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Zajisténi zavazku v obchodni praxi

Securing commitments in commercial practice

Autor: Andrea Brozovska



Souhrn

Tématem této prace je zajiSténi zavazkd v obchodni praxi. Béhem uzavieni zdvazku
v obchodnim Zivoté je snaha kazdé strany docilit svého uspokojeni a zlistat v oblasti
obchodovani co nejdéle. Zajisténi zadvazku zaroven slouzi jako pojistka pro subjekty,
které mezi sebou obchod uzaviraji, ale ne vzdy dojde k tspésnému dokonceni obchodu
na obou stranach. Pravni fad nabizi strandm vyuziti celé fady prostiedkil pro zajisténi
zavazku. Dvoji tprava, obCanského zdkoniku a obchodniho zdkoniku, €ini orientaci
v nich ne zcela jednoduchou. Muze tim byt vyvolana nejistota a pochybnosti, zda
znalost téchto dvou zakonil je dostacujici. Tato prace pfiblizi moZzné typy zajiSténi
zavazki v obchodni praxi a na zakladé popisu nékterych typl zajisténi dojdeme k jejich
zhodnoceni. Ne vSechny typy zajisténi zavazki jsou v§em znamé. Posoudime jednotlivé

pravni uUpravy a na ptikladech ze soudni praxe zndzornime piipadna uskali, ktera

obchodni praxe pfinasi.

Prace je rozdélena do tii hlavnich ¢asti. Céast prvni obsahuje inventuru zajistovacich
institutd, rozdéli zajistovaci prostiedky dle rtiznych kritérii. Cast druha se zabyva jiz
podrobnéj$im popisem zpusobu zajisténi zavazkil a na piikladech ze soudnictvi nastini
zminovanou problematiku. Podkapitola zhodnoceni, ktera pfedchazi samotnému zavéru,
upozorni na sledované problematiky i narocnost pravni upravy, a to dle dosud platnych

pravnich norem a déle dle nového obcanského zakoniku, s G¢innosti od 1. 1. 2014.
Summary

The theme of this work is to ensure commitment in the business practice. Ensuring
commitment serves as a safeguard for entities that trade among themselves concluded.
Legal order provides parties use a wide range of resources to meet the obligation. Dual
adjustment, the Civil Code and the Commercial Code, make reading them not quite
simple. It can be caused by uncertainty and doubt whether knowledge of these two laws
is sufficient. This work approaches the possible types of security interests in
commercial practice and in the description of some types of collateral we come to their
evaluation. The work is divided into three main parts. Part One contains inventory
hedging institutes divides hedge funds according to various criteria. The second part

deals with the longer more detailed description of the method of securing commitments.



Subchapter improvements that precedes the very end, highlights of the issue as well as

changes in the new Civil Code with effect from 1 January 2014.
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1 Uvod

Tato prace se zabyva zajiSténim zavazkl v obchodni praxi. Uvedend problematika neni
samoucelnd, protoze jednotlivé zajistovaci instituty mohou vyznamnou mérou piispét
k fadnému a v€asnému splnéni zavazki, popiipadé k jejich zaniku jinymi piipustnymi
zpusoby. Podcenéni otdzky zajisténi obchodnich zavazkl v praxi maji ¢asto negativni

dopady pro nékterou ze smluvnich stran ptislusného zavazkového pravniho vztahu.

V soucasné dob¢ problematiku zajiSténi obchodnich zavazkii upravuji dva zakony. Za
prvé je to zakon ¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale
jen ,,obcansky zakonik*). Druhym zakladnim pravnim ptedpisem, ktery upravuje otazku
zajisténi obchodnich zavazki, je zédkon €. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,obchodni zdkonik*). Mezi témito zédkony existuje vztah
obecného a zvlastniho. Obcansky zakonik je proto pii upravé zajisténi obchodnich

zavazkl zékonem obecnym, zatimco obchodni zékonik je zdkonem specialnim.

Uvedené zakony upravuji celou fadu zajiStovacich institutd. Jejich vyuziti zavisi na
rozhodnuti smluvnich stran, coz je dano nejen principem smluvni svobody, ale také

urovni pravniho védomi téchto stran.

Vzhledem ktomu, Ze se jednd o téma znacn€ obsahlé, bude priace zaméfena na
zajiStovaci prostfedky, které nalezneme v obanském nebo obchodnim zdkoniku. Pro

nazornost budou uvedeny nékteré piiklady z naSeho soudnictvi.

Prace zaroven predstavi pravni upravu, kterou je zapotiebi dodrzovat a ur¢i prednost
jednoho préva pied druhym. Zaroven bude upozornéno na dilezité zakony, které je
zapotiebi znat v piipad¢ vyuzitelnosti zajisténi zavazkl. Diky tomu vznikne ptehled o

moznostech vyuZiti zajiSténi zadvazki v obchodni praxi.

Celkovy pohled na zvolené téma praci rozdéluje do dvou zdkladnich ¢asti: teoreticko-
metodologickou a analytickou. V teoretické casti je proveden popis jednotlivych
zajistovacich institutd. ZajiStovaci prostfedky lze Clenit dle kritérii, kterymi jsou
naptiklad finan¢ni ndro¢nost ¢i solventnost. Nejdiive bude popsan vznik zavazku a pro

snadnou pfedstavu o zavazkovych vztazich budou vysvétleny pojmy a upiesnény



subjekty, které patii do obchodnich zavazkt. Zjistime, ktera pravni prava se pouzije pii

zajiSténi zavazku a kdo je véfitelem i dluznikem.

Druha cast prace, analytickd, se bude zabyvat popisem jednotlivych typl zajisténi a
kazdy typ bude mit své zhodnoceni. U nékterych typl zajisténi bude uvedeno nékolik
ptikladli ze soudni praxe. V rdmci analytické c¢asti je provedeno také zhodnoceni

zkoumané¢ pravni upravy.

Nutno uvést, Zze dnem 1. ledna 2014 nabyva uc¢innosti zdkon ¢. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik (dale jen ,,novy obcansky zakonik*). Nov¢ tak bude upraveno soukromé pravo
v Ceské republice. Novy obéansky zakonik obsahuje jednotnou tpravu zavazkového
prava vcetné ustanoveni o zajiSténi zavazkl. Zaroven zruSi dosud platny obcansky
zakonik a fadu dalSich pravnich predpist. Z tohoto divodu je pii charakteristice
jednotlivych zajiStovacich institutl provedena vzdy zminka o jejich zakotveni v novém

obcanském zakoniku.

Cilem prace je rozbor a zhodnoceni zplisobl zajisténi obchodnich zavazkl. Pii
zpracovani prace jsou pouzity zakladni metody zkoumani, tj. metody popisna, tfidéni a

analyticka.



2 Teoreticko-metodologicka cast prace

Aby hlavni téma této prace, zajisténi zavazkl v obchodni praxi, bylo piehledné, bude
ptfedem piihodné objasnit zakladni pojmy zajisténi zdvazkl, a to v souvislosti s pravni

upravou v ob¢anském i obchodnim zékoniku.

2.1 Obecna charakteristika zaji§téni zavazku

Pojem zajisténi zavazku se vymezuje jako pravni institut, diky kterému je zajisténo
splnéni povinnosti vyplyvajici ze zdvazkového pravniho vztahu. Prostfednictvim
zajiSténi zavazku dochdzi k posileni pravni jistoty ucastnikli zdvazkového vztahu.
Zajisténi zdvazku ma ucastnikovi zdvazkového vztahu, ktery je ze zavazku opravnén,

zabezpegit splnéni.'

Dle pravni Gpravy lze zavazkové pravni vztahy tiidit na ob¢anskopravni, které upravuje

obcansky zakonik, a obchodni (obchodnépravni) regulované obchodnim zakonikem.

Zajisténi zadvazku vznika nejcastéji smlouvou, asto nazyvano jako smlouva zajist'ovaci.
., . 2 e o v . v
Tyto smlouvy maji akcesorickou povahu.” Zajisténi nemuize existovat samo o sob¢,

. C o e xx . . 3
vzdy se jedna o zajiSténi néceho, pohledavky, zavazku.

Opravnény ucastnik zdvazkového vztahu zajiStuje splnéni povinnosti. Povinnost je
oznacovana za hlavni zavazek, ktery je splnén pomoci dalsiho, tj. vedlejsiho zavazku.
Zajistovaci zavazek souvisi se zavazkem zajiSténym (zavazkem hlavnim). Vedle sebe
tak existuji dva zavazkové vztahy. Pti zdniku hlavniho zdvazku zanikd také vedlejsi
zavazek. Ve vztazich mezi podnikateli vede zajisténi zadvazku k posileni pravni jistoty a

stability obchodnich vztahi.”

]FALDYNA, F. a kol. Obchodni prdvo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 697.

2z latinského slova accessorius - ptidatny.

3BEJ(VIEK, J. akol. Kurz obchodniho prdava: Obchodni zavazky. 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 130.
4FALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 698.



U kazdého zajiStovaciho institutu se nejdiive pouzije ustanoveni v obchodnim
zakoniku, je-li vném obsazeno, protoze obchodni zdkonik je vi¢i obcanskému

zakoniku ve vztahu speciality.

Obchodni zavazky vznikaji mezi podnikateli pfi jejich podnikatelské ¢innosti, ktera je
podminkou pro obchodni zavazkové vztahy a dale mezi stitem nebo samospravnou
jednotkou, kterou mize byt obec ¢i kraj. Obchodni zavazky mohou také vznikat i mezi
ucastniky, aniz by bylo pfihlizeno k jejich povaze, zejména se jedna o spolecniky,

zakladatele obchodnich spoleénosti, smlouvy o prodeji podniku, o ndgjmu podniku.’

Utastniky zavazkovych vztahti oznadujeme jako véfitele a dluznika. Véfitel je
opravnény ze zavazkového vztahu pozadovat plnéni po dluznikovi a mé pohledavku za
dluznikem. Dluznik mé& naopak dluh u véfitele. Pii zajisténi zavazki se lze setkat

s pojmem rucitel, ten v§ak bude uptesnén v kapitole o ruceni.

Zavazek zpravidla vznika proto, aby byl splnén. V ptipad€ splnéni zavazku dluh zanika.
Obecn¢ plati, Ze zavazek musi byt splnén fadné a vcas, ale 1 pfesto ke splnéni zavazkt

nemusi dojit.

Bezpochyby k problematice zajisténi zavazkll patii nedostatecnd informovanost
subjektli, neznalost pravniho systému a jeho spravné vyuziti. Na zakladé¢ zminénych
uskali mize snadno dochédzet k zasadnim chybam, kterych se obchodni subjekty
dopousti, pfi nedostatecné oSetienych smlouvach. Tim vznikaji komplikace pro vSechny
strany, které se zucastni obchodnich transakci. JelikoZ se Casto stava, Ze je smlouva
chybné sestavena, nebo obchodnimi stranami mylné¢ pochopena, dochdzi k neshodam,

které musi vyftesit az sam soud.

Jednotlivé typy zajisténi zavazkd nalezneme jak v obCanském zakoniku, tak i

v obchodnim zakoniku.

SFALDYNA, F. akol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 698.



Mezi zajistovaci prostfedky lze zatadit:

- smluvni pokutu,

- ruceni,

- bankovni zaruku,

- uznani dluhu (uznani zédvazku),

- dohodu o srazkach ze mzdy,

- zastavni pravo,

- zajisténi zavazkl pirevodem prava,
- zajisténi postoupenim pohledavky,

- finan¢ni zajisténi.

2.2 Zajistovaci instituty a podnikatelé

Zajistovaci institut mize vzniknout ze zakona €i na zakladé urcitého pravniho ukonu,
piipadné vyroku organu vetejné moci. Aby byly zajiStovaci instituty plnény fadné a
spolehlivé, je tfeba spravné rozhodnout, kdy a v jaké situaci je vhodné pouzit dany
institut. Pfed uzavienim obchodni smlouvy si podnikatelé¢ peclivé rozmysli, s kym a
jakym zptsobem bude obchodni smlouva uzaviena a kdo bude jejich obchodnim
partnerem. Provéti si, zda budouci obchodni partner plnil v minulosti své obchodni
zavazky tadné a vcCas. Toto meéfitko, ale nemusi byt zcela objektivni, protoze i
spolehlivy obchodnik se mize necekané dostat do platebni neschopnosti. NejcastéjSim
divodem vzniku zévazku je v obchodnich vztazich smlouva. Smlouva muze byt

v . v , ;. .6
uzaviena mezi dvéma nebo vice smluvnimi stranami.

Zajistovaci instituty se d¢€li, jak jiz bylo feceno, do nékolika skupin. Podnikatelé tak
mohou Iépe posoudit, ktery zplisob je pro dany tcel nejvyhodnéjsi. Za rozhodujici 1ze
zejména povazovat skuteCnost, v jakém postaveni se smluvni strany nachézi. Silng;si
partner si mize diktovat pravidla, ale zaroveil je nutné dodrZovat zdkony. Ne jeden

podnikatel si klade otdzku, jakou formu zajiSténi zdvazku si zvolit. Zajisténi zavazkl

6FALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 670.
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mezi podnikateli slouzi ke zvySeni pravni jistoty a stability, pfispiva k celkové

rovnovaze v podnikatelské oblasti.

Zajistovaci prostiedky tedy posiluji postaveni véfitele v jeho nadéji na uspokojeni.
Pravni povaha povinnosti umoziuje dosazeni vyssi miry jistoty 1 viuci tém, které vétitel
osobn¢ neznd a nemuze tak spoléhat pouze na jejich sliby nebo ptihlédnout k jejich
osobnim i moralnim vlastnostem. Véfitel je pomoci zajisténi chranén pied
neo¢ekavanymi udalostmi, které se u dluznika mohou vyskytnout. Proto se pfi poruSeni

pravniho vztahu uspokoji zajisténim.”

Bude-li mit hlavni zdvazek rezim obchodni, bude se zajisténi fidit obchodnim
zdkonikem (§ 261 odst. 4). Z hlediska pravni Gpravy muzeme jednotlivé obchodni
zajistovaci instituty ¢lenit do tfi skupin. Prvni skupinu tvofi zajistovaci prostredky,
které jsou upraveny komplexné v obchodnim zdkoniku. Jednd se o ruceni, bankovni

zaruku a uznani zavazku.

Do druhé skupiny lze zatadit smluvni pokutu jako dal$i zajiStovaci prostredek.
V obchodnim zakoniku jsou pouze nékterd ustanoveni o smluvni pokuté, a proto se

podptrné pouziji ptislusna ustanoveni v ob¢anském zakoniku.

Tteti skupinu tvoii zajistovaci prostfedky, které jsou feSeny vylucné v obCanském
zakoniku. Mezi né patii dohoda o srazkéch ze mzdy a jinych ptijmi, zastavni pravo,

zajisStovaci pfevod prava a zjiSténi postoupenim pohledavky.

Zcela specifické pravni postaveni zaujima finanéni zajisténi, které je upraveno zakon ¢.

408/2010 Sb., o finanénim zajisténi.

Zajistovaci institut, ktery se vaze na tfeti osobu, je ruceni. Diky ru€eni se riziko rozlozi
na dvé osoby. Rozsifi se tak majetek, ze kterého mlize byt vétitel uspokojen. Z tohoto

divodu je tedy vyhodnéjsi zvolit takové instituty, které se vazou ke tieti osobé, nez ty,

7PELIKANOVA, 1. Obchodni pravo: Obligacni pravo - komparativni rozbor. 2009. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2009, s. 253.



které¢ jsou vazany jen na dluznika. Kromé ruCeni se jedna o bankovni zaruku ¢i

postoupeni pohledavky.

Neékteré podnikatelské subjekty uzaviou smlouvy ukvapené a nad zajiSténim
pohledavky nepiemysleji. Z toho divodu mohou byt zajistovaci prostiedky v piipadé

poruseni zdvazku dluznikem hodné omezené.

Pravni zajisténi je moZno zkombinovat, a to v zavislosti na skutecnosti dané¢ho ptipadu.

Nesmi vSak oponovat obvyklym obchodnim zvyklostem i dobrym mravim.

Uzavieni obchodniho vztahu s novym (nezndmym) partnerem v sobé nese urcité riziko.
ZkuSeni podnikatelé si tuto skutecnost mohou vcas uvédomit a oslovit specializované
subjekty, které se zabyvaji problematikou platebni moralky podnikateli. Ty jim
poskytnout nezbytné informace, které jsou potiebné, pii zvoleni vhodného

zajiStovaciho institutu.

2.3 Zajisténi dle finan¢ni naroc¢nosti a solventnosti

V oblasti podnikani je nutné zvazit nejistotu a snazit se ji odstranit nejriznéjSimi
prostiedky. Pravé tyto prosttedky mohou mit nevyhodu vtom, Ze jsou pomérné
nakladné. Piikladem mulze byt bankovni zaruka. Zajisténi mlze byt v tomto piipade
jisté, avSak velmi financné¢ néaro¢né. Vzhledem ktomu lze wvyuziti takovychto
zajiStovacich instituti sméfovat do oblasti smluv vétSich rozméri, piipadné
v zahrani¢nim obchodu. A pravé pro svou finan¢ni naroc¢nost pii uzavieni bézné
smlouvy jsou celkem nevyhodné. Tento faktor miize byt tim rozhodujicim a smluvni

strany od takovychto transakci upusti.

Solventnost znaCi pravdépodobnost, Ze budeme schopni v€as a v plné vysi, ziskat
prostiedky na thradu svych zavazkl. Vhodnymi zajistovacimi prostiedky proto miize

byt smluvni pokuta, ruceni, bankovni zaruka, uznani zavazku ¢i finan¢ni zajisténi.

Za nesolventniho budeme povazovat nejen toho dluznika, ktery nema financ¢ni
prostfedky na tthradu svych zavazki, ale i takového, u kterého nam vyvstanou jakékoli

pochybnosti o jeho solventnosti, pied uzavienim smluvniho vztahu. Nevhodnym



zajistovacim prostfedkem miize byt proto smluvni pokuta, ktera plni pouze sank¢ni
funkci, a z toho diivodu bude u nesolventniho dluznika zcela bezucelna. Dluzna Castka
se miZze naopak navysit. Pfed takovymito subjekty se lze branit uzitim jinych
zajistovacich institutli, ptikladem je zastavni pravo. Diky tomu je mozné snizit piipadné

riziko z obchodniho vztahu s nesolventnim dluZznikem.



3 Analyticka/prakticka ¢ast prace

Béhem uzavirani smluv dle obchodniho zdkoniku si Gcastnici smluvniho vztahu musi
ovéfit, zda se opravdu jedna o smlouvy obchodnépravni.® Veskeré zavazkové vztahy
nejsou obchodnim zakonikem upraveny, avSak z uvedené¢ho nelze vyvozovat, Ze jde o
vztah obcanskopravni. Obchodni zakonik je ve vztahu k obCanskému zakoniku
predpisem zvlastnim (lex specialis), a proto se pouZije pfedevS§im pravni Uprava, kterd je

v ném obsazena.’

3.1 Smluvni pokuta

Smluvni pokuta je v obCanském zdkoniku upravena §§ 546 - 550. V obchodnim
zakoniku smluvni pokutu upravuji §§ 303 - 312, hovoii se o dil¢i Gpraveé. Zajisténi
vznikd na zdklad€ pravniho tkonu, dvoustranného ujedndni, kterym je smluvni pokuta.
Smluvni pokuta je jednim ze zplsobl zajiSténi zdvazku v obCanskopravnich, ale také
v obchodnich vztazich. Smluvni pokutu je mozné sjednat pouze v pisemné formé.
Smluvni pokuta je pomérné rozsifend forma smluvnich sankci v naSem pravu. V ptipadé
poruseni urCité pravni povinnosti smluvni strana plni penézité plnéni. Smluvni pokuta
musi byt vyslovné smluvena. Pfedem musi byt v ujednani uvedena bud’ vyse smluvni
pokuty, anebo zpisob jejiho stanoveni.'” Pro obchodni zévazkové vztahy plati, Ze
poruseni povinnosti je odpovédnost objektivni, a proto nezavisi na zavinéni. Obchodni
zakonik ma oproti obanskému zakoniku speciadlni ustanoveni, které plati pro obchodni

zavazkové vztahy a tim je iprava moznosti snizeni smluvni pokuty.

Smluvni pokuta ma funkci prevencni, a to zejména v ptipadech, kdy pomahd predchéazet
poruseni zajiSténé pravni povinnosti. Druhd wuhrazovaci funkce slouzi v ptipadé
poruseni zajiSténé pravni povinnosti, jak uz zndzvu vyplyva, kjejimu uhrazeni.
Zakladni pravni uprava smluvni pokuty je feSena v ustanovenich ob¢anského zakoniku

a je spolecnd pro obcCanskopravni i obchodni vztahy. Smluvni pokuta nevznikd ze

¥§ 261 obchodniho zékoniku.
9Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &.j. 35 Odo 619/2002, ze dne 18. 6. 2003.

1OPELIKANOVA, 1. Obchodni pravo: Obligacni pravo - komparativni rozbor. 2009. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2009, s. 286.



zakona, ale musi byt mezi ucastniky smluvena. Je-li pro pfipad poruseni smluvni
povinnosti smluvni pokuta sjednana, Ucastnik, ktery tuto povinnost porusi, je zavazan

pokutu zaplatit, a to i v piipad¢, kdy ti€astniku porusenim povinnosti nevznikne skoda.

Obchodnépravni uprava smluvni pokuty je specidlni, v obchodnim zakoniku je
doplnéna specialnimi ustanovenimi. Pro obchodni zévazkové vztahy plati, Ze
odpovédnost za poruSeni povinnosti je objektivni, a proto nezavisi na zavinéni jako
subjektivnim faktoru. Je zde povinnost dluznika zaplatit smluvni pokutu, a to bez
ohledu na to, zda poruseni povinnosti zavinil, anebo zda tu jsou povinnosti, které

vylucuji odpovédnost.

Za okolnosti, které vylucuji odpovédnost, lze povazovat piekdzku, ktera se stala
nezavisle na vili povinné strany a brani ji ve splnéni jeji povinnosti, jestlize nelze
rozumné piedpokladat, Ze by povinna strana tuto pfekazku nebo jeji ndsledky odvratila
nebo piekonala. Vyznamnym specidlnim ustanovenim je uprava moznosti snizeni
smluvni pokuty. Jedna se o moderatni pravo soudu.'' Tato uprava je zakotvena
v obchodnim zakoniku § 301. V obchodnich zavazkovych vztazich se odstoupeni od
smlouvy nedotykd naroku na zaplaceni smluvni pokuty. Pfi odstoupeni od smlouvy
dana smlouva (na rozdil od obcanskopravni upravy) zanikd s G€inky ex nunc, coz
znamena, Ze zavazkovy pravni vztah zanika okamzikem odstoupeni od smlouvy druhé

smluvni strany.'?

Povinnost platit smluvni pokutu vznika za podminek stanovenych smlouvou.”> A dale
okamzikem poruSeni zajiStované povinnosti vznika zavazek zaplatit smluvni pokutu.
Splatnost smluvni pokuty se fidi ujednanim ve smlouvé. Zda nebylo stranami v této véci
nic sjednano, je v obchodnich vztazich nutné postupovat podle § 340 odst. 2,
obchodniho zdkoniku. Obchodni zdkonik obsahuje moznost, aby soud nepiimétené

vysokou smluvni pokutu sniZil. Pfi rozhodovani soudu, zda moderacni pravo pouzit ¢i

" Moderacni pravo soudu se vyuzije pfi nepiimétené vysi smluvni pokuty, kdy soud mize pifihlédnout k hodnoté a vyznamu
zaji§tované povinnosti, a to az do vySe vzniklé Skody. Soud ma pravo volného uvazeni se zietelem ke konkrétnim okolnostem
daného ptipadu.

">FALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 722, 723, 724.

13PELIKANOVA, 1. Obchodni pravo: Obligacni pravo - komparativni rozbor. 2009. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2009, s. 288
a289.
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nikoli, dochézi k procesu rozhodovani, ktery tvoii tii faze. Za prvni fazi lze povazovat
to, kdy soud fesi otazku, zda byla sjednana nepfimérené vysoka smluvni pokuta. Druha
faze soudu je rozhodovaci, kdy soud posoudi, zda bude pouzito moderacni pravo ¢i
nikoli a zda dojde ke snizeni smluvni pokuty. V posledni fazi soud posuzuje, v jakém
rozsahu nepiimefené smluvni pokutu snizi. Pfi rozhodovani je soud omezen pouze tim,
ze snizeni smluvni pokuty nesmi byt niz§i nez vznikld Skoda. Pfipad, ktery fesil
Nejvyssi soud Ceské republiky ve svém rozsudku ze dne 26. dubna 2011."

Z nezaplacené Castky je dluznik povinen zaplatit Groky z prodleni uréené ve smlouve.
Jedna se o sankci stanovenou zdkonem a prdvo na uvedeny urok z prodleni vznika
pfimo ze zékona, neni tedy nutné jej sjednavat."” Urok z prodleni je jakymsi trestem za
to, Ze strana bez svoleni druhé strany Cerpa na jeji tikor, napf. vynuceny uvér. Existuje-li
zaroven narok na zaplaceni smluvni pokuty a uroku z prodleni, je zapotiebi stanovit
vys$i smluvni pokuty tak, aby nebyla nepfimétend. Prodleni dluznika mé pravni upravu
obsazenou v obchodnim zdkoniku. Tato Uprava je podobnd pravni upravé obsazené
v obCanském zdkoniku a vykazuje pouze drobné odliSnosti, napt. opravnéni véfitele od
smlouvy odstoupit pouze v piipadech, které stanovi zakon nebo smlouva.'® Neni-li mezi
podnikateli domluveno néco jiného, je smluvni pokuta v téchto pfipadech vymahatelna

bez ohledu na zavinéni.

Smluvni pokuta ma znepfijemnit dluznikovi jeho prodleni, stejné¢ tak muzeme
doséhnout svého 1 sjednanim tzv. benefi¢niho (prémiového) cenového ujednani. Jelikoz
je zde dispozitivni povaha, smluvni strany se mohou odchylit od pravnich norem a
ujednat si vlastni podminky. Pii zaplaceni do urcité doby se sjednava zakladni ¢astka a
pfi prodleni s placenim se ¢astka sjednanym zplisobem zvySuje. Naopak pfi pozdnim
dodani se uplata od kupujiciho sjednanym sankénim zpisobem snizuje. Toto cenové
ujednani nemtize na rozdil od smluvni pokuty soud ovlivnit."” Sjednani smluvni pokuty

si Ize vylozit jako motivaci dluznika k fadnému plnéni zajiSténi pohledavky.

MRozsudek Nejvyssiho soudu CR ¢&.j.23 Cdo 947/2010, ze dne 26. 4. 2011.

1§ 369 obchodniho zkoniku.

165 344 obchodniho zakoniku.

17Zdroj: ASPI ID: LIT2565CZ, Skryta uskali smluvni pokuty, Bejcek Josef, ze dne 22.7.1993.
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Dojde-li k podstatnému poruSeni smlouvy jednim z Gc€astnik, zaklada druhému z nich
pravo od ni odstoupit. Opravnéna strana miZe pozadovat zaplaceni smluvni pokuty
sjednané za poruseni povinnosti, které se stala divodem pro odstoupeni. Z uvedeného je

tedy zcela evidentni existence rizika podnikani.'®

Pii dovolani Nejvyssi soud Ceské republiky uréil situaci, kdy smluvni pokuta piestala
plnit zajistovaci charakter. Zavér byl v rozdilu mezi smluvni pokutou a tUrokem z
prodleni, kdy smluvni pokuta je zdkonem upravena jako zajiSténi zavazku. Soudem bylo
pfipomenuto, zZe zalobce miize ucinit nékolik zalob, ve kterych uplatni narok na smluvni
pokutu, ale z hlediska poctivého obchodniho styku je zapotiebi vidét piipad jako celek,

tedy komplexng."”

Ke zhodnoceni smluvni pokuty je mozno zavérem zdlraznit to, ze pokud si smluvni
strany sjednaji néco jiného, nez je uvedeno v obchodnim zakoniku, budou mit tato
ujednani ve smlouveé prednost. Opét se tedy potvrdilo jiz zminované tvrzeni, Ze tato
ujednani maji dispozitivni povahu. Smluvni pokutu lze popsat jako prostiedek
k pfedchazeni sport, které¢ by jinak mohly vzniknout. Smluvni pokutu mizeme tedy
povazovat za nejméné spolehlivy zajiStovaci prostfedek. V pfipadé soudniho vymahani

smluvni pokuty je zapotiebi pocitat s financnimi naklady.

Naopak za vyhodu se u tohoto prostfedku muize povazovat to, ze lze takto zajistit
jakykoli zévazek. Ptikladem muze byt vyuziti v kupnich smlouvach, smlouvach o

pujcce. Nevyuzita bude naopak v oblasti bankovnich obchodd.

V novém obcanském zakoniku (§ 2048 az 2052) je smluvni pokuta zatfazena do oddilu
nazvaného ,,Utvrzeni dluhu®, a to spolu s uzndnim dluhu. V porovnani se stavajici
upravou je dle nového obcanského zédkoniku pfimo umoZznéno sjednat smluvni pokutu i
v jiné formé¢ nez je penézité plnéni. Vyrazné jednoduSsim zpisobem novy obcansky
zakonik fesi vztah smluvni pokuty a nahrady skody. Nové bude stanoveno, ze smluvni

pokuta vylu€uje pravo na nahradu Skody. Ustanoveni bude nesporné dispozitivni, a

18Zdroj:ASPI ID: LIT2049CZ, Smluvni pokuta, vyklad ze dne 18.12.1992.
PRozsudek Nejvyssiho soudu CRE.j. 23 Cdo 1599/2010, ze dne 23.9.2011.
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proto si strany budou moci ve smlouvé sjednat vztah mezi smluvni pokutou a nahradou

Skody také jinym zplisobem.

Za ur¢ité pozitivum lze povazovat to, ze novy ob¢ansky zakonik nebude pozadovat, aby
smluvni pokuta byla sjednana pisemné. Jelikoz je v soucasnosti hojné¢ vyuzivan
elektronicky pienos dat, umozni se sjednani smluvni pokuty pravé zminénym
elektronickym zplsobem. Pokud si strany nesjednaji smluvni pokutu pisemné, bude
muset vetitel v soudnim fizeni dokazat jeji sjednani. Jako dal$i vyhodu je tieba zminit
odstranéni dvoji upravy smluvni pokuty, tj. obecné v obCanském zakoniku a specidlné

v obchodnim zakoniku.

3.2 Rucéeni

V soucasné pravni terminologii se pouziva termin ruceni, difive bylo upraveno jako
rukojemstvi.”’ Ruéeni vznikd pisemnym prohlaSenim konkrétni osoby vi&i véfiteli
s tim, Ze rugitel uspokoji véfitele, pokud dluznik nesplni svij urdity zavazek.?' Ruceni
je smluvni zavazek, bez kterého si dneSni moderni svét nelze predstavit. Podle
obchodniho zdkoniku ru€eni vznikd zjednostranného pisemného pravniho ukonu
rucitele. Ve skute¢nosti vznika ru¢eni dohodou mezi rucitelem a véfitelem s tim, ze

souhlas véfitele mize byt uc¢inén jakoukoli formou.

Rucitelsky zavazek miize vzniknout pouze za stanovenych podminek. Z jednostranného
ukonu musi vyplynout viile byt zavazdn a zaroven musi byt tento ukon dostate¢né
urcity. V neposledni fadé¢ musi byt doruceny adresatovi. Je zde zavislost zajiStovaciho
zavazku na zavazku hlavnim. Zajistovaci zavazek by tedy nemél byt vétsi nez zajistény
a zanik zajisténého zavazku ma vliv na zanik zajistovaciho zavazku. Rucitelem je ten,

kdo ruci za zédvazky dluZznika a je povinen dluh splnit, v ptipadé nesplni-li jej dluznik.

2OPELIKANOVA, 1. Obchodni pravo: Obligacni pravo - komparativni rozbor. 2009. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2009,
s. 259,260.

21BEJCEK, J. akol., Kurz obchodniho prava: Obchodni zavazky. 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 132.
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V pisemném prohlaSeni o ruceni musi byt urCitost, oznaCeni véfitele, dluznika a
ruéitele.” V piipadé plnéni ruditele véfiteli, zanikd pravo véfitele doméhat se dale
uhrady této pohledavky a to nejen vici dluzniku, ale i viici dalSim osobam, které tuto
pohledavku svym majetkem zajistovaly.” Timto zanikla véfitelova pohledavka vaci

dluzniku.

Rucitel ma moznost odepfit plnéni, pokud vétitel zavinil, ze pohledavka nemiize byt
uspokojena dluznikem. Rucitel musi tuto skute¢nost vznést jako ndmitku a zaroven nese
dikazni bfemeno spojené s prokdzanim zavinéni vetitele. V soudni praxi se povazuje za
pisemnou vyzvu 1 Zzaloba, kterou podal véfitel proti ruciteli na zaplaceni své

pohledavky.**

Nastanou-li pravni skute¢nosti, mize ruc¢eni vznikat ze zakona. Zakonné ruceni vznika
ex lege. V obchodnim pravu je piikladem rueni spole¢nikli obchodnich spole¢nosti.
Zajistit zavazek ru¢enim lze pouze platny zavazek. Muze jit i o zadvazek budouci, tedy
takovy, ktery jesté nevznikl. Vyjimku z uvedené zasady tvoti zavazek, ktery je neplatny,
pro nedostatek zptsobilosti dluznika brat na sebe zavazky, jestlize o této nezptlisobilosti
v dobé rucitelského prohlaseni rucitel védél. Vyse ruceni mize byt omezena zajisténim
¢asti zavazku. Obchodni zakonik uddva moznost zajiSténi jenom casti zavazku, ale uz
nefesi horni hranici rudeni, ani rozsah rudeni, pro piipad nedostatku dohody stran.”
Véfitel je dle obchodniho zédkoniku povinen na pozadéani sdélit ruciteli vysi své zajisténé
pohledavky. Vyse pohleddvky nemusi byt ruciteli hned od pocatku znama, v prubéhu
ruceni se miize menit. Zakon ruciteli zabezpecuje pravo zadat sdéleni o vysi pohledavky
a zaroven véfiteli tuto skutecnost sdélit, a to bez zbytecného odkladu. Tuto lhiitu je tieba
vykladat ke konkrétnim okolnostem kazdého ptipadu, jedna se o lhutu kratkou,

vr 2
po&itanou na dny.”

22Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &j. 32 Cdo 3867/2009, ze dne 31. 8.2011.
BRozsudek Nejvyssiho soudu CR &.j. 33 Cdo 3923/2008, ze dne 28. 1. 2011.
24FALDYNA, F. akol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 726.

25PELIKANOVA, L. Obchodni pravo: Obligacni pravo - komparativni rozbor. 2009. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2009,
s.267,268,271.
**FALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 727.
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Zéavazkovy vztah mezi rucitelem a véfitelem se lisi od zavazkového vztahu mezi
dluznikem a véfitelem nejen osobou nositele zavazku, ale také obsahem. Rucitelem
musi byt osoba odlisnd od dluznika. Pradvni vztah zrufeni je svou povahou

akcesorickym vztahem, ale také vztahem subsidiarnim.?’

Subsidiarni povaha se vyznacuje tim, Ze véfitel je opravnén doméhat se splnéni zavazku
na ruciteli jen v pfipadé, Ze dluznik nesplnil sviij splatny zavazek, a to v pfiméfené dobé
poté, co byl k tomu pisemné vyzvan véfitelem. Za stejny zavazek muiize rucit vice
rucitelti. Kazdy z nich ruci za cely zavazek. Rucitel ma k ostatnim rucitelim prava jako
spoludluznik. Spole¢ny zavazek vice ruditeli je solidarnim zadvazkem vSech rucitelt. Pti
tomto solidarnim zévazku mtze véfitel pozadovat plnéni na kterémkoli ze spoluruditelii.
Rucitel, ktery splnil zdvazek, za ktery rucil, nabyva vi¢i dluzniku prava véfitele a je
opravnén pozadovat vSechny doklady a pomucky, které ma véfitel a jez jsou potfebné
k uplatnéni naroku vici dluzniku. Jestlize diivéjsi véfitel nesplni svou povinnost,
nepieda potiebné doklady a pomiicky, rucitel (novy véftitel) tak mize uplatnit narok na

néhradu $kody. **

Uspokoji-li rucitel vétitele bez jeho védomi, miize dluznik uplatnit viici ruciteli vSechny
namitky, které byl opravnén uplatnit vici vétiteli, kdyby na ném véfitel splnéni
vymahal. Ruéiteli vznikd povinnost oznamit dluZznikovi, Ze véfitel proti nému uplatnil
zavazek z ruceni. Neucini-li tak rucitel a vétitele uspokoji bez védomi dluznika, ztraci
rucitel moznost uplatnit vic¢i vétiteli namitky, které by mu sdélil dluznik. Zakon
dovoluje dluznikovi, aby v takovém ptipade uplatnil ndmitky, které by mél vici veriteli,
vuci ruciteli, jako novému véfiteli. Jind situace nastava, kdyZ rucitel uspokoji véfitele
s védomim dluznika, nebot’ dluznik nemuze uplatnit vic¢i ruciteli namitky, které sice

O v ww:e . v v . w1 v -2
v véfiteli mél, ale v&as je nesdslil rugiteli.”’

Rucenim je nazyvan pravni pomér mezi vétitelem a rucitelem. Ruceni je zndmym a
Castym zpiisobem zajisténi. Zadame-li o piijcku, jsme vyzvani k tomu, abychom uvedli

osobu, rucitele, kterd bude rucit za nase zavazky. Pisemnym prohladsenim na sebe rucitel

2"Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &.j. 32 Cdo 3911/2010, ze dne 15. 12. 2011.
Dle § 373 obchodniho zékoniku, pokud by byly splnény vS§echny podminky odpovédnosti za Skodu.

ZQFALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 727 — 729.
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bere vici véfiteli povinnost, Ze pohledavku uspokoji v ptipad¢, kdyz ji neuspokoji

dluznik.

V ptipad¢ thrady dluhu rucitelem nelze predpokladat, ze je vse jiz vyfeSené a bez
dalsich ukont. Dluh vici vétiteli timto zanika, ale rucitel, ktery dluh splnil, je opravnén
pozadovat na dluznikovi ndhradu za plnéni, které véfiteli poskytl. Jedna se o tzv. regres,

ktery je mozné uplatnit soudné.

Podstata ruceni spociva v tom, ze rucitel neni k plnéni véfiteli povinen vedle dluznika,
ale aZ po ném. Predpokladem pro nabyti prav véfitele vici dluznikovi musi v dobé
splnéni existovat rucitelsky zévazek. Pravni skutecnosti, které vedou k zaniku
zévazkového vztahu, maji proto za nasledek i zanik rugitelského vztahu.”® Povinnost
rucitele uspokojit pohledavku véfitele ma tedy podptrnou povahu, nastupuje az tehdy,
co je dluznikiv zavazek splatny a dluznik ho sdm neuspokojil. Pravé mezi témito
zminovanymi terminy, kterymi se rozumi vyzva k zaplaceni a uplatnéni prava proti
ruciteli, by méla uplynout pfiméfena doba, ze které je posléze ziejmé, ze dluznik

vétitele neuspokojil.

Ruceni za zavazky dle obchodniho zdkoniku se timto zdkonem fidi vzdy, a to i

v ptipad¢, kdy rucitel neni sam podnikatelem.

Ke zhodnoceni ruceni lze zminit to, Ze ma vyhodu v pfitomnosti tfeti osoby, kterd ruci
za splnéni zavazku celym svym majetkem. Zvysuje tedy okruh majetku, ze kterého se
muze veétitel uspokojit. Pravni Gprava je pomérné piehlednd a tento typ zajiSténi je

pomérné ustaleny i v praxi.

Tento typ zajiSténi zavazkl se v soucasné dob¢ stale hojné vyuziva. Dilezité je mit na
paméti, Ze nase finan¢ni situace nemusi byt vzdy tak solventni, jako je tomu dnes. I pies
nasi snahu splatit uvér ¢i hypotéku, mizeme zkomplikovat Zivot naSemu ruciteli. U
rueni je splnéna uhrazovaci funkce, jednd se kvalitni zajisténi. Vyuziti najde i

v bankovnich obchodech.

3%Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &j. 33 Cdo 2725/2008, ze dne 23.9.2010.
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Pravni tprava rueni v novém obcCanském zdkoniku (§ 2018 az 2028) je v podstaté
pfevzata z dosud platné pravni Gpravy, kterd je obsazena v obchodnim zékoniku. Ztejmée
nejvyznamnéj$i zmeénou bude to, ze dojde k odstranéni duplicitni Gpravy ru€eni, ktera je

nyni obsazena nejen v obchodnim zékoniku, ale také v obanském zékoniku.

3.3 Bankovni zaruka

Bankovni zaruka je zvlastnim druhem ruceni. Specificky se vztahuje na obchodni
zavazkové vztahy. Obchodni zdkonik upravuje bankovni zaruku komplexné
v ustanovenich § 313 - 322. Tento z&vazkovy vztah se fadi mezi absolutni obchody.
Bankovni zédruka vznikd pisemnym prohlaSenim banky, a tim je z&ru¢ni listina.
Obdobn¢ jako u ruceni i zde se vyzaduje souhlas véfitele, ktery mize byt u€inén

jakoukoli formou.

Banka se zarucuje, ze uspokoji véfitele do vySe urCité penézni Castky, jestlize dluznik
nesplni urcity zdvazek nebo budou splnény jiné podminky stanovené v zarucni listing.
Z vyse uvedeného je ziejmé, ze rucitelem mulze byt v tomto pifipadé pouze banka.

wvewr

garance.

Bankovni zaruka se odviji od smlouvy, ktera byla uzaviena mezi dluznikem a bankou.
Ke vzniku dojde jednostrannym pisemnym prohlaSenim banky vici véfiteli, konkrétné
dorucenim zarucni listiny véfiteli. Ke vzniku bankovni zaruky neni potfebny souhlas ani
dluznika, ani véfitele. Bankovni zaruka vzdy spociva v penézitém plnéni banky, a to i

tehdy, zajist'uje-li se nepenézity zavazek.

Bankovni zadruku miZe potvrdit jin4 banka. Pro véfitele to pak znamena, Ze mu ruci dvé
banky. Druhd banka musi zaruku potvrdit, nikoli jen oznamit. Potvrzenim bankovni
zaruky dals$i bankou, vznikd solidarita ruceni banky, jez vydala zaru¢ni listinu a druhé
banky, ktera bankovni zaruku potvrdila. Tim vzniké véfiteli pravo uplatnit sviij narok u
kterékoli z obou bank. Postaveni véfitele je tim posileno a zvySuje se moznost
uspokojeni jeho zajiSténé pohledavky. Potvrzujici banka ma narok na vypofadani

plnéni, které poskytla véfiteli viaci bance, a kterd ji o potvrzeni bankovni zaruky
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pozadala. Jedna se tedy o obdobu naroku, ktery ma charakter postihu (regresu).
Oznamujici banka nebo také avizujici se na rozdil od potvrzujici banky nestava

ucastnikem vztahu z bankovni zaruky, a proto méa odpovédnost jen k nadhrad¢ skody.

Banka ruci za splnéni zajisténého zavazku do vyse Castky a za podminek stanovenych
v jiz zmiflované zaruéni listiné. Namitky vici véfiteli mize banka uplatnit jen do té
miry, kterou pfipousti zaru¢ni listina. Neni-li v zaru¢ni listiné zminéna namitka
proml¢eni, nemuze ji banka uplatnit. Jedna se zpravidla o namitky, tykajici se vzniku ¢i
platnosti bankovni zaruky, zvlasté pokud jde o podminky spocivajici v predlozeni
urcitych doklada ¢i dokumentt, coz je obvyklé u dokumentarni bankovni zaruky. Vyzva
dluznikovi, aby splnil sviij zavazek, se vyzaduje jen, kdyz to stanovi zaruéni listina.
Tuto obchodnépravni Gpravu nalezneme v § 317 obchodniho zékoniku. V bankovni
bankovni zaruky. Princip akcesority se zde neuplatni, i kdyZz je u zadvazka vyplyvajicich
z ruceni obvykly. Banka je povinna plnit z bankovni zaruky zasadné i v ptipadé, kdyz je
sporné, zda zavazek dluZznika vznikl nebo je platny. Pro vznik povinnosti banky plnit
bankovni zaruku postaci pisemny pozadavek, tj. vyzva véftitele k plnéni, adresovany

1
bance.’

Nastane-li podle zarucni listiny povinnost vétitele uplatnit své pravo z bankovni zaruky
pouze v piipadé, kdyz dluznik nesplni sviij zdvazek, mize vétitel postoupit sva prava
z bankovni zaruky pouze s postoupenim pohledavky zajisténé bankovni zarukou. Je zde
rozdil od obvyklého ruceni (§ 303 obchodni zédkonik). Bankovni zaruka je samostatna a
nezavisla na zajiSténé pohledavce, a proto lze prava z bankovni zaruky pievést jen

postoupenim.

Jestlize zarucni listina udéava, ze véfitel musi uplatnit svou pohledavku nejprve proti
dluznikovi, nelze postoupit prava z bankovni zaruky tfeti osobé samostatn¢, nybrz musi
dojit soucasn¢ k postoupeni zajisténé pohledavky a k postoupeni prav z bankovni

zaruky. Proto se hovoii o akcesorické bankovni zaruce.

3EALDYNA, F. a kol. Obchodni prévo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 733-735.
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Zarucni listina u bankovni zaruky neni cennym papirem, takze jiny zptsob pievodu nez
postoupenim v takovém piipadé neni mozny. Banka splni svlij zdvazek z bankovni

zaruky pouze, byla-li pisemn¢€ vyzvéana vétitelem.

Podminky, které jsou stanoveny v zarucni listin€, vdzou plnéni banky na piedlozeni
urcitych, v zaruéni listiné, specifikovanych dokumentti. Jimi mohou byt nalozné listy a

konosamenty®” jako zv1ast kvalifikované dokumenty majici povahu cennych papiri.

Nejsou-li pozadované dokumenty piedlozeny pii vyzvé nebo bez zbytecného odkladu
po ni, je vyzva k plnéni pravné neucinnd. Zvlasté v mezindrodnim obchodé je plnéni
z bankovni zaruky smluveno jako plnéni jiné bance. Je-li banka povinna podle zaru¢ni
listiny plnit ve prospéch opravnéného jiné bance, ma povinnost plnit na ucet

opravnéného u této banky. Zarucni listina zni v tomto pfipad¢ na jinou banku.

Bankovni zaruka trva po dobu trvani hlavniho zdvazku, ktery bankovni zaruka zajistuje.
Je nezbytné, aby véfitel ozndmil bance své naroky, ale také aby soucasné¢ predlozil

stanovené dokumenty ve lhité, na niz byla omezena doba platnosti bankovni zaruky.

Zaniknout miize 1 jinymi zplisoby nez tim specifickym, ktery je upraven v zakoné
§ 321 odst.1 obchodniho zikoniku. Uzavieni smlouvy se v tomto ptipadé spravuje
rezimem mandatni smlouvy. V obchodnim zékoniku neni stanoveno, jaké nalezitosti
musi smlouva obsahovat, ale je zifejmé, ze ve smlouvé bude predevsim dohodnuta
uplata za poskytnuti bankovni zaruky. Dluznikovi vznikéd povinnost zaplatit bance to, co
banka plnila dle své povinnosti ze zarucni listiny vystavené v souladu se smlouvou

uzavienou s dluznikem.

Vici bance nemize dluznik uplatnit namitky, které by mohl uplatnit vic¢i véfiteli
v ptipad¢, kdyz smlouva mezi bankou a dluznikem neobsahovala povinnost banky
zahrnout do zaruc¢ni listiny uplatnéni téchto namitek vaci véfiteli. Naopak ma dluznik
pravo doméhat se ndhrady Skody vici véfiteli. Doslo-li na zdkladé bankovni zaruky

k plnéni ze strany véfitele, na které nemél vici dluznikovi narok, vrati dluznikovi toto

32 , P , PRI < .o 1oy g . ¥ s
Konosament — cenny papir uzivany v namoini piepravé, ktery je obdobou nalozného listu, piedstavuje zavazek dopravce vydat

naklad ptevzaty k namoini pieprave.
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plnéni a nahradi mu tim zpasobenou Skodu. Dluznik mé vaci véfiteli narok na vraceni
bezdiivodného obohaceni, které je oSetfeno § 451 obcanského zdkoniku, a dale na
nahradu Skody ve smyslu § 373 a nasl. obchodniho zakoniku. Tim dochézi k ochrané

dluznika proti zneuZiti bankovni zaruky v&fitelem, které ma kogentni povahu.*

V Ceské republice je v soudasné dob& problematika bankovni zaruky zakotvena
v upravé pravniho tadu platné od 1. ledna 1992 obchodnim zdkonikem. Pro rychlé
ziskéani bankovni zaruky sta¢i kontaktovat banku, ktera poskytne zékladni informace a
potfebné formulate.** Z pohledu véfitele byva bankovni zaruka povaZovana za u&inny

zajiStovaci pravni institut.

Bankovni zaruku délime z hlediska charakteru zajiStovaného zdvazku na platebni a
neplatebni. U platebni bankovni zaruky se zajiStuje zavazek k penézitému plnéni,
ptikladem je zaplaceni faktury ¢i splaceni tvéru. Neplatebni bankovni zaruka slouZi
k zajisténi neplatebniho zdvazku klienta. Tim je napiiklad zaruka k prokézani finan¢ni
zpusobilosti dopraveil, zdruka za cCast ve vefejné soutézi i zdruka za kvalitu dila.
Vyhoda bankovni zaruky je v kvalitnim zajisténi rGznych druhl zavazki vyplyvajicich
z ,,dodavatelsko-odbératelskych® vztahti. Rucici banka plni ze zéruky na prvni vyzvu a

bez predchoziho vymahani plnéni na dluznikovi.*®

Na bankovni zaruku Ize piimétené aplikovat § 304 odst.2 obchodniho zékoniku, ktery
umoznuje ruenim zajistit i zdvazek, ktery vznikne v budoucnu. Pravni vztah nevznikne

diive, neZ je zaruéni listina doruGena beneficiantovi.*®

Zéakon pii bankovni zaruce dava Sir§i moznost ruciteli upravit podminky zaruky a banka
je obvykle na zaklad¢ vyzvy véftitele povinna plnit, aniz by byl dfive k tomu vyzvéan
dluznik. A praveé v takovém piipad¢ plati to, Ze pravo zbankovni zaruky je volné

- o 1n 37
prevoditelné.

3EALDYNA, F. a kol. Obchodni prdvo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, 5. 736 a 737.

34Zdroj:intemet: http://cfoworld.cz/financni-sluzby/bankovni-zaruka-v-ceske-republice-602, ze dne 12. 8. 2012.

35Zdroj: internet: http://www.wspk.cz/bankovni-zaruka-73.html, ze dne 12. 8. 2012.

38Rozsudek Vrehniho soudu v Praze ¢.j. 5 Cmo 649/95, ze dne 3.3.1997.
37Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &.j. 29 Cdo 2387/2007, ze dne 31.3.2009.
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Platnost zarucni listiny mize byt Casové omezena. Jestlize véfitel neoznami bance
pisemné své naroky béhem doby platnosti, po uplynuti doby platnosti bankovni zaruka
zanikne. Klient banky hradi veskeré néklady spojené s bankovni zarukou. Pfedevsim to
jsou poplatky za zpracovani a vyhodnoceni Zadosti klienta, vyhotoveni veSkerych
potfebnych dokumenti a vneposledni fadé =za poskytnuti bankovni zaruky.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny poplatky bank spojené s bankovnimi zarukami.

Tabulkal Poplatky spojené s bankovnimi zdrukami ve vybranych ¢eskych bankach

0,3 %
min.5000,- K&
individualné nezverejnuje max 30000,-K¢&
5000,-K¢ + zavazkova
individualné odména p.a. dle
(min. 5000,- K&) miry rizika individualné
3000,- K& 1500,- K& 1000,- K&

Cerpéno z Internetu: http://www.finance.cz/zpravy/finance/214007-bankovni-zaruky-aneb-jak-snizit-podnikatelska-rizika-/, ze dne
30.1.2013.

Bankovni zaruku muizeme chapat jako kvalitni zajiStovaci institut. Pfi vyuziti tohoto
institutu ma jiz banka nastaveny formuléfe, a to je pro nds vyhodou. Opét je nutné si
peclivé prostudovat veskeré dokumenty, nez se upiSeme a k néfemu zavazeme.
V neposledni fad¢ si zjistit platny sazebnik poplatkti, dale jaka bude Grokova provize a
zajiSténi bankovni zaruky. Bankovni zaruka je efektivni i rychla, ale je zapotiebi zvazit
finan¢ni nakladovost. Bereme-li v uvahu divéryhodnost bankovniho institutu, poskytuje
bankovni zaruka pomérné vysoky stupen zajiSténi. Nelze opomenout jeji vysokou
finan¢ni naro¢nost. Vyuziti si pfedev§im najde u smluv vétSich rozmérti a v zahraniénim

obchodu (vnitrostatni ¢i mezinarodni smlouvy).

Novy obcansky zakonik misto bankovni zaruky obsahuje institut finanéni zaruky
(§ 2029 az 2039). K jejimu vzniku se bude vyzadovat prohlaSeni vystavce v zaru¢ni
listin€, Ze uspokoji véfitele, nesplni-li dluznik véfiteli urcity dluh. Vystavcem bude

moci byt kdokoli. Pouze tehdy, bude-li vystavcem banka, zahrani¢ni banka nebo
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spofitelni a uvérni druzstvo, se bude jednat o bankovni zaruku. Novy obc¢ansky zakonik

tak rozSitfuje pouziti dosavadniho institutu bankovni zaruky i na ostatni subjekty.
3.4 Uznani zavazku

Uznani zévazku je vyznamnym obchodnépravnim institutem. V obchodnich
zavazkovych vztazich predstavuje komplexni, uplnou pravni upravu. Je zde vylouceno
pouziti obanskopravni Upravy, uznani dluhu. V obchodnim zakoniku uznani zavazku
stanovi § 323. M4 zajiStovaci povahu, nebot’ uznani zavazku dluznikem usnadiiuje
pozici vétitele pfi vymahani uznané pohledavky. Dojde-li k pisemnému uznani zavazku,
ma se za to, ze v uznaném rozsahu tento zavazek trval v dob€ uznani. Obchodni zakonik
nestanovi obsahové nélezitosti uznani, pouze vyzaduje, aby uznany zavazek byl urcity.
U kazdého individualniho ptipadu je tfeba urcitost vykladat se zietelem ke konkrétnim
okolnostem. Zavazek mulzZe byt uznan jak penézity, tak i nepenézity. Uznany zavazek
musi byt dostate¢né identifikovan co do podstaty, ale co do rozsahu se jiz nevyzaduje.
Je mozné uznat i pohledavku v dob€ uznani proml¢enou. V obchodnim zdkoniku neni
upravena, a proto se nevyzaduje podminka, aby ten, kdo zavazek uznal, védél o jeho
promlceni. Uplatnénim ndmitky promlceni je znemoznéno uznéni zavazku, ale od

rr o7 7 , v ’ 38
uznani zavazku bézi nova promlceni doba.

Uznani zédvazku musi byt pisemné a ma uc¢inky i vici ruciteli. Nevyzaduje se souhlas
rucitele s uznanim zavazku, dluhu, jako podminka, aby uznani bylo vii¢i ruciteli u¢inné.
Dutkazni bfemeno se pfesouva na rucitele a ten musi prokazovat, Ze zajiStény zavazek
nevznikl, nebo je neplatny, anebo jiz zanikl. Mize dojit i k opakovanému uznani
zavazku, ale i u nového uznani zacina bézet nova promlceci lhita. Maximalné vsak plati
promlc¢eci lhiita 10 let ode dne, kdy promlCeci doba pocala poprvé bézet. Uznani
zédvazku konkludentné je mozné pouze u zavazku nepromlEeného.’’Je mozné, aby
urceni zavazku bylo provedeno odkazem na jinou listinu, napt. upominku k zaplaceni

penézité castky, kde je dluh upfesnén, napt. uvedenim Ccastky, jejiz zaplaceni je

3¥promléeni doba je ¢tytleta, upraveno § 407 obchodniho zakoniku.

39FALDYNA, F. a kol. Obchodni prévo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 738-740.
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pozadovano, v¢etn¢ uvedeni Cisla faktury, kupni ceny, na jejimz zéklad¢é bylo plnéno a

L . ; ; 40
je pozadovano zaplaceni kupni ceny.

Zavazek, kterého se uznani tyka, 1ze realizovat napt. uvedenim pravniho divodu vzniku
zavazku, odkazem na listinu, ve které je specifikovan. Urcitost zdvazku proto nelze
ztotoziovat s jeho vys$i, kterd ma vyznam pouze pro vymezeni rozsahu ucinka
pfedvidanych ustanovenim § 323 odst. 1 obchodniho zdkoniku. Je-li zdvazek uznén
odkazem na listinu, kde je jeho vySe uvedena, nemusi byt rozsah uzndvaného zavazku

uveden v samotném uznavacim prohlaseni.

Pii pisemném uznani penézitého zavazku zacind bézet nova Ctyfletd promlceci doba,
pocinaje dnem, kdy dluZznik pisemné uznani vyhotovil, a nikoli teprve jeho dojitim do

sféry vétitele.

Urcitost uznani zavazku posuzoval Nejvyssi soud Ceské republiky v usneseni
¢.j.: 32 Odo 1289/2006, ze dne 27.2.2008: ,,Soud prvniho stupné predmétny zapis i
s ohledem na okolnosti, za nichz vznikl, a vychdzeje z absence jinych dostatecnych
pisemnych podkladii, jako uznani zavazku neposoudil. Dospél totiz k zaveru, ze neni
ziejmé, co castka 38 806,64 USD predstavuje, zda se jedna o dluznou cenu plnéni,

’ T ’ . v sy Ve r ’ v . Vs recdl
uroky, ¢i jiny narok. Nejde tudiz o uznani urcitého zavazku, byt doslo k jeho vycisleni*

V uvedeném piikladu nedoslo k identifikaci, urCitosti uznaného zavazku. Je zde
vycislena pouze vySe dluhu a tento udaj je nedostacujici. Z pisemného projevu dluznika
musi vyplyvat urCitost uznané¢ho zavazku. Ptikladem mize byt odkaz na ptisluSnou

fakturu.

Uznani zavazku na zdkladé¢ castecného plnéni zavazku je wustanoveno
§ 407 odst. 3 obchodniho zdkoniku. Tyto ucinky nastavaji, jestlize lze usuzovat, Ze

plnénim dluznik uznava i zbytek zavazku.”

EALDYNA, F. a kol. Zajisténi a zanik zivazkii. CODEX Bohemia, 1995, s.78.
Usneseni Nejvysiiho soudu CR, &.j. 32 Odo 1289/2006, ze dne 27.2.2008.
*Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &]. 32 Odo 956/2004, ze dne 30.5.2006.
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Jiz n&kolikrat Nejvyssi soud Ceské republiky formuloval i odiivodnil, Ze pro pravni
zavér o urcitosti pravniho tikonu nestaci, je-1i jen mezi Gcastniky jasné, co je predmétem
pravniho tkonu, nebot’ pfedmét pravniho ukonu musi vyplyvat z pisemného pravniho
tkonu.” Nejvyssi soud Ceské republiky proto nejdiive provedl zjidténi, zda doglo
k v€asnému podani dovolani a podani bylo u¢inéno osobou k tomu opravnénou a fadné
zastoupenou advokatem. Rozhodnuti odvolaciho soudu muize pirezkoumat jen z divodi
uplatnénych v dovolani.**

Jak vyhotovit uznani zdvazku mezi dluznikem a vétitelem je uvedeno ve vzoru, ktery je

ptilohou 1.

Souhrnem lze poznatky o uznani zavazku shrnout tak, Ze dluh v dob€ uznani trval, coz
se povazuje za dukaz existence dluhu pii sporu stran. V ptipad¢ ucinku uznani zavazku
béZi pouze Ctyfletd promlceci lhita. Tento typ zajisténi plni spiSe preventivni charakter.
Jako pozitivum povazujeme to, ze zlepSuje v ptipadé soudniho uplatnéni pohledavky,

vetitelovo postaveni pied soudem.

Novy obcansky zakonik bude obsahovat institut uznini dluhu (§ 2053 a 2054).
V podstaté jde o kombinaci stavajici Upravy uznani dluhu, kterd je obsazena
v obCanském zakoniku, a Upravy uznani zavazku podle obchodniho zdkoniku. Podle
nového obcanského zdkoniku bude mozné ucinit uznani dluhu ve tfech forméach.
Obecnou formou ziejmé bude ptipad, kdy dluznik uzna sviij dluh co do divodu i vyse
pisemnym prohlaSenim. Tato pravni uprava vychazi ze stavajictho obcanského
zakoniku. Vedle toho novy obcansky zédkonik pifebird z obchodniho zadkoniku dalsi dvé
moznosti uznani dluhu, a to placenim troki nebo castecnym plnénim, Ize-li usoudit, ze
timto plnéni dluznik uznava i zbyvajici ¢ast dluhu. Posledni dvé formy nelze pouZit,

pokud je pohledavka véfitele jiz promlcena.

BRozsudek Nejvyssiho soudu CR&.j. 23 Cdo 4603/2009, ze dne 23.6.2010.
#Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &.j. 23 Cdo 4777/2008, ze dne 24.2.2009.
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3.5 Dohoda o srazkach ze mzdy

V obc¢anském zéakoniku je upravena § 551. K provedeni tohoto zajistovaciho prostfedku
je zapotiebi 1 pouziti dalSich piedpist, a to zejména zakoniku prace, obcCanského
soudniho fadu, zdkona o mzd¢ a dalSich. Srazku ze mzdy lze uplatnit i u jinych piijma

z pracovnépravniho vztahu.

Poté co je platci mzdy dorucena tato pisemna dohoda o srazkéch, pfislusi véfiteli pravo
na ¢ast mzdy. DalSim dulezitym argumentem je poradi, dle kterého jsou jednotlivé
pohledavky uspokojovany. Jiz zmifiovanou dohodou lze zajistit pouze penéZitou
pohledavku. Pouziti dohody o srdzkach ze mzdy bude v pfipad¢, kdy dluznikem je

fyzicka osoba.

U tohoto typu zajisténi je splnéna nejen zajistovaci funkce, ale pfedevsim je pohledavka
vetitele piimo uspokojena. Oproti ostatnim zajistovacim prosttedkim je zde postradana

podptrnost (subsidiarita), ktera je charakteristické pro jiné zajistovaci prostiedky.

Povaha tohoto zajiStovaciho institutu vyzaduje, aby dluznik mél prdvo na mzdu,
pfipadné jiny pravidelny pfijem. Diky svému charakteru bude pouziti tohoto
zajiStovaciho institutu mezi podnikatelskymi subjekty méné Casté. K vyznamné zméné
doslo v pravni tpravé od ledna 2007. Po tomto datu nema zaméstnavatel povinnost,
srazet zaméstnanci ze mzdy srazky na zaklad€ jeho pozéadani, piikladem miize byt
splatka ivéru. Rozhodujici je datum uzavieni této obanskopravni dohody o srazkach ze
mzdy. Z uvedeného vyplyva, Ze tuto povinnost bude mit zaméstnavatel v ptipadé

uzavieni dohody pted 1.1. 2007.

Za velmi zajimavou novinku Ize v novém obcanském zakoniku povazovat zménu u
dohody o srazkach ze mzdy nebo jinych piijmt (§ 2045 az 2047). V soucasnosti je

mozné pouZiti pouze u vyzivného. Naopak od nésledujiciho roku toto omezeni nebude.

3.6 Zajistovaci pievod prava

Za hlavni vyhodu tohoto prostfedku, tak jako je tomu u zdstavniho prava, mizeme

povazovat to, ze véfitel disponuje hodnotou majetkové povahy. V piipad€é nesplnéni
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zajisténé pohledavky se timto véfitel uspokoji. Obecnou upravu zajistovaciho prevodu
prava nalezneme v § 553 obcanského zédkoniku. Pro vznik zajistovaciho pfevodu prava
je jako jedind pravni skutecnost, a tou je pisemnd smlouva mezi dluznikem a

vétitelem.®

Za zpenézeni lze povazovat pfimy prodej. Dluznik by mél v tomto pfipad¢ trvat na
podminkach, ze kterych vyplyne co nejvétsi vytézek, naptf. nutnost zjisténi ceny
znaleckym posudkem. Za dal§i moZnost zpenéZeni miZzeme oznacit vetejnou drazbu,
konkrétn¢ drazbu dobrovolnou. Vyhodou drazby je vétsi pocet zajemct o koupi a s tim
souvisejici zisk z prodeje. Je-1i v drazbé véc prodana, uspokoji se véfitel a prebytek patii

dluznikovi. Nevyhodou je zde odména drazebnikovi pti zpenézeni ve vetejné drazbe.

Vyuziti zajistovaciho pievodu prava lze aplikovat ptfedevsim v bankovnich obchodech,
napt. u uveérovych smluv. Pievod vlastnického prava je mozny u movitych, nemovitych
véci a dale u cennych papirti. Pravni uprava zajistovaciho pfevodu prava je minimalni,
a proto jsou kladeny naroky na smluvni strany pfi uzavirdni smlouvy. Realizace
zajistovaciho pievodu prava neni v pravnim fadu upravena, a proto by bylo vhodné, aby
se na jejim pribéhu tcastnici dohodli ve smlouvé. Je zde podminka zpétného prevodu
prava pii uhrad¢ pohledavky. Zajistovaci pirevod prava dava veéfiteli moznost dalsi

hodnoty, ze které se miize uspokojit. Je zde nemoZnost vyuzit pravo teti osoby.

Tento zajiStovaci prostiedek je v novém obcanském zakoniku obsaZen v ustanovenich
§ 2040 az 2044. Oproti stavajici upravé v obanském zakoniku je nova pravni Uprava
zajiStovaciho pfevodu prava nesrovnatelné podrobnéjsi. PiedevSim je vyslovné
stanovena pravni domnénka, Ze je pravo prevoditelné s rozvazovaci podminkou.
K ptevodu prava tedy dochazi pouze doc€asné, a to do splnéni rozvazovaci podminky.
Naopak pokud dluznik zajistény dluh nesplni, stdva se pirevod prava nepodminény. Pro
pfipad, Ze obvykld cena jistoty bude pfevySovat vysi zajisténého dluhu, musi véfitel

poskytnout osob¢, kterd jistotu formou zajisténi prava poskytla, vyplatit tento rozdil.

45Zdroj: internet: http://www.bpx.cz/zajistovaci-prevod-prava/, ze dne 31.1.2013.
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3.7 Zajisténi zavazku k postoupeni pohledavky

U zajisténi zavazku k postoupeni pohledavky se jedna o docasné pievedeni pohledavky
z dluznika na véftitele. Dluznik je zde postupitelem a vétitel postupnikem. V piipadé
splnéni zavazku se pohledavka pfevede zpét na dluznika. Tento typ zaji$téni je vyuZivan
zejména v bankovnich obchodech. Zajistovaci pievod prava souvisi s postoupenim
pohledavky. Postoupeni pohledavky vznikd na zdkladé¢ pisemné smlouvy. Touto
upravou se zabyva § 524 a § 554 obcanského zakoniku. Je nutné ve smlouvé sjednat
zavazek vétitele ke zpétnému postoupeni pohledavky, jestlize zajiStény zavazek bude

splnén.*®

Za vyhodu u tohoto typu zajisténi povaZujeme to, ze véfitel ma k dispozici dalsi
hodnotu, ze které¢ se muze uspokojit. Je zde moznost vyuzit pohledavku tieti osoby.
Postoupeni pohledavky je finanéné naro¢né, a to diky odméné draZebnikovi, v ptipadé
prodeje pohledavky ve vetfejné drazbé. Timto typem zajiSténi lze zajistit jakykoli

zavazek (vyuZiti zejména pii bankovnich obchodech).

Novy obcansky zakonik institut postoupenim pohledavky neupravuje.

3.8 Financ¢ni zajisténi

S uc¢innosti od 29. zari 2005 byl novelou zékona ¢. 377/2005 Sb. vclenén, do
obchodniho zdkoniku, oddil finan¢ni zajisténi. Do ¢eského prava byla implementovéna
smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2002/47/ES o dohodach o finan¢nim
zajisténi. Jde o zvlastni Gpravu zajisténi pro pomérn€ uzce vymezeny okruh pravnich
vztahil a jako celek méa kogentni povahu. Finanéni zajiSténi je vymezeno v souladu
s pravem Evropské unie v ustanovenich §§ 323a - 323i obchodniho zékoniku do
31. prosince 2010. Finanéni kolateral’’ je pro finan¢ni zaji§téni velice vyznamny.
Rozhodna je celkova vyslednd finan¢ni hodnota, v jejimz rdmci se mohou ménit
jednotlivé slozky, ale finan¢ni kolateral musi byt jako celek stale stejny. Pti poskytnuti

finan¢niho zajisténi se jednd o odevzdéani financniho kolateralu, pfipsani finan¢niho

46Zdroj: Internet: http://www.bpx.cz/zajisteni-postoupenim-pohledavky/, ze dne 31.1.2013.

*Finanéni kolateral jsou finan¢ni prostfedky, finan¢ni nastroje, které jsou poskytnuty jako pfedmét finan¢niho zajisténi.
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kolateralu na ureny ucet, zapis v evidenci investi¢nich nastrojl, rubopis a dalsi ukony,
kterym je umoznéno piijemci vlastnit financni kolaterdl, ptfipadné jej drzet nebo

nakladat s nim, anebo vykonavat prava k nému.

Pisemna smlouva o finan¢nim zajisténi se nevyzaduje, ale sjednani i vznik finan¢niho
zajisténi, vetné identifikace financniho kolaterdlu, musi byt doloZzeno bud’ pisemné,

. , vy sy ;o , 4
anebo jinym zdznamem umoziujicim uchovani informaci. 8

Z preambule® vyse zmifiované smérnice vyplyvé, Ze jejim cilem bylo vytvofit rezim
Spole€enstvi pro poskytovani cennych papirit a hotovosti jako zajisténi, a to jak ve
formé poskytnuti jistoty, tak ve formé pfevodu vlastnického prava, véetné¢ dohod o
zpétném odkupu. Rezim mél ptispét k integraci a ndkladové ucinnosti finan¢niho trhu a
ke stabilit¢ finan¢niho systému ve SpoleCenstvi. Financni zajisténi nebylo pouzitelné

pro vSechny obchodni zdvazkové vztahy a pro vSechny véfitele.

Podminkou pouzitelnosti této tUpravy finan¢niho zajiSténi bylo, Ze poskytovateli
finan¢niho zajisténi byly zejména banky, pojistovny, investicni spole¢nosti, penzijni

fondy, spofitelni druzstva, uzemni samospravné celky.

V souladu s citovanou smérnici bylo vyslovné stanoveno, Ze financni zajisténi bylo
mozné sjednat jen jako zastavni pravo nebo zajiStovaci pfevod. Jak bylo ptedvidéano,
byla vyvolana fada interpretacnich problémi, k feSeni méla piispét podnikatelské praxe

a judikatura soudt.”

Zmény, které pfinesla novelizace obchodniho zakoniku zdkonem ¢. 344/2007 Sb.,
s u¢innosti od 1. bifezna 2008, mély odstranit neptesnosti v této uprave. Aplikovatelnost
upravy finan¢niho zajisténi se rozsitila. Zmifovanou zmeénou po novelizaci zdkona bylo
to, Ze nebylo vylouceno, aby po sjednani financniho zajisténi doslo ke zméné subjektii

zajiStovaciho vztahu, coz znamenalo, ze mohlo dojit k postoupeni na jakoukoliv jinou

*EALDYNA, F. a kol. Obchodni pravo. Praha: ASPI Wolters Kluwer, 2010, s. 741 a 742.

49 . . . N oxz io1a . . . . o wr ; .
Preambule — jedna se o slavnostni (prvni) ¢ast textu né¢jakého pisemného dokumentu, jako jsou smérnice, nafizeni, stanovy, aj.,

kterou je stanoven smysl, vyznam textu obsazeny za samotnou preambuli.

0 Zdroj:ASPI ID: LIT27290CZ, vyklad ze dne 28. 4. 2006, Autor: Pliva, Stanislav, Finan¢ni zajisténi.
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osobu.’' Souhrnn& mizeme k novelizaci zakona ¥ici, Ze pravé tato novela pravni Gpravy

finan¢niho zajisténi prispéla k jejimu zdokonaleni a zjednoduseni.

Zavérem u tohoto zajistovaciho prostfedku miizeme upozornit na ¢innost samostatné
pravni upravy, kterd je obsaZena v zdkon& ¢&. 408/2010 Sb., o financnim zaji§téni,*
kterym byla nahrazena pravni uprava obsazena v zakoné ¢. 513/1991 Sb., obchodniho
zékoniku.”® Finanéni zaji§téni je flexibilnim zajisfovacim instrumentem. Diky nému je
mozné uspokojeni z predmétu zajisténi bez spoluprace organa veiejné moci. Financni

zajisténi lze posoudit jako neuZzitecné pro vétsinu podnikatelil.

Jelikoz je tento zajiStovaci prostfedek oSetfen samostatnym zakonem, novy obcansky

zakonik ho jiz neupravuje.

3.9 Zastavni pravo

Zastavni pravo patii mezi nejjistéjSi zplsob zajiSténi zavazku. V piipad€ poruseni
smluvni povinnosti poskytuje urcitou majetkovou hodnotu. Je zde splnéna funkce
zajiStovaci, ale také uhrazovaci. Zakladni pravni Uprava, ktera je platna i pro obchodni
vztahy, je obsaZena v obCanském zdkoniku v § 152 — 174. Dil¢i otazky upravuji dalsi
zvlastni predpisy. Mezi tyto zvlastni pfedpisy patii napt. zastavni pravo k obchodnimu
podilu, upravené v obchodnim zakoniku, ptipad¢ zastavni pravo k cennym papirim,

(zakon €. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdéjSich predpist).

Zastavni pravo ma vécnou povahu, a to zdlivodu, ze zatéZuje véc, nejcastéji
nemovitost. Zastavni pravo mlzZe byt zfizeno i samotnym dluznikem k véci. Zastavenou
véci mize byt jak movitd, tak nemovitd véc. Dale to mize byt podnik ¢i jina véc,

hromadna véc, ale také obchodni podil ¢i cenny papir.

Ke vzniku zéstavniho prava dojde na zadkladé¢ pisemné smlouvy. Smlouva musi

obsahovat presné oznaCeni zastavy a pohledavky, kterou zastava zajistuje. Samotnym

51Zdroj:ASPI ID: LIT30242CZ, vyklad ze dne 20.6.2008, Autor: Pliva, Stanislav, Zmény v pravni upravé finanéniho zajisténi.

52Zdroj:internet: http://www.epravo.cz/top/clanky/financni-zajisteni-nove-a-lepe-71273.html?mail, ze dne 15.8.2012.

53Zdroj: internet: http://www.epravo.cz/top/nova-uprava-financniho-zajisteni-70264.html, ze dne 26.8.2012.
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danim véci do zastavy vznikne zéstavni pravo. Zastavni pravo miize také vznikat
rozhodnutim statniho organu (soudu), a to na zdklad¢ pravomocného usneseni soudu,
kterym byl natfizen vykon rozhodnuti zfizenim soudcovského zastavniho prava. Zaroven
dochazi k zapisu do katastru nemovitosti. V tomto piipadé¢ musi byt dolozeno, Ze se
. , . - ’ . r 54 v ’ r ’ r :

jedna o nemovitost ve vlastnictvi povinného.” Ztizeni zastavniho prava soudem je

pojmenovano jako soudcovské zastavni pravo.

V ptipadé, kdy vznikd zastavni pravo a movitd véc neni predana zastavnimu véfiteli, je
smlouva sepsana formou notaiského zapisu. Notaisky zapis se vyzaduje 1 u zastavniho
prava k nemovitostem, které nejsou zapsany v katastru nemovitosti, k vécem

hromadnym, pfipadné€ k souboru véci.

Zastavni pravo k nemovitym vécem, k bytiim, vzniké vkladem do katastru nemovitosti.
Vznik zéstavniho prava na zéklad¢ rozhodnuti soudu vznikd dnem nabyti pravni moci

tohoto rozhodnuti.

Zastavu lze zpenézit nékolika zpiisoby. Piikladem miize byt vefejna drazba, na zakladé
navrhu zastavniho véfitele, ale 1 pisemné upozornéni vlastnika véci o tom, ze se chysta
drazba. Dale mize dojit k soudnimu prodeji zastavy, a to na zéklad¢ zaloby, kterou

poda zastavni vetitel.

Uz samotné zfizeni zastavniho prava mize dluznika celkem dost ovlivnit a donutit jej
k splnéni svych povinnosti. Zastavni pravo lze pouzit k zajisténi jak penézitych, tak
nepenézitych zavazkii. Velmi Casto se aplikuje u uveérovych smluv nebo smluv o puajcce.
Vyhodou pro véfitele je predevsim skute¢nost, Ze bude uspokojen na zdklad¢ jiné
hodnoty. Za zminku jisté stoji to, ze zména vlastnika nemovitosti nemé vliv na zastavni
pravo. Pii pouziti tohoto zajiStovaciho prostiedku se musi dbat na presnost jak

zajiStované pohledavky, tak i1 zastavy.

Zastavni pravo miizeme povazovat za oblibeny zpiisob zajisténi predevs§im diky jistote,
kterou véfiteli tento prostiedek poskytuje. Pohledavka bude totiz uspokojena bud’

plnénim podle hlavni smlouvy, nebo zpenézenim zastavy. Zastavcem neboli zastavnim

*Rozsudek Nejvyssiho soudu CR &.20 Cdo 1562/2009, ze dne 30.11.2010.
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dluznikem muze byt jak obliga¢ni dluznik, tj. dluznik z hlavniho zédvazkového vztahu,
tak tifeti osoba odlisSnd od tohoto dluznika. Opatrnosti je zejména zapotiebi u
konkretizovani zajiStované pohledavky i zastavy. Tento zajiStovaci prostfedek je

v praxi hojn€ vyuzivan.

Vhodné je upozornit na financni nékladovost. Zejména v piipad¢ soudniho fizeni je
nutné vzit v ivahu naklady tohoto fizeni, odménu drazebnikovi pfi prodeji ve vetrejné
drazbé a v ostatnich ptipadech miize byt pozadovana odména obchodnikovi s cennymi
papiry. U soudcovského zéastavniho prava se jedna o vykon rozhodnuti ¢i exekuce.
V kazdém pfiipad€ tento zajiStovaci prostfedek pfispiva k vyhodngjsimu postaveni

véfitele vaci dluznikovi.

Novy obcansky zakonik upravuje také komplexné a podrobné¢ zastavni pravo (§ 1309 az
1389). Také podle nového obcanského zdkoniku bude mozno zfidit zéstavni pravo
pfedevSim zastavni smlouvou. Bude-li zéstavou véc movitd, ktera bude odevzdana
zastavnimu véfiteli nebo tieti osobé, aby ji opatrovala, nebude muset byt zastavni
smlouva pisemna. Dle nového obcanského zdkoniku bude vyzadovana pisemna forma
zastavni smlouvy jen tehdy, bude-li to vyslovné stanoveno. Novinkou bude rozsifeni
moznosti vykonu zastavniho prava. Stejné jako dosud bude také v novém obcanském
zakoniku stanoveno, ze pokud se stane zajistény dluh splatny, bude se moci zastavni
vétitel uspokojit zpenézenim zastavy ve vefejné drazbé nebo z prodeje zéstavy podle
obcanského soudniho fadu. Nové bude pfipuSténa mozZnost, aby se zastavni véfitel
dohodl se zastavcem pisemné na jiném zpusobu vykonu zastavniho prava. Bude si tak
mozno sjednat, Ze zastavni véfitel miize zastavu prodat také jinym zpiisobem. Bude

vSak povinen postupovat pii prodeji zastavy s odbornou péci.

3.10 Zhodnoceni naplnéni cilii prace

Jelikoz se tato prace zabyva zajiSténim zavazkd v obchodni praxi, je zapotiebi nejprve
vyfeSit pravni rezim zavazkového pravniho vztahu. Obcansky zakonik obsahuje
zakladni Upravu zajisténi zavazku. Vedle toho jsou nékteré zajiStovaci instituty
obsaZeny v obchodnim zakoniku, jehoz pravni tprava ma piednost pied obecnou pravni

upravou v obcanském zékoniku. Tento udaj je dilezity a rozhodujici pro bezproblémové
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feSeni zajiSténi zdvazku. Prostfednictvim zajisténi zavazku lze minimalizovat negativni
dopad na zavazkové vztahy. Oblast zajisténi zdvazku patii k nejvyznamnéjSim a velmi
frekventovanym otazkam v obchodnim styku mezi podnikateli v€etné bank i praxe
soudii. Cesky pravni ¥ad nabizi pomémné velkou fadu zpiisobti zajisténi, ktera se v praxi

hojné vyuziva.

Protoze v dnesni dobé pfibyva nesolventnich podnikatelti a dalSich osob (budoucich
obchodnich partner), méli bychom byt vzdy pfipraveni smluvné vymezit predmét

zajiSténi a predevsim jej fadné oznacit.

Po zhodnoceni vSech uvedenych zajiStovacich instituti nelze jednoznacné urcit, ktery
zajisStovaci prostfedek je ten nejlepSi. Za rozhodujici faktor mizeme tedy povazovat
vymezeni, kdy pouzit obchodni a kdy obcCansky zakonik. Je zapotfebni zhodnoceni
nejen dluznika, ale také véfitele. Bezproblémové uzavieni obchodnich transakci se

neobejde bez zvazeni vSech ekonomickych rizik.

Dalsim rozhodujicim rysem bude rozsah obchodnich transakci, a to nejen dle finan¢ni
narocnosti, ale také ze strany zajiSténi majetku. Jestlize se bude jednat o obchodni
transakci, ktera je uzaviena v mezindrodnim obchodé€, je zapotfebni vyzadovat co
nejkvalitnéjSi zajisténi zadvazkl, kterym je zejména bankovni zaruka. Z tohoto diivodu
nebude az tak prioritni otdzkou bankovni poplatek, ale pouze jeho rozdilnost mezi
jednotlivymi bankovnimi institucemi. Naopak mezi tuzemskymi podnikateli, ktefi
vétSinou neuzaviraji obchody v takové vysi jako mezindrodni, je vyuziti méné

nakladného zplsobu zajisténi zavazki vyhodné;jsi.

Je tfeba zminit obchodnépravni Upravu smluvni pokuty, kdy je soudu umoznéno
nepfimérené vysokou smluvni pokutu snizit. Tato moznost poskytuje jistou vyhodu té
stran¢, ktera poruSila povinnost zajiSténou smluvni pokutou. Smluvni pokuta je
v obchodnim zékoniku upravena principem objektivni odpovédnosti. Pokud se timto
strany fidi, coZ znamena, Ze preferuji subjektivni odpovédnost, smlouva to musi

vyslovné stanovit.

Smluvni pokuta obecné predstavuje pausalizovanou ndhradu Skody. Pokud tedy neni

sjednano jinak, smluvni pokuta vylucuje pravo na ndhradu Skody. To samo o sob¢
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piinasi klady a zdpory. V¢éfitel pfi uplatnéni smluvni pokuty nemusi prokazovat
pfedpoklady odpovédnosti za Skodu, tj. poruSeni prédvni povinnosti, vysi Skody,
pti¢innou souvislost mezi porusenim povinnosti a vysi skody, popft. jesté zavinéni. Na
druhé¢ stran¢ nizk4 smluvni pokuta znamena pro vétitele nemoznost doméhat se ndhrady
Skody, kterd neni kryta smluvni pokutou. Proto se Casto ve smlouvé sjednava, ze
smluvni pokutou neni dotceno pravo na ndhradu Skody. Takové feSeni je vSak znacné
nevyhodné pro dluznika. Jako kompromisni feSeni lze proto povazovat, Ze si strany ve
smlouvé sjednaji, ze vétitel ma pravo na ndhradu Skody, kterd neni kryta smluvni

pokutou.

V ptipadé ruceni si musime nejdiive uvédomit, v jakém postaveni se nachazime. Zda
jsme v postaveni véfitele, je tieba védet, kdy neni dle obchodniho zdkoniku zapotiebi
pisemna vyzva dluznikovi, aby splatil svlij dluh. Vyzva véfitele dluznikovi tak
prodluzuje proces uspokojeni pohleddvky. Na rucitele dopadaji disledky uznéani
zavazku dle § 323 obchodniho zakoniku, coz Ize zhodnotit jako velmi nepfiznivou
skutecnost. Neni mu tak umoznéno pouziti vlastnich namitek. Mimo to je mozné¢, aby
rucitel v pfipadé prodleni vétitele s plnénim informacni povinnosti, odstoupil od
smlouvy. V takovémto pfipad¢ je vhodné doporudit vyuziti dispozitivni povahy obou
ustanoveni a ptizptsobit potfebné nalezitosti, které jsou dulezité pro splnéni dokladové
¢i informacni povinnosti véfitele. Opomenut by nemé¢l byt ani disledek jejich nesplnéni

v dohodé véfitele a rucitele.

Efektivnim feSenim u uznani zavazku je zformulovani vyzvy k plnéni tak, aby
dluznikova odpovéd’ méla vSechny potfebné nélezitosti uznani zavazku, a mohla byt tak
za n¢j povazovana. Pravni prava dle obcanského zékoniku chrani spiSe dluznika. Pfi
vyuziti obchodné pravni Gpravy je nezbytné vzit na védomi i pfipadna podnikatelska
uskali. Byl-li dluh uznan, dochazi k pteruseni dosavadni promlceni lhiity a timto dnem
se zaCina pocitat lhiita nova. Rozhodujicim okamzikem je to, ze dluznik si uvédomuje
svou povinnost a plné ji uznava. Pro odstranéni ptipadnych potizi 1ze doporucit osobni

kontakt smluvnich stran.

Dohodu o srazkach ze mzdy lze pouzit k zajisténi pohledavky zaméstnavatele. Jedna se

o pohledéavku, kterd vznikla vii¢i zaméstnanci z pracovnépravnich zadvazkovych vztahi.
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Otazkou vsak ze strany zaméstnavatele zlstava placeni naklada, které vznikaji vysSimi

pozadavky na administrativu, jako dal§i mizeme zminit vzniklé bankovni poplatky.

Zajistovaci prevod prava spociva v tom, ze dluznik prevede své pravo na véftitele, s jiz
zminénou rozvazovaci podminkou, Ze zévazek bude splnén. Pravni tprava tohoto
institutu neni az tak jasnd, proto mohou nastat v praxi problémy doprovazené soudnimi
spory. Jelikoz je pravni Gprava minimdlni, jsou kladeny vétsi naroky na smluvni strany,
a to zejména na detaily smlouvy. Neméli bychom zapomenout na odliSnost prava a

ovinnosti u¢astnikt smlouvy, pfed splatnosti zajistovaného zavazku a po ni.
t tnik 1 , pred splatnost t h k

Realizace zajisténi zdvazku k postoupeni pohledavky by méla byt dohodnuta jiz ve
rozdil 1ze povazovat to, ze pro zajisténi lze pouzit i pohledavku tieti osoby, ktera k tomu
déa souhlas. Postupnik je zmocnén k uplatnéni pohledavky pied soudem. V takovémto
ptipadé¢ mize byt vyhodou jakysi chronologicky postup, ktery je piesné stanoven. Je
nutno si dat pozor na financ¢ni 1 Casovou naro€nost, zejména dochazi-1i k uspokojeni az
na zaklad¢ vykonu rozhodnuti. Cena takto postupovanych pohledavek nemusi

odpovidat nominalni hodnot¢.

Financni zajisténi slouZzi pro zajiSténi pohledavky finanéni povahy. Jeho kladem je, ze
se nevyZzaduje pisemna forma smlouvy, kromé vyjimek. Aby mohlo finan¢ni zajisténi
vzniknout, musi byt finan¢ni kolateral odevzdan ptijemci. Uplatnéni si najde prfedevS§im
na finan¢nim trhu. Ptikladem pouZiti je zajisténi finan¢niho leasingu ¢i uvéru. Zaroven
je u tohoto institutu moznost uplatnéni jak zajisStovaciho pievodu prava, tak zastavniho

prava.

Zastavni pravo je zhlediska uspokojeni véfitele velmi spolehlivym institutem.
K uspokojeni mize dojit dvojim zptisobem. Jednak plnénim z hlavni smlouvy, ptipadné
z prodeje zastavy. Pro eliminaci rizik posta¢i presn¢ urcit zajiStovanou pohledavku a
v neposledni fad€é 1 samotnou zastavu. Ktery zplisob realizace zastavniho prava je
vyhodnéjsi nelze jednoznacné urcit. Ze soudni praxe lze vSak usoudit, Ze je tento zptisob

hojné€ vyuzivan a pro svou pravni jistotu, kterou poskytuje, ho Ize doporucit. Pti pouziti
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zastavniho prava je rozhodujici hodnota pfedmétu zastavy. Je-li pfedmétem zéstavy

nemovitost, jedna se zpravidla o velmi kvalitni zaji$téni pohledavky.

S ucinnosti od 1. ledna 2014 nabude Gcinnosti novy obcansky zdkonik, ktery nahradi
dosud platny obcCansky zakonik a dalsi pravni piedpisy. Za velky piinos lze povazovat
odstranéni dvoji pravni upravy zavazkového prava, a to véetné zajiSténi zdvazkl. Novy
obcansky zakonik bude rozliSovat jednak zajiSténi, jednak utvrzeni dluhu. Do zajiSténi
bude patfit ruceni, finan¢ni zaruka, zajistovaci pfevod prava a dohoda o srazkach ze
mzdy nebo jinych pfijmi. Utvrzeni dluhu bude obsahovat smluvni pokutu a uznani

dluhu.

V novém obcanském zakoniku bude také stanovena moznost, dat jistotu nejen véfiteli,
ale také tieti osob¢, kterd ji spravuje ve prospéch veéftitele. Je-li zajiSténi nedostatecné,
ma pravo vétitel zadat od dluznika, aby dluznik zajiSténi bez odkladu doplnil. Zda tak
dluznik neucini, stane se splatné ta ¢ast pohledavky, kterd neni zajisténa, a to pouze za

predpokladu, byla-li jistota opravnéné Cerpana.

Pravni Gpravu v novém obcanském zdkoniku lze hodnotit jako vice podrobnou a
rozsahlou. I pres to, ze pravni fad vyzadoval jiz velmi dlouhou dobu tuto Gpravu a
zjednoduSeni pravnich ptedpist, je v tomto novém zakoné zavedeno nékolik novych a
pro vefejnost zmate¢nych pojmi. Tim miiZze v budoucnu dochéazet k chaotickym

situacim.

V soucasné dobé, tedy jesté pred samotnym zavedenim do praxe, si soudy musi zvykat
a pfedevsim ujasnit nejen novou terminologii, ale konat vSe tak, aby vysledek nebyl

kontraproduktivni.

MtuzZeme si poloZzit otazku, zda takovato zména nezatizi soudnictvi natolik, Ze dojde k

jeho zpomaleni a opovrzeni téch, kteti se budou na vyieSeni problematik podilet.

Doporucenim tedy muze v n€kterych piipadech byt vyckani na judikaturu, anebo

v pripadé¢ netrpélivosti vyuziti sluzeb advokatnich kancelari.
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4 Zavér

Tato bakalaiskd prace uvadi zpisoby zajisténi zavazkd a déale se vénuje popisu
jednotlivych zajistovacich institutd. Pouzitim popisné (deskriptivni) metody je ziskan

piehled o zajistovacich institutech.

U metody tfidéni je zapotiebi zaméfit se na oblast, ve které podnikdme, a tim zvolit
vhodny zplsob zajisténi zdvazku. Pro posileni pravni jistoty véfitele je bezpochyby
nutné znat pravni upravu. Tim mizeme piedejit zbytecnym komplikacim. V neposledni

fad€ 1 k Gspote ¢asu a finan¢nich prostiedk.

Prace je kromé tvodu a zavéru rozdélena do dvou kapitol. Kapitola druhé charakterizuje
zajisténi zadvazkid a urcuje pouziti jednotlivych zakond. Dale pojednava o tom, jak co
nejefektivnéji predejit vzniku chyb pii uzavirani smluv. Kapitola obsahuje téZ Clenéni
zajiStovacich prostiedkid. Neopomenut neni ani jejich samotny vznik a nésledné
rozdeleni do tfi skupin. Za zminéné skupiny povazujeme zajistovaci prostredky, které
d€lime na ty, co jsou v obchodnim zakoniku, ty co jsou jak v obchodnim i obanském
zakoniku a na ty, které jsou obsazeny pouze v zakoniku ob¢anském. V neposledni fadé

je pozornost zamétfena na solventni ¢i nesolventni podnikatele.

Ve tieti kapitole je proveden rozbor a zhodnoceni jednotlivych zajiSt'ovacich instituti.
Kapitola je rozdélena do desiti podkapitol, a to podle jednotlivych zajisStovacich
prostiedkil. Je zde proveden pravni rozbor smluvni pokuty, ruceni, bankovni zaruky,
uznani zavazku, dohody o srazkach ze mzdy, zajisStovaciho pfevodu prava, zajisténi
zavazku postoupenim pohledavky, finan¢niho zajisténi a zastavniho prava. V zavéru
treti kapitoly je provedeno zhodnoceni podstaty zajiSténi zdvazkli a jednotlivych

zpusobi zajisténi.

U kaZzdého zminéného institutu je podrobny rozbor a ur€eni, ve kterém zakoné je
pfislusny zajiStovaci institut zakotven. Je zde poukdzano na to, jak dany instrument
aplikovat, ¢eho se vyvarovat a jaka prava vznikaji jednotlivym stranam pii jeho vyuziti.
Kazda podkapitola obsahuje vyhody, ptipadné nevyhody zvoleného prostiedku.

Upozornéno je také na zmény, které v oblasti zajiSténi pohledavek piinaSi novy
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obCansky zékonik sucinnosti od 1. 1. 2014. Z analyzy jednotlivych zajistovacich
institutl vyplyva, Ze i1 ptes nejdislednéjsi zajisténi zavazku muize byt vétitel ohrozen
jistymi riziky. Samotné zajiSténi neposkytuje Z&dnou jistotu, Ze dluznik splni svij
zavazek fadné a vCas. Véfitel se také muze dostat do rozporu s pravni tpravou dan¢ho

zajiStovaciho prostredku, ktery je nedostate¢né upraven.

Provedenym rozborem pravni uUpravy zajiSténi zavazkd tak muzeme predchazet
komplikacim, pfipadn€¢ zmirnit negativni dopad na nami vybrany typ zajiStovaciho

institutu.

Pti zpracovani podkladu této prace byly mimo jiné pouzity soudni judikaty. Vyslednym
pfedpokladem je informace, na zaklad¢é které je zapottebi dodrZovat, kromé riznych
ucebnich pomiicek, samotnou dikci zdkona, piipadné vyuzivat dalsi komentafe
k vysvétleni moznych nejasnosti. V nemalé vétSin€ piipadi, které soudy fesi, jsou
vzniklé komplikace pravé pavodu vyplyvajiciho z ujednani smluvnich stran. Mnohokrat
je smluvnimi stranami podcenéna tvorba zavazkovych vztahii. Aby se ptfedeslo t€émto
zavaznym situacim, je na kazdé smluvni strané, aby se podrobn¢ seznamila s obsahem
smlouvy. Ne vzdy se vSak judikatufe daii nejasnosti vyteSit zcela uspokojivé. Velky
problém je predev§im zcasového hlediska, soudni jedndni jsou zdlouhava.
Od samotného zahajeni fizeni, které trva nékolik meésicii, se muze soudni spor

protahnout i na n€kolik let. Nejen z tohoto diivodu si judikatura udrzi svlij vyznam.

Z nacCerpanych védomosti a zamyslenim se nad danou problematikou, je zcela ziejmy
pokrok v pravni upraveé. Pravni Gprava se tak stava vice propracovanou, je hojné

uzivana v praxi, a diky tomu se také utvaii potfebna judikatura.
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Prilohy

Pfiloha 1 Uznani zavazku

UZNANi ZAVAZKU

CBA spol. s r.o.
IC 987 65 432
se sidlem Prazska 123, Brno

jednajici Josefem Novakem, jednatelem

(jako ,,dluznik®)
uznava

Ze dluzi svému véfiteli:

spol. ABC s.r.o.

IC 123 45 678

se sidlem Brnénska 321, Praha

jednajici Janem Novotnym, jednatelem

ke dni podpisu tohoto uznani castku ve vysi celkem 50.000,- K¢, slovy : Padesat tisic korun

¢eskychjako dluh na zdklad¢ nize specifikovanych faktur, vystavenych opravnéné co do ditvodu

i vySe vefitelem dluznikovi a jemu dorucenych, a to za dluznikem objednané zbozi na zakladé

objednavek ze dne 1.7.2011 a 1.8.2011, kdy objednané zbozi bylo vétitelem dluznikovi fadné

dodéano a dluznikem ptevzato. V dobé splatnosti ani do dneSniho dne uvedené faktury nebyly

dluznikem vsak véftiteli uhrazeny.

- faktura var. symbol 123456 na castku 25.000,- K¢, splatna 31.12.2011, zbyva uhradit

25.000,- K¢

- faktura var. symbol 123457 na ¢astku 30.000,- K¢, splatna 15.1.2012, zbyva uhradit

25.000,- K¢ (uhrazeno 5.000,- K¢ dne 15.1.2012)

Tento svij dluh ve vysi 50.000,- K¢ dluznik uznava co do divodu i vyse.



VARIANTA CELA CASTKA DO JEDNOHO DATA
Dluznik se zavazuje, ze tuto dluznou castku ve vysi 50.000,- K¢ uhradi véfiteli celou nejpozdéji

do 30. ¢ervna 2012, a to na ucet vétitele uvedeny na fakturach.

VARIANTA SPLATKOVY KALENDAR

Dluznik se zavazuje, Ze tuto dluznou castku ve vysi 50.000,- K¢ uhradi véfiteli v postupnych
mési¢nich splatkach po 5.000,- K¢, kdy tyto splatky budou realizovany nejpozdéji do 20. dne
toho kterého mésice, poc¢inaje mésicem bfeznem roku 2012, a to na ucet véfitele uvedeny na
fakturach. Nebude-li zde sjednany splatkovy kalendéaf ze strany dluznika dodrzen, a to ve
smyslu dluznikova prodleni s kteroukoliv splatkou fadné a vcas, pak tento splatkovy kalendar
pozbyva bez dalsiho platnosti a cely dluh (resp. jeho celd zbyvajici ¢ast) se stava splatnym
najednou, a to ke dni, kdy toto prodleni dluznika nastalo (den nasledujici po splatnosti splatky,

jez nebyla dodrzena fadné a vcas).

Toto uznani nelze povazovat za odklad splatnosti. Dluznik uznava dale také narok véfitele na
zékonné uroky z prodleni a pfipadné také na smluvni pokutu, pokud byla sjednana v ptislusné
smlouvé, na které uvedené faktury navazuji, a to z dluznych c¢astek od prodleni az do zaplaceni
dluhu. Dluznik vyslovné prohlasuje a stvrzuje svym podpisem, ze toto uznani fadné zvazil,

souhlasi s jeho obsahem a ze jej podepisuje o své svobodné vuli.

V Brné dne 1. bfezna 2012

CBA spol. sr.0. ABC s.r.o.
Josef Novak, jednatel Jan Novotny, jednatel
dluznik véritel

Zdroj:internet: http://www.advokat-zlinsko.cz/uzn%C3%A 1n1%C3%AD-dluhu-
uzn%C3%A 1n%C3%AD-z%C3%A 1 vazku-zaji%C5%A 1t%C4%9Bn%C3%AD, ze dne
27.8.2012
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