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Anotace

Prace se pokusi prostfednictvim rozboru vybranych dél Karla Sabiny vymezit
chapani popularni literatury v poloviné 19. stoleti. Rovnéz se zaméii na postizeni
zanrové oscilace mezi romantismem (zanrova slozka) a realismem (tematicka slozka).
V popiedi pozornosti bude strukturni analyza schematizovanych prvki popularni
literatury, jak se vytvofila v Ceské socialni proze 50. let 19. stoleti vlivem majovské
poetiky. Celkov¢ si klade za cil ptispét k hlubsSimu poznéni Zivota a dila opomijené¢ho

¢eského prozaika, ktery v narodni historiografii obdrzel nalepku "zradce".

Abstract

The diploma thesis will attempt to define the understanding of popular literature
in the first half of 19th century through an analysis of selected works by Karel Sabina. It
will also focus on the impact of oscillation between romanticism (genre element) and
realism (thematic element). The spotlight of this work will be a structural analysis of
schematic elements in popular literature, as developed in the Czech social prose during
the fifties of the 19th century, which was influenced by the literary group Majovci.
Overall, the diploma thesis aims to contribute to the deeper understanding of the life and
work of the Czech novelist, who was disregarded and received the label "traitor" in the

national historiography.
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Uvod

Téma mé diplomové prace vzniklo na zakladé mého zajmu o populérni
literaturu. Jiz na stfedni Skole mé v hodinach literatury zaujaly stredovéké knizky
lidového ¢teni a postava bratra PaleCka. Tyto kratochvilné piib¢hy daly pocatek
popularni literatute a vyvinuly se zZ nich rizné motivy a schémata, jez se objevuji

Vv syzetech dodnes.

Ve své praci se zam&fim na tii dila Karla Sabiny (1813 — 1877) Ozivené hroby,
Blouznéni a drama Sasek Jiriho z Podébrad, ve kterych se pokusim zanalyzovat Zanrové
prvky tohoto druhu literatury. Sou¢asné s tim se pokusim identifikovat v dilech oscilaci

mezi romantismem a realismem.

V teoretické Casti se soustfedim na vyvoj popularni literatury od 16. stoleti a na
jednotlivé zanry jako je detektivka, horor, cervena knihovna, science fiction a western.

Poté uvedu biografii Karla Sabiny a urcité historické udalosti doby, ve které autor zil, a

dél.

V zavéru zhodnotim dila, miru Zanrového postiZzeni a vliv politickych okolnosti

na zivot autora.



Teoreticka cast

,»Slovo kyc oznacuje postoj toho, kdo se chce libit za kazdou cenu a co nejvétsimu
mnozstvi. Kdo se chce libit, musi potvrzovat to, co sveét chce slyset, byt tedy ve sluzbach
prejatych myslenek. Kyc, to je hloupost prejatych myslenek prelozenda do reci krasy a
citi. Vyrazeji nam z oci slzy dojeti nad nami samymi, nad banalitami, které myslime a
citime. “*

Toto je vyrok Milana Kundery o ky¢i v jeho eseji vénovaném uméni romanu
s nazvem Jeruzalémsky projev: Romdn a Evropa. MozZna se ptate, pro¢ za¢inam Svoji
praci citatem o kyci, kdyz tématem mé prace jsou zanrové aspekty popularni literatury.
Dutivodem je, ze ky¢ tuzce souvisi s popularni literaturou. Ky¢, brak (z némeckého slova
popularni literatury. V odborné literatuie se Vv souvislosti stimto druhem literatury
muzeme setkat s terminy: literatura zabavna, konvencni, ,lidova™“ — ale i literatura
brakova, libiv4, nenaro¢na, lehka, lacina, nizkd, spotiebni, konzumni, druhotada,
komer¢ni, trivialni, bezcenna cetba ,,pro ukraceni chvile®, oddychova. 2\/ souasné
dobé se také uzivaji terminy paraliteratura nebo infraliteratura. Nekteti literarni

historikové dokonce hovofti o jakémsi ,,tfetim proudu literatury*.

Na zékladé¢ Kunderova vyroku se pokusim vymezit popularni literaturu.
Popularni literatura se chce zalibit ¢tenafim. Vypravi piibéhy, které ¢tenar chce slyset,
s prvky, které ocekava. Cilem je zprostiedkovat dilo masdm lidi, zalibit se co
nejvétsimu mnozstvi lidi, aby se co nejlépe prodavalo. SnaZi se naplnit ctendfovo
ocekavani a plsobi na jeho city. Objevuji se pfedem zndma schémata, ktera se stale
dokola opakuji. Ctenaf v podstaté tyto stereotypy vyzaduje. Tyto $ablony vedou
k nedostatku strukturnich prvk, jako jsou d&jové sekvence, postavy, motivy prostiedi.
Literarni kritici vytykaji autorGm populdrni literatury pravé nedostatek invence a
fantazie, coz je dano uZivanim stale stejnych déjovych prvkd. Trivialni literatura je ve
sluzbach prejatych myslenek, tedy Cerpa z vysoké literatury, Dagmar Mocné hovoii o

tom, Ze je alternativou umélecké literatury.®

! Milan Kundera, Jeruzalémsky projev: Roman a Evropa. Zneuzndvané dédictvi Cervantesovo. 1. vyd.
Brno: Atlantis, 2005, s. 45.

? Jaroslav Toman, Trivialita a ky¢ v literatufe pro déti a middez. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM,
2000, s. 2.

3 Dagmar Mocna, Josef PETERKA a kol., Encyklopedie literdarnich Zanrd. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 32.



Dilo trividlni literatury je epické, jelikoZ epika je prostfedkem dé&jovych zvrati,
napinavého vypravéni, po kterém ctenaf touzi. Prave epiCnost vede piibchy
k mechanizaci. Zasadni je také konec, ktery je oekavané pokazdé Stastny, tzv. happy
end. Titul knizky, jako napt. Hladové srdce, Cesta rajem, Lizin let do nebe, Dech
Sibenice? je t67 dulezity, ma zlakat Gtenafe ke koupi. Ke kompozici patii mezitituly,
které napovidaji, co bude nasledovat. Autor Cleni text do kratkych odstavcl a
jednoduchych vét tak, aby ctenafovo oko ,klouzalo po strdnkach®. Je zbyte¢né

konstruovat slozitou vétu, protoze by ji Ctenai stejné preskocil.

Ctenat se ztotozfiuje S postavami, chce prozit dobrodruzstvi jako ony. Chce si
nad strankami prozit to, co v zivoté je nemozné nebo podivat se tam, kam nemiize.
Touzi se zasnit, odpoutat se od vSeho, jelikoZz realita je krutd a az moc pravdiva.
Skute¢nost vSedniho rutinniho svéta je pro ¢tenafe nelitostna, proto bere do ruky knihu,
na jejichZ strankach zapomene na vSe nepiijemné. Trivialni literatura, dalo by se fici,
nesmi byt obrazem zivota, protoze by odrazela tu realitu, od které se snazime ¢tenim

uniknout.

Ve svété popularni literatury se Ctenai dobie orientuje. Hlavni hrdinové jsou
fyzicky krasni, jelikoz jsou odrazem toho, jaci by Ctenari chtéli byt. Postavy mayji
vlastnosti ¢ernobilé, dale se nevyvijeji. Postradaji jakoukoliv psychologii, jelikozZ ta by
zneptehlednovala déj. Kladni protagonisté se po celou dobu chovaji mravné a uslechtile,
pomahaji nevinnym a slabym a naopak antagonista je stale zly, nelitostny, okrada
jednodussi ﬁgury.5 Ctenaii by byli z vyvoje postav zmateni, protoze oéekavaji, Ze
modrooka, zlatovlasa Laura bude za svou Cestnost a nevinnost odménéna tim, ze si
vezme nebojacného Fernanda, ktery ji u€ini navzdy Stastnou. MiZeme také pozorovat
jazykové prostiedky, kterymi autor podtrhuje tyto vlastnosti. Hlavni hrdinka je spanilé
krasy, oproti tomu jeji sokyné je marnivd a vypocitava. Hlavni hrdina je silny a
statecny, schopny prekonat vSechny nastrahy a umi zachdzet s kazdym nastrojem, ktery
vezme do ruky. Nezngji vam tato slova povédomé? Nevystupuji tito hrdinové
v pohadkach?

Neni tedy divu, Ze brakové romany byly nazvany moderni pohddkou pro

dospélé. Pravdou je, Ze archetypalni mytické modely z pohédek a eposii se uchovaly

* OldFich Sirovétka, Literatura na okraji. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 26.
> Karel Capek, Marsyas ¢ili na okraj literatury. Praha: Ot. Storch-Marien, 1931, s. 45.
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V populdrni literatufe dodnes. Nabizi se otazka, kde se vlastné popularni literatura

vzala?

Karel Capek byl toho nazoru, Ze kofeny téchto kratochvilnych piibéht sahaji do
dob biblickych a antickych, do dob pohéadek Tisice a jedné noci a slavnych epost jako
byla Alexandreida, Beowulf ¢i Pisenn o Rolandovi. Oldfich Sirovatka vSak namita, ze
tyto staré piibehy jsou jen zdrodky této laciné literatury, jelikoz jejim ptivlastkem je
predevsim masova. To znamend, Ze rozhodujicim okamzikem pro Sifeni téchto piibeha
byl tisk. Tyto stopy nas tedy zavadéji ke knizZkam lidového ¢&teni (tzv. ,,volksbuchy®),
coz byl typ masové produkce hlavné od pocatku 16.stol. Pivodné byly urceny
meéstanstvu, kdezto v dobé pobélohorské se t&sily oblibé predevsim mezi venkovskym
lidem. N¢které ptibéhy byly pozdéji v dobé narodniho obrozeni znovu velmi oblibené a

moderni proza na né dokonce navazala.

Je tedy nasnad¢ otazka, zda je vlastné popularni literatura ¢i ky¢ Spatny? Nazory
se ruzni. Herman Broch se k tomu vyjadtuje takto: ,, Ky¢ neni cosi jako ,, Spatné umeéni “,
tvori viastni uzavrieny systém, ktery je v celkovém systému uméni cizim télesem. "
Zaroven, ale hovoii o tom, ze ky¢ je zlo v hodnotovém systému uméni, jelikoz jen
imituje ,,pravé uméni“.® Ky¢& se ocita v systému uré&ité konvence. Dale tvrdi, Ze ky¢ se
snazi pietvofit lidsky Zivot v dilo neurotické, jelikoZ vnucuje Ctenaii zcela neredlnou

konvenci.

Pocatky kyce spatfuje Hermann Broch v romantismu, jelikoz Slechta v té¢ dobé
dirazné poukazovala na estetické hledisko. Broch vyslovuje nazor, ze ky¢ je produktem
duchovniho stavu, ktery je oznaCovan jako romantismus. Dale pokracuje, ze ky¢ je
dusledkem nedostatku stiednich hodnot, jelikoz uméni je rozdélovano na dvé skupiny:
na genidlni dila a ky¢. Bud’ je tedy dilo grandidzni, nebo kycovité, neexistuje nic
mezitim. Kazda nepovedend snaha vytvofit dilo naleZici k vysokému uméni poté ihned

spada pod oznaceni ky¢.

René Wellek v Teorii literatury mluvi o tom, ze veSkeré uméni, jak velka
literatura, tak ,,podfadna literatura®“, je libeznd a uzitecnd, jelikoz Ctenatri poskytuje
potéSeni a piijemné rozptyleni. Dodava myslenku, Ze umélecké dilo miZze UspéSné

pusobit tehdy, pokud potéSeni a uzitecnost spolu nejen koexistuji, ale ptimo splyvaji.

® Hermann Broch. N&kolik poznamek k problému ky&e. Romdn - mytus - ky¢. Praha: Dauphin, 2009, s.
271.
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Capek ¥ik4, Ze neni nic $patného na tom, kdyz literatura je potéSenim: ,, Chci se
priznat, ze cekam od umeéni, aby bylo jistou kratochvili; nebo rekneme jakymsi
potésenim. Ja vim, Ze md nadto jiné, velké i tajemné ukoly; ale tento neni z

poslednich. “f

Oproti tomu Vitézslav Halek, soucasnik Karla Sabiny, ve svém ¢lanku Lacina
literatura, uvetejnéném Vv Narodnich listech roku 1873, smutné konstatuje, ze lacina
literatura, nazyva ji dokonce dusevni lopoceninou, jelikoz kazi lid jak jazykové, tak
dusevné, mé vice ¢tenafstva neZ literatura umélecky hodnotna. Rika, Ze tato literatura
ani nezasluhuje, aby se jménem literatura nazyvala. Pfimo se vyjadiuje: ,, Nebot co u
nds Skvarii se napise a rozproda, jest az wizasno. Clovék by c¢asem myslil, Ze to ani za

, ., . . . o o w8
zvednuti nestoji, a oni zatim to kupujou, draze kupujou do tisicii a do tisicii. *

Pti¢inu, proc€ je tato druhotada Cetba vyhledavéana, nachazi v tom, Ze si ji kritika
nevs§ima a nehodnoti ji. Dale si stéZuje na nedostatek literarniho vzdélani, ¢imz ma na
mysli, ze Ctenafi jsou ovladani choutkami a postradaji zasady. Povinnosti pravého
spisovatele tedy je odvadét obecenstvo od choutek a piivadét je k zasadam. Znepokojeni
nad timto stavem vyvolal nespiSe fakt, jak sdm zminuje na zavér, Ze lhostejnym na déle
zustati nemuze nikomu, kdo vi, Ze pravou mluvou naroda, pravym vyrazem jeho ducha

jest jeho literatura.

"Karel Capek, Marsyas ¢ili na okraj literatury. Praha: Ot. Storch-Marien, 1931, s. 64.
8 Vitézslav Halek, Lacina literatura. O uméni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1954, s. 67.
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Vyvoj popularni literatury

Jaroslav Kolar rozdé€luje zabavnou produkci 16. stol. do &tyi obdobi, kdy
obecn¢ prevladaji dila prozaickd, ale vyjimkou nejsou ani dila verSovand. Prvni obdobi
periodizuje od konce 15. stol. (po porazce husiti) do 20. let 16. stol. Tematicky tato dila
navazuji na opisy ze 14. stol., pfevypravuji napt. Ezopovy bajky, Vévodu Arnosta,
Tandaridse a Floribellu, Jetficha Bertnského a kroniky o Bruncvikovi a o Apolloniovi
irském. Lidé se v té dob& se mohli t&sit i ze zpracovani povidky o Griseldé, jejiz namét
pochazi z Boccacciova Dekameronu nebo z Tovacovskych rozpravek, napf. Hadani
Pravdy a Lzi Ctyii rozpravky, které maji mravokarné satiricky charakter. Povidka o
Griseld¢ se bohuzel blizila spise sttedovékému zabavnému vypraveéni, jelikoz v ni lze
vypozorovat oblibend kazatelska exempla, hojné péstovana pravé ve 14. stol. Kolar
celkové hodnoti toto obdobi jako nejuze spjaté se skute¢nosti a shrnuje ho slovy:
,, Charakteristickym rysem zabavné prozy tohoto obdobi je zesileny zretel k svétu a k
,pomijivym hodnotam* lidského zivota, humor a satiricky osten, namireny proti
tradic¢nimu usporadani veci. “9

Druhé obdobi vymezuje Kolar od 80. let 15. stol do 20. let 16. stol, kdy pronika
do ¢eského prostiedi predevsim novela italského puvodu. Dokladem je tzv. Neubersky
sbornik, ktery obsahuje pieklad 11 novel z Dekameronu. Autorstvi je pfisuzovano
Hynkovi z Podébrad. Tyto novely nebyly tisknuty, pravdépodobné z toho divodu, ze
byly uréeny jen tzkému okruhu zdjemct. Kromé ptekladti obsahuje sbornik i vlastni
Hynkova dila jako napf. O jedné pékné pani jménem Salomeny. DalSimi pieklady
oblibenymi mezi ¢tenati byly i novely Mikulase Konace z Hodiskova (o Serciapelletovi,
O Cymonovi hlapém nebo o Gviskarodovi a Sigismund¢. Plivodni dilo, které vzniklo
v Cechach a patfi k vrcholu zabavné prozy, byla Frantova prava, parodie na cechovské
predpisy. Toto obdobi bylo nésilné¢ pieruseno politickymi udélostmi, pfedevSim

pronikajicim Lutherovym ucenim.

Tteti obdobi, ve kterém se t€si oblibé Konaciiv Prostéjovskym sbornik (Pravidlo
lidského zivota), trvalo od 20. do 60. let 16. stol. Tento svétsky sbornik zabavné prozy
obsahoval bajky a faceity, ve kterych mizeme opét vycitit mravouéné tendence.
Vydavana samostatné jsou v této dob¢ i n€ktera vypravéni z Hajkovy kroniky. Objevuje

se také preklad z fectiny Jana Akrona Albina s ndzvem Nové fabule, pojednavajici o

% Jaroslav Kolar, Ceskd zdbavnd préza 16. stoleti a tzv. knizky lidového cteni. Praha: CSAV, 1960, s. 64.
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mudrci Ezopovi. Znémciny J. A. Albin pfelozil podle vzoru Poggiovych faceit
rozpravky Brantovy. Na méstanstvo jsou orientovany kroniky o Meluzing¢, Mageloné,
Fortunatovi, Faustovi a historky o EnsSpiglovy a o PaleCkovi. Lidovému cCtenéii je
neblize enspiglovsky cyklus Historie o bratru Paleckovi. Postavé Palecka se budu blize

vénovat v tfeti ¢asti mé prace.

Knizné jsou ve ¢tvrtém obdobi (posledni tfetina 16. stol. a prvni dvé desetileti
17. stol.) vydavany dva druhy text: 1. nauéné a mravokarné, 2. milostné a dobroduzné.
Poprvé spatiuji svétlo svéta historie o Dionidu a Peritonovi, o Alexandru a Ludvikovi, o
rytiti Galmym, Pirdmovi a Tysbe. Vydavatelé se téz vraceji opét ke zndmym piib&him
napt. kronika o Jovianovi, o Griseldé, o Stilfridu a Bruncvikovi, o Appolloniovi
Tyrském, o Gviskardovi. Mezi lidem se vyskytuji také ptibehy, které se ,,to¢i” kolem
jednoho hrdiny: Engspigl, Paledek, Faust ¢ Salamoun, Markolt. Oproti 16. stol. se

zabavna proza v dobé po bitve na Bilé hote stava jednostrannéjsi a chudsi.

Ke konci 18. stol. se v ¢eské literatuie objevuje nékolik typt préz, v nichz se
objevuji zarodky dnesni popularni Cetby: 1. folklérni, 2. rytiFska povidka ¢i povést, 3.
povidky ¢arodéjnické, 4. tzv. robinzonady. Folklorni vypravéni v sobé zahrnovala
ruzné pribehy, ve kterych se odrazel obraz a vyklad svéta ¢i riznd ptani a predstavy
venkovského lidu, anebo se vydavatelé vraceli ke knizkam lidového ¢teni (o Meluzing,
Mageloné, Jenovéfeé, Griseldé, Hirland¢, Bruncvikovi,...) V téchto ptibézich lze
pozorovat prvky didaktické, zejména v sentimentalnich piibézich o Griseldé a Jenovéfe,
nebo dobrodruzné ¢i fantastické (Meluzina). Objevily se téZ Upravy renesancnich her
Mackbeth ¢i Kupec benatsky. Vydavatelé ¢asto tyto lidové rozpravky tiskli v té podobg,
jak vychazely v 16. stol.

Rytitské povidky se snazZily byt protipdlem knizkam lidového cteni. Pisatelé
Cerpali predevsim od némeckych autorti (Ch. H. SpeBie). Ve skutecnosti vSak vznikaly
pouze nové typy kratochvilnych piibéhti z 16. stol., které¢ se odehravaly v Ceském
prostfedi na urcitém misté, ¢asto na hradé. Vyraznym meznikem bylo dilo Prokopa
Sedivého Ceské Amazonky aneb Divci boj v Cechdach (1792), V jehoz piedmluvé autor
odsuzuje knizky lidového ¢teni jakozto ,,hloupé povidacky®, které ,,ani k nauceni, ani
k nejmensimu mysli vyrazeni neslouzeji®, poklada je za vyplod ,,mdlého mozku za dni
nevédomosti.“ (Mukatovsky). Poté nasledovaly povidky téhoZz autora Svetivina aneb
Pribehové prvmnich obyvatelii okorského zamku (1794), Hrabé Rozmberk (1800).
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Volnym piepracovanim Fortunata, jedné z knizek lidového cteni, vznikd povidka
Zdenék z Zasmuku s svymi tovarysi aneb Rytiri v Blanickém vrchu zavieni. Povidky
Zazdéna slecna aneb Podivné prihody Marie z Hohenturu (1794), Krasnda Olivie aneb
Strasidlo u bilé veze (1798), Skalni duchové aneb Prihody barona z Binenbachu (1798)
obsahovaly hriizostrasné udalosti historie. V neposledni fad¢ bych jesté uvedla rytifskou

povidku Harfenik (1800) s charakterem spiSe idylickym az sentimentalnim.

Mezi ¢arodéjnické povidky patiily napt. Basné o carodéjnicich, které vydal V.
M. Kramerius r. 1794, jakozto ¢eskd mravoucna zpracovani francouzskych ptibéht pani
d® Aulnoy. Dale se ¢tenafi dostaly do rukou Arabské pohddky (1795), anebo smySlena
historie Rybrcol na Krkonosskych horach nebo Zakleny a vysvobozeny princ (1794), jez
byla snahou o zpracovani domacich povésti. Vypravéni o Rybrcolovi je pfipisovano

J. Killarovi. (Horalek)

Roku 1719 vydava D. Defoe sviij roméan Zivot a zvldstni podivnd dobrodruzstvi
Robinsona Crusoe, namornika z Yorku, jez ovlivni nasi dobrodruznou literaturu. Téméf
poté od Krameria s nazvem Mladsi Robinson, knizka zvlastni slechetné mladezi ceské ku
pouceni a vyrazeni (1808). V tomto typu Cetby, tzv. robinzonad¢, vystupuje hrdina
vrzeny do pustiny, na neobydleny ostrov, velmi state¢ny a pracovity, ktery dokaze diky

svému divtipu kolonizovat prostiedi divo€iny.

Kromé robinsonad se jest€¢ mezi Ceskym lidem objevuji pieklady vychovnych
povidek A. J. Zimy Ukrutny Jan Pieriere aneb Jak nestastné miz byt dévce skrz lasku
(1878) a Karel Divienzo z Londyna a slecna Amalie Florentyskad (1787). Oblibenymi se
staly také knizky Jana Rulika Vesely Kubicek aneb V horach KaSperskych zakleny
duddk a BoZenka, veselého Kubicka manzelka (1799).

Jaroslava Janackova ve svém dile Stoletou aleji shrnuje ¢etbu pielomu 18. a
19. stol. slovy: ,,Svét v kratochvilnych knizkdach obrozeneckych (nejeden jejich motiv a
déj jeste silné pripomind pohadku) je predstaven jako prostor velkych moznosti jak pro
posledniho sirotka odkdazaného na ulici, tak pro vézne vystaveného neuprosnému
mechanismu Zelezné kosile. Nezbytnost stastného konce vedla asi v nejenom pripadé az
K tomu, Ze pravé vzaveru knizky se cesky ,vzdelavatel” odpoutaval od piivodni

cizojazycné predlohy a utéseny zaver pripisoval. *
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Vyvoj téchto libivych ptibéht krystalizuje v nasledujici zanry. Oldfich Sirovatka
je déli do dvou skupin na literaturu ,,¢inu* pro muzské publikum a literaturu ,,citu® pro
zenské publikum (Sirovatka, 1984). Americky teoretik John G. Cawelti rozdéluje
popularni literaturu do péti skupin: 1. FeSici zdhadu (detektivka), 2. zobrazujici
konfrontaci lidského a ne-lidského svéta (horor, sci-fi, fantasy) 3. o spletitych
mezilidskych vztazich, permanentné vystavovanych nejriznéj$im zkouskam (socialni
melodrama) 4. o hrdinskych ¢inech (western, thriller), 5. o lasce (Cervena knihovna,

L .\ 10
div¢i roman)

10 Dagmar Mocn3, Josef Peterka, a kol. Encyklopedie literdrnich Zdnrd. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 56.
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Zdnry populdrni literatury

Detektivka

Kofeny detektivnich pfibéhti sahaji do stfedovékého loupeznického romanu.
Hlavni postavou je detektiv, ,,mstitel bezpravi“, feSici zahadu, zlo¢in. Obvykle
mimotadné nadany ¢loveék obdafeny vynikajicimi pozorovacimi schopnostmi. Detektiv
ma v nékterych roménech i1 svého ,,pobocnika®, chapajiciho pfitele, ktery je urcitym
prostiednikem mezi ¢tendiem a detektivem, napft. v ptibézich Sherlocka Holmese je to
Dr. Watson. Autor si velice dava zalezet na charakteristice vedlej$ich postav, z nichz
jedna je vrah. Tyto postavy také poskytuji svédectvi, ze kterych si detektiv posklada
mozaiku a ptipad nakonec vytesi. Dillezité jsou také indicie, které vedou k usvédceni
vraha. D¢ je velmi vypjaty, opro§tény od rozlehlych popisnych, avahovych a
psychologizujicich ¢asti, aby ¢tenarovy oci jen ,.klouzaly*“ po strankach knihy. Diraz je
kladen na dialogy postav, obvykle mezi detektivem a svédkem & obvinénym. Zanr
detektivni prozy zalozil E. A. Poe svoji povidkou Vrazdy v ulici Morgue (1841).
Poetika detektivky se postupné ménila od klasické detektivni povidky (Poe, Doyle) pies
detektivni ,,goticky* thriller (Walace) k americké drsné Skole (Chandler) a roméanu
policejniho aparatu (McBrain) a posléze ,multikulturni* (feministické, cernoSske,

indianské) detektivee, objevujici se od 60. let 20. stol.**

Horor

Horor svym piivodem navazuje na knizky lidového ¢teni, francouzské frenetické
romany (z fr. slova frénétique = zbé&sily, hfmotny) a anglické gotické romany. Hlavnim
cilem autora je vyvolat u ¢tenait hrizu, strach, napéti. Typickymi postavami hororu
jsou: upir, vlkodlak, Sileny 1ékaf, monstrum. Koncem 20. stoleti se zaaly objevovat
postavy jako psychopat, zombie, sériovy vrah nebo antikrist. Tradi¢nim prostfedim, kde
se d&j odehrava, pfi¢emz autor vyuziva strachu ¢tenafe z neznama, je obvykle né&jaké
hrizostrasné misto: hibitov, stary zamek, zficenina hradu ¢i opustény dim.
Ptedchiidcem hororu je E. A. Poe pfedevSim se svoji povidkou Zanik domu Ushert
(1839). Autor téz pracuje s urCitym tajemstvim, které vyusti v nahly Sokujici konec.
Motivy vyskytujici se vtomto zanru jsou metamorféza, mutace, schizofrenie,

degenerace. Mezi prvni hororové romany patii Frankenstein (1817) M. W. Shelleyové,

1 Dagmar Mocna, Josef Peterka, a kol. Encyklopedie literdrnich Zanra. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s. 108
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Upir (1819) J. W. Polidoriho. Pielomovym dilem byl vsak Drakula (1897) Brama
Stokera. K vyznamnym némeckym hororim se fadi G. Meyrinkiiv Golem (1915).
V dnesni dobé je jednim z nejslavnéjsich autort Ameri¢an Stephen King, jehoz Prokieti
Salemu (1975) se stalo bestsellerem. Do klasického hororu nyni pronikaji Zanry sci-fi a
fantasy. U nas se hororové prvky objevuji poprvé v prozach V. R. Krameria (povidka
Zeleznad kosile), J. J. Kolara (Pekla zplozenci), J. Arbese (Sivooky démon)

a ve 20. stoleti je to napt. Utrpeni knizete Sternenhocha od L. Klimy.

Cervena knihovna

V 19. stoleti maji ¢tenafky zajem 0 roman ze spole¢nosti, piedevs§im s milostnou
zapletkou. Tato Cetba byla vydavéana v riznych barevnych edicich Modra knihovna ¢i
Cervena knihovna. Nakonec se vzil pro tento typ prézy nazev Cervena knihovna podle
barvy vazby, ve které tyto romany Vv letech 1928-1937 vydavalo nakladatelstvi Rodina.
Kofeny Cervené knihovny sahaji k evropskému sentimentalismu, syZetové viak az
k pohadce, antickému, stfedovékému romanu a renesanéni novele. Knihy obsahuji
schematické prvky, hlavnimi protagonisty je muz a zena, milenecky par, casto
z odlisného socialni prostedi, napf. on bohaty a ona chudé (,,popelkovské schéma*)
nebo opacné. Cely milostny piibéh je protkan rGznymi ptekazkami, jez milencim
kladou do cesty zaporné postavy, nakonec vSak vSe vyusti v happy end a po mnoha
strastech se nakonec hlavni hrdinové spolu dostanou ke kyzenému oltafi. Milostné

scény a laska ustfednich postav je licena velmi citlivé a cudné ve stereotypnich klisé.

Knihy némecké spisovatelky H. Courhts-Mahlerové nebo ceské A.
Mittenhuberoveé, M. Tippmannové, M. Kyzlinkové ¢i M. Radoméiské byly v t€ dobé
zadané. Za predchiidkyné je povazovana M. D. Rettigova (Marencin kosicek, 1821 a
1822, Vénecek pro dcerky vlastenecké, 1825), piSici obrozenecké sentimentalni
povidky, pozd&ji na ni navazuji B. Némcova, S. Podlipska, K. Svétla a V. Luzicka.
Nejoblibenéjsi div¢i cetbou byly romany E. von Rhodenové Trotzkopf, které do
¢eského prostiedi prevedla E. Krasnohorska s hlavni hrdinkou Svéhlavickou (1899) v
knihach Svéhlavicka nevéstou (1900), Svéhlavicka zZenuskou (1900) a v poslednim dile
Svéhlavicka babickou (1907)%?, kde na obalce Krasnohorskd vystupuje pod
pseudonymem Tereza Dvorska. V dnesni dobé se setkame v obchodech se zahrani¢nimi

harlekynkami, které vnaSeji nanestésti erotické motivy a pornografii.

'2 Dagmar Mocna, Josef Peterka, a kol. Encyklopedie literdrnich Zénrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. s. 108
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Blizkym Zanrem Cervené knihovny je divéi roman, ktery je uréen, jak uz nazev
napovidd, mladym divkdm. Hlavni protagonistkou je divka, jez zaziva prvni milostna
vzplanuti zpravidla se star§im zralym muzem. Tito muzi plni funkci ochranitele, ucitele,
pruvodce zivotem a jsou hrdinkam napomocni zvladat obtizné situace. Stereotypni
model hrdinek byva, ze z ,,08klivého kacatka® se najednou vyklube krasna a uspésna
zena. D& se mnohdy odviji od détstvi do div€iny dospélosti. Piekazkami v zivoté jsou
rodinné problémy (neshody nebo rozvod rodict, Spatna ekonomicka situace, st¢hovani,
zména zameéstnani otce, smrt jednoho rodici) ¢i Skolni problémy (prvni Skolni den,
ztrata a hledani novych ptatel). Syzet v divéim roméanu byva didakticky zatizen, ale neni
to pravidlem. Poc¢atky divéiho romanu sahaji do sentimentalni prozy 18. stol., jmenovité
k slavnym romantim Ch. Brontéové Sirotek lowoodsky, Mala Dorritka (1857) a Mladé
zeny (1867) L. M. Alcottové.

Science fiction

Sci-fi, relativné novy zanr trivialni literatury (z angl. slova science = véda,
fiction = proza, beletrie), vznikl zkfizenim utopie (zanr vysoké literatury) a
dobrodruzného romanu (zanr nizké literatury) a reakci na technicky rozvoj svéta. Za
zakladatele zanru je povazovan francouzsky spisovatel Jules Verne se svymi romany
Pét nedel v balone (1864), Cesta do stredu zemé (1864), Ze Zemé na Mésic (1865),
Dvacet tisic mil pod morem (1871). Prvni naznaky muzeme zaznamenat v dile J. F.
Godwina Clovek na Mesici (1629), Rok 2440 (1772) od L. S. Merciera a poté
v povidkach E. A. Poea nebo ve Frankensteinovi (1818) Mary Shelleyové a Golemovi
Gustava Meyrinka (1915), ktery si pohrava téz s prvky fantasy. Ve sci-fi literatufe je
Ctenafsky ptitazlivy vynalez, experiment nebo zbran s mimofadnymi Gcinky, jeZ objevi,
vymysli hlavni hrdina, obvykle védec ¢i cestovatel (zejména na jinou planetu, do
vesmiru), ktery ke své praci pouziva moderni techniku. D& ptibéhu je zasazen na
Mgésic, do hlubin oceanu, Zemé ¢i na neznamé odlehlé misto. Hrdinovymi spoleéniky ¢i
protivniky jsou roboti, mimozemstané, klony, androidi nebo mutanti. Dalsimi motivy
jsou mutace bunck, zmény genetického kodu, uméla inteligence, kolonizace jinych
planet ve vesmiru. S védeckymi objevy je spojeno téz jejich zneuziti a hrozba zaniku
civilizace, pficemz dilo pak nabyva filozoficko-sociologického rozméru, napt. v dile H.
G. Wellse Stroj casu (1895), Vilka sveti (1898), Verntv Vyndlez zkdzy (1896). Zlaty
veék védeckofantastické literatury pfichazi s kvalitnimi romany Raye Bradburyho

Martanska kronika (1950), 451° Fahrehheita (1951). Do ceské sci-fi se tadi trilogie
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romant J. M. Trosky Kapitin Nemo (1939), Zdpas s nebem (1940). Akce L (1956) a
Robinsoni vesmiru (1958) od F. Béhounka, ktery misi technickou sci-fi s dobrodruznou
literaturu. Do détské literatury pronikl tento zanr prostiednictvim moderni pohadkové

postavicky N. Nosova Neznalka (Nezndlek ve Slunecném meésté, 1958 a Neznalek na

Mesici, 1965).

Western

Tento oblibeny zanr popularni literatury (z angl. slova Western = zapadni, the
Wilde West = divoky zapad) ma kofeny V rytifském romanu. Vychodiskem westernu
je napinavy pfibch, v némz mizeme pozorovat ¢etné milostné a krimindlni zépletky.
Moralni poslani ptib¢hu tvoii zaklad déje. Princip dobra a zla je predstavovan z pocatku
stitetem civilizovanych bélocht (dobro) s divokymi indidny (zlo). Dulezitou soucasti
jsou 1 hranice, kdy se stfetavd meéstsky zivot ,,bilych lidi* s témét panenskou ptirodou
»divochi®. V pfibéhu nastavaji obvykle konflikty typu: ptepadavani dostavniki, vlakt
¢i bank, nasilné privlastiovani pudy, kradez dobytka, touha po zbohatnuti tzv. zlata
horecka (angl. Gold Fever), stavba zeleznice napfi¢ indidnskymi prériemi. Western se
fadi k americké regionalni proze, jelikoz typickym hrdinou je kovboj (z angl. slova
cowboy = hondk krav), ktery ma tradici pravé v Severni Americe. Svérazny kolorit
pribéhu obsahuje mnozstvi romantickych prvkl jako v pohadce. Objevuji se rovnéz
schématické prvky: hrdina, tzv. mstitel bezpravi, statecny, silny, pohledny muZz bojujici
za prava nevinnych dusi proti zlosynovi, mistnimu nechvalné proslulému banditovi.
Hrdina je obvykle pfitahovan k zené, ke které chova neochvéjnou lasku a chrani ji pred

neprateli (podobné jako rytir).

V Poslednim Mohykanu J. F. Coopera se setkdvame s hrdinou v podobé tzv.
vzne$eného divocha, ktery neni zadny barbar, ale uslechtily muz s vlastnostmi jako
Cestnost, laskavost a upfimnost. Tento roman vyzdvihl western do jiné roviny,

Z literarniho braku do krasné literatury romantického typu s dobrodruznym syzetem.

Masové Sifeni ve Spojenych statech zapocaly vytisky, tzv. dime novels, v 80.
letech 19. stol. Jména jako Kit Carson, Buffalo Bill ¢i Texasky Jack znali americti

¢tenafi velmi dobfe.

Mezi nejznaméjsi autory tohoto druhu populdrni literatury se fadi Karel May se
svymi romany Winnetou (1893) a Poklad na Stribrném jezere (1894). V Ceské literatute

se objevuji westerny spise v podobé adaptaci ¢i prekladi z Ameriky, Anglie a Némecka
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a ve 20. letech 20. stol. vznikd mnozstvi seSitovych edic znamych jako ,.kovbojky*,
nindianky* ¢i rodokapsy (roman do kapsy). Za zminku téz stoji pokusy o parodie.
Komicke dilo J. Brdecky Limonddovy Joe vyslo poprvé asopisecky v r. 1941, divadelni
adaptaci zhlédli divaci v r. 1944, knizné€ se z ni ¢tenaii mohou téSit od roku 1946 a
velky uspéch zaznamenalo filmové zpracovani Oldficha Lipského v 60. letech 20.

stoleti.

> Dagmar Mocna, Josef Peterka a kol. Encyklopedie literdrnich 2énrd. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. 108, s.
691.
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Vyvoj dramatu

Za jeden u nejucinnéjsich prostredkii, jimiz bylo mozno piisobit na formovani
Zivota ndrodni spolecnosti, platilo divadlo. Bylo tomu tak proto, Ze uzce spojovalo
umélce s publikem a umoznovalo tak primo sdélovat diilezite myslenky a ideje. Proto se

vyreseni ceské divadelni otazky pokladalo za jeden z prvnich kulturnich ukoli.*

Bylo jasné, ze ¢eské divadlo potiebuje vlastni budovu, protoze hrat jednou tydné
Cesky na scéné némeckého divadla stavovského, neni nejstastnéjsi feSeni. V roce 1859
bylo otevieno divadlo Novoméstské (dneSni Smetanovo) — byla to tehdy nejvétsi
budova v Praze, ov§em difevénd a nevhodna pro zimni provoz. O tfi roky pozdé&ji pak
bylo dostavéno Prozatimni divadlo, v némz nejvétsich uspéchti dosahla ¢eska opera
pod vedenim Bed¥icha Smetany a jeho dvé opery Branibori v Cechdich (1866) a
Prodand nevésta (1866). Libreta k nim napsal Karel Sabina. Opery piedkladaji lidové

scény a zobrazuji ¢esky venkov.

Drama padesatych let prochazelo krizi. Vlada spole¢né s cenzurou se postarala o
to, Ze se drama nemohlo fadné rozvinout. PoZadavek dramatu velkého stylu, ktery by
predkladal soudobé problémy a soucasné ztvarnil vnitini Zivot clovéka v celé jeho
sloZitosti, se vytvorit nedarilo (str. 92). Autofi proto pouzivali historickou latku, aby do
tragédii, které vznikly pod Shakespearovym vlivem byli Vitéslav Halek, Gustav Pflegr a
Josef Vaclav Fri¢. Karel Sabina pise vroce 1867 svoji Cernou riZi, ve které se

koneén& objevuje ndznak socidlniho konfliktu motiv ,, zapasu lidu s pany *®

Pon€kud jinou cestou postupoval Jan Neruda. Roku 1860 se hrala jeho
Francesca di Rimini, v niz vyjadfil pomoci motivu z Dantovy Bozské komedie svij
osobity zamér. Nesouhlasil s historicko-politickymi hrami, zamé&fil se na hrdinu a jeho

charakter.

Autorem jediného vazného pokusu predvést na scéné néco aktuilniho byl
FrantiSek Vénceslav Jerabek a jeho tragédie SluZebnik svého péana (1870). Jetabek
sledoval konflikt vyndlezce a tovarnika, stiet genia v chudobé zrozeného a vitézné moci

penéz (s. 98)

% Jan Mukatovsky, a kol., Déjiny ¢eské literatury Iil. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 91.
> Jan Mukatovsky, a kol., Dé&jiny eské literatury IIl. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 94.
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Vedle tragédie se rozvijela i veselohra. Byly to ¢asto jen aktovky, které se chtély
zavdecit publiku a tésily se velké oblibé. Zaroven se od nich pozadovalo, aby nebyly jen
nezavaznou podivanou a zabavou, nybrz aby ukazovaly zivot zjiné stranky a
zesmesSnovaly negativni lidské sklony. Avsak podobné jako tragédie ani veselohry

nezobrazovaly tistiedni soudobé problémy.™® (s. 92)

Diky veselohram pronikala do Ceské dramatické literatury alesponi trochu

soucasnost.

Na tomto misté bych chtéla jmenovat predevsim Jana Nerudu a jeho aktovky
Zenich z hladu a Prodand laska, které se hraly v roce 1859. Jejich postavy ani konflikty
nebyly neobvyklé — milostné zapletky vyplyvajici ze setkani studentii nebo mladych
predstavitelu inteligence s rodinnym prostredim bohatych venkovskych nebo
malomeéstskych vrstev (str. 94). Podobny raz mély i jiné veselohry z Sedesatych let.
Telegram Gustava Pflegera, kde je zabava zalozena na zaméné hlavnich hrdint. A
oblibena veselohra Karla Sabiny Inzerdt (1866), coz je vlastné inzerat hledajici nevéstu

a kolem n¢j se odvijeji rizné komické scény.

' Jan Mukatovsky, a kol., Déjiny ¢eské literatury Iil. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 92.
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Karel Sabina

. Jsem clovék svobody, cenim ctnosti ale jiné miry a jdu svou cestou.'’

Tento vyrok pochédzi zust Slava, jedné z postav Sabinova romanu OZivené
hroby, ale zaroven vystihuje i pfistup samotného Karla Sabiny, nechvalné proslulého
Ceského spisovatele a predevSim libretistu oper Prodand nevesta a Branibori

v Cechdch.

Karel Sabina se narodil 29. prosince 1813, jeho matkou byla patrné Josefina
z KruSovic, kterd se vdala za Jana Sabinu. N&které prameny zpochybiiuji rodicovstvi
Josefiny a Jana a uvadi, Ze byl odlozen v kosiku pied prah bratrti Sovinti. At uz to bylo
jakkoliv, Sovinové ¢i Jan Sabina umoznili Karlovi studovat na staroméstském
gymnaziu, kde profesorem cestiny byl Jungmann a kde téz studoval o tri roky starsi
Karel Hynek Mdcha. Dale pokracoval ve studiu na filozofické fakulté a poté na pravech
v Praze, ktera nedokon¢il. Informace, ze se snazil prava dostudovat ve Vidni, je chybna.

Jeho zenou byla Némka Josefina Schonauerova. Spolu méli dvé déti Aloise a Eufrozinu.

Vyhodou Karla Sabiny bylo, Ze se pohyboval jiZ od mladi v ¢esko-némeckém
prostiedi a stal se tak bilingvnim mluvéim. To je i odpovéd’ na to, jak je mozné, ze
vydal ¢esko-némecky lingvisticky spisek Pravopis cesky — Bohmische Rechtschreibung,
pfirucku ceskeho jazyka pro Némce. Ve 40. letech mél Sabina dokonce lep$i némcinu
nez ¢eStinu a jeho piispévky do Kvéti musely byt kontrolovany. Jeho talent na jazyky
se pozdéji projevil 1 vjeho dilech. Jelikoz cetl mnoha dila v originéle, asi v Sesti
jazycich, v latin€, angli¢ting, rusting€, francouzstingé, mad’ar$tiné a italsting, v jeho
pracich odrazi se sympatie k anglickému gotickému ¢i francouzskému frenetickému

romanu.

Sabina byl radikélni demokrat a angaZoval se v revolu¢nich letech 1848-1849
pfedevS§im na strankach novin. Uvédomoval si, ze jazyk md moc ovliviiovat a je to
patrné 1 z jeho vyroku: ,, Narod co osobnost zviastni Zije a prospiva aneb umira se svym
jazykem, a jakym myslenkam se tento za prostiedek podava, takové zajmy a zasady se

’ .7 ., 18
V narodu ujimaji.

7 Karel Sabina. OZivené hroby. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1953, s. 20.
'®alexander Stich, Jazykovy program a idedl K. S., SaS, 1994, s. 242.
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Byl ptispévovatelem do Kvéti, do asopisu Ost und West, do videnskych novin
Der Adler a redaktorem FVcely. Jeho aktivitu v revoluci brzdilo jeho véznéni. Nejprve
od Cervna do zari 1848, kdy se ucastnil svatodusniho povstani, a potom roku 1848 za to,

ze vyzradil majové spiknuti.

Za svuj zZivot prosel dvéma véznicemi, nejdiive na Prazském hrad¢, kde tfi roky
¢ekal na odsouzeni. Trest smrti byl zménén nakonec na 18 let vézeni. V inoru roku
1853 se pak ocitd v olomouckych kasematech, kam byl z Prahy pfevezen. O Ctyfi roky

pozdé&ji je propustén na amnestii.

Sabina se objevil na scéné Ceské literatury roku 1835, jakozto basnik, novelista a
literarni kritik. Jeho zalibou se pozdéji stala i literarni historie, kterd nahradila literarni
kritiku. Povahou byl samotatsky, mival dluhy u pfatel, proto se mozna od spole¢nosti

spise izoloval.

Prvni vybor basni nazvany Bdsne publikoval roku 1841. Vybor obsahoval
romanticky ladéné skladby, které predtim vysly casopisecky v Kytce, Viele, Hronce,
Dennici. Zmatené nadé&je, vzneSena vlast, touha po svobodé to jsou romanticka témata,

ee

kterd se vyskytuji v Sabinovych basnich. ,,Luna®, ,hvézdy*, ,,za“, ,,noc*, ,,vlast* — to
jsou ¢asté motivy jeho basni. Sabina se snazil svymi basnémi prospét lidstvu jako strom,
V jehoz stinu zpévavy slavik a unaveny poutnik rad odpociva, zaprisahal hvezdy, aby
osvecovaly jeho drdhu zZivotni. (Méachal: 9) Ziejmy vliv na jeho poetiku m¢l K. H.
Macha, Byron, Viktor Hugo a George Sandova. Do jeho basni se téZ promitaji revolucni

myslenky hnuti ,,Mladé Némecko.*

Dalsimi zanry, které ve své tvorbé hojné vyuziva, jsou povidka, roman, novela.
Mezi prvni patii Ervin (1836), pivodné vydany jako Hesperidky, Vesnicané (1847).
Jeho nejpopularnéjsi novelou je vSak Hrobnik (1837). Sabina se ocividné nechal
inspirovat gotickymi romany. Hrobnik, hlavni postava vypravéni, byronovsky typ,
brutalné¢ zavrazdi hrabéte Vénceslava setnutim hlavy. Diivodem je touha po pomste,
jelikoz hrabé mu nejprve nedal vlastni sestru za Zenu, a poté mu odloudil mladou

manzelku.

V 60. letech nastdva Sabinova éra divadelni. Proslul zejména jiz zminénymi
librety ke Smetanovym operam, ale i aktovkou V studni (1867). Mezi jeho dalsi hry, jez
vznikaly mezi 1éty 1866-1870, patti Cernd rize, Maloméstské klepny, Sasek Jiriho

Z Podebrad, hvézdou mezi nimi je Ceska veselohra Inzerat, v niz svizné tempo bylo
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docileno vtipnymi dialogy. Sabina téz prispél ke vzniku oper K. Bendla, Z Fibicha, V.

Sebora & J. R. Rozkosného.

Jeho literarni produkce meéla velky vliv na dovrSujici se proces narodniho
obrozeni. Antal Stasek se o ném vyjadiil: ,, Umél vypravovat jako malokdo. Kazdé slovo
bylo zivym obrazem, jenz se tiskl vSemi smysly do duse. Mne dojimal neobycejnou silou,
ktera z neho salala a jakymsi déemonickym poloserem vsi bytosti, v niz clovek tusil plnost

‘

neznameho dusevniho bohatstvi.

Vitézslav Halek se o ném vyjadril: ,,z literatury neodcini ho nikdo; nebot tam se
zapsal pismem pevnym a (...) snad nikdo z ceského spisovatelstva neni tak cinnym jako

X3 19
on.

Vyznamny je téz roman Na Pousti (1863). ,, Minime, Ze vSichni mudrcové a
basnikové narodni, jiz spokojenost s bidou a nicotou udrzovali, méné prospéli ndarodu
nezli ti, jiz nespokojenost budili a budi. “ *°. Kamenem trazu v jeho roméanech viak byva
nejednotnost déjového pasma. Machal podotyka: ,,proud vypravovani roztéka se po

rade oddelenych vyjevii, listii, reflexi, denikii a memodrii. “ (Machal, 1931:15)

Zden€k Nejedly: ,,Sabina byl znamenity theoreticky hlasatel nové generace a
také svym osobnim vlivem piisobil i na dalsi mladsi generace, takz nalezi k nejvlivnéjsim
Ciniteliim ve vyvoji nového smeéru, jemuz konal jako kritik neocenitelné sluzby. Sam vsak

G s ae ar e e, ; , w21
nemél té tviirci sily, jez by ho byla ucinila i vyznacnym a umélcem oné generace.

(Slaby 11)

Revoluéni obdobi vedlo basniky k ostfejSimu pohledu na tehdejSi problémy.
K formulaci ideji pfispél pravé Karel Sabina ve své studii Demokratickd literatura
(1848). K uskute¢néni svych myslenek Sabina pouzival sva dila, svobodu chapal jako
boj lidu. Zjevné je to i z jeho prohlaseni: ,, Literatura jest nyni straznici nasich svobod,
Jjest metlou na pokrytce, ale jest i véstkyni pravych zasluh.” (Muk. 482) Hlasal, ze
literatura ma slouzit lidu a jeho cilem bylo setfit tfidni rozdily mezi ,,chudaky* a
»pany*, a to hlavné v oblasti literatury. Chtél zpiistupnit ,,vyssi literaturu lidem niz§im.
Ktomu pouzil nastroje publicistiky. Vkladal do svych d€l rGzné zapisky, Ccrty,

vzpominky. Evidentni je to v Ozivenych hrobech.

¥ Michal Charypar. Karel Sabina "epigon a tvirce": textovd pfibuzenstvi jako zdroj smyslu a poznani,
Praha: Academia, 2010. s. 23.

20 Jan Mukarovsky a kol., Déjiny ¢eské literatury Iil. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 482.
21 Karel Sabina, OZivené hroby: Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1953, s.
11.
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Roku 1872 byl zadrZen a vyslychan z divodu obvinéni z nechvalné proslulého
¢inu konfidentstvi, které mu zajistilo nalepku ,,zradce.” ,, Ma si vybrati: bud navzdy se
dobrovolné vystéhovati, anebo bude verejné ve vsech listech oznacen za policejniho
agenta. “?2 Syou vinu priznal a nakonec emigroval. V diivéjsi dobé byl ptijiman fakt, ze
poprvé jeho udavacstvi zvefejnila kolinskd Koruna ceska, a potom Néarodni listy.
V dnesni dobé vySlo najevo odhaleni, Ze konfidentstvi Karla Sabiny pod krycim
jménem Roman, bylo zvefejnéno ve Vidni vecer jesté toho dne, kdy odjizd¢l z Prahy,
piestoze mu slibili, Ze dany pfipad nebudou publikovat. Otazkou je, pro¢ byl takto
zlikvidovan v dob¢, kdy tvrdil, ze uz se svou Cinnosti prestal. ,, Policii 5lo predevsim o
to, by timto odhalenim byla zasazena citelna rana nejen cCeské literature a inteligenci
vitbec, ale predevsim ceskym opozicnim kruhum. Zverejnenim faktu, Ze jeden
Z nejradikadlnéjsich mluvcich ve sluzbach policie, znamenalo znacnou diskreditaci a
zneverohodnéni ceského emancipacniho politického usili....Aby dopad odhaleni byl
skutecné efektivni, nestacilo tedy, aby Sabina byl ve své cinnosti pouze paralyzovan, aby
byl vyloucen z politickych literarnich kruhii, ale — a to predevsim, aby pripad byl
zverejnén. «23

Cil narodniho soudu byl jasny — zdiskreditovat Sabinu. Z policejnich materialt
vyplyva, ze soud probéhl v podruc¢i videniského ministerstva. Jeho Cinnost byla sice
neetickd, ale ten, kdo jednal protizdkonné, byl narodni soud. Ackoliv Sabina
nepochybné donasel informace policii, Josef Holecek se nechava slyset, Ze tento zptisob
Sabinova odstranéni z vetfejného Zivota, je podobny sttedovékému vyobcovani z cirkve.
Takovéto vylouceni Clov€ka z naroda je jak spolecenskou likvidaci, tak témét fyzickou.
Karel Sabina zemfel 9. listopadu 1877 ,,ustvan lidskou spolecnosti“, 1ékai konstatoval

vysileni. Spekuluje se, zda nezemfel na onemocnéni traviciho traktu. 24

%2 petr Kovatik. Ndrodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou, Praha, Modry stal, 2010, s. 46.

2 petr Kovatik. Ndrodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou, Praha, Modry stal, 2010, s. 127.

** Michal Charypar. Karel Sabina "epigon a tvirce": textovd pfibuzenstvi jako zdroj smyslu a pozndni,
Praha: Academia, 2010. s. 21
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Historicko-politicka situace v Sabinoveé dobé*

Ceské zemé byly 19. stoleti stale pod nadvladou Habsburské monarchie, od roku
1867 byly soucasti Rakouska — Uherska. Prvni rakousky cisat FrantiSek II. vladl v
letech 1792 — 1835 a pozdéji s pomoci knizete Clemense Vaclava N. L. Metternicha,
ktery v letech 1809 — 1848 zaujimal jako vlastni tviirce zahrani¢ni politiky nesporné
nejvlivnéjsi politické postaveni. Metternich a dalsi predstavitelé politického systému
méli natolik smysl pro politickou realitu, ze se nedotkli nekterych zakladnich pilifu
josefinismu. Tak zustaly zachovany zejména klicové patenty o zruSeni nevolnictvi a
nabozenské toleranci, stejné jako nékteré hospodarské, kulturni a skolské reformy. Na
prvni pohled dost dlouho vse fungovalo bezvadné, presto vSak méla byt metternichovska
idea docasnym sebeklamem. Zakazat knihu, cenzurovat tisk nebo zakazat politické
shromazdeni slo pomérné jednoduse, ale zcela néco jiného bylo zakazovat instalovani
parniho stroje ¢i jiného vyndlezu do rozvijejiciho se priimyslu. Metternichova éra spada
totiz do obdobi ptechodu od feudalismu ke kapitalismu, pro né&jz je ptiznacny

absolutismus jako forma vlady.

V krizi se ocitla cela spolecnost i stat. Vlada nezpuisobilého panovnika je
V absolutistickem state jiz sama o sobé protismysind, presto nastoupil na trin v zajmu
zachovani principu legitimity zcela nekompetentni Ferdinand 1. (1835 — 1848) a

skutecna viada se stala hiickou dvorni oligarchie v cele s knizetem Metternichem.

Ptedstava, ze vSe vyfesi Metternichiv odchod, se ukdzala jako mylna — jeho pad
naopak vyvolal lavinu revoluci a nepokoji v celé monarchii. Revoluéni vieni se
projevilo zejména v nejvétsich méstech fise. A pokud rok 1848 prinesl viibec néjaké
vysledky, pak nikoli obyvatelstvu mést, ale neuvédomélému a zaostalému venkovu.

Me¢sta vybojovala rolnikiim osvobozeni od roboty.

Rusno bylo oviem také v Cechich, kde do vefejného a politického Zivota
postupné vstupovala vétSina osobnosti jiz znamych — FrantiSek Palacky, Karel Havli¢ek
a FrantiSek L. Rieger. Kromé nékterych dalsich ¢eskych literatt, zvlasté Karla Sabiny,
ktery po Havlickovi v dubnu 1848 pievzal redakci Prazskych novin a tlumocil tam

nazory radikalniho ktidla, se vyrazn€ angazovali i néktefi pravnici a advokati.

Radikalni proudy se prosadily v kvétnu 1848 ve Vidni. Z Vidne prijel do Prahy
cerstve dostudovany pravnik Karel Sladkovsky, ktery vedle Karla Sabiny vyzyval

25 Otto Urban. Ceské a slovenské déjiny do roku 1918. Praha: Svoboda 1991, str. 142 — 173.



28

k napodobeni skvélého prikladu Videndkii. Slovansky kongres v Praze v cerviu 1848
zahdjil svou cinnost jako politické shromazdeni rakouskych Slovaniu, ale vzhledem
k necekanym zvratim byl jiz 12. cervna 1848 prerusen, aniz uskutecnil své programové
zamery. Po promyslené vyprovokovanych stretnutich s civilnim obyvatelstvem doslo
totiz v Praze Kutydennim bojim na barikadach. Armdda generdla Alfreda
Windischgritze prazské povstani potlacila a vysledkem byly zcela zménené politické a

mocenské pomery.

Dosavadni cisat a kral Ferdinand 1. se podékoval svym néarodiim, vzdal se trinu
a misto postoupil osmnactiletému FrantiSku Josefovi 1. (1846 — 1916). Po smrti
knizete Felixe Schwarzenberga 1852 ziskal velké slovo ministr vnitra Alexandr Bach
(1852 — 1860), ktery se choval jako nejmenovany piedseda vlady. Za jeho éry se
zvysSila prima dan o 143 %, presto se zvysil dluh risské pokladny, zaved! cenzuru a
policejni spiclovani. DoSlo k omezeni vyuky ceského jazyka na Skolach (1854).
Radikalové Fri¢, Sladkovsky, Sabina, Arnold — byli dlouhodobé véznéni. Havlicka
poslal Alexandr Bach do exilu. Na druhé stran¢ Bach podporoval primysl, obchod,

vystavbu Zeleznic, zdokonalil vzdé€lavaci systém a zreformoval statni spravu.

Po padu Bachova absolutismu se Rakousko stava netplnou konstitu¢ni
monarchii — v noru 1861 byla pfijata novad Ustava, kterd zachovédva centralisticky
model. Cisafskym patentem z roku 1861 byla zrovnopravnéna katolicka a protestantska
cirkev a zidovské vyznani. Dochazi k posileni ¢eského kulturniho a politického Zivota.
1. ledna 1861 vyslo prvni ¢islo Narodnich listu, kde byl publikovan Riegriiv Nastin
¢eského politického programu.  Pro politicky Zzivot v 60. letech je pfizna¢na
diferenciace ¢eského politického tabora na 2 kiidla — starocesi (liberalné konzervativni)

a mladocesi (radikaln¢ demokraticti).

Na pocatku 19. stoleti pretrvavaly jesté napoleonské valky, které skoncily v roce
1815. Poté byl statn¢ politicky systém v Evropé nové stabilizovan na videnském
kongresu a udrZel se néco pies tiicet roki do roku 1848. Po tu dobu v Evropé vladl
relativni klid. Po bouflivém roce 1848 nasledovala dalsi vina tii velice neklidnych

desetileti, n€kterymi historiky dokonce ozna¢ovana za dalsi tficetiletou valku:
1853 - 1856 krymska valka
1859 - Francie + Sardinie proti Rakousku
1864 - Prusko + Rakousko proti Dansku
1866 - valka Prusko- rakouska ( a také italsko — rakouska)
1870 - 1871 — valka prusko-francouzska

1875 - 1878 protiturecka povstani (nasleduje valka rusko-tureckd)
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Romantismus

Romantismus (od slova roman, romanticky pivodné¢ znamenalo romanovy,
dobrodruzny jako v roman&“)® jakozto etapa evropské literatury a uméni se rozvijel
v 1. pol. 19. stol. Tento subjektivisticky a individualisticky proud reagoval na socialné
ekonomické spoleCenské zmény zplsobené revolucemi let 1789, 1830 a 1848,
napoleonskymi valkami, feudalismem a odrazel Zzivotni podminky tehdejSiho
burzoazniho svéta. Romantismus je také odpovéd na racionalni, symetricky,
poradkumilovny klasicismus 17. stol. Je to pifedevS§im Zivotni pocit a postoj umélce ve
vztahu ke spolec¢nosti. Nova hierarchizace spole¢nosti podle majetku vyvolavala
v umélcich vnitini konflikty, pfedev§im konflikty snu a skute¢nosti, spole¢nosti a
jedince, (,,srdce a svéta®), nasledkem bylo roz¢arovani a zklamani. Tento rozpor se
projevoval unikem do fantazie, idealnich smyslenych svéti nebo hledanim vyssiho

principu. Typicky je téZ motiv zklamané a nenaplnéné lasky.

V nékterych dilech se romantismus projevoval popfenim vSech fadd, tedy jak
lidskych, tak bozich. Vysledkem toho byly pocity totalni deziluze, odcizeni svétu,
osamoceni nebo vzpoury. Hovoiime o tzv. ,,rozervanosti typické pro K. H. Machu

nebo o byronismu podle anglického basnika G. G. Byrona.

Ne&kteti autofi prekonavali tento konflikt piiklonem k narodu. Zajimali se o
lidovou tvorbu, tentokrate nikoliv z divodu uniku z reality, ale z divodu zkoumani
dé&jin naroda. Tato inklinace vedla ke vzniku historické prozy W. Scotta a K tvorbé

,,obrazil ze Zivota.*

Tento umélecky smér s sebou také pfinesl nové literarni druhy jako improvizace
a fragment. V poezii se projevovala melodi¢nost a eufoni¢nost, prostoupena revoluc¢ni
vzdorovitosti ¢i exotikou a tajuplnosti. Vévodicim Zanrem byla vSak proza, zejména
kratsi proza (novela, povidka, arabeska), v niz mohli ¢tenati nalézt i lyrické verSované

pasaze, dopisy, denikové reflexe a jiné kratsi epizody.

Romantismus byl ,, vpravde hnutim, které zachvdtilo vsechny oblasti, mel celé

plejady prvoradnych i druhoradych bdasniku, tvoril skoly, skupiny, podskupiny a

%6 Stépan VLASIN, a kol. Slovnik literarnich smérd a skupin. Praha: Orbis, 1976, s. 258.
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podsmeéry. Pro vSechny narody nebyly vyvojové podminky stejné. Tvorba, ktera $la nad

: ot : “ < o oy 2T
sentimentalni pojeti, nemusila v nasich pomeérech byt epigonska ani zazracna.

V romantickych basnich mizeme pozorovat protiklad individua a nepiatelského
svéta, ktery se promitd do akcentovani opusténosti, vyvrzenosti naroda, do obrazu

narodnich d¢jin, ktery ma podobu tragické vzpoury.

Postoj nespokojenosti se svétem, ktery lze vystopovat v poezii i v proze v 19.
stol., byl tak intenzivni a zésadni, ze odd¢lil poezii a prézu 19. stol. od 18. stol., kde se
projevoval sentimentalismus a preromantismus. Tento Zivotni pocit dohnal Machu
zméné iluze na deziluzi, v tom tkvi Machova novost a zvlasnost, ktera se jiz pred nim

pestovala v evropskych literaturach té doby.

Pfiroda harmonizujici se svétobolem byla také Castym motivem romantické
poezie. ,, Moment déjinného zvratu se stal nosnym podkladem romantické antiteze.
Revoluce totiz objevila nelitostnou silou zakladni rozpor, ktery vnesla do védomi
moderniho cloveka: rozpor mezi touhou po Stasném, svobodném zivoté a nemoznosti
vysnéného idedlu za danych pomeru dosahnout. I tam, kde romanticky postoj ztrdcel
naboj zivotniho kladu a smeéroval od bourlivého vzdoru k pocitum svétobolu a
zoufalstvi, byla vychozi inspirace antagonismem burzoazni spolecnosti evidetni a

. . 7 v r (4'2
historicky podminénd. 8

%7 Karel Horélek. K. Studie o populdrni literatufe éeského ndrodniho obrozeni, Ceskoslovensky spisovatel,
Praha, 1990, s.166-168
*® Milo% Zelenka, Zapominané dédictvi. Tviirce socidlniho romdnu. s. 160
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Realismus

Realismus (z lat. slova = vécny, skute¢ny) v umélecké tvorbé jako sméfovani k
pfevaze objektivniho principu, K poznavani objektivnich zakonitosti zivota na zakladé
pravdivého zobrazeni skutecnosti. Na tomto zaméteni se podili jednak sama skute¢nost
(ve svém historickém vyvoji i ve své konkrétni podob¢) jakozto predmét umeélecké
tvorby i zpiisob jejiho ztvarnéni.®

K realistickému nazirani svéta piispély i politické revolu¢ni udalosti roku 1848.
Pocity ,,vydédénstvi® postupné opoustély strofy basni a prdza nabirala realisticky smér.
Snaha upoutat pozornost na lidské potieby vedla k pfesnéjSimu a autentickému
zobrazovani reality. Vyhrocenost tehdejstho déni dohnala basniky ktomu, Zze
nezakryvali skutecnost, ba naopak k nejvérnéjSimu zobrazovani véci. Cilem bylo

upozornit a zménit uréité spolecenské déni.

Zakladnim estetickym principem je pravdivost a vérnost skutecnosti. Tohoto
principu dosahne autor v dile pomoci typizace, kdy autor uvadi konkrétni obrazy a
konflikty, které pfispivaji k objektivni pravdé. Dilezity je také aspekt obecnych

zakonitosti Zivota v jednot¢ detaill a celku s ohledem na historické udalosti.

Realistické dilo nemusi nutné zobrazovat veSkerou spolecenskou problematiku;
muze fesit i velmi diléi, specialni otazky, jez jsou vSak v souladu s realistickym
zobrazovanim svéta. JelikoZ realismus se zabyva realitou, jeZ je neomezend, pouziva
mnoho rozmanitych tvir¢ich postupll a prostfedkill, neomezuji ho Zadné pravidla, ani
predpisy. Mezi Cinitele utvafejici realismus patii autorsky subjekt, autorovo védomé
usili dobrat se pravdy, jeho upfimnost, odpor k falsi a pretvaice a zaujeti pro soucasné

spolecenské problémy.

Karel Sabina hodnoti tento proud timto zplUsobem: ,, Realismus, pokud o nem
V romanu se mluvi, neceli jinam, nezli aby se romanopisec piidy Zivota nespoustel, a byt
i duch jeho jakkoliv do idealnich vysin zalétal, staniz se to v souméru zaklady opravdivé
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Jsoucnosti.

Tento novy zplsob vystavby textu se objevil v historické proze, kdy postupné

mizi Tylova ideovost, kdy obrazy minulosti byly pfimérem k soudobym. Historickou

2 Stépan Vlagin a kol., Slovnik literdrnich smér( a skupin. Praha, Orbis, 1976. s. 246.
0 Jan Méchal, O ¢eském romdnu novodobém. Praha, Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 60.
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prozu psal napt. Vaclav Kliment Klicpera, Josef Jiti Kolaf, Prokop Chochousek. Jejich
hrdinové ztraceji rysy loupezivého rytife. Ve svych dilech téz zdtraziuji ideu svobody

a vyznam boje. Autofi se tematicky posunuji od romantické obecnosti ke konkrétnosti.

Dalsim okruhem, kde mohli uplatnit prozaici sviij um, byla préza s vesnickou
tematikou. Obraz zivota lidi na venkové dopomohl realismu K jeho rozvinuti. Popisné
pasaze o zvycich, tradicich, femeslné praci a obycejny zivot spjaty s piirodou byly
zdrojem inspirace pro vznik d¢l. Neékteti autofi tihli k poeti¢nosti a vykreslovani
narodnich rysi vesniCand, potlacovali zavaznost socidlnich pomért a vnesli do

literatury jistou idyli¢nost.
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Roman socialni

Pocit nespokojenosti se soudobou spolecnosti a politikou pokracuje dale ve
Ctyficatych a padesatych letech 19. stol. Situace se stdle zhorSuje, délnici trpi
opakovanou neurodou a nezameéstnanosti. Tento stav velmi plsobi na obycejny lid.
»Vyluky délnictva, stdle stoupajici drahota Zivotnich potieb, spoluzavinéna opakovanou
netirodou, mély vzapéti uz roku 1847za ndsledek hladové demonstrace. “**. \/ literatute
se stale objevuje romanticka slozka a postupné mizi rozervanost, ktera pozvolna
prechazi k zobrazovani objektivni a spoleCensky zavazné reality. V Mayerovych ¢i
Pflegrovych dilech miizeme zaznamenat jak individualni osudovou deziluzi, tak posun k
popisu tiidnich rozpora a vykotistovani délnictva. 32

Celd majova generace pochopila romantickou iniciativu na rizném stupni
intenzity a v riznych smérech zivotni zkusenosti. Romanticka koncepce problémi svéta
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byla u nich spjata se socidlni skutecnosti nové, moderni narodni spole¢nosti.

Vytvari se novy sloh, ktery vznikl analyticky, spojenim prvkii ,,romantickych* a
,realistickych®, je to miseni slohu, je to romantismus i jeho prekonani ...Stylova
normativnost je formalisticky pozadavek, ktery nerespektuje redlnou podminénost
literatury, fakt, Ze literatura je odrazem Zivé spolecenské skutecnosti, kterou nelze
spoutat do vyhranénych stadii, fakt, Ze styl, forma jsou zakonité, povahou skutecnosti
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urcované realizace zobrazovacich moznosti literatury ~.

O rozvoj ¢eského romanu se zaslouzili Walter Scott a George Sandova si razili
svou cestu v dob¢ francouzské revoluce a ve svych romanech se zabyvali otazkami jak
politickymi, socialnimi, tak emancipa¢nimi, ndbozenskymi 1 ﬁlozoﬁck}'/mi.35 (Méchal:
57) Romanopisec se snazil ponofit se do obrazu skute¢ného zivota. Neslo uz o povrchni
pozorovani, ale o snahu jit hloubé&ji pod povrch. Forma roméanu se téZ zmeénila,
rozvolnila se, pficemz do vypravovani byly vkladany reflexe, aforismy, deniky ¢i jiné

zapisky. V tom se zraci pokrok oproti roméanu starSimu. U prvnich socialnich romant

*! Jan MukaFovsky a kol., Déjiny &eské literatury Ill. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 461

32 Karel Horalek, K. Studie o populdrni literatufe ¢eského narodniho obrozeni, Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1990. s. 186.

* Karel Horalek, Studie o populdrni literature éeského narodniho obrozeni, Ceskoslovensky spisovatel,

Praha, 1990, s. 194.

** Karel Horalek, Studie o populdrni literature éeského narodniho obrozeni, Ceskoslovensky spisovatel,
Praha, 1990, s. 198.

% Jan Machal, O ¢eském romanu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 131.
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vSak dochézelo k prepinani déjové linie. U nas mezi piivrzence Mladého Némecka

patiil Karel Sabina.

Miéchal tvrdi, ze raz Sabinovych romant odpovida spiSe miSeni realismu a
idealismu. Novy raz romanu, kdy mizeme pocitovat urcity pfechod od romantismu
k realismu hodnoti Karel Sabina takto: ,, Romdn jest vérné zrcadlo vnéjsiho i dusevniho
Zivota, procez celou ustrojnosti svou jest obrazem socidalnich pomérit ¢asu, Vv némz déj
se kond, on primo na to poukazuje, kterak déjiny, v ném obsazené, bud’ vysledky jsou
svobodné viile lidské, bud’ svedky odvislosti jeji okolnosti a vasni...Minuly roman hledal
veSkeren puivab v pestré rozmanitosti vyjevu, romdn nasich dnii se zaklada na pravdé

Yivota ...« 5

Aktualni problémy tehdejsi doby vedly k tomu, ze autofi tihli k povidkovym
utvarim a pokouseli se vymanit z okovil historické¢ tematiky a zpracovavali latku
z venkova. Proza revolucniho obdobi usilovala uz v tématu o néco nového totiz o
zachyceni nové se vytvarejicich vztahit v ceské spolecnosti, o zobrazeni proletaridtu
jako jeji nejstatecnéjsi a v pravém slova smyslu ndrodni slozky, protoze posilovala
demokratickou ideovost literatury a napomdhala jejim realistitickym tendencim, celkové
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se svym umeéleckym vyznamem nevyrovnala soudobé poezii.

Socialni zaméfeni prozy se objevuje v romaneté Jakuba Arbese Kandidati
existence (Lumir 1878) Kdo jsou tito kandidati? Je to skupina mladych romantickych
idealistu, ktefi jsou zaujati socialistickymi myslenkami. Jeden z nich se pozdéji stane
majitelem priumyslového podniku a dovoli svéemu priteli, aby v jeho zdvodé prakticky
vyzkousel socialistické reformy. Reformator, ktery je cele oddan své myslence, umird na

troskdch svych planii (s. 350)

Arbes tim dokazuje, Zze vramci jednoho podniku uprostied obecné vlady
kapitalismu je nemozné se odliSovat. A sdm Arbes, ktery je ndmezdny novinaf a je
odkézan na svého zaméstnavatele, souciti s délniky, ktefi mohou byt také jako on

kdykoliv vyhozeni na dlaZzbu.

Ve svém dalSim dile Moderni upiri (1879), které oznacil ptivodné Arbes jako

povidku a pozdé€ji jako romdn ukazuje ,praktické uplatnéni teorii kapitalistického

*%jan Méchal, O ¢eském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 60.
¥ Jan Mukatovsky, a kol. Dé&jiny ceské literatury Ill. Praha: Ceskoslovenskd akademie véd, s. 480.
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narodniho hospodarstvi, které vede k bezohlednému vykoristovani, dokonce za pomoci

zdkonem nepostizitelného podvodu.® (s. 350)

Prvni opravdovy roman Strajchpudlici (1883) mél zachytit Zivot prazského
délnictva v letech 1824 — 1848. Pro nepochopeni ¢tenaii a nepoctivost vydavatele vSak
jejich stiedu pfichdzi socidlni reformator, ktery chce prosadit myslenky raného

socialismu.

Druhy velky Arbestiv romén Mesias (1883) li¢i osudy jiz starSiho hrdiny, ktery
se vraci po dlouhé dobé z ciziny a divi se zménam, které za dobu jeho nepfitomnosti

nastaly. Roman obsahuje ostrou kritiku spolecnosti.

3

Oba romany jsou mirné rozvlacné, déjova linie se rozpadd v nepiehlednou splet
epizod, kterou se Arbesovi nepodaiilo propojit s problematikou postav do jednoho

organického celku. (S. 351)

Posledni romén Andél miru (NL 1889) zobrazuje vesnici, do které nahle ptichazi
velka suma penéz (kapital). Autor ukazuje, jak tento proces ,kapitalizace™ vesnice
pusobi na zivota ve vsi. Romdan se stal otiesnou kritikou kapitalistického systéemu. I kdyz
Arbesovy pokusy o socidalni romdn nebyly nejzdarilejsi, prece jen pokrocily nad

obdobné pokusy Pflegerovy a Sabinovy. »

Socialni romany pise téz Gustav Pfleger Moravsky (1833-1875) patiil
k odchovancim revolu¢ni epochy roku 1848. Socialni roman vidime v jeho
nasledujicich ttech dilech: Ztraceny Zivot, Z malého svéta a Pani fabrikantova. Ve
Ztraceném zivoté (1862) predvadi basnik pred oci ctenare zZivy obraz tuhé reakce,

kvetouciho byrokratismu, hnusného odrodilstvi a tuposti politické. (Mdachal str. 66).

Takovéto poméry zavladly v Cechach po nelispésném revoluénim roce 1848,
kdy na okamzik svitla pro chudy lid nadéje svobody. O to krut&jsi bylo pak utlacovani,

které¢ dusilo veSkeré projevy vetejného zivota.

Dosavadni hdjitelé svobody se rozptylili — ti nejslabsi se stali brzy slepym

nastrojem reakce, silni se rozdeélili na dve skupiny: jedni chtéli nasilim vybojovat

% Jan Mukatovsky, a kol. Dé&jiny ceské literatury Ill. Praha, Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 351.
* Jan Mukarovsky, a kol. D&jiny ceské literatury Iil. Praha, Ceskoslovenska akademie véd, 1959, s. 352.
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svobodu, vyhledavajice spojeni se spiklenci jinych narodu, druzi rozvazlivejsi chteli

znendhla a postupné dojiti téhoz cile.

Predstavitelem téch prvnich byl hrdina romdnu OlSovsky, k t¢ druhé skupiné
patii jeho pfitel Lesnick}'/.40 I kdyz spisovatel velmi peclivé zobrazuje svého hrdinu
Olsovského, do jehoz duse vlozil své sny a tuzby, svou lasku ke svobodé a volnosti,
pfece jen je patrno, zZe sympatizuje vice s praktickym a proziravym Lesnickym. Stale je
zde hodné fantastického blouznéni, a proto vétsi vyznam maé Pflegertiv socialni roman
Z malého svéta (1863). Je to na§ prvni roman ze zivota délnikt. Gustav Pfleger zde
prokazal nejen odbornou znalost tohoto zivota, ale 1 lasku k chudym délnikim
pracujicim ve fabrice. Redlnym podkladem jsou znamé nepokoje délnické z roku 1845,
které vznikly pro hromadné propousteéni tiskaru v tovarnach na kartouny, kdyz byly
zavedeny misto rucni prace stroje. Bylo to, jakoby po dlouhém mrtvém klidu najednou

osvitil prvni blesk zachmuieny obzor budoucich uddlosti.**

Pfleger jako prvni u nas piedkladd obraz zivota délnického tfidy a snazi se
vyli¢it v§echnu tu nespravedlnost, spole¢enskou a mravni bidu. Pfesto nezapiel Pfleger
svou naklonnost k romantice. Profesor Zelenka se vyslovuje 0 Pflégerové socialnim
romanu jako 0 spojitosti realismu s romantickymi vychodisky, coz mulzeme

zpozorovat i u Karla Sabiny.

Posledni jeho roman Pani fabrikantova (1867) md sice také socidlni pozadi a

zobrazuje sporadany pomér mezi fabrikantem a délniky, ale zdkladem déje je

romantickd laska pani fabrikantové, drive délnice v tovarne, k hrabéti Albertovi. 42

jan Machal, O ¢eském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 66.
“ Jan Méchal, O ¢eském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 69.

* Jan Machal, O ¢eském romdnu novodobém. Praha: Ceské lidové knihkupectvi, 1902, s. 73.
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Empiricka cast

Ozivené hroby

,,BYla jasnd pozdni noc zimni. Mraz piimo kruty. Zemé pokryta snehem umrzlym
a uhlazenym se misty jen leskla. Jinak nejevila znamky Zivota. Co Zilo, to vse Se zajisté

ukrylo pred umrtvujicim dechem zimy.... " (S. 17)

Takto zagina Karel Sabina své autobiografické dilo Ozivené hroby. Uvodni
slova napadné ptipominaji véhlasny Machtv Ma4j: ,, Byl pozdni vecer - prvni mdj.*
Rozdil je jen v ro¢nim obdobi, kdy Sabinliv d€j zacind v pozdni noci zimni. Tento
romanticky tivod je dale doplnén nebem ozivenym nesCislnymi hvézdami. Pied o¢ima
se nam rozprostira nddhernd no¢ni obloha, kdy na nas plna luna zhlédne skrz okénko

svym sviticim okem.

Je pravda, Ze ncktefi mohou namitat, Ze jim uvod pfipomind slavnou scénu
z vézeni v Méji. ,,Temnéjsi noc! — — — Zde v noéni klin, ba liiny zdf#, ba hvézdny kmit,
se vioudi — — tam — jen pusty stin, tam zZdadny — Zadny — Zadny svit, pouha jen tma
prebyva. Michal Charypar ve své studii Karel Sabina: , Epigon* a tviirce vysvétluje, ze
tento sporny problém je spojen s pojmem intertextuality. V nejobecnéjsim slova smyslu

je intertextualita vliv vnéjSiho svéta na vznikajici dilo.

Daniela Hodrova pise ve své knize Poetika mist, ze vézeni patii k toposim
uzavieného prostoru, kdy jeho protikladem je ,, oteviend krajina“ **(Hodrova: 1997,
103). Topos vézeni rozdéluje do dvou skupin: misto dobyvané, kam se snazi hrdina
proniknout nebo misto, kde se postava ocitd zcela nedobrovolné, odpykéava si urcity
trest. Misto déje - vézeni se zaCinaji objevovat jiz v preromantické literatufe,
v romantické literatufe tento topos nabyva intenzity a stava se pfimo aktérem d&je.
Dtlezitd jsou i1 aranzma scén, které se vyznacuji Zanrovou stereotypnosti napf.
S popisem vézeni autor obvykle piidava i obraz mésice, ktery svym paprskem shlizi
pifes miize na ubohého hrdinu, ¢i odbijeni hodin, pilnoc. Piesn¢ takovou scénou
vykresluje Sabina d&j v ivodu svého romanu Ozivené hroby: ,, Plnd luna se mezi nimi

tise vznasela na modrém nebes klenuti jako bila lampa astralova v stredu barevnych

* Daniela Hodrova, Poetika mist. Jihocany: H & H, 1997, s. 103.



38

svetlusek a chladné zdie jeji se lily proudem na zasnézenou zem... Jako zvédavé, svitici

v v

0ko vnikala vzdy hloub a protihla se hustou drdtovou miizkou. (S. 17)

Dokonce 1 vngjsi vzhled a vnitini usporadani nabyvaji jiného rozméru. Mizeme
si v§imnout ohranic¢enost prostoru a jejich podrobného popisu: na sdah silné hradebni
zdi nebo siri dosti vysokou a klenutou, na dvacet krokii dlouhou a na deset Sirokou.
Uprostied kulatd Zelezna kamna, nad nimiz visela slabe svitici lampa. Okénko hledélo

na malou ricku, stény bilé a holé, o nabytku jakéms mimo ona loze ani pamatky. (S. 18)

Titul knihy OzZivené hroby V nés jiz sémanticky evokuje dalsi slova tma, ¢erno,
ticho, smrt, rakev ¢i duse. Hrob v nds vyvolava pocity ukonceni zivota, ohlédnuti se
zpét, rozjimani nad zivotem, moznd i1 nékteré filozofické tivahy a existencidlni otazky.
Spolecnosti jsou hrdinové téméf zapomenuti, povazovani uz za mrtvé, tedy v hrobé.
Vézeni, kde jsme nedobrovoln€¢ drzeni, k témto wGvaham napomahd, coz patii k
romantickému romanu 19. stol. Tento topos muizeme chapat jako nasilné odtrzeni
hrdiny od svéta, nemoznost komunikace s vn&j§im svétem, ktery se revoluci doméaha
zmeén, a proto se ocitd v zalafi. Je zajimavé, Zze se ale hrdinové nekaji ze svych Cinil a
neobraceji se k Bohu s prosbou o odpusténi, coz bylo typické v minulosti napft.
vV kramaiskych pisnich. Zde mi pfichazi na mysl Jean-Paul Sartre a jeho
existencionalismus v povidkach Zed’ a Mistnost, ktery dale rozviji a posunuje uzavieny
prostor Vv literatuie 20. stol. Zed’ (opét uzavieny prostor) miizeme chépat jako bariéru,

prekazku, nepochopeni.

Oproti machovskému romantickému pojeti vézeni je Sabintv zalat spiSe mistem
socidalnim. V literatufe 19. stoleti vézeni bylo docasné pusobisté zajatého, kde si
odpykaval trest sim v né&jaké kobce, kdezto pravé u Sabiny mizeme vidét posun. Jeho
trestanec uZ neni jen jeden. V pevnostnich kasematech se ocitd vice vézni a tento

v ’ S , . , 44
uzavieny prostor se stava mistem kolektivni represe.

Véznim je disledkem plsobeni v kasematech znemoZnéno jednat. V dé&ji
romanu se to odrazi absenci ¢inu. VSechny pokusy jednat nakonec upadaji a jsou
ironizovany. Cin je vyjadien verbalng. Kdyz vézni objevi tajny sklipek, nesnazi se utéct.
Sklipek se nakonec stava ,knihovnou®. MuZové spoléhaji na pomoc vné&jsi, napft.

prostfednictvim amnestie.

* Daniela Hodrova, Poetika mist. Jihocany: H & H, 1997, s. 114.
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Tento kratSi roman je tak trochu ,,boccacciovské vypravéni“, zalozené na
dialozich a uvahach vézni. Podobné jako v Dekameronu se sejde né€kolik lidi, aby si
vypravéli pribéhy, v Ozivenych hrobech se sejdou zel nedobrovolné v jedné cele Mad’ar
Hon, Cech Slav, Raku$an Schauberk a tii Italové: Forti, Bianchi a Asti, a vypravéji si
své zazitky ze zivota a uvazuji spolecné nad rliznymi tématy. PfedevSim v italskych
postavach se projevuje revoluvieni nadzory a odrdzi politické vieni. Bianchi je velmi
optimisticky a mysli si, ze brzy ptjde pry¢ z vézeni.. Mad’ar Hon si pfeje vratit se
k rodin¢ a odjet do Ameriky. Hon nalezne v cele zapisky ¢lovéka uvéznéného pied nimi
a z dlouhé chvile je ptfedcita odstatnim, z nichz spoluvézni nabydou nadéje osvobozeni.
Nejvyraznéjsi postavou je vidensky doktor Schauberk, ktery neustale o nééem filozofuje
a ,,nemaze spolutrpitelim med kolem tust“. Pravdépodobn¢ muizeme konstatovat, ze
pravé usty Schauberkovymi k ndm promlouvd samotny Sabina, jeZ ma osobni
zkuSenost s véznénim. S jeho nazory vsak Casto nesouhlasi jiz postarsi Forti a Bianchi.
Oproti tomu Slav je malomluvny a ¢asto se zdrzuje debat a nemluvi o svém Zivoté pied

uveéznénim.

V dile se projevuji prvky publicistiky, v ur¢itych chvilich nam mozna dgj
pfipomene spiSe reportdz nez roman. D& je mozaika pribéha, zapiski, dopisu ¢i
retrospektiv, coz dilo fragmentuje, ale neubira mu na napéti. Vypravovani jednotlivych
postav ma za cil urychlit vézitim ¢as ¢ekani na amnestii. VSechny tyto texty vloZené do
syzetu dodavaji dilu autenticitu a fadi ho v tomto sméru k diliim realismu. Realny raz
dilu udavaji 1 skute¢né postavy a udalosti. Sabina se prostfednictvim jednotlivych
postav snazil o kritiku tehdejSich udalosti a podat obraz politické situace. Svymi
OzZivenymi hroby posunul roman do jiné sféry a ptibliZil se tak realismu, ale urcité
romantické komponenty v dile zistav4ji jako napt. pocity deziluze, kterd se objevuje u
vézill, vtom pravé spociva zanrova oscilace. Misty nam pfijde dilo jako typicky
romantické, misty nas autor upouta velmi vérohodnym popisem.

Ztrata iluzi a nadéje fadi dilo zpét do romantismu. Tito muZi sdilejici stejny
udé€l se upinaji na amnestii v prilezitosti svatby rakouského panovnika. Nejvice na tom
zalezi Biancimu, jelikoz se zamiluje do jedné z vézenkyn. Brzy jsou vSak jejich svétlé
nad¢je s vyhlidkou na amnestii v nich rychle potlaceny. Jako opafeni stoji po tom, co je
jim oznameno, 7e je pfemistuji pouze na ,,druhou stranu®, do jiné casti vézeni, tak se
Z hrobt na chvili stavaji oZiveni. Svétlo v hrobové tmé nachazi rovnéz hrdinové
vzpominkami na lasku, nebo snénim. OZiveni nastava vysvitnutim nadéje na propusténi,

pricemz kyzeného cile nedosdhnou, nemily vysledek je zahy zcela sprazi a oni zistaji
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nadale hroby, lidmi, na které uz lidé jen vzpominaji, nebo dokonce uz na né¢ uplné¢
zapomn¢li.

Jak jsem jiZz zminila, v romanu se objevuji prvky romantismu. Pocity
vyvrzenstvi, rozpravy o svobodé¢ a revoluci se Ozivené hroby jen hemzi. Jednotlivé
postavy maji sklony k rebelstvi a zakofenéné vlastenectvi. Piestoze se postava Slava
tolik nevmésuje do rozhovora spolutrpitelti. Projevuje se u néj téz touha po svobodé
,,JJsem clovek svobody, cenim ctnosti dle miry a jdu svou cestou.(s. 20) U Astiho je
vlastenectvi téz ovladajicim rysem jeho postoji: ,,Jinak jsem své smysleni nezménil a
nikdy a nikde nezaprel vlastence.“ Asti téz zvola: "Ano, otce! Celé mé srdce, ma krev i
miij Zivot ndleZi viasti! (S. 176) Touhu po svobod¢ v ném zivi i jeho bratr Carlo Zzijici
v Italii, jez mu posilad tajné dopisy. Carlo vSak oproti nému neni az tolik vlastenecky
zalozen jako jeho bratr. Vyjadfuje v nich nazory, Ze svoboda spocivéd i v tom, Ze se
¢loveék nezeni a v dobé revoluce je zena spiSe na obtiz: ,,Kdo Zivot sviij venovati chce
svobodé, ten se nesmi na Zenu poutati, sice rozptyli své mysSlenky a city, ano stava se i
to, zZe osobu nevinnou spolu strhne v nest’astny osud, kKtery jej snadno potkati miize.*
(s. 63) Ducha revoluce ptedaval i svému synovi Giacomovi: , Syn Giacoma Astiho
nesmi se vzdati dédictvi otcova. Zdédils pomstu!’*“(s. 65) Astiho postoj byl v podstaté
povinny pro jeho syna, jinak by ho povazoval za vyvrhele. V jednom svém vypravéni se
zmifuje, Ze vede svého syna timto zpusobem: ,,Zde pod timto kiizem se chovaji zbytky
tvého otce, jehoz duch v této chvili nad tebou se vznasi. Nepovzbudi-li té pohled na tento
hrob & zaslouZené pomsté, tak nejsi clovek, nejsi Giacoma. Astiho syn, nejsi dité Itdlie,
nybrz netecny, bidny jen vyvrhel. “ (s. 80)

Témito dopisy nas Sabina seznamuje i s vlasteneckym citénim mladeze: ,,U nds
v Italii se témér vesSkera mladez podddvala vseobecnému ruchu vlasteneckému a
politickému, ucastnujic se ve vselikych, nékdy i nejodvazlivéjSich a docela
nepromyslenych podnicich.” (s. 63) Spolek nazyvajici Mlada Italie skute¢né existoval.
Sabinovi se spojeni realného hnuti a jeho poslanim roménu velmi hodilo do syZetu.
Forti je také vlastenecky zalozen a ¢lenem revoluc¢niho spolku a fika, ze otec ho do néj
uvedl. Otevien¢ ftikd: ,Jsme vlasteneckda rodina a jiz miyj dédecek byl
carbonari.“(s. 135) Carbonari bylo tajné spoleCenstvi revolucionaiti zacatkem 19.

stoleti.

Pomneéte, zZe i revoluce ma svou logiku a sviij 7ad jako véc jina. Kdo si téchto
nevsima, ten ji nerozumi." "Pri té vasi logice by absolutismus setrval naveky!" zvolal

Forti rozhorlen. (s. 110)
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Co nas napadne, kdyz se zac¢teme do téchto slov? Mné osobné vyvstava na mysl
Mij, typicky romantické dilo K. H. Machy. Vliv Machy na Sabinu jsme rozebirali jiz na
zaCatku. Nemtiizeme vSak povazovat tyto pasaze za okopirované. V té dobé méla vétSina
basnikl tyto pocity. Témata jako duse a posmrtvy zivot byli otazky k premitani a
poslanim vypravéce: ,,Nebyl to hrob? Jest vsak 1 v hrobé kus Zivota, a bylo i zde. Ovsem
to zZivot, jejz tézké kameny tizily a od vnejsiho odlucovaly.

Jako éerv rakev, tak clovek uvézneny svou mysl vyhlodava. Stava se téz nekdy, ze
jest nacas samoten. Tu pracuje duch, a bylo by tizasné pozorovati, jak se namdahda. Ci to
neni hrozné, vzdy a vzdy jen v hloubku svych vlastnich myslének sestupovati a neustdle
se jen tymiz probirati?...Ri§ ducha jest bezkonecnd a vidy pohybovina jako Fi§ hmoty.
Pohybuje se vzajemnymi styky myslének. Ale ve vézeni takovychto stykii neni. Zde mysl

odkazdna jest sama na sebe. (S. 36)

Slova vypravéce ndm asociuji ,,vilémovské™ uvahy ve vézeni. Hluboké meditace
nad tradicemi piedki, jez ndm zanechali urcité dédictvi, a vykofenéni byly na dennim
stejn€ jako v M4ji. Takové kobky pifimo nahravaji témto uvaham. Vézen Cekajici na
rozsudek se piirozend zamysli nad Zivotem, rodinou a vzpomina na krasné Gasy. "Zaldr,
tot’ zvlastni svet pro sebe, uzavieny a tajuplny. Co vézeri v ném prozZije vskutku, pak
myslénkami, city a obrazivosti, to se pismem posud ani cdstecné neobjevilo ostatnimu
svet. Kdyby kazdy ponékud vzdélany vézen vésti mohl a vedl sviij denik, v némz by
v§ecko uvedl, co duchem a smysly proZil, byla by to zajimava Skola pro duSezpytce."

(s. 73)

Zpytovani svédomi podporuje i ticho zalafni, neni to vSak zpytovani, kdy hrdina
se obraci k Bohu jako tomu bylo ve stfedovekych romanech. Touha po domovu, obdiv
K ptirodé dopadaji na vézné, emuz se nelze divit: ,, Kolem mne panuje posvidtné ticho,
ne vSak hrobové. Tam v dali jest Zivot, krasny, zeleny, svéZi Zivot! Vystoupaji tam a
padaji mhy, probélavaji vécné osnézené vysiny, zelenaji se lesy a Cervenaji se téz
strechy obydli lidskych v niZindch...A nad tim nade vsim zapadava slunce. Hledim do

této dalky jako druhdy Mojzis z hory Abarim do zaslibené zemé! (5. T4)
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Realistické prvky

Romantické ladéni jsem jiz popsala na ptedchozich stranach, ted’ se ptfesouvam
k realistickym prvkiim. Realné jsou v dile i mista jako napt. Viden. Cela Viden mé zna
co loajdlniho a v politice beziihonného cloveka.* (s. 40), nebo v starém Vestfilsku
(s.47), pobyti mého v Milané (s. 49). Zaroven se 1 projevuje postoj vézhi
k Schauberkovi, coz zobrazuje i tato vypoved”: ,, Citili nechut’ k Videndakovi vitbec a k

videnskému ndreci, v nemzto vzdy se vyjadroval, obzvlaste. * (S. 43)

ey

I jména osob zijicich v minulosti ¢i v té dobé&, jsou konkrétni. V textu jsou
zminky: Nestroyovy divadelni kulisy, starého Metternicha, nahlédnéte jen do Kanta,
Shopenhauera (s. 57), Pythagoras, Sokrates, Plato, Aristofanes. (S. 58) Dale bychom
mohli zminit: ,,Fourier byl blazen, Cabet blb, Saint-Simon pouhy jezovita a Babeuf,

Owen, anglicti chartisté, tot' sami trulanti. ** (S. 45)

Nesporné k redlnému tihnuti pfipivaji Schauberkovy komentéte: ,, Nedrzim ale
pravé s filozofickymi teoriemi a vazim si jen praktické filozofie. Mym zivobytim jest
chemie.... Vsecko mudrovini a vsecka politika je hadr vedle chemie a zhyne, az tato
promluvi své rozhodné slovo. “(s. 45) Jeho uvahy o politice a novinatich vypovidaji své,
s n¢kterymi nazory se Sabina jisté ztotoznoval: "Ja ale myslim, Ze inteligence jest moci,
jez i politicky rozum zostiuje a sili a posléze i ty ku pochopeni pravdy uvadi, kteri by
Jinak k ni nedosli. Ostatné nechavam kazdého pri jeho minéni o téchto vécech. Myslim
ale, ze se kazdy duSevni nedostatek casem mstiva na ndrodu, ktery jej dopliovati

zameskal." (. 79)

Postavy se zabyvaji 1 dalSimi zajimavymi naméty jako je laska, Stésti. Laska je
popisovana jako nedefinovatelny cit, kazdy ji vnimame jinym zptsobem. Zalezi, po
kom chceme, aby ji popsal: "Vite, co je laska, mlady pane? Ptejte se filozofii a kazdy
vam ji vyloZi jindcCe, ptejte se fyziologu, ti zase odpovi jindce, ptejte se basnikii a ti vam

Ji vymaluji vSemi barvami, a nebudete prece nic o ni védet, pokud ji sam nepozndte.

(s. 71)
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Prvky pokleslé literatury

Z Sabina nepokryté zarazuje do déje prvky pokleslé literatury do Ozivenych
hrobd, coz ovSem nesnizuje kvalitu romdnu. Naopak Bianchiho milostnou aférku
s Beatou, vézenkyni z druhé Casti zalafe, podava humornym zptsobem. Ostatni si ho
vtipn¢ dobiraji a vymysli k tomu vtipné komentare. Timto zpusobem chce Sabina
zpestfit d¢j a priblizit romdny méné vzdeélanému cCtenarstvu, coz je mu kritikou

samoziejme vytykano.

Schauberk reaguje na Bianchiho slovy, a tim tak velmi komicky vystihuje
charakter romant ¢ervené knihovny: ,,Ted’ se zamiluji, pak vojak musi odejiti, prisahaji
si lasku, vojak bojuje, zamiluje se jinde podruhé, potieti a snad i podesaté, slecinka se
zatim doma vda a konecné po dlouhych létech vystoupi ona prvni laska v poetickém
ozdieni zase na jevisté fantazie a odehrdva svou obycejnou rymovanou neb

nerymovanou tillohu. Zndme to! “ (s. 112)

Dalsi znaky:

1. Laska na prvni pohled: ,, Beata me hned p¥i prvnim pohledu zaujala tak, Ze

jsem si predevzal priciniti se o jeji naklonnost. *

,,Jen kdybych pochopil, kterak to mozna, aby se clovek jen tak obrdacenim

ruky zamiloval do Zenské, jiz sotva byl spatiil."

2. Silné pouto lasky, horypienasejici laska trvajici na véky: ,,Jest to tajemstvi

srdce. Ze ldska takova jest moznd, na to vam svedciti mohu, ba prisahati!

"Slysis, hochu, snad jsi se nezamiloval do té pani? Netieba ti toho zapirat.
Zena, jez pro viast trpi, zasluhuje lasku mladého muze. Jsi ovsem mladsi nez

ona. Ale to neskodi. Laska vSecko vyrovna.* (S. 84)

"Jest to vase prvni laska?" Bianchi: "Ano — prvni a bohdd ostane i
posledni!” (s. 86)

3. Tajné milostné pomeéry a dopisovani: ,,Dondselo se mi sice napotom, Ze
Beata s jednym z nich v tajném milostném poméru se nachdzela a Ze si

posud dopisuji. “* (S. 53)



44

Asi Sesty den po svatbé jsem zase nasel v kapse listek, jenz bezpochyby v
kavarne mi byl podstrcen a mi ohlasil, Ze chot’ ma péstuje svou diivejsi
znamost s distojnikem naddle a Ze, kdyz v obchodu se nachazim, v tretim

Jjakeéms misté se spolu schazeji.

4. Slozité rodinné vztahy: Matka zZeny jeho a Flora Sortini, matka Beatcina,

byly sestry.

5. "Jest to tajemstvi srdce. Ze liska takovd jest moznd, na to vam svédciti

mohu, ba piisahati!" zvolal Bianchi s afektem. (s. 87)

6. Pfisahy na Zivot a smrt, dopadeni ,,padoucha‘: ,,Nastal pak smir pi‘evrouci, a

musil jsem Beaté pFisahati, Ze patrati budu po vrahu cti jeji a Ze ji nalezite.

7. Volba prithlednych az patetickych jmen: "Jen ddle, ddle, otce Forti!" zvolil
Bianchi. "Tusim jiz, co nyni prijde. Vstoupils do carovného domku, spatvils
tam krasnou dofiu Inéz aneb Kristinu, pohled jeji te¢ znovu okouzlil — byls

mlady tenkrate a ldska k tobé na ceste."” (s. 111) (Forti popisuje sviij sen)

., Romanopisec by tu mél snadnou praci a mohl by ihned prilhati, zZe téz Loru

ranil prvni pohled na Bianchiho. ““(s. 84)

Je zajimavé, Ze pokud se bavi o romédnu spoluvézni mezi sebou, automaticky se
tim mysli roman trivialni: ,,Je to jako v starych romdnech, kde milenec svou milenku
po odstranénych piekaZkdach dostane. Ja bych vam byl povédel o lepsi latce. Poslete
dvé panny, dobré kamarddky, jednu z Cech a jednu z Moravy, do Vidné a budete mit
skvély konec bez dlouhych bojii. “ (S. 56)

Hon také hodnoti roman velmi skepticky a konstatuje, ze je to jen: ,,Historie
néjaké lasky s prekaZkami. Latka je lez a provedeni také. Ve mné to vsecko budi jen
smich. Jenom as pet listii ¢tu, abych védel, kdo se tu chce Zeniti, ostatni jen okem

prelétnu. Tu atam se potkam s hezkym popisem aneb s dobrym ndapadem. *
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Bratr Palecek

Zil jednou, v Cechdach smavy rek,
vam zndamy rytii Palecek:

on samy Sprym a napad by,

rad dobre jed a dobre pil,

a lidem dobrie ¢inil.

Tak zni verSe Jana Nerudy o Paleckovi, SaSkovi kréle Jitiho z Podébrad v Balade
ceské v jeho sbirce Balady a romance (1878-1883). Kdo to byl bratr Palec¢ek? Byla to

skute¢na postava? Co o ném vime?

Kral Jifi z Podébrad byl velmi moudry a spravedlivy panovnik, proto si ptal mit
na dvofe neobycejného SaSka, takového ktery by nejen bavil dvotany, ale i v ptipadé
nutnosti spravné poradil. Takové ,,druhé ja krale”, které by dohlizelo na prosty lid a
odhalilo kdejakou nepravost. Diky své milé povaze se bratr PaleCek mohl teSit i
z riznych vysad, napt. sedél pfii jidle s kralem u jednoho stolu, vyrazel s nim koiimo na
projizd’ky, a dokonce mohl byt téZ pfitomen pii zasedani a jednani Slechty. Jeho plat
&inil patnact bilych grosa *°. Otazkou je, pro¢ maji $asci ve skutetnosti tak vyznadné

postaveni? A proc se jejich feci nékteti Slechtici bali?

Odpovéd je zcela prosta: ,,Mnozi saskové staveli se schvalné jako by byli blazni,

¢

aby mohli hodné pravdu mluvit a nebyli za to trestani. 40 Saskovskym pravem bylo

fikat nahlas pravdu i tu kterd se nahlas fikat nesméla. Pfestoze takovéto nardzky mohou

"‘

byt smeteny slovy: ,,Vzdyt je to blazen, neposlouchejte ho!* V myslich lidu mtize tato
poznadmka hlodat vice nez by bylo pro §lechtu zdravo a to zrovna oni nepotiebovali.
Palecek plnil tuto roli velmi dobfe a rad. Z jeho ust vychazely nejen Zerty a lichotky na
adresu krale, ale i rizné sarkasmy. Cilem téchto vyrokii bylo regulovat neomezenou
moc a ,,velikost* krale. Vyhodou takového komedinata bylo, ze zatimco obycejného
Cloveka za takova slova Cekala smrt, jeho mozna tak docasné nelibost a Spatna nélada

jeho pana.

Prvni zminky o Paleckovi nalezneme ve Vsehrdovych knihach devaterych

(1508). Kdy se viak Paletek narodil, neni jisté, patrné to bylo po r. 1400*” v obci Paled

*> Lubog Kolacek Y., Sasci a bldzni krdli. Trebi¢: Akcent, 2007, s. 30.
“ Jan Herben, Bratr Jan Palecek, Sasek krdle Jifiho, Praha, Statni nakladatelstvi détské knihy, 1958.,s. 4.
47 Josef Hirsal, a Jiti Kolaf. Palecek Krdle Jifiho. Brno, Atlantis, 1992., s. 163.
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na okrese Slany. Z prament je jednodus$i vystopovat rok umrti — r. 1470. Dalsi
zdznamy se objevuji v Ribayoveé textu (pestsky rukopis), némecky rukopis zZitavsky a
tieti text pochazi z knihovny ve Zhotelci. Nicméné nejznaméjsi jsou piedbélohorské
tisky Historia dvandcte o Bratru Janu Paleckovi (2. pol. 16. stol.) a Historia o Bratru
Janu Paleckovi vydana kolem r. 1610, jejimz vydavatelem byl Sixta Palma
Mocidlansky. V téchto vypravénich se Palecek ¢asto nachomytne k néjakému zlocinu
(vrazdé, kradezi) nebo se piiplete k milenctim, jimZ neni pfano Vv lasce a pomiize jim

jejich lasku naplnit.

S Paleckem se poté setkavame v 19. stol. ve sborniku Jakuba Hybla, poté
v Casopise Kvety, kde ptispévovateli byli K. J. Erben a J. V. Fri¢. Pozd¢ji se k Paleckovi
vraci Jan Herben se sbirkou Bratr Jan Palecek, sasek krale Jiriho, FrantiSek Kubka
v dile Paleckiiv usmév a Paleckitv pla¢ a v dne$ni dobé Jiti HirSal a Jifi Kolai v knize
Palecek krale Jifiho. *® V zahrani¢ni literatufe vénoval paleckovské piihody Lev

Nikolajevi¢ Tolstoj svym ruskym ¢tenarim.

Dalsi otaznikem je, pro¢ je nazyvan bratrem? ,,Ze md velice vtipnou hlavu i
dobré srdce, ze vyvadi veselé zerty i roztomilé kousky, a prece neni bldazen; to vSichni
vime. A proto, Ze on s kazdym si bratruje, Ze mu lidé rikaji bratr Palecek?* Je pravdou,
ze Palecek se rad s kazdym bratroval, divodem vSak bylo jeho clenstvi nejprve
V husitském hnuti, poté v Jednot¢ bratrské, proto i kradlovnu mohl oslovovat: ,,Sestro

kralovno!*

Existuje n€kolik nazort, kdo bratr Jan Palecek byl. Nékdy je Paleek nazyvan
jako cesky filosofus™. Nékteii se domnivaji, ze byl knézem, n&kteii Ze byl dokonce
ptibuzny samotného krale. Jini pokladaji PaleCka za Jana Klenovského. Tato myslenka
totoznosti Jana Pale¢ka s Janem Klenovskym se objevuje i v Sabinové dramatu Sasek
Jiritho z Podebrad (1866), kdy hned vvodu v seznamu osob je uvedeno Jan

Klenovsky, nazvan Palecek, Sasek Jitiho.

Nicméné vétSina se literatd shoduje na tom, Ze Jan Palecek patiil mezi niZsi
Slechtu; byl rytitem a zemanem patfici ke dvoru. Bezesporu byl velmi vzdélany a
svétaznaly, mél dobré srdce a lid ho miloval, jelikoZ chodival mezi né a bavil je svymi
veselymi historkami ¢i jim poméhal v nouzi. Tito dvorni kasparci méli na sob¢ vselijakeé

pitvorné Saty, treba jednu nohavici cervenou a druhou zelenou, kamizolku néjakou

*® Josef Hir3al, a Jifi Kolat. Palecek Krdle Jifiho. Brno, Atlantis, 1992., s. 163.
* Jan HERBEN, Bratr Jan Palecek, sasek krdle Jifiho, Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1958, s. 6.
0 Lubog KOLACEK Y., Sasci a bldzni krdld. Trebi¢: Akcent, 2007, s. 31.
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strakatou a divné kostkovanou a na hlavé cepici jako pytlik, ovéseny rolnickami. A ty
vesele zvonily, kdyz Sasek poskakoval®® Zato PaleCek nenosil takovy svérazny pestry

oblecek jako ostatni zjeho fad, nosil suknici, kterou c¢asto vénoval chudému

pocestnému.

! Jan Herben, Bratr Jan PalecCek, Sasek krdle Jifiho, Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1958. s. 4
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Drama Sasek krale Jiriho

D¢&j hry se odehrava v Praze r. 1458. Prvni déjstvi zacind scénou, jak Palecek
pobiji chaloupku doskami a povida si se sousedem Béchovskym o tom, Ze se kolem
potlouka jakasi mlada slecna a hleda svého tatinka. Palecek piedhazuje Béchovskému

mysSlenku, ze by to mohla byt jeho dcera z valky. Béchovsky znejisti, ale nakonec se
uklidni. Nikdo nevi, kdo divka je a koho hleda.

V dalsi scéné se PaleCek sazi se Zacharem, protoze chce zjistit, pro¢ divka pfisla
do Prahy. Pale¢ek namluvi Zacharovi, ze dévce ptiSlo za nim. Pokud Zachar potvrdi, ze

nikoli, ziska od Palecka hrst zlata.

Ve hie vystupuje i skute¢na postava Pavel Zidek, zidovsky uéenec, jak sam o
sobé tika theologus medicus et filosofus excellentissismus, ktery vypravi sviyj zZivot a
nechava se prekiit na kaliSnika a vypravi sviij divod pfijezdu do Prahy. Byl vyzvéan
tajnym listkem na schizku s zenou. V Praze se potkavd sonou mladou divkou
Helenkou, jeZ je komornou mladé vdovy Marie Bethelénové a dava Zidkovi list od své
pani, ve kterém je mu slibeno biskupstvi v Uhrach. Helenka vSak do Prahy nepfichazi

kvili doruceni listu, nybrz kviili svému milému Matyasovi, synu Béchovského.

Zachar se potkava s Helenkou a vyzvida, co je zaC a pro¢ ptiSla. Palecek
Vv Ustrani posloucha rozhovor. Helenka si pieje potkat se s MatyaSem a alespoii na chvili
ho spatfit. Matyas byl pted casem zatCen a vsazen do vézeni. Po chvili vyjde z ukrytu
Palecek a vyzvida, jestli Helenka nepfinasi néjakou zpravu krali Jifimu, poté mu divka
lici svilj milostny piibéh a cil své cesty. Palecek nevéii Helence: ,, Bldzen kdo neveéri, ze
blazni jsou vseho schopni; ale jeste vetsi blazen jest, kdo veri Zzenskym.“ A v krémé ,,u
Zelené kocky* vyhlasuje boj o nevéstu. Pokud mu jeden z prazskych akademikd,

sedicich S nim u stolu, opatii psanicko, které dorucila Helenka od pani Bethlénové.

V tietim dé&jstvi pfichazi na scénu Oldfich z RlUze, pan cesky a dohaduje se
S Volesovsky predev§im o tom, za koho ozeni svého syna Jana. Chce mu vnutit
Jeronymu. Jan vSak protestuje, jelikoz je zamilovan do vdovy Marie Bethlénové. Jan se
o Marii vyjadtuje: ,,Prilis naruzivé té miluji, abych neprispél k tomu, ¢im odvrdacena
budes od toho, jenz marné jsem posud hledal na zemi mi V cesté stoji...ty’s ona pravd,

po niz tak dlouho marné jsem touzil, a kterou! (S. 65)

Jejich laska vSak nemtiZe dojit naplnéni. Matyas je nakonec propoustén z vézeni.

Prestoze ma Helenku rad, musi se ji vzdat. Jifi z Podébrad mu déava svoji dceru za Zenu
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a Matyas se tak stava kralem uherskym. Helenka je sice neStastnda, ale Zachar ji nabizi
lasku. Hra konéi slovy: ,,Ziv bud Matydsil“, Matyas provolava: ,A ziv bud Jifi,
budouci kral cesky! Palecek nato.: ,,A ziv bud Palecek, jeho SaSek, jenz bldaznivym

zenskym napravuje hlavy!*

V tomto dramatu se projevuje Sabinovy sympatie s husitsvim. VoleSovsky:
,, Znicenim Taborskym zlomeno jest pravé rameno bojového ndroda. Strany, jez nyni
V popredi tlaci, prispivaji spise krozharani nezli ku sjednoceni sil proti navalim
cizincitv. Bylo by hrichem, kdybys bezstatrostné na to hledel, s jakym usilim se zmahaji

lidé, kteri k zahubé k viasti smeruji. “(s. 32)

Bocek: ,,...Kdyz Zitka umrel, byl jsem kefem; hlava jeho lezela v mém stinu!
Umiraje pravil ke mné: Vezmi mou dusi! — a ja ji vssal do sebe. Jeho vojsko jsem vsecko

zdedil; u Lipan se unavilo a spi ted’ v Blaniku.

Dtivodem Sabinovych sympatii je, Ze Sabina byl radikalni demokrat a radikalni
demokraté se stavéli k husitské revoluci kladné. Snazil se chdpat husitstvi socidlné, coz
vedlo k tomu, Ze se nevyhnul bojovému nacionalismu ostrého protinemeckého razeni.
Sabina chape déjiny spolecnosti jako trvaly proces, v némz si lidstvo uvedomuje svou
hodnotu, sva prdava, emancipuje se od tyranie a kraci k véku svobody. Prestoze vidi a
podtrhuje socidlni rozpory, zastavi Sabina viceméné osvicenské stanovisko, Ze svét
bude zbaven spolecenskych protikladii, az se podari v myslich lidi nahradit staré
predstavy o Cceské minulosti.®® Sabina se vsak nevyhne romantickému uchopeni
revoluce. Ve svém zivoté¢ a dilech ma slabost pro socialni otazky pravé v moci
revoluce a castecné se u n¢ projevuji sklony ke zdaraziiovani narodnostni

problematiky.

Paleckovo ,blaznovstvi“

Palecek , jak uZ bylo zminéno, v podstaté neni blazen, jen svoji ,,prostofekou
pusu‘ pouziva k tomu, aby se kral podival pravdé do o¢i. Sam ve hte tika: ,, Snad vis, Ze
maji Saskové ostry jazyk a neSetii ani krdle... (. 14) Na svou roli Saska si zaklada:
., Kdybych nebyl kus filosofa, ekl bych: Palecku, zle jest! Jan Klenovsky, syn rytirskych

otciv, stal se Saskem a blaznem. Z rytire blazen, o hriiza! Ale jsem filosof a dim: Lépe

> petr Cornej. Nazory Karla Sabiny na narodni minulost v kontextu éeského historického mysleni
19. stoleti. In: Sabina“ Sbornik ze sympozia o Karlu Sabinovi. Praha: Ustav ¢eskoslovenské literatury,
1978, s. 3.
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jest pro svét, kdy? kterysi rytii déla blazna, neZli kdy? 7 blaznii se délaji rytifové.
(s. 3) Jeho blaznovstvi spoc¢iva vtom, Ze dokaze dé€lat véci, na které si malokdo

troufne, avsak jsou velmi uzite¢né. VoleSovsky se o ném zmini: ,,V tom blaznovstvi vezi

snad mnoho pravdy (s. 33)

Palecek: ,, Mily brachu, blaznit maji kralové kolem sebe vice nez jich potrebuji,
a ti jim prodadvaji své blaznovstvi velmi draze... * (S. 59) Na vyroky nékterych lidi
reaguje velmi tvrde€, avsak s nadsazkou: : ,, Napil jsem se z tvého rozumu a zpitomel
jsem.* (S. 4) ,, Pravy jest vidy ten, kdo nam pravé prijde vhod. Tva plnd tvdr mi

pripomnéla miyj prdzdny Zaludek, a zvu se tedy k tobé na obéd. (5. 4) “
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Romantické prvky

V této divadelni hie zaznivaji hlasy vlastenecké. Praha jakozto symbol matky,
domova a tradice Cestvi. Patrné jest to napt. v druhém dgjstvi, kdy Volesovsky, ¢esky
statni, hovoti o pobytu v Uhrach: ,, Ver, Ze mi uz teskno v ciziné a vstoupiv na domdci
pudu sotva jesem slzy zadezel. Presvedcil jsem se znova, zZe laska ku vlasti neni

strojenou jen pohrou mysli, nybrz prirozenym pudem srdce. * (s. 31)

Palecek mluvi také o Praze a pouziva slova jedinecnosti a nepfekonatelnosti.
Citime i povzdech nad tim, ze Praha uz neni kralovské mésto: , Jest jenom jedna
Praha, a neni druhé, kterd vice zkousela. Cim ddle je Cech od ni, tim vice se mu po ni
styska. Tak pry se vedlo i jemu. Ale kdyz se navratil, poznal, Ze se z ni mezitim stala
klepna. Ma pravdu, cela ulice vi, co ve které kuchyni se vari. Co myslis Jene?
Predélejme tu starou Prahu zase na velké sidlo kralovské, aby panové Cesti neutraceli
své penize jinde! Pak prestane Praha starati se o drobné klepy a nebude si ani krasenky

vSimati..." (S. 41)

Zcela opaény nahled na &esky jazyk se nam ukazuje z pohledu Zidka. On,
jakozto vysoce vzdélany ¢lovek, neni zastancem ochrany cestiny. Naopak velice rad by
prosadil némcinu. JelikoZ je spiSe zapornou postavnou, neni tomu divu. ,, Mlady Zajic
z Hasenburku, mi vytykal, Ze tupim Cesky jazyk. Skoda téch lidi tam; jsou hodni a maji
pravou viru, ale co chté s tim ceskym jazykem? Jazyk jako jazyk jen kdyZ ma zdravou
chut’. Ja cesky jazyk netupim, ale co je mi do neho? Jakziv mi nikdo za to nic nedal, Ze
jsem se v Cechdch narodil. Ve Vidni jsem byl Némcem, mezi Turky byl bych Turkem.
Kdyby v Cechdch samych Némcii bylo, memusel by nikdo mluvit éesky. Neni to svatd
pravda? (s. 27)

Sabina usty Paletka poukazuje na &esky nesvar a to je zbabélstvi a Cecha, ktery
nema odvahu povazuje za bezvyznamého, za nic: ,,C0 je ,,nic*“? Hlupdk v rade, lenoch
V praci, Zenskd bez muze, krdl bez krdlovstvi, pokladna bez penéz, cizdk v Cechdch a

Cech bez kurdte — to vsecko je nic. A co je néco? (s. 35)

Sentimentalismus

Prvky sentimentalismu najdeme v této hife v milostnych vztazich. Mezi
Helenkou a Matyasem, hlavné tedy ze strany Helenky, a potom v roménku Marie
Behlénové a Jana. Silné pocity zamilovanosti a bezmezné lasky chova Helenka

k Matyasi, ze je schopna az z Uher pfijit do Prahy za svym milym. Typicka setkani
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Vv lese s nadechem tajemna, kde se milenci potkavali. Matyase uvéznili a po propusténi

se potkavaji. Matyas k ni mluvil ptesladka slova a ona se nechala city unést.

Helenciny city jsou opravdu hluboké, kdyby zemfel utrapila by se k smrti.
Uveznénim jeho vyrvali mi srdce z téla. Neméla jsem uz ani stani, ani pokoje. Za nim,
za nim mne to tdhlo, a byt to bylo na kraji svéta! O kdyby mné mozno bylo pri ném dliti,
opatrovala bych jej jako zritelnici svého oka.(S .16) ,,Jedind ma myslénka byla: do
Prahy! Za tebou!* ,, Matyasi, coz nevis, Ze's mi po Bohu v§im? (S. 66)“ ,,Ty’s se bavil
a ja se trapila! Placic pro tebe noci jsem probdéla, a ty’s si na mne snad nezpomnél!

(s. 66)

Druhym milostnym parem je Marie a Jan. Byla to laska na prvni pohled. Téz se
schazeji tajné. Stalo se zdzrakem, Zes prvmim pohledem jii celou mou dusi zaujal!

(s. 64).

Marie proziva opravdovou lasku a svétuje se Janovi.... Vis, co to znamena, kdyz Zena
miluje? ZaZehy nejvyssich vasni se ukryvaji v citu jejim; stojis-li nizko, vytahne se az
Kk nebestim, stojis-li vysoko, strhne té do propasti, jinak-li nemozno dosdhnouti tebe. 10)

ty neznas srdce Zenské, Jene! Jest to utori plna tajemstvi boZskych. (s. 51)

Shrnuti

Stejné tak jako jeho némecky protéjsek Till Uillenspiegel je postavou sam pro
sebe. Svou genialitou a mazanosti dokdze pomoci a vyiesit riizné problémy, naptiklad
sazenim. Proc¢ si Sabina vybira postavu Palecka ve svém dramatu, také neni beziicelné.
wPalecek se snazi odstrainovat socidlni zlo vV duchu Pisma, ndvratem k prvotni
krestanské spolecnosti, kde si byli vSichni navzdjem bratry a sestrami. Palecek hluboko
koreni V ¢eském husitsvi a nikdy ani Vv pozdejsich zpracovanich nepodléhd cizim
literarnim viivium. V dobach nejveétsiho ponizZeni, za socidlniho a politického utlaku se

Jy v ’ ’ . voovog. oy . 53
stava Palecek legenddrnim hrdinou, v némz lid naléza spolehlivou oporu. *

>* Josef Hirgal, a Jifi KolaF. Palecek Krdle Jiftho. Brno, Atlantis, 1992, s. 165.
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Blouznéni

V Sabinové trojdilném romanu Blouznéni z roku 1857 jsou hlavnimi postavami
dva muzi Stanislav a Svatomir. Diive nez budu popisovat d¢j a postavy, rada bych
vysvétlila slovo blouznéni. Blouznéni podle Slovniku spisovné c¢eStiny znamena
nadSeni, horovani, snéni. Toto blouznéni mize byt zaniceni pro vlast, nabozenské c¢i
milostné. Vyskytuje se ¢asto ve spojeni, napf. blouznéni o slavé, o zené. Prvotnim
vyznamem slova blouznéni vSak byla pro pro duSevni poruchu krat$iho trvani,
doprovazené nedostatkem soudnosti. Obvykle se toto slovo vyskytovalo ve slovnich
spojenich, napt. blouznéni v hore¢kach v bezvédomi, blouznéni smysli. Synonymnimi
vyjadifenimi pro sloveso blouznit jsou: nesmirn¢ touzit po n€kom, dychtit, vytvaret si
nesplnitelné piani, blahové si predstavovat. Clovék bloud je tedy rovnitkem pro
posetilého, nerozumného. Ostatni lidé jej nazyvaji blazinkem ¢i blahovcem. Co to

blouznéni je, miizeme i vidét i z basné vlozené do textu:

Osamotnélé srdce bloudi

A nyje. Prelud nékdy snivy
Oblétne vicka roztouzena,
Place vsak duSe piesouZend,
Ze osud neni spravedlivy!
Nejsem-li svetu odcizen?

S chorobnym telem chudobu
A zal sviij nesu samoten,

Az bidu svou i nezdobu

V prvni vécného svétla den
Na véky slozim hrobu!

V poloviné 50. let 19. stoleti se objevuji romany o bloudovi*. V tomto typu
romanu, jak definuje Daniela Hodrova ve své knize Hleddni romanu, hrdina setrvava ve
svém sneni, bloudstvi, Zije odtrzen od redlného svéta, pricemz jeho pripadné
,,zmoudreni‘‘ na konci ma tragicky charakter. Hrdina se neméni a ani neopoUsti svet —
Zije s nim vsak ve stalem napéti, protoZze se mu nedokaze nebo nehodla prizpiisobit.
Roman o bloudovi tihne spiSe k nadcasovému romantismu a osciluje mezi romanem-
smyslenkou a romdnem-skutecnosti. Z téchto romanti muze ctenaf pocitovat silnou

deziluzi, jeZ je typicka pravé pro romantismus.

Roman o bloudovi se vyvinul z rytifskych romanu, kde vystupuje Tristan,

Lancelot, Parcifal, coz je patrné i ze zplsobu nazirani na lasku. Na rytifské romany

>* Daniela Hodrova, Hleddni romdnu. Kapitoly z historie a typologie Zdnru. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1989, s. 215.
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navazuji poté i renesan¢ni, kde téz vystupuje postava blouda, napi. Zutivy Roland, Don

Quijote nebo Voltairtiv Prostacek.

Laska je v romanech o bloudech brana jako nemoc, horecnaté stavy srdce a
mysli — blouznéni. Stfedovéké romany nahlizely na milostny cit stejnym zptsobem.
V Sabinové Blouznéni je to patrné i Vv piipadé, kdy Stanislav odmitne sle¢nu Annu,
jelikoz miluje jinou: ,,Jet to k puknuti, pane. Kdo to dévce pred nedavnem videél, ten by
Jji dnes sotva poznal. Jako srnka béhavala, a nebylo ji po dobé slyseti nezli ji. A ted’
nebozatko se Zivotem jen plouZi. A coz teprv ten chudas Stanislav! Chodi jako ztrapeny
kozZeluh, jemuz kiize uplavaly, hledi do svéta jako sova na slunce, hlavou klati, jako by
byl neustdile podnapily.... Ti pokrikuji, Ze pry jakdas nemoc V téch dvou zamilovanych
vezi, a privolavaji lékare ze vSech prazskych mést... Stanislav nemocen, Anna

nemocna! Tof k smichu!“ >>(s. 146)

Bloud se vyskytuje ve troji varianté: a) svétak (praktik) zbloudi, stane se
bloudem; b) bloud zistane bloudem; c) bloud na konci tragicky vystiizlivi, ptfipadné¢ ma
jeho vysttizlivéni, zmoudfeni parodicky charakter. Sabinliv romén je typ c), kdy bloud

na konci tragicky vystiizlivi.”

Prave tento roman podava obraz blouznéni Stanislava a Svatomira jak ve smyslu
blouznéni Zzivotni, kdy si ¢love€k vykresluje Zzivot v nerozumnych, nerealnych
pfedstavach, tak ve smyslu naboZenském blouznéni, zejména vSak blouznéni v lasce.
Oba dva muzZi se vromdnu potykaji s milostnymi problémy. Stanislav, mlady,
primarnély, vécné zamilovany seladon, velmi nestaly a ptelétavy ,,z kytky na kytku*

jako motyl. Tu ho zaujme jedna, za chvili zase jina. Zkratka zeny jsou pro n¢j Zadouci.

Stanislav si v prvnim dile projde n¢kolika vztahy. Nejdiive se slenou Annou,
potom s Amatou. Jeho vyroky o ni vypovidaji o milostném blouznéni: ,, Minerva
moudrosti a VenuSe krdasy!* V jeho poblouznénich jsou zeny zbozs$tovany, jsou
dokonalé a umi vSe. Jeho vyjadieni o Amaté zni: ,, Ona ldska, ona jedna jedina vérna
laska, kterouz jsi tak viele zastaval, onen ideal lasky mne uchvatil! Miluji Amatu, jakoz
Jjsem nikdy predtim nemiloval, a miluji pouze ji jedinou pod sluncem!* (48) O svych
laskach smyslel jen ,,v nejkrasnéjSich barvach a nepfipoustél si zddné nedostatky.
,,Obratnost jeho neustale mu poseptavala jméno Amaty, jiz si co andéla svétla

predstavoval, co nejhloubéji do slasti milovani se vmysleje. “ Jeho laska je Casto zivena

> Karel Sabina, Sasek Jitiho z Podébrad: Praha: Jaroslav Pospisil, 1870. 88 str.
*® Daniela Hodrova, Hleddni romdnu. Kapitoly z historie a typologie #dnru. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1989, s. 217.
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na dopisech, jez ho podporuji ve vykreslovani si nepravdivych obrazii. Stanislav se
svefuje Svatomiru: ,, Ani bych se neopovazil o ldasce s ni promluviti. Ale psati ji hodlam
co nevideét, aby poznala posvatnost plamenii a pravdivost zamyslii mych. “ (50) Milostné
listky, #y vybuchy potrestéené obrazivosti piSe bez rozmysleni a vazeni slov jako

parostrojem. ““ (54)

Poté co vSak po prvotni zamilovanosti vystfizlivi, je ¢asto nemile piekvapen:
»VSecky jeho idealy mzZikem zmizely. Marna byla jiz ucenost jeji, marné i milostné
usmevy. Zavoj byl strien. Stanislav si o ni tak krasny obraz byl v mysli utvoril a
puvabny prelud sviij tak zivé si predstavoval, ze tato slecinka, prizraku jeho ani
V nejmensim nepodobajici, byla mu osobou docela cizi, ba i protivnou, protoze se

takmeér nasilné vedrala v misto, kteréz jiny, vzneseny obraz zaujimal. ** (S. 63)

Po Amaté ptichazi v potadi dalsi zena, Katetina Jezkova, téz nazyvana Heroina.
Stanislav tika, ze je jako Percival své zeny. Pfirovnava ji ke Griseldé. Nakonec i ta jako
hvézda zasvitne v jeho Zivoté, a potom zhasne. DalS§im Stanislavovym objevem je
Johanka z Prahy, kterou zna Stanislav uz od détstvi. Johanka byla velmi zadanou, ale
jeji srdce si ziskal Stanislav. Nakonec vSak i Johanka se stane jeho jednou z mnoha
poblouznéni a jeho srdce zahoii pro dalsi divky. Pozdé si vSak uvédomi, Ze Anna byla ta
prava a je neStasten. Stanislav si Zel pozd¢ uvé€domuje, koho ztratil. Stava se v této

chvili Puskinovym EvZenem Onéginem, ktery truchli nad ztratou své Tatdnou

Odesla.

Evzen zavrel oci,

jak omraceny stoji tu.

Zvon srdce v prudkém kolotoci.

RozviFil roje pocitii.”":

Stanislav pocituje téz bolest nad ztratou Anny: ,, nesmirnou ztrdtu svou, nebot
vycitky. Vysvitlo mu nyni, jakou perlu od sebe vzdalil, jaké srdce marné zarmoutil.

Pocitoval, Ze od chvile, co ona se ho navzdy odiekla vseho byl zbaven, co Zivot jeho

blaziti mohlo. (176)

Rozhovory mezi Stanislavem a Svatomirem se to¢i stile okolo lasky a zen.

Svatomir a Stanislav dokdzi debatovat. Meditaci nad laskou stravi i celé hodiny.

>’ A.'S. Pugkin. Evien Onégin. Praha: Odeon, 1987, s. 28.
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Zamilovanost se v knize téz vysvétluje, ze je to stav, kdy ¢lovék jakyms bludem jako
Silenec padi a Zene se za ptizrakem, az se téméf zblazni. Pfi¢inou je mozna téz slaba
vule a rozpor mezi mysli a srdcem. V textu se objevuje mnoho velmi zajimavych tvah o

lasce:

wLdska se neda privolati, ona prijde sama, nékdy ovsem prilis casné; nekdy také

prilis pozde. * (s. 103)
., Ldska jest dité, hraje, sméje se, a ¢asem si zaplace pouze k vyrazeni.* (S. 38)

., Stastny ten, kohoZz vérnd laska aspori jednou v Zivoté rozehidla. Nepotkdt se
S ni po druhé, lec uchova ji v hlubinach srdce co amulet posvatny, jenz pred klesnutim

Jjej strezi! “ (. 38)

,, Vskutku, jediné laska ¢ini Zivot snesitelnym, sice by zoufati musil jeden pro
druhého a malokdo by z boje vSech proti vSem Stastné vyvazl. Bez lasky by byl svet
planym suchoparem a lidstvo pouhym skupenim sobikii. Kde vSak ona jest, tam i soucit

a opatrovani, tam ucastenstvi, odpusteni a smireni! “ (s. 127)

Velkou pozornost vénuje autor pozornost prvni lasce:,, Nejvielejsi z pociti vSech
ale jest prvni laska. Mat ona své vyhradni symptomy, zjevy, jezto jen znalcum se

odhaluji, pravée jako prvni hnuti procitlych smyshi. ““(s. 110)

,zld to vee, kdyz se chlapec zamiluje, ale mnohem horsi, kdyz starecek laskou
zahori. Chlapec se z prvni lasky brzo vybéhd; ale obstarly milovnik se pozdnim svym

plaminkem hrozné smé$nym ¢ini. (S. 104)

,, Mladistva laska neznd jinych ohledu, nezli zalibeni a dobry rozmar okamZity.
Konecné bychom se snad i Zeniti méli teprv az v padesatém roku stari, s uplnym

rozumem a s védomim, ze jsme Zenati? ** (S. 37)

Lasku téz hlavni postavy popisuji takto jako cit, jez zplisobuje, Ze se na svét
divame jinym zpiisobem. A 1€k proti tomu, jak ji zahnat je prace. ,,Ldska ma svou
viastni hroznou logiku, a potrebi velkého sebezapirani, aby cloveku ve viru jejim
neutonul. Jediny lék proti ni jest prace. Konecné se spatii, Ze trestéenim se nevyvede, a
Jjiné diilezitejsi ucely zivotni nastoupi sva prava.” (S. 104). Tento silny cit souvisi téz
s krasou. Stanislav v8ak hovoii i o vn&ji krase: ,, Rekl bych skoro, Ze tak krdsné dusi jen

V prekrasném téle prebyvati moznd. Lec¢ co na télesné krase zaleZi tam, kde ozdoby
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ducha nevyslovnymi pitvaby zari? Oslnén byv leskem myslenek jejich, zevnéjsku jsem si

ani nepovsiml... (46)

Ke konci prvniho dilu roménu ,,vstupuje na scénu“ Lea, zidovska divka, dcera
Efraima. Je velmi chytra a krasna, rada cte knihy, piSe rGzné uvahy, zépisky:
»Rozjimdni jest zrcadlo, v némz se duse zhlizi. Kdybychom castéji do toho zrcadla
pravdy a sebe zkoumani nahlizeli, prospélo by nam to vice, nezli divani se do skla, pred

nimz se licime? “ (s. 191)

Ma dlouhé cerné vlasy a tmavé hluboké oci, ve kterych by se ¢lovék mélem
utopil. Do této Zidovky se zamiluje Svatomir. Lea je viak zaslibena Nathanovi, kterého
si vzit nechce. Nastésti Nathan uprchne s cizi Zenou, coz Lea velmi pfivitd. Stanislav je
okouzlen Leou: ,,A kdyz pak Lea promluvila tu zas jako blesk z modra nebes mé byl
oslepil, jako by se ty stromy a kvetiny zahradni kolem mne byly rozezvucely, jako by
srdce mé na dvi se bylo rozpadlo a duse ma soumrakem se obestrela. Od této chvile
jsem piestal Ziti. Dnové v Zimnicnich videnich mi uplyvaji, noci bezesné probdivam.
Jako v drimotdch se potacim, co pouhy stroj beze vseho sebevedomi se pohybuji... Ach,
Svatomire! Kterak se vymknu z toho okouzleni? “ (S. 138) Stanislav nechape, jak se mohl
Svatomir zamilovat do Ley, poté co ji vSak uvidi rychle pochopi: ,,...se mzikem cely
promenil. Zevnéjsek jeho nabyl rdzu Silence. O¢i mu vzplanuly, a na Leu uprené zase
utuhly. Usta se mu chvéla, tvai mrtvou bélosti se pokryla. “(s. 141) Piibuzni se snazi

Leu odvézt z dohledu Svatomira, proto ji odstéhuji do Prahy k babi¢ce Rebece.
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Lea

Postava zidovské divky Ley je v tomto dile klicova. Ona je pii¢inou poblouznéni
mnoha muzi, ale i ona sama proziva blouznéni v lasce a 1 v otdzce nabozenstvi, hleda
sebe samu. Lea je zidovska divka a piesto se zamiluje do Nezida Svatomira. Vztah tedy
Z ndbozenského hlediska je naprosto vylouceny, ptesto se ti dva do sebe zamiluji, coz je
prvek romanticky — zakézand nestastna laska. Je vidét, ze Zidovské ndbozenstvi je
V otdzce manzelstvi velmi striktni. Zidovka si nesmi vzit muZe jiného naboZzenstvi:

., Hm, skoda, zZe si clovek nesmi vziti Zidovku. “ (s. 146)

Lea Svatomira velmi miluje, ale ma silnou viru. Rika: ,,Véiim v jediného Boha,
verim v ducha, jenz wviili jeho nam zvéstuje, vérim v ctnost, jez nds povysuje, v lasku, jez
nas oblazuje, v dobro, jez nas uslechtuje. Vérim v nadpozemské ucely lidstva a

V povinnost svou jim provzdy za dost ciniti!*‘(s. 218)

Celd rodina ji Svatomira pfirozen¢ vymlouva: ,Leo! Na rddné spojeni
manZelské tu neni pomysleni; kterak se z toho vypletete? (s. 217) Lea si vSak do
svého vztahu nenecha mluvit a pokracuje v lasce dal i pfes silny odpor. V dile se
objevuje velmi silny ptiklon k tradici a pychy na ptedky, proroky. Zteknutim se viry je
velmi zavazny krok, zid se tim ziika 1 historie a své identity. Vypovida o tom i toto:
,Le0, mezi ndahrobky a citalas jména davno zesnulych? Co o nich vime? Kde se nds
minulost jejich primo dotyka? Zde onde jeden z tisicu ziistavil pamdtku budoucim
stoletim. Neni to vSak on, nybrz dédictvi po ném, co nas hlavné zajima. Totéz plati o

Zivoucich.” (s. 197)

Nestastnd minulost ptivodné vyvoleného, a poté zavrzeného nadroda Bohem se
da vycitit 1 z tohoto uryvku. Povzdech nad tim, jak moc cenou véc tento izraelsky narod
ztratil. JiZ nemohou Cerpat vodu Zivota z pramenil Zaslibené zemé — Kanaan: ,, ...prdveée
jakoby #aryvek nest'asného ndrodu, jehoz sily rozptyleny jsou a ktery, jak se zda, jen
K vymieni dozrava. Kdoz nds uvésti miize zpét k cerstvym prameniim vod Kanaanskych.

Ani tisicileti nam nevrati, ceho jsme kratickou dobou byli pozbyli.“(s. 198)

Prestoze Lea vzdy vybocovala svou vyjimecnosti a sectélosti mezi ostatnimi
¢leny rodiny, neni jednoduché takovou radikalni zménu ud¢lat, kofeny jen tak Clovek
nezmeéni: ,, Nezménis§ neZ jméno své, Leo, nebot pokud mi znamo, nikdy jsi mezi nasince
nepatrila. Nejinak jsem i ja uciniti zamyslel, kdyz jsem v tvych letech byl. Ale zvyk jest
tuhd kiira.” (s. 218)



59

Nabozenstvi, které se déni z generaci na generaci, je ,tuhd kiira“, skotapka,
kterou nelze jen tak rozdrtit. Chvili v ni probiha vnitini boj, nazvala bych to blouznénim
nabozenskym &i blouznéni viry, pak dojde k zavéru, ze zméni viru a jde si odvazné
za svym cilem: ,,Poukazi ho na neprekonatelnou svou vuli, Ze nikdy se manzelkou jiného

muze nestanu, Ze na tvou viru prestoupim, a nejinak se stane. (s. 253)

V knize narazime i na dal$i nabozenské motivy, jména, mista napt. na moudrého
krale Salamouna: ,,Prisla jsem na propovéd® Salamounovu. Milost roztouzenou vody
neuhasi a reky nezatopi plameny jeji!* (S. 208) nebo na jméno babylonského
pohanského boha Baala: ,,Po Sesti dnech Baalovych néekolik hodin Hospodinovych! “ (s.
196)

Krom¢ blouznéni néabozenského, blouzni Lea v citovém ohledu, proziva
blouznéni milostné: , Nevédoma jako dité tmavym udolim jsem bloudila, a tys

prisla jako andeél svétla [laska] a K jasnu jsi mé uvadeéla. * (s. 302)

V jejim téle se odehrava tvrdy boj. Lea proziva to, co Bible nazyva dvojatost
srdce: ,, Prekvapena jsem byla i polekina. Nicméné prece se néco ve mne vzpouzelo.
Jaka to dvojatost srdce. Vzbudila se ve mné hrdost, jez citu odporovala. Bojovala jsem
s sebou jako by ve mné dvé duse proti sobé stily, jedna roztouzend, jarmu ldasky se
poddavajic, druha nepristupna, neodvislosti se nespoustéjic. ““ Dvojaté srdce je klamné
srdce. Clovek, ktery ma dvojaté, néco jiného si mysli a jinak Fika. V Leiiné srdci se
svadi tuhy boj. Poddat se lasce? Ci nepoddat? Postupné v ni roste silny cit, ktery neni uz
blouznivy, ale skutec¢ny: ,,Cit miij neni hricka okamzitd, neni rozniceni blouznivé, neni
prelud casem zachazejici! Cit miij jest Zivotem mym, jest jilm, jenz od kmene

vyvoleného po celou jsoucnost svou se neodlouci.” (s. 219)

Velmi kruté& realisticky ji ¢asto usadi Leiin otec Efraim: ,,Zenské véru vsecku na
lasku vztahuji, vse dle ni vymeéruji a cely svét se jim podle té jediné osy otdci.** (S. 155)
Jeho uvahy o lasce jsou velmi raciondlni: ,,Zdali jste kdy poznal nekoho, jemuz laska
skutkem i jinak prospéla, nezli prave smysinym pozivanim, coz prece jakoZto pokrocily
clovek nijakym prospéchem nenazvete? ““ (S. 155) Jeji otec by nejradéji lasku sprovodil
ze svéta, zdd se mu velmi komplikovanou véci v zivote: ,, I slovo laska nerad slysim.
Melit byste je vy, pani ucencove, ze slovniku rozumu vymazati a pouze romanopiscium a
skladatelim rozumu vymazati a pouze romanopiscum a skladateliim prazdnych
smyslenek zanechati. Mame to Zivy priklad pred sebou, jaké nestviry a nepokoje laska

stvoruje. ““(s. 154)
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Lein osud lasky kon¢i tragicky, i kdyZ je ochotna vSechny ptekazky piekonat,
Svatomir si bere nakonec Marii, jelikoz je ji zasliben jiz dlouho. Lea odmitne Jakuba se
provda za Nathana, zidovského hocha. Lee se zhrouti svét: ,,Sladky sen lasky mé
ochvival — odvratil se od choré, malomocné duse mé. Mrtvda a némd jsem byla jako
Memnonitv sloup, tu jsi prisla ty, o lasky zore, a nejsladsi zvuky z prsou mych jsi

vyloudila (s. 302)“

., Hyne-li V nds nejaky s nami i srostly pocit, tu s nim i ¢dastka jsoucnosti nasi
umird, a pochovame-li lisku opravdivou, tu spolu sni do hrobu klademe kus

vilastniho srdce svého. “ (s. 169)

,Snazila jsem se o to, avsak marné. Rozumu jsem se chopila, blud se do mne
vloudil; po dobru jsem sahla, zlé mi v rukou ziistalo; pravdy jsem se domyslela, klam

Jjest podilem mym, klam a nestesti!** (s. 302)

V jejich zéapiscich nalézame srdceryvné verSe, ze kterych je citit velka bolest

Z nenaplnéné lasky. Laska se pro ni stava velkym bolem.

Zobrazit Zivot lasky,

Jak marné snaZeni!
Nezjevit' barvy zemé

Ta nebes blazeni,

1 kdyby rize z Perska

Na malbu slétaly,

1 kdyby zZivé lilje

Pod stetcem vzkvétaly!

Ni popsat Ize ta krasna
Tajemstvi vabiva,

Byt basnici v zori

Stapeli péra sva,

Ni tonum vdechnout hoie,
Jez z klamii vdechnout hore,
Jez z klamii zrinuly,
Byt'vsech i varyt struny

K souzvukum splynuly!
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Lea nakonec vinou lasky umira, srdce ji pukne. ,, Nebylo dosti na zoufalstvi, jez
ho smrti Leinou jalo [jejiho otce], rana za ranou nasledovaly na hlavu a na srdce

jeho. " (s. 314)

Prvky pokleslé literatury

V dile lze rozpoznat nékolik prvkia pokleslé literatury. Podivujici déjove zvraty,
typické pro pokleslou literaturu v syzetu nastavaji tehdy, kdyz vyjde najevo, ze Lea neni
dcerou jeji matky Esther a Efraima, ale Ester a Zahofana. Zahofan vsak nebyl Zid,
z toho tedy vyplyva, ze Lea je polozidovka. ,, Septalo se, Ze Esther miluje Zahorana a

on ji, i podivné veci o lasce té se vypravovaly.* ... (S. 266)

A prece, - jaké mezery mezi nimil Ona Zidovka, on kiestan. Oh, jaky to
nepomeér zpusobii Zivotnich u nas! Laska-li co zaklad vsi zboznosti a vSeho naboZenstvi,
co veécné svezi pramen uceni proroka nazaretského — skutecné svety opojuje vSecko
lidstvo rodinou jednou velikou cini: k cemu tedy forem oddeélujicich? Vira jejich byla
Pprece jenom jedna, nadéje jedna, laska jedna; proc nelze jim stdati se muZem a Zenou?

(s. 265)

Nelogicky a velmi ptekvapivy déjovy zvrat nastdva v zavéru romanu, kdy si
Svatomir nebere za Zenu Leu, nybrz Marii, o které ptedtim nebyla fec, jakozto o jeho
snoubence. Svatomir je rozhodnut si promluvit s Efraimem, otcem Ley, aby se mohli
vzit, najednou vsak se objevuje Marie a je vSechno jinak.. V syzetu se tedy objevuje tim

padem nesoulad.

Velmi ,,romantické” a zaroven trividlni jsou tajna setkani Ley a Svatomira
v myslivné, kde se schazeji potaji. Umoziuji jim to pratelé Julie a Zahotan, ktefi tam
bydli. ,, Svatomir se tésil na nedéli, Lea se ji ani doéekati nemohla. \/ sobotu vypravoval
Arielovi o své navstévé v lese; ten vsak patrné uleknut hlavou vrtél a odporoval, by se
Lea u Zahorana objevila...Kdyz pak z houstin vystoupili a myslivna v slunci odpolednim

zaric pred nimi se objevila, tu o¢i Leiny v zdpalu se zaleskly. “ (S. 243)

Julie Svatomirovi nabizi, aby se k nim pfestéhoval a mohli se u nich schazet.
Jejich misto milostnych setkani je vSak vyzrazeno, o coZ se postaral Lein napadnik
Jakub. Posild ji list psany vlastni velmi pfisnou babickou Rebekou, aby se vratila.
., Babicka ti vzkazuje, Leo, abys bez prodleni hned se mnou domii se odebrala, zde pry

neni tvé misto. (S. 251)
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Patetické¢ jsou 1 milostné vyjevy Leiny: ,,Potrebi mi chladnych nddechii

nocnich a tajemnych Sumii povzddaleného lesa, bych se vzpamatovala.” (207)

Jaké plameny srdce mé, jaké myslenky v dusi mé vyvstavaji?....Kdyz mi den
zasvitil, privolala jsem noc na srdce své. (s. 301)...Vysoko nade mnou zasvita luna jako
lampa v hrobce, hvezdy po obloze jako svice prikrovu, a ja v stredu jich jako v rakvi
Z trni slozena. Tamto mracek prelétd obzorem lunou ozdieny, jako labut’ na vysostech

¢

se vzndsi.

,, O kéz bych spocinouti mohla na kiidlech jeho nad zemi se povznesou minulosti
své utéci a mistecko tiché si najiti vzdalené od natisku osudu i od uskokii lidskych,
mistecko, kde v stinech svobody nezvadlé pravda, laska a svétlo vykvéta. Ale pFikovina

Jjsem na tmavy koutek, skryvati se musim pred upominkami vlastni své duse. “(s. 301)
Oproti témto pasazim stoji jiné pasdze, které nam spise pfipominaji

Dnové nasi jsou jako kvét poli, jakz vitr na né zavane, neni jich. Ale ty nas
udrzujes na vysi, v tuSeni vécénosti, a duchu nasemu snem vécnym usnouti neddavas.
Slovo tvé jako zvuk more svolavad proroky tvé, by se shromazdili kolem korouhve tvé na

hordch vyzdvizené, aby bojovali proti snizeni!. (s. 211)

Ma ona smrt zajisté hroznych stranek do sebe; le¢ pokoleni lidska mohou je
zahaliti rouchem basnickym, na jehoz domnélych piivabech zlomuji se odporné dojmy, a
duse pohliZejic v budoucnost, skvelymi nadéjemi ozdobenou vééné tmy se vice nehrozi.
Kde vsak takového roucha neni, kde hold jen opravdivost co beztélna kostra
Z beztélnych hlubin vyzira, tam utécha tuhne, a Zivot vsednich lidi vysycha myslenkou,

Ze jen zniceni vé¢éné tmé dozrava. (s. 312)

Ptestoze Lea ztratila ditveru ve vsechno lidstvo a vSech svych nadéji pozbyla
(s. 293), na pisku stavéla Zivot — vichiice zbo¥ila stavbu — prahla po koutku tichém,
bezpecném a chladicim, kde by spocinouti mohla po marné prdci a duse jeji prahla, télo
chriadlo. (s. 295), muselo se to stat jednak z divodu prostého divodu: ,, Blouznéni jest
nam milejsi, nezli vase studend moudrost. Laska jest vykvét mladosti a poesie Zivota,

Jest pasmo, jez celé prirozenstvo obejimad vsecky nesouzvuky lidstva vyrovndva. “ (38)

Pokud je blouznéni cennéj$i zkuSenost nez moudrost, tak Lea musela prozit

hore¢naté stavy lasky, aby na konci proziela a pocitila tvrdé dno redlného Zivota.



63

Zaver

Ve vsech tfech dilech Karla Sabiny je zfetelna zanrova oscilace realismem a
romantismem. Karel Horalek piSe: ,,... V tFicdtych letech existovaly podminky pro
uchopeni modernejsi spolecenské a literarni problematiky, tj. pro pochopeni
romantického problému, zZe tedy tvorba kterd sla nad sentimentdlni pojeti, nemusila
V nasich pomérech byt epigonskd ani zdzraénd.«®

Tento fakt vSak nesnizuje kvalitu Sabinova dila. V polovin¢ devatenactého
stoleti doznival romantismus a nastupoval realismus, v Sabinovych dilech se tento
prechod presné odrazi. Dila tedy nejsou jednoznaéné zataditelnd. Pouziva prvky, jak
realistické, tak romantické. Jak mizeme vidét, napt. v Ozivenych hrobech se vyskytuji
realné osoby, mista a uvahy nad politickym dénim. Socialni problematika, boj proti bid¢
a feudalismu se promita do syzetu revolu¢nimi mySlenkami let 1848, nesvobodou a
tithnutim k vlastenectvi, coz souvisi i s inklinaci k romantismu. Realistické jsou i popisy,
Sabina pracuje ve svych dilech téz s detailem. Romantické ladéni se zraci v pocitech
samoty, rozervanectvi a bolu. Pfi¢inou byva nenaplnéna laska. Romantickd
zamilovanost interferuje s pokleslou literaturou. Milenecka laska se vSak posouva ze
srdceryvnych popist spiSe do kli§¢ a patosu. V ¢em tedy spociva obtiznost romanu, ndim
sdeluje Kvétoslav Chvatik: ,, Obtiznost teoretické poetiky romanu spociva v tom, ze jeho
druhova podoba neni ustdlena, jako je tomu u klasické poezie a dramatu, a Ze se romdn
ve své podstaté kaidému Zdanrovému kdnonu vzpird. Snad i proto se stal roman
typickym uménim moderni doby, odmitajici normativnost | V ostatnich uméleckych
druzich a Zanrech.”® Z toho je jasné patrné, zZe jednoznacné¢ zafazeni romanu je nemozné

a nemiZeme ho méfit podle urcitych tabulek ¢i norem.

Prestoze byl kolikrat Sabina nat¢en, Ze pouZziva prvky trividlni literatury s cilem
se zalibit a pfiblizit romany obycejnym lidem, Sabina se haji takto: , Literatura, ktera
Z lidu vzejde, pro lid uzpiisobi a v lidu svij ucel nachdzi, nemize zajiti, ba ani
klesnouti. “®® Sabinovi §lo o &tenafe, cht&l obohatit lid a povzbudit je v boji za své ideje

a upozornit na nespravedlnosti ve spolecnosti.

*% Karel Horalek, Studie o populdrni literatufe ceského ndrodniho obrozeni, Ceskoslovensky spisovatel,
Praha, 1990, s. 165.

> CHVATIK, Kvétoslav. Od avantgardy k druhé moderné. Cestami filozofie a literatury. Praha: Torst,
2004, s. 166.

% MUKAROVSKY, Jan a kol., Dgjiny &eské literatury Ill. Praha: Ceskoslovenskd akademie véd, 1959, s. 483.
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Naiceni, Zze Sabina piSe pokleslejsi druh literatury lze vyvratit hned v n¢kolika
smérech. Rysy pokleslejsi literatury lze popsat. Podle Kulky si shrneme prvky kyce,
pokleslé literatury do n&kolika boda®

1. Sablonovitost
2. prostiedi byva stereotypni
transparentnost a schematic¢nost d¢je
d¢j je emocionalné naddimenzovan (konci vzdy ,,happy-endem*)
dé&j neumoziuje rizné vyklady
uziva jednoduchy jazyk — okamzita srozumitelnost
styl se nevymyka konvencim

¢teni ndm nerozsiii obzory, neobohacuje nase prozitky

© © N o 0 ko

chybi potencial pro dalsi estetické vyuziti

10. odolnost vici parafrazim

11. hrdina/ka s protivnikem maji protikladné vlastnosti (napf. poctivy/falesny,
nevinny/zhyraly, skromny/marnotratny)

12. vyuziti zaménitelnosti postav, zapletek, prostiedi,...

13.nema estetickou a poetickou funkci (schematicky déj vypravéni je na ukor

kvalitniho zptsobu vypravovani)

Ani v jednom z bodu se Sabinova dila neshoduji s trividlni literaturou. Jeho
Ctenare kreseni mravnich dilemat a razi nezvyklé pohledy na skutecnost. “62 " Jak

Ozivené hroby, tak Blouznéni rozhodné nuti k zamysleni se.

Jeho konfidentstvi, do kterého se zapojil kvili nedostatku penéz, nelze popfit,
lze v8ak dodat, ze bylo politicky fizené s jasnym cilem, za coz tvrdé pykal po zbytek
zivota. Jestli se Sabina stal jiz pro nékoho nepohodlnym a bylo tieba se ho odstavit
z literarniho déni, jsou jen spekulace. Nesporny je vSak fakt, Zze kdyby Sabinovo dilo
nebylo velké a vyznamné, nemohli bychom mluvit ani o jeho zrade. “63 To pro nas
znamend, Ze je tézké oddélit politiku od literatury. Pro¢ vSak hodnotna dila ceské
literatury zatracovat, kvili politickym zamérim a neetickému chovani vyznamného

Ceského basnika? ,, Historikové povazuji literaturu za pouhy dokument ilustrujici

®! Tomag Kulka, Uméni a kyc, Praha, Torst, 2000, s. 126-135.

%2 Tomag Kulka, Uméni a kyc, Praha, Torst, 2000, s. 129.

®*Michal Charypar, Karel Sabina "epigon a tvirce": textovd pfibuzenstvi jako zdroj smyslu a pozndni,
Praha: Academia, 2010, s. 24.
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narodni ¢i socialni déjiny, jini uznavaji, Ze literatura je nejprve a piedev§im uménim
.. ®Literatura je predev§im uménim a neméli bychom do ni vméSovat politické
okolnosti zivota basnika, v ptipad¢, ze by ubiraly hodnoté autorovym diliim. Emanuel
Melis se vyjadiil o Karlu Sabinovi roku 1865: ,,Sabina jest vsestranné a filosoficky
vzdelany spisovatel a nyni bez odporu nejprvnéj§i romanopisec a literdarni historik
Cesky. “® Toto pochvalné vyjadieni nas piivadi na myslenku, pro¢ nadaného
romanopisce pfelomu romantismu a realismu posuzovat podle politické ¢innosti. Pro¢
neumime odd¢lit uméni od soukromého zivota basnika? Vzdyt milostné aférky a
nemravné chovani ostatnich basnikti také nesoudime. Pro¢ tedy proslulého libretistu
vyfazovat z kanonu ceské literatury a Citanek, je tedy otdzkou a mozna i podnétem pro

dal$i zkoumani.

® René WELLEK, a Austin WARREN, Teorie literatury. Olomouc: Votobia, 1996., s. 361.
® Michal Charypar, Karel Sabina "epigon a tvirce": textovd pribuzenstvi jako zdroj smyslu a poznani,
Praha: Academia, 2010, s. 23.
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