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hodnoceni

Hlavni kritéria hodnoceni prace ] i
min. 1 bod, max. 10 bod{

1. Stanoveni cile prace, logicka stavba a ¢lenéni prace 10
2. Obsahova uroven vypracovani teoretické ¢asti 10
3. Obsahovad uroven vypracovani praktické ¢asti 10
4. Adekvatnost zvolenych metod a zpUsob jejich uziti 10
5. Formalni dprava a nalezitosti prace 10
6. Jazykova a terminologicka uroven 9
7. Prace s literaturou, citace, seznam literatury 10
8. Vlastni pfinos studenta 10
9. Dosazeni stanoveného cile prace 10
10. Uroven vypracovani anglického abstraktu 10

Body celkem: 99

Dilci pripominky a naméty:

Ad 1) V Uvodni ¢asti prace je logicky, srozumitelné a jasné nastinéna koncepce prace, jeji
¢lenéni, vystavba, je formulovan cil prace a metody jeho dosazZeni, a to jak v teoretické,
tak v praktické ¢asti. Je zde uvedena hypotéza, kterou diplomantka formulovala a kterd
bude v praci bud potvrzena, nebo pfi analyze textl pohadek a jejich vét vyvracena.

Ad 2) V teoretické ¢asti prace jsou uvedeny rlizné pfistupy k pojmu ,, pohadka“, pavod
oznaceni a jeho vyvoj. Dale se autorka zabyva vyznamem pohadky obecné, formuluje
jeji podstatné rysy a vliv na détskou psychiku. Poté diplomantka charakterizuje tfi
vybrané autory pohadek 19. stoleti (resp. ¢tyfi, nebot se jednd i o bratry Grimmy) a
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nasledné kratce shrnuje obsahovou stranku vybranych pohadek. To se opakuje i u
autord a pohddek konce 20. stoleti a 21. stoleti, véetné obecné charakteristiky
soucasnych pohadek.

Kapitola 2.6 je shrnutim teoretické Casti prace a také srovndnim, a to na jedné strané
pohadkovych postav pohadek 19. stoleti a soucasnych, na druhé strané i celkovym
srovnanim pohadek obou obdobi, at uz se to tyka jejich délky, nebo volby témat.

Ad 3) V dvodu praktické ¢asti autorka vysvétluje metody vyzkumu a postupy, které
budou pouzity pti syntaktické analyze vét uvedenych Sesti pohdadek. Jsou pfiblizena
kritéria, podle kterych bude probihat syntaktickd analyza, ta jsou dale i vysvétlena. Jedna
se o charakteristiku vét podle komunikativni funkce a o klasifikaci vét podle jejich
komplexity.

Poté nasleduje (od kapitoly 3.6) analyza jednotlivych textl, kazdy je zpracovan v
prehlednych tabulkdch a procentudlné vyhodnocen v grafech zobrazujicich vyskyt
Cetnosti vét, a to podle komunikativni funkce. Ve srovnavacim grafu jsou zobrazeny
vyskyty vét jednak v pohadkach 21. stoleti, jednak i v soucasnych pohadkach.

K nejpfinosné;jsim graflim patfi graf €. 9, ktery jasné ukazuje rozdil mezi vétami pohadek
dvou sledovanych obdobi a potvrzuje tak vyréenou hypotézu.

Stejnym zpUsobem jsou zpracovany véty vsech pohadek pfi analyze komplexity vét. Zde
je nejdllezitéjsi graf ¢. 18 a graf €. 27. VSe je zpracovano ucelné a prehledné, s akcentem
na detail.

Ad 4) Uzité metody prace jsou vhodné, pfimérené, vse je zpracovano systematicky, jasné
a prehledné, hlavné diky grafiim, které jsou i komentované.

Ad 5) Formalni Gprava prace je v porddku, a to ve viech kapitoldch prace. Text disponuje
nejen textem, ale i tabulkami, grafy, vSe je spravné a jednotné popsano. V praci jsou dle
normy uvedeny seznamy zkratek, tabulek apod.

Ad 6) Jazykova uroven prace je na vysokd, jazyk je bohaty po strance slovni zasoby,
uroven morfologicka a syntaktickd je také v poradku, test obsahuje pouze drobné,
ojedinélé chyby. Prace byla napsana s velkou davkou peclivosti.

Ad 7) Prace s pouzitou literaturou, citace a parafraze jsou uvedeny v poradku, dle normy
PdF UHK a KNJL, seznam pouZzitych zdroji nevykazuje chyby.
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Ad 8, 9) Vlastni pfinos autorky je mensi v praktické ¢asti, ale daleko podstatné;jsi v druhé
Casti. Praktickd c¢ast je celd dilem diplomantky, autorka prace zde prokazala své
schopnosti systematizovat, analyzovat, srovnavat, porovnavat a vyhodnocovat vysledky
vyzkumu. Cile prace stanoveného v Uvodu bylo dosaZzeno, stanovena hypotéza byla
potvrzena pouze ¢astecné.

Ad 10) Anglicky abstrakt je v poradku, pfinasi potfebné informace pro pripadného
zdjemce o tuto problematiku, ktery neovlddd némecky jazyk. Jazykovd uroven je
adekvatni.

Otazky k diskusi:

1) Podle jakych kritérii byly vybirany konkrétni texty? Pro¢ praveé tyto pohadky?

2) V uvodu k praktické ¢asti vyslovuje autorka prace hypotézu, ze syntakticka struktura
vét bude v modernich pohadkach jednodussi. Jak ptisla k této myslence? Jak hodnoti
potvrzeni/vyvraceni hypotézy?

3) Jaka dalsi srovnani by bylo mozné aplikovat na analyzovany materidl? Co by se ze
zkoumanych text( dalo dale zjistit?

Celkové posouzeni prace a zdlivodnéni vysledné znamky:

Tato diplomova prace ma velice dobrou uUroven po strance obsahové, stylistické,
formalni i jazykové. Spliuje vSechny pozadované nalezitosti.

Antiplagiatorska kontrola eVSKP vyhodnotila 14% celkové shody prace s jinymi texty, coz
je ale zpUsobeno tim, Ze diplomantka uvadi v ptiloze prace origindlni texty pohadek v
plném znéni.

Posudek vypracovala: Helena Dédicova

V Hradci Kralové dne 3. 6. 2021
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