TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni
a pedagogicka |

Charakteristika smolnych knih v 16.-17. stoleti

Bakalarska prace

Studijni program:  B7310 - Filologie
Studijni obor: 7310R033 - Cesky jazyk a literatura

Autor prdce: Hana Klacikova
Vedouci prdce: Mgr. Marek Janosik-Bielski

Liberec 2019 [ |



TECHNICAL UNIVERSITY OF LIBEREC

Faculty of Science, Humanities
and Education |

Characteristics of Court Books from 16.-17.

Century

Bachelor thesis

Study programme:  B7310 - Philology - Czech language and literature
Study branch: 7310R033 - Czech language and literature
Author: Hana Klacikova
Supervisor: Mgr. Marek Janosik-Bielski
[ [ ] |
H Bu
Liberec 2019 (] ]|



TECHNICKA UNIVERZITAV LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni
a pedagogicka -

Zadani bakalarské prace

Charakteristika smolnych knih
v 16.-17. stoleti

Jméno aprijmeni: ~ Hana Klacikova

Osobni cislo: P15000231
Studijni program: ~ B7310 Filologie
Studijni obor: Cesky jazyk a literatura

Zaddvajici katedra: Katedra ceského jazyka a literatury
Akademicky rok: 2016/2017

Zasady pro vypracovani:

Cilem prace je podrobna analyza texta smolnych knih z obdobi 16.-17. stoleti, charakteristika jazykovych
prostiedku, vyrazu staroceskych a terminologickych, a take interpretace jazykovych zvlastnosti.



Rozsah pracovni zpravy: . . -
Forma zpracovdni prdce: tisténa/elektronicka . .

Seznam odborné literatury:

BICIK, Zdenék. Knihy smolné. Hradec Kralové: Kruh, 1969.

JAMBOROVA, Martina. Staroceské lexémy povod, jistec a zalobnik — prispévek k synonymii staroceskych
pravnich terminu. Rara Avis 10. Trnava: Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2013 -
(Palecskova, D.; Kumorova, Z.; Gregorik, P), 5. 76-82.

JAMBOROVA, Martina. Projevy expresivity ve staroceskych pravnich textech. Rara avis 11. Trnava: Filozoficka
fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2015 - (Hlincova, K.; Gregorik, P), s. 99-110.

JILEK, Frantisek. Jazyk knih ¢ernych, jinak smolnych. V Praze, 1935. Rozpravy Ceské akademie véd a uméni.
LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zalozené léta 1588. Obrazy ze staroceského soudnictvi. Liberec, 1947.
OBERPFALCER, Frantisek. Vyznani na mucidlech: texty ze starych knih cernych, jinak smolnych. Praha: F.
Borovy, 1937. Stezky.

Vedouci prace: Mgr. Marek Janosik-Bielski
Katedra ceského jazyka a literatury

Datum zadani prace: 30. dubna 2017 7

Predpoklddany termin odevzdani: ~ 30.dubna 2018

L.S. ,_//// o

1)rof Ph.ar Oldrich Uli y, DrSc.
vedouci katedry

\ Liberci 30. dubna 2017



Vé

Prohlaseni

Byla jsem seznamena s tim, Ze na mou bakalafskou praci se plné vzta-
huje zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, zejména § 60 — Skolni
dilo.

Beru na védomi, ze Technicka univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje do
mych autorskych prav uzitim mé bakalaiské prace pro vnitfni potfebu
TUL.

Uziji-li bakalafskou praci nebo poskytnu-lilicenci k jejimu vyuZziti, jsem
si védoma povinnosti informovat o této skute¢nosti TUL; v tomto pfi-
padé ma TUL pravo ode mne pozadovat Uhradu nékladd, které vyna-
lozila na vytvoreni dila, az do jejich skutecné vyse.

Bakalafskou praci jsem vypracovala samostatné s pouzitim uvedené
literatury a na zakladé konzultaci s vedoucim mé bakalarské prace
a konzultantem.

Soucasné Cestné prohlasuiji, ze texty tisténé verze prace a elektronické
verze prace vlozené do IS STAG se shoduiji.

12.4.2019 Hana Klacikova



Podékovani

Touto cestou bych chtéla podékovat svému vedoucimu prace, magistru
Marku Janosiku-Bielskému, jehoZ odborny dohled a praktické rady se staly hlavnim pilifem pro
bakalarskou praci s ndzvem Charakteristika smolnych knih 16.—17. stoleti. Timto zptisobem bych

velmi rada také podékovala celé své rodiné, ktera mé po celou dobu mého studia bezpodminecné

a neustale podporovala.



Anotace

V bakalarské praci s nazvem Charakteristika smolnych knih 16.—17. stoleti jsme se v prvni fadé
orientovali na smolné knihy, které jsou v Cechach zachované a uvedli jsme o nich zakladni informace.
V ramci tohoto tématu jsme se zameérili také na autory edic, ktefi se studiu smolnych knih intenzivné
vénovali. Zapisy jsme po obecné strance rozebrali, konkretizovali jejich obsah, strukturu a formu, ve
které byly psany. Nahlédli jsme do slovni zasoby jak z oblasti prava, tak i prostych lidi, ktefi se stali
obétmi tortury. Interpretovali jsme neobvykle uZité expresivni vyrazy, at’ vulgarismy nebo naopak
takzvané zdrobnéliny. Zabyvali jsme se se také mluvenym projevem odsouzenych lidi v jednotlivych
vypovédich a zaroven i Gfednim jazykem, ktery tvori velkou cast samotnych zaznamt. V neposledni
fadé jsme se kratce zminili o podobé poslednich zaznamii z priibéhu vyslechu, a to z dob tésné pred

zruSenim tortury v roce 1776.
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Anotation

This bachelor‘s thesis called Characteristics of Court Books of 16th. and 17th. Century focuses
on court books preserved in Bohemia and presents their basic characteristics. Scope of the thesis also
encapsulates research of editions which authors dedicated their studies to mentioned court books. We
are going to decompose those writings, specify their content, structure and form. We are going to look
at the vocabulary used by the law and citizens that underwent process of torturing. We are going to
interpret these used terms. We will also discuss speechess of convicted individuals and the language
belonging to the court, both recorded in particular statements. At last we will analyze records of

interrogation right before the cancellation of torture in 1776.
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Uvod

Tématem bakalarské prace s nazvem Charakteristika smolnych knih 16. a 17. stoleti se staly
pisemné pamatky, které registruji pocatky trestniho préva a vyvoj hrdelniho soudnictvi v Cechach.
V historii nalezneme Sirokou $kalu rtiznych pojmenovani pro tyto knihy, kterych vyuZivalo kazdé
meésto individualné. Byvaly tak pojmenovany jako ,.krevni knihy“ nebo , knihy ¢erné“. Eventualné se
jim také Casto dostalo pojmenovani ,,.knihy prava utrpného®. I pres to se s nimi nejcastéji setkame pod

nazvem ,knihy smolné“.

Existuje mnoho historickych pisemnych dokumentti, které zachovaly skutecnou podobu
davného hospodariského, ekonomického nebo soudniho systému. NaSe pozornost se ale zorientovala
smérem k pisemnostem, které jsou specifické pravé svou bohatou slovni zasobou, odbornou
terminologii, a v neposledni fadé také premirou snahy o témér identicky a detailni prevod lidového

jazyka z mluvené formy do psané. Timto vyznamnym prvkem se vyznacuji pravé smolné knihy.

Tato prace se sklada ze dvou casti, a to z Casti teoretické a praktické. Teoretické pojednani se
v naSem pripadé orientuje na obecny prehled smolnych knih napsanych mezi 16. a 17. stoletim, které
se u nas zarovei dochovaly a tvofi tak dfileZitou sou¢ést historie knizni kultury v Cechéch. Zabyvali
jsme se vybranymi knihami a soubory administrativnich zdznami trestniho prava — s nimi jsme
Ctenare seznamili hned na zacatku studie. V ramci teoretické Casti jsme se obecné podivali také na
strukturu a obsah smolnych knih, tedy na jednotlivé casti, které jsou pro typickou charakteristiku

textll nezbytné.

Ve druhé, praktické ¢asti, jsme se zabyvali urcitou terminologii, neustale opakujicimi se frazemi,
feCi prostého lidu a zaroven nastinili i ufedni jazyk pouZivany pravé pri sepisovani vyslechd.
V neposledni fadé jsme porovnali charakteristiku soudnich protokolt z 16. az 17. stoleti a soudnich

protokolii soucasnych.



Cil bakalarské prace

Nasim tkolem bylo prozkoumat zejména formalni a obsahovou sloZzku smolnych knih, jejich
specialni terminologii, ktera v nich byla béZné uZivana, lidovou fec a fe¢ urednickou, eventualné pak
a 17. stoleti bylo to, abychom u jednotlivych textt nasli diikazy o pritomnosti netypickych slov nebo
slovnich spojeni, expresivnich prvki nebo odbornych terminti, které se v zapisech vybranych
smolnych knih mohly pravidelné opakovat. S tim souvisi i potfeba si z téchto termint odvodit urcity
vyznam. To znamena, Ze se neznamé nebo netypické vyrazy jsme se snaZili interpretovat pomoci
nékterych etymologickych slovnikti. Je tfeba uvést ito, Ze nékteré edice smolnych knih jsou
obohaceny etymologickym a staroCeskym slovnikem, coZ nam k dohledani vyznamu nékterych

odbornych terminti zna¢né pomohlo.
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1 Smolné knihy zachované v Cechach
Originaly takzvanych ,,folii register nejsou k dostani zcela béZné. Byvaji bezpecné uchovany
v muzeich ¢i ve statnich archivech. Tyto instituce maji k dispozici prostfedky, diky kterym se mohou
takto staré pamatky a listiny uchovavat v podminkach jim pfizpisobenym. Kromé vyjimecnych
situaci, moZnost do nich nahlédnout tak byva velmi obtiZna. Presto se pozdé€ji naSla vychodiska, diky

kterym se se smolnymi knihami mtiZeme setkat a osobné nahlédnout do titrob muciren rtiznych mést.

Tvirci edic Cerpali zejména ze smolnych knih vzniklych prevazné v Cechich. Mezi
nejznaméjSimi zachovalymi jsou napriklad smolné knihy mést Dobrusky, Milevska, Pardubic, Loun,

Dvora Kralové nad Labem, Rakovnika nebo Rokycan.!

Na zékladé potfeby zviditelnit obsah a hodnotu knih smolnych, které vznikly na tizemi Cech
a Moravy za doby pobélohorské, se filologové a historici rozhodli podilet na tvorbé kniznich edic.

V nasledujicich fadcich nastinime jejich Zivot a tvorbu v kratkych medailoncich.

FrantiSek Jilek-Oberpfalcer ptisobil jako profesor filozofické fakulty na prazské Karlové
Univerzité a v letech 1932—-1948 jako clen redakcni rady Casopisu Nase rec. Svou védeckou Cinnost
zaméfil docent FrantiSek Jilek-Oberpfalcer prikopnicky na periferni jevy slovni zasoby, jako je argot
a slang, ktery se objevuje zejména ve smolnych knihach. Témito prvky slovni zasoby se zabyval
predevsim ve svych statich a publikacich, jako je naptiklad Jazyk knih smolnych, jinak ¢ernych z roku
1935 nebo Vyzndni na mucidlech z roku 1937. Druhy titul pojal spiSe jako sbirku listin pravnich

zapist z riznych mést, aniZ by nékteré z nich tvorily rozsahlejsi zachované soubory folii. 2

Zdenék Bicik byl uznavany regionalni historik a archivar, napsal i nékolik regionalnich
vlastivédnych ¢lanka a publikaci. Narodil se 26. inora roku 1926 v Pardubicich, kde také cely Zivot
7il. P¥ispival do ¢asopisti a sbornikti jako byl naptiklad Vychodocesky kraj, Prace, Rodokmen, Cesky
lid, Svobodné slovo, Zate, Pardubicky kraj nebo Zpravy Klubu pratel Pardubicka. Jeho literarni a
redaktorska ¢innost byla ocenéna roku 1985 bronzovou plaketou Za zasluhy o mésto, roku 1988
stiibrnou plaketou Za budovani okresu a roku 1989 Zlatym odznakem mésta Pardubic. Zemfel

8. unora roku 1990 v Pardubicich. Pochovan byl na pardubickém hrbitové.

V nasi studii se budeme zabyvat predevsim texty z jeho publikace Knihy Smolné, tedy smolné

knihy mésta Pardubic.

! OBERPFALCER-JILEK, Frantisek. Jazyk knih smolnych jinak &ernych, 1935, str. 16

DVORAK, Emil. Osmdesdtiny profesora Frantiska Jilka. In.: NaSe fe¢: listy pro vzdélavéni a tfibeni jazyka
Ceského, ro¢nik 53 (1970), ¢islo 3, s. 180183
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Petros Cironis je historik a archivar feckého plivodu. Narodil se 12. Cervna roku 1936
a pochazi z feckého mésta Glikonéri. Od roku 1961 do roku 2003 byl feditelem Statniho okresniho
archivu v Rokycanech, mezi lety 1967-1974 a 1992-2003 vydal 35 svazkid sborniku Minulosti
Rokycanska, v némz ptisobil jako redaktor. Vydal nékolik studii, ve kterych se intenzivné zabyval
historii Rokycan a jeho okolnich mést, jejich mistopisem, historickymi nazvy rokycanskych ulic (viz
Rokycansky ulicnik, rok vydadni 2003), dale pak vydal i nékolik studii na téma cesko-feckych vztahti
napric stoletimi. V nasi praci ho v nasledujicich kapitolach predstavime jako autora edice sebranych
spisti ze smolnych knih mésta Rokycan aneb Knihy cerné nebo smolné krdlovského svobodného mésta

Rokycan z let 1573-1630.

Emil Pavel Lany se narodil 6. ervence v roce 1897 v Cernilové u Hradce Kralové. Zivil se
jako advokat, autor a editor pravnickych publikaci. Napsal nékolik pravnickych a historickych praci
o vézeiistvi a je autorem knihy o socialnich ukolech cirkve. Zemfel 5. kvétna roku 1945. V nasi studii

predstavime jeho publikaci Knihy Smolné zaloZené léta 1588.

Neékteré nalezené knizni pamatky zobrazujici podrobnosti soudnich procest se nevztahuji
pouze k jednomu konkrétnimu méstu, ale i k jeho rizné vzdalenému okoli. Jednou z takovych listin
je napriklad zapis ze severoCeského mésta Vysoké nad Jizerou, pricemz se v kontextu s nim zminuji
i dalSi dvé mésta, a to Jilemnice, odkud trestany pochazel, a také Semily, kam trestance uvrhli do

mucirny. O tom pojednavaji naptiklad Paméti Vysokého nad Jizerou u severoceské Jilemnice:

,Na to zase tyZ Jakub Kroupa se do Cech navrdtil a na panstvi jilemnickém ve vsi v Roztokdch
jatej jest. Na to doddn do vézeni Jilemnice, odtud na Rohozec, naposledy pak ku prdvu semilskému.

P¥i kterémzto prdvé semilském byl jest examinirovd[n] a na to na Sibenici odsouzen.“3

VétSinou jsou texty smolnych knih dnes uloZeny v tfednich statnich archivech (jeden z nich
vyjimecné stale naleZi méstu, a to soubor smolnych zapisti mésta Solnice z 16. a 17. stoleti). Knihu
nachodskou, zlomky koufimské a dvé knihy mésta Pardubic uchovévalo (i stale uchovava) Narodni
muzeum v Praze, Narodni archiv ma pak ve vlastnictvi smolné knihy Dobrusky, Chlumce nad

Cidlinou a Mladé Boleslavi.

Smolna kniha panli z RoZmberka
Takzvana Popravci kniha Pdnii z RoZmberka je jednim z nejcennéjsi tiski v oblasti prava
titrpného, ktery se na tizemi Cech doposud dochoval. Je taktéZ pokladan za jeden z nejstarsich,

obsahuje totiZ zapisy z vyslechi z konce 14. stoleti. Nékteré z nich jsou psané jednak Cesky a jednak

3 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 214
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latinsky. V knize roZmberské se mimo jiné hovoii i o zlo€incich z jinych mést, jako napfiklad z
Milevska, Hofic, Bernartic, atp. ProtoZe se ale jedna o zaznamy starSi nez ty, kterym se primarné

vénujeme v nasi studii, o Smolné knize pdnti z RoZmberka se jiZ nebudeme podrobnéji zmirnovat.

Smolna kniha Rakovnika

Podobné staré texty obsahuje i Kniha cernd krdlovského mésta Rakovnika. Ta dokonce
zaznamenava procesy muceni jeSté z let 1380. Obsahuje celkem 142 listi ve formatu 28x21
centimetrti. Neobsahuje ale jen informace, které se tykaji pouze delikventd, ale i zaznamy jiného razu,

napriklad obchodni aj. NejbliZsi datované vyznani prava dtrpného najdeme aZ v roce 1534.

Ve strucnosti se jednd zapisy z let 1567 az 1637, které se vénuji Cisté zaznamim prava utrpného.
Zvetejnil je aZ Cesky historik, archivar a vydavatel edic Josef Emler ve Véstniku Krdlovské Ceské

spolecnosti nauk v roce 1894, a to konkrétné v rukopise Rychtdrové mésta Rakovnika.

Smolna kniha mésta Rokycan

Vyznani prava utrpného z Rokycan ukryva svazek Rokycanské smolné knihy. Kniha ma
rozméry 32x22 centimetrii, veSkeré zapisy a reversy z let 1573-1630 jsou psané chronologicky.
Z celé knihy bylo vytrZzeno celkem 18 listii, néktera folia jsou nepopsana. Z nékolika druhii pisma,
kterymi jsou zaznamy psany, je patrné, Ze na vzniku rokycanské smolné knihy se podilelo celkem 9
pisart. Jejich jména nejsou v zapisech nikde uvedena. Soudni zapisy jsou velmi strucné, jadrné a
vystizné. Velmi vyjimecnou soucasti jsou pak i zapisy z pozdéjsi doby, kdy byly béZnou zaleZitosti

hony na carod€jnice.

Rokycanska smolna kniha se dockala hned dvou novodobych vydani. Edici s nazvem Kniha
Cernd nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan vydal roku 1911 rakousko-uhersky
historik vénujici se pravé prevazné oblasti Rokycan Jan Pohl. Ten dal jako prvni rokycanské smolné
knize nazev, pod nimz svazek zname — ptivodni nazev, ktery byl zaznamenén v archivu z roku 1975
je takzvana ,,Kniha svédomi“. Tato prvni edice obsahuje vydavateltiv ivod samotné transkribované

texty a rejstrik.

V nejnovéjsi podobé miiZzeme narazit na edici z roku 1994 od Petra Cironise, ktery taktéz jako
predchozi autor Jan Pohl nazval svazek Knihou cernou nebo smolnou krdlovského svobodného mésta
Rokycan z let 1573-1630.% Zaznamy o zloCinech jsou v ni opét sefazeny chronologicky, a co se tyce
struktury i grafické stranky zapist, snazil se autor opét o co nejvérohodnéjsi prepis — ve velké vétsiné

pripadii zachoval nejen typicky fad (datace, popripadé nalez, dale informace o obvinéném,

4 CIRONIS, Petros. Kniha cernd nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan z let 1573-1630:
s prilohou pozdéjsich carodéjnickych procesti. 2. vyd. Rokycany: Statni okresni archiv, 1994, 143 s. AD fontes
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spolupachatelich a svédcich, vyznani a v neposledni fadé zdani a ortel), ale také ponechal zlomky
typické grafiky spojené s pisemnictvim raného novovéku, (datace, informace o pachateli nebo
,halezy“ byly psané odliSnym stylem nebo takzvanou ,,rubrikou” — viz kapitola €. 4). V tomto pripadé

se pak jedna o pouze velmi nepatrné zmény z toho diivodu, aby editor dosahl lepsi Citelnosti.

Smolna kniha milevska

Smolna kniha je jednim z nejvzacnéjSich zachovanych tiski, které doposud Milevsko vlastni,
jedna se totiZ zaroven jedinou dochovanou pisemnou pamatku tohoto charakteru. V soucasné dobé se
kniZni pamatka nachazi v méstském archivu. Jedna se o Sirokou sbirku zapist prava ttrpného z 16.
a 18. stoleti, které jsou rozdéleny do dvou Casti, kaZda z nich je psana odliSnymi autory — prvni z nich
obsahuje zapisy z let 1560-1595 a druha z let 1747-1754. V naSem pripadé bude obsahové
zajimavéjsi ¢ast prvni.

Prvni Cast obsahuje 30 zapist, druha pak zapist 6. V prvnim ¢asovém horizontu bylo obvinéno
k trestu presné 34 delikventti, coZ znamen4, Ze béhem 35 let nechal méstsky soud popravit primérné
jednoho ¢lovéka za rok. Smolna kniha milevska obsahuje celkem 21 listi ru¢niho papiru o velikosti

32,5x19 centimetri. Z celkovych 42 stranek jich je pouze 9 zcela nepopsanych.

Podle ziskanych informaci se dozvidame, Ze Milevsko v roce 1640 podlehlo tragickému poZaru.
Do té doby se veSkeré zapisy psaly na jednotlivé listiny, a aby nedoSlo k jejich ztraté, mésto nafidilo
jistému strahovskému opatovy KrySpinu Fukovi z Hradisté, aby veSkera ,,milevska registra prava
utrpného” sepsal do celistvého svazku, neboli do Smolné knihy milevské. V prvni casti knihy se proto

uvadi pocatecni rok 1728, tedy rok, kdy tento svazek vznikl.

Smolna kniha milevska byla pfepsana do novodobé edice z konce 30. let 20. stoleti, a to

milevského rodaka a mistniho historika Josefa Kytky.

Smolna kniha mésta Pardubic
Smolné knihy pardubické, neboli také ,, Registra tajemstvi lotrovského“ zaznamenavaji casovy
usek z let 1538-1626. Zapisy jsou rozdéleny do tii svazkt a dvou zlomkd, ve kterych byly uchovany

pouze vypadané listy.

Prvni svazek ve formatu 21x31 centimetrii a v celkovém rozsahu 118 listi se orientuje na
obdobi mezi roky 1538—-1560, a tudiZ patfi mezi jeden z nejstarsich, které byly v Cechach dochovény.
Pergamenova vazba je ozdobena prislovim ,,Kdo komu jamu kopd, sam do ni upada“. Zapisy v ni
jsou fazené chronologicky, vétSina textli je ale nadmérné poskozena, a to se vsi pravdépodobnosti

kvili Ziravému inkoustu.
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Druhy svazek je nazvan titulem ,, Registra vyzndni od lotrtiv tejného i zjevného lotrovstvi jinak
smolnd“ a jeho vazba je nové prebalend, podle odbornikd je to zasluhou knihaiti z minulého stoleti.
Ten tentokrat obsahuje 223 listl a jeho rozméry jsou okolo 20x30 centimetry. Prvni zapisy druhé
pardubické smolné knihy zacaly aZ v roce 1568, tedy osm let od poslednich zaznami z prvniho
svazku. Zapisy ve druhém svazku sahaji aZ do roku 1590. Kniha byla do konce 60. let minulého

stoleti uchovana v Narodnim muzeu v Praze.

Posledni tfeti smolna kniha vymezuje obdobi od roku 1590 do roku 1626. Ackoliv se zda byt
diky tak Sirokému Casovému rozpéti nejrozsahlejsi, neni tomu tak — ma oproti predchozimu svazku
pouze 204 listi. Do této knihy byly z neznamého dlivodu vepsany i zapisy z let 1562—-1563, které
patfi do knihy prvni.

V neposledni Fadé se zminime také o dvou zachovanych zlomcich pardubickych smolnych knih.
Ty jsou uméle vytvorené z vypadanych listd, které patfily k vySe zminénym kniham. Jeden z nich je
nazyvan zlomkem ,,pardubickym®, jehoZ zapisy nepochybné zapadaji do prvniho svazku. Obsahuje
totiz 20 listi se zaznamy z obdobi mezi lety 1564—-1567. Druhy zlomek je oznaCovany jako
,»prazsky“ a zaznamenava vyznani utrpného prava, které probéhlo v letech 1561-1612. Jde tedy o

listy sesbirané ze vSech tfi smolnych knih mésta Pardubic.

Ojedinéle se v pardubickych smolnych knihach objevuji i zapisy z podobnych knih, ale z jinych
oblasti. To dokazuje ten fakt, Ze se tato registra vedla i v prilehlych tamnich méstech, ale v originalni

podobé nebyla zachovana.®

Edici pardubické smolné knihy vydal roku 1969 regionalni historik, archivar a vlastivédny

publicista Zden€ék Bicik.

Smolna kniha Dvora Kralové nad Labem

Smolnda kniha mésta Dvora Kralové nad Labem byla napsana v letech 1584—1756. Obsahuje 43
netplnych zapist, z nichZ 28 tvori zdznamy utrpnych vyslecht a hrdelnich reverst”. Od roku 1598
do roku 1756 se pripisovaly i zdznamy o sménach katovny. Registra utrpného prava jsou psana cesky,
novogotickym pismem, obsahuji i informace o tom, kdy a za jakych podminek zapisy vznikaly, ve

vétSi mife pak i marginalni poznamky. Po roce 1620 se prestavaji objevovat (aZ na nékolik vyjimek)

5 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 151153 a 156

*

Hrdelni reversy — pisemna prohlaseni o propousténi véziit na zdkladé informaci pofizenych z procesu tortury

15



trestndpravni agenda™, coz odkazuje na zménu, kterd souvisela s rozsifenou pravomoci apela¢niho

soudu™. Dalsi Zaloby, vyslechy a svédecké vypovédi se tak dochovaly ve formé aktového materialu.®

Kromé zapisti ze Dvora Kralové mtizeme ve smolné knize najit i registra z Trutnova, Nového
BydZova, Ji¢ina nebo Hradce Kralové. V soucasné dobé jsou Casti originalniho svazku zachovany ve

Statnim okresnim archivu v Trutnové a v Narodnim archivu v Praze.

Smolné knize Dvora Kralové nad Labem a jejimu obsahu se intenzivné vénoval Cesky historik

a archivar Jindfich Francek ve své knize Zlocin a trest ve Dvore Krdlové nad Labem z roku 2010.

Smolna kniha mésta Dobrusky
Jedna z poslednich dochovanych smolnych knih, které vznikly na izemi Cech, je Smolnd kniha

mésta Dobrusky zaloZend roku 1588. Ta vymezuje obdobi mezi lety 1588—1667.

Prvotina dobruSské smolné knihy vznikla uZz mnohem drive, a to roku 1525. Hovoii se
o takzvané ,,knize poctl sirot¢ich®, castéji vsak , knize ksafti“. Hned na prvnich strankach informuje
Ctenafe mistni pisaf, jisty Zikmund Kunések, o pribéhu poZaru z roku 1565, ktery se stal méstu

osudnym. Tehdy shotely veskeré pisemné pamatky, vCetné vySe zminéné , knize kSaftd“.

Po tragickém poZaru mésto v roce 1565 zaloZila Dobruska novou knihu register prava utrpného,
v niZ je prvni oficialni zapis z roku 1588. Kniha byla vyuZivana k zapisiim velmi hojné, za 79 let se
do knihy zapsalo 95 zdznami o trestech, z Satlavnich vyznani a tortur, z cehoz 43 vyslychanych
delikventt bylo odsouzeno k smrti. Zbylych 52 trestanct bylo vypovézeno ze soudniho procesu, a to

s mirnéjSim trestem, napfiklad s vyloucenim z mésta nebo ocejchovanim.

Po roce 1638 se v dobrusské smolné knize zapisy objevuji pouze zfidka. Misto toho psal pisar
zaznamy o provinilcich na jednotlivé volné listy. V soucasné dobé by mél byt original Smolné knihy
mésta Dobrusky zaloZené roku 1588 uchovan v Narodnim archivu, zlomky z ni pak i v archivu

Narodniho muzea, kam se dostaly nedopatfenim na pfelomu 19. a 20. stoleti.

Novodoba edice se dockala prvniho vydani az roku 1947. Na jejim vzniku pracoval Cesky
Slechtic, jeden z nejvyznamnéjSich prvnich ceskych pravnikt a historik Emil Pavel Lany. Prvni

vydani edice bylo vydano az dva roky po jeho smrti.

Trestnépravni agenda — veskery souhrn z trestniho Fizeni
Apela¢ni soud — fesil predevsim odvoléni od méstskych soudd, v Cechéch zfizen r. 1548 Ferdinandem I.

6 FRANCEK, Jindfich. Zlo¢in a trest ve Dvore Krdlové nad Labem. Trutnov: Muzeum Podkrkonosi
v Trutnové ve spolupréci se Statnim okresnim archivem Trutnov a Méstskym muzeem ve Dvore Kralové nad
Labem, 2010. ISBN 978-80-903741-5-7. str. 47
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Transkribované zapisy jsou jako u vétSiny predchozich publikaci psany chronologicky. Prvni
zapis je z roku 1588 pojednava o jistém Janu Skepilém, ktery byl obvinén z pokusu o vrazdu tchana
a z nasledného pokusu o sebevrazdu. Takzvané ,,Zapisy na Koprofornu“ — tedy zapisy o katové praci
a o jejich honorari — se v publikaci objevuji zhruba od 1éta 1590. Posledni zapis je z roku 1808, a to
o jakési trhové smlouvé Karla Zelingera a jeho matky Doroty Zelingerové. Tento zaznam se ale od

ostatnich velmi 1isi jak charakterem textu, tak i svym obsahem.”

Podobné jako v predchozich pripadech, kdy se autofi do svych edic snaZili co nejautentictéji
otisknout typické charakteristické rysy texti smolnych knih, se klasické struktury a formy
origindlnich texti drZel pfi prepisu i Emil Pavel Lany. Napfiklad oproti novéjsi edici Kniha cCernd
nebo smolnd kralovského svobodného mésta Rokycan z let 1573—1630 od Petra Cironise se Emil
Pavel Lany snaZzil zachovat jak strukturu textd, tak i grafickou podobu — oddéloval od sebe graficky
jednotlivé Casti textli, mensi nadpisy zvyrazioval rozpaly, dilezité informace o vyslychané osobé
oznacCil tuénym pismem, nékteré dalSi informace pak i kurzivou. Na okrajich stranek se nachazi

margindlie popisujici ¢islo listu, na kterém se dané vyznani v originalnim tisku nachazelo.

Uvod k edici z konce 40. let 20. stoleti napsal stfedo3kolsky profesor a historik Josef Cvréek.
Kniha mimo jiné obsahuje obsah a prakticky rejstfik cizich slov, zkratek a nezndmych terminti

z oblasti dialektu nebo pravnické terminologie.

7 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zaloZené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroCeského soudnictvi,
str. 140-160
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2 Smolné knihy a inspirace pro beletrii

,» Iyto slavnostné udésné zpravy Smolnych Knih je moZno povaZovat za cerny humor, sibenicni
pisné, za obsahy cernych romdntl, nad kterymi si mozno zoufat, je mozno tyto zpovédi povaZovat za
mordlni epiku, kterd se zabyvd mravy a jejich tpadkem, nebo se divat na tyto smolné zpravy jako na
morytdty, ony kramdrské pisné, které mély v posluchacich vzbudit hriizu a dés nad spdchanym
zlo¢inem. Je ale také mozno tyto konfese povazovat za autentickou prézu, dotazenou fyzickym ndsilim
k zavidénihodné presnosti, ktera obZalovava nejen ty, kteri zpivali smérem k pravdé na mucidlech,
ale obZalovdvd i tu spolecnost, které odsouzené na mucidla dodala. “8
Takto poetickou predmluvu napsal prozaik a poetik Bohumil Hrabal ke krevnim spistim mésta
Pardubic.

Je zfejmé, Ze smolné knihy jakoZto jeden z mnoha prament Ceské historie predstavovaly
vyznamnou inspirativni slozku pro tvorbu beletristickych dél, a to zejména diky svému vyznamnému
a nezaménitelnému charakteru. Vyrazny motiv miizeme vypozorovat napriklad v takzvaném ,,Cerném
romanu®. Ten byl ptivodné znamy jako ,,anglicky goticky roman“, v némz se vypravélo prevazné o
davnych a velmi temnych udalostech, které se v minulosti odehrévaly. Cerny roman byl v mnoha
ohledech povaZovan za trividlni nebo nékdy i brakovou literaturu, za coZ mohl znaCny projev

sentimentality a zddraziiovani silnych emoci.’

Smolné knihy ale nemusi byt v beletrii pouze pfimym motivem. Odkazat na né lze skrze starsi
literarni dila, ktera vychazela z tehdejsi lidové slovesnosti — s velkou pravdépodobnosti z takzvanych
kramérskych pisni. Jako pfiklady ndm mohou jit tituly jako Krvavy romdn — Studie kulturné

a literdrné historickad.

Josef Vachal: Krvavy roman

Krvavy romdn s podtitulem Studie kulturné a literarné historickd napsal a vydal v roce 1990
v celkovém nakladu Ctyfticeti tisic vytiskl spisovatel Josef Vachal, ktery se proslavil predevsim jako
vytvarnik. Znamé jsou zejména jeho drevoryty a rytiny, které dopliiovaly knihy je napfiklad jako

Hrad smrti od Jakuba Demla.

V tomto pripadé muiZe byt inspirace ,registry prava ttrpného“ zcela patrna uz ze samotného

nazvu. Pravdou ale je, Ze Krvavy roman neodkazuje pfimo na smolné knihy jako takové, ale na

8 BICIK, Zdené&k. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 5-6

9 MACHALA, Lubomir, Josef GALIK, Erik GILK, et al. Panorama ceské literatury. Praha: Knizni klub, 2015.
Universum (Knizni klub). ISBN 978-80-242-4818-9. str. 103
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literarni Zanr stejnojmenné, jednoduché, takzvané brakové literatury, ktera byla velmi oblibena

predevsim ve druhé poloviné 19. stoleti.

Nejvice ho vSak ovlivnily kramarské a jarmarecni tisky, ale také — v souvislosti s jeho sklonem
ke spiritismu — knihy zabyvajici se okultni tematikou a mysticismem, stfedovéké knihy, barokni tisky
a zejména brakova literatura vSech obdobi. Ve svych dilech pak Vachal ¢asto misil prvky trivialni
literatury s tradicnim lidovym uménim. Krvavy roman je typicky ptiklad takové prace. Jak jiz
naznacuje nazev tohoto dila, vychazi z Zanru trivialni literatury nazyvaného krvava literatura nebo
krvavy romén, jenZ mé spolecné rysy s hororem a lidovou kramatskou pisni. Cesky folklorista
Oldrich Sirovatka pak uvadi, Ze horor i krvavy roman maji jednoznacné navaznost na stejny zdroj —

na goticky ¢erny roman 18. a prvni poloviny 19. stoleti. °

Na motivy Vachalova Krvavého romdnu natocil rezisér Jifi Brabec roku 1993 stejnojmenny

film.

Josef Svatek a Vojtéch Stekla¢: Kat katem kata a Z paméti kata Mydlare
Soubor Kat katem kata a Z paméti kata Mydldre je celek zpracovany dvéma vyznamnymi autory,
a to Josefem Svatkem a Vojtéchem Steklacem. Obsah této knihy, zkracené verze Svatkovych ,,Paméti
katovské rodiny Mydlara“ tvori prevazné liceni pripadu jednotlivych zlocint a naslednych vykonani
utrpného prava. Tyto pribéhy jsou ale liceny naprosto autenticky z pohledu proslulého kata Mydlare,

avsak ne redlné, ale zcela fiktivni postavy.

,» V zimé roku 1614 byla na Koriském trhu spachdna ukrutnd vrazda Vendelina Mdje z Maywaldu,
bezdétného vdovce, ktery na Koriském trhu prebyval se svou hospodyni. ProtoZe byl velice zamoZny,
nebylo to poprvé, kdy se k nému pod rouskou noci pokousSeli dostat lupici. Zatim vZdy je vsak sousedé
zahnali... Jednou v noci doslo k tomu, Ze se podarilo dvéma zlosyntim dostat do zahrady pana Mdje
a odtamtud po terase k oknu, které zlehka vypdcili, a tak se nendpadné do domu pana radniho
dostali... Ale vetchy starec se nemohl vrahtim ubrdnit.... Delsi cas bylo stihdni vrahii marné, az
konecné jeden z nich byl dopaden u klenotnika, kterému se snaZzil prodat Mdjtiv prsten. To byla prvni
stopa, ale dopadeny lupic nic vic nechtél vyzradit, a tak jsem k vyslechu byl povolan ja. Natahl jsem
ho na skripec a on se brzy priznal k dvojité vrazdé a udal i svého spoluvinika. Ten byl zakratko také
dopaden a i k jeho vyslechu jsem uZil skripec. Ndsledovalo piné dozndni. Tim byl hrdelni proces obou

vrahti ukoncen a pdni konselé vynesli nad nimi rozsudek. Oba méli byt na popravisti zdola nahoru

10 ZATLOUKALOVA, Alena. Krvavy romdn Josefa Vdchala v adaptaci Jaroslava Brabce [online]. 2012. Praha:
Ustav pro cCeskou literaturu AV CR, 2012 [cit. 2019-03-04]. Dostupné z: http://www.ucl.cas.cz/slk/?
expand=/2011/sbornik
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lamani kolem, pak Ctvrceni a casti jejich téla i s vnitfnostmi se mély povésit na Sibenici. Kazdému z

nich méla byt utata pravd ruka a pribita na pranyr na Koriském trhu. “!1

Karel Capek: Basnik

Jak nés presvédcuji néktera umélecka dila, i literarni velikéni, jako byl pravé Karel Capek,
nabyl v nékterych ohledech inspirace ve smolnych knihach. Umélecky pojal naptiklad vypovéd
mladého basnika, ktery byl svédkem tragické sraZky automobilu se starsi, byt opilou Zenou. V tomto
pripadé postavil v opozici typicky administrativni ifedni zapis a svédkovu vypoveéd’, kterou ztvarnil

ve versich.

,» Mars tmavych domti rdz dva zastavit stdt, usvit na mandolinu hrd, pro¢ divko proc se ¢ervends,
pojedem vozem 120 HP na konec svéta, nebo do Singapore, zastavte, zastavte viiz, leti nase velikd

ldska, v prachu lezi, divka zlomeny kvét, labuti Sije riadra buben a cinely, pro¢ tolik pldcu. “!?

Jak jsme v této kapitole zjistili, smolné knihy se staly inspiraci i v literarni tvorbé. S dalsi
kapitolou poji vSechny tfi zminéné publikace jeden dtleZity prvek, a to jest samotny proces tortury,
vyslechu ¢i dokonce soudu. Abychom bliZe porozuméli dalSimu vykladu, je tfeba se zminit i o tom,

za jakych okolnosti vyslechy probihaly.

3 Prtibéh tortury

Priibéh soudniho Fizeni zapisoval pisaf, kterému se fikalo ,krevni“. Pisaf byl povinen psat
hlavné to, co slySel, a vyhybat se moznym formam chybného zépisu, ktery by mohl byt ve finéle
zavadéjici. To platilo v pripadé preliCeni trestného cinu, které podal pfimo vySetfovany pachatel.
Zapisovatel se tedy zaméfoval predevsim na pfimou fec delikventa, k niZ si psal podrobné poznamky
o daném problému; ,,Pisar, kteryZ pri tdzdni zloCinctiv vyzndni spisoval, md na to prisahu a povinnost
zvldstni uciniti: CoZ by koli a jakd koli pri trdpeni od zlocinctiv sezndni u¢inéna byla, Ze to v tejnosti
zachovd a v pritomnosti osob od prdva k trdpeni vyslanych vseckna takovd vyzndni porddné
poznamendvati bude a jich v nicemuz neméniti, aby Zddnému Zddného v tom se skrdceni nestalo. A na
cemzZ by koli ten a takovy zloCinec aneb jiny jsa prdvem utrpnym tdzan, umrel: to do knéh k tomu

zFizenych slovo od slova potom porddné vpisovati md.“'* Identifikovat autory zapisi ve smolnych

1 SVATEK, Josef a Vojtéch STEKLAC. Kat katem kata: z paméti kata Mydldre. V Praze: XYZ, 2010. ISBN
978-80-7388-289-1. str. 129-130

12 CAPEK, Karel. Bdsnik. In.: et al. Ceskd povidka [1918-1968], LANGER, FrantiSek, MiloS Vaclav
KRATOCHVIL, Jaroslav HAVLICEK, Praha: CS, 1968, str. 467

13 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 10
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knihach byva tézké. Presto existuje jen nékolik malo pripadi, ve kterych se pisaf dobrovolné podepsal.
Prikladem jednoho z nich je rukopis Smolné knihy mésta Tabora z roku 1561: ,A tento kSaft a to
vyzndni jest sepsdn ode mé Jana Repky, pisare krevniho k tomu narizeného p¥i méste Tdbuore.“1
Jinak se zapisy vedly zcela anonymné, uZz pouze z diivodu, Ze zaméstnani pisafe u tortury nebylo

zcela v oblibé.

Soudni jednani neprobihalo pouze v tu chvili, kdy byl vinik trapen. Proces vyslychani zacal uz
ve chvili, kdy byl obvinény priveden do Satlavy pred radu mésta. V této mistnosti pokladali takzvani
,relatofi“ obvinénému zloCinci pfimé otazky. Pisaf této metody Casto vyuZil a zapsal i dopliiovaci

otazky, které byly mifené na zadrZeného delikventa.

Ihned po zadrZeni provinilého clovéka pacholci ,,strhli z klady“, a to pfed oCima méstské rady,
purkmistra, konseli Ci rychtére, kterymi byl jednou napomenut a nasledné vyzpovidan. Jakmile se
obZalovany jedinec dobrovolnému priznani branil, zastupci stredovékého prava se domnivali, Ze maji
na dotycného Clovéka vliv d’dbelské sily, které zlocince nutily k tomu, aby se ke svym zlym ¢iniim
u soudu nepriznaval. Nasledné tak po nékolika pokusech o ziskani informaci pfistoupili k samotnému

procesu bolestivého muceni.

Nastaly také situace, kdy se meéstské radé Zadného pravdivého vyznani nedostalo ani po
bolestivém ,,nataZeni na Zebtik“. Pak volili dalsi moZnost z donucovacich metod, jak pfimét vinika
podat informace o spachaném zlocinu. Takovéto muceni se intenzivné stuptiovalo do té doby, dokud
konsSelé s purkmistrem a radou mésta nezjistili vSe potfebné, a pokud moZno také pravdivé podloZené.

Intenzita muceni ale nesméla byt takova, pfi niZ by mél doty¢ny obvinény jedinec zahynout.

Poté, co skoncil vyslech vinika, néasledoval rozsudek, ktery stru¢né vystihl vinu a zpsob,
kterym byl obZalovany pozdéji potrestan. Identickou podobou této casti procesu je v psané podobé
takzvany ortel, v némz se strucné popsala situace, kvtili které byl vinik obZalovany, a jaky trest mu

pravem naleZel.

Avsak ne vSichni provinilci se dostali az do mucirny. Néktefi byli zprosténi viny a na zakladé
jejich pravdivé vypovédi byl sepsany takzvany ,revers®, diky kterému se jim dostalo svobody.
VétSinou byl tento ,,revers® opatfeny i slibem, Ze se doty¢ny polepsi a nebude se soudctim ani ¢lentim
méstské rady nijak mstit. Néktefi se do mucirny dostali, ale jen na kratkou chvili. Pfipravovaného
trapeni se totiZ vcas zalekli a fekli pravdu o vSech svych zloCinech, kterych se kdy predtim dopustili.

Ti byli také pozdé€ji na zakladé dobrovolného priznani zprosSténi viny, zejména v pripadé, Ze se jednalo

14 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 17
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o méné zavazny zlocin. Jakmile ale rada nebo konSelé narazili na jedince, ktery nechtél zpocatku Fict

pravdu, proces se stal na informace a obsah pro pisafe vyZivnym.

4 Obsah knih

Obsah knih tvofi komplex jednotlivych zlocinti, kterych se prosty lid v minulosti dopoustél.
Nejcast€ji to byly kradeZe, loupeZna prepadeni, zamordovani a okradeni dotyCné obéti, Zeny byly
trestany predevSim za odloZeni nebo zabiti ditéte. Mezi precCiny proti mravnosti se pak radilo
cizoloZstvi, dvojZenstvi, sodomstvi, smilnictvi, znasilnéni, sexualni zneuZiti déti nebo hospodarskych

zvirat.

Ve viibec prvnim zdkoniku, ktery vydal Pavel Kristidn z Koldina®, se muaZeme docist
o smolnych knihach nasledujici: Vyzndni zlocinctiv, kterdz by prFi trdpeni na jiné zlocCince, skutkiiv
takovych zlych ndpomocniky, i na fedrovniky jich se vztahovala, s pilnosti poznamendna a potomné
do knéh cernych, smolnych neb jinych k tomu zfizenych vpisovdna byti maji, aby kterymz ta potifeba
toho nastala aneb kteryz by po svych skoddch se ptdti a k jinym psanciim pristupovati chtéli, takovych

sezndni vejpistiv k svym potfebdm poziti mohli.”

Tyto zloCiny se trestaly smrti, pfed kterou byl vynesen a do smolnych knih zapsan soudem
urcCeny rozsudek. Ten zaznél vétSinou az na uplném konci zapisu, a to zhruba v takové podobé, jako
byva pravidelné uvedeny naptiklad v pardubické knize utrpnych vyznani: ,,Ponévad? jest tato AnyZka
(zapomenuvsi na to, co jest manZelu svému pri sfiatku manZelskému pripovidala) Vdclava, syna Duska
Krtka k tomu, Ze jest Vdclava Kubesku, manZela jejiho, zamordoval, ndvodem svym prinutila viry
manZelské jemu Vdclavovi Kubeskovi nezdrZevsi, cizoloZstva se dopoustéla, pravo ji, aby za Ziva

zahrabdna a kolem probita byla, orteluje...“1®

Obsah byva velmi tizce vazan na mnoha urcujicich faktorech, naptiklad na zdvaznosti trestu,
poctu obvinénych a vyslychanych, nebo také na pevné viili trapeného zloCince. Nékdy délka texti
vypovida o zhruba desitkach pokusech o pravdivou vypovéd, pricemZ byl obZalovany nékolikrat
strzeny z Zebfiku a tfeba i neustdle paleny ohném. Pak je zde jen par velmi ojedinélych pripada
pomérné kratkych zaznamt, které obsahuji pouze dataci, kratké vyznani a strohy ortel. Ty vznikaly

napiiklad z divodu pomérné rychlého priznani se k trestnému cinu, nebo naopak iz divodu

Pavel Kristidn z Koldina — kancléf a pravnik, v r. 1579 vydal tzv. ,,Prava méstska Kralovstvi ¢eského“.

15 FRANCEK, Jindfich. Zlocin a trest ve Dvore Krdlové nad Labem. Trutnov: Muzeum Podkrkonosi v Trutnové

ve spolupraci se Statnim okresnim archivem Trutnov a Méstskym muzeem ve Dvore Kralové nad Labem,
2010. ISBN 978-80-903741-5-7. str. 45

16 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969., str. 120
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propusténi, kdy byl obZalovany ,,ddn na milost.“ To vSe se pak odraZi i na samotné struktufe zapist,

ktera nemusi mit vZdy stejnou podobu.

5 Forma a struktura zapisu

Zavisla na délce zapisu je i forma, kterou presto musi mit takzvana ,,registra® pti kazdém zapisu
stejnou. Struktura textd se sklada zpravidla predevsim z nékolika stale se opakujicich segmentt, které
musi byt tvorené z datace, kratkych informaci o doty¢ném obvinéném, coZ je jeho jméno, misto
bydliSté, zaméstnani, pfipadné o jeho blizké rodiné. Nasledné pisaf zapiSe, z kterého typu precinu
proti spolecnosti byl vinik obZalovan. V kniZni edici ,,Smolnych knih mésta Pardubic” od Zderika
Bicika jsou tyto informace dokonce napsany ¢ervenou barvou, kterou pisati ¢asto pouZivali pravé za
tCelem text zvyraznit. Tato metoda se nazyva rubrika® a pouZzivala se nejen pfi psani textd
administrativniho charakteru, ale velmi hojné ji vyuZivali i autofi krasné literatury. V pripadé
smolnych knih pisaf pouzival hlavné za ticelem zdiiraznit podstatné informace uvedené zpravidla na
pocatku celého zapisu, coZ bylo pravé jméno a prijmeni, bydlisté, povolani obvinéného, eventualné
ve spojeni s kratkym vylicenim zlocCinu. Po této kratké tvodni Casti nasledoval samotné preliceni
spachaného zloCinu. Toto preliceni zpravidla konci vynesenym ortelem, ve kterém pisaf popsal

zpusob trestu, kterym bude provinilec odsouzeny na smrt.

Velice dtlezitda je zaroven i datace, kterou pisai pomyslné ,oteviral“, nebo také
zaroven ,,uzaviral“ zapis. VétSinou je psana v CeStin€, v latiné, uvadi se tradi¢né rok, eventualné den

a mésic. Cisla pak mnohdy byvaji napsana pismem.
Neni vyjimkou, Ze se pisafi nékteré knihy snaZzili ozvlastnit — chceme-li ,,0zdobit“ — lyrickym

textem. Napfiklad pravé tento verSovany text byl nalezeny na prvni strance soudnich zdznami mésta

Dobrusky:

rubrika — z lat. ruber = €ervend, pozndmky nebo C4sti zapist byly psany cervenou barvou
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,,Kdos ¢ini dobre a prave, Kde nepoloZis, nech!
neobava se trestani od cisare ani od krale pro zlodéjstvi visnes! “!”
Kdo naléza driv, nezZ jiny strati,

umird driv, neZ pocne stonati.

Rekl neboztik Pech: Ukradnes-li, pyknes,

A protoZe ma kazdy zapis individudlni podobu, je potfeba interpretovat jednotlivé a velmi

dtlezité slozky, které text utvari. Tém se budeme vénovat v nasledujicich kapitolach.

5.1 Datace

Datace je pro fadné vedeni pravnickych zaznamt velice dilezitd. Od samych pocatkt vyvoje
hrdelniho soudnictvi u nas se v textech tohoto ¢i podobného charakteru setkavame se stale stejnou,
nemeénnou formu jazykového prostiedku. Pisafi zapisovali dny zpravidla podle svatk(, vyznamnych
dnti zcela jednoduse a stroze. Pouze malokdy se objevi zapis data v podobé, ktery ma jeden z Cerné
knihy mésta Loun: ,,Actum v pondéli po svatym Janu Krtiteli, jinak 25. dne mésice Cervna, léta pana

a spasitele naseho JeziSe Krista narozeni Sestndstistého dvandctého.“'®

Takto Siroce popsana datace byva ojedinéle chapana jako jisty jazykovy prvek, kterda mizZzeme
nazvat chrématonymem. Chrématonyma jsou lexikalni prostfedky, které pojmenovavaji naptiklad
konkrétni dny a pravé nazvy svatkd, ale jinym zptisobem, ktery je ke svému primarnimu vyznamu
tizce vazan. (V pripadé smolnych knih pak napf. Casto den svaté Trojice, aj.)!® V pfipadé, smolnych

knih se datum piSe celé slovy, a ne €islicemi.

Datace byvaji nejCast€ji zasazeny na zacatek celého zapisu, a to pfimo do jeho tivodu, nebo také

do nalezu, podobné jako ve smolnych knihach Pardubickych:

,Léta etc. 43 ve Ctvrtek na den VSech svatych Kubicek z Trnovy ddn jest ku prdvu ttrpnymu,

protoZe jest zamordoval Celedina, pohonicCe svého, kterejZ jest u Pardubic stat pro takovy zly skutek

jeho a toto jest vyznal o zamordovdni jeho trdpent.“?°

7 OBERPFALCER-JILEK, Frantisek. Jazyk knih smolnych jinak &ernych, str. 18

18 Tamtéz, str. 34

19 MARESOVA, Hana. Zdklady historické mluvnice cestiny: s texty k rozboru. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2008. ISBN 978-80-244-2028-8, str. 80

20 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 35
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Neékteré zapisy miiZeme zaznamenat i v latinské podobé s fimskymi Cislicemi, po kterém

nasleduje ceské znéni tradicniho uvodu zapisu:

,»Anno Domini Mo CCCCIXo ante festum sanctae Trinitatis. Pravenie Ondrejovo, kovdrovo z

Libnina v Treboni muceného a obéseného.“*!

Po kratkém uvodu, ve kterém pisar zapsal vSechny tyto dilezité informace do jedné rozsahlejsi
véty, nasledoval podrobny zaznam vyslechu. ProtoZe byla datace zapsana uz na pocatku, priibéh

tortury byl ve spisech zakonceny zcela volné nebo ortelem, nebyl-li vyf€en uz v uvodu.

Ani datace uvedené na konci zapisu vSak nejsou vyjimkou. Tfeba v momenté, neZ pisar
poznamenal konkrétni den, kdy byl vyslech a zapis provedeny, vétu datace zacal slovem ,, Actum®,
neboli také volné preloZeno do cCeStiny jako ,stalo se®. VétSinou jsou datace s timto latinskym

vyrazem zasazeny pravé na konec celého textu, a to hlavné v ramci ortele.

,»Actum tohoto Ortele pri prdavé mésta Dobrusky v sobotu po pamdtce poceti Panny Marie léta

Pané 1615 za purkmistra Jana MikoldSova.

Téhoz dne nadepsany Mikulds (pozn. autora: obvinény se jmenoval Mikulas Holy) vedle tohoto
Ortele jest klestémi trhdn, drZen a naposledy na hranici zapdlen a na tom vSem umrel mezi dvacdtou

prvni hodinou na celém orloji téhoz léta 1615.4%?

S Ceskym ekvivalentem tohoto latinského odborného vyrazu se ale ve smolnych knihach ¢tenar
bézné témér nesetkd, pouze v ojedinélé podobé. Jako priklad mliZeme pouZit zavérecné souvéti ve

Smolné knize mésta Nymburka:

»Stalo se léta svrchu psaného, tu stredu pred svatym Jiri, pri pritomnosti konseluov Simona

Blazicka, JindFicha Pekare a rychtdre Tomdse Cerného.“%

5.2 Nalez

Cast struktury soudnich listin tvofil i takzvany ,,nalez“. Ten se objevuje jen zfidkakdy, miZeme

se s nim v hojné mire setkat v knihach pravnického charakteru, které si vedlo jako jedno z mnoha

A OBERPFALCER-JILEK, Frantidek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 184

2 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zalozené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroceského soudnictvi,
str. 78
2 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.

Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 165
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napriklad mésto Dobruska. Tyto ,nalezy“ popisuji vznik a pribéh daného feSeného problému
delikventa. Textové segmenty takového charakteru jsou primarné psany z pohledu tfeti osoby ¢i vice
osob, tedy celé rady a purkmistra. K této formé uvedeni do procesu tortury Casto pristupoval naptiklad

krevni pisaf z mésta Dobrusky:

,»Tu my, purkmistr a rada mésta Dobrusky povdZivse jeho mluveni, vzhlédsSi v prava méstskd
pod literou O 16, Roz I. I v zfizeni zemskd, pamatujic na Pana Boha vsemohouciho, takto o tom
s vejhradou prava vrchniho jakoZto Jeho Milosti Pdna, Pdna naseho milostivého a dédicného

nalézdme.“?*

Funkce téchto casti zapisu byla jednoznacna. ,,Néalezy”“ mély za ukol primarné informovat
potencialniho adresata, ktery se danym problémem zabyval, o zadrZeni konkrétni obvinéné osoby
a o pritomnosti méstské rady, purkmistra, pfipadné konSelti nebo relatorti, ktefi cely vyslech
zorganizovali. S nimi se ale setkdvame v malo pripadech, patrné jsou napfiklad v knize, kterd byla

spravovana ve mésté Dobruska od roku 1588.

5.3 Vypovédi obvinénych

Vypovédi obvinéného clovéka jsou jednim ze stéZejnich prvki, které ¢ini obsah téchto knih
velmi svébytnou soucasti historie pisemnictvi, které kdy na ceském uzemi vzniklo. Tyto Casti zapist

byvaji nejrozsahlejsi, ale nebyva podminkou urcita délka presahujici ivodni formuli, ortel nebo nalez.

Vyjimecné je v nékterych smolnych knihach mozZné vidét urcité prolinani mezi tvodni formuli,
nalezem a samotnym vyznanim. VétSina pisait si ale uvédomovalo to, Ze je potieba tyto dvé Casti
rozliSovat, a tak zacali ivodni formule s nalezy psat ve formé rubriky. Na tento typicky postup pri
zaznamech procest tortury poukazal napriklad ve své edici sebranych smolnych spist z knihy
,vyznani lotriv“ mésta Pardubic Zdenék Bicik, ktery kratké uvodni formule odlisil graficky tak, aby
se podobaly ptivodnim zapistim, Jsou tedy od textii vyznani odsazeny a zapsany ¢ervenym inkoustem,

stejné tak jako byva v jejich originalech. Jedna se tedy opét o jiZ zmifilovanou rubriku.

Po formalitach tohoto typu nasledoval text zobrazujici pfimou vypovéd’ muceného. Tyto zapisy
byly vétSinou realizovany ve formé pfimé nebo poloprimé feci, zejména pak v 1. osobé singularu.
V pripadé vétSiho poctu zticastnénych delikventt, o kterych se doty¢ny pfi torture zminil, se pak po

cely proces vyslechu hovofilo v 1. osobé mnozZného cisla.

2 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zaloZené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroCeského soudnictvi,
str. 13
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Zapis ve formé monologu, ktery vedl pouze muceny vinik, byl jeden z upfednostiiovanych
a nejcastéjsich zptsobi, kterym pisar cely soudni proces zaznamenaval. Existuji ale také vypovédi,
kdy pisar zapisoval veskeré informace ve 3. osobé singuldru. Jako piiklad uvedeme jeden ze zapist

Smolné knihy mésta Dobrusky:
,»Vyzndni Doroty, dcera Adama Dvordka ze vsi Prepych, dne 21. Juni 1636 na rathouze:

1. Ze nemoc jeji na ni prisla u Méstce na louce, kdyz $la k svému tatikovi. A tam dité porodivse, Pdna

Boha se velmi doklddajic, Ze bylo mrtvé a pod jakysi ker Ze je do vody vhodila.

2. Toho skutku smilného Ze jest se nikdy jak Ziva s Zadnym jinym nedopustila, neZ s Matéjem Pdnkovym
ze vsi Meziice. Ale viak on Ze ji na to nenavozoval ani nenavedl, aby to dité zahoditi méla. Ze jest je

proto zahodila, aby se to na ni neproneslo.“%>

Texty psané ve 3. 0sobé se ale také mohou vyskytovat i v podobé nepfimé nebo polopiimé feci.

»It. Vyznal, Ze jest vzal v Horicich Andrkovi pét loket sukna, sukni a Savli. Tyz, kdyZ v Trebsi
slouZil, vzal kytli jakymis Janovi, u kterého slouZil. TéZ vyznal, Ze ta Lida, kterd se mnou byla v Hradci
a zde s rasem jakoZ ted’ pritomna jest, prachy néjaké déld a dobytky tim trdvi lidem, aby potom koZe

z nich méla.“*®

V pripadé tohoto prikladu mtiZeme vysledovat i situaci, kdy se osloveny obZalovany zminil

o jakémsi komplici. Této problematice se budeme vénovat v dalsi podkapitole.

Vypovédi ve formé dialogu
JestliZe vyslovil pfi procesu muceni obZalovany jméno spoluvinika, byl spolec¢né s primarnim

provinilcem k tzv. ,,vejvodu® také ptizvan.

,» Pdni mili, jest to vSechno vérnd pravda, na tom chci umriti! “ Vit Vykoukal k nému promluvil:
,» Mily Marku, neber mne na svou dusi! “ Pravil k nému: ,, Ty si, Vite, nic se mnou zlyho nikdd necinil,
nezli co se toho ditéte dotejce, tu ja nevim, mival-li si je taky, neZli slySel sem to mluviti od toho Jana
Houhy, Ze ti je dal. Ale ja sem nevidél.“ A leZe na zemi, jsouce od popravce vdzdan, rekl: ,, Vite
Wkoukale, kdyby tebe nebylo, ja bych v tato mista neprisel! NeZli ty, Urbane, tys na Sibenici vlezl a

tu kosili z toho viselce jsi mné dolil hdzel. To jest vérnd pravda! “%’

= OBERPFALCER-JILEK, Frantisek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 165

26 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Krdlové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 41

2 OBERPFALCER-JILEK, Franti$ek. Jazyk knih smolnych jinak ¢ernych, 1935, str. 10
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Této metodé vyslechu, kdy muceni prihliZi dalsi osoba, jakoZto jeden z ticastnikli protipravniho
precinu se v soudni terminologii odborné fikd podle nékterych nalezi ,,vyznani z tust v usi®.
Nasledné pisar zapisuje veSkerou vypovéd obou opozitnich stran, které si vzajemné odporuji, ba se
dokonce agresivné dohaduji. To nabudi dojem dynamiky, déj se neustale posouva vpred a Ctenar ma
pocit, Ze se na pozadi vyslechu neustdle néco déje. To dokaZe pisaf pouze za své neuvéfitelné
schopnosti zaznamenat vSe od nejvice podstatného, aZ po ty nejmensi a na prvni pohled bezvyznamné

dilky textu.

Velmi zajimava je i forma takového zapisu, v niZ krevni pisar uvadél i cela znéni otazek, které
podavala respondentovi prisedici komise, Tato metoda byla pouZivana opravdu jen vzacné, presto ma

pro studium smolnych knih a texti podobného razu velky vyznam.

Aneb kdyZ se méstska rada zepta...

Krevni pisafi méli obcas ve zvyku také pripisovat ke znénim vypovédi souzenych delikventi
nebo svédki i otazky, které jim polozila méstska rada nebo pfisedici komise tortury. Tento zapis miva
vétSinou podobnou strukturu jako zapis dvou nebo vice ucastnikii trestného ¢inu nebo vypovédi

trestaného a k ,,vejvodu* prizvaného svédka.

»T€éhoZ léta 1611. Outrpné vyznani v pondéli po s™ Agapitu Jiry Vocdska, podruha ze vsi
Skochovic, jednoho z lotriiv lesnich myslivctiv v pritomnosti Jeho Milosti pdana, pana Vdclava ze
Vchynic, z Tetova, na Zdsmucich, Koliné a Chlumci,...i také osob z rady vyslanych, jsouce tyZ Jira

Vocdsek do siné pred pany vyveden, na dotazani toto seznal:

,Pro¢ jest do toho vézeni se dostal?* — Sel sem skrze voboru do Skochovic k své manzelce

a ditkdm a Sel se mnou jakysi vojdk. Dali sme se preplaviti. Nevim, jak mu Fikaji; jest vandrovni.
,Proc jsi hrad J. M. Krdle zlezl a hospoddre v ném zamordoval?‘ — Ja sem ho nemordoval.

,Kdo se Tebou sedéli?* — Jira Stiupka, jest poddany p. Kaplite z Brodec, jest taky myslivec,
bradu ma Sedivou, poznal bych ho. it. Mikolds Buncochdr téZ se mnou tam sedél. Pravili, Ze jest

poddany p. Kaplire, jak jest kanclifem.

,Jak ste ho mordovali?‘ — Svdzali jej Jira Sriupka a Mikold$ Buncochdr, nalehlil mu na krk,
kdyz leZel na lici a vzali ho za ruce, vdzali jej. A jad mu lehl taky na nohy. A kdyZ on tak hrozné zkrikl,

strachem a hriizou prch [em] sem z svétnice...“28

2 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 111
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S vyznanim takového formatu se Ctenar setka malokdy, obliben€jSi a pro pisafe mnohem
jednodussi metodou byl totiZ zapis ve stylu rozsahlého monologu provinilce, o kterém jsme se jizZ
podrobnéji zminili.

KdyZ celé preliceni ze strany provinilce skoncilo, bylo na misté jej patficné zakoncit urcitym

rozsudkem, tedy zdanim a ortelem, jehoZ podoby uvedeme v dalSi podkapitole.

5.4 Zdani a ortel

Po vyznani delikventa obvykle nasleduje ortel. Pfed ortelem se jen zfidkakdy objevi takzvané
zdani, presto jeho existenci uvadime, nebot’ v téchto vyjimecnych piipadech predstavuje dtileZitou

soucast ortele. Objevuje se pak i v této, ¢i podobné formé:

Zdani

,»Pro takovy zly oucinek, kderého se ndsilné s tim malym dévcetem dopustil, ma ku pravu

outrpnému pro lepsi vyjeveni tohoto oucinku poddn byti.“...?

Zdani v této podobé predchazelo liceni zlocinu ze strany obéti, pficemZ soudni komise

prizvala k vyslechu i idajného vinika, jehoZ vypovéd' nasledovala pravé po onom zdani.

Provinilci nemivaji v zapisech tendenci vypovidat hned zcela pravdivé, z cehoz se odviji
i naslednd délka textu. Nékteré soubory spist z konkrétnich mést dokonce zaznamendvaji jak
vypovédi obzalovanych trestanct, ale i otazky, které jim podava bud rada mésta, nebo purkmistr.
Mnohdy jsou k vyslechu prizvani i svédci incidentd, jejichZ otazky a néasledné vypovédi jsou také
zaznamenavany, nebot’ neni mozné, aby pisar vynechal jakoukoli dtileZitou informaci, na které by

mohla byt pripadné postavena cela problematika.

Jakmile se prisedici rada s konSely a purkmistrem v Cele dovolali Zddané pravdy a vhodné
odpovédi, muceny v poslednich silach tvrdil frazi: ,,...A na tom chci umriti“. Nabizi se tedy otazka,
co tato vyrcena slova obvinéného znamenaji, proc je fikaji a jakou maji vahu pro cely soudni proces.
Je to jakysi zptisob potvrzeni toho, co muceny fekl, bud’ tedy prokazani vykonaného zlocinu, a tudiz

dobrovolné priznani, ¢i naopak vyznani neviny. Pisar tedy do smolné knihy napsal v podobé primé

» OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 277
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nebo polopfimé teci vSe, co bylo vinikem feCené. V zapisech se pak také mutzZeme setkat se

vyjime¢nym zvolanim typu ,,...nic nevim, na tom umirdm!“.

Pocinaje touto vétou byl vyrcen i samotny ortel. Ten obsahoval predevsim, jména vSech
zucastnénych vcetné vinika, nejdileZitéjsi informace z celého li¢eni, divod odsouzeni a ve vétSina

pripadech pak i zptisob trestu, kterym byl obZalovany ¢lovék usmrcen.

Nékteré ortely byvaji od textu zcela oddélené nadpisem, ale spiSe je moZné se setkat s variantou,

kdy ortel pfimo navazuje na text, ktery reflektuje proces soudniho liceni:

»-.-PonévadZ nadepsand Dorota pred trdpenim dobrovolné i pfi trdpeni vyznala, Ze s otcimem

svejm obejvajic, s nim obtéZkala a potom pachole porodivsi je v chlivé zanechala a pry¢ do ného

odesla, i pro takovy skutek prdvo ji odsuzuje, aby zahrabdna a kolem probita.“*°

30 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Krdlové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 73
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6 Terminologie v oblasti soudnictvi a procesu tortury
,»Pravo pak nic jiného neni, neZli uméni a rozezndni dobrého od zlého, spravedlivého od
nespravedlivého, pravého od krivého, mirného, od nemirného, kteréz jednoho kazdého k tomu vede,

¢eho se md pridrieti, a ¢eho se zase vystrihati. “3!

Mistr Pavel Kristian z Koldina: Prdava méstska Krdlovstvi ceského

Mluvené a psané slovo — to byly, neustale jsou, a vZdy také budou znamy jako prostredky, které
nas odjakziva doprovazi nejen literarni historii, a to uz od samotnych pocatkti pisemnictvi. VSechny
texty takového charakteru, jako maji napfiklad pravé smolné knihy, nam tak ukazuji vSechno nase

historické bohatstvi, od toho hmotného aZ po bohatstvi jazykové.

Pravni terminologii 16.—17. stoleti miZeme povaZovat za velmi rozmanitou. Abychom ale
pochopili hodnotu slova a jeho vyznam v textu, musime bliZe nahlédnout do jejich pivodu. K tomu
jsme si pomohli etymologickymi slovniky dvou vyznamnych jazykovédcti, a to Josefa Holuba, ktery
spolecné se Stanislavem Lyerem zpracovali a v roce 1967 vydali ,,Stru¢ny etymologicky slovnik®,
a Jifiho Rejzka, ktery se podilel na novéjsi publikaci ,,Cesky etymologicky slovnik*, kterd poprvé

vysla roku 2001. Vybrané terminy z téchto dvou slovnik(i budeme zéarovei s vykladem i porovnavat.

Slovnik Josefa Holuba je vytvoreny s velkym dlirazem na cizi a prejata slova. Podle autora,
ktery v ivodu slovniku parafrazoval jazykovédce a stylistu Josefa Vaclava Becku, tvori slova ciziho
ptvodu velkou a dtleZitou cast slovni zasoby kazdého jazyka. Jsou projevem stykii hospodarskych,
kulturnich a politickych a jejich pocet svédci o Zivosti téchto stykl. Tato slova se do nasi slovni
zasoby odjakzZiva dostavala skrze styky s prislusniky jinych néarodt, v naSem pripadé jde ve valné
vétSiné o némecka slova. Ta méla velky vliv na politiku a veSkerou administrativu s ni spojenou.
Vyznam maji tfeba i pfimé styky kulturni ¢i spolecenské, které nam pak prinaseji i slova pochazejici
nejen z némciny, ale i tfeba z francouzstiny.

Oproti tomu je novéjsi publikace Jifiho Rejzka kromé narecnich, a zastaralych zamérena také

na slovni zasobu soucasné cestiny, vCetné slov nespisovnych a nové prejatych, zato se nezabyva

ptivodem vlastnich jmen.

Pokud neni slovo stylové neutralni, autor uvadi stylovou charakteristiku, u slov méné znamych

¢i nejednoznacnych pak objasiiuje zakladni vyznam, po kterém nasleduje soupis odvozenin. U slov

3 MALY, Karel. Ceské prdvo v minulosti. Praha: Orac, 1995. ISBN 80-85903-01-6, str. 19
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prejatych pak uvadi i zptisob, jak bylo slovo do CesStiny prejato, objasiiuje jeho ptivod ve vychozim

jazyce.

Pro zajimavost jsme pak pri studiu jednotlivych terminti nahlédli také do nékolika svazki
Ottova slovniku naucného, Slovniku staroceského od Jana Gebauera nebo do Elektronického slovniku

staré Cestiny.

Podle autora Strucného etymologického slovniku Josefa Holuba se ,,na rozvoji slovni zasoby
podili i psané texty, a to konkrétnéji napiiklad védecké publikace, informace o chodu hospodarstvi
ve méstech, politickych a kulturnich pomérech nasi zemé s jinymi narody, zahrani¢ni obchodni
korespondence a jiné administrativni zapisy podobného charakteru. Takto zprostfedkovana slova pak

patfi do terminologie védecké, nebo tykajici se spoleCenského zfizeni nebo i prava.“3?

6.1 Terminy a frazémy v hrdelnim pravu

Mnoho novych termint se prevzalo z jinych jazykl zejména ze staroslovénstiny a némciny.
Terminologie souvisejici se vznikem feudalismu byla znacné pod vlivem némciny, (rytief, hrabie,
man, 1éno, konsel, purkmistr aj.) zatimco pravni terminologie byla vétSinou ptivodni a velmi starobyla
— patfila sem tfeba slova a slovni spojeni jako je narok, glava, vrazda, pévod, Zalobce, hrdost, nasili
na majetku, apod.®? Velkou vétSinu, jak miZeme zaregistrovat, tvoii slova spojend s pojmenovanim

pozic, které byli obsazené prislusniky z vyssi Slechty nebo méSt'anstva.

V pocatku staré Ceské pravni terminologie stale jeSté nebyl zaveden vyraz pro trest, a tak ho
spole¢nost nazyva pomstou (miiZeme zde vnimat skrytou podstatu takzvaného ,,kolektivniho trestu®,
ktery byl typicky pro 12. aZ 13. stoleti). V nékterych registrech se tento vyraz pouziva az do 15. stoleti.
Presto se pomalu zac¢ina prosazovat novy pojem — odplata uz za¢ina byt vinimana vice jako trest, ktery
uzZ ma tlohu Cisté zastrasujici.?* V tomto pripadé jde o jakousi ,krevni mstu“, kterd byla pozdéji

nahrazena soudnim jednanim.

Osoby spojené s procesem tortury
Na pocatku soudnictvi v Cechach se komise skladala pouze z jednoho ¢lena, a to ze soudce.

V 15. stoleti se ale zavedla méstska rada, ktera zprvu piisobila jako jeho pomocna sila. Ta se postupné

32 HOLUB, Josef a Stanislav LYER. Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského se zvldstnim zretelem

k sloviim kulturnim a cizim. 3. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982. Odborné slovniky (Statni
pedagogické nakladatelstvi), str. 8—11

3 HRBACEK, Josef. Uvod do studia ¢eského jazyka. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, str. 32

3 MALY, Karel. Ceské prdvo v minulosti. Praha: Orac, 1995. ISBN 80-85903-01-6, str. 114
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rozSifila do sestavy zhruba dvanacti prislusniki, ktefi hodnotili zavaznost spachaného deliktu. Mezi
nimi byli kon3elé, purkmistr a rychtar. Zde je doklad o mimotradném zapisu, ve kterém pisafr v ramci

nélezu reflektuje pritomnost ¢lent soudni komise, byt v 1. osobé pluralu:

,» Iu my purkmistr a konSelé mésta Dobrusky, slysice obvinéni slovutného p. Jana starsiho
purkrabiho panstvi opocenského, odpovéd a vlastni prizndni nékterda Matéje Citova ze vsi Krovic,
vézné, povdzivse toho vseho s pilnosti a bedlivé vzhlédse v Prava méstska a Zrizeni zemské, majic
Pdna Boha vsemohouciho v paméti, takto o tom s vejhradou Vrchniho prava J. M. vysoce urozeného

P. P. Jana Rudolfa Trcky, P. P. naseho milostivého a dédicného nalézajic vypoviddme:...“3>

Vedle toho se procesu tcastnili i dalsi osoby, jejichZ pozice byla podfadn4, presto velice diilezita.
Mezi né patfil bezpochyby pisaf, pacholek ¢i pacholci, nasledné kat, popripadé pravni posel. O nich

ale v knihach byva rec opravdu velmi ziidka.
KonSelé

KonSel byl dalSim ¢lenem pfisedici komise. Slovo konSel je prevzaté z francouzského conseil,
z latiny pak consilium, tedy rada.3® Ve srovnani pak mutZeme pouZzit i slovo konzul. Konzul je
diplomaticky tifednik v cizim stat&. Ve starém Rimé to byla napfiklad dvojice nejvyssich spravcti
zemé volenych na jeden rok. Slovo ,,konzul“ miZeme odvodit z latinského consulere, coZ ve volném
prekladu znamena ,radit se“. MiZe se jednat o osobu jako je napfiklad odborny poradce, tedy
,konzulent®. Cely tento vyraz se nejpravdépodobnéji z latinského consultatio, consultare, tedy ,,radit”.

Z tohoto slova konec koncti pochazi i dnesni podoba slova ,,konzultace“.
Purkmistr

Meéstska rada se vétSinou skladala z dvanacti Clend, z nejvétsi Casti pravé konsSeli. V Cele této
rady stal purkmistr, v jehoZ funkci se kon3elé stfidali pravidelné po Ctyfech tydnech. Purkmistr byl
zaroven také primatorem, ktery meél na starosti méstské hospodarstvi. Pojem vyjadiujici funkci
purkmistra vychazi ze staronémeckého slova burcmeistr (z némeckého Biirgermeister), tedy starosta.

Némecky vyraz je sloZeny ze dvou slov, a to slova burg, tedy ,,hrad” ¢i ,,mésto” a meistr, tedy ,,mistr*.

Rychtar

35 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zaloZené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroCeského soudnictvi,

str. 96
36 REJZEK, Jifi. Cesky etymologicky slovnik. Tteti vydani (druhé prepracované a rozsitené vydani). Praha: Leda,
2015. ISBN 978-80-7335-393-3. str. 327
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Rychtafem byl nazyvany Clovék, kterého béZné zname jako soudce. Nazev pro tuto pozici
pochazi z némciny, konkrétné ze slova richter, neboli pravé soudce. I u tohoto némeckého pojmu
zname puavod, vychazi ze slova recht, coZ znamena v Cestiné ,,pravo“. Volné jej pak prekladame jako
,pravda®, ,,pravy*, ,spravné“ a podobné. Z tohoto slova pak pochazi i nase rychta, nebo vice uZivané

a expresivni infinitni sloveso rychtovat, v pfeneseném vyznamu pak ,,davat néco do poradku.“3’
Relatori

Osoba, ktera méla pozici relatora, nepatfila mezi ¢leny soudni komise, ktera celému priibéhu
tortury prihliZela. Byl ale jednou z velmi dileZitych postav, kterd méla na starost chod administrativy,
ktera byla s torturou spojena. Chceme-li analyzovat vyznam této pozice, je tfeba zjistit i ptivod jejiho
nazvu. Jedno z moznych slov, ze kterého jméno této pozice vychazi, je pravdépodobné slovo relace
z latinského relatio, coZ zaroven tvofi i kofen finalni podoby slova.?® V ¢eském prekladu toto slovo
znamena ,,zprava“ nebo ,,vztah“. Pfihlédneme-li k danému kontextu, je zfejmé, Ze bude spiSe jednat
o0 pozici, ktera pracuje se zpravami, v naSem pripadé bud’ soudniho zapisovatele, nebo také clovéka,

ktery z celého procesu vytvori jakousi ,tiskovou zpravu®.
Krevni pisar

VSechny knihy na svété maji svého autora, stejné tak ,krevni knihy“ maji svého ,krevniho
pisare“. Jak mutiZeme logicky odvodit, krevni pisai se bude primarné véazat ke krevnim kniham
a k jejich tvorbé a spravé. Krevniho pisare tak miizeme doopravdy povazovat za védomého autora,
pod jehoz rukou vznikali ony zapisy, a ktery peclivé vedl registra delikventti a jejich precinti proti
spolecnosti. Prace krevniho pisafe nebyla ve spolecnosti pfili§ oblibend, natoZ cenéna. Proto se
v zapisech, na rozdil od ¢lent rady, o nich tolik nehovorilo. Je pouze pér pfipadd, kdy se pisar pod
zapisem sam podepsal, Ci se o sobé zminil na zacatku nebo na konci zapisu. Tento priklad z knihy
mésta Tabora (ac priliS nezapada do konceptu mést, kterym se chceme prvotné vénovat) mizZeme
pouzit jako vérohodny priklad:

,A tento k3aft a to vyzndni jest sepsdn ode mé Jana Repky, pisaie krevniho k tomu narizeného

ve mésté Tdbuore. “3°

37 HOLUB, Josef a Stanislav LYER. Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského se zvldstnim zietelem k sloviim

kulturnim a cizim. 3. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982, str. 427
38 REJZEK, Jiti. Cesky etymologicky slovnik. T¥eti vydani (druhé pfepracované a rozsifené vydani). Praha: Leda,

2015. ISBN 978-80-7335-393-3. str. 588

3 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 17
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O nékterych postavach se ve smolnych knihach témér viibec nehovori, presto je dobré se o nich
zminit. Jedna se spiSe o osoby s niZ§im postavenim, které mély na starost samotné vykonani trestd,

zachazeni s mrtvolami viniki atp.
Pacholci

Mezi pacholky se tadili zpravidla muzi, ktefi v pribéhu vyslechu vypomahali s vykonavanim
mucicicho procesu. VétSinou se jednalo o mladé muZe, kterému se fikalo pachole, neboli
z praslovanského sloZeni prefixu pa- a supina choliti. Druha c¢ast sloZzeného lexému pochézi z ruského
chdlit, které znamena ,,peclivé (nékoho) oSetfovat®. Proto se o pacholcich vétSinou hovofilo jako
o chlapcich, ktefi obyCejné vypomahali s chodem hospodarstvi. Sekundarni vyznam ma ale tento
nazev v pripadé, jednalo-li se o vypomoc pri procesu tortury a prfi muceni. Pak se jednalo spiSe

o Celedina, sluhu, nejbliZe v3ak katova pomocnika.*’
Pravni posel

O pravnich poslech se v knihach nehovofi témér viibec, presto jejich existenci a pritomnost pfi
procesech je tfeba zminit. MlZeme je vnimat jako jedny z pomocniki kati. Posel si jim
pravdépodobné fikalo z toho divodu, Ze vedli obvinéné vézné k trestu, nasledné ve méstech pri
exekucich vyzvanéli na zvonec a vyvolaval je, v pfipadé potfeby vykonaval mensi télesné tresty, jako
bylo ,,vymrskavani“ nebo vyvadéni z mésta.*! To se ale tyka uz nasledujiciho kroku procesu, kdy uz
byl delikvent odsouzeny a potrestany télesnym trestem nebo smrti. To ale, bohuZel, neni zaleZitost

smolnych knih.
Mistr ostrého mece

Mistra ostrého mece, popravciho, kata zna témér kazdy, pfimo ve smolnych knihach se o ném
ale téméf nehovori. Pisaf se o ném zmifuje pouze vyjimecné, a to zpravidla v souvislosti s findlnim
trestem napsanym v Casti ortelu. Nékdy mtZe pouZzit i jiny vyraz pro mistra ostrého mece nebo kata:
,» Ponévadz se jest tato Dorota mordiiv aukladnch nad dvéma détmi jesté nezletilymi dopustila, jak
dévce Mandalenu sirotka J. M. P. ze vsi Nepasic, tak pachole néjaké na lesich Na krdlovstvi
zamordovala a z svéta svedl, zakopdvala, od nich jaké véci u sebe mély od mouky penéz pobrala

ackoliv méla podle prdava méstského N 31 rozdilu posledniho jakZz pokuta na mordyre uloZena jest

40 HOLUB, Josef a Stanislav LYER. Strucny etymologicky slovnik jazyka Ceského se zvlastnim zretelem k sloviim

kulturnim a cizim. 3. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982, str. 352

4 FRANCEK, Jindfich. Zlocin a trest v Ceskych déjindch. V Praze: Rybka Publishers, 1999.
ISBN 80-86182-91-6, str. 35
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dokola vpletena byti, vSak Ze jest divka mladd Zenskyho pohlavi, protoz tehdy pro velikost téch mordiiv

od mistra popravciho mec¢em ztrestdna byti md vedle prdva. “#

Mistr ostrého mece je spiSe metaforické pojmenovani pro ,,poprav¢iho, nebo ,kata“. Odvodit
si etymologii ,,popravy“ je celkem jednoduché. Piivodné se ale v souvislosti s trestem smrti pouzival
frazém ,,naprava ktivdy*“, ktery byl pozdéji nahrazeny slovem ,,poprava“. Od néj je pak slovotvorné

odvozeny nazev ,,popravci“, tedy pozice kata.

Co je ale stale nejasné, je ptivod slova kat. Nahlédneme-li do novéjSich slovniki, pojem v nich
nenajdeme. Ottiiv slovnik nau¢ny nam ale o ptvodu slova kat tika, Ze je pivodné odvozené od
praslovanského slovesa katati, ruského pak katat’ s témito vyznamy — ,,jezdit®, ,,valet”, ,,to¢it“ nebo
dokonce ,,d€lat s vervou". To by se dalo srovnavat s ¢eskym a pribuznym vyrazem ,,kacet“. Zaroven
bychom ale mohli zminit dalsi vyraz, a to francouzské pojmenovani exécuteur de la haute justice,
,NOVEjSi“ nazev pak byl exécuteur des arréts criminels. Volné je tento pojem v Ottové slovniku

nau¢ném preloZen jako ,,vykonavatel trestnich nalezi“.43

Ras

Podobné jako nézev pozice ,,krevni pisar“ mtize mit sviij ekvivalent i onen mistr ostrého mece.
Povolani rasa je totiZ spojené s odhazovanim a odstraniovanim mrtvol odsouzenych lidi. Z nékterych
popisti miiZzeme usoudit, Ze se jedna o povolani podobné dnesnimu hrobnikovi. Ras ale na rozdil od
dnesniho hrobnika vykonaval zaroven praci kata. Pivod slova ras také nachazime v nemciné jako
racker, coZ v CeStiné znamena kat. Ten byl také nazyvany Cesky jako ,,pohodny“ (etymologicky
odvozeno od slova pohodit) nebo i vyrazem ,,drnomistr“ coZ napovida jisté osobité vynalézavosti
v tehdejSim lidovém nazvoslovi. Takové slovo pravdépodobné vzniklo spojenim dvou slov — slova
drn, které si miZeme spojit s kefem ,,houstim*“ nebo mozna i raselinistém, kam byly pravé ostatky

delikventii nasledné odhazovany a slova mistr, které pochazi z latinského slova magister, ¢ili ucitel.
Otttv slovnik naucny jako jeden z méla definuje pozici pohodného takto:

,Vyraz pohodny pochazi od slova pohoditi; pohodny totiZ ma veskeré pohozené zdechliny
sebrati a na mrchovisti zakopati. Jinak nazyvaji pohodného téZ rasem a drnomistrem. Ptivod téchto
pojmenovdni nelze s urcitosti zjistit, nejspise souvisi jméno to s prekroucenymi vyrazy némeckymi

Wasenmeister — Rasenmeister. Kdo hodld provozovati zZivnost pohodnickou, musi byti k ni zpiisobily

42 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zalozené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroceského soudnictvi,
str. 107

3 Ottitv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. Devatenacty dil, Argo, Praha: Paseka,

2001, ISBN 80-7185-274-0, str. 1049
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a tuplné spolehlivy. Mimo to tfeba, by pohodny osvojil si tolik védomosti o nakaZlivych nemocech
zvirecich, aby, vykondvaje povinnosti své, seznal podeziely pripad zdechnuti a ucinil ihned povinné

ozndmeni politickému tradu...“.**

Priabéh tortury

Jak presné ma tortura probihat nebylo konkrétné urceno ani za doby, kdy uz existoval méstsky
zakonik Pavla Kristidna z Koldina (z roku 1579). Bylo jen stanoveno to, Ze obvinéni lidé nemaji byt
,»priliSnym a nasilnym“ mucenim pretrhovani a usmrcovani. Koldin ve svém zakoniku uvadi dva
priznacné typy muceni — delikvent se povésil na Zebfik nebo skfipec. Paradoxné se tato metoda

navratila zpét v 18. stoleti, tedy na samotném konci prava utrpného.
Vejvod

Terminy a frazémy muZeme vypozorovat uz v momentech, kdy pisar reflektoval pribéh
takzvaného ,,vejvodu®. Zvlasté bohaté na jazykové zajimavé prostfedky byvaji ,,vejvody* pri nichzZ
se soudu podafrilo u vyslechu sdruzit dva nebo vice, ba i desitky spoluvinikti. Ne vZdy bylo jejich usili
uspésné, presto bylo mozné o vSech pachatelich, ktefi na zloc¢inu pracovali, ziskat od vySetfované
osoby potiebné informace. Napfiklad takto hovori v krevnich spisech Lounskych obvinény mluv¢ci
o jakychsi tovarysich. ,, To k svy dusi prijimam a na tom chci umfriti. A koho se tu koliv v tom vyzndni
dotejce, Ze jim chci to v pritomnosti jejich mluviti.“*> Jakmile muceny totizZ zaCal obvinovat
z protispolecenského precinu jakoukoli jinou osobu, soud mu vidy vyhovél. Doty¢ny potencialni
pachatel byl nasledné priveden do Satlavy pred soud, pficemZ musel stat ,,pfi Zebfice a trapeni“ a
poslouchat obvinéni sméfované na jeho osobu od jiZ trapeného vinika, a to takzvané ,,z st v usi“. O
téchto obou frazich jsme se zminili uZ predchozi kapitole, kde jsme se procesem vyslechu zabyvali
detailnéji.

Do Satlavy mohl byt zaroven priveden i svédek. Ten musel byt bezihonny, musel byt zletily,
nesmélo se jednat o blizkého pfibuzného obvinéného, nesméli to byt hlusi, ktefi o slySeném ci slepi,

ktefi o vidéném nemohli vypovidat.46

Satlava

a4 Ottiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. Devatenacty dil, Argo, Praha:

Paseka, 2001, ISBN 80-7203-367-0, str. 49

% OBERPFALCER-JILEK, Frantidek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 58

46 ADAMOVA, Karolina. D&jiny ¢eského soudnictvi od pocdtkii ceské stdtnosti do roku 1938. Praha: LexisNexis
CZ, 2005. ISBN 80-86920-07-0. str. 41

37



Podle Holubova etymologického slovniku se jedna cisté o vézeni, tedy o mistnost, kam se
delikventi obvykle privadi, aby si odpykali trest. Smolné knihy a celkové trestni pravo ale pojima
jeho vyznam ponékud jinak. Jde o mistnost, kam je trestanec priveden za ticelem soudniho procesu,
tedy vyslechu a pripadné i potfebného muceni. Slovo ,Satlava“ pravdépodobné pochazi
z francouzského slova chatelet, jehoZ vyznam byl Casto spojovan s vézenim. Primarné se ale slovo
chatelet vaze k ,zameCku“, na kterych se ,,vézeni“ béZzné vyskytovala. Se ,zamecCkem® je tedy
,vézeni“ spojovano spiSe nasledkem jakési tehdejsi konotace. Takto vnimaji ptivod slova jak
napriklad Ottiv slovnik naucny, tak i etymologicky slovnik Josefa Holuba. Podobné vyznam slova
»satlava® vnima i etymologicky slovnik od Jifiho Rejzka. Ten zase pfirovnava Satlavu ke
,krabici“ nebo ,,bedné“ (z fr.: schattel, tedy krabice). AvSak jak podle Holuba, tak podle Rejzka jde

o pouhé hypotézy, které nejsou nikterak doloZené fakty.
Strzeni z klady

Ihned po zadrZeni provinilého ¢lovéka pacholci nechali se ,,dobrovolné vyznati®, pficemzZ byl
»strzen z klady*, a to pred ocima méstské rady, purkmistra, konselt ¢i rychtare, kterymi byl jednou
napomenut a nasledné vyzpovidan. Jakmile se obZalovany jedinec dobrovolnému pfiznani branil,
zastupci stredovékého prava se domnivali, Ze maji na dotycného ¢lovéka vliv d’abelské sily, aby se
ke svym zlym cinim nepfiznaval, a tak po nékolika pokusech o ziskani informaci pfistoupili

k samotnému procesu bolestivého muceni.

Ve velké vétsiné pripadu se pravdivého vyjadreni nedockali, a tak prislo na fadu ,,povésSeni na
Zebiik“, tedy moment, pro vyslychaného ¢lovéka zacalo opravdové utrpeni.

VéSeni na zebrik

,Véseni na zebiik“ doprovazely opakované dotazy clent méstské rady, pricemz pri kazdé
nepravdivé nebo podezielé odpovédi byl muceny z Zebfiku strzen. Pfikladem by ndm mohla byt
smolna kniha Tabora, ktera se oproti ostatnim dokumentim tohoto charakteru vymyké svou formou
zapisu, a to diky svému podrobnému soupisu vSech detailti, ve kterém pisar dokazal zachytit vSe, co
se v prostorach mucirny odehravalo. Podtrhnout napjatou atmosféru se mu podafilo hlavné
prostfednictvim zachyceni zcela autentické mluvy, zvolanim, nebo témér v§im, co vyslychany fekl
a pisar nasledné ihned zapsal. Pro oZiveni situace prokladal pisar text zminkami o jednotlivych Cinech,

které byly soucasti muciciho procesu nebo také otazkami pokladanymi radou, purkmistrem nebo

konSely.

Nastaly také situace, kdy se meéstské radé Zadného pravdivého vyznani nedostalo ani po

bolestivém ,,nataZeni na Zebrik“. Pak volili dalsi moZnost z donucovacich metod, jak pfimét vinika
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podat informace o spachaném zlocinu. Takovéto muceni se intenzivné stupfiovalo do té doby, dokud
kons3elé s purkmistrem a radou mésta nezjistili vSe potfebné, a pokud mozZno také pravdivé podloZené.

Intenzita muceni ale nesméla byt takova, pri niZ by mél doty¢ny obvinény jedinec zahynout.
Stati ,,pri Zebrice a trapeni“

Byl-li k vyslechu na poZadavek primarné muceného pfizvan druhy potencialni delikvent,
eventualné obét trestného Cinu, stali vzdy ,,pfi Zebfice a trapeni“. Napriklad Zena ze z4pisu Smolné
knihy mésta Loun, ktera zplodila nemanZelské dité, si na vyZadani nechala privést do vézeni svého
svidce, se kterym vypovidala: ,, Jsouc pro vystupek takovy do vézeni poddna, tu navstivivsi mné tyz

Martin, se mnou v vézeni pFivFin jsa, dvakrdte skutku neslechetného se mnou se dopustil. “4

»Z ust v usi“ nechat promlouvati

Tento frazém se nepouZzival v zapisech béZné, byla to spis takova formule, ktera se uzivala Cisté
v komunité meéstské rady nahliZejici procesu tortury. Nechat nékoho promlouvati ,z ust
v uSi“ prichazelo ve chvili, kdy muceny zazadal o pritomnost komplice, svédka nebo obéti, ktera byla
napadena. Ta byla pfivedena k vyslechu a ,,z ust trestance® ,,v uSi své“ naslouchala celé vypovédi.
Na zéakladé jakéhokoliv svédectvi ptrivedené osoby byl delikvent potrestan nebo naopak ,,dan na

milost®.
Vytahovani ke stropu

Dalsi G¢innou metodou, jak z delikventa dostat informace, bylo ,,vytahovani ke stropu“ mucirny,
a to bez Zebriku. Muceny byl se svazanyma rukama za zady vytahovany hakem na fetézu smérem ke
stropu. Na nohy, které byly taktéZ spoutané, se véSela zavazi tézka témeér 12,5 kilogramu nebo 23
kilogramii. Pacholci muceného vytahovali pomoci kladky. Tento zptlisob se Castéji také nazyval
»taZeni z sucha®. V ramci tohoto pojmu odkaZeme na Slovnik cesko-némecky Josefa Jungmanna, ktery
oznacuje ,tazeni z sucha“ jako provadéni trestu ,,beze vSech zbrojnych nastroji, z sucha rukama se

potykajice.“48

KdyZ nepomahalo ani taZeni na kladce, byl trestanec ,,palen, pricemzZ byl v bolestivé poloze

nataZeny na Zebfiku a kat nebo pacholci ho palili rozZhavenym voskem ¢i svickou.

4 OBERPFALCER-JILEK, Frantidek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 41

48 JUNGMANN, Josef. Slovnik cesko-némecky, Dil IV. S-U. Praha, 1838. [online: Vokabuldf webovy:
Digitalizované slovniky] Vydani prvni. [cit. 31. 10. 2018]
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Takova muceni byla velice bolestivého charakteru, a malokdo vydrZel pres silnou bolest mlcet.
V tu chvili vétSinou priSlo vyznani, na jehoZ zakladé rada purkmistra, konSelli a rychtare ucinila
rozsudek. Jeho znéni vétSinou mizZeme ve smolnych knihach na konci vyctu vypovédi, tedy

v zavérecném ortelu.
»e--Ana tom vSem chci umriti

Tato véta pripadala zpravidla do fecnického repertoaru odsouzenych. Méla dokazat to, Ze
vinikova vypovéd byla pravdiva, at’ se jednalo o potvrzeni viny nebo o pravdivé svédectvi, Ze se
muceny Zadného trestného ¢inu nedopustil. Na zakladé obsahu vypovédi se urcilo, zdali bylo osobu

nutné potrestat ¢i nikoliv.
Tato zprava z roku 1586 hovofti o vyznani Doroty, ktera zahubila své dite:

,»Jest tak, pani mili, kdyZ jsem to détdtko méla, potom naklekla jsem mu na krcek, stoCila jsem
jej a tak jsem je zamordovala. Aby mne mél kdo navozovati, co bych na toho klamala! Zddnej jinej
mé na to nenavedl neZ sdm Cert... Pdni mili, co jsem koliv pred trdpenim, na trdpeni i po trdapeni

mluvila, na tom v§em umirdm. “*°

Vbijeni/vplétani do kola

JestliZe se ale provinény priznal ke svému Cinu, priSel na fadu osudny trest smrti. Jednim
z moznych zpisobi, jak soud pripravil delikventa o Zivot, je takzvané ,,vbijeni do kola“. P¥i prvni
zmince si malokdo dokéze predstavit, jak ono povéstné ,,vbijeni clovéka do drevéného kola mohlo
vypadat. Osudné ,,vbiti do kola“ se zcela viibec nepodoba tomu, jak si v prvé fadé predstavujeme,
tedy jako probiti téla dfevénymi hieby nebo kiily do kola. Metoda je ale této predstavé velmi podobna.
Existovalo nékolik zptisobii provedeni tohoto trestu, kazdy z nich mél ale pfinejmensim podobny
ucinek. Nejstarsi ze zptsobt ucinil odsouzenému krutou bolet tak, Ze byl nahy na zem s roztaZzenymi
udy, pficemzZ se na néj poloZilo kolo od vozu, které vazilo zhruba 20 kilogramt. Naslednymi tdery
kolem se mu zprelamaly vSechny koncetiny. Od této prastaré metody se odviji i ta mladsi, ktera se
neméné Castéji nazyva ,,vplétani do kola“. Nohy i ruce potrestaného byly zapletené do pricli od kola,
a to tak aby se koncetiny rozdrtily. Nasledné se kolo i s odsouzenym clovékem nasadilo na kiil a bylo
vyzdvizeno vzhtiru do vodorovné polohy, kde musel ziistat az do Gplného rozkladu téla. Takto vnima

vbiti do kola zapis Smolné knihy mésta Loun, kde byl takto popraven muz za zabiti dévcete:

9 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 163164
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,»-..byl pfedné od rathouzu po rynku skrz ulici i celé predmésti aZ na misto popravni korimi
smejkdn, tam za Ziva od vrchu aZ dolti pres hndty kolem bit, hndty pretluceny, az posledné s kolem do

PpOVEtFi vyzdvizen. «“>0

Tento druh usmrceni se ve velké vétSiné praktikoval na trestancich muzZského pohlavi, mnohdy
se pouZzival v kombinaci napfiklad s upalenim. Tento jev reflektuje ortel napfiklad v knize vedené v

Pardubicich:

»PonévadZ jest se tak hanebného mordu tento Jan dopustil, jest odsouzen, aby byl koném
smejkdn a hndty aby mu stluceny byly u rukou i u noh. A potom aby do kola vpleten byl a i s kolem

na hranici vloZen a na prach spdlen byl. “>!

Zahrabavani za ziva

Oproti ,,vbijeni do kola“, kdy byli takto trestani zpravidla muZi, bylo ,,zahrabavani za
Ziva“ trestem Zen, tedy padlych divek, cizoloZnic, i téch, které byly schopné zabit své dité.
»Zahrabani za Ziva“ vypadalo tak, Ze odsouzena Zena byla posazena na dno jamy, na jejimZ dné
byvalo trni. Kolem Zeny se pak vysazely kopfivy a bodlaci, nasledné bylo jeji télo probodeno kiillem
nebo vyjimec¢né probito kolem. Bylo tak tomu napiiklad v ptipadé zapisu ve smolnych knihach
solnickych z prelomu 16. a 17. stoleti, kdy se vdana Zena zbavila ditéte zardouSenim a zahrabanim

jeho télicka v lese:

,»-+.jistd Dorna pro zamordovdni a zaskrceni svého viastniho plodu a krve, totiz ditéte, a v lese
jeho zakopdni md za ten hroznej a hanebnej skutek pfestoupenim prikdzdni boZich zahrabdnim zaZiva

a kolem probitim strestdna a usmrcena bejti. “>?
Ksaft

V nékterych smolnych knihach se ¢asto objevuji i takzvané , kSafty. Termin je nejvice podobny
némeckému geschaft neboli v doslovném prekladu uvadéno jako ,,v posledni vili“. V pripadé
smolnych knih se pak jedna o zavét’, nebot’ tomu napovida jak samotny nazev, tak i charakter textu.

Nékteré ,,kSafty“ byly do knih vloZeny samostatné na listku nebo pfimo vepsany mezi samotné zapisy.

50 OBERPFALCER-JILEK, Frantisek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 78

51 Tamtéz, str. 142

52 Tamtéz, str. 175
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S kSaftem jsme se mohli setkat napriklad ve smolné knize mésta Dobrusky a to ve dvoji podobé.
NizZe uvedeny ,kSaft“ je soucasti samotnych zapisii do smolné knihy, druhy ,kSaft“ je sepsan v

Zdpisech v koprofornu:>3
,» KSaft Kateriny manZelky Vita Krémy.

Léta 1611 v pondéli po svatém Michalu Archandélu Katerina Vitkova pred osobami radnimi

o téchto dluzich svych ozndmila o nich pred smrti svou kSaftovala
Nejprv na Opocné, Ze jsou dluzni... 2 sté kop mis.
na dluzich za lidmi, jakZ rejstrik na
to udélany v truhlici jeji zamceny
ukazuje............c.cceeeveeveeennnnnn.. 70 kop mis.
Pani Krystovka, panskad v Prepysich
ZAPIVO..coeviivieinieiieiesaes e 9 KOp MIS,
nato dala............ 2 kopy mis.
Pan Krystov, pansky v Prepysich....... 50 kop miSerisky
Jirik Cihlar Trebechovicich, nemohla
se upamatovati nijak co zustdvd, bylo toho 20 kop mis., ale ddval mi na to penize
Jan Cepelka v Zddoli zita 2 k
A co na sténdch bylo dluhu jest to
smazdno
V truhle zamceny pldtna néco ¢ernyho a jiného tfi kusy ac neni ho
mnoho, tFi cejchy, tfi ubrusy, koZisek
vodivaci, za 8 kop rouch vysivanych,

perin kustiv 5, konvicka, Zitlik a misa

53 Elektronicky slovnik staré Cestiny. Praha, oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.,

2006—, pfistupné online: http://vokabular.ujc.cas.cz (verze dat 1.1.8, citovan stav ze dne 24. 3. 2019)
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cejnovd, kotel praci, kotliky pro ryby 2 — ...«

Jednou ze zajimavosti je to, Ze ackoliv napriklad ve vySe zminéné edici smolné knihy jsou
zapsany pouze dva ,kSafty“, ve vysvétlivkach publikace Emila Pavla Lanyho se tento termin
neobjevuje. Proto jsme se obratili na Elektronicky slovnik staré cestiny, ktery je dostupny na

internetovém Vokabulari webovém.

6.2 Jazykové prostiedky smolnych knih

Smolné knihy jsou, co se tyce jazyka, doopravdy bohaté a riznorodé, ackoliv stale mluvime
o textech administrativniho charakteru. Obsahem jsou ale od béZnych register a zaznamti naprosto
odlisSné. Smolné knihy na rozdil od jinych zaznami obsahuji kromé typickych ufednich frazi

také doslovné vypovédi mluvciho, diky kterym je v textu dosaZeno jisté dynamiky a ,,Zivosti“.

Nejvyznamnéji ale textovou dynamiku ovliviiuje vétna skladba a slova uzZitd v samotné
vypovédi. Tyto dva aspekty vypovidaji jak o Sifce slovni zasoby obZalovaného jedince, tak i jeho
spolecenském postaveni, v neposledni Ffadé pak také o stresové situaci, ve které se muceny delikvent
béhem tortury nachazel. V prvni fadé se budeme soustfedit na textovy segment, ktery nejvice
vypovida o samotném obvinéném jedinci. Vybér slov totiZ mimo jiné odkazuje i na charakter
mluvciho, jeho inteligenci a moralni postoj k Zivotu. A protoZe se vétSinou jedna o nenapravitelné
delikventy, ktefi se mnohdy provinili i v minulosti a maji nabyty trestny rejstfik, pravdépodobné se
nebude jednat o jedince z vys§i Slechty, cemuz odpovida i vybér pouzitych slov. Re¢, kterou ale

mluvci hovori, nemusi odkazovat pouze na jeho postaveni ve spolecnosti, ale i jeho ptivod.

Ve smolnych knihach se ale také setkame s vyrazy prevzatymi z ciziho jazyka nebo slovy
takzvané zdomacnélymi, chceme-li prejatymi. Vyznam nékterych slov je ale téZko definovatelny, a
tak jsme si vzali na pomoc nékteré slovniky, at’ ty etymologické, slovniky cizich slov nebo ty, které
se zabyvaji starsi ceStinou. Jednim z nich je ,,Maly starocesky slovnik® od kolektivu tfi autort, a to

Jaroslava Bélice, Karla Kucery a Karla Kamise.

Se zfetelem k svému urceni slovnik neobsahuje vSechnu dochovanou slovni zasobu staré estiny,
ale zaznamenava jenom slova a jejich vyznamy, ktera v dnesni CeStiné neexistuji, popt. ktera sice
existuji, ale v starych dobach méla vyznam nebo nékteré vyznamy odliSné. Z velké casti se
nezaznamenavaji ani slova odliSna od dneSniho jazyka pouze svou hlaskovou podobou, pokud

staroCeska podoba priliS neztéZuje porozuméni.

54 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zaloZené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroCeského soudnictvi,
str. 60
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6.3 Re¢ prostého lidu a zlo€inct v 16. a 17 stoleti

Re¢ prostého lidu spadajiciho pod niZsi spolecenskou vrstvou je bohatd pfedeviim na hruba
osloveni a expresivné zabarvena slova, ktera v soucasné dobé leZi na prahu jazykové periferie

a v komunikacni situaci maji misto zvlasté pti neformalnich prileZitostech.

Nékteré jazykové prostredky a jejich pouZiti byva v mnoha ohledech casto neznamé, tajemné a
jejich prvotni vyznam ctendiim miZe byt i naprosto skryty. Jako u kazdého studia historického
dokumentu byva velice téZké rozeznat roli a podstatu nékterych slov, ktera se vyskytuji hlavné ve
vétach primé teci, zapsané ve smolnych knihach. Pravé pfima fe¢ poukazuje na existenci tak prosté
podoby staré ceStiny a mnohocCetnost jejiho uZivani mezi vrstvou méstského a vesnického

obyvatelstva.

Vyvoj jazyka zapricifiuje to, Ze stara slova neustale nabyvaji nového vyznamu, a také vznikaji
slova nova, kterd nesou vyznam néceho nového a doposud nedefinovaného. Nova slova jiz od
davnych dob vznikala tak, Ze takzvané ,,zdomacnéla“. Tento proces trval aZ desitky let, ne vZidy byl
ale Gspésny. Vyjime¢nym pripadem jsou tfeba jazykové prostiedky, které spadaji nebo slang, jejichz
vyvoj byva rychlejsi, a zaroven se vyznam slov v podani slangu v komunikaci dlouho neudrzi. Pravé
prejimanim slov zejména z romanskych jazykd a latiny se obohacovala slovni zasoba nejen ve
spoleCenské a kulturni oblasti, ale i odborné. Némcina pak ovliviiovala femeslnickou terminologii a

béznou lidovou fec.

Soucasti lidové feci, zvlasté té, ktera byla typicka pro nizsi spolecenské vrstvy, které eventualné
mély co do cinéni se zakonem, je nepochybné i argot. Mluvime-li o zlodéjském nebo jakémkoli
argotu z vézeniského prostredi, je vhodné zminit uryvek ze stati jménem Argot a slang od jiz
zminéného jazykovédce Frantiska Jilka-Oberpfalcera, kterou publikoval ve sborniku Ceskoslovenska

vlastivéda autora Ondteje Hujera z roku 1934:

,» Lidé bez stdlého povolani, tuldci, Zebrdci, falesni hrdci, zlodéji a pod. vytvareji si zvlastni
mluvu také ze snahy, aby se ji dorozumivali jen mezi sebou. Je to ndstroj jejich boje s ostatni
spolecnosti. Takovy ,tajny jazyk“ vznikd tim, Ze se jednak méni slova a tvary obecného jazyka
ndrodniho, jednak se v hojné mire prejimaji vyrazy cizi. ZloCinecky Zivel ma cilé styky se sourodymi
prislusniky jinych ndrodnosti; nemajice pevného bydlisté, casto prechdzeji pres hranice. Proto jsou

prejaté prvky v mluvé zlocincti tak hojné. “>>

55 HUJER, Oldfich. Edice Ceskoslovenskd vlastivéda. Praha: Sfinx, Bohumil Janda, 1934
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V pripadé smolnych knih je podle nékterych odbornych publikaci velmi téZké urcit, kde presné

leZi hranice mezi zlod€jskym argotem a pouhym dialektem.

Jak uZ jsme se zminili vySe, jednim z vyraznych aspektd feci vyslychanych delikventt jsou
jazykové prostredky s diirazem na expresivitu. A praveé slova hrubé citové zabarvena jsou jedine¢nym
prostfedkem k tomu, jak dneSni spoleCnost pribliZit k niZsi vrstvé spolecnosti, které Zila v dobé

raného novoveéku.

Vulgarizmy

AC jsou dnes drsné vulgarismy v soucasné literatufe spojeny prevaziné s poetikou textu,
v pripadech smolnych knih prevlada funkce vulgarismii spiS ve spojitosti s typickymi rysy lidové
mluvy niZSich vrstev. Nékteré vulgarni vyrazy si ale zanechaly vyznam uZ od pocatku jejich pouZivani.
Takovymto typickym ptikladem je slovo kurva, substantivum rodu Zenského, v soucasné CeStiné
znacCné urazejici, v bézné komunikaci pouZivané ¢im dal Castéji, zato s divtipem.

Na nékolika nasledujicich prikladech si ukaZeme to, v jakém kontextu se nejCastéji slovo kurva

pouzivalo:

,»...A ony mné Fekly ddti za to 6 grosi, totiz Kac¢a a Capka. I nesla jsem to o stfipku tam, abych
toho dovedla a dala ji; a on Sichdnek mne potkal v domé a i'ekl mi: ,Co to, kurvo? a vyrazil mi ten

stiep z rukou...“®

,»Jakyhos pacholka u Klastera u Kourima oblupily sme; byly sme tri kurvy.“

,Jana, kurva n. Michala Cerného z Cerny za Bory:...Tu sobé kdzali jisti ddti a my s nimi vecky

«57

kurvy jedly.

»It.: KdyzZ ti lotri Sli do krémy a potkali se se dvéma. A hned je bili a mordovali. A my vsecky tri

na to jsme se divaly. A ta kurva merhovand pravila: ,Bite a mordujte! * A Kalafka mé pskala loktem.“

Podle Strucného etymologického slovniku jazyka ceského od Josefa Holuba nema slovo kurva
pravdépodobné s primarnim vyrazem pro ,nevéstku“ nic spole¢ného. Udajné vychazi z genitivu

praslovanského slova kury (tedy kurnve), které ptivodné oznacovalo ,,slepici“.>® Je mozné, Ze Zeny,

. BICIK, Zdené&k. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 39

57 Tamtéz, Stezky, str. 89

58 HOLUB, Josef a Stanislav LYER. Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského se zvldstnim zretelem

k sloviim kulturnim a cizim. 3. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982. Odborné slovniky (Statni
pedagogické nakladatelstvi), str. 274
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které byly nazyvany ,,kurvami, mohly prostému lidu svym vystfednym chovanim konotovat néktera
zvirata. Koneckonci i dnesni doba ma pro takovéto chovani své pfirovnani, zvlasté pro dévcata

,Chovat se jako slepice®.

AC se ale jedna o slova, ktera nam dnes konotuji vulgaritu a nemoralni vyjadfovani, lidé jimi
primarné neprojevovali zdjem urazit druhou osobu. Naptiiklad v pfipadech predchozich, kdy
vyslychana Zena mluvila o sobé a spolupachatelkach jako o ,, kurvach” ¢i ,,kurvach merhovanych®,
se nejedna nutné o urazku, ale pouze o jednotné oznaceni tii Zen, které se Zivily stejnym povolanim,
a to prostituci. Zajimavosti je spiSe ono oznaceni merhované. Primarni vyznam adjektiva merhovany
jak v dneSni podobé ceStiny, tak i rané-novovéké CesStiné odkazuje napriklad na druh latky, ktery je
feknéme ,,pruhovany“ nebo ,,strakaty“.>® Je tedy otazkou, jak ono spojeni vzniklo. Je moZné, Ze

odkryt vyznam neobvyklého spojeni ndm pomiiZe kontext, ve kterém bylo spojeni pouZzito.

Merhovanym kurvam se také fikalo zkracené merhyné, neboli doslovné nevéstky. Slovo
merhyné ale neni pouze hfickou takzvané univerbizace slov, (univerbizace — metoda trasformace
viceslovného pojmenovani v jednoslovné) ma koreny ze staronémeckého merke, tedy nevéstka.
MiZzeme se setkat i s adjektivy v podobé merhyrisky (napf.: merhyiisky domek). Ve své podstaté
muZeme toto slovni spojené nazvat jako jakousi formu pleonasmu, neterminologicky pak feceno jako

vyznamoveé nadbytec¢né vyjadreni mluvciho za tiCelem zdiraznéni informace.

Zajimavy je i ten fakt, Ze ve slovniku prostého lidu nenajdeme Zadné nadavky, které by jakkoli
odkazovaly na chovnou zvér. Takova vulgarni osloveni, kterd se béZné pouZivaji a bohuZel se
dostavaji i do vefejné komunikace, nepredstavovala pro komunikacni spolecnost nic typického.
Dtivod méli totiZ zcela prosty — domaci zveéf, jako byl napriklad vil, kiin nebo krava predstavovali
pro tehdejsi lid velké bohatstvi. PouZivat denotat odkazujici na realné zvire, jehoZ vlastnéni
predstavovalo jakousi hospodarskou tispéSnost a poniZovat jej na uroven urazky cilené na lidskou

osobu, nemélo v dobé& minulé pro lexikélni vyvoj Zadny zavratny vyznam.®
Jednim za takovychto nejcastéjsich slov, které bylo pouzivano jako nadavka, je slovo Selma.
V nasledujici vété je znatelné, v jakém kontextu se nadavka nejvice vyuZivala:

,» Nevim, kdo z nich to rekl: ,Jalovkovi pacholci nejsou nez Selmy!<“6!

59 BELIC, Jaromir, Adolf KAMIS, Karel KUCERA a Vaclav KRISTEK. Maly starocesky slovnik. [online].
[cit. 2019-04-08]

60 NEMEC, Igor. Slova a déjiny. Praha: Academia, 1980. str. 5
b1 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.

Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 107
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Maly staroCesky slovnik poukazuje na to, Ze je nadavka preneseného vyznamu a primarné
odkazuje na Clovéka, ktery nékoho podrazil. Podvedeny jedinec obvinéného tj. oznacuje za lotra,
dravce, a darebaka. Zajimavosti je, Ze v obdobi morové epidemie tak byla ku prikladu oznacovana
i morova rana. Udajné se jednalo o jednu z nejhorsich nadavek, kterou mohl mluv¢i nékoho oslovit.
Slovo tak ziskalo dalsi ekvivalenty, a to Selmovani a Selmovati. Obé dvé slova ale maji rozdilny
vyznam — substantivum ,,Selmovani“ oznaCovalo chovani jedince, ktery jednal jako jiZ zminéna Selma,
zatimco infinitivni sloveso ,,Selmovati“ znamenalo nadavat nékomu do Selem nebo do lotrd. Jako
oznaceni pro lotra, ¢tverdka nebo darebdka se mirné pouzivalo i némecké slovo hundsfut, které taktéz

znamenalo v prekladu ,,Selma®. V cizojazycné podobé se ale uchytilo pouze velmi malo.

Pouziti nékterych hrubych oznaceni nemusi byt v souvislosti pouze s negativnimi jevy, mtize
byt v nékterych komunikacnich situacich az komické. Prikladem mtZe byt vypovéd ze Smolné knihy

meésta Pardubic z 16. stoleti, ktera reflektuje dialog dvou protagonistti:

,» Potom sme tu spolu lehli a on mi vidycky smradil. A ja mu fekl: Proc¢ vidycky smradis? A on

mi zase rekl: Co bych to v sobé choval, jebdku?!“

AvSak kratce k vySe zminénému osloveni ,,jebaku® ¢i ,,jebakyné“. Pro mluvu niZsi spolecnosti
bylo toto osloveni vcelku pfiznacné a velmi casté. Mnohdy oznacovalo pouze nadavku, kdyZ ale
budeme chtit uvézt podstatu vyrazu na pravou miru, je tfeba nahlédnout do odbornych publikaci,
které se primo staroCeStinou zabyvaji. Naptiklad podle Slovniku staroceského od uznavaného ceského
jazykovédce Jana Gebauera jde o pojem, kterym byli nazyvani zejména tulaci, bezdomovci ¢i Zebraci,

tedy ta nejnizsi spoleCenska tfida.®? Nasledujici pfiklad ndm miZe poslouzit jako diikaz:

62 GEBAUER, Jan. Slovnik starocesky, 1-11. [online] Praha: Ceské akademie cisafe FrantiSka Josefa pro védy,
slovesnost a uméni a Ceska grafickd spolecnost Unie, 1903 a 1916; Praha: Academia, 1970. [cit. 2019-04-08]
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,»-..1a Skokanova Zena Lida tak jest mi rekla:

Jebdkyné zvyjeband! Vis-li ty, kdo sem jd? Ze ty musi§ pode mé slouti s tviij muz pod myho muze!
Ja jsem nad tebou i nad jinejmi vandrovnimi kurvami hejtmankou a miij muz hejtmanem nad jinejmi

vandrovnimi lotry nebo pacholky!...“53

Deminutiva

Prvotni vyznam deminutiv v textech a mluvenych projevech byva jednoznacny. Jejich ikolem
je obsahové projev ozvlastnit. Jejich vyskyt miize byt pouze sporadicky, navic je zcela zavisly na
kontextu a situaci, kdy jej mluvCi pouZiva. Deminutiva jsou spolu s vulgarismy a jednim
z nejcastéjSich jevi, uZivajicich se v primé feci potencialnich vinikd. Tento atypicky pouZivany

jazykovy prvek se nachazi na jedné strané lexikalni periferie slovni zasoby.

Ackoliv dnes pouZivame deminutiva zamérné a v kladném slova smyslu, a v imyslu mluveny
nebo psany text n€jak ozvlastnit, v textech smolnych knih tomu bylo pravé naopak. Jejich charakter
se taktéZ vymezuje jako expresivni, intuitivné pak tedy povaZujeme tento jazykovy prostfedek a jeho

pouzivani v béZné komunikaci za nevhodné.

Deminutiva Casto zaznéla hlavné pri vyslechu Zen. Z textl je mnohdy patrné, Ze zdrobnéliny
pouzivaly zejména Zeny. V nasledujicich ukazkach se presvédcime o tom, Ze dysfemismy slouZili
explicitné jako jazykovy prvek, ktery doprovazel pouze negativni kontext konkrétnich situaci. Tento

uryvek je z knihy smolné mésta Tabor z roku 1609:

,»Pred Jich Milostivymi pdny a pravem k tomu zlému oucinku a skutku se zndm, Ze sem to ucinila
a prikdzdni Pdna Buoha sem prestoupila a to détdtko sem zamordovala. A to détdtko sem méla s tim
Vaclavem, Valachovém synem. A s nim sem prebyvala vod roku a s jiném Zadném. A von jest mnou
vinen. A kdzal mi jest to détdtko zahubiti a zamordovati, a jestliZze toho neucinim, Ze mne zabi, kde na
mne prijde a trefi... LeZela sem na chlivé a u Marst v zahrddce tam sem je méla a porodila to dité.

Vzala jsem je za hrdylko a tdhla a tdhla sem je k sobé a lehla sem na né, abych je uddvila.“64

Smolné knihy jsou vyjimecné predevSim svym obsahem, a to diky kontrastu, ktery se nachazi
mezi sférou prostého lidu, delikventd a Gfednich osob. Proto se podivame i na typické znaky i textl

ryze administrativnich, které jsou v zapisech taktéZ nepostradatelné.

63 OBERPFALCER-JILEK, Frantidek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky, str. 190

64 Tamtéz, 161
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6.4 Ufedni jazyk ve smolnych knihach 16. a 17. stoleti

V predchozi kapitole jsme ukazali, jak se ve smolnych knihach odrazi prosta rec prostého lidu
i delikvent(i. Znac¢nou ¢ast zapisti mimo jiné tvori i texty administrativniho charakteru. Nékteré studie
prokazuji to, Ze texty Cisté urednického razu, které jsou od primych vypovédi mucenych trestanct na

prvni pohled odlisné, byly pisafem do knih dopisovany aZ po samotném vykonu tortury.

Texty, které reflektuji vypovédi mucenych lidi, byvaji velmi pestré — tomu pak odpovida
napiiklad pravé ikontrast mezi vétnou skladbou, a to konkrétné vypovédi provinilch

a administrativnich texta.

Této pestrosti v zapisech se vétSinou dosahuje velmi neobvyklym postavenim vétnych ¢lenti ve
vété, a také kombinovanim souvéti spolu s jednoduchymi vétami. Je nutné podotknout, Ze Zadna
z instituci, jejiZ zaznamy byli dochovéany v jakékoli podobé, nemaji tolik vyvinuty syntakticky systém,

jako pravé zaznamy prava utrpného vedenych na Ceském tizemi.

Vétna struktura smolnych knih byva na pouhy dojem velmi dynamicka. Vzhledem k mnoZzstvi

sebranych informaci a potfebé je sdruZit do jedné véty byva syntakticka stranka zvlast’ slozita.

ProtoZe jiného prostfedku, nez jsou slova, pisai nemél, bylo potfeba dokazat autenticnost
mluveného textu syntaktickym a syntagmatickym ozvlastnénim. Pisaf se pri procesu vyslechu
zabyval hlavné primou vypovédi zadrZeného, kterou nasledné zapsal. I pfes obtiZnost feCi prostého
lidu dokazal napsat vSe tak, jak slySel, a to vCetné odchylek ve vétné skladbé, které bychom dnes

standardné v hovorové mluvé nepouzivali.

Nicméné, o rozsahlosti stdle miiZzeme mluvit jen v pripadé, jedna-li se o casti jako je zdani nebo
ortel, ale ne o pfimou fec nebo nepfimou fec. Ty totiZ tvofi jednotnou a velmi charakteristickou slozku
pro texty takového typu, a to zpravidla diky své jednoduchosti a tdernosti, kterou se prima rec
obzZalovanych provinilcli vyznacuje. Naproti tomu se od téchto vét, které nazyvame vypovéd'mi, ortel,
zdéni, pripadné jiné nadstandardni ¢lanky text(i, vymykaji nejen lexikalni strankou, ale i syntaktickou

strukturou.

Velkou roli hral v administrativnich textech i cizi jazyk — konkrétné pak zejména némcina
a latina, zfidkakdy pak francouzstina. Pfikladem ndm miZe byt datace, ktera se v fadé pripadi psala

latinsky. Takto vypadala v jednom ze zapisti pardubické smolné knihy:

,»Actum in consolio sexto julii Anno 1611. %>

65 BICIK, Zdenék. Knihy Smolné. Hradec Krdlové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 134
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Ve volném prekladu tedy: ,, Stalo se tak Sestého cervence roku 1611

Neéktera Ceska slova pisaf nahrazoval latinskymi nebo némeckymi vyrazy, které v textu ptisobi

o néco odborné€ji nez jejich Ceské ekvivalenty.

Méné Casté jsou pak tieba zapisy psané na tizemi Cech, které jsou kompletné napsané némecky.

Prikladem nam mtiZe byt jeden ze zapisti do koproforna z knihy smolné mésta Dobrusky:
»Abtretung Franz Zelinger der Coprophorne dem Carl Zelinger, seinen Sohn.

Ich Endesgefertigter urkunde und bekenne heimit vor jeder Mdnniglich besonders da wo
Vonndithen wie nach ich in Rucksicht meines hohen Alters mich entschlossen, die beym Stadt
Dobruschka steuerbar und mir eigenthtimlich angehorige Coprophorne meinem Eheleblichen Sohn
Carl Zelinger bischer aber bey Einem Lobl. K. K. Feld-Artillerie Regiment stehenden Canonier zu

iiberlassen. . .66

Texty smolnych knih jsou velmi bohaté na zkratky. PouZivani zkratek v textech smolnych knih
je velmi individualni, pfinosnou, a zaroven sloZitou zaleZitosti. V dobach, kdy texty takového
administrativniho charakteru zacaly vznikat, bylo oznacovani nékterych ustalené uZivanych slov
nebo slovnich spojeni takika vitané — zkratky na jedné strané uSetfily cas, a na strané druhé davaly

prostor pro zapis uz tak bohatého mluveného slova do pisemné formy.

Prvni zkratka, ktera nas témito texty témér bézné doprovazi, je ,,Item“ (zkracené také It.). Ta se
obvykle vyskytuje na zac¢atku zdani ¢i pfimych vypovédi pfi trapeni, je to zpravidla pocatecni slovo,

které predchazelo konkrétné samotné vypoveédi.

Mezi zkratky miZeme hypoteticky zafadit i nékterd slova, kterd netvori jednoznacny
a explicitni celek, tudizZ je tfeba si jeho vyznam domyslet a spravné zaradit do vétného kontextu. Tyto
zkratky jsou pak zakoncCeny zpravidla teckou ¢i koncovkou urcitého slova zafazenou do horniho

indexu.

Typickym pripadem pouZivani zkratovité vypsanych slov jsou napfiklad slova jako
,neboZtik“ nebo ,svaty“. V nasledujici tabulce jsou vybrané sepsané zkratky, které se v zapisech

objevuji nejcast€ji:

66 LANY, Emil Pavel. Knihy Smolné zaloZené léta 1588. Liberec, 1947. Obrazy ze staroCeského soudnictvi,
str. 158
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Tabulka 1: Tabulka nejcastéji uzivanych zkratek v zapisech smolnych knih

Zkratka Rozepsana verze Vyznam zkratky |Priklad vyuZiti
Act. LSZActum® ,stalo se“ »Act. f [eria] IIII. post Conversionem S. Pauli
anno salutis 1523.%7
Alb., (gr. »albus* ,»bily*“, (,,gros VétSinou ve spojeni ,,gr. alb“, zkratka pro bily
alb.) bily*) gros, zkratka pro historickou ménu
Ect., (etc.) |, et cetera“ ,,a tak dale“ »»---JMC hejtmana na Pardubicich, p. Jana
VostieSanského ect. Jan VaniS z méstecka
Holic...“68
It. ,,Jtem taktéz“ ,It. K tomu se znam, Ze jsme spolu tu klisnu
ukradli...“®°
J. M, (C). |,Jeho Milost viz Rozepsand |,,J. MY, vysoce urozenému panu, panu
(cisarska)“ verze Adamovi Erdtmanovi Tr¢kovi hrabéti z Lipé
na Nachodg...«”°
n., ,nebozZtik* viz Rozepsana v. |,,...OrSila z méstecka Tejnce k tomu se, aby
ne., neb. tim mordem, kteryZ se nad ne. Martinem
bednafem, manZelem jejim, nevinné v noci
stal...“”!
P.B. V. ,,Pan Bih viz Rozepsana v. |,,...bedlivé skutku takového neSlechetného
Vsemhouci spachaného proti prikazani Pana B. V...“”?
P. P. (P). ,Pan purkmistr (a  |viz Rozepsana |,,...urozeny P. P. nas nejmilostivéjsi a
pani konSelé)“ verze dédi¢ny majic na né od dobrych poctivych
purk. ,purkmistr lidi nemalé pfimluvy...“”3
sv., s™, s° |, svaty“, viz Rozepsana |,Léta 1588 ve Ctvrtek po s™ Matousi...“”*

,,svatém/-ého*

verze

,,V pondéli, dne s° Michala, jsou pustén...“”>

67

68

69

70

71

72

73

74

75
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Nékteré zkratky byvaji zfidkakdy v nékterych edicich pak rozepisovany, podobné jako v tomto
pripadé:

»Léta pané roku 1641 v outerej pred s[vatylm Havlem opatem mezi Mikolasem Skrivanem,
predeslym poslem prdva rychtdrského z jedné a Pavlem Koprivou, nynéjsim poslem téhoZ prdva
rychtdrského z strany druhé s povolenim Jeho Milosti cisarské, pana rychtdre, pana purkmistra,

pdntilv, téZ pana rychtdre méstského, stala se jistd sména,...“”°

Systém zapisti a vyslechii do smolnych knih dlouho fungoval a byl velmi dobrou metodou
k archivaci zdznamt o soudnich procesech, presto se smolné knihy prestaly v poloviné 18. stoleti vést.
Tato spolecnosti velmi opovrhovana, administrativni prace dodnes nevymizela, ale jeji zlomky
muZeme stale najit i v soucasném ceském soudnictvi. V nasledujicich kapitolach se zorientujeme na

dtivod zaniku smolnych knih a na jejich odkaz v soudnich protokolech dnesni doby.

76 FRANCEK, Jindfich. Zlo¢in a trest ve Dvore Krdlové nad Labem. Trutnov: Muzeum Podkrkonosi
v Trutnové ve spolupraci se Statnim okresnim archivem Trutnov a Méstskym muzeem ve Dvore Kralové nad
Labem, 2010, 229 s. KrkonoSe - Podkrkonosi, suppl. 9. ISBN 978-80-903741-5-7. str. 152.
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7 Posledni smolné knihy a ,registra prava
utrpného“ pred zakazem tortury v roce 1776
Od samého pocatku, kdy zapisy ve smolnych knihach zacaly vznikat, se jejich podoba vyrazné
nemeénila. AZ v poslednich letech, kdy se vefejnosti Sifila diskuze o zakazani tortury, se texty zacaly
meénit, a to jak ve struktufe, tak i v obsahu. S pribyvajicim casem se totiZ ménila i podoba trestniho
prava. S nim se pak ménil i systém archivace zapist pri vyslechu. Napriklad nékteré zapisy od
poloviny 17. stoleti postradaly dfive nepostradatelné soucasti zapisti’’, byly dhlednéjsi, pro nékteré

dokonce i Citelnéjsi co se jazyka tyce.

Postupem Casu se ze zapist zacaly vytracet nejen dilezité uredni informace (napfiklad
o méstskych pravech stanovenych zakonikem), ale také z velké Casti samotny identicky zapis
vyslechu delikventa, ktery byl pofizen pfi muceni. Zhruba od poloviny 18. stoleti pak texty vypadaly

podobné jako ten nasledujici:
Tticatého ledna roku 1748 byli odsouzeni delikventi ze Dvora Kralové:

,,Jirl Chaloupka a Jiri PSenicka po vytaZeni jazyka tylem vloZeni a zaZiva pdleni, naproti tomu
Jan Vrbicky, Jiri Vesely a Anna Bartackova v Zelezich a poutech na verejné silnici vykondn byti

majicim dilem potrestdni byti maji podle prdva.“’8

Z ukazky mizZeme poznat, Ze dileZité Casti z ptivodni struktury jsou v mnoha pripadech stéle
zachovany, vCetné rozsudku. Vyraznéjsi zménu miZeme pocitit v obsahu a jazyku. Ackoliv je uredni
feC stale stejné kvétnata jako napriklad v poloviné 16. stoleti, postupné se ale vytraci jedna velmi
dtlezita slozka, ktera délala smolné knihy pravé smolnymi knihami — uzZ ve velmi malo zapisech se
muZeme setkat s autentickou fec¢i pravé mucenych provinilct, ktefi svou vinu vécné zapiraji, uz ze
smolnych knih necitime napnutou a temnou atmosféru méstskych Satlav, strach clovéka z bliZiciho se
rozsudku smrti. Uz tolik neklade diiraz na co nejdikladnéjsi zobrazeni samotného procesu muceni,
ale spise na duleZité slozky, které jsou v soudnim jednani klicové — datum, kdy se vyslech odehral,
vSechny zucastnéné osoby, kratké vyliceni problém ¢i rozuzleni a v neposledni fadé popripadé

i nastoleni trestu.

Josef Sonnenfels, klasicistni pravnik a teoretik pochazejici z Mikulova, publikoval v roce 1775
pojednani O odstranéni utrpného prava a prispél tak k anketé o zruSeni tortury, kterou zahajila

cisafovna Marie Terezie v listopadu 1773. Muceni bylo zakazano aZ na pocatku roku 1776. Tortura

77 FRANCEK, Jindfich. Zlo¢in a trest ve Dvore Krdlové nad Labem. Trutnov: Muzeum Podkrkonosi
v Trutnové ve spolupraci se Statnim okresnim archivem Trutnov a Méstskym muzeem ve Dvore Kralové nad
Labem, 2010, 229 s. Krkonose - Podkrkonosi, suppl. 9. ISBN 978-80-903741-5-7, str. 47

78 Tamtéz, str. 63
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v celém soudnim systému definitivné v tomto roce zruSena cisafovnou Marii Terezii, a to na popud
pravé onoho verejného hlasovani. Zajimavym a pro mistry popravci i zcela jisté pfijemnym byl
,»Vejpis z prava“, ktery nevinil kata ze smrti obvinéného, ktery zemrel pfi torture. Za pripadnou smrt

muceného nesla odpovédnost méstska rada, ktera torturu a jeji stupné v daném pripadé naridila.

Od toho roku se jak méstska prava, tak i soudni systém neustale ménil. Revolu¢ni byl naptiklad
v Rakouském cisafstvi rok 1848 nebo pak nasledné rok 1918, kdy vznikl samostatny Ceskoslovensky

stat.

8 Charakteristika sou¢asnych soudnich protokolli
Oproti zapisim ve smolnych knihdch v 16.—17. stoleti jsou soucasné protokoly ze soudnich
jednani na prvni pohled zcela odliSné. Podivame-li se na tiryvek zapisti ze soudniho jednani, je patrné,
Ze se lisi jak strukturou, tak obsahem nebo i metodou zapisu informaci o osobach, které se soudu

zucastnily.

Dnesni doba je plna technologie, as tim souvisi iSiroka Skala zpisobti, jak informace
zaznamenavat. Soucasné zaznamy ze soudnich jednani se od historickych ,register prava
utrpného 1isi predevsim tim, Ze mohou byt pofizeny vice zptisoby. Dnesni doba je zaroven také v
jisté mife prizptisobena tomu, aby se informace rozsitily mezi Sirokou verejnost. Kromé tisku pak,
samoziejmé existuji videozaznamy nebo audiozaznamy. Ty pak nahrazuji vSe, co krevni pisari méli

za tkol zapsat.

Na zakladé toho pak byla cela struktura zapisti velmi zjednodusSena, presto stale zachovana. Na
ukazku miizeme pouZit vzorovy text, ktery slouzi jako studijni podklad pro studenty prava na

Masarykové univerzité v Brné:

,» Zdpis soudniho jedndni (obCanskopradvni fizeni) - Méstsky soud Brno

Datum: 23.4. 2015

Spisovd znacka: 63 C 397/2014
Soudce: Mgr. Judita Fadrusovd
Zalobkyné: Alena Outratovd
Zalovany: Michal Outrata
Predmét rizeni: Rozvod manZelstvi

Soudni jedndni, které se konalo 23. 4. 2015, se jednalo rozvodu manZelstvi...“”®

79 ZICHOVA, Tereza. Zdpis ze soudniho jedndni — Praktikum z teorie prdva [online], Masarykova univerzita,

Brno, 2014, [cit. 29.3.2019]. Dostupné z: www.studocu.com
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Z tohoto uryvku je patrné, Ze veSkeré tyto informace jsou velmi podobné dataci. Z néj se taktéz
dozvidame veSkeré potfebné informace o datu a misté konani soudniho jednani. Dale nasledoval

kratky tivod do problematiky a pfedmétu soudniho jednani ze strany zastupkyné Zalobkyné.

Kromé tohoto prvku lze v soudnich protokolech souCasné doby najit i dalsi prvky, které se

shoduji s charakterem texti smolnych knih. Tyto prvky jsme shrnuli do nasledujici tabulky:
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Tabulka 2: Shodné prvky zapisti smolnych knih a soucasnych soudnich protokola

Charakteristika daného | Uryvek ze zépisu Uryvek ze soucasného
prvku smolné knihy soudniho protokolu
Nalez Kratka cast vztahujici |,,...v pritomnosti ,»-..Bylo zahdjeno za
se k ivodu, ve které urozeného pana pritomnosti soudkyné,
pisar (zapisovatel) Buriana Svitkovského | soudni zapisovatelky,
predstavil vSechny ze Skudl, ten &as Zalovaného, Zalobkyné
ucastniky soudniho ourednika na a jeji pravni
Fizeni. Pardubicich, pana zdstupkyné. «8!
Martina Zicha a osob
z ouradu mésta
Pardubic
vyslanejch... “8°
Zdani V piipadé smolnych »Zdani... Ze jest on ,» Zdstupkyné Zalobkyné
knih se objevuje Barton Hurt Floridna | nakonec uvedla, Ze z
spolecné s ortelem, Cmuchala, souseda vyslechti je zfejmé, Ze
kratké shrnuti celého | svého, tak ohavné beze |spolu neZiji, Zalovany
procesu. vsi litosti a beze vsi md jiZ jiny Zivot a
priciny k tomu od ného | manZelstvi je
Floridna sobé dané, dlouhodobé
pFisev nocné do jeho  |rozvrdceno. Zalovany k
domu, sekerou velmi tomu pouze dodal, aby
zbil...«®? soud manzelstvi
rozvedl. “83
Vypovédi Re¢ vyslychanych ,Adam Tofl... Avyznal |, Zalobkyné
delikventt nebo na trdpenti: Ze od vypovédéla, 7e se brali
ucastnikt soudniho malicka nikdyZ dobre |z velké lasky. UZ tehdy
procesu. necinil a téchto dnti do |se ji pdr véci nelibilo,
pokoje Jirika ale myslela si, Ze to
Macharovskyho se napravi. Nicméné brzy
vlamavsi a néco klicmi | po uzavreni sriatku (cca
(je prechovdvavsi) 3-5 let) ji zacal byt
truchlic manzel nevérny...“%
zodmykavsi. .. “84
80 BICIK, Zdené&k. Knihy Smolné. Hradec Kralové: Kruh, t. Tisk 4, Pferov, 1969, str. 63
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82 OBERPFALCER-JILEK, FrantiSek. Vyzndni na mucidlech: texty ze starych knih Cernych, jinak smolnych.
Praha: F. Borovy, 1937. Stezky., str. 136
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ZICHOVA, Tereza. Zdpis ze soudniho jedndni — Praktikum z teorie prdva [online], Masarykova univerzita,

ZICHOVA, Tereza. Zdpis ze soudniho jedndni — Praktikum z teorie prdva [online], Masarykova univerzita,
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Podobu v zdznamech smolnych knih nachazime i u jinych soucasti zapisti ze soudnich jednani
soucasné doby. Zpiisob, kterym jsou zapisovany vypovédi tcastnikti procesu, ma velmi blizko k casto
vyuZivané metodé, kdy krevni pisaf vnimal celou situaci ze svého pohledu, tedy z pohledu tfeti osoby
— a tak cely priibéh tortury i popisoval ve svych zaznamech. V ptipadé dnesnich z4pisti se ale nejedna
o priliS podrobné vypovédi, jako tomu bylo zvykem ve smolnych knihach — zapisovatel pouze
Ucastnici jsou vyslychani zpravidla postupné, kazdy odstavec v zapisu se vénuje individualni

vypovédi kaZzdého z nich.
V poslednich fadcich zapisti se vétSinou objevuje znéni rozsudku nad Zalobcem a obZalovanym:

Po krdtké prestdvce je vynesen rozsudek, ktery zni, Ze soud tucastniky rozvddi. Zadny z nich
nemd prdvo na ndhradu fizeni. Diivody jsou, Ze manZelstvi neplni ani jednu ze spolecenskych funkci

a oba se chtéji rozvést.

Na zaveér jsou ucastnici pouceni o odvoldni. Zalobkyné se chce vzdat prdva na odvolani,

Zalovany taktéz. Po podepsdni prohldsSent tak rozsudek nabyvd pravomoci dnem dorucent. “8

Ackoliv se mlize ndm miuzZe ze zapist zdat, Ze je soudni jednani oproti soudnimu systému
z 16.— 17. stoleti jednodussi, opak je pravdou — legislativa je v soucasné dobé v mnoha ohledech

velmi obtizna.

86 ZICHOVA, Tereza. Zdpis ze soudniho jedndni — Praktikum z teorie prdva [online], Masarykova univerzita,
Brno, 2014, [cit. 29.3.2019]. Dostupné z: www.studocu.com
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Zaveér

P¥i studii charakteristiky smolnych knih z obdobi 16.—17. stoleti nam byla nosnymi piliti cela
fada edic, které zpracovali predni cesti filologové, historici a regionalni historici, teoretici nebo
pravnici.

Orientovali jsme se pfevazné na tisky, jejichZ originaly se zachovaly nebo byly nositeli urcitych
specifik, jako ma naptiklad Smolna kniha mésta Pardubic, ktera je doposud jedna z nejrozsahlejSich
takzvanych , folif register v Cechéch, a zaroveii jsme brali ohled na to, aby vybrané zapisy zapadaly

do tématu prace.

V prvni fadé jsme tyto vybrané knihy kratce predstavili. Dohledat informace o nich bylo ve
vétSiné pripadech lehké, nebot’ fada zpracovanych edic, které ndm byly stéZejnim pramenem, byly
doplnéné obsahem ¢i predmluvou, kde se originaly smolnych knih autofi publikaci podrobné zabyvali.
VSechny edice (kromé jedné z rozebiranych, a to publikace Wyzndni na mucidlech od docenta
FrantiSka Jilka-Oberpfalcera) smolnych knih se pak vénovaly konkrétnimu méstu, kde bylo hrdelni

soudnictvi povoleno.

Na zakladé rozebiranych smolnych knih jsme zjistili, Ze vSechny tyto administrativni zaznamy
mély zpravidla stejnou ¢i velmi podobnou strukturu, coz znamena, Ze zapisy o priibéhu tortury, které

se ukladaly do smolnych knih, byly psany podle jednoho daného vzorce:

1. Cely zapis byl uveden dataci, ve které se tenar dozvédél zakladni tidaje o prisluSném
datu (data se psala ve formé takzvanych chrématonym, cisla byla zpravidla psana klasicky cislicemi,
vyjime€né pak pismem). Dale o misté, kde se tortura konala, o radé meésta, kterd ji prihliZela,
a v neposledni fadé o vSech pfitomnych osobach (tudiZ i o svédcich, ktefi byli k vyslechu prizvani
a poslouchaly vyrok odsouzeného ,,z st v usi®), které se vyslechu pfimo podrobily. Nékteré zapisy
pak byly obohaceny takzvanym nalezem, v némz byla nejcastéji predstavena prevazné soudni komise

sestavena z konSeli, rychtart, purkmistri, a dalSich.

2. Samotna vypovéd’ obvinénych mohla byt psdna nékolika zptisoby. V nékterych
pripadech se jednalo o er-formu, kdy krevni pisaf popisoval veSkeré vyroky odsouzeného z pohledu
tieti — prihliZejici osoby, a zndmé jsou i situace, kdy krevni pisar zapisoval i otazky méstské rady.
NejcCastéji se ale vyslechy zapisovaly tak, jak se pisar slySel, tedy v 1. padu singularu — Slo tedy
zpravidla o pfimou fec. VeSkera vypovéd’ muceného byla sepisovana pfimo na misté, aZ dodatecné
pisar doplnil potfebné marginalie a informace o misté a ¢asu konani tortury atp.

3. Na zavér ,register prava utrpného® se psalo vZdy zdani a ortel. Ortel obsahoval zpravidla
jméno obvinéného, a zpiisob, jakym byl za sviij precin proti spolecnosti potrestan — nejcastéji to byl
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trest smrti. Zdani bylo pouze soucasti, ktera byla psana pred ortelem, v jedné ¢i dvou vétach shrnovalo

rozfeSeni mozZnost propusténi i nastoleni trestu smrti.

V dalSich kapitolach jsme se zabyvali terminy v oblasti soudnictvi a procest tortury. Do nich
jsme pak zahrnuli pojmenovani pro jednotlivé ¢leny méstské rady, etapy muciciho procesu, zvlastni
pojmenovani pro nékteré tresty smrti nebo urcité fraze, které béhem tortury fekl obvinény. Zabyvali
jsme se pritom vyznamem téchto slov, jeho ptivodem a vyhledavali jsme vychozi jazyk, ze kterého
bylo slovo prevzato. Pfi vyhledavani jsme méli k dispozici fadu etymologickych a vykladovych
slovnik®i — od prvnich slovniki starsi ceStiny aZ po nejnovéjsi edice etymologickych slovnikd, a to

jak kniZnich, tak i internetovych.

V nasledujicich kapitolach jsme se zabyvali veSkerymi jazykovymi prostredky, a to jak v feci
prostého lidu, tak i v typické tifedni feci. Re¢ obvinénych lidi byla ve smolnych knihach pséna velice
barvitym zptisobem. Nejvétsi zajimavosti v samotnych vypovédich mucenych delikventd bylo uziti
nékterych expresivné ladénych jazykovych prostredkd, a to konkrétné deminutiv a vulgarismii. Obé
tyto skupiny expresivnich slov byly uZity pokazdé v opacném vyznamu — napriklad nékteré vulgarity
nemély primarné ten uraZejici vyznam, kterym se jevi pro naSi dneSni spoleCnost. V pripadé
deminutiv se pak jednalo o situace, kdy napriklad delikventka — mlada matka — usmrtila své dité a ve
vypovédi uzivala prevazné deminutiv (,,...Zakroutila jsem mu krékem..., atp.). Ufedni fe¢ byla oproti
vypoveédi obvinénych naprosto odliSna. V prvni Fadé bylo rozpoznatelné, Ze se jednalo o texty, které
byly pisafem do zapisu dodatecné vpisovany. OdliSovaly se pak predevsim rozsahlou vétnou skladbou,
uzitim némeckych a latinskych vyrazti nebo mnozstvim pouZzivanych a opakujicich se zkratek, které

jak zredukovali délku tifedniho textu, tak ulehcovali pisafiim praci.

Pro zajimavost jsme v zavéru prace charakter téchto texti porovnali s dnesni podobou zapisit
ze soudnich jednani. I pfes to, Ze nas od vzniku smolnych knih déli ptiblizné 400 aZ 500 let, nasli
jsme mezi nimi celou fadu prvki, které zaznamy ve smolnych knihach a soucasné soudni protokoly
uzce spojuji.

Pribéh studia mirné ztéZoval nedostatek vhodnych prament. Ackoliv nékteré z edic skryvaly
jisté obecné informace k charakteru textti, bylo presto tfeba dohledat vice odbornych zdrojt. Presto
pevné doufame, Ze se dnesni studovana spole¢nost bude smolnymi knihami 16.—17. stoleti zabyvat

do budoucna i nadale tak, aby mohly vzniknout dal$i vyznamné studie.
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