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Anotace
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1 Uvod

Diplomova prace je zaméfena na vypocet ekologické stopy mésta. Pojem ekologické stopy je
v Ceské republice pomémé neznamy.Ce$ti ob&ané &asto povazuji cokoliv s piizviskem
»ekologicky* za velmi drah¢, avsSak jiz nevnimaji $irsi souvislosti. To je také jeden z divodii,
pro¢ jsem si pro svou diplomovou praci vybrala pravé téma ekologické stopy. Ekologicka
stopa je pfimo spojena s trvale udrzitelnym rozvojem. Je to jeden z jeho ukazatell, ktery ma

v budoucnu nahradit ukazatel HDP.

Trvale udrZitelny rozvoj byl po dlouhou dobu na tizemi Ceskoslovenska pojmem neznamym,
zmé&na nastala az po roce 1989. Diplomovéa prace ve své teoretické ¢asti piiblizuje principy
a historii vyvoje a cely smér trvale udrzitelného rozvoje. Zabyva se jeho politickou podporou,

ale i praktickou realizaci jeho principt v Evropé a Ceské republice.

Prakticka ¢ast a jeji hlavni pfinos prace spociva ve vypoltu ekologické stopy mésta
Pelhfimov.

V préci jsou uvedeny moznosti vypoctu, jeho tUskali, ale i pozitiva a v neposledni fadé
i ptipadné dalsi vyuziti vypoétu. Dale je provedeno srovnani vypoctené ekologické stopy
Pelhfimova a ekologickou stopu Velkého Mezifi¢i. Ta byla vypocitana Tymovou iniciativou
pro mistni udrZitelny rozvoj (TIMUR). Na zdkladé srovnani stop dvou mést jsou uvedeny
navrhy a mozné zpusoby na snizeni ekologické stopy a zmény hospodafeni mést, které jsou

s tim spojené.
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2 Literarni reSerse

2.1 Ekologicka stopa vs. HDP

Hruby domaci produkt (HDP, v mezinarodnich pramenech GDP - Gross Domestic Product) je
celkova penézni hodnota statka a sluzeb vytvorena za dané obdobi na urcitém tzemi. Tento
ukazatel se pouziva v makroekonomii pro uréovani vykonnosti ekonomiky statd. Casovym
obdobim byvé obvykle rok. V mezinarodnich srovnéanich se také pouziva HDP na obyvatele.
Pomoci HDP se dnes méfi uspéSnost a hospodarska sila statu. Poprvé HDP respektive Hruby
narodni produkt (HDP) vypocetl v roce 1940 Anglican Colin Clark. Pfiblizné od té doby

muizeme datovat pouzivani tohoto indikatoru, které se v soucasnosti rozsifilo po celém svéte.

Chténa vlastnost HDP je riist. Od roku 1820 do soucasnosti rostl svétovy narodni produkt

dvakrat rychleji, nez v ptedchozich osmi stoletich.

Stale vice ekonomu si v§ak uz uvédomuje omezenost a konecnost zdroju, které ekonomika
vyuziva pro rist produkce, tokii penéz a spotteby. Podle amerického ekonoma Dalyhoje
ckonomika subsystémem planetarniho ekosystému a jako soucast takového nerostouciho
systému nemuize jeji kvantitativni rust pokracovat donekonecna. Soucasny rast by mohl podle
Dalyho pokracovat pouze tehdy, pokud by se primér Zemé zvétSoval umérné k urokové
sazb&. Jednou z alternativ k HDP je ISEW - Index of sustainable economic welfare - index
udrzitelného ekonomického blahobytu, jenz se pfimo véze k trvale udrzitelnému rozvoji

a ekologicka stopa je jednim z jeho indikatord. (Daly, 1989)
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2.2 Udrzitelny rozvoj

Strategie trvale udrzitelného rozvoje

Strategie trvale udrzitelného rozvoje se poji zejména s Rimskym klubem, zalozenym roku
1968. Jednalo se o mezinarodni skupinu pro vyzkum, kterou proslavila publikace ,,Meze

rastu‘.

Strategie se formovala jeSt€¢ v témzZe roce na Stockholmské konferenci Spojenych narodii
o zivotnim prostiedi. Na této konferenci bylo poukdzano na Zzivotni prostfedi a jeho ochranu.
Byly pfesn¢ stanoveny hlavni problémy a strategie poukédzala na globalni charakter
ekologického ohrozeni. Bohuzel se ale objevily vazné rozpory mezi snahou o ucinnou

ochranou Zivotniho prostfedi a hospodatrskym rozvojem.

V roce 1983 byla ustavena Svétova komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj. Ukolem této komise
byla analyza vztahii mezi hospodarskym rozvojem a Zivotnim prostiedim a zaroveil vytesSeni
rozporu mezi nimi. Vysledkem tfileté prace této komise byla zprava ,Nase spole¢na
budoucnost publikovana v roce 1987. Z této zpravy vznikla dnes jiz klasicka definice
udrzitelného rozvoje: ,,Trvale udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potreb

soucasné spolecnosti, aniz by ohrozil moznost splnéni potieb generaci pristich®.

Dal8im dilezitym meznikem je Konference Spojenych ndrodi v Rio De Janeiro v roce 1992.
Byl zde schvélen téméf tisici strankovy dokument Agenda 21, ktery ve svych cCtyficeti

kapitolach dukladné rozebira principy trvale udrzitelného rozvoje.

V roce 1993 Komise OSN pro trvale udrZitelny rozvoj zminila vytvofeni jednotlivych

indikatoru trvale udrzitelného rozvoje. (Moldan, 1996)

Zpriva Rimského klubu

Kniha Meze ristu byla prvotnim hybatelem na poli ekologie a udrzitelného rozvoje. Stala se

o 24
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V roce 1970 - 1972 byl realizovan projekt fizeny Massachusetts Institute of Technology
a podporovany mezinarodni skupinou zvanou Rimsky klub. Skupina védct vyvinula
pocitacové modely dlouhodobych pficin, dusledki rastu populace a fyzikalni ekonomiky
planety. Z tohoto vyzkumu vzesly tii publikace. Jedna z nich, Meze rtstu, vyvolala bouii
diskusi a polemik, jez pokra¢uji az do soucasnosti. Prace ukazala, Ze ptevladajici politiky

povedou téméf s jistotou ke kolapsu globalni spolecnosti a to jiz béhem 21. stoleti.

Neni ale mozné piedvidat s jistotou budouci vyvoj. Pocitacové modely, znamé jako World3
poskytuji nckolik scéndit, které ukazuji rtzné varianty hlavnich globalnich trendt
promitnutych do roku 2010. VétSina z nich skonéila kolapsem.Nékteré ale ukazaly

i na moznost udrzitelného rozvoje.

Podle Jorgena Randerse je nyni smutné, Ze po tficeti letech od vzniku Mezi ristu, je
tato publikace odklanéna a pokladana za nepravdivou. Je smutné, kolik energie je vkladano
do odmitani.Avsak témét zadna energie neni vkladana do provedeni zmén, které by lidstvu
umoznily pfezit na této krasné planeté. Vyzkum ale jasné ukazuje, Ze ptiméfené zmény
kulturnich norem a cil by nas snadno vratily zpét na udrzitelnou Groven, naplnily by zdkladni

lidské potieby a viceméné by natrvalo vytvofily uspofadanou spole¢nost. (Meadows, 2004)
Obecné principy udrZitelného rozvoje

Tyto principy jsou postaveny na zjisténi Rimského klubu, ze hospodatska troven je zalozena
na intenzivni spotieb& piirodnich zdroji a nasledném znecistovani, v mnohych ptipadech
i destrukci ekosystémui.Je tiecba se i obavat faktu, Ze dal$i hospodaisky rust zapficini jesté
vetsi degradaci biosféry nez jaka probiha v soucasnosti. Rozvojovym zemim je nemozné
"zakazat" zvySovani jejich ekonomického ristu a Zivotniho standardu. Hlavnim tkolem
udrzitelného rozvoje je tedy definice koncepci, jez by dokédzaly omezit dopad lidské populace

na zivotni prostfedi. Jedna se de facto o snizeni ekologické stopy lidstva.
Jednotliveé principy jsou:

 Cerpéni obnovitelnych zdroji takovou rychlosti, kterou se staci obnovovat.
o Cerpani vycerpatelnych zdroji takovou rychlosti, kterou budou budovany jejich
nahrady a bude mozno na né plynule pfejit.

e Asimila¢ni kapacita zivotniho prostfedi nesmi byt pfevySena intenzitou znecisténi.
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o Cast sou¢asnych technologii by méla byt investovana na redukci zneciténi, snizeni
plytvani a zvyseni efektivity (vyrobnich postupt, energie, vyrobkl apod.).(Novacek,

2011)
Cile trvale udrzitelného rozvoje

Cilem udrzitelného rozvoje je dosdhnout rovnovahy mezi nasSimi hospodarskymi,
environmentalnimi a socidlnimi potfebami, coz umoziuje prosperitu nyni i pro budouci
generace. Udrzitelny rozvoj se sklada z dlouhodobého, integrovaného pfistupu k rozvoji
a dosazeni zdravého lidstva tim, Ze problémy ekonomické, environmentalni a socialni budou
feSeny spole¢né. Zaroven spolecné feSeni téchto problému zabrdni nadmérné spotiebé

klicovych pfirodnich zdroji. (Dasqupta, 2002)

Jiz zminéna komise OSN pro trvale udrzitelny rozvoj v roce 1995 schvélila pracovni program

v oblasti indikatori pro trvale udrzitelny rozvoj. (Moldan, 1996)

Indikatorim je vénovan dokument Agenda 21, jenz byl zminén vySe. Dale od roku 1994

funguje Agentura pro Zzivotni prostfedi v Kodani. Agenturou byla vydana publikace

vvvvv

udrzitelného rozvoje o evropském Zivotnim prostiedi. Indikéatory jsou sefazeny dle ramce

,vliv - stav — odezva®. Tento ramec vyuziva i OECD k jejich dal$imu rozvoji. (Moldan, 1996)

Indikétor jako takovy ma mit nésledujici vlastnosti:

e Relevantnost,
e Snadna pochopitelnost,
e Spolehlivost,

e Za&klad na dostupnych datech.
(UNECE, 2005)

Indikatory jsou wuzitecné v situacich, pro né¢z zatim neexistovala zadna piiméa méfeni,
napiiklad otazka kvality vzdélani pro udrzitelny rozvoj v zemi. V dusledku se jedna o fady

raznych aspekti, které dohromady tvoii kvalitu vzdélavani pro udrzitelny rozvoj
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a Vv neposledni fadé¢ na né maji vliv celkové rizné nézory obyvatel na udrzitelny rozvoj.
Pro kazdého Clovéka znamend pocinani v ramci udrzitelného rozvoje néco trochu jiného.
Proto se zrodila myslenka indikatord, rozdélila jednotlivé ukazatele do ,,stavebnich bloka*
celé analyzy, tyto bloky bylo pak mozné jednotlivé vypocitavat a porovnavat. Kromé toho je
tteba s ohledem na Siroké socialni, politické a ekonomické dopady trvale udrzitelného rozvoje
poukazat a zkoumat nejen kvantitativni ukazatele, ale i kvalitativni. Tyto indikatory se déli
do dvou skupin. Prvni skupina ukazatell je koncentrovana na méteni aktivity a doporucuje
provadéni opatieni, jako je ziizeni institucionalnich ramci, vytvaieni politik, zptistupiiovani
instruktaznich materiali, organizovani Skoleni uciteli a podobné. A druhd skupina se
koncentruje na méfeni ucinkid a vysledky provadéni ptedchozich ukazatelt. V dlouhodobém
horizontu mizeme stanovit a odhadnout dopad ¢innosti trvale udrzitelného rozvoje a vymezit
vztahy mezi provadénim vzdélavani pro udrzitelny rozvoj na jedné strané a vyvoje v ramci
ekonomickych, environmentélnich a socialnich kontextech v §ir§im slova smyslu na strané
druhé. Bloky indikatort slouzi k vytvotreni narodnich strategii udrzitelného rozvoje. (UNECE,

2005)
Jednotlivé indikatory trvale udrZitelného rozvoje

Indikatory jsou sdruzovany do ucelenych soubori.RozliSuji se také podle geografické
dimenze (celostatni, regionalni, lokélni), pfipadné podle jinych kritérii. Indikatory nachazeji
své uplatnéni zejména pii politickém rozhodovani na vSech Grovnich, v€etné mezinarodnich
a pro informovani laické i odborné vetejnosti. (CENIA, 2013)

Indikatory jsou vyvijeny od devadesatych let v rdmci Komise OSN pro udrzZitelny rozvoj;
v CR se této prace Gidastni Centrum pro otazky Zivotniho prostfedi UK. Dal§imi centry vyvoje
indikatorti jsou mezinarodni vladni i nevladni organizace jako OECD, UN CSD (Komise
OSN pro udrzitelny rozvoj), EEA (Evropskd environmentdlni agentura)) EUROSTAT
(Statisticky ufad Evropské komise) a dalsi (napt. World Resource Institute). NejaktivnéjSimi
stity OECD a EU rozvijejici indikatorovou problematiku jsou Finsko, Svédsko, Velka
Britanie, Nizozemi a Mad’arsko. (Moldan, 1996)

Tvorba indikatoru

O tvorbu indikatori se zaslouZila i zejména Védecky vybor pro problémy v prostiedi
(The Scientific Committee on Problems of the Enviroment) neboli SCOPE. Projekt SCOPE

"Indikatory pro trvale udrzitelny rozvoj" byl jednim z dilezitych pilifi v tvorbé a pouzivani
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indikatort v politickém ramci. V roce 1995 SCOPE uskuteénil dva seminafe, které byly
zamétené na politicky rdmec pouzivani indikatorti. Doslo k projednani a odsouhlaseni

uzite¢nosti indikator delegaty mnoha statl a to v€etné rozvojovych zemi.

Indikatory byly shledany za dilezity krok v dlouhé cesté za globalnim udrzitelnym rozvojem.
V roce 1997 byla publikovana prvni zprava, jez shrnovala nejmodernéjsi indikatory a navrhla
budoucnost indikatort. Nasledn¢ SCOPE spolu s United Nations Enviroment Programme
(UNEP) Evropskou agenturou pro Zivotni prostiedi a The International Human Dimensions
Programme on Global Environmental Change (IHDP) dokon¢ili druhé posouzeni indikatord

meéieni pokroku smérem k udrzitelnosti, ktery byl piipraven Sedesati experty z riznych zemi.

(UNESCO-SCOPE, 2006)

V roce 1992 byly ve zpravé ze Svétové banky shrnuty a doporuceny metody, jez pomohou
ochrané, propagaci a vyuziti enviromentalni pfirodnich zdrojii a uvedeni jejich existence

na obecném poli ekonomického mysleni. (Bardhan, 1996)

Indikétory dle Komise OSN pro trvale udrzitelny rozvoj délime na:

e Socialni, které¢ obsahuji naptiklad boj s chudobou, miru nezaméstnanosti,
demografické informace, uroven vzdelani a dalsi.

e Ekonomické zahrnujici napiiklad rGst HDP na osobu, Zivotnost ovéfenych
energetickych zdrojl, ro¢ni spotieba enegie ¢i nerostnych surovin a dalsi.

o Nasleduje skupina environmentalnich ukazatelt, jez zahrnuje vodu, ptdu, ovzdusi,
ostatni ptirodni zdroje a odpady.

e Posledni skupinou indikatorti jsou institucionalni neboli spoleenské indikatory.
Ty zahrnuji napiiklad Narodni radu pro trvale udrzitelny rozvoj, povinné hodnoceni

vlivli na zivotni prostiedi ¢i strategii trvale udrzitelného rozvoje. (Hammond, 1995)
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Historie politiky trvale udrzitelného rozvoje EU

Evropska unie jako takova se zacala zajimat o koncept udrzitelného rozvoje v roce 1999, kdy
v Helsinkdch vyzvala Evropskd rada Komisi k piedlozeni ,,Navrhu na dlouhodobé
propojovani politiky pro ekonomické, socialni a ekologicky udrzitelné rozvoje®. Jednalo se
o pocatecni krok, ktery mél dovést Evropskou unii v roce 2001 k pfijeti konceptu "Strategie
pro udrzitelny rozvoj EU". Tento koncept byl poprvé piedstaven Komisi v kvétnu 2001
a CasteCné byl schvalen o mésic pozdéji v Cervnu 2001 Evropskou Radou v Géteborgu.
Tento dokument stanovil opatieni a cile, jez byly obecnym voditkem pro celou budouci

politiku.
Byly stanoveny ctyfi prioritni oblasti:

e 7Zména klimatu,
e Doprava,
e Vefejné zdravi,

e Pfirodni zdroje.

Navrh vSak nebyl uplny. Evropskd Rada v Goteborgu zdlraziovala, Ze pravé udrzitelny
rozvoj potiebuje globalni feSeni a pozadala Komisi o pfedlozeni sdéleni o tom, jak EU
piispiva a jak by méla v budoucnu piispét ke globalnimu udrzitelnému rozvoji. Na tento apel
Komise pfipravila dalsi sdéleni nazvané "Smérem ke globalnimu partnerstvi pro udrZitelny
rozvoj". Tato zprava byla pfedstavena na Svétovém summitu v Johanesburgu o udrzitelném
rozvoji. Obsahovala dva cile, které byly vzajemné propojeny. Prvni spocival v doplnéni jiz
existujici strategie z roku 2001 a druhy se tykal identifikace strategickych prvku
z vyjednavaci pozice EU pro globalné trvaly udrzitelny rozvoj. Ani tato zprava nebyla
dostacujici. Evropska Rada si v roce 2005 od Komise zadala celkovy pifezkum celého procesu
tvorby Strategie trvale udrzitelného rozvoje pro EU. VIadam EU se cely koncept a ndvrh

strategie pfiliS nelibil a tak bylo tfeba celou Strategii trvale udrzitelného rozvoje obnovit.

V roce 2006 byla ,,obnovena“ Strategie udrzitelného rozvoje EU. Evropska komise byla
Vvyzyvana, aby konkrétné vypracovala nové indikéatory udrzitelného rozvoje. Tyto indikatory

by mély byt vytvofeny na odpovidajici trovni. Méla by byt zajiSténa dostatecnd podrobnost
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indikator, aby bylo mozné fadné posouzeni situace s ohledem na jednotlivé ukoly. Za timto
ucelem vytvofil Eurostat soubor indikatora trvale udrzitelného rozvoje s pomoci skupiny
narodnich odbornikli znamé jako Task Force. Soubor plvodnich Etyf ukazatelt byl piijat
Komisi v roce 2005. Poté byly aktualizovany a v roce 2007 piibyly dalsi dva ukazatele.
Zaroven s vyvojem indikatori probihaji prace Generalniho feditelstvi pro védu a vyzkum, jez
prispivda k procesu trvale udrzitelného rozvoje pomoci tvorby Réamcovych programi

a technologickym vyzkumem a vyvojem. (EU Commision, 2010)

Oblasti indikatort udrzitelného rozvoje po roce 2007:

e 7Zména klimatu,

e Doprava,

e Vefejné zdravi,

e Pfirodni zdroje,

e Socialni soudrznost,

e Role EU na poli podpory globalniho udrzitelného rozvoje.

Dle stanoveni indikatori byla pomoci Generdlniho feditelstvi pro védu a vyzkum
vypracovdna zprava, kterd podrobné¢ zkoumala oblasti dopadu opatieni trvale udrzitelného
rozvoje. Tato zprava obsahovala vysledky dosavadni politiky udrzitelného rozvoje. Poukézala
na mezery v jednotlivych oblastech. Navic poukazala na to, Ze v budoucnu bude muset
politika trvale udrzitelného rozvoje v EUprojit ur€itymi zménami ve formé restrukturalizaci
a transformaci procesti, aby se dobrych vysledki dosahovalo efektivnéji. (EU Commision,
2010)

Soubory indikatora a monitoring

Jednotlivé soubory indikatorti byly vytvofeny Eurostatem s pomoci mezinarodni skupiny
odbornikti. Prvni indikatory byly schvéleny roku 2005. Tyto indikatory slouzi zejména
k monitorovani pokroku udrzitelného rozvoje EU. Monitorovaci zpravy jsou vypracovavany
kazdé dva roky. Indikatory jsou sefazeny do ,hierarchickych tematickych ramct*. Jednotlivé
ukazatele jsou rozdéleny do deseti témat, odrdzejicich sedm "klicovych ukold" v rdmci
strategie. Ty jsou dale Clenény do dil¢ich témat. Ukazatele jsou také postaveny jako
tifiroviiova pyramida. Urovné ukazateltl odrazi strukturu obnovené strategie udrzitelného

rozvoje a rovnéz reaguji na ruzné druhy uzivatelskych potieb s ukazateli. Mimo jiné jsou tyto
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tii trovné doplnény indikatory vychazejicimi ze souvislosti, které poskytuji cenné zakladni
informace, ale nejsou pfimym sledovatelem pokroku smérem k dosazeni cili strategie.

(Sustainable Development Indicators, 2009)

Level 1 Lead objectives

Level 2 SDS priority objectives

Level 3 Actions/ Explanatory varlables
Contextual Indicators Background

o Ukazatele urovné 1 sleduji ,,celkové cile“.Jsou vyznamné vysokou komunikaéni a
vzdélavaci hodnotou. Jsou piedev§im zaméfené na tvorbu politik a Sirokou vefejnost.

e Ukazatele druhé urovné odpovidaji dil¢im tématickym ramctim jednotlivych zemi EU.

o Ukazatele tfeti irovné se tykaji riznych provadécich opatfeni uvedenych ve strategiich
trvale udrzitelného rozvoje.

Tyto ukazatele jsou zaméfeny na dal$i politické analyzy a lepsi pochopeni trendt. Jsou

uréeny pro vice specializované publikum. (Sustainable Development Indicators, 2009)

Historie trvale udrZitelného rozvoje v CR

Do roku 1989 v tehdejsim Ceskoslovensku nebyla politika trvale udrZitelného rozvoje brana
prilis vazné. De facto neexistovaly zdkony a normy, jez by piesné stanovovaly,co je trvale
udrzitelny rozvoj. Po druhé svétové valce se Ceskoslovensko stalo "kovarnou socialismu",
coz bchem ctyf desetileti zplsobi obrovskou pieindustrializovanost zemé, kde je
uprednostiiovan tézky primysl, vysoce naroény na energii a suroviny. Toto industridlni
obdobi vSak nehledélo na negativni dopady zplisobené piebujelym primyslem. Byly
tak napachany velké $kody na Zivotnim prostiedi. AZ po revoluci se Ceska republika zacala

o tyto dopady zajimat. V devadesatych letech probéhlo velké mnozstvi legislativnich zmén,
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které se tykali pravé ZP. V roce 1991 byl schvalen prvni zakon o Zivotnim prosttedi (17/1992

Sh.), ktery mimo jiné obsahoval prvni definici trvale udrzitelného rozvoje. (Novdcek, 1996)

Béhem 90. let se Ceska republika specializovala na vy&isténi prostiedi kvalitu vod, ovzdusi
a problematiku t¥idéni odpadii. Casto ji za vzor slouzi staty EU a jejich situace na poli
zivotniho prostfedi. V Ceské republice byla vzdy snaha ziskat "evropskou Groven" pomoci
Agendy 21, jez napomahala mistnim samospravam i celé statni spravé. Pfed vstupem do EU
se Ceska republika jiz snazila sladit narodni legislativu do souladu s legislativou Evropské
unie. V této souvislosti probihal do konce roku 1998 v CR screening ke kapitole 22 - Zivotni
prostiedi. I kdyZz se nasi republice dafilo feSit problémy zivotniho prostiedi, stale bylo

co zlepSovat. (Enviromentalni ekonomie, 1999)

Po roce 2000 vznikla Rada vlady pro udrzitelny rozvoj. Byla zfizena usnesenim vlady ¢. 778
republiky pro oblast udrzitelného rozvoje a strategického fizeni. Rada prosla schvalenim dvou
statutli, prvnim v roce 2003 a druhym nyné&jSim v roce 2006. Rada vyhodnocuje globalni a
rozvojové prilezitosti a navrhuje v€asné odpovidajici reakce statu na tyto situace. Dale
navrhuje opatieni, zpracovani dlouhodobych i kratkodobych zamérG a cilt, sleduje
uplatiiovani principid trvale udrzitelného rozvoje. Jeji Cinnost se ale pfedevSim specializuje
na zpracovani Strategie udrzitelného rozvoje v CR a jeji aktualizaci. Zpracovava situa¢ni
zpravy, vyhodnocuje soubory indikatorli, zajiStuje metodickou koordinaci a koncepéni

dokumenty. (Ministerstvo Zivotniho prostredi, 2008 - 2012)

V roce 2004 byla Radou schvélena prvni Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky.
Tato strategie shrnovala jednotlivé oblasti indikatori, vyvojové od roku 1990 do roku 2003.
Dale nastinila budouci stav v obdobi od roku 2004 do roku 2009. Tato strategie pokracovala
v trendu 90. let. Zamé&fovala se zejména na shrnuti dosavadnich poznatkii a na navrZeni
naslednych postupti ve zdokonaleni dosavadnich stavl, posileni konkurenceschopnosti,
udrzitelnosti ekosystémil, udrzitelnosti socialni prosperity, prosazovani principt udrzitelného
rozvoje a posileni samospravy mensich celkil. Kazdy pilif mé sviij soubor indikatorti, které

vypovidaji o0 dané situaci. (Strategie UR CR, 2004 - 2009)
Zékladni pilife Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky 2004 - 2009:

e Ekonomicky pilif,
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e Environmentalni pilif,

e Socialni pilif.
Dal$imi oblastmi byly:

e Vyzkum a vyvoj, vzdélani,
e Evropsky a mezinarodni kontext,

o Sprava véci vefejnych. (Strategie UR CR, 2004 - 2009)

Dne 11. ledna 2010 byl schvélen aktualizovany dokument Strategie udrzitelného rozvoje CR
pod nazvem Strategicky rdamec udrzitelného rozvoje Ceské republiky. Tento ramec podita
s casovym horizontem od roku 2010 do roku 2030. Zatim co "SUR" byl pouze urcitou formou
prizkumu soucasnosti a lehkého nastinu budoucnosti, "SRUR" je zavazny dokument

vypracovany k dlouhodobému budovéni trvale udrzitelného rozvoje v CR.

Strategicky ramec udrzitelného rozvoje CR slouzi jako dlouhodoby rdamec pro politické
rozhodovani v kontextu mezindrodnich zdavazki, jez CR prijala nebo hodld prijmout v ramci
svého clenstvi v OSN, OECD a EU pri respektovani specifickych podminek a potreb
CR.(Strategicky ramec UR, 2010)

Tento dokument stanovil konkrétni prioritni osy pro udrzitelny rozvoj CR:

e Prioritni osa 1: Spole¢nost, ¢lovék a zdravi,

e Prioritni osa 2: Ekonomika a inovace,

e Prioritni osa 3: Rozvoj Uzemi,

e Prioritni osa 4: Krajina, ekosystémy a biodiverzita,

e Prioritni osa 5: Stabilni a bezpe¢na spolecnost.
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Prioritni osa 1:

Spoleénost,

Prioritni osa 2:
Ekonomika

Prioritni osa 3:

Prioritni osa 4:
Krajina,
ekosystémy

Prioritni osa 5:
Stabilni
a bezpeéna

¢lovék a zdravi

a inovace

Rozvoj tizemi

a biodiverzita

spoleénost

Priorita 1.1:
ZlepSovani pod-
minek pro zdravy
Zivot

Priorita 1.2:
ZlepSovani
Zivotniho stylu
a zdravotniho
stavu populace

Priorita 1.3:
Prizplsobit
politiky a sluzby
demografickému
vyvoji a podpofFit
mezigeneracni

a rodinnou sou-
drznost

Priorita 2.1:
Podpora dyna-
miky narodni
ekonomiky

a posilovani kon-
kurenceschop-
nosti (primyslu
a podnikani,
zemédélstvi,
sluzeb)

Priorita 2.2:
Zajisténi energe-
tické bezpecénosti
statu a zvysovani
energetické a su-
rovinové efektivi-
ty hospodarstvi

Priorita 2.3:

Rozvoj lidskych
zdroju, podpora
vzdélavani, vy-
zkumu a vyvoje

Priorita 3.1:
Upevnovani
uzemni soudrz-
nosti

Priorita 3.2:
ZvysSovani kvality
Zivota obyvatel
uzemi

Priorita 3.3:
U¢innéji prosa-
zovat strategické
a uzemni plano-
vani

Priorita 4.1:
Ochrana krajiny
jako predpoklad
pro ochranu dru-
hové diverzity

Priorita 4.2:
Odpovédné
hospodareni
v zemeédélstvi
a lesnictvi

Priorita

4.3:

Adaptace na
zmeény klimatu

Priorita 5.1:
Posilovani
socidlni stability
a soudrznosti

Priorita 5.2:
Efektivni stat,
kvalitni vefejna
sprava a rozvoj
obcanského
sektoru

Priorita 5.3:
Zvysovani
pripravenosti ke
zvlddani dopadd
globalnich a ji-
nych bezpec-
nostnich hrozeb
a rizik a posilo-
vani mezinarod-
nich vazeb

Tabulka 1 Strategicka vize udrZitelného rozvoje CR (zdroj Strategicky ramec UR, 2010)

Strategicky ramec udrzitelného rozvoje CR nasledné stanovil i zakladni principy, které je
nezbytné respektovat v dal§im rozhodovani statu. Tyto principy podobné jako principy OSN
budou piimo ovliviiovat veskeré budouci strategie stitu a jejich splnéni bude nezbytné

pro dosazeni udrzitelného rozvoje Ceské republiky.

Kli¢ové principy CR:

e Princip rovnovahy tii pilita udrzitelného rozvoje (rovnovaha ekonomicka, socialni
a environmentalni),

e Princip soudrznosti a integrace politik a fizeni,

e Princip predbézné opatrnosti,

e Princip generacni a mezigenera¢ni odpoveédnosti,

e Princip rovnych pfilezitosti,

e Princip partnerstvi,

e Princip mezinarodni odpovédnosti,

e Princip rozmanitosti.

(Strategicky ramec UR, 2010)

22



Soubory indikatori a monitoring v CR

V Ceské republice monitorovani sestava ze dvou procesii. Prvnim je sledovani udrZitelného
rozvoje CR jeho stavu a vyvoje jednotlivich témat a oblasti udrzitelného rozvoje
prostfednictvim souborit indikatord. Druhym je zavadéni jiz zminénych principi
strategického planovani, sledovani situace se stava soucasti integrované¢ho planu strategické
prace. Kazdé dva roky se zpracovava "Zprava o plnéni SUR CR", jez posuzuje miru
implementace a stupen integrace strategickych procesi. Tato zprava dale slouzi k analyze
hodnoceného obdobi, jak na narodni Urovni tak i v mezinarodnim kontextu (OSN, OECD, EC

apod.)

Jednotlivé indikatory jsou navrzeny k jiz zminénym prioritnim osam. Jsou v maximalni mite
vyuzivany stavajici indikatory pouzivané CSU, EUROSTAT, OECD a Komisi OSN
pro udrZzitelny rozvoj), tak aby bylo mozno sledovat vyvoj v ¢ase. Indikatory pouzivané praveé
EUROSTAT, OECD a Komisi OSN pro udrzitelny rozvoj jsou dale vyuzivany
pro mezinarodni srovnani. (Strategicky rdmec UR - priloha, 2009)
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2.3 Ekologicka stopa

Ekologie jako véda by o sob¢ mohla tvrdit, Ze je ze vSech véd tou nejstarSi. Pokud definice
fika, ze "ekologie je védecky smeér studujici distribuci a pocetnost organismu a jejich
interakce, které distribuce a pocetnost urcuji", je velice pravdépodobné, ze jiz nasi
nejprimitivnéj$i predkové museli byt ur€itym zptsobem ekologové. Ekologie se ale jako
"Cistd" v&da zaCala nazyvat az na zacatku 20. stoleti. Z jedné strany se na ni pohlizelo
jako na popisnou védu v nesystematické Grovni, jez vykazovala ptili§ malo analyz. Z druhé
strany vyvstavala potfeba aplikované ekologie, ktera je zaloZzena na poznatcich. Koexistence
téchto Cistych a aplikovanych oborti v dalSich letech prosperovala a obory se navzijem

obohacovaly.

Zajem ckologie o zneCiStovani prostiedi se objevil az v 50. letech 20. stoleti. Jednim
z hlavnich divoda bylo hojné pouzivani pesticidi v zemédélstvi. Ekologie feSila negativni
dopady téchto hnojiv na zivotni prostiedi. Od 80. let 20. stoleti zajem ekologie o dalsi aspekty
znecisStovani Zivotniho prostfedi nabyvéa globalnich meéfitek. Koncem minulého stoleti se
rozviji zajem i o ochranu biodiverzity a zachranu ohrozenych druhti Zivocichti a rostlin,
o kontrolu a boj s patogeny ¢lové€ka a dalSich organismi a v neposledni fad€ o stale vzristajici

vliv ¢lovéka na celou biosféru. (Townsend, 2010)
Pricina - rist populace

VétSina (pokud ne vSechny) problémi piirodniho prostfedi, jimZ dnes celime a se kterymi se
potykame, se odviji od jednoduchého faktu, Ze nas lidi Zije na Zemi mnoho. A co vic, rist
lidské populace pokracuje. S poctem lidi roste poptavka po surovinach, energii, potravinach,
vodé¢, padeé a dalSich aspektech, které lidsky druh v soucasnosti potiebuje nebo vytvaii.
Otéazkou je, zdali tento trend, jehoZ pozadavky stale nartistaji, je schopna nase planeta vydrzet.

(Townsend, 2010)

Od pocatku vekli Zemi provazi rist poctu lidskych bytosti. S kazdym stoletim populacéni ¢islo
roste. Uz v roce 0 c¢itala populace pfiblizné 200 milionit obyvatel. V 60. a 70. letech
dvacatého stoleti byl jako nejvétsi globalni hrozbachapan pravé populacni rist. Procenta
prirGstku se rapidné zvySovala.V roce 1950 ptibylo 35 miliont lidi, v roce 1970 dokonce

75 milionti. V roce 2007 se populace na Zemi vySplhala na 6,6 miliardy. Celkové globalni
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trendy v rlstu procent ptirtstku populace nejsou tak hrozivé.Zejména proto, ze momentalné
ro¢ni mira rastu vyznamné klesa. Dnes jsme na ¢islech 1,14% rocné, coz je 70-80 miliont lidi
ro¢né. Predpoklada se, ze béhem nasledujicich 50 let nastane stabilizace. Pro rok 2020
se odhaduje pocet lidi na 7,5 mld. Kolem roku 2050 by se mél pocet lidi na Zemi ustalit

na hodnoté kolem 9 mld.

Tento trend ustalovani je ovlivnén zejména prodluZzovanim délky zivota, zlepSujici
se zdravotnickou péci, kvalitn€jsi stravou, zivotnim stylem, ale i parametry Zzivotniho
prostiedi. Posledni tvrzeni mtize znit ponékud paradoxné, nebot’ zivotni prostiedi Casto a réadi
srovnavame se ,zlatym“ vékem predindustrialnim.AvSak je nutné podotknout, ze stav
zivotniho prostiedi nebyl v dobé& minulé piili§ oblibenym tématem. Casto se nad nim pfili§
nepozastavovalo.Nebylo kontrolovano znecisténi ovzdusi v uzavienych prostordch (kouf
z nedokonalych topenist).Kvalita pitné vody nebyla hlidana, potraviny nebyly zabezpeéené
proti kontaminaci aexistovala nizka uroven Ccistoty v lidskych sidlistich.To vSechno
se vyrazn¢ zlepSilo. ZlepSeni mé pozitivni dopad i1 na zdravi obyvatelstva, na nizs§i umrtnost

a dlouhovekost. (Moldan, 2009)

Na druhou stranu je rlst populace spojen i s riistem poctu potieb a pozadavkl populace.
Od nutnosti jist, pit a mit, kde bydlet. S témito potiebami roste i pozadavek surovin a energii,
jejichz ziskavani se neblaze podepisuje na stavu Zivotniho prostiedi. Clovék a jeho populace
ma nejvétsi podil na zmeénach Zivotniho prostiedi. A je v jeho zdmu tyto zmény

minimalizovat. (Novdcek, 2011)
Historie ekologické stopy

,, Predstavte si ekonomiku jako velké zvire. Otdzka, kterou si musime polozit, zni, jak velkou

pastvinu potiebujeme, abychom uzivili toto zvire? “ William Rees

Prvni se o terminu ekologické stopy zminili 90. letech Mathis Wackernmagel a Willian Rees
ve sve publikaci Our Ecological Footprint: Reducing Human Impact On the Earth, kde
definovali ekologickou stopu jako "mnozstvi plochy (zemé a vodnich ekosystémii), jenz je
treba k souvisléemu zajistovani vSech zdrojii, které potrebuji obyvatelé ke svému soucasnému
Zivotnimu stylu a k zneskodneni vsech odpadi, které pri tom produkuji*. Tato definice se stala
zékladnim kamenem ekologické stopy z celosvétového hlediska. Mathis Wackernmagel
nasledné pod dohledem Williama Reese vytvofil koncept ekologické stopy a zptisob jejiho

vypoctu. (Rees, 1996)
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Willian Rees, geograf a profesor regionalniho planovani, pracoval v roce 1992 na ¢lanku
o ,regionalnich kapslich®, které védecky definoval podle "odpovidajici nosné kapacity".
Tento termin byl vcelku neforemny a obtizné zjistitelny. Nasledné tento termin ziskal novy
rozmér i jméno v podobé ,,Ekologické stopy*. Ekologicka stopa udava ,,hranice rustu®, jez
ekonomika nevidi. Kritickymi faktory jsou zejména populacni exploze a narGst spotfeby

zdrojli na jednoho ¢lovéka. (Trebicky, 2008)

M. Wackernagel a W. Rees ve své knize zminuji, pro¢ je vypocet nosné kapacity tak obtizny.
,, Celkovy ekologicky dopad, ktery vytvari lidska spolecnost, zalezi na radé dalsich faktori,
nez je jen pocetnost populace. Jedna se napriklad o vysi prijmi, uroven spotieby zdrojii, i
vyspelost technologii. Lidé diky technologiim dokazi prizpiisobovat Zivotni prostiedi a mohou

zvySovat produktivitu zdrojii, a tim i nosnou kapacitu. “(Rees, 1996)
Stanoveni ekologické stopy

Ekologicka stopa je ukazatelem (indikatorem), jenz stanovuje mnozstvi piirodnich zdroja,
které jednotlivec, mésto, region nebo stat spotiebuji v daném roce. K vypoctu se pouzivaji
udaje o spotiebé lidské spoleénosti, jeZ se prepocitdva na mnozstvi biologicky produktivni
zem¢ a vodnich ploch nutnych k vyprodukovani danych zdroji a k asimilaci odpada,
pfi pouziti danych technologiich. Ruzné kategorie lidské spotieby (spotieba energie, potravin,
dopravy, bydleni atd.) vyzaduji k zajisténi spolecenského metabolizmu a stavajici urovné
spotieby rtizné biologicky produktivni plochy, které jsou nezbytné k zajisténi pfirodnich
sluzeb (z&sobovani potravinami a vlakny, regulace klimatui urodnosti pid i asimilaci
odpadnich produkt). Protoze lidé pouzivaji zdroje z celé planety tak i znelisténi, jez
produkuji, ¢asto ovliviiuje i velmi vzdalena mista. Tvofi ekologicka stopa soucet vSech ploch z
riznych Casti Zemé, jez ke své spotiebé vyuzivame. V souhrnu pak Ize ekologickou stopu

vyjadiit jako ,,pocet planet®, které lidstvo potiebuje pro zajisténi svych zdrojl.(Vackar, 2011)

Ekologicka stopa pracuje s plosSnymi jednotkami biologicky produktivni zemé,
tzv. globalnimi hektary, nikoli penézi. Pfevedeme-li pfirodni zdroje na odpovidajici plochu
biologicky produktivni zemé&, coz je podstatou analyzy ekologické stopy, ziskdme mnohem
uchopitelngjsi a relevantngjsi jednotku, nez jsou eura ¢i dolary. Nosna kapacita ¢lovéka je
proto spiSe vysledkem kulturnich faktorti nez biologické produktivity. Autofi proto otazku

unosnosti otocili. Misto toho, aby se ptali: ,,Kolik lidi mize Zemé¢ uzivit?*, pokladaji otazku:
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,Kolik zem¢ potrebuji lidé ke své obziveé?* Jinymi slovy, ekologickd stopa nepocita lidské

hlavy, ale méti velikost lidskych stop. (T7ebicky, 2008)

Ekologicka stopa = potrebna plocha / subjekt

Nosna kapacita = maximum subjektu (zatiZeni) / pFislusna plocha

Vypocet ekologické stopy je zaloZen na péti zakladnich piredpokladech:

1.

Mizeme s rozumnou piesnosti odhadnout mnozstvi zdroja, které spotfebovavame,
a odpadi, jeZ produkujeme. Udaje o spotiebé Ize ziskat z socialnich statistik.

Zdroje a odpady miizeme prevést na odpovidajici plochy biologicky produktivni
pudy, které jsou nezbytné k jejich zajisténi. Zakladnimi typy produktivnich ploch jsou
ornd puda, pastviny, lesni piida a produktivni vodni plochy. Do kalkulace dale vstupuji
plochy pro asimilaci oxidu uhli¢itého (CO,), jenz vznikne spalenim fosilnich paliv,
zastavéné plochy a plochy na ochranu biodiverzity.

Tyto rozdilné plochy mohou byt vyjadieny ve stejnych jednotkach (hektarech), pokud
jsou settidény podle produkce biomasy. Jinymi slovy, kazdy hektar (at’ uz se jedna
o hektar poli, lesti, vodnich ploch apod.) mize byt pfeveden na odpovidajici plochu
s globaln€ primérnou produktivitou.

Vzhledem k tomu, ze kazda tato plocha ma specifické pouZiti a kazdy standardizovany
hektar odpovida stejnému mnoZstvi biologické produktivity, 1ze tyto hektary vzajemné
sCitat. Celek tvoii celkovou poptavku lidstva po ptirodnich zdrojich.

Celkovou poptavku spolecnosti je mozné porovnat s ptirodni nabidkou ekologickych
sluzeb (dostupnou biokapacitou). Lze totiz odhadnout celkovou ¢ast Zemé, Kterd je

biologicky produktivni. (T7ebicky, 2008)

Ekologicka stopa definované populace (od jednotlivce az po celé mésto nebo stat) je tedy

celkova plocha ekologicky produktivni zemé a vodni plochy, vyuZivana vyhradné

pro zajisténi zdrojl a asimilaci odpadti produkovanych danou populaci pifi pouzivani béznych
technologii. (Rees, 1996)
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Vétsina nasi ekologické stopy je postavena na priimérné narodni spotieb¢ a primérné svétoveé
vynosnosti pudy. Tento standardni proces vyjadiuje v hlavnim dusledku srovnani
mezi regiony nebo staty. Zakladnim vstupnim tidajem pro vypocet ekostopy populace je vzdy
prumérna ro¢ni spotieba vztazend na osobu (pét oblasti). Priimérnd rocni spotieba je

stanovena vzdy z narodnich nebo regionalnich statistik. (Rees, 1996)

Ekologické stopa se zjistuje podle péti hlavni oblasti spotieby:

e potraviny A — e et
i NT™

® byd leni, mﬁﬂ?j‘_'TN ENVIRONME

e doprava, A Y ﬁ

e spotiebni zbozi,

e sluzby.

Ekologicka stopa tvofi stranu
poptavky ekologického ucetnictvi.
Stranou nabidky je biologicka

kapacita Zemé. Biokapacita je

schopnost pfirodnich ekosystémut

iﬁ:y (o:r;ev FARM  LAND FOREST 1AND
poskytovat lidské ekonomice statky e S —
T HE ECO0LOGQICA L FOoOOTTRINT

a sluzby, na kterych je Zivotné

zavisld.  Pfirodni  sluzby jsou

na Zemi nerovnomérné rozmistény — nékteré staty oplyvaji mnoZstvim pifirodnich zdroji
a jiné jsou na n¢ naopak chud¢ a vétSinu biokapacity musi dovazet. Ur€itd mira redistribuce je
nutna.VV soucasném svété vsak plati, ze ekonomicky vyspélé zemé spotiebovavaji mnohem
vice biokapacity (vztaZzené na jednoho obyvatele) nez tzv. rozvojové zemé. Kdyz se autofi
ekologické stopy Rees a Wackernagel zabyvali touto otdzkou.Zavedli termin fair earthshare —
spravedlivy dil zem&. Definovali ho jako primérné mnozstvi biologicky produktivni ptdy

a vodnich ploch dostupné na jednoho obyvatele zemékoule.(T7ebicky, 2008; Rees 1996)
Ekologicka stopa je vyjadfena v ,.globalnich hektarech®. Kazdy globalni hektar odpovida
jednomu hektaru (100 x 100 m) biologicky produktivnich ploch s ,.globalné priamérnou

produktivitou®. Jako biologicky produktivni plochy oznacujeme plochy souse a vodnich
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ekosystému, jez jsou biologicky produktivni. Jde o suchozemské nebo vodni plochy
s vyraznou fotosyntetickou aktivitou a akumulaci biomasy. Okrajové oblasti s ostrivkovitou
vegetaci a neproduktivni plochy nejsou zapocitavany. Celkovy biologicky produktivni prostor
Zemé ¢inil v roce 2007 11,9 mld. globalnich hektart.Pro¢ globélni hektary a nikoliv ,,redlné*
hektary? Ekologicka stopa je souc¢tem ploch s riznou produktivitou — naptiklad orna ptida ma
jinou produktivitu (jiny vynos biomasy vztazeny na jednotku plochy) nez les a ten ma
opét jinou produktivitu nez ocedn. K prepoctu riznych typt ploch na spolecného jmenovatele
— obecnou biologicky produktivni plochu — se pouzivaji tzv. ekvivalentni faktory. K vypoétu
dale pouzivame tzv. faktory vynosu, které popisuji rozdil mezi lokalni produktivitou dan¢ho
typu plochy a globélni hodnotou produktivity pro tuto plochu. De facto faktor vynosu
vyjadiuje, zda je dand plocha vice ¢i méné produktivni nez celosvétovy prumér. (Trebicky,
2011)

Faktor vynosu CR (ha/ha)

1,62
2,17

Typ plochy Ekvivalentni faktor (gha/ha)
Orné plda 2,64

TTP [pastviny)
Lesy 1,33

More, oceany 0,40

Vnitrozemské vodni plochy 0,40
Zastavéné plochy 2,64
Plochy - hydro-elektrarny 1,00
Asimilace CO, (energie] 1,33

(4]
o
—

Tabulka 2 Ekvivalentni faktory (zdroj T¥ebicky, 2011)

v

Z tabulky je ziejmé, ze nejproduktivnéjsi je v globalnim méfitku orna puda.Jeji vynos je 2,64x
vyss§i nez kolik ¢ini ,.globalné praimérnd produktivita“. Naopak produktivita ocean
a vnitrozemskych vodnich ploch, vztazena na hektar, je pouze tfetinova, nez Cini globalné
primérnd produktivita. Stejny ekvivalentni faktor u orné pidy a zastavénych ploch (2,64)
vyplyva z toho, Ze nova vystavba je vesmés realizovana pravé na orné pudé.Dochazi k jejimu
zaboru. U faktoru vynosu pét miizeme uvést piiklad. Praimémy vynos lestt v Ceské republice
je 7.1 m¥ha/rok, aviak globalng je to pouze 2,4 m*/ha/rok. Faktor vynosu &inf 7,1/2,4 =
3,0.(Trebicky, 2011)
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Ekologickou stopu produkce (ES,) potom vypocteme podle nasledujiciho vzorce:

Kde

P je celkova produkce daného produktu (napt. brambor) ¢i mnozstvi emitovaného CO,
Vv tunach.

Vnje primérny narodni vynos pro P ¢i schopnost absorpce pro CO, v tunach na hektar.
FV je faktor vynosu pro odpovidajici typ plochy (napf. ornou padu).

EK je ekvivalentni faktor pro odpovidajici typ plochy (napt. ornou pudu).

Ekologicka stopa se vSak diva pfedev§im na stranu spotfeby produktii. Ekologickou stopu

spotieby (ESs) potom vypocteme podle nasledujiciho vzorce:

Kde
ES, je ekologicka stopa produkce,
ES; je ekologicka stopa importovanych komodit,

ES. je ekologicka stopa exportovanych komodit.

Biokapacita
Jednotlivé plochy na Zemi maji riznou biologickou produktivitu. Bioproduktivitu tedy
muizeme definovat jako ,,potencidlni ro¢ni produkci biomasy, jez miize byt obnovitelné

sklizena a je pro ¢lovéka hodnotna“.(Monfreda, 2004)

Biokapacita je schopnost pfirodnich ekosystému poskytovat lidské ekonomice statky a sluzby,

na kterych je zivotné zavisla. (Trebicky, 2011)

Dnes byva rozliSovano pét typi bioproduktivni plochy — orna pida, pastviny, lesy, lovisté ryb

(oceanské Selfy a vnitrozemské vody) a zastavénd plocha. Celkova bioproduktivni plocha
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pokryva méné nez cCtvrtinu planety.AvSak podle hrubych odhadi by zde mohlo byt
soustiedéno nejméné 80—90 procent celkové vyuzitelné ro¢ni produkce biomasy. Kvantifikace

téchto ploch uvadi tabulka €. 3.

Celkova rozloha jednotlivych typi bioproduktivni plochy na

Zemi (2003)
Bioproduktivni plocha Celkové rozloha na Zemi
(mld. ha)
Orna puda 15
Pastviny 3,4
Lesy 3,7
Lovisté ryb 2,4
Zastavéna plocha 0,2
Celkem 1,2

Pro kazdou polozku se pak vypocita vyuzivana rozloha zemé na osobu tak, ze se konzumace
vydéli produktivitou plochy, jez je pti konkrétnim typu spotfeby vyuzivana. Jedna polozka
konzumace je vétsinou zavisla na vice typech produktivni zemé.Vysledkem je pak matice
udaji (dil¢éi ekologickych stop), které se v jednom sméru lisi podle typu lidské spotieby
a v druhém sméru podle typu vyuzivané produktivni pidy. Ekologickéd stopa jedince je
pak déna prostym souctem ekologickych stop jednotlivych polozek, zatimco ekologicka stopa
populace souctem ekologickych stop vSech jedinct. (Rees, 1996)

Rovnice pro vypoéet biokapacity pro uréity typ plochy na ptikladu orné pidy v CR

Kde
A je celkova vymeéra ploch pro dany typ zemé (napfi. ornou ptidu),
FV je faktor vynosu pro odpovidajici typ plochy (napt. ornou ptidu),

EK je ekvivalentni faktor pro odpovidajici typ plochy (napi. ornou pidu).
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Jednotlivé druhy ekologické stopy celosvétoveé zaStituje neziskova organizace Global
Footprint Network, jejimz vykonnym feditelem je Dr. Mathis Wackernagel, jenz je
zakladatelem kalkulace ekostopy spolu s Williamem Reesem. Tato organizace shromazd'uje

veskerd data o ekostopach.
Druhy ekostop podle Global footprint network:

e Svétova ekostopa (Ekologicka stopa lidstva),
¢ Ekostopa narodu,

e Ekostopa financi,

¢ Ekostopa mést,

e Ekostopa firem,

e Ekostopa jednotlivce,

e Uhlikova stopa.
Svétova ekostopa

Lidstvo nyni vyuziva zdroje, které ekvivalentné odpovidaji zdrojim 1,5 planety. Tyto zdroje
vstiebavaji 1 vSechen odpad, které lidstvo vyprodukuje. To znamend, Ze ke zdrojim lidstvem
vyuzitych za jeden rok potfebuje planeta Zemé jeden a pul roku, aby je zregenerovala. Mirné
scénatre OSN naznacuji, Ze pokud soucasna populace bude v tomto trendu pokracovat, v roce
2030 budeme potiebovat za jeden rok, jiz ekvivalent dvou zemékouli. Ekologické stopa svéta

sleduje celkovou zatéz lidstva na planetu Zemi. (Global Footprint Network, 2010)
Ekostopa narodi

V néktery oblastech svéta mohou byt dusledky ekologickych deficit znicujici, coz vede
ke ztrat¢ zdrojti, hrouceni ekosystémil, zadluzeni, chudob¢, hladu a valkdm. Global footprint
network se zabyva 57 narody prostiednictvim kampané Ten-in-Ten. Narodni vlady jsou
schopny pomoci ekologické stopy posoudit hodnotu jejich zemé, ekologickych aktiv. Jsou
schopny monitorovat a spravovat lépe sviij majetek. Lépe identifikuji rizika spojend
s ekologickymi deficity. Mohou nastavit politiku, ktera je informuje o ekologické realité
a zabezpecuje zdroje pomoci opatfeni. Je téméf jisté, Ze zem¢ a regiony budou disponovat

piebytkem ekologickych rezerv - ne ty, které spoléhaji na zvySovani ekologického deficitu -
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ziskaji status udrzitelného hospodafstvi a spole¢nosti v budoucnosti. (Global Footprint

Network, 2010)
Ekostopa financi

V fijnu 2011 zahgjila GFN projekt ve spolupraci OSN pro zivotni prostfedi a ptrednimi
finan¢nimi institucemi program Finance Initiative (UNEP FI), aby prosetfila vazby
mezi ekologickymi a finanénimi riziky na urovni jednotlivych zemi a zprostiedkovala
tak analyzu ekologie a rizik na trh. Prostfednictvim této stopy muze Global Footprint Network
a jeji partnefi méfit skute¢ny majetek narodu deficity bohatstvi a chyby, které nejsou
v soucasné dob¢ zahrnuty v modelech uvérovych rizik a hodnoceni vladnich dluhopist.
Tento prikopnicky projekt zdtivodiiuje obchodni zalezitosti pro finan¢ni instituce a ratingové

agentury, aby zahrnuli do své ¢innosti i ekologicka kritéria.(Global Footprint Network, 2010)
Ekostopa mést

Zaméfuje se na ekologickou stopu jednotlivych samospravnych jednotek. UmozZiuje
tak vladam sledovat ekologické dopady konkrétniho mésta ¢i regionu. Vlady tak mohou

konkrétnéji reagovat na otazku udrzitelnosti zdroju. (Global Footprint Network, 2010)
Ekostopa firem

Je ur¢ena pro pomoc podnikim zlepsit jejich trzni prognozy, nastavit strategicky smér, fizeni
vykonu a zjisténi svych silnych stranek. Tim, Ze ekologickd stopa poskytuje spolecnou
jednotku, pomaha podnikim tvofit nova Kritéria, stanovovat kvantitativni cile a vyhodnocovat
alternativy pro budouci aktivity. Stopa je kompatibilni se vSemi stupnicemi hospodaieni
spoleCnosti a poskytuje agregované a podrobné vysledky. Analyza odhali, ve kterych
regionech budou muset primyslova odvétvi a firmy celit rostoucim limitim zdroji. (Global

Footprint Network, 2010)
Ekostopa jednotlivce

Zkouma piimy dopad jednotlivce na planetu - Ekologickou stopu jednoho ¢lovéka. (Global
Footprint Network, 2010)

Uhlikova stopa

Dnes je termin "uhlikova stopa" Casto vyuzivan jako zkratka pro mnozstvi uhliku (obvykle

v tunéch), jez je vysilané c¢innosti nebo organizaci. Produkce uhliku je komponentem
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ekologické stopy, ale pfistupuje se k ni odliSnym zpisobem. Predkladd mnozstvi oxidu
uhli¢ittho do vySe produktivni pidy a motiské oblasti potiebné k vazani emisi oxidu
uhli¢itého. To ndm ukazuje mnozstvi uhliku na Zemi, které vznika pfi spalovani fosilnich
paliv. Uhlikova stopa je nejrychleji rostouci slozkou ekologické stopy. Od roku 1961

vvvvvv

mize v nejblizsi dobe¢ udélat. (Global Footprint Network, 2010)

Evropska unie ma ekologickou stopu zahrnutou jako indikator udrzitelného rozvoje. Podobné
jako Global footprint network sleduje n€kolik druhii ekologické stopy napiiklad ekologickou
stopu narodu, ekologicka stopu zbozi, ekologicka stopa firem ¢i ekologicka stopa mést.

(European Commision, 2012)

Ekostopa mésta

V Evropské unii je ekologicka stopa je zahrnuta do European Common Indicators (ECI -
Spole¢né evropské indikatory) iniciativy.Jednalo se o dvoulety projekt, ktery sledoval
udrzitelnost Zivotniho prostfedi na mistni Urovni,veSkerd jeji plisobnost byla spojena
s odborniky. ECI vytvorila sadu deseti indikatort environmentalni udrzitelnosti.. Zac¢astnit
projektu ECI se mohla libovolna mésta, vnichz se indikatory zkoumaly. (European
Commision, 2012)

V roce 2001 byla ekologicka stopa, jako indikator udrzitelného rozvoje, zahrnut
i do European Common Indicators (ECI). Ekologicka stopa v ECI propojuje, jak globalni
problémy tak i regionalni. Projekt ECI podporuje tym odbornikii. Oblast Ekologické stopy je
také podfizena pfisnému dohledu Mathise Wackernagela, otci metodiky. Po dikladném
Setfeni ekologické stopy by veédecké zavéry mély poslouZit pro piizpisobeni jednotlivych
narodnich politik. Bylo nutné najit zplsob, jak Ekologickou stopu zahrnout do strategii
udrzitelného rozvoje a jak ekologickou stopu uplatnit i na mistnich drovnich. ECI zkoumala
ekologickou stopu na mistni urovni, naptiklad ekologickou stopu mésta. (European Common
Indicators, 2003)
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V Ceské republice ekologicka stopa zapadd mezi 8 indikatort prioritni osy 4: Krajina,
ekosystémy a biodiverzita. Situacni zprava ke strategickému ramci udrzitelného rozvoje
z roku 2012 vysvétluje ekologickou stopu jako agregovanym ukazatelem zavislosti lidské
spole¢nosti na piirodnichzdrojich a sluzbach. Ukazuje celkovou miru piivlastinovani
obnovené kapacity prostiedi jednotlivych stati v rdmci globélniho sdileni zdroju.
Vyjadiujemiru souladu mezi dostupnou biologickou kapacitou prostiedia lidskymi naroky
na biokapacitu (ekologickou stopou). Pokud ekologickd stopa pievysuje dostupnou

biokapacitu, naléza sezem¢ v ekologickém dluhu.

Vysledna ekologicka stopa je ur¢ena kombinaci celkovych naroka spole¢nosti na ekosystémy,
pri¢emz za bioproduktivni plochy jsoupovazovany obdélavana puda, pastviny, lesni plochy,
rybaiska lovisté a pudapro vazani uhliku. Ekologicka stopa se uvadi ve standardizovanych
jednotkach globéalnich hektari (gha). Jednou z dominantnich slozek ekologické stopy byva
tak zvana uhlikové stopa, tedy ekvivalent globalnichhektart potiebnych pro vstiebani emisi
CO,. Hodnota ekologické stopy CRv roce 2010 &inila 60 mil. gha, coz je 5,85 gha

na  obyvatele. Dostupnabiokapacita

7
dosahuje 27 mil. gha (2,67 gha/obyv.), 6
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na svété. (Situacni zprdva Strategického
ramce UR, 2012)
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V Ceské republice se vypoétem ekologické stopy (a nejen ji) zabyva zejména Tymova
iniciativa pro mistni udrzitelny rozvoj (TIMUR), ktera podporuje udrzitelny rozvoj na mistni
urovni prostfednictvim zavadéni mistnich indikéatorti udrzitelného rozvoje a dalSich nastroja
(mistni Agenda 21, strategické planovani). Iniciativa jako takova vychazi z evropské kampané
"Sustainable Cities" (Udrzitelnd mésta), z projektu Evropské komise "European Common
Indicators" (ECI, Spole¢né evropské indikatory), uspéSnych procesii zavadéni mistnich
indikatorti v zahrani¢i a z procest mistniho planovani a rozhodovani za uéasti obéanti v CR
(mistni Agendy 21). Kromé¢ ekologické stopy se zabyva také shromazd’ovanim ukazatelit ECI
zamésta v CR a vypoétem uhlikové stopy. (TIMUR, 2013)

Ekologické stopa TIMUR druhy:

¢ Ekologicka stopa mésta,
e Ekologicka stopa Skoly,
* Ekologicka stopa ufadu,
e Ekologické stopa jidla,

e Ekologicka stopa ¢loveéka.

Ekologicka stopa mésta

Ekologicka stopa mésta je komplexnim ukazatelem environmentalni udrzitelnosti meésta.
Prevadi zdroje (napf. elektricky proud, zemni plyn, benzin, stavebni material, potraviny,
drevo, atd.) spotfebované obyvateli a institucemi sidlicimi ve mésté¢ a odpady, jez vytvoii,
na odpovidajici bioproduktivni plochy. Porovnava je se zdroji, které ma mésto k dispozici —
s jeho biokapacitou. (TIMUR, 2013)

Ekologickd stopa a biokapacita mésta jsou komplexnimi ukazateli environmentalni
udrzitelnosti mésta. Ekologicka stopa pievadi zdroje (napt. elektricky proud, zemni plyn,
benzin, stavebni material, potraviny, dfevo atd.) spotiebované obyvateli a institucemi
sidlicimi ve mésté na odpovidajici bioproduktivni plochy. Porovnava je se zdroji, jez ma

mésto k dispozici, s jeho biokapacitou. (77ebicky, 2011)
Ekologicka stopa Skoly

Ekologicka stopa je vhodnym prostfedkem ve vyuce na zékladnich a stfednich skolach. Je v ni

zahrnut kalkulator spolu se zakladni materialy pro vyuku ve skolach. (TIMUR, 2013)
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Ekologicka stopa uradu

Ekologicka stopa je vhodnym nastrojem pro stanoveni environmentalniho zatizeni provozu
ufadu (méstského nebo krajského). Zakladem pro vypocet ekologické stopy je shromdzdéni
podrobnych idajii o spotiebé energii, materialli, dopravy zaméstnanci a sluzeb souvisejicich
s fungovéanim tradu. Vysledek ekologické stopy radu je pro orientacni srovnani pifepocten
na pracovnika ufadu a da se vyuzit zejména pro hodnoceni zatéze ufadu na zivotni prostiedi.

(TIMUR, 2013)

Ekologicka stopa potravin

Potraviny jsou dulezitou oblasti spotieby, ktera se dotyka kazdého z nas. Ekologicka stopa
jidla kvantifikuje naro¢nost jednotlivych typa potravin vyjadienou v jednotkéach plochy (gha).
“Pramérny Cech” tedy za rok proji 1,4 gha, coz odpovidd ekologické stopé celkové
spottebyprumérného obyvatele Afriky ¢i statl jako Vietnam ¢i Uganda. (TIMUR, 2013)

Ekologicka stopa ¢lovéka

Pomoci vypoctu osobni ekologické stopy muzeme zjistit, jak udrzitelny je nad$ Zzivotni
styl. Kazdy jedinec (organismus) na Zemi je ve vzajemném pusobeni s prostiedim,
ve kterém Zije, neboli kazda naSe Cinnost néjakym zpusobem ovliviiuje naSe Zivotni

prostfedi. (TIMUR, 2013)

37



3 Cile a metodika

3.1 Cile

Hlavnim cilem mé diplomové préce je vypocet ekologické stopy mésta Pelhfimova za rok

2011.

Vedlejsim cilem je porovnani ekologické stopy dvou mést, jez se nachézeji na okrajich

vvvvv

3.2 Metodika

Informace a zékladni tdaje pro svou diplomovou praci jsem cerpala z odborné literatury,
strategickych dokumenti a zprav z konferenci pofddanych OSN. Pro praktickou Ccast,
z divodu moznosti porovnani dat a vypovidajici hodnoté ekologické stopy, jsem pievzala
metodiku vypocétu ekologické stopy mésta vypracovanou Tymovou iniciativou pro mistni

udrzitelny rozvoj (TIMUR).

Pro zpracovani prace jsem pouzila nasledujici metody:
e Metodu deskriptivni pro popis dosavadnich poznatkaii,
* metodu komparace a analogie pii praci s literaturou a internetovymi zdroji,

e metodu analyticko-syntetickou pro analyzu a syntézu ziskanych dat,

e metodu rozhovoru a vyhledavani pro ziskani potfebnych informaci.

Techniky
V pribéhu zpracovani diplomové prace jsem vyuzivala predev§im nésledujici techniky:
o Cetba odborné literatury a prace s dal§imi sekundarnimi zdroji,
* navazani osobniho kontaktu s pfedstaviteli TIMUR a mésta.
o ziskani stéZejnich informaci osobnim rozhovorem s ufedniky mésta a vyhledavanim
v databazi CSU,
e vyhodnoceni ziskanych informaci,

o formulace zavért a doporuceni.
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3.3 Hypotézy

K naplnéni cila této diplomové prace byla uréena tato pracovni hypotéza:

Mésto Pelhfimov ma, vzhledem ke své poloze a ekonomice s nizkym podilem
pramyslu, nizsi ekologickou stopu nez je celorepublikovy prumér a vyssi ekologickou

stopu nez mésto Velké Mezifici.

39



4 Analyza a syntéza poznatkt z viastniho zkoumani

Pro ziskani informaci potfebnych k zpracovani tohoto bodu a tudiz i naplnéni hlavniho
a vedlejsiho cile mé diplomové prace jsem jako prvni pozadala o pomoc Timur. Tato tymova
iniciativa, jak jsem jiz zminila, ma zkuSenosti ve vypoctu ekologickych stop pro meésta
v Ceské republice. Svou osobni navitévou jsem ziskala moznost vést svou diplomovou praci

podle jejich metodiky a navic jsem ziskala cennou spolupraci s predstaviteli Timuru.

Dalsi bod, ktery jsem pro svou praci potiebovala splnit bylo ziskéni dat z méstského uiadu
v Pelhfimové. Tento bod jsem splnila nad ramec, jelikoZ jsem ziskala plnou spolupraci mésta

Pelhfimova na vypoctu ekologické stopy.

Po uskute¢néni vypoctu ekologické stopy mésta Pelhfimova jsem zkontaktovala méstsky ufad

vvvvv

k celkovému srovnani velikosti ekologickych stop obou mést.

4.1 Charakteristika mésta Pelhfimov

Me¢sto Pelhifimov je okresni mésto v jihoCeské Casti kraje Vysocina. Lezi na zapadni hranici
kraje. Nachazi se v tidoli fi¢ky Bé&lé v Kiemesnické vrchoving, jez je soucasti Ceskomoravské
vrchoviny. Krajské mésto Jihlava je od né& vzdaleno 27 km.Nachazi se 74 km
severovychodné od Ceskych Budgjovic a 93 km jihovychodné od Prahy. V roce 2011 zde Zilo
pres 16 tisic obyvatel.

Meésto je vyznamnou dopravni kiizovatkou 2 silnic I. tfidy a turistickym vychodistém
na Ceskomoravskou vrchovinu. Aglomerace je stfediskem rozsahlé bramborafské oblasti.

Pelhiimov je také znamy jako mésto rekordu a kuriozit. (ISMP, 2012)
Hospodarstvi

Pelhfimov stile patfi mezi relativné vyznamna pramyslova stfediska. Je zde zastoupen

primysl potravinafsky, strojirensky a spotiebni.

Potravinafstvi zpracovavd zejména zemédélské plodiny vyrabéné a péstované na uzemi
okresu. Skrobarny Pelhfimov patii mezi zpracovatele brambor, z nichz vznikaji $kroby,

krmiva a kaSe. Mléko zpracovavad pobocka JihoCeskych mlékdaren MADETA, sidlici
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v Nadrazni ulici, a v téze ulici je rozlehly aredl mlynsko-pekarenského kombinatu

Adélka a.s. V Pelhfimové dale funguje pivovar Poutnik s nepasterizovanym pivem.

V oboru strojirenstvi je nejvyznamnéjSim podnikem Agrostroj, ktery ma rozsahly zavod
na jihu mésta. Vyrabi pfedevsim zemédé€lskou techniku. Tradiénim pelhfimovskym vyrobce
jsou Spojené kartaovny SPOKAR, které vyrabi Siroky sortiment kartacovych vyrobku
od zubnich kartackti az po Stétce. Mira registrované nezaméstnanosti ke konci roku 2012

¢inila 6,74% pro mésto Pelhiimov.(ISMP, 2013)
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4.2 Vypocet ekologické stopy mésta Pelhfimov

Jak jsem jiz zminila, vypocet ekologické stopy pro mésto Pelhiimov budu kalkulovat
podle metodiky TIMUR. Tato kapitola dale popisuje vSechna potiebna vstupni data
pro stanoveni podrobného a orienta¢niho vypoctu ekologické stopy mésta prostiednictvim
kalkulatoru.Tato aplikace je umisténa na internetovych strankach
http://www.ekostopa.cz/mesto a provozuje ji pravé Tymova iniciativa pro mistni udrzitelny
rozvoj, o. s. Vstupni data za meésto Pelhfimov jsem shromazdila v dalSich kapitolach,

vnichz je popsan i zpisob zjisténi a popis jednotlivych dat.

Kapitoly jsou ¢lenény na 7 zakladnich oblasti:

Zakladni udaje o méste,

Spotieba a vystavba,

Spotieba energie,

Vyroba z obnovitelnych zdroji energie,
Doprava,

Odpady,

Biokapacita.

S A T <

Ke kazdé oblasti patfi n€kolik polozek vstupnich dat.Celkové se jednd o 32 vstupnich
indikatori pro vypocet. Nekteré indikatory jsou tcelové spojovany do skupin, pokud spolu

uzce souviseji a vztahuji se k nim totozné zdroje dat.

Vsechna vstupni data se vztahuji k ,,administrativnimu Gzemi obce®. Timto Uzemim
se jednoduse feceno rozumi soucet vSech katastrli obce nebo mésta. Nejednd se tedy napf.

o spravni obvod obce s pienesenou ptisobnosti. VSechna vstupni data v této praci se vztahuji

k 31.12.2011.

42



Zakladni izemni jednotka (Indikator ¢. 1)

Zakladni izemni jednotkou se rozumi tizemi obce nebo vojenského tjezdu a v ptipadé, ze je
obec Clenéna, uzemi méstského obvodu nebo méstské ¢asti. Cislo zakladni izemni jednotky
je uvedeno u kazdého zédznamu obce v Méstské a obecni statistice (MOS) Ceského

statistického fadu jako ,,Kod obce*.

Indikdtor ¢ 1: Pro mésto Pelhfimov nebyl problém tento udaj ziskat pravé z CSU

podle ciselniku je kod mésta ZVOI.
Pocet obyvatel (Indikator ¢. 2)

Poétem obyvatel se rozumi celkovy pocet osob bydlicich na tzemi obce. Udaj je taktéz

mozno ziskat z MOS CSU, ktery jsem vyuzila.

Indikdtor ¢. 2: Podet obyvatel v mésté Pelhiimov podle MOS CSU k 31.12.2011 &inil 16 318
obyvatel.

Spotieba pitné vody (Indikator ¢. 3)

Jedna se o celkovou spotiebu pitné vody doddvané z vetejného vodovodu na uzemi obce.
Pitna voda z vlastnich zdroji obyvatel obce se do tohoto vstupniho udaje nezapo¢itava. Udaj
je zpravidla mozZné ziskat od provozovatele pfislusné vodarenské soustavy. Provozovatelem
mize byt pfimo obec, respektive ji zfizovanid pravnickd osoba nebo jiny podnikatelsky

subjekt.

Vodarenskéd soustava mésta Pelhfimov spadd pod druzstvo PEVAK Pelhifimov. Konkrétni
informace o spotiebé pitné vody pro uzemi mésta Pelhfimova jsem vSak ziskala na méstském

ufadu.Konkrétné mi tyto data poskytl hospodaisky odbor mésta.

Indikator ¢. 3: Pitnd voda spotfebovavand domdacnostmi a podniky na uzemi meésta Cinila

za rok 2011 celkem 953205 m®.
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Zastavéné a ostatni plochy (Indikator ¢. 4)

Je o soucet celkové vymeéry ploch uvedenych v katastru nemovitosti jako ,,Zastavéné plochy

a nadvori“ a ,,Ostatni plochy (ur¢ené k vystavbé)“. Jde o biologicky neproduktivni ptidu.
Pro tento udaj jsem vyuzila jiz zminény MOS CSU.

Indikator ¢. 4: Celkova zastavéna a ostatni plocha davd dohromady vyméru 1006 ha.
Nova vystavba (Indikator €. 5)

Jedna se o celkovou podlahovou plochu vSech nové zkolaudovanych objekti na izemi mésta
Pelhfimov v roce 2011. Je zde zahrnuta vystavba byti, bytovych, ale i nebytovych budov
véetné staveb pro provozovani obchodu a sluzeb. Jde pouze o novou vystavbu, nikoliv

0 jednotky vzniklé rekonstrukci.

Tento Udaj je nutné ziskat piimo ze stavebniho odboru méstského ufadu v Pelhfimové.
Ziskani tohoto udaje vyzadovalo ¢asovou rezervu, jelikoz bylo tfeba data Cisté za izemi mésta

vytifidit z databaze za cely ORP.

V roce 2011 bylo v Pelhfimové zkolaudovdno 14 rodinnych domd, pficemz 6 jich bylo
se zastavénou plochou vice nez 150 m? a 8 se zastavénou plochou do 150 m?. Pro vypocet

jsem neziskala presnéjsi daj, proto jsem pouzila poc¢et dokonenych domi vynasobeno

150 m?.

Ve stejném roce bylo piimo ve M¢ésté Pelhiimov dokonceno a zkolaudovano nékolik
staveb a piistaveb hal a skladd s celkovou zastavénou plochou cca 27 000 m?
Jedna se predevsim o stavby hal a piistavby v areadlech firem. Mezi né patii
Kartacovny Pelhfimov, AgrostrojPelhfimov, AGOS, GOLD SERVICE, CONTEG, prodejni
haly Prvni chodska, patrové garaze INBA a vyrobni aredl Tomas Cekal.

Indikator ¢. 5: Obytnd plocha dokoncenych bytd, domt k 31.12.2011 v Pelhfimovée byla
2100 m? Zastavéna plocha dalsich objektl (sklady, obchody, atd.) k 31.12.2011

v Pelhfimové méla vyméru 27000 m?.
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Elektiina (Indikator ¢. 6)

Celkova spotieba elektrické energie na uzemi mésta, tedy soucet spotieb maloodbératelti
1 velkoodbératelii za dany rok. Jedinym zdrojem relevantnich dat pro tento indikator
je prislusna distribu¢ni spole¢nost. V Pelhiimove¢ figuruje jediny distributor elektrické energie
a to E.ON Distribuce a.s. Firmy povazuji tento udaj za pfedmét obchodniho tajemstvi
a rozhodné nemaji povinnost jej poskytnout. Zalezi vzdy na osobnim pfistupu a Urovni

jednani.

Na ziskdni ptimo konkrétnich dat ohledné spotfeby jsem spolupracovala piimo s méstem

Pelhfimov, které podalo oficidlni Zadost o tyto data piimo spolecnosti E.ON Distribuce a.s.

Zarovein jsem i1 s podanou zadosti méstasama kontaktovala spolecnost E.ON Distribuce a.s.
pomoci informac¢niho emailu. Kupodivu mi bylo odpovézeno diive nez méstu Pelhfimov,

jemuz z E.ONu nikdo neodpovéde¢l.

Indikator ¢ 6: Celkova spotieba elektrické energie na uzemi mésta Pelhfimov za rok 2011 je

80 000 MWh.

Hnédé a ¢erné uhli (Indikator ¢. 7)

4

Pro tento indikator je zapotiebi zjistit pokud mozno co nejpiesnéjs$i tidaj o spottebé uhli

v topenistich na izemi mésta.

Ve spotieb¢ uhli v obci je tieba vzit v ivahu spotfebu v malych lokalnich topenistich. Ackoliv
je mira plynofikace obci jiz mimofadné vysoka, velka a neodhadnutelna cast obyvatel
si ponechava dvouzdrojovy systém s moznosti volit mezi vytapénim plynem a tuhymi palivy.
Dlivodem je hlavné vysoka cena plynu a moZnost zakoupit na trhu €asto nekvalitni levné

hnédé uhli. Pokud jde o tuto spotfebu, nezbyva nez zjistit objem prodaného uhli od prodejci.

Pro piepocet hmotnosti uhli na pozadované jednotky (vykon) musime dale vzit v tvahu
vyhfevnost konkrétniho druhu uhli. Tabulka vyhfevnosti paliv je dostupna naptiklad
na portdlu TZB Info. Vyhtevnost hnédého uhli je asi 10-15 Ml/kg, cerného uhli
asi 16-30 MlJ/kg. Pro pievod z MJ na MWh je mozné pouzit nékterou z prevodnich

kalkulacek na internetu.
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Mésto Pelhifimov nedisponuje uhelnou vytopnou, tudiz mé zajimalo pouze vytapeni
jednotlivych domacnosti. Tento tdaj byl pro mé nejvétsim problémem, nebot’ ziskat alespon
priblizna cisla nebylo jednoduché. Sice mi byly ndpomocné materidly ze s¢itani lidu, domu
a byt 2011, vnichz byla moznost vyplnéni paliv slouzicich vytapéni domacnosti. Tyto data,
vSak nepatiila mezi povinné udaje a tudiz je nedoplnili vSichni respondenti.

Y Vv

nemozn¢ ziskat. Zaprvé bylo tieba ziskat primérnou ro¢ni spotfebu tepla na byt dle rovnice

B 3.6
Qa - qm'P'KD. 1000

kde

Qa — ro¢ni potieba tepla na vytapéni bytu [GJ],

gm — mérné potieba tepla na vytapdni — 150 kWh/m?/rok pro rodinné domy, 130 kWh/m?/rok

pro bytové a ostatni domy,

P — primérna celkové plocha bytu [m?] dle vysledkat SLDB 2011 (tj. plocha kuchyng,
ostatnich obytnych mistnosti a ostatnich prostor bytu, bez pudy, sklepa a ploch schodisté),

KD — koeficient pfepoctu denostupiii D21 k normovanym klimatickym podmink&m.
(Moldik, 2011)

Za D21 je tfeba dosadit hodnotu denostupiili za otopové obdobi. Tento udaj lze zjistit na
strankach Ceského hydrometeorologického tstavu. Ten zvefejiiuje idaj D21 za jednotliva
otopova obdobi. Jelikoz vypocet ekologické stopy je udan vzdy za jeden rok, v mém ptipadé

je to rok 2011, je nutné vzit v potaz denostupné z otopového obdobi 2010/2011 1 2011/2012.

Hodnota denostupni za otopové obdobi 2010/2011 byla 3 247,3 a otopove obdobi 2011/2012
3 123,5. Z téchto dvou hodnoty jsem ke svému vypoctu vytvorila primér a do koeficientu
jsem dosadila hodnotu 3 185,4.
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_ 31854

K,=——' —0,7555
P 4216 ’

Dale je tfeba rovnici praimérné roéni spotieby tepla na byt rozdélit do dvou skupin - na byty

v bytovych domech a na byty v rodinnych domech.
Byty v bytovych domech

Rovnice se 1isi, jak mé&rnou potiebou tepla na vytapéni bytu, ktera je 130 kWh/m?/rok, tak
1 primérnou celkovou plochou byti, ktera je v okrese Pelhiimov dle SLDB 2011 54,1 m?.

¥

@, =130=54,1=0,7555= 5 =19,13 GJ

Ziskame tudiz priimérnou ro¢ni pottebu tepla na vytapéni bytu v gigajoulech.
Byty v rodinnych domech

Do rovnice dosazujeme mérnou potfebu tepla na vytapéni bytu v hodnotd 150 kWh/m?/rok
a prumérnou celkovou plochou byt v RD, kterd je v okrese Pelhfimov dle SLDB 2011
82,2 m’.

¥

3,6
@, = 150=82,2=0,7555+* = 33,54 G]
1000

Dale je tfeba vypocitat primérnou spotfebu paliva na byt. Primérnad rocni spotfeba paliva
i na jeden byt My [t, tis.m?] se stanovi na zakladé roéni potteby tepla na byt Q, v dané obci,
prim&mé vyhfevnosti paliva Q; [MJ/kg, MJ/m?] aprimémé WuEinnosti topeni§td m

podle vzorce:

M, .= Z
pal,i Qi ‘M

Do tohoto vzorce je tieba dosadit za m primérnou ucinnost topenisté. Tato uCinnost se kotel
od kotle lisi. Pfi navstéve portalu TZB Info se miZeme dozvédét, Ze fada porovnani naklada
zapomina na promitnuti primérné ro¢ni G€innosti jednotlivych zpiisobl vytapéni do konecné
spotieby. Dalkové teplo (teplarny) a elektiina maji viceméné 100% t¢innost. U pevnych paliv

se vSak pohybuje u¢innost kotlti od 55 % (klasické rostové) po 80 % (nové automatické nebo

24
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topenistich, tato informace je bohuzel t¢émét nezjistitelnd. V datech SLDB 2011 sice je mozné
zjistit zpusoby vytapéni, ale jak jsem jiz zminila, data nejsou kompletni. Pro mou praci jsem
tudiz byla nucena pracovat s daty, které lze zjistit. Za ucinnost topeniSté jsem zvolila
pramérnou hodnotu ucinnosti kotld na tuha paliva, jez je 67,5 %. Jelikoz v tabulce SLBD
2011 chybi pouzitd konkrétni typ paliva pro urcity typ vytapéni naptiklad uhli, koks, hnédé
uhli, ¢erné uhli, uhelné brikety. Kazda z téchto polozek ma jinou vyhievnost. Jelikoz tato data
neni mozné ziskat, byla jsem nucena rozdélit palivo v lokalnich topeniStich pouze na uhelné a
dievo (biomasu). Jelikoz jsem neziskala specifické rozdéleni jednotlivych paliv, jednotliva
paliva jsem zatadila do dvou zminénych skupin, ve kterych jsem secetla vyhievnosti a ziskala
pramérnou vyhievnost uhelnych paliv, zahrnujici hnédé uhli, ¢erné uhli a koks, v hodnoté
20,16 MJ/kg a prumérnou vyhtevnost palivového dieva a dfevénych briket v hodnoté
15,42 MJ/kg. Tyto hodnoty jsem nasledné dosadila do vzorct jednotlivé pro rodinnédomy a
byty v bytovych domech.

Byty v bytovych domech

Drevo

19,13

M, , =——————=1838t
pali ™ 1542 % 0,675

Primérnou spotiebu palivového dieva na jeden byt v bytovém domé ve mésté Pelhiimov je

1,838 t za rok 2011. Coz je po ptevodu na z tun je 119,195 MJ.

Uhli

19,13

M, =—————=1406t
Pali ™ 20,16 = 0,675

Primérnou spotfebu uhli na jeden byt v bytovém domé ve méste¢ Pelhiimov je 1,406 t
zarok 2011. Coz je po pievodu na z tun je 69,74 MJ.

Byty v rodinnych domech

Dtevo

33,54

M,,, =———— =3222t
pali = 1547 % 0,675
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Priimérnou spotiebu palivového dieva na jeden byt v rodinném domé ve mésté Pelhiimov je

3,222 t zarok 2011. Coz je po pfevodu na z tun je 208,95 MJ.

uhli

33,54

M, ,,=—————=2465t
rabi ™ 20,16 = 0,675

Primérnou spotifebu uhli na jeden byt v rodinném domé ve meésté Pelhifimov je 2,465 t

zarok 2011. Coz je po pievodu na z tun je 122,27 MJ.

Ke kone¢nému vysledku je tfeba secist dle SLDB 2011 pocet byth, které jsou vytapéna
tuhymi palivy. Takovych byt je 553 s tstfednim topenim. K rozdéleni pouZzitého paliva jsem
uplatnila pomér vytapéni lokalnich topenist pomoci dieva a uhli, tento pomér je v kraji
Vysocina dle energetické rocenky kraje 55,25 % podilu uhli a 44,75% podilu palivového
dfeva. Pocet vSech bytl vytapénych uhlim v rodinnych domech je 338, pocet byt v bytovych
domech je 19.

(338 =122,27) + (19 % 69,74) = 42652 MJ

Pomoci pfevodniku ziskdme z 42 652MJ zaokrouhlenych 12 MWh energie z vytapéni uhlim.

Pocet bytli v rodinnych domech vytapénych palivovym dfevem (biomasou) je 290, pocet byti

v bytovych domech vytapéné palivovym dievem (biomasou) je 14.

(290 = 208,95) + (14 = 119,195) = 62264 M]

Pomoci pfevodniku ziskame z 62 264 MJ zaokrouhlenych 17 MWh.

Indikator ¢. 7: Spotteba tepla z hnédého a Cern¢ho uhli v Pelhfimové za rok 2011 c¢inila

12 MWh.
Topny olej (Indikator €. 8)

Topné oleje (TO) jsou kapalna paliva pouzivana pro vyrobu dalkové dodavaného tepla,
pfipadné jako zdroj vytapéni stiedné velkych objektii a provozii. Pro malé a stfedni zdroje
vytapéni se nejCastéji pouzivaji extra lehké a lehké TO. Tézké TO se pouZivaji
pro prumyslové provozy. TO mohou také slouzit jako zalozni paliva ve vySe uvedenych
provozech. S rozvojem plynofikace se vyznam TO zmen3uje a jejich vyuzivani v CR trvale

vyznamné klesa. Pro potieby naplnéni indikatoru je zapotiebi zjistit objem spotieby energie
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z topnych oleji, mimo vyrobu dalkové doddvaného tepla. Vzhledem k poklesu objemu
spotieby TO pro domaci vytapéni miizeme zanedbat nejmensi zdroje (cca do 50 kW).
Vyznamngj$i zdroje mohou ptedstavovat vytopny Skol a Skolek, vyrobnich provozi,
ubytovacich zafizeni a podobné. Dotazem u provozovatell je pak zapotiebi zjistit mnozstvi

vyrobené energie za ptislusny rok.

Pro mésto Pelhfimov jedind spotieba topného energie spociva ve vyrobé dalkové dodavaného
tepla spolecnosti IROMEZ, ktera nespada do tohoto indikatoru. Ve s¢itani lidu, domt a byt
2011 nebylo vyrabéni energii pomoci TO zahrnut. Jelikoz tato data nejsou tudiz dostupna
a vytapeni pomoci topného oleje je spise vyjimkou pro lokalni topenisté, zvolila jsem hodnotu

nulovou.

Indikator ¢. 8: Spotfeba energie z topného oleje na uzemi mésta Pelhfimov za rok 2011

je 0 MWh.
Biomasa a bioplyn (Indikator ¢. 9 a 10)

Energetické vyuziti biomasy spociva ve spalovani dieva, dfevnich odpadl véetné specidlnich
forem druhotné¢ upravenych vedlejSich produkti vyroby dieva (pelet, briket, pilin),
rostlinnych zbytkl a také ucelové péstovanych rychle rostoucich bylin a dievin. Vstupnimi
daty pro indikatory 9 a 10 je tedy mnoZstvi energie spotiebované na uzemi obce pochazejici
ze zafizeni spalujicich biomasu nebo z bioplynovych stanic. Do tohoto mnoZstvi
se nezapocitdva dalkové dodavané teplo, jeZ je predmétem samostatného indikatoru 12.
Do vstupnich dat se ale zapocitava spotifeba z vytopny na biomasu uréené pro konkrétni
objekt a jeho provoz. Totéz plati o spotieb€ z bioplynové stanice. Naptiklad prazska Cistirna

odpadnich vod pokryva asi 50 % vlastni spotieby energie z vyuZiti bioplynu.

Za spalovani biomasy je povazovano i spalovani dieva v domdcich spalovacich zatfizenich —

v kotlich na dfevo, peletky ¢i dievéné brikety.

Otazku energii z palivového dfeva a biomasy spotiebovanych v lokalnich topenistich jsem
fesila vySe u energie uhli, viz indikator ¢.7. U spotieby bioplynu jsem zkontaktovala odbor
hospodarstvi méstského tufaduv Pelhfimoveé, jelikoz jedinou funkéni jednotkou

spotfebovavajici energii z bioplynu je pelhfimovska €istirna odpadnich vod.
Indikator ¢. 9: Spotieba biomasy na izemi mésta za rok 2011 je 17 MWh.
Indikator ¢. 10: Spotieba bioplynu na izemi mésta za rok 2011 je 95,334 MWh.
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Zemni plyn (Indikator €. 11)

Jedna se o celkovou spotfebu zemniho plynu na tzemi mésta. Jde o soucet spotieb
maloodbérateltl i velkoodbératelti za dany rok. Stejné jako u elektfiny je jedinym zdrojem
odpovidajicich dat pro tento indikator ptislusna distribucni spole¢nost. Celkovou spotiebu
za danou obec muze ovSem korektné vycislit pouze regionalni distributor pro meésto

Pelhifimov dle rozd¢€leni krajii se mélo jednat o RWE Transgas a.s.

Na ziskani konkrétnich dat ohledn¢ spotieby jsem spolupracovala piimo s méstem Pelhiimov,
které podalo oficialni Zadost o tyto data pfimo spolecnosti RWE Transgas a.s. Ze spolecnosti
RWE nasledné piislo prohlaseni o tom, Ze na tizemi mésta Pelhfimov nedodavaji zadny zemni
plyn. Jedinym distributorem tak je E.ON Distribuce a.s. a to jak pro elektiinu tak i zemni
plyn. Nasledné mésto Pelhfimov poslalo oficidlni Zadost o tyto data spole¢nosti E.ON
Distribuce a.s. Bohuzel stejné jako u spotieby elektrické energie spole¢nost méstu
neodpovédéla. Data jsem ziskala pomoci osobni domluvy s vedoucim pracovnikem, jenz mi

poslal data ohledné spotteby el. energie.

Indikator ¢. 11: Celkova spotieba zemniho plynu na uzemi mésta Pelhfimov za rok 2011 je
82 436 MWh.

Tepelnéa energie (Indikator ¢. 12)

Vstupni hodnotou tohoto indikdtoru je spotieba dalkové dodavaného tepla. Je také
rozhodujici, z jakého zdroje dalkové dodavané teplo pochazi. , Dalkové (centralizované)
zasobovani teplem je soubor vzdjemné propojenych zarizeni slouzici k rozvodu a dodavce

tepla ze samostatné stojicich zdrojii tepla (tepldarny, vytopny) k vytapénym objektiim.’
(Trebicky, 2011)

Informace o spotfebovaném teple ze zdroje dalkového vytapéni je tieba ziskat od jeho
provozovatele v obci. Zdrojem je vétSinou plynova vytopna, vyjimecné vytopna na uhli
¢i topné oleje, ptipadné kogeneracni jednotka.

Ve mésté Pelhfimov zajistuje dodavku dalkové vedeného tepla spolecnost IROMEZ.Tuto
spole¢nost jsem osobn¢ zkontaktovala a seSla se s jejim jednatelem. Tato firma vyrabi
dalkové dodavané teplo zejména z biomasy. Topny olej pouziva pii nadprimérné mrazivém

pocasi. Spole¢nost nespaluje hnédé ani ¢erné uhli.V roce 2011 nespotiebovavala Zadnou
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energii z bioplynu. Naopak spotfebovala 310 MWh zemniho plynu a 2117 MWh elektrické
energie, ale za rok 2011 vyrobila z biomasy 3524 MWh elektfiny, kterou ¢aste¢né sama

spotiebovala a zbytek poslala do sité.

Indikator ¢. 12: Celkové mnozstvi dalkové dodavaného tepla na uzemi mésta Pelhfimova
za rok 2011 ¢ini 33095,8 MWH. Z toho je 86684 MWh z biomasy, 7630 MWh z topného
oleje a 310 MWh ze zemniho plynu.

Elektricka energie z obnovitelnych zdrojii energie (Indikator ¢. 13)

Tento agregovany ukazatel zahrnuje vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdroji.
Nezapocitavame do néj vyrobu tepelné energie naptiklad prostiednictvim tepelnych cerpadel
nebo geotermalnich vrtd ani ohfev teplé vody pomoci slunecnich kolektorii. Zdrojem
elektrické energie z OZE mize byt spalovani bioplynu a biomasy v kogenera¢nich jednotkéch
(spolecnd vyroba elektfiny a tepla), fotovoltaické systémy, malé vodni elektrarny, vétrné

elektrarny a ptipadné geotermalni elektrarny.

Ve meést¢ Pelhiimov v roce 2011 byly dva zdroje, jez vyrabély elektrickou energii
z obnovitelnych zdroji. Prvni z nich byla ¢isticka odpadnich vod, kterd pomoci kogeneraéni
jednotky vyrobila 95,3 MWh elektfiny, jiz néasledné spotiebovavala. Dal§im zdrojem je
spole¢nost IROMEZ, ktera pomoci spalovani biomasy vyrobila v dany rok 3 524 MWh.

Plus spalovani biomasy v lokalnich topenistich, coz za rok 2011 ¢inilo cca 17 MWh.

Indikator ¢. 13: Vyroba obnovitelné energie na uzemi mésta Pelhfimov byla 3 524 MWh.

Vyroba elektfiny pomoci KVET (kombinovana vyroba elektfiny a tepla) 95,3 MWh.

Udaje o zptsobech piepravy a poétu kilometri, které obyvatelé obce roéné ,,nacestuji®,
predstavuji vyznamna vstupni data pro vypocet ekologické stopy. Tyto indikatory nesmime
zaménovat s intenzitou dopravy ve mésté, tj. s poctem dopravnich prostiedkll, jez denné

projedou danymi Useky komunikaci.

Indikatory pro vypocet ekologické stopy zahrnuji pocet kilometrii na obyvatele obce za rok

yjetych ¢i nalétanych jednotlivymi druhy dopravnich prosttedka (tzv. vykony dopravy).
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o 24

projektu 1 v bézné praxi pouzivaji autofi metodiky (TIMUR) indikatoru
ECITIMUR A.3 ,Mobilita a mistni pieprava“. Zakladni metodika je uvedena na strankach
TIMUR. Data se ziskavaji pfimo pomoci prizkumu statisticky vyznamného vzorku populace
zijici ve mésté. Pro tento ucel lze pouzit jednoduchy dotaznik. Velikost vzorku by méla byt
minimalné¢ 4 % obyvatel obce v zavislosti na jeji velikosti. Ziskand data o cestovani je
zapotiebi statisticky vyhodnotit a pfepoCist na potiebné jednotky ,,osobokilometry*

za obyvatele obce a rok.

Jelikoz pro mésto Pelhfimov zatim nebyl indikator ECI/TIMUR A3 vyhotoven a jeho

vypracovani je ¢asove narocné. Pouzila jsem pro dopravu pramér krajskych dat.

Indikator ¢. 14: Celkova najeta vzdalenost v osobnich automobilech na obyvatele je 0,941 t
CO..

Indikator ¢. 15: Celkova vzdalenost ujetd v autobusy na obyvatele je 0,216 t CO,.
Indikator ¢. 16: Celkova vzdalenost ujeta vlaky na obyvatele je 0,029 t CO..

Indikator ¢. 17: Celkova vzdalenost cestovani letadlem na obyvatele je 0,127 t CO,.

Komunilni a nebezpecny odpad (Indikator ¢. 18 a 19)

Komunalnim odpadem (KO) je veSkery odpad vznikajici na uzemi obce pfi ¢innosti fyzickych
osob, jenz je uveden jako komundlni odpad v zdkoné, s vyjimkou odpadti od podnikatelt
zatazenych do jinych kategorii. Za komunalni odpad je také povazovan veskery odpad
vznikajici na uzemi obce ze Zivnosti, Gfadll a podobné, ktery je sloZzenim prakticky shodny
s komunéalnim odpadem. Ten je oznacovan jako ,,odpad podobny komunalnimu Soucasti
komunalniho odpadu jsou odd¢lené sbirané slozky. Komunalni odpad a jemu podobny odpad
je uveden v Katalogu odpadii (vyhlaska MZP CR &. 381/2001 Sb. v platném znéni) jako
skupina ,,20%.

Vstupnim udajem pro indikator €. 18 je hmotnost veSkerého komundlniho odpadu
vyprodukovaného v obci za rok vcetné slozek oddéleného sbéru uvedenych jako indikétory
22-27 (viz déle). Do indikatoru ¢. 18 se nezahrnuji pouze oddélené sebrané nebezpecné

slozky komunalniho odpadu — tj. indikator ¢. 19., 22-27 (viz dale). Je to tedy veskery

komunalni odpad, vcetn¢ déale uvedenych slozek oddéleného sbéru, bez nebezpecnych
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odpadi. Vstupnim tdajem pro indikator ¢. 19 je hmotnost veSkerého nebezpecného odpadu
odebrané¢ho od plvodcl v souladu se zdkonem oddélenym sbérem nebezpecnych slozek

komunélniho odpadu.

Veskera data o odpadech jsem ziskala od odboru hospodaistvi méstského uradu v Pelhfimové.

Kde by mi byl poskytnut rocni vykaz o odpadech za rok 2011.
Indikator ¢. 18: Celkova produkce komunélniho odpadu k 31.12.2011 ¢ini 29 190 709 kg.

Indikator ¢. 19: Celkové mnozstvi nebezpe¢ného odpadu za rok 2011 vyprodukované méstem

Pelhfimov ¢ini 781 kg.
Podil skladkovaného a spalovaného odpadu (Indikator ¢. 20 a 21)

Tyto dva indikéatory vypovidaji o podilu spalovéani a sklddkovéani komunalniho odpadu.
Spalovanim odpadu se rozumi odstraiiovani komunalniho odpadu ve spalovacich zatizenich,
tj. tzv. ,energetické vyuziti odpadu®. Skladkovani komunalniho odpadu je jeho ukladani
na skladku. Pro vypocet ekologické stopy neni rozhodujici, zda se spalovna nebo skladka
nachazi na spravnim uzemi obce. Jde pouze o stanoveni podilti jednotlivych forem

odstranovani KO.

Cerpala jsem z poskytnutého roéniho vykazu o odpadech za rok 2011.

Indikator ¢. 20: Podil spalovaného odpadu k 31.12.2011 odpovida hodnoté 0%.

Indikator ¢. 21: Podil sklddkovaného odpadu k 31.12.2011 odpovidé hodnoté 100%.

Tridéné slozky (Indikator €. 22, 23, 24, 25, 26 a 27)

Mnozstvi vybranych slozek oddéleného sbéru slozek komunalniho odpadu a odpadnich obalt.
Znovu jsem Cerpala z ro¢niho vykazu o odpadech za rok 2011.

Indikator 22: Vytiidény papir k 31.12.2011 dosahoval na tzemi mésta Pelhfimov 266 592 kg.
Indikator 23: Vytiidéné sklo k 31. 12. 2011 dosahoval na uzemi mésta Pelhtimov 184 015 Kkg.

Indikator 24: Vyttidéné plasty k 31.12.2011 dosahoval na tGzemi mésta Pelhiimov
86 228 kg.
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Indikator 25: Vytifidéné napojové kartony k 31.12.2011 dosahoval na tzemi mésta
Pelhfimov 12 112 Kkg.

Indikator 26: Vyttidény bioodpad k 31.12.2011 dosahoval na tizemi mésta Pelhfimov
33810 kg.

Indikétor 27: Vyttidéné kovy k 31. 12. 2011 dosahoval na tizemi mésta Pelhfimov 20 996 Kkg.

Biokapacita (Indikator ¢. 28, 29, 30, 31 a 32)

Rozloha jednotlivych druhii pozemki biologicky produktivni piidy na spravnim tzemi obce.
Tyto Gidaje lze jednoduse ziskat z MOS CSU. Opét je oviem tfeba poukazat na to, Ze
se hodnoty uvedené v MOS mohou lisit od hodnot ziskanych pfimo z katastru nemovitosti.
Jednotlivé indikatory zahrnuji rozlohu orné pudy na izemi mésta; soucet rozlohy zahrad,
chmelnic, vinic a sadil; rozlohu trvalych travnich porostii na 1zemi mésta; rozlohu pozemku

k plnéni funkce lesa a rozlohu vodnich ploch na izemi obce.
Jednotlivé tdaje pro tyto indikatory jsem znovu &erpala z MOS CSU.
Indikator 28: Orna puda 4 700 ha.

Indikator 29: Zahrady, chmelnice, vinice, sady 192 ha.

Indikator 30: Trvalé travni porosty 1 302 ha.

Indikator 31: Lesni puda 2 198 ha.

Indikator 32: Vodni plochy 132 ha.
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4.3 Vysledna hodnota ekologické stopy Pelhfimov

Po dosazeni veSkerych hodnot do online kalkulacky TIMUR pro vypocet ekologické stopy
mésta jsem ziskala tyto data.

Celkovéa hodnota ekologické stopy

Po dosazeni veskerych dat ziskame tabulku hodnot jednotlivych ¢asti ekologické stopy.Jedna

se tudiz o porovnani vSech vysledki ekologické stopy a biokapacity.

Celkem Asimilace CO, Pastviny Orna puda Lesy Vodni plochy Zastavéné plochy

Potraviny [gha] 20386.45 1852.11  18300.94 2334

Spotfeba a vystavba [gha] 52931.35 11935.34 36686.87 4309.14
Energie [gha] 17411.72 1741172 0

Doprava [gha] 8961.58 8628.28 3333
Odpady [gha] 5473.62 5514.34 -40.72

Celkova ekologicka stopa [gha] 105164.72 43489.68 1852.11 18300.94 36646.15 233.4 4642.44
Ekostopa/obyvatele [gha/ob.] 6.44 2.67 0.11 1.12 2.25 0.01 0.28
Celkova biokapacita [gha] 34920.21 1609.64 20132.18 8816.45 52.8 4309.14
Biokapacita/obyvatele [gha/ob.] 2.14 0.1 1.23 0.54 0 0.26

Z této tabulky nésledné vychazi graf (tabulka) ¢. 1, ktery znazoriiuje celkovou hodnotu

ekologické stopy a biokapacity.

Ekologicka stopa a biokapacita mésta Pelhfimov (gha/obyv.)

10
8
6.44

6 o
el
S

4

2.14
2 [D
0
Celkova ekologicka stopa Biokapacita

Celkova ekologicka stopa ¢ini 6,44 gha na obyvatele, biokapacita nabyla hodnoty 2,14 gha
na obyvatele. Celkovy dluh mésta Pelhfimov ziskame po odecteni biokapacity od celkové

ekologicke stopy, coz je 4,3 gha na obyvatele.

56



Kategorie spoti‘eby

Kategorie spotieby udavd vysledek ve formé tabulky a koldCového grafu znédzoriujici

rozdéleni ekologické stopy dle kategorii spotfeby (potraviny, spotifeba a vystavba, energie,

doprava a odpady).

Potraviny

Spotfeba a vystavba
Energie

Doprava

Odpady

Celkem

[%]
19.4
50.3
16.6

85

5.2

100

Tabulka 6 Kategorie spoti‘eby

Spotieba a vystavba, 50.3%

Energie, 16.6% -\

[gha]
20386.45
52931.35
17411.72

8961.58
5473.62
105164.72

Kategorie spotieby

Doprava, 8.5%

Graf 2Kategorie spoti‘eby

Potraviny, 19,4%

Odpady, 5.2%

[gha/obyvatele]
1.25
3.24
1.07
0.55
0.34
6.44

Z grafu je jasné patrné, ze nejvyssi podil na velikosti ekologické stopy ma spotieba a vystavba

s 50,3%. Jelikoz Pelhfimov nepatii mezi nejvetsi mesta, tak se jakékoliv nova vystavba velice

podepise na vysi ekologické stopy, nebot’ se s novou vystavbou snizuje i1 biokapacita. Avsak

u jednotlivych slozek dominuje absorpce CO,. Z ¢ehoz lze vyvodit, zZe spotfeba prevlada

nad vystavbou. Ve spotiebé hraje roli 1 spotfeba potravin. Druhym a tfetim nejvySSim

faktorem ovliviyjicim velikost ekologické stopy jsou potraviny (19,4 %) a energie (16,6 %).
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Slozky ekologické stopy

Slozky ekologické stopy udavaji vysledek ve formé tabulky a kolacového grafu
znazornujiciho rozdéleni ekologické stopy dle slozek - asimilace CO,, pastviny, orna puda,

lesy, vodni plochy a zastavéné plochy.

[%] [gha] [gha/obyvatele]
Asimilace CO5 414 43489.68 267
Pastviny 18 1852.11 0.11
Orné puda 17.4 18300.94 1.12
Lesy 348 36646.15 2.25
Vodni plochy 0.2 2334 0.01
Zastavéné plochy 44 4642 .44 0.28
Celkem 100 105164.72 6.44

Slozky ekologické stopy mésta

r'-Al.similace C0O2,41.4%
\

Pa

tviny, 1,8%

n

2 - £ v - oar
Orna puda, 17.4% _ Zastavéné plochy, 4.4%

—\odni plochy, 0.29%

V jednotlivych slozkach ekologické stopy je hlavni sloZkou asimilace CO, zastoupena
41,4 %. Tento podil je de facto uhlikova stopa, coz je prostor, ktery je potieba pro asimilaci
oxidu uhli¢itého. Tento fakt souvisi zejména s velkou spotiebou fosilnich paliv. Druhou
a zpracovanim dfeva. Naopak nejniz$i hodnotu na izemi mésta Pelhfimov maji vodni plochy
s hodnotou 0,2 % a pastviny s 1,8 %. Obé¢ slozky se na ekologické stopé€ podileji minimalng,
nebot’ hospodafeni s vodnimi plochami a pastvinami nezatézuji zivotni prostiedi pfili§
vysokou mérou. V Pelhfimové je navic vodni hospodéistvi a chov dobytka (pastviny) pouze
okrajové. Vede spiSe hospodatfeni s ornou pidou. Tato slozka se na ekologické stope podili

17,4 %.
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Biokapacita

Biokapacita zahrnuje tabulku a samostatny kold€ovy graf zndzoriiujici jeji jednotlivé slozky

(pastviny, orna puda, lesy, vodni plochy a zastavéné plochy) a poméry mezi nimi.

[%] [gha] [gha/obyvatele]
Pastviny 46 1609.64 0.1
Orné plda 577 20132.18 1.23
Lesy 252 8816.45 0.54
Vodni plochy 0.2 52.8 0
Zastavéné plochy 12.3 4309.14 0.26
Celkem 100 34920.21 2.14

Tabulka 8 Biokapacita

Biokapacita mésta Pelhfimov - 2.14 (gha/obyv.)

Orn3a plida, 57.7%

Pastviny, 4.6%

Zastaveéne plochy, 12.3%

Vodni plechy, 0.2%

Lesy, 25.2%

Graf 4Biokapacita
Jelikoz Pelhifimovsko patii mezi vyhldSeny bramborarsky kraj, dalo se pfedpokladat, Ze
nejveétsi slozkou bioproduktivni pidy bude pravé orna puida.Ta zahrnuje 57,7 %. Druhou
nejdilezitéjsi slozkou jsou lesy s 25,2 %. Naopak nejmensi Cast biokapacity zahrnuji

jiz zminéné vodni plochy 0,2 % a pastviny s 4,6%.
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4.4 Charakteristika mésta Velké MeziricCi

Velké Meziti¢i se rozklada na Ceskomoravské vyso¢ing v okrese Zd’ar nad Sazavou,
mezi fekami Oslavou a Balinkou. Mé&sto lezi v tésné blizkosti dalnice D1, ktera mésto
pteklenuje mostem Vysocina na svém 144. kilometru. V roce 2011 mélo spolu se svymi

sedmi ¢astmi pres 11 tisic obyvatel.

V poslednich n¢kolika letech se meésto rozrostlo o mnoho novych staveb a podnikd.
Rozsifovanim obytnych ¢asti tak dochazi k propojovani s okolnimi obcemi, ¢imz vznika

mensi aglomerace. (Velké Mezirici, 2012)
Hospodarstvi

I pro zdarsky okres je typicky primyslové-zemédélsky charakter, stejné jako pro celou
Vysocinu. Primyslovd vyroba s vyznamnym podilem strojirenstvi se soustieduje hlavné
do mést, z nichz vyznamné misto zaujimaji centra v blizkosti dalnice a to pravé Velké
Meziti¢i a Velka Bites. Zemé&délstvi se na Zd’arsku vzhledem k piirodnim podminkam

vyznacuje relativn€ niz§im zornénim a vys$Sim podilem trvalych travnich porosti.

Nezaméstnanost je v okrese Zd’ar nad Sazavou relativné vysoka, po Trebi¢sku druhd nejvyssi

v kraji Vyso&ina. Znaéné tiziva je na Zd’arsku dlouhodoba nezaméstnanost.

Hospodatsky rozvoj okresu vyrazné podporuji komunikace. Zeleznice Zd'arska maji délku
zhruba 150 km a jsou tvofeny v podstaté hlavni osou, trati Havlickiv Brod — Brno,
s odbo¢kou piivodni jednokolejné trati ze Zd’aru nad Sazavou pies Nové Mésto na Moravé
a Bystfici nad Pernstejnem do TiSnova a odbockou z KftiZzanova do Velkého Mezifici.
Silniéni sit’ Zd’arska je pomémé husta.Oviem pouze dalnice prochazejici jizni ¢asti okresu

odpovida soudobym parametriim mezinarodni dopravy. (CSU, 2012)

4.4 Vypocet ekologické stopy mésto Velké Mezirici

Meésto Velké Mezifici jsem vybrala z nékolika divodi, které jsem shledala dilezitymi.

Vybirala jsem zamérné z databaze vypocitanych ekologickych stop mést TIMUR. Pro volbu

vvvvv
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jako mésto Pelhiimov, piiblizn€ stejny pocet obyvatel a stejné podminky pro hospodarstvi

mésta.
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stopy od roku 2009.

Pro srovnani dat pro mou diplomovou praci jsem pouzila méstem vypocitany vysledek

ekologické stopy z roku 2011 dle databaze vypocti ekologické stopy TIMUR.

Databaze bohuzel neumoznujeziskani podrobnych tabulek, jako tomu bylo u mého vypoétu
pro mésto Pelhiimov.Ale pro mé srovnani je stéZejni vysledna hodnota ekologické stopy.
Veskera data jsou udavéana za rok 2011, ackoliv bude matouci ndzev mésta ,,Velké Mezifici
2012 Rok 2012 znamena rok uskute¢néni.Ekologicka stopa se vzdy pocita rok zpétné.Jelikoz
obsahovala.Tudiz pro novy vypocet za rok 2011 stejného mésta bylo nutné pozménit nazev
mésta. Mésto si zvolilo dodatek 2012 za sviij nazev, tak aby odliSilo vypocet za rok 2010 a

vypocet za rok 2011.
Celkovéa hodnota ekologické stopy

Tato tabulka oproti mé soucasné tabulce z vypoctu ES mésta Pelhiimova neobsahuje

jednotlivé slozky ekologické stopy, pouze celkové hodnoty.

Potraviny 14790.74 [gha]
Spotreba a vystavba 16374.46 [gha]
Energie 14287.12 [gha]
Doprava 9376.76 [gha]
Odpady -592.8 [gha]
Celkova ekologicka stopa 54236.28 [gha]
ES/obyvatele 4.58 [gha/obyvatele]
Biokapacita 14300.48 [gha]
Biokapacita/obyvatele 1.21 [ghal/obyvatele]

V tomto piipad€ nam vice fekne graf €. 5 ekologické stopy a biokapacity mésta.
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gha

1.21

Celkova ekologicka stopa Biokapacita

Celkova ekologicka stopa ¢ini 4,58 gha na obyvatele, biokapacita nabyla hodnoty 1,21 gha
na obyvatele. Celkovy dluh mésta Pelhiimov ziskdme po odecteni biokapacity od celkové
ekologické stopy, coz je 3,37 gha na obyvatele. PovSimnéte si velmi nizké hodnoty
biokapacity.Tato hodnota je pod celorepublikovym primérem z roku 2010, kdy primérna
hodnota biokapacity tvofila 2,67 gha na obyvatele. Bohuzel pro mésto Velké Mezifici
je tato hodnota hrani¢ni, nebot’ navyseni biokapacity 1ze velmi obtizné a v fadu nékolika let je

to nemozné. Mésto se timto musi efektivnéji zaméfit na snizovani ekologické stopy.
Kategorie spotieby

Pro Velké Mezifici kategorie spotieby udava vysledek pouze ve formé kolaCového grafu
znazornujici rozdeleni ekologické stopy dle kategorii spotieby (potraviny, spotieba

a vystavba, energie, doprava a odpady).
Kategorie spotieby

Doprava, 16.93%

Potraviny, 26.7 1%

Odpady, 1.08%
Energie, 25,7 3% ~ 4

“Spotfeba a vystavba, 29.55%
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Slozkou s nejvyssi hodnotou je spotifeba a vystavba zahrnujici téméf 30 %, nasleduji

a doprava s 16,93%.
Slozky ekologické stopy

Slozky ekologické stopy mésté Velké Mezitici udavaji vysledek pouze ve kolacového grafu
znazornujiciho rozdéleni ekologické stopy dle slozek - asimilace CO, (uhlikova stopa),

pastviny, orna puda, lesy, vodni plochy a zastavéné plochy.

Slozky ekologicke stopy mésta

Asimilace CO2, 52.05% -]

Orn3 plda, 24,48% -

vvvvv

asimilace CO; a to 52,05 % souvisejici s energetickou spotiebou. Dalsi slozky ovliviiuji vysi
ES v mnohem mens$im métitku. Hospodatfeni na orné ptdécini pouze 24,48 %. Lesy 15,08 %,
do nichz spada kaceni, zpracovani dieva a obhospodafovani lesti.Zastavéné plochy, spojené
napf. s vytapénim zastavénych ploch, maji hodnotu 5,59 %. Pastviny s 2,5 % a vodni plochy

s pouze 0,3 % jsou spojené s obhospodafovanim ploch. I ve Velkém Mezifi¢i jsou pastviny

cvwr
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Biokapacita

Biokapacita zahrnuje pouze samostatny kolacovy graf znazornujici jeji jednotlivé slozky

(pastviny, orna puda, lesy, vodni plochy a zastavéné plochy) a poméry mezi nimi.

Orn3 pida, 52.1% -\|

"'./‘Dastviny. 5.8%

Zastaveéne plochy, 19.1%

Lesy, 22.7%‘] l'\"’odm’ plochy, 0.3%

Biokapacitu z poloviny tvofi orna puda (52,1 %), z 22,7 % je tvoiena lesy a z 19,1 % je
tvofena zastavénymi plochami. Pastviny a vodni plochy maji nejmensi podil, pastviny 5,8 %

a vodni plochy pouze zanedbatelnych 0,3 %.
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5 Kritické zhodnoceni

Po vypocétu jednotlivych ekologickych stop jsem jednotlivé vysledky porovnala mezi sebou.
Ziskala jsem tak né€kolik grafi, které vykazuji urcité rozdily. Mé srovnani za¢nu od celkoveé

ekologické stopy pftes jeji slozky po biokapacitu.

5.1 Srovnani ekologickych stop Pelhfimova a Velkého Mezifici

vvvvv

grafu. Pro zajimavost jsem piidala udaj z roku 2010 - Ekologickou stopu Ceské

republiky.
7
6
5
&
z 4
=
;'- 3
=]
[=]
= 2
2 1
-11]
0 : .
Vellké Meziici Pelhiimov
HEkostopa 5,85 4,58 6.44
EBiokapacita 2,67 1,21 2,14

Graf 9 Srovéni celkovych vysledkii ekologické stopy

Z grafu je patrné, ze nejvyssi ekologickou stopu 6,44 gha/obyv. md meésto Pelhfimov,
je dokonce vyssi nez celorepublikovy praimér z roku 2010 5,85 gha/obyv. Naopak ekologicka
stopa  Velkého Mezifi¢ci 4,58 gha/obyv. je pod celorepublikovym priamérem.
Pokud se zaméfime na hodnotu biokapacity, tak Pelhfimov s hodnotou 2,14 gha/obyv. je
sice pod celorepublikovym primérem 2,67 gha/obyv., ale neni mu tak vzdalen jako Velké
Mezifi¢i s biokapacitou pouze 1,21 gha/obyv. Jak vime biokapacita je souctem
bioproduktivnich ploch, zjednodusené se jedna o ,,zelené plochy* mésta. Jelikoz biokapacita
je pro dan¢ tizemi de facto dand, je velmi slozité ji ménit. V fadech nékolika po sob¢ jdoucich
let se neda ovlivnit, proto je Velké Mezifi¢i v ur¢ité nevyhodé, co se snizovani ekologického

dluhu. Tudiz stanovena hypotéza se nepotvrdila, nebot’ hodnota ES Pelhfimov je sice vyssi
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nez hodnota ES Velké Mezifi¢i, avSak je 1 vySsi nez je celorepublikovy pramér, nikoli nizsi

jak jsem stanovila v hypotéze.
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CR Vellké Meziici Pelhiimov

'@Dluh 318 3.37 43

Co se srovnani ekologického dluhu tyka z grafu €. 10 je snadné vy¢ist, jak si obé mésta stoji.
Me¢sto Pelhfimov mé ekologicky dluh veelku vysoky 4,3 gha/obyv. Je nad vysi dluhu Velkého

Mezifici, ale témét o jednotku vyssi nez je celorepublikovy primér.

Kdyz porovnam zevrubné moznosti snizeni ekologické stopy, tak jak jsem jiz zminila Velké
Mezifici ma v tomto ohledu nevyhodu v nizké hodnoté biokapacity, musi se tudiz vice
soustfedit na sniZzeni podilu jednotlivych slozek ekologické stopy. Pelhfimov pro vysi své
biokapacity ma sice urcitou vyhodu, ale o to vyssi ma ekologickou stopu. Kazdopadné
podle mého nazoru, pokud by mésto Pelhifimov zacalo usilovat o snizeni ekologického dluhu,
nemuselo by se zaméfovat na tak rapidni sniZeni jednotlivych sloZzek ekologické stopy, nebot’
na misce vah ma vyssi biokapacitu nez Velké Mezifi¢i. Je nutné poukazat na srovnani vyse
ekologické stopy, kde ma mésto Pelhiimov téméf o dva gha/obyv. vys§i eko-stopu
pouze o jednotkovy. Mésto Pelhfimov ma ekologicky dluh 4,3 gha/obyv. zatimco Velké
Mezifi¢i mé hodnotu dluhu 3,37 gha/obyv.
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5.2 Srovnani jednotlivych slozek ekologické stopy

Pro kompletni srovnani je tfeba porovnat i jednotlivé slozky ekologickych stop obou mést.

K tomu poslouzi graf ¢. 11.

60

Procenta
L8]
=

20
10
0.2 0.3
0 — ; —
Asmmilace Lesy Orna vitda Zastaveéné Pastviny Vodni
coz 2 ! plochy vy plochy
EPelhiimov 41.1 34.8 174 44 1.8 0,2
H Velké Mezifici 52,05 15,08 24 48 5,59 2.5 0.3

Jednotlivé slozky ptesné vypovidaji o jednotlivych oblastech, jez se na vysi ekologické stopy
podileji. Asimilace CO; je spojena zejména se spotiebou energii z fosilnich paliv, ktera pfimo
ovliviiuje ekologickou stopu. Lesy jsou spojené zejména s kdcenim lesnich porosti
a zpracovani dfeva, orna ptuda zahrnuje ekologickou zatéz vzniklou obdélavanim orné pudy.
Zastaveéné plochy predstavuji ekologickou zatéz spojenou s vystavbou a udrzbou téchto ploch.
S pastvinami je spojena ekologicka stopa v souladu s obhospodatovanim volné chovaného
dobytka. Vodni plochy zahrnuji ekologickou z4téZz spojenou s hospodafenim na vodnich
plochéch, ptipadnou tdrzbou. V grafu muzeme nazorné vidét, ¢im se jednotlivé slozky obou
meést 1isi. Ackoliv je ekologicka stopa mésta Pelhfimova vyssi, je vétSina slozek v niz§im
procentualnim zastoupeni oproti slozkdm Velkého Meziti¢i. Napiiklad asimilace CO; tvofi
ekologickou stopu Pelhfimova pouze ze 41 %. Velké Mezifici ma tuto slozku o vice nez 10 %
vys$i. Dle mého nazoru je tento fakt zpisoben zejména absenci zdroje dalkové dodédvaného
tepla ve Velkém Mezifi¢i. Tudiz se vice vyuziva energie z fosilnich paliv. Podobné tomu je
i u orné pidy, kde je pelhfimovsky podil o 7 % nizs8i, ddle u zastavénych ploch,
kde je pelhfimovsky podil niz§i o 1 %, u pastvin se jednd o rozdil 0,7 % i u vodnich ploch,

kde je podil niz$i o 0,1 %. Naopak tomu je u lesu, tato slozka v pelhifimovské ekologické
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stop€ zahrnuje 34,8 % u Velkého Mezifici pouze 15,08 % rozdil je v tomto pifipadé nejvétsi

a to témét 20 %. Lesy jsou tim, co zvySuje ekologickou stopu mésta Pelhifimova. Tento rozdil

vvvvv
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lesnich porostii dostatek a tak je vyuzivd v mnohem vétSim méfitku, coz se podepsalo
i na ekologické stopé. Pokud by se mésto Pelhfimov rozhodlo snizovat ekologickou stopu,
obecné by se melo zaméfit na postupné snizeni vSech slozek ES. Nejefektivnéjsi je dle mého
nazoru snizeni asimilace CO; neboli snizeni spotieby energii z fosilnich paliv. Asimilace CO>
zahrnuje v obou ekologickych stopach nejvétsi podil, avSak v dnesni dobé je jiz mozné fosilni

paliva nahradit jinymi zdroji energii.

5.3 Srovnani biokapacit

Dal$im a poslednim srovnanim obou mést je srovnani bioproduktivnich ploch neboli

biokapacit.
g
z
e
&
02 03
Ormapada Lesy Zastavene Pastviny Vodniplochy
plochy
EPelhiimov 57,7 252 12.3 4.6 0.2
H Velké Meziri¢i 521 22,7 19,1 5.8 0.3

Nejvice bioproduktivni plochou je ornd puda, jez je v obou méstech zastoupena nejvysSimi
procentudlnimi podily. Lesy, které slouzi naptiklad i k asimilaci CO; z odpadt jsou druhym
nejvysSim podilem obou meést. Vodni plochy a pastviny jsou naopak nejméné zastoupeny.
JelikoZ je mésto Pelhfimov vétsi a tudiZ logicky zabira vétsi uzemi, disponuje vétsimi podily

jednotlivych slozek biokapacity, kromé zastavénych ploch, kde je situace opacna. S 19,1 %
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Ackoliv je patrné, ze podily jednotlivych slozek jsou témét srovnatelné, tak hodnota

biokapacity se zna¢n¢ lisi.

5.4 Diskuse a doporuceni

Cela prace byla narocna zejména z pohledu ziskavani dat. Néktera data bylo mozné ziskat
z Ceského statického ufadu. Jednalo se zejména o data popisna jako je pocet obyvatel, rozloha
mésta, rozloha zastavénych ploch atd. Pro ostatni data jsem zkontaktovala ptisluSné organy
a spolecnosti, jez s daty potfebné k vypoctu disponuji. Patfily mezi né¢ Méestsky urad
Pelhfimov (odpady, spotieba vody, spotieba energie z bioplynu), spolec¢nost pro dodavku
dalkové dodavaného tepla IROMEZ (spotieba biomasy, topného oleje, vyroba el. energie
z OZ), E.ON Distribuce a. s. (spotieba el. energie a plynu). Pouze pro data ohledné dopravy
jsem pouzila primér z krajskych dat. Nebot' ziskani ptfesného vysledku z tohoto oddilu,
vyzaduje vice Casu a oficialni souhlas mésta Pelhfimov, coz se bohuZel nepodafilo splnit
do terminu odevzdani této prace. Pii ziskavani jsem narazila pouze na dvé komplikace. Prvni
z nich je laxni pfistup spolecnosti E.ON Distribuce a. s., kterd nebyla schopna odpovédét
méstu na oficialni zZadost o data ohledné spotieby el. energie a zemniho plynu. Pfitom na mj

neoficidlni email jsem odpoveéd’ dostala, sice po mésici a pil, ale data jsem ziskala.

Druha komplikace spocivala v ziskani dat ohledné spotieby tuhych paliv v lokélnich
topenistich. Tomuto oddilu neni v metodice vénovan dostatecny prostor. Chybi v ni zékladni
informace pro vypocty délky otopového obdobi, vypocet rocni spotieby tepla pro vytapeni
bytu, vzorec pro vypocet koeficientu prepoctu denostupiiti (D21) a primérna spotieba paliva
na byt. Celkové nejjednodussi postup, jak tyto data ziskat, chybi. Tento oddil byl pro mé
nejvetsim problémem celé prace. VSechny vyjmenované vzorce se velmi tézko ziskavaji.
Navic tento udaj patii i k vypoétu uhlikové stopy a v metodice pro uhlikovou stopu také
tyto informace chybi. Pfi tom jsou potfebné pii kazdém vypoctu spotieby paliv jednotku
jako je v mém piipadé mésto. Na druhou stranu je ale nutno fici, Ze piesna celkova data
z tohoto oddilu lze jen téZko ziskat, jelikoz se jedna o vytapéni lokalnich topenist.
Nejpresnéjsi data by byla ziskana pomoci dotaznikového Setfeni na izemi mésta. Bohuzel
tento fakt jsem se dozvédéla az po konzultaci svého postupu s panem Lupacem (TIMUR).

Pracovala jsem tedy s jiz zminénymi vzorci pro vypocet ro¢ni spotieby tepla na jeden byt
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a udajem z Ceského statistického ufadu - S¢itani lidi, domd a bytd 2011, konkrétné

tabulkouObydlené byty podle zptisobu vytapéni v obci Pelhiimov.

Po vypoctu a ziskani konkrétnich hodnot ekologické stopy mésta Pelhiimov za rok 2011
6,44 gha/obyv., biokapacita mésta je 2,14 gha/obyv. Pro mé byly tyto hodnoty pfekvapenim,
nebot’ jsem neptfedpokladala tak vysokou hodnotu ekologické stopy. Vysledek mé donutil
fesit otazku, jak s nim dale nalozit. K tomuto ucelu jsem zkontaktovala koordinatora projektu
méstského tfadu ve Velkém Meziti¢i Ing. Be. Josefa Svece a provedla s nim #izeny rozhovor,

ve kterém m¢ zajimalo zejména praktické vyuziti vypoctu ekologické stopy.

Tento rozhovor byl pro mne téz dilezity vzhledem k formulaci mych navrhii ke snizeni
ekologické stopy mésta Pelhiimov, nebot, jak jsem jiZ zminila, mésto Velké Mezifici provadi
vypocet, jiz n€kolik let po sobé. Pomoci fizeného rozhovoru jsem dostala z ¢asti pouhého
vypoctu do ¢asti implementace vypocétu do chodu mésta. Z rozhovoru, jenz je soucasti ptilohy
¢. 2 prace, mé nejvice zaujalo n€kolik faktd. Prvni z nich je nekoncepcnost jednorazového
vypoctu ekologické stopy mésta. Jednorazovy vypocet ekologické stopy mést byl, agenturou
TIMUR, ve vétsim méfitku realizovan v roce 2010, jeho vysledky jsou k dispozici v ptiloze
¢.3. Rada mést ale shledala vypocet ekologické stopy zbyteénym a nic nefikajicim. Oviem
jednorazovy vypocet ekologické stopy ma velmi omezenou vypovidaci schopnost, coz mi
Vv rozhovoru potvrdil i inzenyr Svec.K tomu, aby se dala efektivné stanovit uroveii mésta
dle ekologické stopy, je tieba provadét vypocet nekolik let po sobé. Poté nabyva vysledek
hmatatelné formy. Mé&sto podle rozhodnuti, které schvélilo a realizovalo, zpétn¢ vidi dopad,
jejz tato rozhodnuti méla na jeho ekologickou stopu. Tato perspektiva slouzi k eliminaci

»spatnych” rozhodnuti mésta, napt. nepovoleni vystavby logistickych hal a podobné.

Na druhou stranu z rozhovoru vyplynul velky vyznamzvolenych ¢lenti zastupitelstva mésta.
Poslanim mésta je usilovat o spokojenost obyvatel, ktefi v ném ziji. Tato spokojenost,
ale nekli¢i pouze z Ccistého prostfedi mésta, ale spiSe v ekonomické Urovni mésta.
Podle zastupitelll je pro obyvatele mésta dilezité spiSe to, zdali se na jeho tzemi nachézi

obre acena pracovni mista nez ¢isté zivotni prostiedi, nebot obyvatelé neziji
dob | t t t tredi, bot” obyvatel

vvvvvv

vvvvvv

faktor v podob¢ zvoleného zastupitelstva, jez fidi Cinnost mésta z radnice. Zalezi pak na tom,

zdali zastupitelstvo chce jit spiSe smérem ekonomickym anebo jeSté lépe, je schopné

70



ekonomickd a ekologicka rozhodnuti meésta skloubit. Pravé o toto propojeni se snazi
ve Velkém Meziti¢i se snazi o oboji, nebot’ védi, ze trvale udrzitelny rozvoj neni jen ekologie
a ochrana zivotniho prostiedi. Ekonomicka prosperita mésta je to, co ¢asto drzi obyvatele
v misté bydlisté. Balancovat mezi ekologii a ekonomikou mésta je z ur€it¢ho pohledu uméni
a vyzaduje si urcity cit pro ob¢ odvétvi. Ve Velkém Mezific¢i se tato rovnovaha dafi udrzet.
I ptes stale se zvySujici zivotni Groven obyvatel mésta, se daii snizovat hodnotu ekologické

stopy, coz si zaslouzilo mtj obdiv.

Jelikoz vim, Ze se mésto Pelhfimov ubira spiSe smérem ekonomickym, je velice
pravdépodobné, Ze hodnota ekologické stopy bude prudce stoupat. Jiz jen za rok 2012,
dle informaci o spotfebé zemniho plynu na zemi mésta od spolec¢nosti E.ON Distribuce a. s.,
se spotieba ,.ckologického” zemniho plynu zvysila o 40 %. Nejinak tomu bude
asi i u ostatnich energii vzhledem Kk vystavbé novych vyrobnich hal v primyslové zoné.
Nehledé¢ na to, ze mésto Pelhfimov aktivné zastavuje volné plochy kolem mésta
nejen vyrobnimi halami, ale i budovami s obchody. Tento vyvoj povede pravdépodobné
k rastu spotieby energie a k nartstu nejvétsi slozky ekologické stopy (absorpce CO,) a tim
nasledné i k rastu celkové ekologické stopy mésta. Postavime-li si otazku konfronta¢né: co je
o proces zmény mysleni obyvatel, tento proces nelze provést jednordzové, Ze si fekneme:
,Budeme ekologicti, at’ se d&je, co se d¢je.”“. Pokud mésto bude strddat po hospodaiské
strance, obyvatelstvo bude Zivofit a nebude ve mésté spokojené. Mezi ekologii
a hospodafstvim je velmi tenkd hranice. Dle mého nédzoru rovnovaha obou obori je

balancovanim na hrané, proto vzdy zélezi, kdo mésto fidi a jakym smérem ho chce vést.

Dlouho jsem pfemyslela nad smysluplnym navrhem, jenZ by pomohl snizit ekologickou stopu
Pelhtfimova a zaroven zkvalitnil i zivot ve mésté jeho obyvatelim. Pro formulaci svych
navrhil jsem se nechala inspirovat nejen Velkym Mezific¢im, ale i méstém Tabor, které muj

navrh provozuje v praxi.

Mym feSenim by byla uZsi spoluprace mésta Pelhfimov se spole¢nosti na dodavku dalkové
dodévaného tepla IROMEZ. K tomuto feSeni mé& navedl fakt, Ze téméf cela primyslova zéna
a vétSina obchodnich center je vytapéna zvlast zemnim plynem pomoci zabudovanych
kotelen. Spole¢nost IROMEZ naproti tomu vyrabi dalkové dodavané teplo z biomasy,
ma rozvedené vedeni tepla po celém méste. Je pro me nepochopitelné, proc¢ teplarna nedodava

teplo do 1 do ostatnich primyslovych objekti na tzemi mésta. Nehled€ na to, ze pfi vytdpeni
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dalSich objektti, by teplarné klesly ndklady a doddvané teplo by bylo 1 levnéjsi
nez individualni vytapéni objektl. Navic pokud by se mésto s provozovatelem teplarny
domluvilo a oSetfilo tento vztah piislusSnymi pravnimi nalezitostmi tak, aby se vyvarovalo
situaci, jez nastala v Tabofe. Bylo by mozné snizit cenu tepla pro obyvatele (napiiklad
panelovych domii). Tento krok, by tudiz vedl ke snizeni ckologické stopy a zaroven
ke snizeni nakladli obyvatel mésta i ke zvySeni zisku spolecnosti IROMEZ. Jednalo by se
tak o typicky piiklad win win strategie. Dalsi fakt, ktery nahrdva podpofe spoluprice
spolecnosti IROMEZ a mésta Pelhfimov, je nové spusténd pelhifimovska kompostarna
na likvidaci biologického odpadu, jez byla postavena v roce 2012 . Nova kompostarna pomoci
kompostovani vyrabi jednak hnojivo, tak i biomasu k vytapéni. Pravé biomasu z kompostarny
by mohla vyuzit i spole¢nost IROMEZ k vyrobé tepla, dodavaného na tzemi mésta.
Uvédomuji si ale, ze zalezi na lidech, na vedeni mésta Pelhifimov a také na vSech ostatnich
zainteresovanych subjektech, jestli budou ochotni podstoupit takovy krok jako je uZzsi

spoluprace se soukromou spolecnosti.

Dalsich zptsob, jak snizit ekologickou stopu mésta, je n€kolik. Naptiklad podpora tiidéni
odpadti, snaha o lepsi nakladani s komunalnim odpadem (komunalni odpad se ze 100%
skladkuje), snaha o Setfeni energiemi atd. Tato opatieni mohou nejlépe ovlivnit sami
obyvatelé, proto by mél byt kladen duraz na vzdélavani a pozitivni motivaci obyvatel v oblasti
ekologie a ekologické stopy. K tomu slouzi naptiklad krajské dotace, které mésto Velké
Meziti¢i po realizaci vypocti ekologické stopy vyuZziva. Zajem o ekologii ze strany obyvatel
Velkého Meziti¢i neni ptili§ pozitivni, pfedev§im diky medialnim kampanim a kauzdm jako
jsou napfiklad hojné diskutované slune¢ni elektrarny. Je tieba tento negativni postoj obyvatel
zménit, obratit Uhel jejich pohledu. Zrusit pravidlo ,,ekologické = drahé” na ,.ekologické =
udrzitelné pro nase déti”, a to lze zejména pomoci vzdélavani na poli ekologie a trvale

udrzitelného rozvoje.
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6 Zaveér

Hlavnim cilem mé diplomové prace byl vypocet ekologické stopy mésta Pelhfimova za rok
2011. Vedlejsim cilem bylo porovnani ekologické stopy dvou mést, které se nachazeji
na okrajich jednoho kraje jedna se o Pelhiimov a Velké Mezifi¢i.V praci jsem ovérovala
hypotézu ve znéni: ,,M¢&sto Pelhfimov ma, vzhledem ke své poloze a ekonomice s nizkym
podilem primyslu, nizsi ekologickou stopu nez je celorepublikovy primér a vyssi
ekologickou stopu nez mésto Velké Mezifi¢i.“Ze srovnani obou stop vyplynula uréita zjisténi,

na zakladé¢ kterych jsem udélala dil¢i zavéry a doporuceni.

Ke splnéni cilti byla nezbytna plna spoluprace s Tymovou iniciativou pro mistni udrzitelny

rozvoj (TIMUR), jejichZ metodiku jsem aplikovala na pozdé&ji ziskana data.

Pii ziskavani dat, potiebnych K vypoctu, jsem narazila pouze na dvé komplikace. Prvni
z nich byl laxni pfistup spole¢nosti E.ON Distribuce a.s. ohledné poskytovani dat o spotiebé
energie a plynu. Druh& komplikace se tykala samotné metodiky pro vypocet ekologické stopy.
Zjistila jsem, ze ve spotiebé tuhych paliv v lokalnich topenistich neni v metodice vénovan
dostate¢ny prostor.Chybi v ni z&kladni vzorce potiebné k vypoétu a celkové nejjednodussi

postup, jak tyto data ziskat.

Pro vypocet jsem pouzila kalkulacku pro zjisténi ekologické stopy mésta od agentury
TIMUR. Hlavni cil, vyse ekologické stopy,vysla pro mésto Pelhifimov za rok 2011
6,44 gha/obyv., biokapacita mésta 2,14 gha/obyv. Vedlej$im cilem bylo porovnani hodnoty
ekologické stopy mést Pelhiimov a Velké Mezifici. Ekologicka stopa Velkého
Meziti¢i,vypoc¢itina TIMURem, za rok 2011 ¢&inila 4,58 gha/obyv. a biokapacita 1,21
gha/obyv. Ekologicka stopa je v Pelhifimové 0 2 gha/obyv. vyssi nez ve Velkém Mezifiéi, coz
potvrdilo druhou ¢ast stanovené hypotézy. Pro vyhodnoceni celé hypotézy jsem ziskana data
srovnala

s dosavadnim vysledkem priimémé ekologické stopy Ceské republiky za rok 2010, jezéini
5,85 gha/obyv. s biokapacitou 2,67 gha/obyv. Jelikoz hodnota ekologické stopy mésta
Pelhiimov za rok 2011 byla 6,44 gha/obyv. a tudiz vyssi nez je celorepublikovy pramér, prvni
Cast stanovené hypotézy se nepotvrdila. Hypotézu v celém rozsahu se mi tedy nepodafilo
potvrdit. Vystupy diplomové prace bych rozdé¢lila do dvou rovin.Prvni rovina se tyka

upfesnéni metodiky vypoctu ekologické stopy, konkrétné doplnéni informaci ke spotiebé
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tuhych paliv.Druha rovina pak fesi samotny vypocet ekologické stopy a navrhy ke snizeni

hodnoty ekologické stopy mésta Pelhfimov.

Dle mého nazoru by nejschiidnéjsi cestou pro snizeni ekologické stopy mohla byt uzsi
spoluprace mésta Pelhifimov Se Spole¢nostina dodavku déalkoveé dodévaného tepla IROMEZ. K
tomuto feSeni m¢e navedl fakt, ze témef celd primyslova zona a vétSina obchodnich center je
samostatné vytapénazemnim plynem. Spole¢nost IROMEZ vyrabi energii a dalkové dodavané
teplo z biomasy a vlastni rozvody tepla po celém mésté. Tak by nemél byt problém ptipojit k
horkovodu i haly v primyslové zoné, vedle niz mé spole¢nost mimo jiné zbudovanou kotelnu
na biomasu.Zaroven pii vytapéni dalSich objektt, by teplarné klesly naklady. Pokud by se
meésto s provozovatelem teplarny domluvilo a oSetfilo tento vztah pfislusSnymi pravnimi
nalezitostmi, bylo by mozné snizit cenu tepla pro obyvatele, kteti jsou na dodavce tepla a jeho
cenach zavisli(naptiklad obyvatelé panelovych domi). Tento krok, by tudiz vedl ke sniZeni
ekologické stopy a zaroven ke sniZzeni nakladi obyvatel mésta. Doslo by k takzvané win win

strategii.

Ekologickou stopu mésta mohou nejlépe ovlivnit sami obyvatelé, proto by mél byt kladen
duraz na vzdélavani a pozitivni motivaci obyvatel v oblasti ekologie a ekologické stopy
(zvlasté u spotieby energii). K tomu mohou slouzit napiiklad krajské dotace, jeznapiiklad
meésto Velké Mezifici vyuziva. Lze je vyuZit k pofddani propagacnich akci a seznameni
vefejnosti s principy udrzitelného rozvoje i s ekologickou stopou.Zajem o ekologii ze strany
obyvatelneni pfili§ pozitivni diky medidlnim kampanim a kauzam naptiklad
ohledn¢ diskutovanych slunecnich elektraren. Je tfeba, tento negativni postoj obyvatel zménit,
1épe usmérnit jejich Ghel pohledu, zruseni tvrzeni “ekologické = drahé” na “ekologické =
udrzitelné pro naSe déti”, a to lze zejména pomoci vzdélavani na poli ekologie a trvale
udrzitelného rozvoje. VéEfim, ze tato prace pomiize zvysit povédomi o ekologické stopé meést

a dovede k zapojeni do vypoctu i dal$i mésta.

74



Summary

The main objective of my thesis was the calculation of Pelhiimov town ecological footprint
in 2011. The secondary objective was the ecological footprint comparison of two towns
were given by the comparison of both towns footprints. Partial conclusions and suggestions
were made on the grounds of these findings. The hypothesis “The Pelhiimov ecological
footprint is lower than the average ecological footprint of the Czech Republic and at the same

vvvvv

Cooperation with Local Sustainable Development Team Initiative (TIMUR) was essential
to fulfill all objectives of my thesis. The TIMUR methodology was used on gained data.

There were two complications in data acquiring. First one was that the E.ON Distribuce a. s.
company was not so willing to provide energy and gas consumption data. Second one was
connected to methodology for ecological footprint calculation itself. It was found out
that solid fuels consumption in local furnaces is not considered in the methodology. Totally
there are no basic formulas required for the solid fuels calculation in the methodology.

All acquired data were computed in the TIMUR town ecological footprint calculator.
The ecological footprint of the Pelhfimov town in 2011, the main objective, was
6.44 gha per person and the town biocapacity was 2.14 gha per person. The secondary
in 2011 calculated by the TIMUR was 4.58 gha per person and biocapacity was 1.21 gha per
person.

The Pelhfimov ecological footprint is two gha per person higher than the Velké Mezitici
ecological footprint. By this comparison, the second part of my hypothesis was confirmed.
To get the final decision about my hypothesis, acquired data were confronted with the existing
average ecological footprint of the Czech Republic in 2010. It is 5.85 gha per person
and biocapacity is 2.67 gha per person. The conlusion: the Pelhfimov ecological footprint is
higher than average amount of the Czech Republic. It means that first part of my hypothesis

was not confirmed and at the same time the total hypothesis could not be approved.

Thesis outputs could be split into two parts. First one is focused on a specification
of ecological footprint calculation methodology. Namely the solid fuel consumption
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calculation data should be added. Second one is related to a reduction of the Pelhifimov town

ecological footprint amount.

| think the best way to reduce ecological footprint would be closer cooperation
of the Pelhiimov town and the IROMEZ long-distance supplied heat company. The whole
industry zone and the most of shopping centres are heated independently by natural gas.
The IROMEZ company produces energy and long-distance supplied heat from biomass.
Its distribution system is spread throughout the entire town. There should be no problem
to connect the industry zone to its distribution system. In addition the IROMEZ company
owns the boiler house near the industry zone. Heating of other buildings would decrease costs
of the IROMEZ company. Also it would be possible to decrease price of heat energy
for the Pelhifimov inhabitants. This action would reduce ecological footprint and at the same

time would decrease costs of the Pelhfimov town inhabitants for heating.

The ecological footprint concept is very good indicator. Unfortunately majority of inhabitants
have no idea what ecological footprint is. It would be better to focus on education
of inhabitants. This education should be more connected to ecological footprint than just
waste recycling. Ecological footprint awareness can be spread with the help of grants,
awareness could be spread at least in municipality of the Pelhfimov town. I believe that
this thesis becomes very helpful for increasing number of towns which start using ecological

footprint in practice.
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Priloha ¢. 1 - Vymezeni pojmii

Ekologie

"Véda zkoumajici vztahy mezi organizmy navzajem a mezi organizmy a prostiedim."(Slovnik

cizich slov)

Ekologie je veda, ktera se casto poklida za zdklad nového ndzoru (Weltanschauung).
S pomoci ekologie se ma zastavit postupujici fragmentace védnich obori. Jeji vyznam
coby spojujici a syntetizujici sily presahuje prirodni vedy a zahrnuje i veédy socialni
a humanitni. Ekologicky pohled tak lze pouzit ve v§ech oblastech Zivota: v ochrané narodniho
dedictvi, prirody, urbanismu, umoznuje brat lidi jako komunitu, ekonomii jako organismus

atd.(Keulartz, 1998)
Zivotni prostiedi

"Zivotni prostiedi cloveka je ta cast svéta, se kterou je clovek ve vzdajemném puisobeni, tj.

kterou pouziva, oviiviiuje a které se prizpiisobuje."(Novacek, 2011)
UdrZitelny rozvoj

"Je to takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potieb soucasné spolecnosti, aniz by ohrozil

moznost splnéni potieb generaci pristich."(WCED, 1987)

"Pokud néjakou aktivitu oznacime terminem udrZitelny, minime tim, Ze je mozné

s ni pokracovat nebo ji opakovat i v dohledné budoucnosti.” (Townsend, 2010)
Indikatory

Indikatory jsou kvantifikované informace, které pomahaji vysvétlit, jak se véci meéni
v prubéhu Casu. Jednd se o dlouhodobd posouzeni jednotlivych ukazatelti. Tyto statistiky
podavaji celkovy obraz, ale nevysveétluji disledek konkrétnich trendli, a nemusi nutné odrazet

situaci urcitého odvétvi, spolenosti nebo oblasti. (Bossells, 1999)
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Ekologicka stopa

Ekologicka stopa je souhrnnym ukazatelem vlivu ¢lovéka (mésta, stdtu) na zivotni prostiredi.
Byva téZz nazyvana ,zelené ucetnictvi®. Stanovuje mnozstvi a tempo spotieby piirodnich
zdrojt a produkce odpadt. Porovnava se schopnosti piirody odpady absorbovat a nové zdroje
vytvaret. Ekologicka stopa prevadi spotfebu zdrojl a produkci odpadi na odpovidajici plochy
produktivni zemé¢, které jsou nutné k jejich zajisténi, resp. odstranéni. To je strana poptavky
zeleného ucetnictvi. Stranou nabidky je souhrn produktivnich ploch (napt. orné pudy, lest,
luk ¢i vodnich ploch), které ma ¢lovek (mésto, stat) k dispozici. Souhrn produktivnich ploch
v globalnim méfitku se oznacuje jako biokapacita. Porovnani ekologické stopy a biokapacity

umoznuje zjistit, zda dana jednotka vytvaii ekologicky piebytek ¢i deficit. (Razgova, 2002)
Ekologicka stopa mésta

Ekologicka stopa mésta je komplexnim ukazatelem environmentdlni udrzZitelnosti mésta.
Prevadi zdroje (napr. elektricky proud, zemni plyn, benzin, stavebni materidl, potraviny,
drevo, atd.) spotrebované obyvateli a institucemi sidlicimi ve mésté a odpady, které vytvori,
na odpovidajici bioproduktivni plochy. Porovnava je se zdroji, které ma meésto k dispozici,
a jeho biokapacitou. (Trebicky, 2011)
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Priloha €. 2 - Rizeny rozhovor s predstavitelem mésta Velké Mezirici

Dobry den,

jmenuji se Markéta Last'ovickova, jsem studentkou Ekonomické fakulty Jihoc¢eské univerzity
v Ceskych Budgjovicich obor Strukturdlni politika EU a rozvoj venkova. Momentalng
zpracovavam diplomovou praci na téma Ekologickd stopa mésta. Jelikoz jsem obyvatelkou
mésta Pelhfimov vybrala jsem si pro zpracovani Ekologické stopy pravé Pelhiimov.
Na vypoctu ekostopy spolupracuji s Tymovou iniciativou pro mistni udrzitelny rozvoj
(Timur), jejichZz metodiku vypoctu aplikuji i do své diplomové prace. Dale spolupracuji p¥imo
s m&stskym ufadem mésta Pelhfimov.

Vzhledem k tomu, Ze mésto Velké Mezifi¢i jiz podruhé absolvuje vypocet ekologické stopy
a nachazi se na opacném konci kraje Vysocina nez Pelhfimov, vybrala jsem si pro srovnani
pravé Velké Mezifici. Ve své praci srovnavam hodnotu vypoctu ekologické stopy. K tomu,
aby bylo mé srovnani kompletni mi schéazi pravé vyjadieni mésta Velké Mezifi¢i. Rada bych

vvvvv

zodpovézeni mi velice pomize v mé praci. Dékuji Vam piedem za ochotu a za Vas cas.

Otéazky zodpovédél vedouci spravniho odboru a koordinator projektu Zdravé mesto a Agendy

vvvvv

Mésto a Agenda 21 a zaroven vedouci spravniho odboru méstského ufadu ve Velkém

Mezifici.
1. Jak jste se dozvédéli o vypoctu ekologické stopy?

"Primo od doktora Viktora Trebického, zkontaktoval mésto."

vvvvv

po sobé?

"Myslim, Ze nema smysl, takovy vypocet, udélat pouze jednorazové, nema témét zadnou
vypovidaci hodnotu. Pokud ale mame fadu vysledkii za obdobi nékolika let, je 1épe vidét
pokroky, naptiklad ve snizeni ekologické stopy. V zavéru, ale vzdy zéalezi na zvolenych

zastupitelich, jak se k ES stavi, jelikoz jsou lidé¢, ktefi jsou vypoctu naklonéni, ale i lidé, kteti
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ho povazuji za zbytecny. Ve Velkém Mezifici je stav zastupitelstva a ufednikli na méstském
urad¢ stabilizovany jiz nékolik let, proto ve vypoctu pokracujeme a pokracovat budeme
zamérn¢ nenavysovat hodnotu ES, kterd byla v roce 2010 5,5 gha/obyv. to je dalsi z davodi,

pro¢ ve vypoctu pokracujeme."

3. Byl pro mésto Velké Meziiici vysledek uspokojujici, ¢i ne?

"Je tézké stanovit, zda-1i byl pro mésto vysledek uspokojujici. VZzdy by mohl byt jesté lepsi,
ale vzhledem k tomu, Ze ES je indikétor, ktery nejvice vypovida o dopadu mésta na ZP,

bylo pro nas uspokojujici, Ze nase mésto se pohybuje v relativné nizkych hodnotach ES."

4. Védi obyvatelé mésta o vySi ekologické stopy Velkého Meziric¢i? (jakym zplsobem
0 tom jsou informovani - mistni publikace, ui‘edni deska, mistni noviny, webové stranky

meésta)

"Ano, obyvatelé jsou informovani nékolika zptisoby. Jednak formou vefejné besedy, kterou
vede pan doktor Ttebicky, ktera vSak nebyva stftedem zajmu obyvatel, ale i formou pisemnou,
zejména v méstském zpravodaji, €i na strankdch mésta. V pisemné formé¢ se v loiiském roce

objevilo i srovnani riznych mést oproti Velkému Meziti¢i."

5. Ovlivnil vypocet ekologické stopy néjak strategii mésta? Pokud ano uved’te prosim

jak.

"Ne, neovlivnil. Jde o kompromis mezi ekologii a ekonomikou, mesto se snazi svou strategii
vést, tak aby zivotni uroven obyvatel mésta rostla, coz je podporou ekonomickych subjekti,
které ne mysli na ekologii, ale zarovenl se snazi o zabranéni realizaci pochybnych zakazek
a zbyteCné zastavovani zelenych ploch napf. vystavba obchodnich center, skladu logistiky.
Zaroven si uvédomujeme, ze s rustem Zivotni urovné bude rist i hodnota ekologické stopy

meésta."
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vvvvv

ekologické stopy? (jaka opatieni byla prijata v dopravé, energetice, hospodareni

s odpady...atd.)

"Nelze tict, Ze by mésto podnikalo urcité kroky, které by vedli pouze ke snizeni ES. Primarn¢
je mysleno na ekonomické faktory, zejména snizovani ndkladii a s tim jde ruku v ruce
i snizovani hodnoty ES. Napiiklad snizovani spotieby energii pomoci zateplovani, izolace

vvvvvv

ke snizeni hodnoty ES, ale kroky "

7. Usnadnil Vam vypocet ekologické stopy ziskavani financni podpory? (napfr. ziskani

dotaci ze strukturalnich fonda EU)

"Ze strukturalnich fondd EU ne. Ale mésto diky ES ziskalo krajské dotace z MA21. Z téchto
dotaci jsme vesmés podporovali neziskovy sektor a Sifili osvétu pomoci ekologické kampang,

jejimz jsme byli jako mésto partnerem."

8. Doporucilo by mésto Velké Meziri¢i vypocet ekologické stopy i jinym méstim?

"V tomto ptipadé bych nerad n€koho do néceho nutil, jde o individualni rozhodnuti mésta.
Zalezi jakym smérem se mésto chce do budoucna ubirat, jaké jsou jeho priority a také jaké ma
v zastupitelstvu zvolené lidi, nebot’ vSe je pouze o lidech, pokud jsou naklonéni spiSe trvale
udrzitelnému rozvoji mésta, tak pro né bude vypocet ekologické stopa dobrym pomocnikem,

pokud je zajima pouze ekonomické postaveni mésta, bude pro né ES neurc¢itym udajem.”

Velice dékuji
Bc. Markéta Lastovickova

marketa.lastovickova@gmail.com
tel. 723 911 409
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Piiloha &. 3 - Souhrné srovnani vysledki ekologické stopy mést CR — zdroj

TIMUR
Roénik  Mésto Kraj Polet obyvatel [gha] [gha/obyvatele]
2009 | Vrchlabi Kralovéhradecky 12 710 53 707,44 4,23
2008 | Dubi Ustecky 8 062 39 703,87 4,92
2010 | Most Ustecky 66 882 350 597,45 5,24
2010 | Par§ovice Olomoucky 393 2080,41 5,29
2010 | Horni Ujezd Olomoucky 433 2 316,48 5,35
2010 | Rakov Olomoucky 409 2 301,96 5,63
2010 | Olesnice Jihomoravsky 1736 9 769,44 5,63
2010 | Provodovice Olomoucky 149 853,98 5,73
2010 | Studnice Jihomoravsky 478 2 740,30 5,73
2010 | Opatovice Olomoucky 789 4 557,12 5,78
2010 | Drnovice Jihomoravsky 2352 13701,50 5,83
2010 | Jezkovice Jihomoravsky 374 2 209,15 5,91
2010 | Krésensko Jihomoravsky 408 2 462,96 6,04
2010 | Podomi Jihomoravsky 426 2 583,85 6,07
2010 | Vsechovice Olomoucky 886 5 408,82 6,10
2010 | Lule¢ Jihomoravsky 813 4 995,64 6,14
2010 | Bieclav Jihomoravsky 24 875 153 294,82 6,16
2010 | MR Drahanské vrchovina | Jihomoravsky 8 583 53 939,01 6,28
2010 | Ruprechtov Jihomoravsky 577 3684,97 6,39
2010 | Nové Sady Jihomoravsky 87 564,40 6,49
2010 | Racice-Pistovice Jihomoravsky 1074 7 079,51 6,59
2010 | Nemojany Jihomoravsky 649 4 409,29 6,79
2010 | Habrovany Jihomoravsky 806 5 606,62 6,96
2010 | Byskovice Olomoucky 388 2 781,61 7,17
2010 | Cheb Karlovarsky 33000 237 926,92 7,21
2010 | MR Zéhoran Olomoucky 4031 29 902,20 7,42
2010 | Olsany Jihomoravsky 539 4 159,04 7,72
2010 | Praha Libu§ Praha 9 846 77 531,86 7,87
2009 | Havli¢ktv Brod - 2009 Vysocina 24413 | 201 395,53 8,25
2010 | Havlickav Brod - 2010 Vysoc€ina 24 166 199 497,10 8,26
2008 | Havlickav Brod - 2008 Vysoc¢ina 24 668 204 025,56 8,27
2010 | Mlada Boleslav Stiedogesky 43939 ( 409 432,30 9,32
2010 | Cesky T&sin Moravskoslezsky 25 445 310 347,03 12,20
Brandys nad Labem - Stard
2010 | Boleslav Stredocesky 17 317 219 496,40 12,68
2010 | Malhotice Olomoucky 344 4 835,39 14,06
2010 | Rouské Olomoucky 240 4 884,48 20,35
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Rouské | 20,35
Malhotice 4,06
Brandysnad Labem - Stara Boleslav 3
Cesky Tesin
MladaBoleslav
Havli¢kiv Brod - 2008
Havli¢kiv Brod - 2010 .
Havlicktv Brod - 2009 :
Praha Libug — 7,87
Olsany M 7,72
MR Zahoran 7.42
Cheb 7,21
Byskovice |—— 7.17
Habrovany — 6.96
Nemojany 6,79
Racice-Pistovice 6.59
NovéSady 6.49
Ruprechtov 6.39
MR Drahanska vrchovina 6,28
Breclav 6.16
Lule¢ 6,14
Viechovice 6,10
Podomi 6,07
Krasensko 6,04
Jezkovice 5,91
Drmovice 5,83
Opatovice 5,78
Studnice 5,73
Provodovice 5,73
Olesnice 5,63
Rakov 5,63
Horni Ujezd 5.35
Pariovice d 529
Most 4524
Dubi 492
Vrchlabi 1,23
0,00 5,00 10,00 15,00 20,00

ghana obyvatele

25,00
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Ptiloha ¢. 4 -Mapa Kraje Vysoc¢ina

Zdroj: Topograf.cz (http://spravnimapa.topograf.cz/kraj-vysocina)
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Priloha ¢. 5 — Mésto PelhFimov

Zdroj: dbarchitektura

(http://dbarchitektura.webzdarma.cz/mesta/2002_07_30_05_Vr_Pelhrimov_s.jpg)

»

g 1] s
o

‘q lL‘. Jm

ﬁ

Zdroj : Google maps — Miroslav Hakavec (http://www.panoramio.com/photo/51922021)
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Priloha ¢. 6 — Mésto Velké Meziric¢i

Zdroj: Evropska databanka (http://www.edb.cz/grmat/obr/Velkemezirici-O1.jpg)

Zdroj: Noviny Velké Meziti¢i (http://www.novinyvm.cz/obr/nvm/201009/1635.jpg)
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