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Abstrakt

Na rozhrani StfedoCeského a Kralovéhradeckého kraje, na LHC Czerninské lesy
Dymokury a LHC Czernin-Hlusice, jez se nachazeji 16 km od sebe, byla na srovnatelnych
pudach zkoumana a porovnavana prirozena obnova pod porostnim okrajem a na holé seci.
Na péti parovych plochéach o velikosti 0,5 aru bylo zkoumano mnozstvi zmlazeni, druh
dreviny, jeji vyska, tloustka kofenovych krékd, ¢i poskozeni a zabufenéni. Zarover byly
parové plochy zalozeny tak, aby u kazdého typu sece byla zastoupena plocha s vékem 1-

5 let a tim se mohlo téz sledovat, zda dochazi k rozdilnému vyvoji.

VEtsi pocet semenackll byl zaznamenan na holé seci, avS§ak na prvnich dvou parovych
plochach, tedy jednoleté a dvouleté, se jich vice vyskytovalo na okraji porostu. Na holé
seci se vyskytovalo prumémeé 201 960 semenackd na hektar a na okraji porostu 135 640
semenacku na hektar. Okraj porostu vykazoval vyssi primérmou vysku na plochach 1 a 5,
holé se¢ na plochach 2 az4. Vysledky tak prokazaly, ze vyvoj na obou secich byl rozdilny,
ale po 5 letech byl stav porostu podobny.

Bufen se na vét§in€ ploch vyskytovala, nebyla v§ak limitujicim faktorem. Oproti tomu
poskozeni okusem zveéri, které se vyskytovalo prumémé na 27 % vSech dfevin,
vyznamnym faktorem bylo. Na zavér lze fici, ze holina vykazovala v jistych aspektech
lepsi predpoklady pro pfirozenou obnovu, aviak rozdily nebyly natolik markantni, ze by

se obnova s mikroklimatem clonné se¢e dala zavrhnout.

Klic¢ova slova: hola seC, porostni okraj, pfirozena obnova lesa, vyvoj naletu



Abstract

On the border of the Central Bohemia and Hradec Kralove Region, at the Czernin forests
Dymokury and Czernin-HluSice forests, which are located 16 km apart, natural
regeneration under the stand shelter edge and on clearcut was studied and compared on
comparable soils. In five paired plots of 0.5 acre, the amount of regeneration, tree species,
height, root collar thickness, or damage and the presence of shrubs were examined. At
the same time, the paired plots were established so that a plot with an age of 1-5 years
was represented for each type of cutting, and thus it was also possible to observe whether

there was differential development.

A greater number of seedlings were recorded on the clearcut, but on the first two paired
plots, i.e. one and two year old, more occurred on the edge of the stand. On average, 201
960 seedlings per hectare occurred on the clearcut and 135 640 seedlings per hectare on
the stand edge. The edge of the stand had a higher average height in plots 1 and 5, and
the bare cut in plots 2 to 4. Thus, the results showed that the development on the two cuts

was different, but after 5 years the stand condition was similar.

Bushes were present in most plots but were not the limiting factor. In contrast, damage
by biting animals, which occurred on average on 27% of all stands, was a significant
factor. In conclusion, the clearcut had better conditions for natural regeneration in certain
aspects, but the differences were not so marked that regeneration with shelterwood

microclimates could be discarded.

Keywords: clear-cutting, shelterwood, natural forest regeneration, raid development
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Seznam zkratek
°C — stupnu Celsia

cm — centimetr

Et al. — et ali
FAR
Ha — hektar

Km — kilometr

LHC - lesni hospodaisky celek

LHP — lesni hospodatsky plan

LVS —lesni vegetacni stupeil

m — metr

m n. m. — metr nad morem

m? — metr Gtvereény

mm — milimetr

ms™! — metr za sekundu

MZe — Ministerstvo Zemé&délstvi

nm - Nanometr

PAR — Photosyntetic active radiation
PHAR

PLO - Pfirodni lesni oblast

PUPFL — Pozemek urCeny k plnéni funkci lesa
Sb. — Sbirka zakont

SLT — Soubory lesnich typt

tis. — tisic



1. Uvod

Zvysujici se zajem spoleCnosti o lesy a jejich funkénost zptsobuje, ze se klade
vétsi diraz na fungovani nejen jejich produkcnich, ale i mimoprodukénich funkei.
Predevsim vSak na adaptaci lest na nastavajici klimatickou zménu a minimalizovani rizik
jejich rozpadu. Témto problémim se da do velké miry zabranit diverzifikovanim lesnich
porostt v druhovém, vékovém a vyskovém slozeni, zejména vsak vyuzivanim pfirozené
obnovy, ktera svou zvyS$enou stabilitou a moznosti adaptace muZze nabizet porosty 1épe

snasejici klimatickou zménu.

Tato diplomova prace se zaobira méfenim a porovnavanim piirozené obnovy
vzniklé na holé seCi a pod okrajem porostu. Porovnavanim téchto dvou stanovist,
odlisujicich se pouze v mnozstvi slune¢niho zafeni, mize pfinést nova fakta a poznatky

k tématu ptirozené obnovy na danych lesnich typech a stanovistich.
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2. Cile prace
Porostni pfiprava s mytni t€Zzbou a tim zpusobena zména svételnych podminek
a porostniho mikroklimatu jsou zasadnim aspektem ovlivilujicim pfirozenou obnovu
ajeji zdarny vyvoj. Cilem této prace je uskutecCnit porovnani a vyhodnoceni ptirozené

obnovy na dvou typech seci, v porostech stejnych typu a ve staii 1-5 let.
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3. Literarni reSerse

3.1 Ekologie dievin

Hlavni zastoupené dfeviny ve vSech zkoumanych porostech byly: habr obecny
(Carpinus betulus 1.), lipa malolista (Tilia cordata Mill.), btiza bélokora (Betula pendula
Roth.), borovice lesni (Pinus sylvetris L.), smrk ztepily (Picea abies L.), ale prevazné dub
letni (Quercus robur L.). Dieviny osidlujici porosty jako prvni se nazyvaji pionyrskymi,
tyto plochy osidluji diky své odolnosti vii¢i nepfiznivym mikroklimatickym podminkam.
Mezi tyto dieviny se fadi hlavné osika, olSe, jefab, borovice, bfiza a modfin (Vacek,

2006).

Dub letni

Dub letni je dlouhovéka listnata dievina s vysokym a silnym vzristem
dosahujicim az 40 metrt do vysky a 1 metr do $itky. Tato dfevina mize dosahnout véku
az 400-500 let (Eaton et al., 2016). Dub letni se fadi mezi dfeviny jasn¢ svétlomilné, pod
porosty ma nepopiratelnou nevyhodu oproti dievinam stinomilnym (Ellenberg, 1996).
Zaroveti je to i dfevina teplomilna s vysokou naro¢nosti na padni kvalitu. Radi se mezi
dreviny klimaticky odolné, mé vS§ak vysokou nachylnost na pozdni mrazy. Pro dubové
porosty jsou nejidealn&jsi hluboké, bohaté hlinité ptidy. V Ceské republice se nejvice
vyskytuje v nizinach kolem velkych fek, napt. v Polabi nebo v Dyjskosvrateckém tvalu

(Musil et Mollerova, 2005).

Habr obecny

Dievina menS$iho az stfedniho vzrastu dosahujici vysky 20-25 metrd. Habr je
roziiteny od jihu az po sever Evropy (jizni Anglie, jizniho Svédsko), od zapadu az na
vychod Evropy €i po severni Iran (Sikkema et al., 2016). Habr snasi siln€ zastinénéa mista,
ma vysokou vymladnost a zarovei jiz od véku 20 let plodi rocn€. Z téchto divodi mize
mit v hospodarskych lesich negativni roli. Nejlépe se habru vede na pudach vlh¢ich
a zivnéjsich, zarover vsak snese i sucha, mé¢lka, az vysychava stanovisté. Pidam chudym

a kyselym se vyhyba (Musil et Mollerova, 2005).
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Smrk ztepily

Smrk ztepily je vysoce rozsifena jehlicnata dfevina, ktera mize dorust do vysky
50—60 metra a mize se dozit 200—300 let. Smrk ztepily je hlavnim druhem v borealnich
a subalpinskych jehlicnatych lesich. Vyskytuje se od stfedni az po severni Evropu a na
vychod je roz§ifen az po pohoii Ural. Jeho vyskovy profil saha od hladiny mofe v severni
Evropé az do nadmotské vysky 2400 m n. m. (Caudullo et al., 2016). V Ceské republice
se vySkové optimum smrku nachazi v pohrani¢nich horach a vnitrozemskych pohoftich,
tedy v rozmezi 600—1000 m n. m. Naroky smrku na svétlo nejsou vysoké, je povazovan
za dfevinu polostinnou se stfedni toleranci k zastinu. Smrk vyzaduje jak vyssi ptdni
vlhkost, tak vyssi vzdusnou vlhkost. Zvlada 1épe vlhéi mista nez ta sussi, ktera smrk
vystavuji mnoha problémam. Na geologické podlozi a ziviny nema smrk zvlastni naroky

(Musil et Hamernik, 2003).

Borovice lesni

Borovice lesni je stiedné velky jehli¢nan, v pruméru tato dfevina dosahuje vysky
23-27 m, vyjimecné vsak muze dosahnout i vice nez 40 metri. Borovice se doziva az
400 let a vice. Dievina je rozsifena téméf po celé Evropé. Obyva areal od Spanélska az
po vychod Ruska, z hlediska zemépisné Sitky se vyskytuje od severni Skandinavie po
jizni Spanélsko. Je to svétlomilny pionyrsky druh dfeviny, roste pfevazné na slunnych,
obvykle na ziviny chudych padach (Houston Durrant, et al., 2016). Zaroven vSak muze
rast i na padach bazinnych a raselinnych, kde vSak roste hife. Pokud se vyskytuje na
lepsich pidach, je vétsinou potlacena jinymi dfevinami. Borovice ma mohutny, hluboky
kilovy kofenovy systém, coz ji umoznuje Cerpat i vodu z hlubSich mist, tudiz se miize

vyskytovat i na extrémné suchych stanovistich (Musil et Hamernik, 2003).

Bfiza bélokora

Tato dievina se stfedné velkym ristem se dortsta az 30 m. Bfiza ma bily kmen,
ve stafi na bazi s ¢ernou, rozpukanou borkou. Jeji pfirozeny vyskyt je na vétsin€ uzemi
Evropy, muze zasahovat do jiznich oblasti, jako je Pyrenejsky poloostrov, jizni Italie
a Recko. Zaroveii se vyskytuje i daleko na severovychodni az na stfedni Sibifi. Vzhledem

ke svému Sirokému rozsireni vykazuji biizy vysokou morfologickou variabilitu a vysoky
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pocet raznych druhid a poddruht (Beck et al., 2016). Bfiza je silné svétlomilna, pionyrska
dievina, neni naro¢na na pady, a tudiz rychle osidluje plochy. V Ceské republice se

vyskytuje témér ve vSech vegetacnich stupnich (Musil et Mollerova, 2005).

3.2 Zkoumana uzemi

Vyzkum zkusnych ploch probihal na LHC Czernin-HluSice, nachazejicim se
ptiblizn€ 17 km od mésta Chlumce nad Cidlinou a LHC Czerninské lesy Dymokury,

nachazejicim se 14 km od prvniho zkoumaného LHC.
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3.2.1 LHC Czernin-HluSice

Celé LHC se rozklada na ptirodni lesni oblasti (PLO) 17- Polabi ve vysce od 232
do 308 m n. m. Dané tzemi naleZi ke geomorfologické provincii Ceska vyso&ina,
respektive v podsoustavé VychodoCeska tabule. Po geologické strance se na LHC
vyskytuji matecné horniny, prevazné pisCité slinovce a glaukonitické vapnité piskovce.
Pudy ptevazuji trofné bohaté, podle vlhkosti suché az mirné vlhké, mivajici sklon
k degradaci. V 84,2 % se zde nachazi pararendizna pseudoglejova, tyto pudy jsou stiidaveé
vlhké, hluboké s neblahymi vlastnostmi. V suchych obdobich rychle vysychaji, naopak
za mokrého pocasi se stavaji nepropustnymi. Z klimatického aspektu se LHC tadi do teplé
oblasti se suchou zimou a zaroveni dlouhym a suchym létem. Primérna vegetacni doba
trva 160 az 170 dni za rok, pficemz prumérna ro¢ni teplota se pohybuje okolo 9 °C.
Krajina v okoli LHC je silné¢ zkulturnéna s ochuzenou faunou. V lesich by pfipadna
pfirozena vegetace méla byt dubohabfinova. Celkova vymeéra pozemka urenych k pInéni
funkci lesa (PUPFL) Cini 837,92 hektara, na téch se vyskytuji pouze vegetacni stupné 1
a 2. Z lesnich typt je pak nejvice zastoupena lipova doubrava se titinou rakosovitou-103
a lipova doubrava svizelova-102. Na celkovych 837,92 hektarech porostni pudy je
dfevinna struktura nasledujici: dub letni 75,08 %, smrk ztepily 12,78 %, modiin evropsky
2,3 %, jasan ztepily 2,12 %, habr obecny 1,99 %, borovice lesni 1,94 %. Dalsi dieviny

jsou celkové zastoupeny méné nez 1 % (Hospodarska kniha LHC Czernin-Hlusice, 2016).

3.2.2 LHC Czerninské lesy Dymokury

Stejné€ jako predchozi LHC se Czerninské lesy Dymokury nachéazeji v pfirodni
oblasti 17- Polabi, aviak nalezeji podoblasti Ceské tabule. LHC Czerninské lesy
Dymokury o rozsahu 1561,68 hektart se rozklada v nadmotské vysce 200-230 m n.m.
Na uzemi LHC se vyskytuje pfevazné 1. lesni vegetacni stupeni (dubovy), dale se zde
nachazeji i 2. LVS (bukodubovy) a 3. LVS (dubobukovy). Na plose 1387, 2 hektard,
v procentualnim vyjadieni 89,4 %, je zde nejvice zastoupen soubor lesnich typa 10-
lipova doubrava, s 5,5 % SLT 2D as 2,1 % SLT 1V (Hospodaiska kniha LHC Czerninské
lesy Dymokury, 2016).
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3.3 Obnova porosti

Obnova lesnich porosti je definovana jako nahrazovani stavajiciho lesniho
porostu novym lesnim porostem (Jurca, 1988). V zaklad¢ existuji pro obnovu lest dva
hlavni postupy, kterymi jsou uméla a pfirozena obnova (Kupka, 2002). V kazdém piipadé
je vzdy dualezité dodrzovat zakladni cile, ¢i ulohy lesniho hospodafeni. Tyto jsou —
zachovat lesy natrvalo udrzitelné do budoucnosti, v stabilnim a zdravém stavu a ideéalné
tak, aby zaroven plnily vSechny socialni, ekonomické a ekologické funkce lidskou
spoleCnosti pozadované (Vacek et Podrazsky, 2006). Tyto lesni funkce jsou uvedeny
v zékoné o lesich ¢. 289/1995 Sb. Zakon definuje zachovani lesa, péci o les a obnovu lesa
jako narodniho bohatstvi, tvofici nenahraditelnou slozku zivotniho prostfedi v ném

(zékon §289/1995 Sb.).

3.3.1 Uméla obnova

V tomto vyzkumu se nepocita s umélou obnovou, ale jelikoz je to jeden ze dvou
hlavnich zptasobt, jak postupovat pii obnove lesa, je dilezité tento typ obnovy téz kratce
zminit. Uméla obnova porostu vznika vylucné jenom lidskou Cinnosti, kdy novy porost
je zalozeny siji ¢i sadebnim materialem generativnim a vegetativnim. Uméla obnova se

provadi nejc¢astéji na holych secich (Burley, 2004).

3.3.2 Pfirozena obnova

V této obnove vznika novy porost autoreprodukci matetského porostu a geneticky
tim padem odpovida predeslému porostu. Pfirozena obnova neboli autoreprodukce se déli
do dvou hlavnich skupin. Prvni je generativni, pod kterou spadd opad semen a nalet, a
druhou skupinou je vegetativni obnova, do které se fadi pafezova a kofenova vymladnost
(Schuitz, 2002). Piirozena obnova hraje v porostni obnové v hospodaiském lese dulezitou

roli, které je ¢im dal vice prikladana vétsi dulezitost (Vacek et al., 2021).

Uspé&sna autoreprodukce vyZzaduje rizné mikroklimatické faktory: dostatek tepla
v predeslém roce, pfiznivé povétrnostni podminky pro rozptyl pylu, zadné silné mrazy
béhem kveteni na jafe, priznivé pocasi béhem faze plodnosti. Zaroven se nesmi

zapomenout na dostatené mnozstvi zdravych stromid schopnych autoreprodukce
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(Schiitz, 2002). Zcela jistym predpokladem ke zdarné pfirozené obnové jsou dale opad
semen a piipravenost pudy. Rozlozeni opadu semen se da ovlivnit riznymi seCemi, které
ovliviluji rozlozeni dopadu semen. K zdafilé pfirozené obnové vede tedy cilené
vstupovani do porostu a jejich prosvétlovani (Ruppert et al., 2014). Stejné tak se pfirozena
obnova ovlivni pfipravou pudy ve formé t€zby a upravou zapoju porostu (Vacek et al.,
2021). Autoti se dale shoduji, ze ustfedni lokace pouziti pfirozené obnovy je v lokalitach

s vys§im srazkovym thrnem a v chladnéjSich horskych polohach (Poleno et al., 2009).

Vyhlagka &. 29/2004 Sb. rozdéluje porosty v Ceské republice do 4 fenotypovych
skupin. Na fenotypové klasifikaci A, B, jelikoz se jedna o nejkvalitnéj§i porosty, by
pfirozena obnova méla byt provadéna, na primérnych porostech fenotypové kategorie C
je prfirozena obnova povolena. Jediné skupina D neni urCena k obnovovani porostu
pomoci ptirozené obnovy. Skupina D je v § 2 vyhlasky oznacena, jako porosty geneticky
a hospodarsky nevhodné ¢i porosty se zhorSenym zdravotnim stavem a zhorSenou

stabilitou.

Jako kazda €innost ma pfirozend obnova pozitivni, ale 1 negativni aspekty. Podle
védeckého vyzkumu autorti Ruppert et al. (2014) ma pfirozena obnova znac¢né pozitivni
vlivy na volny vyvoj kofent, na ktery zaroven pozd€ji navazuji pozitivni dopady na
vitalitu strom a porostni stabilitu. SouCasn€é ma pfirozena obnova velké pozitivum
v podobé nizsich péstebnich vydaj. Sindelar (2014) uvadi, e piirozena obnova ma
pozitivni hlediska v zachovavani genovych zdrojia v hodnotnych populacich dievin
a zaroven vysokou variabilitu vii¢i riznym ekologickym podminkam. Clasen et Knoke
(2014) uvadéji, ze prirozena obnova ma pozitivni vliv na zahusténi porostli, coz porostu
dava rizikovou rezervu proti poskozeni, zaroveri autofi zminuji vetsi rezistenci pfirozené
obnovy vuci okusu zvéfe. K vy$e zminénym pozitivnim aspektim pfirozené obnovy
pridava Poleno (1997) vyhodu ve vétSim mnozstvi alternativ v nasledné porostni

vychové.

K negativnim aspektim se zcela jisté radi déle trvajici obnova nez pii pouziti
obnovy umélé (Vacek et al., 1995). Vacek et al. (2011) dale mezi negativni aspekty fadi
zavislost obnovy na semennych rocich a na nerovnomérnou hustotu rozlozeni naletu.
Kovar (2013) zminuje nevyhody pouziti pfirozené obnovy v geneticky slabych porostech,

v porostech prestarlych a v porostech poskozenych imisemi.
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3.3.3 Piirozena obnova dubu

Jelikoz je dub hlavni hospodaiskou dievinou popisovanou v této praci, je zcela
jisté tieba popsat faktory ovliviiujici obnovu dubovych porosti. Cilem péstovani dubu,
jak u piirozené, tak i umé&lé obnovy, je ziskavani kvalitnich kmenovych stromti. V Ceské
republice, a stejné€ tak 1 v jinych zemich, je zmlazovani dubu pfirozenou obnovou stale
diskutované téma. Z duvodu rychlého odumirani semenackd mnoho lidi tento zptsob

nevyuziva (Libus et Mauer, 2008).

Stejné jako u dalSich dfevin je dle vyhlasky 29/2004 Sb. potieba pfirozenou obnovu
provadét v porostech s fenotypovou tiidou A, B, ptipadné i C. NejdulezitejSim aspektem
je samoziejme vyskyt semenného roku a dostate¢na uroda zaludt, pokud to nenastane,
nema zde pfirozena obnova smysl. Za bohatou urodu se povazuje od 20 ks/m? (Palatové
et al.,, 2011). Stejné jako v porostech jinych difevin je dulezita dobra piiprava pudy,
pravidelné rozmisténi matef'skych stromi na celé plose porostli. Pfi nastani semenného
roku je nutné odstranéni kefového patra a spodni etaze (Palatova et al., 2011). Mimo
zabufenéni se k nejdualezit€jsim aspektim fadi i prostupnost svétla, tyto faktory takeé uzce
souviseji. Dostatecného svétla se da dosahnout odstranénim matetského porostu, v ten
moment vSak dochazi i k silnému nardstu bufeni, ktera potlaCuje dubové nalety.
Zabufenéni je vtomto pfipadé nutné mechanicky odstranit (Houskova et al., 2007).
Orsani¢ et Drvodeli¢ (2007) naopak oproti jinym autoram uvade€ji, ze k uplnému
odstranéni kefového patra a spodni etdze by nemélo dochazet, jelikoz ta brani vysokému

zaburenéni a zarovei zachovava lesni mikroklima a zabratiuje zamokieni.

3.4 Hospodaiské zpisoby

Hospodariské zptuisoby jsou zakladni podminky hospodateni, které se zakladaji na
porostnich podminkach a ekologickych vlastnostech odpovidajicich konkrétnim
stanovi§tim. Maji zajiStovat obnovu, ekologickou stabilitu porosti a trvalost lesnich
ekosystému (Simon et al., 2014). Hospodaiské zptsoby jsou definovany ve vyhlasce MZe
¢. 298/2018 Sb. a jsou fazeny mezi hlavni doporuceni pro hospodaiské soubory.
Konkrétnimi zptsoby pak jsou podrostni, naseény, holosecny a vybérny. Vacek (2006)
definuje hospodafské zptusoby jako opatieni, ¢i upravy lesnich porosti vedouci k jejich

specifické veékové a prostorové strukture. Hospodaiské zplisoby byvaji flexibilni
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a prizpusobuji se podle ekologickych parametra a specifik stanovisté, proto mohou byt

kombinovany (Poleno et al., 2009).

3.4.1 Podrostni zpiisob

Zakon MZe ¢. 298/2018 Sb. definuje podrostni zptusob jako obnovu lesnich
porostt, ktera probiha pod ochranou tézeného porostu. Tento hospodaisky zptisob neni
jednozna¢né definovatelny, jelikoz se jedna o systém obnov s rdznymi moZznostmi
hospodarskych forem (Vacek et Podrazsky, 2006). Nejjednodussi popisem je podrostni
zpusob stanoven jako lesnickd metoda, pfi niz se t€zi zralé dievo a ponechava se
dostateCny pocet stojicich stromt k zajiSténi reprodukce, stinu a ochrany pro novou

generaci porostu (Young et al., 2003).

Cilem podrostniho zptuisobu je za pomoci raznych kombinaci a forem clonnych
seCl snizovat zapoj porostu tak, aby byly vytvoreny nejlépe vyhovujici podminky pro

nalet, nasemenéni a uymuti narostu a naletu (Simon et al., 2014).

Jak jiz bylo zminéno hlavni hospodaisky postup podrostniho zptisobu je clonna
seC. Ta se vSak neda jednoduse specifikovat, jelikoz ma velkou fadu podob, postavenych
na nasledujicich faktorech: velikost plochy (maloplosna, velkoplo§na), Casovy prubéh
seCe (kratkodoba, dlouhodob4d), rozmisténi zasahu a pocet seci na daném porostu (Vacek

et al., 2021).

Jako prvni popsal clonnou se¢ némecky lesnik Georg Ludwig Hartig a do praxe ji
jako prvni uvedl Carl Justus Heyer. V lesnické praxi je znama jako Hartig-Heyerova
velkoplo$na se¢ clonna. Clonna seC se da vSeobecné rozdélit do 4 zakladnich fazi, které
se provadeéji v celkovém rozpéti priblizné 5-20 let. Dle Casové Upravy se tyto 4 faze déli

na se¢ pfipravnou, semennou, uvoliiovaci a domytnou (Kantor et al., 2014).

Prvni faze (téz ptipravné kaceni) je pozdni profezavka za ucelem podpory vyvoje
korun stromu, budoucich nositeli semen. Dale nasleduje druha se¢ semenna, kdy se
v semenném roce provede tézba tfetiny az poloviny porostu. Béhem tfeti seCe, jez je
nazyvana prosvétlovaci, se obvykle provadeji dveé az ¢tyii kaceni v intervalu 3-5 let. Zde
je dulezité dbat na nacasovani a intenzitu tak, aby byl umoznén riist novému porostu, ale
zaroven aby se zabranilo rustu plevelt. Pii Ctvrté a zavérecné domytné seCi je porost

domycen (Savil, 2014). Jak uz bylo feCeno vyse, clonna se¢ se neda jednoduse popsat
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jako jeden zpusob, jelikoz zde zalezi na faktorech plochy, ¢asu a rozmisténi. Z tohoto

divodu je dilezité popsat tyto rizné sece.

CLONNA SEC

Obrazek 3: Hospodarsky zpiisob podrostni — clonnd sec (Ilustrace O. P., podle Visndk, R.: Les v
hodiné dvandcté, 2009).

3.4.1.1 Velkoplosna clonna sec¢

Popisovana sec se charakterizuje, jak jiz jméno napovida, obnovovanim na velké
plose, Casto dosahujici velikosti od porostt az oddé€leni. Porost se pravidelné prosvétluje
a tim se podporuje rust ptirozené obnovy, ktera nastane béhem jednoho roku. Po zajisténi
naletu je porost domycen. Pozitivnim aspektem velkoplosné clonné sece je obnova béhem
jednoho semenného roku (Simon, 2014). Faze seci zde probihaji stejné, jak bylo popsano

vySe dle Hartig-Heyerovy velkoplo$né seCe clonng.

3.4.1.2 Okrajova sec clonna

Porosty jsou zajistény postupnymi clonnymi pruhy od okraje porostu do stiedu
porostu ¢i k holé seCi. Na vné&jSich krajich je vymycen holy pruh, ktery dale silné
ovliviluyje vyvoj nového vedlejsiho porostu. Vedle vnéjsich kraja se profedi pruh vnitiniho
kraje, ktery se po zaji§téni holého pruhu domyti, ¢imz vznika novy vnéjsi okraj (Kupka

et al., 2005).

3.4.1.3 Pruhova se¢ clonna

Se¢ pro velké porosty, ktera je rozdélena z divodu obnovni doby na vice
pracovnich poli, na kterych se pracuje soucasné. Muze mit charakter holé seCe i clonné

seCe (Vacek et Podrazsky, 2006).
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3.4.1.4 Skupinova se¢ clonna

Sec¢ diky které vznikaji nestejnoveké, ¢asto smiSené porosty. Uvniti matetfského
porostu se obnovuji plochy riznych velikosti. Zaroven se do kotlikového systému vnaseji
dalsi seCe, aby byl proces obnovy urychlen. VétSinou vSak byva mezi jednotlivymi
kotliky vybudovan systém tak, aby mohly byt pozdéji spojeny. VEtsinou byva skupinovita
seC kombinovana s dal§imi zpisoby (Vacek et Podrazsky, 2006).

3.4.1.5 Pomistn¢ skupinovita se¢ (Femelschlag)

Jedna se o skupinovou clonnou sec, ktera se zaklada na imyslné nepravidelnosti
zasahu, jelikoz zde nasleduje vybérny princip. Timto zpisobem vznikaji porosty s razné

hustymi skupinkami a s rizné dlouho obnovou (Vacek et Podrazsky, 2006).

3.4.1.6 Badenska se¢

Tato sec se fadi mezi velkoplo§né clonné sece s dlouhou obnovni dobu a velkym
primarné stromy mytni, staré a nemocné (Kupka et al., 2005). Se¢ byla zpracovana
v Badensku, odkud se odvozuje jeji jméno. Byla vypracovana predev§im pro porosty
smrku, buku, jedle a pro pfevod z hospodaiského zpisobu podrostniho na vybérny

(Kantor et al., 2014).

3.4.1.7 KonSelova seé

Jedna se o velkoplosnou seC, kde je porost rozdé€len liniemi do obrazci ve tvaru
kosoctverci o velikosti mezi 0,5 az 1 ha. VSechny obrazce jsou ve vyvoji na sobé

nezavislé (Kupka et al., 2005).
3.4.2 Holose¢ny zpiisob

Hlavnim znakem holose¢ného zpisobu je jednorazové vytézeni holé plochy, na
které nasledné probiha obnova porostu (Simon et al., 2014). Zpusob holose¢ny je
univerzalné pouzitelny hospodaisky zplsob, jenz ma velké uziti v hospodarsky

orientovanych lesich s riznymi dfevinami. Mezi hlavni vyhody holych se¢i se tadi
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jednoduchost, jednotnost a zejména snadnost té€zby (Savill, 2014). Pii holosecném
zpusobu se postupuje tak, ze jsou vSechny stromy smyceny naraz, ¢i béhem nékolika malo
seCi béhem kratké doby. Tato se€ se zamérn¢ provadi v lesich od vychodu na zapad, aby

doslo k minimalizaci Skod od zapadu pusobicich bofivych vétra (Poleno et al., 2007).

Pti holosecném zasahu vytézena Cast lesa ztraci charakter lesa. Pravné vSak porad
zustava lesem (Thomas, 2013). Holosecny zpisob ma zietelny vliv na ekologii lesa,
jelikoz vyrazné meéni vliv sluneéniho zareni, teplotniho rezimu a vodniho rezimu na
plochu, zaroveni mize jednoduseji dojit k erozi pudy (Vacek et Podrazsky, 2006). Aby
zménou mikroklimatickych vlastnosti porosti po provedeni holé sece nedoslo k velkym
ekologickym Skodam, je holina omezena zdkonem 289/1995 Sb. na maximalni velikost
jednoho hektaru. Zaroven je stanovena maximalni Sitka holosece, kdy nesmi piekrocit na
exponovanych stanovistich primémou vySku porostu a na ostatnich stanovistich
dvojnasobnou primémou vysku porostu. Vyjimku maji dle zakona pfirozena borova
stanovi§t€ na pisCitych padach a hospodarské soubory na piirozenych luznich
stanovistich. Na téchto stanovistich mize byt hola se¢ do velikosti 2 ha bez omezené
velikosti Sitky. Do velikosti 2 hektari mohou byt, pokud se nejedna o exponovana mista,
i dopravné nepfistupna mista v horskych svazich delSich 250 m. Zakonem je zaroven
omezeno 1 umisténi nové holé sece. Ta nesmi byt pfifazena vedle nezajisténého porostu
a musi spliiovat minimalni rozestup o velikosti primérné vysky porostu. Na holé seci je
stanovena povinnost zalesnéni do 2 let. V odiivodnénych pripadech mize organ statni

spravy lest udélit vyjimku (Zakon 289/1995 Sb.).

HOLOSEC

Has i hiemsids 3
ol
ansandlill iy

Obrazek 4: Hospodarsky zpiisob holosecny (Iluslrace O. P., podle Visnak, R.: Les v hodiné
avanacté, 2009).

3.4.2.1 Kulisova seé

Zpusob holé seCe, pfi niz je obnovovany porost prolozen nékolika pruhovymi
holymi pasekami. Nevytézené Casti byvaji pfiblizné dvakrat az Ctyfikrat Sirsi a nazyvaji

se kulisy. Kulisy jsou pozdéji téz vytézeny né€kolika pruhovymi seCemi (Kupka et al.,
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2005). Kulisova sec se prevazné uplatituje v borovych ¢i listnatych a smiSenych porostech

(Kantor et al., 2014).

3.4.2.2 Klinova se¢

Holose¢ny zpusob, pii kterém jsou vytézeny holoseCe ve tvaru klinu, ty sméfuji
hroty proti vétru. Tato se€ poskytuje ekologické moznosti obnovy jak pro stinné dfeviny,
tak pro slunné. Zarover je rychlym zpisobem obnovy (Kupka et al., 2005). Tato sec je

prevazné kombinovana s clonnou se¢i (Kantor et al., 2014).

3.4.3 Nasecny zpusob (Saumschlagbetrieb)

Jedna se o maloplo$ny obnovni zpisob, zajiStujici obnovu na dvou ekologicky
rozliSnych mistech. Z toho plyne, ze pfi naseCném zpusobu je mozné péstovat rizné
dfeviny s ruznymi ekologickymi pozadavky. Obnova se realizuje zpusobem, kdy je
vykécen uzky holy pruh a dalsi pruh, ktery je pouze prosvétlen, nasleduje ve sméru
obnovy. Diky tomuto postupu vznikaji mista pro obnovu slunnych i stinnych drevin
(Poleno et al., 2009). Dle Polena et al. (2007) se tedy jedna o kombinaci holosecného
a clonného zpusobu s tvarem vétSinou kruhovym, pruhovym ¢&i ve tvaru klinu.
Kazdopadné je tfeba vzdy dodrZovat stejny smér obnovy. Okraj nasecného zpusobu se

pak na zakladé postupu t€zby a postupu piirozené obnovy posouva (Poleno et al., 2009).

Mezi velka pozitiva nasecného zpusobu se fadi jednoduchy té€zebni postup a jeho
pfiznivost k riznym dievinam. Naopak k negativnim aspektim se fadi kratka obnovni

doba a jeji nevhodnost pro pomaleji rostouci dieviny (Vacek et al., 2021).

Existuji dva zasadni obnovni zptisoby, se kterymi se da pfi nase¢ném zpliisobu pracovat.
Prvnim je nasecné clonna obnova, ktera je idealni pro obnovu smiSenych porosti
s dfevinami riznych naroki. Na rozdil oproti jinym naseCnym zptisobim se zde uplatiuji
dvé clonné seCe. Prvni, mirna se¢, se kona v porostu o Sifce dvou vysek porosti sméfujici
k obnové stinnych dfevin. Kromé zde popsané tmavé seCe se provede pruh se silné€jSim

a opakovanym zasahem mifici naopak na polostinné dieviny (Poleno et al., 2009).

Druhym hlavnim nase¢nym zptsobem je obrubna se¢ a obnova Wagnerova. Jedna se

o obnovu, ktera byla specificky vyuzivana pro obnovu smisenych porostt smrku, buku
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a jedle. Tento zpasob vyuziva kombinaci prvka vybémého lesa a naseCnych pruht. Je

nezbytné vzdy dodrzovat smér od severu (Simon et al., 2014).

3.4.4 Vybéry zpiisob

Tento hospodaisky zptsob je zalozen na soubéznosti hlavnich lesnickych zasahu
(hlavni seCe, obnovy lesa, profezavky). Hlavnim cilem vybérného zpisobu je pfitomnost
vSech rustovych fazi a vékovych stupriti na jedné plose ve stejny Casovy tsek (Kupka et
al., 2002). Charakteristickym znakem vybérného zpusobu je t€zba vybérnych stroma
beéhem kratké doby bez diferenciovani na mytni a pfedmytni t€zbu. Tim je zpusobeno
rozvolnéni porostu, do kterého postupné vzrustaji nizsi stupné (Simon et al., 2014).
Vybérnym zptisobem tak vznika ¢asoveé neomezeny, udrzitelny a balancovany les (Kupka

et al., 2002).

VYBERNE HOSPODARENI

Obrazek 5: Hospodarsky zpusob vybérny (Ilustrace O. P., podle Visndk, R.: Les v hodiné
dvandcté, 2009).

3.5 Faktory ovliviiujici pfirozenou obnovu lesa

Mezi jednotlivymi globalnimi systémy, vCetné ekosystému a lest, dochazi
k vzajemnému pusobeni, ovlivilovani a upravovani. Kazda rostlina ¢i dfevina potiebuje

k ziti prostor a pfitok energii z okolniho prostfedi (Jurca, 1988).

Tyto popsané faktory, ovliviiujici ekosystémy, lesy, stromy a pfirozenou obnovu,
se deli na dvé skupiny. Prvni jsou endogenni (tj. vnitini) faktory, jedna se o faktory
samotného stromu. Tedy — stav stromu, geneticky material, vitalitu, dobrou fruktifikaci
a dalsi. Geneticky material se maze podle jinych autort fadit i do dalsi kategorie, kam

bude zafazen 1 v této diplomové praci. Druha skupina se nazyva exogenni a jsou sem
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zatazeny Cinitele pasobici z okoli (Schuitz, 2002). Exogenni faktory jsou dale rozdéleny
na biotické a abiotické a budou popsany v nasledujicich kapitolach. Ve vétsiné pripadu
jsou abiotické a biotické Cinitele na sebe navzajem napojeny, jako napfiklad u naletu
lykozrouta smrkového (Ips typographus, Linnaeus) na polomy po silnych vétrech (Cudlin

et al., 2021).

3.5.1 Abiotické faktory

Jedna se o tok nezivych latek, které na sebe vzajemné pusobi vymeénou latek
a pfeménou energii. Vystupuji ve formach zafeni, teploty, vody a v ruznych formach

vzdusného proudéni (Podrazsky, 2014).

3.5.1.1 Sluneéni zareni

Slune¢ni zareni je energeticky zdroj, ktery ma vliv na témét vSechny procesy
v atmosfére. Energie je pfenasena ze slunce na zem v ruznych vinovych délkach. Slunecni
zateni je siln€ ovlivnéno priichodem atmosférou, jelikoz v ni dochazi k pohlcovani,
absorpci a rozptylu slunecni energie (Podrazsky, 2014). Pro porost ¢i samotny strom ma
svétlo slunecniho zafeni dvé neodmyslitelné funkce v podobé energie potiebné k
fotosyntéze a ve formé oteplovani celého komplexu riistu rostliny a padniho prostredi
(Schiitz, 2002). Rist dievin se proto mize siln€ ovlivnit porostnimi péstebnimi zasahy.
Samotné ozafeni pak zavisi na nasledujicich faktorech: ro¢ni obdobi, oblacnost, svah,
smér a sklon dopadu ozareni (Chroust, 1997). Na porost pak miiZe svételné zareni dopadat
v riznych formach. Jako ptimé svétlo, tedy za bezoblacného pocasi. Dale pii zatazeném
pocasi a zapadu slunce jako nepiimé a reflektujici, tedy difuzni svétlo. Nakonec muze
svétlo zafit ve formé svételnych skvrn (angl.: sunflecks), coz je slune¢ni zateni, které se
na zem dostava skrze koruny stroma a vytvaii tak pohybujici se svételné skvrny (Schiitz,
2002). Rast drevin se proto muze siln€ ovlivnit riznymi péstebnimi zasahy, jelikoz
dfeviny silné€ reaguji na zmeénu, kvalitu a intenzitu zafeni. Intenzita se uvadi v jednotkach

W/m? a kvalita se udava ve spektralnim slozeni (fialova—cervena) (Podrazsky, 2014).

Fotosyntetické zafeni, oznaCované jako PAR, FAR a PHAR, je primarnimi
producenty preménovano na chemickou energii a je neodmyslitelné v produkci lesnich

ekosystému. Toto zafeni se vyskytuje ve spektru 400—760 nm (Podrazsky, 2014).
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V samotném lesnim porostu ma korunova vrstva dievin nejvétsi vliv na rozdéleni
slunecniho zareni. V interakci slunec¢niho zafeni s korunovou vrstvou dochazi k jeviim,
pfi kterych je ¢ast zafeni odrazena zpét do ovzdusi, dalsi je absorbovana biomasou
a posledni Cast pronika korunovou vrstvou. Rizné dieviny propoustéji rozdilna mnozstvi
slune¢niho zatfeni (13—17 % listnaté, 10—14 % jehli¢naté) a jsou tak vytvareny rozdilné
radiacni rezimy (Podrazsky, 2014). To pak rizné pusobi na prostedi stromu a jejich tvar,
kvalitu kmene, pfirast, kveteni, ale samoziejmé i na pfirozenou obnovu porosti (Jurca,
1988). Dreviny, které jsou vice ozafeny, maji obvykle vétsi korunové rozpéti a zarover 1
vétsi produkci semen. Pro samotné kveteni naletu nehraje svétlo oproti teploté a vlihkosti
velkou roli, dfevina muze byt zastinéna. Teprve pfi vyvinu kofenového systému je svétlo

velice dulezité (Schiitz, 2002).

3.5.1.3 Teplota

Jak jiz bylo zminéno vySe, pro kveteni naletu je teplota zcela urcujicim faktorem,
tim je i dale pro celkovy zivot rostlin. Urcuje zivotni funkce, jimiz jsou dychani,
transpirace a asimilace (Jurca, 1988). Teplota je dana vySe popsanym radia¢nim rezimem,
schopnostmi prostfedi pracovat s teplotnimi rezimy a sezonnimi zménami teplot lokalit.
Jednotlivé druhy organismu rostlin jsou vazany na urcité meze teplotnich limitd, v nichz
se muze rozdelovat na teplotni optimum a extrémy (Podrazsky, 2014). Ptiblizné hodnoty
teplot pro zdarnou funkeci rostlin se pohybuji na minimu od 0 do 5 °C, na optimu od 20—
30 °C a maximu od 40-50 °C (Bose et al., 2016). Ekologicky vyznamna je vSak délka
vegetacni doby, pfiCemz zasadnim okamzikem je pocet dni, kdy se priméma denni
teplota pohybuje nad 10 °C. Pro zdarnou funkci lesniho ekosystému je potfeba minimalné
1 mésic vegetatni doby a pro opadavy listnaty les minimalné 4 mésice. Jelikoz se Ceska
republika nachazi v prostredi, v némz se teplota nachazi v dostateCném rozmezi vegetacni

doby, hraji vétsi roli teplotni extrémy (Jurca, 1988).

3.5.1.4 Extrémné nizké teploty

Nejvétsi vliv na rostliny ma doba teplot. Zalezi, zda se nachazi v dobé vegeta¢niho
klidu ¢i v obdobi rastu. V zimé muaze byt pfi¢inou poskozeni nebo odumfeni stromu
zamrznuti pudy, které zamezuje transpiraci. Dalsim nasledkem muze byt tvorba ledu
v pletivech dfeviny (Jurca, 1988). Vice nez zimni mrazy jsou pro rust a vyvoj nebezpecné
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brzké ¢i pozdni mrazy, kdy teploty dosahnou -2 °C (Schiitz, 2002). Nachylnost na pozdni
mrazy je znama u mladych bukovych porostl, naopak pionyrské dieviny byvaji odolnéjsi

(Podrazsky, 2014).

3.5.1.5 Extrémné vysoké teploty

Vysoké teploty se nejCast€ji vyskytuji na pidach se skalnim a mineralnim
podkladem. Zde muze teplota dosahnout az 50 °C a na skalnich dokonce 80 °C
(Podrazsky, 2014). Extrémné vysoké teploty byvaji podpofeny i absenci matetrského
porostu, tedy v ptipadé holoseci, coz muze zpusobovat odumirani semenacku. Pravé 50
°C je povazovano za kritickou teplotu, pfi niz se kambium zahfeje tak, Ze zpusobuje

dfeviné korni spalu (Jurca, 1988).

3.51.6 Voda

Voda je jednou z nejdilezit€jSich soucasti biosféry, zajistujici svymi vlastnostmi
zivot a jeho fungovani. Pfedpokladem pro jeji konzistentni rozdéleni mezi ekosystémy je
jeji kolobéh, v némz kromée svého samotného piisunu garantuje i presun jinych latek. Pro
dfeviny a rostliny jsou to pfevazné ziviny s obsahem vodiku (Podrazsky, 2014). V lesnich
porostech se voda déli do tfi kategorii podle svého stavu na srazky, vzdusnou vlhkost
a pudni vlhkost (Jurca, 1988). Pro lesni porosty je nejdulezitéjsi vstup vody ve formé
pevnych a kapalnych srazek, pripadné i v plynné formé (Podrazsky, 2014). Pro kazdou
lesni drevinu je voda neoddélitelnym faktorem, avSak kazda dfevina ma i razné
pozadavky, proto se dfeviny dé€li do 3 stupn naroCnosti na vodu: naro¢na, stiedné

naroc¢na a nenarocna.

Pro samotné porosty pak byva nebezpecné, pokud vodni stav neodpovida
pozadavkim dfevin, coz muze byt zpusobeno piebytkem i nedostatkem vody. Vodni
nedostatek je Casto spojovan s extrémné vysokymi teplotami (Weinmeister, 2003). Pro
nalety je nedostatek vody velice vaznym problémem, jelikoz jejich kotfeny nesahaji
hluboko, a tak pii vyschnuti vrchni &asti ptidy rychle odumiraji. Casto nalet preziva jen
diky vzdusné vlhkosti a ranni vlaze (Schiitz, 2002). U dospélych porostii dochazi béhem
sucha k obrannému mechanismu, pifi kterém se uzaviou poéry v listech, aby tim tak

nedochazelo ke ztratam vody. Pii extrémni nedostatku vody dochazi i navzdory tomuto
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mechanismu k usychani listt, coz zptsobuje nizsi fotosynteticky vykon stromu a nasledné
odumfeni koruny a celého stromu (Ringling et al., 2019). Naopak muze dochazet
i k vysokému nahromadéni vody, které zpusobuje vyvraty, nahnivani kofenovych

systému a zhorSuje zakofenéni stromda.

Lesy maji vSeobecné silnou protierozni funkei, pfi siln€jSich srazkach zpomaluji
odtok vody a zabranuji tak povrchovému odtoku ptdy. Pii vysokych srazkach a vysokém
nasyceni pudy vSak muaze dojit i v lesnich porostech k povrchovém odtoku pudy

(Weinmeister, 2003).

3.5.1.7 Vitr

Jedna se o pohyb vzduchu, zptsobeny tlakem pusobicim na né& v dusledku
raznych atmosférickych a zemskych ohfevi. Pro lesni dieviny je vitr dilezitym Cinitelem,
jelikoz znacné ¢ast z nich byva opylovana vétrem. Vitr dale zvySuje vlhkost vzduchu
a pudy v porostech a snizuje vypary. Samoziejmé miZze mit za nepfiznivych podminek i
negativni dopady na lesni porosty (Podrazsky, 2014). Pfi zvySeni rychlosti pohybu vétru
se zaroven zvysuje jeho sila. Pii prekroceni odolnosti nadzemni Casti stromu vici vétru
zpUsobuje zlomy &asti &i dokonce vyvraty celych stromi. Od piiblizné rychlosti 25 m-s™!
dokaze vitr stromy lamat a vyvracet, pii vys$si pak mize zpisobovat i plosné polomy
porosti (Cudlin et al., 2021). Péstovani dfevin v jim nepfihodnych ekologickych
podminkach podporuje vliv abiotickych a biotickych cinitelt i vétru (Waisova, 2012).
Prevazné stejnoveéké a stejnorodé smrkové porosty byvaji pfi nespravném dodrzovani
péstebnich postupti ohrozeny. Dale mize mit vitr za permanentniho tlaku, napfiklad na
horskych hiebenech, na dfeviny deformacni nasledky ve formé kratkych pokiivenych

kment a silnych prekroucenych vétvi (Podrazsky, 2014).

3.5.1.8 Puda

Lesni pady a vyvoj lesnich porosti jsou od sebe neoddé€litelné soucasti lesniho
ekosystému, jelikoz se porosty a puda vyvijeji ve vzajemném spojeni. Puda je pro les
zdrojem mechanické podpory, vody a zivin, naopak les poskytuje ptdé akumulaci, nad i
pod povrchem, organické latky. Zaroven ma les pudoochranné funkce proti vodnim

erozim a ztrat€ zivin (Podrazsky, 2014). Kofenovy prostor dievin, ktery se nachazi ve
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2,5-3 m, poskytuje dfevinam a rostlinam ukotveni, zdroj vody a zivin. Rostliny ziskavaji
k zivotu nezbytné ziviny z pady v podobé jednoduchych sloucenin (Poleno et al., 2007).
Stejné jako u predchozich faktort, tak i u pady maji dieviny rizné naroky na podminky
ptdniho podkladu. Podle toho také vznikla fada klasifikaci k hodnoceni dievin a jejich

mineralnich potieb (Jurca, 1988).

Dobry stav humusu je pro dieviny zasadnim faktorem, zejména co se tyce
ptirozeného zmlazeni a uymuti semen. Zastava zakladni funkci v hnojeni a odbouravani
zivin (Jurca, 1988). Toto samotné obohacovani humusu lze podpofit vhodnou skladbou
dfevin, jejich zakmenénim a prostorovym uspotradanim (Poleno et al., 2007). Pozitivni
vlivy lesnich dfevin na nadlozni ¢asti humusu popisuji Podrazsky et al. (2009), kdy mezi

nejvyznamngj$i dieviny fadi bfizy a olSe.

Stejné jako u predchozich faktort, tak lze i pidu pomoci ptipravné Cinnosti
pfipravit ke zvySeni pfirozeného zmlazeni. Pii pfipraveé piidy dochazi k mechanickému
zranovani pudy za uCelem nakypfeni zhutnéné pudy ¢i pudy s nerozloZzenym opadem
a nahromadénym surovym humusem (OrSani¢ et Drvodeli¢, 2007). K mechanickému
narusovani pudy je pouzito pfedev§im rucni naradi a v pfistupnych oblastech muze byt
pouzit tazny kun. Piiprava pudy se provadi nejCastéji rok pred urCenou obnovou. Za
mechanickou pfipravu pudy je povazovano i vyklizovani zbytka po tézbe (Poleno et al.,
2007). Pudni pfiprava ma dle Agestam et al. (2003) pozitivni vliv na vzestup, piezivani
a rast naletu. Poleno et al. (2007) zminuji, ze lehka pfiprava ma pozitivni vysledky na
pocet u buku lesniho. Dle autora Nilsson et al. (1996) je procento kli¢ivosti u zaluda dubu
v hloubce pudy 5 cm vyrazné vyssi nez klic¢ivost u zaludd, které kli¢ily na povrchu pidy.

To lze vSak spiSe pfisoudit ochrané proti zvefi nez lepSimu ujmuti se dfevin.

3.5.2 Biotické faktory

vees

faktory jsou: genetika jednotlivych drevin, houbové patogeny, Skodlivy hmyz, hlodavci,

konkurence mezi dievinami a okus dievin lesni zvéfi (Schiitz, 2002).
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3.5.2.1 Genetika

Jak jiz bylo popséano vyse, geneticky material je pro pfirozenou obnovu urcujicim
faktorem, popsanym ve vyhlasce ¢. 456/2021 Sb. Poleno et al. (2007) popisuji 3 zakladni
genetické zdroje. Pivodni jako neménny zdroj z puvodnich lesnich ekosystému.
Sekundarni zdroje jsou ty, které byly proménény lidskou ¢innosti a u kterych pfi ptirozené
obnové muze dojit k nedostatecnému poctu kvalitnich jedinca. Treti zdroj ma puvod ve
Slechtitelské &innosti. V lesich Ceské republiky je geneticka kvalita siln& ovlivnéna
cloveékem a umélou obnovou, ktera na riznych lokalitach dominuje uz pres 2-3 generace.
Kvalita genetického materialu je sledovana jiz od 19. stoleti, a predevsim se zde sleduji
2 hlavni kritéria. Prvnim je kvalita porostu, kde se pozoruje vétveni, tvar koruny,
vidli¢natost, sukovitost, kiivost a dalsi. Druhym sledovanym bodem je schopnost
adaptace lesnich dfevin. UrCujici znaky zde jsou: vitalita, prezivani, stabilita a odolnost

(Gomory et Longauer, 2014).

3.5.2.2 Rostlinna konkurence

Zapusténi kofena a brzky vznik mykorhizy je nezbytnym predpokladem tuspésné
ptirozené obnovy (Poleno et al., 2007). U tohoto procesu je rozhodujicim aspektem
konkurence a zapas o zivotni prostor, vodu a ziviny s jinymi rostlinami. Mize dojit k silné
konkurenci v obsazeni pidni plochy se zietelem na ziskani vodnich zdroja a zakorenéni
rostliny. Zaroven pii vysokém zastoupeni konkurencnich rostlin nemusi semenacek
vzkli¢it ¢i muze byt udusen (Schiitz, 2002). Dalsim silnym aspektem konkurence byvaji
rostliny jako ostfice tfeslicovita (Carex brizoides L.), které maji aleopaticky vliv, jimz
mladé dieviny negativné ovliviiuji (Fischer, 1980). Rostlinnd konkurence ma zaroveni
§patny vliv na pfirozenou obnovu i po odumfeni, jelikoz pii opadnuti muze nalety

zalehnout (Reif et Gértner, 2007).

3.5.2.3 Skody zvéii

Narast skod zptsobenych zvéfi je zapficinén az dvacetinasobnym nartistem stavu
zveéte v povaleCném obdobi. Tento stav narostl tak vysoko, ze listnaté a smiSené porosty

lze jen stézi vypéstovat bez fadnych nakladl na ochranu proti zvéfi (Poleno et al., 2007).
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Hned po vykliceni je dfevina ohrozena okusem sparkaté zveéte, coz mize mit
drastické nasledky na zdravotni stav a celkovy stav piirozené obnovy (Fuchs et al., 2022).
Pti dosazeni vysky pfiblizné 20 cm pak predstavuje okus zivot ohrozujici faktor (Schiitz,
2002). Autor zmiriuje okus jako dulezity aspekt vzhledem k péstovani lesa a stanovuje
procentualni stav poskozeni porostu, pti kterém od 20 % dochazi k neinosnému poniceni.
Autor Roth (1996) zdiraziuje, ze velice zalezi i na lokalité a porostnim stavu, jelikoz na
raznych plochach doslo k drastickému zhorSeni porostu jiz pii 10 % okusu, zaroven

u urcitych ploch s okusem 50 % k zasadnimu poskozeni porostu nedoslo.

3.5.2.4 Padli dubové

Mezi dulezité abiotické Cinitele patii zcela jist€ i houbové patogeny. V praktické
Casti této prace bylo méfeno napadeni dfevin patogenem padlim dubovym (Erysiphe
alphitoides Griffon & Maubl), z tohoto divodu zde budou popsany hlavni znaky této
choroby.

Padli dubové je houbovy patogen vyskytujici se pfevazné na dievinach dubovych,
ale i na kaStanovniku setém (Castanea sativa Mill.) (EAGRI, 2014). Nezaménitelnym
znakem padli je mycelium ve formeé bilého povlaku na listech dievin. Tento bily povlak
se projevuje pievazné od poloviny 1éta (Antonin, 2006). Padli je patogen, ktery nema
vyrazngjsi vliv na dospélé dreviny, avSak problémy mohou nastat u semenacku a sazenic.
Pti vétsim pokryti asimilacniho aparatu mize mycelium omezit dfevinu v ristu a zptisobit
tak ijeji odumieni (EAGRI, 2014). Poleno et al. (2009) zmifiuji, ze dobrou ochranou proti
padli dubovému je holose¢ny zpusob, jenz snizuje riziko napadeni. Toto tvrzeni potvrzuji

1 Reif et Gartner (2007).
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4. Metodika
4.1 LHC Czernin-HluSice a LHC Czerninské lesy Dymokury

Veskery vyzkum v ramci diplomové prace byl provadén na LHC Czernin-HluSice
(obrazek 7) a LHC Czerninské lesy Dymokury (obrazek 6). Prvni lokalita se nachézi
pfiblizné 17 km od mésta Chlumce nad Cidlinou, druhé LHC piiblizné o 16 kilometrt
dale. Obé LHC jsou spravovana soukromymi majiteli. Blizsi informace byly popsany v

kapitole 3.2. Zkoumana uzemi

) Chot

\ GZ24 19606003

007 ‘Czeminska honitba Dymokury

Dymokury o

Obrazek 6: LHC Czerninské lesy Dymokury (Zdroj: Mapy.cz)
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Obrazek 7: LHC Czernin-HluSice (Zdroj: Mapy.cz)

4.2 Vybér lokalit k vyzkumu

V néavaznosti na feSenou problematiku byla hlavnim kritériem vybéru lokalit
shoda ploch s nastudovanou problematikou prace. Po konzultaci s vedoucim diplomové
prace, s lesnim hospodafem a po prostudovani hospodafské knihy bylo vytipovano
nékolik parovych ploch. Venkovni pochtizkou bylo nasledné 5 parovych ploch potvrzeno
jako odpovidajici k méfeni. Kritéria vybéru byla takova, aby v kazdém paru byla vybrana
jedna plocha s provedenou holou seci a druha plocha s pfirozenou obnovou na porostnim
okraji ¢i na clonné seci. Tyto dvé obnovy musely byt provedeny ve stejném Casovém
obdobi. Plochy byly vybrany takovym zptisobem, aby bylo vzdy zastoupeno po jedné
parové ploSe od véku 1-5 let. Tim nésledn€ mohl byt fadné€ sledovan vyvoj pfirozené
obnovy. Zaroven musely mit vSechny plochy podobné pfirodni poméry (jako sklon
terénu, pudni typ a podobnou expozici). VSechny porosty méfené v praci byly urCeny

k mytni timyslné tézbe.

Navsech 5 parovych plochach byly nasledné zalozeny obdélnikové zkusné plochy
o velikosti 0,5 aru. Kazda plocha byla zvolena tak, aby byla reprezentativni pro cely

obnovujici porost.
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4.3 Zalozeni studovanych ploch

Jak jiz bylo feceno, na samotné plosSe byla vybrana zkusna plocha tak, aby byla
reprezentativni pro cely porost. Pomoci pasma byly vztyCeny strany o délce 5 a 10 metrt,
¢imz vznikl obdélnik o velikosti 0,5 aru. Na kazdy kraj zkusné plochy byl vztycen kolik,
kterym se cela plocha zptehlednila. Pro samotné meéteni byly plochy rozdéleny do
mensich Ctverct o velikosti 1 m2, ¢imz se zajistilo jejich zprehlednéni. VSechny plochy
bylo potieba zalozit a zméfit ve vegetativni dobé tak, aby se daly spravné rozeznat ristove
faze lesa a jejich stav vCetné celkového ploch. Méteni probehla v srpnu 2022, stafi naletu

a narostu na zkusnych plochach se tudiz vztahuje k tomuto datu.

4.4 Zjstovani ploch

Na samotnych plochach bylo nejprve kvalifikovanym odhadem zjisténo

zaburenéni (silné nad 60 % obsazené plochy, stfedni 30-60 %, mirné do 30 %).

Megfeni, jak je vySe popsano, bylo pro zjednoduseni rozdéleno na mensi plochy
o velikosti 1 m2. Na kazdé plose se zjiStovaly jednotlivé druhy dievin a pocCet jednotlivet,
u kterych se méfila celkova vyska a tloustka kofenového krcku. Kazdy jedinec byl poté
zafazen do vySkové tiidy po 15 cm. Vysky se méfily pomoci pasma na celé centimetry,
tloustka se zase méfila jednou pomoci posuvného meéfitka na desetiny milimetru. Déle se
hodnotilo poskozeni drevin, které se fadilo do kategorii: bez poSkozeni, okus dfeviny
a padli dubové. Okus tedy nebyl definovan na terminalni ani bocni ¢i zda se jedna o okus

novy nebo stary. Vysledky byly nasledné zapsany do excelové tabulky.

Vysledna data byla nasledné zpracovana ve statistickém programu STATISTICA
v.13.05.17., kde byla posouzena testem analyzy rozptylu neboli anovou analyzou.
Nejdiive byly posouzeny rozdily v primérnych vyskach obnovnich seci v kazdém véku.
Pro toto méfeni byla data usporadana dle obnovni see a vysky. Déle byly stejnym
zpusobem posuzovany tloustky kofenovych krcka pro parové plochy ve véku od 3 do 5
let. Nakonec byl posuzovan dopad poskozeni okusem zvéii na vysky a tloustky
kofenovych krckt naletu a narostu na 3 parovych plochach. K tomuto méfeni byla data
rozdélena na jedné strané€ na okus a bez okusu a na druhé strané€ podle vysky ¢i tloustky
a porovnany jejich parametry. Vystupem ze vSech méfeni byly grafy s primérnymi

hodnotami a rozptyly danych parametra pro interval spolehlivosti o 95 %.
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4.5 Parametry ploch

Parova plocha 1 rok

Roc¢ni parové plochy byly méteny na LHC Czerninské lesy Dymokury. Parové
zkusné plochy se nachéazeji na oddéleni 406 B17/13 s velikosti 12,18 hektaru. Porost lezi
na lesnim vegetacnim stupni 1 a lesnim typu 102. LHP stanovuje vek etaze 13 na 124 let.
Obmyti etaze je stanoveno na 100 let a obnovni doba na 30. Zastoupeni dfevin v porostu
¢ini: dub 90 %, lipa 9 % a habr 1 %. Etaz 17 je vékové stanovena na 175 let, pii obmyti
160 let a obnovni dobé 30 let.

Mytni tézba holou seci (Obrazek 8) byla provedena v roce 2021. Velikost tohoto
obnovniho prvku ¢ini 0,51 ha. Holou seci vznikl prosvétleny okraj porostu (Obrazek 9),
ktery byl pouzit jako zkusna plocha. Jako jedina zkusna plocha je tato obnova oplocena.
Na plochach se objevuje nalet dubu, habru a lipy, zaroven je zde vysazena umeéla obnova

dubu. Na obou seéich se nenachazela zadna buferi.

Obrazek 8: Hold sec 406 B17/13 Plocha 1
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Obrazek 9: Okraj porostu 406 B17/13 Plocha 1

Parové plochy 2 roky

Dvouleté parové plochy, jak zkusna plocha na okraji porostu, tak hol4 se¢, byly
zalozeny na LHC Czernin-HlusSice, konkrétné na porostu 12A12 o velikosti 3,09 hektaru.
Dle LHP se jedna o 118 let stary porost v LVS 1 a na lesnim typ 103. Na porostu je
nejvice zastoupenou dievinou dub letni s 95 % zastoupeni. Dalsi dfevinou je lipa srd¢ita
s 5 %. Zarover se na porostni skupiné vyskytuje diferencovana mytni kmenovina biizy
bélokoré, habru obecného a také staré vystavky dubu letniho. Obmyti bylo stanoveno
na 120 let a obnovni doba na 30 let. Mytni tézebni zasah byl proveden v roce 2020 na
plose 0,69 hektaru, kde byla na casti provedena hola se¢ (Obrazek 10) a na ¢asti clonna
se¢ s domycenim doporu¢enym dle LHP v 5 secich. Zkusna plocha pod okrajem porostu
byla zalozena na clonné seci (Obrazek 11). Na obou plochach se vyskytuje piirozena
obnova dubu, habru, borovice a lipy. Na zkusné ploSe na holé se¢i bylo zabufenéni

stanoveno jako silné, oproti tomu na clonné seci jako mirné.
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Obrazek 11: Okraj porostu 12A12 Plocha 2
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Parové plochy 3 roky

Parové plochy ttiletych zkusnych ploch (Obrazek 12, Obrazek 13) se nachazeji na
LHC Czernin-Hlusice na porostu 11D12 s vymérou 9,16 hektaru. Jedna se o 111 let starou
porostni skupinu v lesnim vegetacnim stupni 1 a lesnim typem 102. Hlavni dfevinou na
dané porostni skupiné je dub se zastoupenim 98 % a dale lipa s 2 %. Porost je popsan
jako diferenciovana mytni kmenovina s misty se vyskytujicimi starymi vystavky dubu a

habru. Obmyti porostni skupiny ¢ini 120 let s obnovni dobou 30 let.

Mytni tézebni zasah byl proveden v roce 2019 na plose 0,73 hektaru. LHP
doporucuje domyceni ve 2 seCich. Na porostni skupiné se nachazi tyckovina dubu
a prirozena obnova dubu, lipy a habru. Zabufenéni na obou zkusnych plochach bylo

charakterizovano jako stfedni.

Obrazek 12: Hold se¢ 11D12 Plocha 3
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Obrazek 13: Okraj porostu 11D12 Plocha 3

Parové plochy 4 roky

Parové plochy Ctyiletych zkusnych ploch (Obrazek 14, Obrazek 15) se nachazeji
na LHC Czernin-HluSice porostni skupiné 16B12 s plochou 1,96 hektaru. Porostni
skupina datuje 116 let v 1. LVS a na lesnim typu 104. Jedinou dfevinou je dub se
zastoupenim 100 %. Porostni skupina je popsana jako mytni kmenovina se starymi
dubovymi vystavky a s hustymi dubovymi narosty. Porostni skupinu je doporuceno

domytit ve dvou secich. Obmyti porostu je 120 let a obnovni doba cini 30 let.

Mytni t€zebni zasah byl proveden v roce 2018 s celkovou plochou 0,35 hektaru.
Na porostni skupin€ se nachazi pfirozena obnova dubu a habru. Na holé seci byla bufen

charakterizovana jako silna, oproti tomu na okraji porostu jako mirna.
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Obrazek 15: Clonna se¢ 16B12 Plocha 4
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Parové plochy 5 let

Pétileta parova plocha (Obrazek 16, Obrazek 17) byla zalozena na LHC Czernin-
Hlusice na porostni skupiné 17F13 s celkovou plochou 5,02 hektaru. Porostni skupina
datuje vék 125 let, jedna se o prvni lesni vegetacni skupinu a lesni typ 103. Jedina
zastoupena drevina v porostu je dle LHP dub se zastoupenim 100 %. LHP popisuje
porostni skupinu jako mytni kmenovinu s misty starymi vystavkami dubu. LHP
doporucuje smytit porost ve dvou secich. Obmyti porostni skupiny je 120 let a obnovni
doba 30 let. Mytni téZebni zasah byl proveden na pétileté plose v roce 2017. Na plochach
se nachazela pfirozena obnova pouze dubu. Na holé seci byla bufeil stanovena jako

sttedni, na okraj porostu jako mirna.

W

Obrazek 16: Hold se¢ 17F13 Plocha 5
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Obrazek 17: Clonna sec 17F 13 Plocha 5
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5. Vysledky

5.1 Parametry ploch
Parové plochy 1 rok

Na ro€nich parovych plochach o velikosti 0,5 aru na LHC Czerninské lesy
Dymokury bylo na oddéleni 406 B17/1 zjisténo na holé seci 125 semenackt a 446 na
okraji porostu (Graf 1).

Dreviny 1 rok
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50 24 31 14 23
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. - m — | —

Dub Habr Bfiza Lipa Javor

Pocet jedincli na 0,5 aru

M Hold se¢  m Okraj porostu

Graf 1: Porovnani vyskytu dievin plocha 1

Nejvice zastoupenou drevinou na roc¢nich plochach byl zméfen habr s celkovym
procentudlnim vyskytem 19,20 % na holé seci a 66,82 % na okraji porostu. Druhou
nejvice zastoupenou dievinou na parovych plochach byl dub s 44,80 % na holé seci
a25,34 % na okraji porostu. Dals§i zastoupenou dfevinou byla bfiza s celkovym
zastoupenim 24,80 % na holé seci a 0,90 % na okraji porostu. Lipa byla zastoupena na
holé seci s 11,20 % a na okraji porostu 5,16 %. Posledni dfevinou ro¢nich parovych ploch
byl javor, ktery se vyskytoval pouze na okraji porostu se zastoupenim 1,79 % (Graf 2,
Graf 3, Graf 4).
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Zastoupeni drevin 1. parovych ploch
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Graf 2: Procentualni zastoupeni dievin 1. parovych ploch
Zastoupeni drevin 1. holé sece

W Dub
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Graf 3: Procentudlni zastoupeni dievin 1 holé sece
Zastoupeni drevin 1. okraje porostu
1% 5oy, 2%
H Dub
W Habr
Biiza
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W Javor

Graf 4: Procentudlni zastoupeni dievin na okraji porostu 1. plocha
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Z celkového poctu naletu 446 na okraji porostu bylo zjisténo 109 semenacku
poskozenych okusem (Graf 5), coz na zkusnou plochu ¢ini 24,4 %. V 17 ptipadech bylo
na dubech na ro¢nim okraji porostu zjisténo padli dubové. Na holé seci, ktera je jako
jedina zkusna plocha oplocena, se nachazelo 17 okust a desetkrat padli dubové. Okus

zvefi se na holé seci vyskytoval tedy na 13,6 % jedinct a padli dubové na 17,9 %.
p

Okus zvéri
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M Hold sec
60
B Okraj porostu

40
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20

. ]

Okus zvéri

Graf 5: Okus zvéri 1. plocha

Graf 6 ukazuje, ze prumérna vyska naletu na okraji porostu se pohybuje na 8,40
cm s rozptylem od 7,98 po 8,84 cm. Primérna vyska naletu na holé seci byla méfenim
stanovena na 6,45 cm. Rozptyl se u holé sece pohyboval od 5,47 cm po 7,49 cm. Analyzou
rozptylu byla zjisténa hodnota hladiny vyznamnosti p=0,00042, ¢imz se povazuje rozdil

mezi obéma hodnotami za statisticky vyznamny.
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Graf 6: ANOVA test vysky plocha 1

Parové plochy 2 roky

Vyslednym méfenim bylo na dvouletych parovych plochach o velikosti 0,5 aru,
v porostu 12A12, celkové zjisténo 457 semenacki. Graf 7 ukazuje takové vysledky: dub
byl zastoupen 290 kusy, habr 123 kusy, bfiza se vyskytovala v 31 pfipadech, modiin a

borovice po 5 kusech a lipa tfikrat.
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Zastoupeni drevin 2 roky
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Graf 7: Zastoupeni dievin dvouletého ndletu

Nejvice zastoupenou dievinou zde byl dub se zastoupenim 63,33 % na holé seci
a 63,56 % na okraji porostu. Druhou nejvice zastoupenou dfevinou byl habr, ktery se na
holé seci vyskytoval v 26,91 % a na clonné seci v 36,44 %. Dalsi dfeviny se vyskytovaly
pouze na holé seci. Bfiza zde Cinila 6,78 %, lipa 0,66 % a borovice s modiinem vzdy po

1,09 %.

Procentualni zastoupeni drevin dvouletych ploch

1%
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W Habr
Modfin
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M Lipa
Borovice

Graf 8: Procentudlni zastoupeni dievin dvouletych pdarovych ploch
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Proc. zastoupeni dvouleté holé sece
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Graf 9: Procentudlni zastoupeni dievin dvouleté holé sece
Zastoupeni drevin okraje porostu 2
H Dub
m Habr

Graf 10: Procentualni zastoupenti drevin dvouletého okraje porostu

Na zkusné ploSe na okraji porostu byl zji§tén vyskyt 81 semenacku poskozeného

okusem a 16 dubd napadenych padlim. Dfevin s okusem tak bylo 32,8 % a dubu
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napadenych padlim 17,8 %. Na holé seci se okus vyskytoval v 44 ptipadech, coz odpovida
20,95 %. Padli dubové bylo pfitomno v 27,82 %, coz odpovida 37 napadenym dubim.

Okus zvéri
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Graf 11: Vyskyt okusu zvéri dvouletych parovy ploch

Graf 12 ukazuje primérnou vysku naletu ve 2 letech na okraji porostu v praimérné
vysce 40,6 cm s rozptylem od 38,1 cm po 42,9 cm. Primérna vyska naletu na holé seci
byla méfenim stanovena na 50,6 cm. Rozptyl vysek naletu se na holé seci pohyboval od
48,1 cm po 53,1 cm. Analyzou rozptylu byla zjisténa hodnota hladiny vyznamnosti

p=0,00, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami za statisticky vyznamny.
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Graf 12: ANOVA test vysky dvouleté parové plochy

Parové plochy 3 roky

Na tfiletych parovych plochach na porostu 11D12 byla nejvice zastoupena dievina

dub, ktera byla na okraji porostu v 100 % zastoupeni a na holé seci v 98,43 %. Celkové

dfevina dub dosahla na zkusnych plochach o velikosti 0,5 aru 98,69 % zastoupeni. Biiza

se vyskytovala pouze na holé seci, kde byla zastoupena v 1,57 %.
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Zastoupeni dreviny 3 roky
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Graf 13: Zastoupeni dievin na triletych parovych plochach
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Graf 14: Procentualni zastoupeni drevin triletych parovych ploch
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Graf 15: Procentudini zastoupenti drevin trileté holé sece
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Proc. zastoupeni drevin tfilety okraj porostu

H Dub

Graf 16: Procentudlni zastoupenti drevin triletého okraje porostu

Na zkusné plose triletého okraje porostu byl zjistén vyskyt 99 dfevin poskozenych
okusem zveéii a 87 dubu napadenych padlim dubovym. Okusem tak bylo zasazeno 31,1
% dfevin, dubi napadenych padlim dubovym zase 27,36 %. Na holé seCi se okus
vyskytoval v 435 ptipadech a padli dubové na 411 dubech. U okusu toto ¢islo odpovida
27,24 % a u padli 25,74 % (Graf 17).
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Graf 18 ukazuje primérnou vysSku naletu na okraji porostu ve 3 letech na
prumérné vysce 49,08 cm s rozptylem mezi 45,54 cm a 52,7 cm. Primérna vyska naletu
na holé seci byla méfenim stanovena na 57,36 cm. Rozptyl vysek naletu se na holé seci
pohyboval mezi 55,7 m a 59,1 cm. Analyzou rozptylu byla zji§téna hodnota hladiny

vyznamnosti p=0,00004, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami vySek za

statisticky vyznamny.
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Graf 18: ANOVA test vysky tfiletych parovych ploch
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TLOUSTKA KORENOVYCH KRCKU
p=,00148
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Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 19: ANOVA test tloustky kofenovych krcki tfiletych ploch

Graf 19 tloustek korenovych krckt ukazuje rozdil primérnych tlousték na tfiletém
okraji porostu a tfileté holé seci. Primérna tloustka clonné sece je 7,22 mm s rozptylem
od 6,78 mm po 7,73 mm. Primérna tloustka kofenovych krckt na holé seci byla métenim
stanovena na 8,1 mm s rozptylem od 7,88 mm po 8,31 mm. Analyzou rozptylu byla
zjisténa hodnota hladiny vyznamnosti p=0,00148, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma

hodnotami tlousték za statisticky vyznamny.

Parové plochy 4 roky

Na ctytletych parovych plochach o velikosti 0,5 aru, vyskytujici se na porostni
skupiné 16B12, se celkem nachazelo 2586 kusii naletu a narostu dfevin. Nejvice
zastoupenou dievinou zde byl dub s celkovym poctem 2373 ks. Vedle dubu se zde

v mens§im poctu vyskytovala lipa a habr.
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Zastouprni dfevin 4 roky
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Graf 20: Zastoupeni dfevin v ctyfletém ndletu

V procentudlnim zastoupeni Cinil vyskyt dubu 85,70 % na seci holé a 100 % na
okraji porostu. Na holé seCi se mimo dub jesté vyskytoval habr se zastoupenim 6,57 %

alipas 1,66 %.
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Graf 21: Procentudlni zastoupenti drevin ctyFletych pdarovych ploch
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Zastoupeni Ctyrleté holé sece
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Graf 22: Procentudlni zastoupeni drevin na ctyrleté holé seci
Zastoupeni drevin Ctyrlety okraj porostu

H Dub

Graf 23: Procentualni zastoupeni drevin Ctyrletého okraje porostu

Na ctyfletém okraji porostu byl zjistén vyskyt 320 dievin poskozenych okusem
zveii (Graf 24) a 273 dubu napadenych padlim dubovym. Okusem tak bylo zasazeno
29,17 % drevin, dubl napadlych padlim dubovym bylo 24,89 %. Na holé seci se okus
vyskytoval v 416 ptipadech, coz odpovida 27, 94 % a padli dubové v 346 v pripadech,

coz v procentualnim vyjadieni odpovida 23,23 %.
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Poskozeni okusem ctyfletych ploch
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Graf 24: PoSkozeni okusem zvéFi ctyrleté parové plochy

Graf 25 ukazuje pramérnou vysku naletu a narostu na okraji porostu ve 4 letech
na primérné vysce 70,58 cm s rozptylem mezi 68,17 cm a 72,88 cm. Primérna vyska
naletu a narostu na holé seci byla zméfena na 106,87 cm. Rozptyl vysek naletu se na holé
seCi pohyboval mezi 104,6 cm a 108,62 cm. Analyzou rozptylu byla zji§téna hodnota
hladiny vyznamnosti p=0,0000, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami vysek

jako statisticky vyznamny.

58



4 ROKY
p=0,0000
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
115

110 ¢
105 ¢
100 ¢

o © O
a o o

VySka (cm)

[o]
o

75 ¢
70 r
65 t

60

Hola se¢ Okraj porostu
LOKALITA

Graf 25: ANOVA test vysky ctyFletych pdarovych ploch

Graf 26 tloustek kotenovych krcki ukazuje rozdil primémych tlousték na
Ctyfletém okraji porostu a holé seci. Primeérna tloustka naletu a narostu na holé seci je
14,76 mm s rozptylem od 14,45 mm po 15,01 mm. Primérna tloustka kofenovych krcku
na clonné seci byla méfenim stanovena na 9,85 mm s rozptylem od 9,52 mm po 10,17
mm. Analyzou rozptylu byla zjisténa hodnota hladiny vyznamnosti p=0,0000, ¢imz se

povazuje rozdil mezi obéma hodnotami tlousték za statisticky vyznamny.
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TLOUSTKA KORENOVYCH KREKU
p=0,0000
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Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 26: ANOVA test tloustky korenovych krckil ctyrletych ploch

Parové plochy 5 let

Na poslednich, pétiletych, parovych plochach o velikosti 0,5 aru se v porostni

skupin€ 17F13 vyskytuje pouze dub, ktery v obou secich ¢inil 100 %. Na hol¢ seci se

nachazelo 1625 kust a na okraji porostu 1263 nalety a narostu dubu.
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Graf 27: Porovndni vyskytu dievin pétiletych pdrovych ploch
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Zastoupeni drevin pétiletych parovych ploch

mDub

Graf 28: Procentudini zastoupenti drevin pétiletych parovych ploch

Na holé seci pétiletych parovych ploch doslo v 541 ptipade k poskozeni okusem
zveéti (Graf 29) a v 498 pripadech byl dub napaden padlim dubovym. Okusem tak bylo na
holé seci poskozeno 33,23 % dievin a padli 30,59 %. Na okraji porostu bylo okusem
poskozeno 393 dieviny, tedy 31,11 %. Padlim dubovym bylo napadeno 291 dub, coz se
na okraji porostu tyka 23,04 %.

Poskozeni okusem pétiletych ploch
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Celkovy pocet okusu
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Graf 29: Pocet dievin poSkozenych okusem na pétiletych parovych plochach
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Graf 30 ukazuje primérnou vysku naletu a narostu na okraji porostu v 5 letech na
prumeérné vysce 133,8 cm s rozptylem mezi 130,2 cm a 137,4cm. Primeérna vyska naletu
a narostu na holé seCi byla zmétrena na 131,4 cm. Rozptyl vySek naletu a narostu se na
holé seci pohyboval mezi 128,3 cm a 134,8 cm. Analyzou rozptylu byla zjisténa hodnota
hladiny vyznamnosti p=0,38022, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami vysek
za statisticky nevyznamny a v 5 letech nezalezi, zda se porost nachazi na okraji porostu

¢ v holé seci.

5LET
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Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 30: ANOVA test vySek pétiletych parovych ploch
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TLOUSTKA KORENOVYCH KRCKU
p=,00000
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 31: ANOVA test tlousték korenovych krckii pétiletych ploch

Graf 31 tloustek kotenovych krcki ukazuje rozdil primémych tlousték na
pétiletém porostnim okraji a holé se¢i. Primérna tloustka naletu a narostu na holé seci je
17,1 mm s rozptylem od 16,73 mm po 17,45 mm. Primeérna tloustka kofenovych krcku
na okraji porostu byla méfenim stanovena na 18,78 mm s rozptylem od 18,39 mm po
19,20 mm. Analyzou rozptylu byla zji§té€na hodnota hladiny vyznamnosti p=0,0000, ¢imz

se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami tlousték za statisticky vyznamny.

5.2 Vliv okusu

Na tfiletych parovych plochach byl zjiStovan dopad okusu na vysku naletu
a narostu. Vysky drevin poskozenych okusem byly na parovych plochach méfenim
stanoveny na 62,04 cm s rozptylem od 59,3 cm po 64,82 cm. Dreviny neposkozeny
okusem na parovych plochach byly zmétfeny na 53,67 cm a s rozptylem od 51,95 cm po
55,44 cm (Graf 32). Analyzou rozptylu byla zjisténa hodnota hladiny vyznamnosti
p=0,0000, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami vysek dievin poskozenych
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okusem a bez poskozeni okusem za statisticky vyznamny, coz znamend, ze poSkozeni

okusem ma v tomto piipade vliv na vysku.

VYSKY DREVIN PONICENYCH OKUSEM
p=,00000
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 32: Porovnani vysek dievin dle poskozeni okusem

Na stejnych plochach byl zjistovan i rozdil tlousték kofenovych krékt dievin
poskozenych okusem a dievin neposkozenych (Graf 33). Primérna tloustka poskozenych
dfevin byla vypocitana na 9,15 mm a jeji rozptyl se pohyboval od 8,79 mm po 9,51 mm.
Priméma tloustka nepoSkozenych dfevin byla méfenim stanovena na 7,48 mm
s rozptylem od 7,27 mm po 7,72 mm. Analyzou rozptylu byla zjisténa hodnota hladiny
vyznamnosti p=0,0000, ¢imz se povazuje rozdil mezi obéma hodnotami tlousték
korenovych krcki dievin poskozenych okusem a bez poskozeni okusem za statisticky

vyznamny, coz znamen4, ze okus ma i v tomto piipadé vliv na tloustku.
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TLOUSTKY DREVIN PONICENYCH OKUSEM
p=,00000
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 33: Porovndni tlousték korFenovych krckii dle okusu

5.3 Casovy vyvoj

Pro tadné porovnani vyvoje obou odliSnych seci byly vysledné vysky z analyzy
rozptylu porovnany v Casové fade a vyrovnany polynomickou kiivkou.

Casova fada ukazuje, 7e vysky jedinci na holé se¢i se vyvijeji téméF linearng.
Prumémé vysky jedinci na holé seci pocinaji vySkou 8,48 cm v jednom roce, pokracuji
50,58 cm na dvouleté plose. Na tiileté plose se vyvoj zpomalil a primérna vyska Cinila

57,36 cm. Na ctytleté plose vysky mély 106,5 cm a v patém 131,49 cm.

Casova fada vysek na okraji porostu ukazuje, Ze se pramérné vysky na této seci
vyvijely rozdilngji nez u holé seCe. Primérna vyska naletu na rocni zkusné plose Cinila
6,49 cm. Na dvouleté zkusné plose vysky stouply na 40,59 cm, poté pokracovaly na 49,8
cm ve tfetim roce a 71,4 cm na Ctyfleté ploSe. Na posledni, pétileté zkusné plose,

pramérné vysky dosahovaly 133,1 cm.
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Graf 34: Casova fada
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6. Vysledky a diskuse

Prace ukazala, ze rozdilné mikroklimatické podminky v podobé holé sece a okraje
porostu ¢i clonné seCe maji vliv na jednotlivé vlastnosti obnovovaného porostu. Pocet
jednotlivych dfevin se na kazdych parovych plochach od sebe lisi. Nejvétsi rozdil v poctu
samotnych jedinci mezi zkusnymi plochami byl zméfen na triletych parovych plochach,
kde na holé seci bylo pfitomno 1 597 kust naletu a na okraji porostu 318 kust. Dale bylo
zméfeno, ze mikroklimatické podminky jednotlivych se¢i maji vliv i na primérné vysky
a pramémé tloustky kofenovych kr&kd obnovovanych porostl. Casovou fadou
a analyzou rozptylu bylo zjisténo , ze na danych plochach se primeérné vysky od sebe na
holé seci a porostnim okraji ve véku od 1 do 4 let lisily se statistickou vyznamnosti. Na
pétiletych parovych plochach se vSak rozdily ve vyskach naletu a narostu zptasobenych

mikroklimatickymi podminkami zmensuji a vyska téchto porostt je jiz podobna.

Z vysledka je patrné, ze prumémé vySky naletu holé seCe jsou na plochach
dvouletych az Ctyfletych naletd a narostt vyssi nez ty na plochach na okraji porostu. Na
zkusnych plochach jednoletych a pétiletych jsou vysSky na okraji porostu vyssi nez na
holé seCi. Na jednoletych plochach se da prisoudit vyssi primérna vyska okraje porostu
k vétsimu vyskytu habru, ktery mtze byt star$i nez obnova porostu. Zaroven u habru
doslo k vysokému procentu okusu, ¢cimz byla zptisobena deformace riistu, ¢cimz také doslo
k vys§imu priméru vysSek obnovovaného porostu. Na parovych plochach dvou, tfi
a Ctyfletych byly pramérné vysky vétsi na holé seCi, coz pfisuzujeme lepSim
mikroklimatickymi podminkdm. Na parovych plochach pétiletych zkusnych ploch
vyzkum ukazal, Ze je primérné vys$si porost na okraji porostu. Pfedchozi analyza rozptylu
ukazala, ze tyto vysledky jsou statisticky nevyznamné, a tudiz neni pravidlem, ze na

danych porostech byva pfirozena obnova na okraji vyssi.

Vysledky Casové fady dale ukazuji, ze vyvoj prumérnych vySek u obou seci
probihal podobné na obou typech zkusnych ploch a data se od sebe, az na Ctyiletou
parovou plochu, vyrazné nelisila. PfirGst nastupuje rychle ve dvou letech, ve tietim roce
je zpomaleny, ve ¢tvrtém roce pokracuje zase rychle na holé se¢i a zpomalen€ na okraji

porostu. Na pétileté plose jsou vysledky opét podobné.

Ctyfleta zkusna plocha okraje porostu tim padem vynika oproti ostatnim plocham

a ve vyvoji zaostava. V roce 2018 byl na meteorologické stanici v Chlumci nad Cidlinou,
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jenz se nachazi ptiblizné 16 km od Ctytletych zkusnych ploch, zméten celkovy rocni uhrn
srazek 403,5 mm a primérna rocni teplota 10,3 °C. Oproti tomu celkovy ro¢ni tthrn srazek
zméfeny v roce 2017 ukazuje hodnotu 502,8 mm, coz je o necelych 100 mm vice nez v
roce 2018 (Meteostanice ME13 Chlumec nad Cidlinou, 2018). Zarovei byla v roce 2017
zméfena primérna rocni teplota 9, 0 °C, coz je o 1,3 °C méné nez v roce 2018. Je tedy
mozné, ze aspekty mensiho poctu srazek a teplejSiho roku hraly roli pfi zhorSeném rustu
naletu na okraji porostu (Meteostanice ME13 Chlumec nad Cidlinou, 2017). Dal§im
aspektem ovliviiujicim stav kraje porostu muze byt vétsi procentualni poskozeni okusem
nez na plose zkusné plochy holé seCe. Na krajich porostu ¢ini 29,17 % a na holé seci
27,94 %. ZvySeny stav okusu by tak mohl indikovat zhorSeni stavu porostu. Vysledky
meéteni tlousték a vysek v této diplomové praci vSak ukazuji, ze okus zvéfe ma vliv na
vyssi rust tlousték kotfenovych krckt naletu a vysek naletu, coz je potvrzeno i statistickou
vyznamnosti. Je tudiz nepravdépodobné, ze vyssi poSkozeni okusem zvéii by mélo
u clonné seCe vliv na celkovy mensi rast. Zvyseni hodnot tlousték a vysek u naletu
a narostu poskozenych okusem vSak neznamena pozitivni rust pro danou dfevinu.
ZvySeny rust znamena, Ze se dievina snazi dohnat poskozeni nabéhem boc¢nich vétvi do
vySek a je tim padem vysSi nez ostatni, avSak stava se péstebné nezadouci. Jak jiz bylo
vySe vicekrat zminéno, vysledky analyzy rozptylu ukazuji, ze rozdily vySek mezi okrajem
porostu a holou seci byvaji statisticky vyznamné. Vysledky této diplomové prace
vykazuji data z méfeni na konkrétnich podminkach lesnich typu a porosti. Zarover byla
meétena vzdy jenom jedna parova plocha. Neni tedy jednoznacné, zda se u zhorSeni plochy
Ctytletého okraje porostu jedna o vykyv ovlivnény Spatnym reagovanim na tlak zvéfe,
podnebnimi podminkami, sezonnim pocasim, Spatnou genetikou matetského porostu, ¢i

jinymi aspekty.

Jak jiz bylo vySe feeno, v této praci se pii posuzovani okusu nebraly v potaz jeho
rizné druhy, tedy zda se jedna o okus terminalni, bocni ¢i starsi nebo Cerstvy. Vse bylo
hodnoceno pouze jako okus. V celkovém priméru byl okus vypocitan na 27,2 %.
Nejméné poskozena okusem byla samozieymé jedina oplocena plocha, kde bylo
poskozeno 13,6 % drevin. Nejvetsim procentualnim okusem naopak byla zasazena hola
seC na pétileté plose, kde byl okus silny 33,23 %. Celkové lze fici, ze porosty na obou

meétenych LHC se vyskytuji pod silnym tlakem zvéte.

Padli dubové bylo méfeno jak na naletu, tak na narostu, tudiz byla zaznamenavana

kazda jednotliva dievina. Z divoda méfeni padli i na dfevinach starSich, na které nema
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vliv, dochézi na plochach k ¢astému vysokému procentnimu napadeni dieviny. Napadeni
padlim se tedy vyskytovalo na mnoha drevinach, aniz by nebezpeci bylo pro dreviny

vysoké.

Tento vyzkum ukazal, ze pocty, druhové, vyskové a tloustkové slozeni se na
podobnych stanovistich pfi pouziti rizné obnovy lisi. Vysledky prace ukazuji, Ze se
dubovym porostim na LHC Czerninské lesy Dymokury a Czernin-HluSice v ohledu
kvantity dafi lépe na holé seCi. Na vSech 5 holinach se vyskytuje v priméru 200 tis.
Semenacki na hektar. Oproti tomu primérny pocet naletii a narostd na 5 plochach pod
okrajem porostu dosahuje poctu az 134 tis. Jedincu. Prace autora Kupky (2002), ktery ve
své praci zkouma rozdilny vyvoj prirozené obnovy na holé seCi a clonné seci,
zaznamenava vys§$i pocCet jedinci na druhém zminéném obnovnim zpasobu. Zde se poCty
rocnich naletd pohybuji mezi 6000 a 102 000 jedinci na hektar a tfileté mezi 156 000
a 226 500 na hektar. Oproti tomu na holé seci se vyskytovalo mezi 0 a 15 000 jedinci na
hektar v prvnim roce a 43,500 a 46 500 ks/ha ve tfetim roce. V této diplomové praci bylo
zjisténo na ro¢ni holing 25 tis. Jedinch a na trileté 319 tis. Jedinct na hektar. Oproti tomu
na okraji porostu, ktery ma podobné mikroklimatické podminky jako clonna se¢, bylo
zaznamenano 89 tis. V prvnim roce a 63 600 jedinct na tfileté plose. Kupkova studie
(2002) tedy na rozdil od méfeni v této diplomové praci vykazuje vyssi vysledky na clonné
seCi. Naopak vsak lze fici, Ze celkova Cisla poctu naleta jsou vyssi v této diplomové praci.
Libus et Mauer (2009) publikovali studii, kde je porovnana pfirozena obnova pod
vystavky a na holé seci. Primérmna vyska ro¢niho dubového naletu na holé seci €ini 13,03
cm, coz je priblizné dvojnasobny vysledek vzhledem k méfenim v této praci, kde rocni

nalet na holé seci dosahuje pramérné 6,49 cm.

Dobrovolny (2014) popisuje rozdily pfirozené obnovy dubu na holé a na clonné
seci, které zaroven mezi sebou porovnava. Studie stanovuje prumérnou vysku, uspésné
obnovovaného, pétiletého porostu v luznich lesich v rozmezi od 70 cm do 200 cm.
Vysledky méfeni diplomové prace vykazuji primérou vysku pétileté obnovy na clonné
seCi 133,8 cm s rozptylem mezi 130,2 cm a 137,4cm. Primérna vyska na holé seci je
zmeétena na 131,4 cm. Rozptyl vySek naletu a narostu se na holé seCi pohyboval mezi
128,3 cm a 134,8 cm. Pfi uziti parametri Dobrovolného studie (2014) lze tedy

konstatovat, Ze tato prace spada do kvalitnich obnovovanych porost.
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Jaszczak et al. (2008) ve svém vyzkumu uvadéji, ze lepsi vyvoj oproti clonné seci
vykazuji dubové porosty na holé seci, 1 kdyz jejich rozdily jsou viceméné vyrovnané
a nevykazuji vétsi rozdily. Stimm et al. (2021), ktefi téz ve své praci hodnoti vyvoj
pfirozené obnovy na dubovych stanovistich po predeslé clonné a holé se€i, oproti autorim
Jaszczak et al. (2008) zdirazinuji vysoky narustjak v poctu semenack, tak v tloustkovém
a vySkovém piirustu mladych dubovych porostt na clonné seci. Stejny vyvoj lze potvrdit
i v této praci, kdy primérna vyska porost na porostnim okraji prevySuje tu na holé seci
a zarover i tloustka kotfenovych kr¢kti dosahuje vysSich parametrti. Stimm et al. (2021)
tedy potvrzuji moznost, ze k pfirozené obnové dubovych porosti lze uzit jak

maloplosnych clonnych seci, tak provedeni holé sece.

Tyto studie ukazuji, ze obdobné jako v této praci rozdily mezi pfirozenou obnovou
na holé seci a clonné seCi €i okraji porostu nejsou zcela markantni a oba hospodarské
zpusoby jsou pouzitelné. Autofi Stimm et al. (2021) vSak upozoriuji, ze tento vysoky
a rychly nartst v mladém véku na clonné seci neni garanci stejného nartistu v pozdejsim
véku a na konci obnovy. Autofi potvrzuji, ze pro zdarnou obnovu lesa je dilezité dbat na
kvalitni vychove porostt provadéné pod clonnou se€i. Z porovnani s obdobnymi studiemi
vyplyva, ze vysledky méfeni pfirozené obnovy na zalozenych zkusnych plochach

dosahuji kvalitnich hodnot (pocet jedincti na hektar, tloustka, vyska atd.).

V méfenich diplomové prace se na jednoleté zkusné plose holé sece vyskytuje 125
kusti semenacu, tedy v prepoctu 25 tis. ks na hektar. Vyskyt dubu je zde spoCten na 56
kust, v prepoCtu 11 200 jedincti na hektar. Vyhlaska ¢. 456/2021 Sb. stanovuje minimalni
pocet sazenic dubu v HS 19 na 10 000 ks. a melioracni a zpeviiovaci dieviny na 5000.
Timto vychazi, ze podminky byly na jednoleté holin€ prekonany a drevin se zde nachazi
vice, nez by byl predepsany minimalni stav umélé obnovy. Gemmel et al. (1996) ve své
praci méfi vyvoj umélé obnovy dubu na holé a clonné seci. Primérma sazenice na holé
seCi ve 3 letech dosahla 90,6 cm a na clonné seci 71,3 cm, ¢imz dosahly sazenice ve
3 letech vysSich rozmért nez nalety v této praci, které dosahly vySek 57,36 na holé seci
a 49,08 cm na okraji porostu. Zaroven tento vysledek ukazuje, Ze i sazenicim dubu
v prvnich letech nepatrné vice vyhovuje mikroklima holé seCe nez mikroklima clonné
seCe nebo okraje porostu. Toto porovnani slouzi jako komparace pfirozené obnovy

a umelé obnovy, avsak dlouhodoby vyvoj a rozdil z n€j nelze vycist.
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Zatloukal (1995) hodnoti stav poSkozeni okusem zvéii jako tinosny do 15 %
poskozenych dfevin v porostech nezajisténych. Autofi Cermak a Mrkva (2003) stanovuji
naopak jako unosnou hodnotu do 40 % okousanych jedinct okusové atraktivnich dievin
ve vySce 20—150 cm, tedy i dubu a habru. V této praci bylo na 10 plochach ve véku od
1 roku do 5 let zjisténo prumémé poskozeni okusem na 27,2 %, Cimz byla témér
dvojnasobné prekrocena hodnota stanovena Zatloukalem (1995). Naopak pii pouziti
parametr autord Cermaka a Mrkvy (2003) hodnoty tnosnosti v této praci dosahuji
vSechny meétrené porosty. Zkusné plochy okraje porostu i holé seCe spliuji vyskové

parametry 20—150 cm a zaroven nepiekrocuji podil 40 % poskozenych dievin.
y

Byt podle jednoho autora Skody zvéfi nepiekracuji kritické hodnoty, lze
konstatovat, ze Skody zplisobené zvéfi jsou na méfenych plochach silnou prekazkou ke

zdarné obnové porostu.
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7. Zaver

Vysledky diplomové prace ukazuji, ze se na holé seci i pod okrajem matetského
porostu vyskytuje, vyhlaskou ¢. 456/2021 Sb. stanovené, pfijatelné mnozstvi prirozené
obnovy na jeden hektar. Zarovei bylo po porovnani s jinymi autory dokéazano, ze métené
plochy dosahuji kvalitnich hodnot v métfenych tloustkach i vyskach. Na ro¢nich a
dvouletych zkusnych plochach porostniho okraje se vyskytoval vétsi pocet semenacku.
Na parovych plochach tii, ¢tyf a pétiletych byl poCet naletd a narasti holé seCe naopak
vyrazné vyssi. Celkoveé se tak vyskytovalo 201 960 semenackt na hektar na holiné a 135
640 semenacki na hektar pod porostnim okrajem. Lze tedy konstatovat, ze vyrazné vyssi
pocet naletu a narostu se vyskytuje na holing, ale ze i tak byl pocet dievin na okraji porostu

dostacujici.

Na prvnich dvou parovych plochach byl zméten vyssi vyskyt jinych dievin, ten
vSak pozdéji téz ustupoval. Vyskyt dalSich dfevin nebyl ani néjak signifikantné vazany
na zpusob obnovni seCe. Lze tedy fici, ze dubové porosty maji na méfenych plochach

idealni podminky, aniz by zde hrélo roli rozdilné mikroklima.

Jak bylo v diplomové praci vySe popsano, vyskovy pfirast naletu byl po vét§inou
na obou obnovnich se¢i podobny. Z toho vyc¢nival Ctytlety porost pod okrajem
matef'ského porostu, ktery za holinou zasadné zaostaval a nevykazoval dany trend rastu.
V diskusi bylo probrano vice moznych variant, pro¢ k tomu doslo, nebylo v§ak mozné
stanovit realny divod. Lze vSak fici, ze dfeviny na holiné vykazovaly vyssi potencial ve
veéku 2—4 let oproti dievinam na okraji porostu. V 5 letech pak byly vysky porostii obou
seci podobné. Vyskovy pfirtst 1ze shrnout tak, ze oba typy seCe maji rozdilny vyvoj, ale

po 5 letech dosahuji stejné vysky.

Na vétsin€ ploch byl zaznamenan vyskyt zabufenéni, avSak pouze na dvou
holinach bylo urCeno jako silné. Lze tedy konstatovat, ze pravé na holych secich je
zaburenéni plochy vySsi, neda se vSak fici, ze by melo vétsi vliv na pocet obnovujicich se
jedinca.

Na vsech zkoumanych plochéach této diplomové prace byl evidentni vliv okusu
zveéti, kdy na mladych semenaccich byl vidét okus terminalniho vyhonu, na vétSich

naletech pak zvySené bo¢ni vyhony zpusobené okusem. K uspéSnému vyuZzivani
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ptirozené obnovy je tedy mozné doporucit vyuzivani ochrany proti okusu ¢i zvazeni

snizeni stavu zveére.
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