Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zavérecné prace: Helena Jadrna

Nazev zavére¢né prace: Proba¢ni a mediaéni prace z pohledu ufednika PMS CR

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B
ABCDEF

Odtivodnéni: Téma prace je zvoleno vhodné a je aktualni. Ze zvoleného tématu mohl vyplynout jesté
presngji formulovany cil, nebot’ cilem neni popis materie (deskripce je spiSe metoda nez cil),
ve zbytku je cil definovan adekvatné.

Hodnoceni struktury prace: C
ABCDEF

Odiivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu a je piehledné ¢lenéna do kapitol a
subkapitol. Urcitou vyhradu lze vznést k zatazeni ¢asti 1.6, kterad patrné méla byt fazena jako jedna
Z uvozujicich pasazi. Nékteré podkapitoly jsou piili$ kratké a nebylo je tieba takto vyclenovat.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odtivodnéni: Teoretickd pasdz Cerpa ze zékladni literatury a z ptisluSnych pravnich predpist. Nékteré
casti teoretické zakladny dila jsou ponékud nekritické. Teoreticka cast je fazena téz ponékud bez piimé
navaznosti na ¢ast dotaznikovou, jde spiSe o dvé samostatné pasaze.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Zakladni metodologie je na odpovidajici urovni, je pouzit kvalitativni vyzkum. MnoZzstvi
respondentd je relativné malé.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

ABCDEF



Odtivodnéni: Pozitivné je tfeba hodnotit, Ze rozhovory byly vedeny na vhodna témata a dostatecn¢ do
hloubky. Autorka si dala také praci se zaznamenanim a shrnutim odpovédi.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéria prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Zaveér prace mohl byt obsahlejsi a mél shrnovat naplnéni cilti prace. Z¢asti jsou tyto
zavery patrné ze shrnuti dotaznikového vyzkumu.

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Autorka v fadé ohledu ¢erpa ze zakont, ty vSak mohla citovat jinak neZ ostatni literaturu.
Jinak je prace bez zésadnich formalnich vad.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Autorka vedla rozhovor dostateéné peclivé a dobrala se nékterych konkrétnich poznatka,
otazka jejich sirokého pfevedeni do praxe je vSak s ohledem na pouzitou metodu diskutabilni.

Dalsi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jingym pracim je zcela adekvatni.

Otazky k obhajobé:

Je mozné PMS z&asti privatizovat a nékteré jeji Cinnosti svétit do rukou (soukromych) pravnickych
nebo fyzickych osob?

Celkové zhodnoceni prace: C
ABCDEF

Odavodnéni: Prace je celkové na odpovidajici Grovni a bez zasadnich vad, které by ji diskvalifikovaly.
Praci doporucuji k obhajobe.



V Hradci Kralové dne 2. 4. 2019

JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



