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Druhova pestrost péstovanych plodin na turovni zemédélského podniku

Souhrn

Pocty péstovanych druhl plodin se na urovni jednotlivych zemédélskych podnika
mohou podstatné liSit. Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit poéty péstovanych
hlavnich plodin v podnicich r(izného zaméreni a stanovit faktory, které maji na tento
parametr vliv.

V rdmci vyzkumné casti byla shromdzdéna data o péstovanych plodinach z rlznych
typld podnikl, predevsim se zamérenim na pritomnost ¢i absenci chovu hospodarskych
zvifata nebo ekologicky ¢i konvenéni systém hospodareni. Bylo také vyhodnoceno
zastoupeni jednotlivych plodin a skupin plodin aanalyzovdna priakaznost rozdild mezi
skupinami. Na zakladé téchto dat z jednotlivych zemédélskych podnikd byla vyhodnocena
pestrost péstovanych plodin a hlavni faktory, které ji ovliviiuji.

Na zakladé téchto zjisténi bylo rozhodujici zohlednit, zda se dany podnik specializoval
pouze na rostlinnou vyrobu, nebo zda se zabyval také chovem hospodarskych zvifat. V
pripadé kombinace obou téchto sméru, je pravdépodobné, Ze druhova pestrost bude vyssi, a
to zejména v poctu krmnych plodin. Vtomto ohledu lze potvrdit, Ze podniky, které se
zamérily i na chov hospodarskych zvirat, vykazovaly vyssi druhovou pestrost. Konkrétné byl
rozsah plodin v téchto podnicich od ¢tyr do jedenacti druhl a priimérné bylo péstovano Sest
odlisnych plodin. Naopak podniky, které se zamérovaly jen na rostlinou vyrobu, mély rozsah
plodin od jedné do sedmi druhll. Primérné byly péstovany Ctyti odlisSné plodiny v téchto
podnicich.

Dal$im faktorem, ktery by mohl ovliviiovat druhovou pestrost je zplsob hospodareni.
U sledovanych podnikll byl zaznamendn nejéastéji konvencni zplUsob hospodareni.
Konkrétné vtomto reZimu hospodafilo 41 podnik(i. Konvencni zplsob hospodareni
zahrnoval az 33 odlisnych plodin. Nejpéstované;jsi plodinou byla pSenice, ktera zahrnovala 24
% celkové vymeéry. Jako druhou nejpéstovanéjsi byla fepka olejka, ktera byla péstovana na
19 % celkové vymeéry, dale jeCmen s vymeérou 17 % a kukufFice, kterd byla péstovana na 16 %
celkové vyméry. Ekologicky reZim hospodareni byl zaznamenan u 6 podnik(i. Timto
zpUsobem bylo péstovano az 13 odliSnych druhl plodin. Nejpéstovanéjsi plodinou byla
pSenice, kterad zaujimala 24 % vyméry. Jako druhou nejpéstovanéjsi plodinou v ekologickém
rezimu byl mak sety, pak tritikdle a oves.

Literatura udava jako nejpéstovanéjsi plodinu v Ceské republice p3enici, dale fepku
olejku, je€men a oves. Stejné tak i mé vysledky vyhodnotily, Ze nejpéstovanéjsi plodinou ve
sledovanych podnicich byla pSenice, fepka olejka a dale jecmen. Lze tedy potvrdit, Ze
nejpéstovanéjsi plodiny se shoduiji s fakty, které jsou obsazeny v literarni resersi.

Na zavér si je potfeba uvédomit, Ze se druhova pestrost péstovanych plodin na drovni
jednotlivych zemédélskych podnikd, mlze znacné lisit. Bylo nutné brat v potaz, Ze vyzkum
probihal na omezeném mnozstvi podnikd v Ceské republice, coz mGze mit dopad na celkové
vyhodnoceni vysledkd, a tudiz neni mozné jednoznacné hodnotit vysledky jako celek pro
celou Ceskou republiku.

Klicova slova: druhova pestrost, polni plodiny, systém hospodareni






Crop species richness on farm level
Summary

The number of cultivated crops can vary considerably from farm to farm. The aim of
this thesis was to evaluate the numbers of main crops grown on farms of different focus and
to determine the factors that influence this parameter.

In the part of the research, there were data collected of grown crops on different
types of farms, mainly focusing on the presence or absence of livestock, organic or
conventional farming system. The representation of individual crops and crop groups was
also evaluated and the evidence of differences between groups was analysed. On the basis
of these data from individual farms, the diversity of grown crops and the main influencing
factors were assessed.

On the collect basis data what were found, it was critical to decide if the company
was specialized just on crop production or if they also did research in livestock farming. If
that would be the case and the both direction would be combined i tis possible, that species
diversity would be likely higher, particularrly in the number of forage crops. The range of
numbers was specifically on the farms between four to eleven species and on the average six
different crops were grown. In contrast, farms focused only on crop production had a range
of crops from one to seven species. On average, four different crops were grown in these
enterprises.

Another factor that could influence species diversity is the agricultural system of
management. Conventional farming was the most common management practice on the
farms surveyed. Specifically, 41 farms were under this regime. Conventional farming
included up to 33 different crops. Wheat was the most cultivated crop, accounting for 24 %
of the total area. The second most cultivated crop was oilseed rape, which was grown on 19
% of the total area, followed by barley on 17 % and maize on 16 % of the total area. Organic
agricultural system was recorded on 6 farms. Up to 13 different types of crops were grown in
this system. The most cultivated crop was wheat, which occupied 24 % of the area. The
second most cultivated crop in the organic system was poppy, followed by triticale and oats.

The literature indicates that wheat is the most cultivated crop in the Czech Republic,
followed by oilseed rape, barley and oats. Similarly, my results showed that wheat, oilseed
rape and barley were the most cultivated crops in the farms studied. Thus, it can be
confirmed that the most cultivated crops coincide with the facts contained in the literature
search.

Finally, it should be noted that the species diversity of crops grown at farm level can
vary considerably from farm to farm. It was necessary to take into account that the research
was carried out on a limited number of farms in the Czech Republic, which may have an
impact on the overall evaluation of the results, and therefore it is not possible to generalize
the results from my experimental part for the entire Czech Republic.

Keywords: species diversity, field crops, management system
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1. Uvod

Pocet péstovanych plodin a jejich rozmanitost se muze v kazdém podniku vyrazné
liSit. Dalezité je brat v potaz, zda ma dany podnik zaméreni vyhradné na rostlinnou vyrobu,
nebo zda se vénuje i chovu hospodarskych zvifat. Vtomto pfipadé lze predpokladat, ze
druhovd pestrost bude vyssi, a to zejména s ohledem na krmné plodiny. Druhy faktor, ktery
ovliviiuje druhovou pestrost plodin je zplsob hospodareni. Ve vétsiné pfipadl se jedna o
konvencni zplsob hospodareni, ktery si klade za cil rapidni rdst plodin, vysoky vynos a
maximalizaci zisku (Zeleny, 2023). Ekologicky rezim hospodafeni predstavuje moderni
systém, ktery se opird o nespocet podminek, které zemédélec musi dodrzovat. Cilem tohoto
rezimu je produkce kvalitnich potravin, pfi kterém nebyly pouZity latky, které zatéZuji Zivotni
prostfedi (Ministerstvo zemédélstvi, 2021).

Rotace plodin a jejich pestrost jsou kli¢ové pro podporu biologické hmoty v pidé (Ma
et al., 2024). Diverzifikace a variabilita plodin jsou vzdjemné propojené pristupy, jejiz cilem je
udrZitelnost a produktivita zemédélstvi. RGznorodé stfidani rostlin a jejich meziplodin
zvySuje rozmanitost fauny a také opylovaci sluzby, které pfrispivaji k vyssi pestrosti biologické
rozmanitosti. Takovd variabilita stanovuje nejen pestrost konkrétnich druhl rostlin, ale
soucasné podporuje populaci pfirozenych nepratel skidcl. Riznorodost plodin podporuje
produktivitu, odolnost a pfizplUsobivost zemédélstvi. Z dlouhodobého hlediska, samotné
stfidani plodin podporuje zdravou padu a sniZuje vyskyt plevell a chorob (Jenkins et al.,
2023). Diverzifikované stfidani rostlin je stale oblibenéjsi pro udrZitelnou produkci plodin.
Populace chce vice kvalitnich potravin, které maji minimalni dopad na Zivotni prostfedi (Shah
et al., 2021).

Stfidani plodin se mlze zdat pro nékteré zemédélce ndrocné. Vtomto pripadé
mohou zemédélci vyuZivat podpor, které jsou uvedeny ve standardech dobrého
zemédélského a environmentalniho stavu pady, které jsou soucasti kontrol podminénosti.
Hospodareni v souladu s témito pravidly, mlze poskytnout az plnou vysi pfimych podpor.
Cilem téchto standardu je prispét ke zmirnéni zmény klimatu, feSeni vyzev v oblasti vody a
krajiny a k zvySeni biologické rozmanitosti. (Ministerstvo zemédélstvi, 2023b).
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2. Veédecka hypotéza a cile prace

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit rozmanitost péstovanych plodin
v zemédélskych podnicich s rliznym zamérenim a stanovit klicové faktory, které ovliviuji tuto
diverzitu. PoCty péstovanych druht plodin se v jednotlivych zemédélskych podnicich mohou
podstatné lisit. Podniky, které jsou rozsifené o chov hospodarskych zvirat, by mély mit vyssi
pestrost plodin, a to v disledku plodin krmnych. Naopak podniky, které jsou zamérené
na specializaci rostlinnych druh(, mohou mit tento aspekt zuZeny. Dulezité bylo zohlednit i
to, v jakém rezimu dany podnik hospodari.

Hypotéza prace znéla, zda existuji prikazné rozdily v poctu péstovanych plodin v
zavislosti na typu zemédélského podniku.
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3.1.

3. Literarni reserse
Zemédélstvi

Zemédélstvi je zivotné duleZité a predstavuje pro lidskou existenci zasadni roli v
podporfe a hybnosti ekonomiky — napliiuje potravinovou potfebu lidi na celém svété
(Jararweh et al., 2023).

Plda se stala nejzranitelnéjSim svétovym zdrojem, a to kvali disledku klimatu, které
se neustdle méni, degradaci plidy a biologické rozmanitosti. Je vyuZivana spolecnosti
zejména v zemédélstvi a lesnictvi (Ajibade et al., 2023).

Zemédélstvi v Evropé prevlada na vétsi poloviné Uzemi. Jde tedy o klicovy faktor,
ktery ovlivriuje biologickou rozmanitost, at uz pozitivné, tak i negativné. Intenzifikace praxe,
mechanizace a zvySeni rozsahu hospodareni, vedlo k efektivité a produktivité zemédélstvi.
Naopak v nékterych ¢astech Evropy, kde nastala nedostatecna ziskovost v zemédélstvi, doslo
k opusténi pady. Tento negativni dopad vedl| ke snizeni velikosti populace nebo ke snizeni
velikosti plochy pro danou skupinu, kterd se na dané zemédélské plose vyskytuje (Delbaere
et al,, 2014).

Populace roste a ocekava se, Ze v roce 2030 dosdhne 9 miliard. Zemédélska pada se
stdva vzacnéjsi, ale jeji kvalita se zhorSuje. Orna puda se z pevniny ztrati 10 az 40krat rychleji,
neZ je rychlost obnovy pldy. To ohroZuje Urodnost, ale i budouci potravinovou bezpecnost
(Gomiero et al., 2008).

Pozadavky spolec¢nosti nuti zemédélce ke zméndm dvéma zpUsoby. Jednak zde
sledujeme podle globalniho vzorce spotiebu, dale nardst lidské populace, a v neposledni
fadé konkurencnich poZadavkll na zemédélskou puUdu, dalsi intenzifikaci a zvySeni
produktivity. V tomto pfipadé se jedna o vyrazné zvyseni produktivity umélym vstupem na
mensich plochach. Od tohoto zplsobu by se dalo odekdvat, Ze se uvolni dalsi pada pro
zachovani biologické rozmanitosti. Ovsem na druhou stranu, by se zvySilo povédomi
spotrebitelll o dopadech jejich chovani na Zivotni prostredi spolu s fadou udalosti, které jsou
spojeny s bezpecnosti potravin v dasledku intenzifikace zemédélstvi. Tato zména by vedla k
vétSimu rozvoji ekologického zemédélstvi, SirSimu uplatiovani agroenvironmentalnich
opatieni a multifunkénimu vyuzivani pady.

Mezi dalsi zpUsob patfi vylepSeni diverzifikace plodin a zvySeni efektivity a vyuZiti
paliv a agrochemikalii. Jednd se o vysoce presné zemédélstvi, které vyuZivd techniku
dalkového prizkumu a GPS.

V zasadé je nejdllezitéjsi, najit jakékoliv zplsoby, které budou Setrné k prirodé,
budou chrénit krajinu, stanovisté a ekosystémy, a které budou zajistovat udrzitelnéjsi
zemédélstvi (Delbaere et al., 2014).
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3.2

Historie zemédélstvi

Zemédélstvi se zacalo rozvijet na Pfednim Vychodé. Ddle se zacalo kultivovat do
antického Recka a Rima pFes Balkdn a do nasich zemi. V Rimé se péstovala pFevainé psenice,
Spalda a je¢men. Zacalo se hospodafit se zviraty, a to s ovcemi, kozami, kravami, ale i kofimi
a v€elami (Vaska, 2011).

Na rozhrani 5.tisicileti pfed n. |. v dobé neolitu zacala vznikat prvni sidlisté zemédélcu.
To dokladaji archeologické vyzkumy v obci Bylany na Kutnohorsku. Z nélez( je patrné, Ze se
puada kypfila dfevénymi nastroji a prvnim oradlem byl jednoduchy hak. Dale byly nalezeny
srpy s drevénou rukojeti, které slouZily ke sklizni obili. To se nasledné skladovalo v prostych
obilnych jdmach. Pole byla délena do nékolika ¢asti, z nichz mensi ¢ast byla oseta a vétsi ¢ast
byla ponechana ladem. Tento systém hospodareni se nazyva ptilohové hospodareni.

Ve 12. stoleti bylo hospodareni vystfidano pokrocilejSim systémem. Jedna se o
trojpolni hospodareni, které pretrvdvalo az do 19. stoleti. Tento systém byl zaloZzen na
extenzivnim zpUsobu, a proto se vyuzival kazdy kus pady tak, aby se osévalo stfidavé a
presné podle pravidel. Prvnim rokem se na poli sel ozim, druhy rok byl pro jar a ve tretim
roce pole odpocivalo jako Uhor. Tento systém vedl k rozdéleni pidy do tfi ¢asti, tak aby
kazdym rokem vSechny typy hospodafeni na sebe navazovaly. Jako ozim se péstovala
pSenice a Zito a jako jaf je¢men nebo oves (Kubacdk, 2020).

V obdobi husitskych valek hospodareni v nasi zemi ustanulo. Byla zavedena opatfeni
a zacal platit zakaz mleti obili nebo paleni lihovin. V 16. stoleti pfiSel rozkvét hospodareni a
to v dusledku rozvoje mést a obchodu. Do popredi se dostalo ovocnafstvi, pivovarnictvi ale i
chov hospodarskych zvirat, prevaziné krav, kde se ocenoval jejich uZitek, a to bud’ jako masny
nebo mlécny typ (Vaskd, 2011).

Konec 18. stoleti pfinesl vyznam v chovu koni. Jednak se koné vyuZivali k praci v
zemédélstvi, ale také v dopravé. Déle se zacal rozvijet potravinarsky pramysl, difevovyroba,
textilni vyroba, Zelezarstvi a sklarstvi (Kubacdk, 2020).

Druha svétova valka rozdélila hospodafstvi na malé lokality. Jednalo se o statni
statky, které byly obhospodafovany zemédélci. V tomto obdobi doSlo k extrémnimu
vyuzivani pfirodnich zdroji. PrUmérna velikost zemédélské farmy byla 250 ha a dal se
zvySovala do obdobi sametové revoluce. V této dobé se velikost sniZila z 3249 ha na 130 ha a
to béhem pouhych péti let (Greslova Kuskovad, 2013).

Zemédeélstvi je poznamenano minulosti, které se odrazi na dnesni krajiné. V minulosti
byla zruSena a upravovana krajinnd infrastruktura, jako jsou remizky a meze, pouzivani
hnojiv na velké plochy a ve velkych davkach. Dne3ni krajina je povaZovdana za d(lleZitou sféru,
kterou musime chranit (Marada, 2010).
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3.3.

Biodiverzita

Biodiverzita neboli biologicka rozmanitost ma mnoho definic. Jednda se o rozmanitost
vSech Zivych organism( a systémd, jeZz jsou tyto organismy soucdsti. Rostliny i Zivocichové
maji své specifické misto pro Zivot (Gruber, 2017). Dalsi oznaceni, které tento termin nese, je
bohatstvi Zivota na Zemi, které zahrnuje miliony rostlin, Zivocichli a mikroorganismu. Tyto
organismy vytvareji Zivotni prostfedi (Tsiafouli et al., 2015). Nebo se jednd o kolektiv
ekosystému, druhll a gen(, které dohromady tvofi Zemi (Grant, 2007). Biologickou
rozmanitost mizZeme také pojmenovat jako pestrost ekosystému a druht jak na celém svéte,
tak i na ur¢itém misté (McDaniel et al., 2014).

Biodiverzita zahrnuje ,planovanou biodiverzitu“, tj. plodiny a/nebo hospodarska
zvirata, které si zemédélec preje produkovat, ale také ,,asociovanou biodiverzitu“, tj. veSkeré
ostatni organismy, které v systému uz jsou, nebo kterd do systému vstupuji (Brussaard et al.,
2007).

Biotop oznacuje specifické prostredi, které je nezbytné pro existenci urcéitého druhu
organismu. VSechny Zivé organismy jsou zavislé na prostredi, které obyvaji. Zaroven tvofri
jejich soucast (Fakta o klimatu, 2022).

Zachovani biodiverzity je nezbytné pro udrzeni stability ekosystému. Ekosystémy ndm
poskytuji nezbytné predpoklady Zivota, které jsou pro nas samozrejmosti. Stru¢né receno se
jednd o pitnou vodu, Cisty vzduch, ale i o kvalitni ptdu.

Padni biologickd rozmanitost je dalezZitd pro regulaci procest v ekosystému. Mezi
hrozby biodiverzity fadime intenzifikaci, kterd vlivem maximalni produkce s maximalnim
vstupem ohrozuje pudni organickou hmotu.

Byla provedena studie, ktera je zamérena na intenzifikaci zemédélstvi a to, jak
ovliviuje biologickou rozmanitost. Vyzkum byl proveden ve ¢&tyfech zemich, které se lisi v
fadé aspektll, véetné typd pudy a klimatickych podminek. Byly prozkoumdany ucinky
intenzifikace zemédélstvi na strukturu a diverzitu slozek v pldé. Vysledek ukdzal, Ze
intenzifikace zemédélstvi snizuje biologickou rozmanitost. Samotna intenzifikace vede k
mensimu poctu funkénich skupin. V Ceské republice byla primérna trofickd droveri vy3si ve
srovnani s ostatnimi staty. Intenzifikace zemédélstvi soustavné ovliviiuje a sniZuje
biologickou rozmanitost pldy. Ve vSech statech je ukdzano, Ze intenzifikace zemédélstvi
ovliviiuje rGizné aspekty biodiverzity negativné. Intenzifikace jednak sniZila ve sledovanych
statech bohatost fauny, dale také ochudila taxonomickou odliSnost, coz znamen3, Ze ztrata
druht byla spojena se ztratou taxonomicky vzdalenéjsich druht (Tsiafouli et al., 2015).

Existuji Ctyfi hlavni vyzvy, které jsou stézejni vyzkumu pro biologickou rozmanitost
pady a udrzitelnost zemédélstvi. V prvni tfadé je pochopeni dulezitosti biologické
rozmanitosti pldy pro odolnost vici stresu a naruseni. Druhym pochopenim dulezitosti v
biologické rozmanitosti je udrzitelné vyuzivani zdrojd. DalSim bodem je fizeni biologické
rozmanitosti pudy a nasledné jejim oceriovanim (Brussaard et al., 2007).
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3.3.1.

3.4.

Agrobiodiverzita

Agrobiodiverzita je specifickym aspektem biodiverzity, kterd se vztahuje
k rGznorodosti rostlinnych, ZivociSnych a mikrobidlnich druhG vrdmci zemédélskych
ekosystému. Zahrnuje vSechny slozky biologické rozmanitosti, které jsou vyznamné pro
vyZivu a zemédélstvi (Schroder et al., 2007).

Zprdva organizace pro vyzivu a zemédélstvi o stavu biologické rozmanitosti,
predstavuje za rok 2019 vyznamny milnik pro zd(raznéni vyznamu a ubytku agrobiodiverzity
a stejné tak i zddraznéni potreby lepSiho monitorovani (Jones et al., 2021).

Snizovani poctu plodin vosevu nebo samotné zmény vosevu ¢i nahrazeni
monokulturami vede ke ztraté biodiverzity.

Pokud se v plidé snizi agrobiodiverzita, sniZi se koncentrace dusiku a uhliku, zméni se
mikrobidlni funkce spolecenstev a celkové se zhorsi funkce pldniho ekosystému (McDaniel
et al,, 2014).

V 90. letech byl zvySeny zdjem o agrobiodiverzité a stal se prioritou prostrednictvim
Umluvy o biologické rozmanitosti a ochrané biodiverzity, kterd nafizovala zachovani,
udrzitelné vyuzivani jejich slozek a spravedlivé a rovnhomérné rozdélovani prinosl plynoucich
z vyuzivani genetickych zdrojl (Khoury et al., 2022).

Diverzifikace

Diverzifikace v zemédélstvi zahrnuje Sirokou Skalu aktivit, kterymi se zemédélsky
podnik snazi rozsifit své prijmy. Podle Woodsa (2005) je diverzifikace procesem, kdy se
zemédélsky podnik snazi dosahnout nezdvislosti na tradi¢ni zemédélské produkce a dokaze
prosperovat i v pfipadé, Ze by nastalo snizeni vynosu.

Samotna diverzifikace plodin muZe poskytnout klicové zajistovaci sluzby, jako je
produkce potravin a zlepsit dulezité ekosystémové sluzby a biologickou rozmanitost. To ma
pozitivni vliv na prospéch zemédélstvi (Jenkins et al., 2023).

Nejen Ze diverzifikace posiluje robustnost, také zlepsSuje zdravi pady a zlepSuje
produktivitu, ¢imz puUsobi proti dopadu intenzifikace zemédélstvi. Ddle také zvysSuje padni
mikrobidlni aktivitu.

Za plodinu pro diverzifikaci se povazuje jakdkoli plodina z raznych rod( rostlin podle
definice botanického systému, dale pak rostlina z celedi brukvovitych, pida ponechana
ladem, nebo trava ¢i jind bylinna picnina (Ministerstvo zemédélstvi, 2022).

Zvysena diverzita druh( plodin a samotné sttidani plodin, sniZuje rist pleveld, chorob
a SkGdcl. Tento proces prispivda k celkové konkurenceschopnosti a v SirSim kontextu
predstavuje faktor rozvoje venkova z ekonomického i socidlniho hlediska. Podnik musi byt
zajistén i z finanéni stranky. Proto jsou dllezité podpory pro zemédélce, které jsou
poskytovany za splnéni podminek (Smith et al., 2023).
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3.5.

Podminky pro dosazeni podpor

Poskytovani prfimych plateb je vymezeno v nafizeni vlady ¢. 83/2023. Toto nafizeni
pfimo upravuje pouZzitelné predpisy Evropské unie v souladu se Strategickym planem
Spoleéné zemédélské politiky v Ceské republice. Jednd se o poskytovani zakladni podpory
prijmu pro udrZitelnost, platby pro malé zemédélce, doplrikové redistributivni podpory pro
udrzitelnost, rezim( pro klima a Zivotni prostfedi, dopliikové podpory pfijmu pro mladé
zemédélce a podpory pfijmu, kterda jsou vdzana na produkci (Ministerstvo zemédélstvi,
2023).

V ramci Spole¢né zemeédelské politiky pro rok 2024 se témér tfetina rozpoctu planuje
vénovat podpore ekoschémat — rezimim pro klima a Zivotni prostredi. Jednim z klicovych
prvkl v této oblasti je celofaremni ekoplatba, kterd ma dvé urovné — zakladni a prémiovou.
Zakladni celofaremni ekoplatba na standardni orné plGdé je zamérena na podporu
udrzitelného zajisténi funkci pady a klade ddraz na opatreni, jako je diverzifikace plodin. Od
roku 2024 jsou stanovené nové podminky, zahrnujici novou kategorii pro vyméru
zemédélské pudy, kterda musi byt budto rovna nebo vétsi nez 150 ha a musi byt na ni
péstovany nejméné Ctyti plodiny (Ministerstvo zemédélstvi, 2022).

Strategicky plan Spoleéné zemédeélské politiky je vytyéen tak, aby podporoval
zemédélce a zajistil potravinovou bezpecnost. Tento plan pro obdobi 2023-2027 byl schvdlen
prostfednictvi Evropské komise dne 24.11.2022. Ma za cil podpofit udrZitelnost a
konkurenceschopnost zemédélstvi. Je zaméren do tfech zakladnich odvétvi. Jedna se o
zajisténi spravedlivych podminek a stabilni hospodarské budoucnosti pro zemédélce, vyssi
ambice v oblasti Zivotniho prostfedi a klimatu a zachovani ulohy zemédélstvi. Pro
konkretizaci byl sestaven podrobny vycet jednotlivych cil(, které jsou vyobrazené
v ndsledujicim obrazku (Ministerstvo zemédélstvi 2022).
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Obrazek 1: konkrétni cile SP SzZP (Ministerstvo zemédélstvi 2022)

Statni zemédélsky intervencni fond byl zakotven v zdkonu 256/2000 a roce 2004
dostal tento institut akreditaci pro provadéni opatifeni. Mezi hlavni cile, které agentura nabizi
je zprostfedkovani finanéni podpory z evropskych a narodnich zdrojd. Prikladem tohoto
jednani je poskytnuti dotaci a jeho ndsledné kontroly. Vysi rozpoctu udava a schvaluje
Poslanecka snémovna Ceské republiky.

Dokument Spole¢né zemédélské politiky vykazuje nékolik podpor, které jsou urcené
pro zemédélce za plnéni podminek. Podpory se tykaji Zivotniho prostredi, celkové zmény
klimatu, dale také verejného zdravi a zdravi rostlin a v neposledni fadé dobrych Zivotnich
podminek.

Za plnéni téchto podminek jsou poskytovany primé platby, agroenvironmentalné -
klimatické podpory, platby na pfirodni omezeni nebo na jina omezeni pro urcité oblasti a
platba pro znevyhodnéné oblasti v Natura 2000.

Pokud mda zemédélec zdjem o podporu, musi dodriovat povinné pozadavky na
hospodafeni nebo standardy dobrého zemédélského a environmentdiniho stavu puady
(Ministerstvo zemédélstvi 2022).

Vroce 2023 se Ministerstvo financi Ceské republiky pfipravovalo na schvalovani
statniho rozpoctu pro rok 2024. Vzhledem ke kaZdoroénimu vét$imu zadluiovani Ceské
republiky se ministerstvo rozhodlo kvyznamnému omezeni v oblasti narodnich dotaci.
Konkrétné se jedna o snizeni 84,1 mld. K¢. v zemédélstvi (Ministerstvo financi, 2023).

18



Agrarni komora se obdava vyrazného poklesu dotaci v zemédélském sektoru. Nejvétsi
snizeni je zaznamendno v podplrném a garancnim rolnickém a lesnickém fondu. Podle
prezidenta komory Jana DoleZala jsou narodni dotace jedinym zplisobem, pro podporu
chovu hospodarskych zvirat. S vyznamnym omezenim dotaci nesouhlasi ani Zemédélsky svaz
CR.

V sousednim Némecku je situace obdobnd. Tamni zemédélci poradaji protesty proti
planovanému snizovani dotaci. Cesti zemédélci tyto protesty plné podporuji (Agrarni komora
CR, 2024).

3.5.1. Kontrola podminénosti

Kontroly podminénosti nebo také ,cross compliance” jsou v nasi zemi zavedené od
roku 2009. Cerpani podpor je tedy ,podminéno“ plnénim podminek, jako jsou povinné
pozadavky na hospodareni, které se tykaji Zivotniho prostfedi, klimatu a zdravi, nebo
standardli dobrého zemédélského a environmentalniho stavu puady (Ministerstvo
zemédélstvi, 2022).

3.5.2. Povinné pozadavky na hospodareni

Povinné pozadavky na hospodateni v oblasti zemédélstvi jsou stanovené normy,
pravidla a opatreni, které musi zemédélec dodrzovat v souladu s platnou legislativou v
daném regionu. Tato ustanoveni evropskym nafizenim jsou zpracovany do platnych
narodnich predpist. Pro zemédélce je vypsdno deset povinnych pozadavkl na hospodareni.
Tyto poZadavky maji za cil regulovat zemédélskou cinnost tak, aby byla zajisténa udrzitelnost
a ochrana Zivotniho prostfedi. PoZzadavky na hospodareni jsou rozdéleny do tfech oblasti.
Jednd se o oblast klimatu a Zivotniho prostredi, oblast verejného zdravi a zdravi rostlin a
oblast dobré Zivotni podminky zvifat (Ministerstvo zemédélstvi, 2023).
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Seznam poZadavkul — viz samostatné pfilohy
1. oblast: klima Zivotniho prostredi

PPH 1 - vodni ramcova smérnice

PPH 2 - nitratova smérnice

PPH 3 - ochrana volné Zijicich ptaku

PPH 4 - ochrana pfirodnich stanovist, volné Zijicich ptakd a plané rostoucich rostlin

2. oblast: verejné zdravi a zdravi rostlin
PPH 5 - bezpeénost potravin
PPH 6 - zakaz pouzivani hormonalnich latek
PPH 7 - uvadeéni pfipravkd na ochranu rostlin na trh

PPH 8 - pesticidova smérnice

3. oblast: dobré Zivotni podminky zvirat
PPH 9 - pozadavky pro ochranu telat
PPH 10 - poZzadavky pro ochranu prasat

PPH 11 - ochrana zvifat chovanych pro hospodarské ucely

Pro svou diplomovou praci jsem vymezila nasledujici PPH:
PPH 2 nitratova smérnice

Tato smérnice uddva osm pozadavkdl, které jsou ndsledné kontrolovany ustfednim
kontrolnim a zkusebnim Ustavem zemédélskym. Dulezité je dodrzovat lh(tu, kdy je zakdzano
hnojeni a jejich dodrZzovani limitd. Nesmi byt prekrocen limit 170 kg/N/ha v hospodarském
roce, vymezit podminky pro skladovani dusikatych hnojivovych latek, které se nachazi ve
zranitelnych oblastech, respektovat péstovani eroznich plodin na svazich, uchovat ochranné
pasy kolem vodnich tok( bez hnojeni, respektovat zdkaz aplikovat dusikaté hnojivové latky a
to v mistech, kterd jsou zaplavena nebo zasnézena a v neposledni fadé uchovat standardy na
skladovaci prostory pro statkova hnojiva.

PPH 4 ochrana pfirodnich stanovist

Tato podminka se zabyva ochranou pfirodnich stanovist a je zde definovan jeden
poZadavek. Jedna se o respektovani udéleného povoleni pro manipulaci s povrchovymi nebo
podzemnimi vodami. Tyto poZadavky kontroluje Ceska inspekce Zivotniho prostfedi a je v
tomto pozadavku dUlezity zakon o ochrané pftirody a krajiny.
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PPH 11 ochrana zvifat chovanych pro hospodarské ucely

V tomto poZadavku jsou podminky nasledujici. Jednd se o kvalifikované odborné
zaméstnance, ktefi se budou sprdavné starat o zvitata, budou provadét pravidelnou kontrolu
zdravotniho stavu zvifat a budou uchovdvat zdznamy o podanych |ééivech. Dale je nutnd
velikost plochy pro volnost pohybu zvifat, vytvorit optimalni mikroklimatické podminky a
osvétleni, ochranit zvifata pred nepfiznivymi vlivy a dodrZeni poZadavk( na jejich krmeni.

Tyto poZadavky jsou pro Zadatele, ktefi maji zajem o dotacni podporu ve formé
pfimych plateb nebo plateb pro rozvoj venkova (AEKO, NATURA 2000). Zadatel musi plnit
tyto podminky po cely rok, kdy Zadaji o podporu. Systém kontroly probihd ndhodné.
V pfipadé poruseni podminek se urcuje rozsah poskozeni. Ten muize byt maly, stfedni nebo
velky. Dale se urcuje zavaznost budto mal3, stiedni nebo velkd a trvalost, kterd maze byt
odstranitelnd nebo neodstranitelnd. Dulezité je zminit i pohled na nebezpedi na zdravi, které
mulze vzniknout lidem nebo zvifatim. V pripadé poruseni téchto podminek, mize byt
podpora snizena nebo Uplné zamitnuta (Ministerstvo zemédélstvi, 2022).

3.5.3. Standardy dobrého zemédélského a environmentalniho stavu pady

Dobry zemédélsky a environmentalni stav ptdy predstavuje soubor podminek, které
by mél zemédélec splnovat, aby dosahl na podporu. Cilem téchto standard(l je pfispét ke
zmirnéni zmény klimatu, reSeni vyzev v oblasti vody a krajiny a k biologické rozmanitosti. V
strategickém pldnu je nové kladen ddraz na posileni podminek tzv.: zelené architektury
(Ministerstvo zemédélstvi, 2023).
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Seznam standardU: viz samostatné prilohy

DZES 1 - zachovani pomér( trvalych travnich porostl k zemédélské plose

DZES 2 - ochrana mokiadu a raselinist

DZES 3 - zdkaz vypalovani strnist na orné pdé

DZES 4 - zfizeni ochrannych pas a utvarl povrchovych vod

DZES 5 - obhospodarovani puady zplUsobem, které sniZuje riziko degradace pldy a eroze,
véetné zohlednéni sklonu svahu

DZES 6 - minimalni pokryv pudy pro zamezeni vzniku holé pudy v nejcitlivéjSich obdobich
DZES 7A - stfidani plodin na orné padé

DZES 7B - omezeni plochy jedné plodiny

DZES 8A - minimalni podil z vyméry zemédélské plochy vyhrazeny pro neproduk¢ni plochy
DZES 8B - zachovani krajinnych prvki

DZES 8C - zakaz ofezu drevin obdobi hnizdéni a odchovu mladat

DZES 9 - zdkaz premény nebo orby trvalych travnich porostd oznacenych jako

environmentalné citlivé oblasti s trvalymi travnimi porosty v lokalitach sité NATURA 2000

Pro svou diplomovou praci jsem vymezila nasledujici DZES:
DZES 3 zdkaz vypalovani strnist na orné padé

Cil je kladen na ponechani rostlinnych zbytkl, které budou ndasledné zapraveny do
plady. Tim se zachova pestrost pudy a organické slozky. Povoleni k paleni rostlinnych zbytkd
na orné pudé, muze byt udéleno pfislusSnym orgdnem v pripadé mimoradnych opatieni. K
naplnéni tohoto standardu je dllezity DZES 5 a DZES 6. Pokud bude u tohoto standardu
provedena spravnd ¢innost, zmirni se zména klimatu a zlepsi se stav pldy a jeji Grodnost.

DZES 5 obhospodarovani pldy zplsobem, ktery sniZuje riziko degradace pudy a eroze,
vcetné zohlednéni sklonu svahu

Hlavnim cilem je omezeni eroze na zemédélské plose. Zde jsou urcené specifické
podminky pro péstovani plodin, které maji erozné nizkou nebo stfedni ochrannou funkci.
DuleZité jsou i stroje a technika, ktera je k témto Cinnostem vyuZivana. Pokud zabranime
ztratam pudy, bude dostupnad kvalitnéjsi pada.
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DZES 6 minimalni pokryv pudy pro zamezeni vzniku holé pudy v nejcitlivéjsich obdobich

Cil je kladen na zajisténi pokryvu pldy v nejcitlivéjSich obdobi. Jedna se o obdobi po
sklizni nebo po zimé. Nové podminky tohoto standardu plati bez zohlednéni sklonitosti pro
pladu s rozsirenim na zemédélské trvalé kultury vinic, ovocné sady a také na kulturu thoru.
Jsou zde stanoveny terminy, ve kterych je pozadavek na pokyv pud. Tento termin je
stanoven od sklizné alespon do 1.fijna. V tuto dobu musi byt pokryta ornd plda na
minimalné 80 % vyméry. Na trvalém travnim porostu je termin stanoven od 1. ¢ervna do 31.
fijna.

DZES 7 stfidani plodin na orné plidé

DZES 7A: Zadatel musi zajistit alespofi na 40 % plochy podniku se zemédé&lskou
kulturou standartni orna pada, Ze v roce poddani Zadosti bude péstovdna jina hlavni plodina
neZ hlavni plodina péstovdna v prfedchozim roce. Na 100 % vyméry orné pldy podniku musi
byt do 4 let péstovana jina hlavni plodina. V obdobi od 1.6. do 31.8. musi byt péstovana
plodina odlisSnd neZz v pfedchozim roce vtomto obdobi nebo musi byt mezi dvé stejné
plodiny zarazena meziplodina.

DZES 7B: Zadatel musi zajistit, Ze ve vegetaénim obdobi se nebude vyskytovat plocha
jedné plodiny na vymére vyssi nez 30 ha, pokud tato plocha nebude rozdélena (ochrannym
pasem - 22 m nebo jinou plodinou).

Cilem tohoto standartu je zlepSeni struktury krajiny, jako je zejména nizky podil
ekostabilizacnich prvka v krajiné a nadmérné velikosti dila ptidnich bloka.

DZES 8 Minimalni podil orné pldy vénovany neprodukénim plochdm a prvkim a na
celé zemédélské plose, zachovani krajinnych prvk( a zakaz kaceni Zivych plotd a stroma
v obdobi hnizdéni a odchovu ptdaka.

DZES 8A: minimalni podil z vyméry zemédélské plochy vyhrazeny pro neprodukéni
plochy. U&elem je zachovani a zvy$eni poétu neprodukénich ploch, coi je pfiznivé pro
zlepSeni biologické rozmanitosti. Podminkou je vyclenit minimalni podil neprodukénich ploch
z celkové plochy zemédélskych kultur. Nejméné 7 % véetné plochy meziplodiny nebo plochy
plodin, ktera vaze dusik, pficemz minimalné 3 % z toho tvofi krajinné prvky, Ghor s porostem
a ochranné pasy. Od roku 2024 staci 4 % a staci byt pouZita pouze meziplodina.
(Ministerstvo zemédélstvi, 2022).
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3.6. Diverzita plodin

Diverzita plodin se odkazuje na rdznorodost plodin péstovanych v zemédélském
systému. Péstovani plodin je obecné zamérené na zvySovani vynosl. Po dlouhou dobu bylo
opomijeno zhorSovani stavu Zivotniho prostredi, klima a biologickd rozmanitost.

Druhova diverzita urcuje pocet raznych druht v dané komunité nebo regionu a
predstavuje jednu z hlavnich forem biologické diverzity na urovni druhu (Ge, 2017).
Globdlni produkce potravin ohroZuje jednak lidstvo, ale i planetu a celkové

zemédélstvi. Pro spravny vysledek tohoto problému je navrZené agroekologické feseni, které
udrzuje vynosy plodin a zdroven minimalizuje pouZiti externich vstup(. Spravnym postupem
je také sttidani vétsiho poctu druhu plodin na stejné lokalité (Smith et al., 2023).

Rozsifeni druht a vysledné sloZeni vegetace ve vSech typech biotopl ovliviiuje Siroka
Skala abiotickych faktor(i, jako je dostupnost svétla, teplota, vlhkost a vlastnosti pudy
(Cepelova, B.& Miinzbergova, Z. 2012).

Podle Organizace pro vyZivu a zemédélstvi je na svété vice nez 50 000 druh jedlych
rostlin. Organizace vsSak uvadi, Ze 90 % svétové energetické potieby uspokojuje pouze 15
druh(. Dvé tretiny lidského prijmu kalorii zajistuji pouze tfi plodiny. Jedna se o ryzi, kukufici a
pSenici. Zavislost na malém mnoistvi plodin je problematicka. Jednak se snizuje nutriéni
obsah ale i obsah koncentrace Zivin (Gruber, 2017).

V Ceské republice je primérna rozloha zemédélského podniku 121 ha. V ostatnich
zemich EU je rozloha zemé&délského podniku mensi nez 28 ha. Ustfedni a kontrolni Ustav
zemédélsky v Brné provadél v letech 1993 aZ 2011 pozorovani ve strukture plodin a jejich
vynos. Zastoupeni obiloviny vysSlo vcelku jako vyrovnané a zadny trend nebyl zaznamenan.
Luskoviny zaznamenaly mensi kolisani a to od 0,78 % aZz 5,5 %. OvSem ani tento parametr
nebyl zaznamendn jako zretelny. Zastoupeni rfepky predstavovalo pfiblizné 11 % a byl
zaznamendn postupny narlst. Prvni vétsi navySeni zaznamenalo zastoupeni fepky az 14,96
%. Druhy vétsi narlst byl zaznamenan dokonce az na 17,46 %. Hranice racionalniho stridani
plodin je nastavena na 15 %, proto je fepka zarazena za hranci tohoto hodnoceni. Kukufice
na sildaz a jednoleté picniny byly hodnoceny spole¢né. U obou druht rostlin je patrné
nevyznamné kolisani a to bez trendu vzestupu nebo poklesu (Némec, 2013).

3.6.1. Stridani plodin

Stfidani plodin a diverzita plodin jsou vzdjemné propojené koncepty, které maji
spole¢ny cil, a tim je udrZitelnost a produktivita zemédélského systému.

Rlznorodé stridani plodin a meziplodin zvySuji rozmanitost fauny a také opylovaci
sluzby. Takova diverzifikace uréuje biologickou rozmanitost, ale také zvySuje mnoZstvi
pfirozenych nepratel Sk(dcl. Rlznorodost plodin podporuje produktivitu, odolnost a
prizplsobivost zemédélstvi (Jenkins et al., 2023).
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Diverzifikované sttidani plodin zvySuje efektivitu zemédélskych systém( po celém
svété. Zlepsuje pldu a jeji stav a také zvysuje jeji produktivitu. ZlepSeni padnich vlastnosti je
prospésné pro pldni organismy, které mohou zlepsit toleranci vynosl vici suchu nebo jinym
nepredvidatelnym zménam. Dlouhodobé diverzifikované stfidani plodin podporuje zdravou
plGdu, snizuje vyskyt plevell a chorob. Zdrava plda je definovana jako schopnost pldy
fungovat a udrzovat ekosystémové zdroje nebo schopnost pldy podpofit vyvoj plodin bez
znehodnocovani pady nebo poskozeni Zivotniho prostredi.

Diverzifikované stridani plodin je stale oblibenéjsi pro udrzitelnou produkci plodin.
Populace chce vice kvalitnich potravin, které maji minimalni dopad na Zivotni prostredi.
Takovy typ hospodareni narusuje rozmnozovani hmyzu i jejich Zivotni cyklus (Shah et al.,
2021).

Samotné stridani plodin po celém svété by mohlo byt prllomem v feseni cile
udrzitelného rozvoje (Schoning et al., 2023).
Stfidani plodin a jejich rdznorodost je podstatnd pro podporu organické hmoty v

padé. Razna pudni prostredi také ovliviiuji pocCetnost a sloZzeni mikrobidlni komunity, ktera je
soucasti cyklovani dusiku. Cyklus dusiku je nejzakladnéjSim procesem geochemického cyklu v
ekosystému a hraje dulezitou roli ve stabilité, produktivité a environmentalni funkci (Ma et
al., 2024).

Nitrifikace a denitrifikace jsou nejdulezitéjSimi cestami odpovédnymi za ztratu dusiku
hnojiva a za produkci oxidu dusného v ptidé. Samotny cyklus dusiku proto nema vliv jen na
produktivitu pady, ale také na globalni zménu klimatu. Stfidani plodin a hodnota pH v pldé
jsou uvadény jako faktory, které ovliviuji cyklus dusiku (Ma et al., 2024).

Pti stfidani plodin mGzZou zemédélci vyuzit podporu, kterd je uvedena ve standardu
dobrého zemédélského a environmentdlniho stavu pldy. Konkrétné se jednad o standard
sedm stfidani plodin na orné plGdé, ktery je rozdélen do dvou casti. Prvni ¢ast udava
podminku, Ze Zadatel alespon na 40 % plochy podniku bude péstovat jinou hlavni plodinu
nez hlavni plodinu péstovanou v predchozim roce. Rovnéz je pozadovano zaradit
meziplodinu, kterd bude péstovdna mezi dvéma stejnymi hlavnimi plodinami. Druha c¢ast
standardu uvadi, Ze Zadatel zajisti, Ze se ve vegetaCnim obdobi nebude vyskytovat plocha
jedné plodiny na vymére vyssi nez 30 ha. Pokud budou tyto podminky dodrzeny, plodiny
budou mit pozitivni vliv na bilanci organickych latek (Ministerstvo zemédélstvi, 2023b).

V nasledujicim grafu Ize vidét osevni plochy v jednotlivych krajich Ceské republiky.
Jednd se o mezikrajské srovnani osevnich ploch pro pSenici, jeCmen a fepku. Ve
Stfedoceském kraji byl rok 2023 pro péstovani obilovin spiSe neutrdlni. PSenice seta se sice v
tomto kraji péstovala nejvice, ovsem oproti predeslym rokiim nebyla plocha néjak vyraznéji
oseta. Pravé Stredocesky kraj se muzZe chlubit druhym nejvétsim podilem oseté plochy
chmele (26,7 %). Ustecky kraj mé&l chmel na 55,6 % plochy.

V péstovani rfepky dochazi v poslednich letech k pravidelnému stfidani. V lichych
letech je zaznamenan pokles a v sudych naopak rast. V roce 2022 byl zpozorovan narUst ve
sklizni Fepky olejky ve véech krajich aZ na Karlovarsky (CSU, 2022).
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Graf 1: osevni plochy psenice, jeCmene a fepky — mezikrajské srovnani v roce 2023

(CsU 2023)

Nova studie ze Scarboroughské univerzity z Toronta naznacduje, Ze celosvétové
péstujeme stale vice stejnych druh( plodin, coZ predstavuje zasadni vyzvy pro udrzitelnost
zemédélstvi na globalni drovni. Studie, kterd byla provedena vyzkumnym tymem pod
vedenim asistenta profesora Adama Martina, pouzila data z Organizace pro vyzZivu
a zemédélstvi OSN aby zjistila, které plodiny se péstovaly na zemédélskych pldach v letech
1961 — 2014. Zjistili, Ze v rdmci regionU se rozmanitost plodin skute¢né zvysovala. Problém
nastava vtom, Ze z celosvétového hlediska se péstuje vice stejnych druhl plodin na vétsich
plochach. Dnes vidime rozsdhle monokultury komeréné cennych plodin. Velké farmy ¢asto
péstuji jeden druh plodiny. Nejcastéji se jedna o séju, pSenici, ryZzi a kukufici. Tyto Ctyfi
plodiny zabiraji témér 50 % celkové zemédélské pldy. Tym zjistil, Ze v 80. letech doslo
k masivnimu ndrGstu diverzity plodin. Do 90. let se diverzita ustdlila a za¢ala mezi regiony
klesat, coz ovSem vyvolalo fadu problém0. Pokud se zvysi dominance nékolika genetickych
linii plodin, pak bude zemédélsky systém nachylnéjsi ke sklidcim nebo chorobam. Proto je
nezbytné, aby vlady pfi planovani svych zemédélskych strategii braly v Uvahu regionalni
odlisnosti plodin a aktivné se usilovaly o zachovani vétsi biodiverzity (University of Toronto
Scarborough, 2019).
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3.7.

Produkce zemédélstvi v Ceské republice

Celkova rozloha Ceské republiky je vy&islena na 7,9 mil. ha. Z celkové rozlohy zaujima

zemédélskd plada 4,3 mil. ha. Rozhodujici ¢ast této plochy, 3,1 mil. ha, predstavuje orna

plGda. Trvalé kultury tvofi trvalé travni porosty, zahrady a ovocné sady, chmelnice a vinice

(CsU, 2023a).

Produkce zemédélského odvétvi se stdle zvySovala. V roce 2021 byla zemédélska

produkce vycislena témér na 160 miliard korun a mezirocné se zvysila o 19 %. Narust

produkce rostlin a ZivocichU byla vyrazné ovlivnéna vzestupem cen zemédélskych vyrobct. V

rostlinné produkci pfispél nejen cenovy vyvoj ale i dobrd Uroda. Zivo¢idna produkce se

zvySovala pomalejsim tempem. K jejimu narlstu doslo v oblasti produkce skotu, dribeze,

prasat, ale také mléka (CSU, 2023).
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Tiskovd zprava Ministerstva zemédélstvi uvadi, Ze produkce zemédélského odvétvi
dosahla v roce 2021 nejvyssi Urovné za poslednich pét let (Ministerstvo zemédélstvi, 2023).

Ndasledujici graf nam vytyCuje osevni plochy jednotlivych plodin po dobu dvaceti let. V
Ceské republice je nejp&stovanéjsi plodinou p3enice setd, kterd v roce 2023 byla péstovand
na 817 762 ha. Oproti minulému roku to byl oviem pokles. V roce 2022 byla pSenice setd
péstovana na 854 434 ha. Roky 2004 a 2011 to jsou roky, kdy byla pSenice péstovand na
nejvétsi osevni ploSe. Tehdy byla péstovana ptiblizné na 863 200 ha. Druhou nejpéstovanéjsi
obilovinou je jeémen. Jeho osevni plochy se stale zmensuji. V roce 2023 byl jeémen vysety
jen na 321 133 ha. Pred dvaceti lety byla jeho osevni plocha témér dvojnasobna. Treti
nejpéstovanéjsi obilovinou je kukufice na zrno. Osevni plocha této plodiny je témér stejna. vV
roce 2023 byla p&stovana na 73 703 ha (CSU, 2023).
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Graf 3: osevni plochy obilovin v CR v letech 2002 - 2023 (v ha)

(CsU 2023)
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Skladba péstovanych druhd vyrobk( je u nas pestra. Obiloviny pro nds predstavuji
nejvétsi podil v péstovani. Pfedevsim se jedna o péstovani psenice, je€mene a Zita. Druhym
vyrobkem v poradi je mléko. V roce 2021 byla produkce mléka stanovena na 51,4 %
(Ministerstvo zemédélstvi, 2023).
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Graf 4: struktura nejprodukovanéjsich vyrobkl v roce 2021

3.7.1. Chov hospodarskych zvirat

Zivoti$na vyroba predstavuje klitovou slozku celého zemédélského sektoru, a to
zejména kvuli efektivnimu vyuzivani rostlinné produkce. Toto odvétvi hraje dllezZitou roli pfi
udrzbé krajiny predevsim v horskych a podhorskych oblastech. V téchto lokalitdch previada
chov skotu, ovci a koz. Zivo&i¥na vyroba ma za cil vyprodukovat maso, mléko a vejce, a to
nejen pro domaci trh, ale i pro export (Ministerstvo zemédélstvi, 2023).

Vyroba masa v Ceské republice zaznamenala v roce 2022 pokles o 4,2 % na 447 317
tun. Nejvétsi propad produkce byl zaznamenan u hovéziho masa a to 0 5,5 %. Samotné ceny
zemédélskych vyrobkl za rok 2022 vzrostly 0 31,8 %.

Prezident Agrarni komory, Jan Dolezal, oznaduje chov prasat za jeden
z nejohroZenéjSich sektord ZivociSné vyroby. Hlavnim dlvodem jsou nizké vykupni ceny.
V roce 2022 zaznamenal Cesky statisticky Ufad pokles stavi prasat o 11 %. Tento problém
nastal po rychlém narGstu cen energii (Ceské noviny, 2023).

29



Nasledujici tabulka vykazuje vyrobu produktl v letech 2012-2022. Jatecni vyroba
v celkovém porovnani stagnovala. Vyroba mléka se v obdobi zvySovala. V poslednich letech

to bylo ddno zvySenou uzitkovosti, ale hlavné velkou mistni poptavkou. Stejné tak tomu bylo
i u snasky vajec (CSU 2022).

Tabulka 1: Zivo¢idna vyroba v letech 2012-2022 (CsU 2022)
Vyroba jatecnych zvirat Vyroba mléka|Snaska vajec |
mmmml
tis. t Zivé hm. tis. t 7ivé hm. tis. t 7ivé hm. ltis. t 7ivé hm. |
2012 709 171 296 243 2741 2 001
2013 697 164 302 232 2775 2 160
2014 722 170 305 247 2 856 2 237
2015 728 175 301 252 2 946 2174
2016 729 173 313 243 2 934 2 161
2017 719 166 296 257 2 998 2 284
2013 739 174 304 260 3078 2 293
2019 723 168 289 266 3073 2362
2020 722 165 204 263 3182 2 330
2021 725 165 299 261 3223 2 460
2022 714 170 282 262 3 251 2 224

Dnesni farmafri si stale vice uvédomuji vliv zemédélstvi na Zivotni prostfedi a obecné
padni zdravi. Proto roste poptdvka po udrZitelnéjSich zpUsobech produkce krmiv pro
hospodarska zvifata. Dnes se bere ohled na minimalni pouziti chemikalii a pesticidl a s tim
souvisi i zdravi zvirat.

Podle Ministerstva zemédélstvi bylo v roce 2021 vycisleno pfiblizné 2,9 mil. ha. pro
chov hospodarskych zvifat. Jedna se o louky, pastviny, ale i o ostatni zemédélskou pudu,
kterd je uréena pro produkci krmiv. V Ceské republice se stav hospodaiskych zvitat vyrazné
neménil, ovSem mensi pokles u vSech druhl zvifat zaznamendn byl. Nejvyssi stavy
hospodarskych zvifat zaujimaji prasata a nasledné skot. Nejmensi pomér stavu
hospodarskych zvifat tvori ovce a berani. DlllezZité je srovnani orné pudy a trvalého travniho
porostu. Tyto stavy predstavuji urcité méritko v produkci krmiv. Nasledujici graf vymezuje
ornou pldu a trvaly travni porost. Obé plochy se vyrazné lisi. Orna pada zaujima pfriblizné 2,5
mil.ha. a trvaly travni porost necely milion hektart (Ministerstvo zemédélstvi, 2021).
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Graf 5: podil orné ptdy a trvalého travniho porostu v CR (CsU, 2023)

Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemeédélstvi predstavuje systém moderniho hospodareni, jehoZ cilem je
produkovat zdravéjsi a kvalitnéjsi potraviny trvale udrzitelnym zplUsobem (Ministerstvo
zemédélstvi, 2021).

Toto zemédélstvi si proslo fadou historickych sport, a dokonce néktefi jej povazuji za
neefektivni prfistup pro produkci potravin. | presto se biopotraviny stdvaji rostoucim
produktem na trhu celosvétového potravinarského primyslu. Ekologické zemédélstvi je
Setrnéjsi k prirodé, profituje a my z néj ziskdvame vyZzivnéjsi produkty a potraviny, které
neobsahuji (nebo minimdlné) rezidua (Reganold & Wachter, 2016).

Zemédélstvi je regulovano mezindrodnimi a narodnimi institucionalnimi organy, které
certifikuji ekologické produkty od vyroby az po samotnou manipulaci a zpracovani (Gomiero
et al., 2008).

Tento systém zemédélstvi spolu s dalSimi zemédélskymi metodami s nizkymi vstupy
ma za nasledek nizsi spotfebu energie ve srovnani s intenzivnim zemédélstvim (Gomiero et
al., 2008).

Pocet ekologickych farem i podil ekologicky obhospodarované pldy kazdoroc¢né roste
(Zagata 2010). Pocatky lze vysledovat v letech 1920-1930 v severni Evropé, nejcastéji se
tento zpUsob zemédélstvi objevoval v Némecku a ve Velké Britanii (Gomiero et al., 2008).

Systém  ekologického zemédélstvi muUZe  poskytovat fadu  dulezitych
environmentalnich a socidlnich sluzeb. Jedna se napfiklad o zachovani a zlepSeni kvality
pady, zvySeni ukladani uhliku, minimalizace spotfeby vody, zachovani biologické
rozmanitosti, omezeni pouzivani chemikalii a s tim souvisi i zaruceni zdravych potravin pro
spotiebitele (Gomiero et al., 2008).
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Ekologické zemédélstvi ma alternativni pfistup k produkci potravin, které zahrnuje
specifické socialni vztahy, vztahy k prirodé a k technologii (Pudak & Bokan, 2011).

Prestoze ekologické zemeédélstvi prindsi radu vyhod, jeho pfijeti stale narazi na radu
problému. Jde o to, Ze ekologické zemédélstvi vyzaduje kvalifikované farmare, ale také
kompetentni techniku. Mezi dalSi problémy lze zaradit i socioekonomicky tlak, ktery
predstavuje zatéz pro zemédélce (Gomiero et al., 2008).

Ekologické zemédélstvi v Evropské unii stdle stoupd. V roce 2020 byla plocha
vyuzivana pro ekologické zemeédélstvi vycislena na 14,7 milionu hektaru a v roce 2021 byla
plocha zvy$ena na 15,9 milionu hektaru.

Nasledujici graf ukazuje plochy ekologického zemédélstvi. V Portugalsku a Chorvatsku
priSel vzestup o témér Ctyrnasobek. Nejvétsi podil ploch pro ekologické zemédélstvi byl
zaznamenan v Rakousku, Estonsku a pak Svédsku. Naopak nejmensi rist byl v Bulharsku a na
Malté (Eurostat, 2023).
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Graf 6: plocha ekologického zemédélstvi v zemich EU

(Eurostat, 2023)

Dulezitym klicovym bodem pro ptinos ekologického zemédélstvi, je otdzka, zda
dokaze produkovat dostatek potravin pro cely svét. Proto byla stanovena studie na rozdil ve
vynosu plodin mezi ekologickym a konvencénim zemédélstvim. Ekologické vynosy
jednotlivych plodin jsou v prdméru 80 % konvencnich vynosu. Jednotlivé rozdily se liSily mezi
druhy plodin a regiony, kde byly plodiny péstovany (De Ponti et al., 2012).
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3.8.1.

Ekologické zemédélstvi v Ceské republice

Ekologické zemé&délstvi se v Ceské republice zacalo vyvijet 90. letech 20. stoleti.
Zalozeni ekologického sméru bylo inspirovano myslenkami tradi¢nich biologt ze zahranicnich
(zagata 2010).

Cilem ekologického zemédélstvi je vyprodukovat kvalitni potraviny, ve kterych
nebudou vyuZity latky, které zatéiuji Zivotni prostiedi. Cedti zemédélci vyuiivaji jiz
osvédcené postupy. Jedna se o stfidani plodin nebo hnojeni pfirodnimi hnojivy. V horskych
oblastech na trvalych travnich porostech se vyuzivad extenzivni chov skotu (Ministerstvo
zemédélstvi, 2021).

V roce 1992 pfisel sestup ekologického zemédélstvi, a to z divodu nové liberalni
vlady, kterd ukoncila ekonomickou podporu. Podle jejich nazoru nemél byt tento smér Uplné
vyjmut, ale nemél narok na zvlastni podporu z verejnych rozpoctl. V této dobé bylo oznaceni
,biopotraviny” pro spotrebitelé neznamé a sektor jako celek stagnoval (Zagata 2010).

V roce 1999 byl stanoven zdkon ¢&. 242/2000 o ekologickém zemédélstvi, ktery
stanovil pravidla pro zemédélce a spotrebitele s ohledem na ekologické zemédélstvi a jejich
postupy. Ddle tento zakon ukotvuje vznik a zanik registrace pro osoby podnikajici v
ekologickém zemédélstvi, vymezuje certifikaci oznacovani bioproduktu a v neposledni fadé
stanovuje kontrolni systém celého zemédélstvi (zdkon 242/2000).

Pro ekologické zemédélstvi jsou definovany vSeobecné cile, mezi které lze napfiklad
zaradit produkci vysoce kvalitnich potravin a krmiv s vysokou nutriéni hodnotou, vyuzZivani
vlastnich zdrojli a minimalizovat ztraty, udrZovat a zlepSovat urodnost pldy, vyhnout se
raznym formam znecisténi, které by mohly pochdazet ze zemédélského sektoru, vytvofrit pro
zvirata podminky v souladu s jejich fyziologickymi potfebami, uchovavat prirodni ekosystémy
v krajiné a udrZovat biodiverzitu. DllezZité je i vytvaret pracovni prileZitosti a udrzet tak
tradi¢ni raz (Sarapatka, 2006).

V roce 2021 hospodafilo v ekologickém zemédélstvi celkem 4794 farem na celkové
vymére 558 124 ha. Béhem let vzrostlo ekologické zemédélstvi, a to vlivem pozitivnich
podminek s opatfenim ekologického zemeédélstvi v ramci Programu rozvoje venkova. V roce
2021 byl povolen vstup do ekologického zemédélstvi vSem i novym Zadatelidm (Ministerstvo
zemédélstvi, 2021).
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Tabulka 2: vyvoj celkové vyméry a poctu farem v ekologickém zemédélstvi v letech 1990-

2021 (Ministerstvo zemédélstvi, 2021)

1990 3 480 - - -
1995 181 14982 035 -3.2 -5.3
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2010 3517 448 202 10,55 308 12,5
2015 4115 494 661 11,74 59 0.1
2016 4243 506 070 12,03 31 23
2017 4399 520 032 12,37 37 28
2018 4 606 538 223 12,80 4,7 35
2019* 4 690 540 993 15,22 1,8 n.a.
2020 4 665 543 252 15,28 -0,5 0.4
2021 4794 558 124 15,71 28 7

Ceska republika je zafazena mezi vynikajici zemé z pohledu podilu ekologického
zemédélstvi na celkové zemédélské pldé. Nejvétsi plochu zabiraji trvalé travni porosty. V
roce 2021 se rozprostiraly na vice nez 80 % celkové vyméry ekologického zemédélstvi
(Ministerstvo zemédélstvi, 2021).

Struktura pGdy odpovida struktury oblasti, kde se lokalita nachazi. Az 90 % ekologicky
obhospodarovanych pld se nachdzi v horskych a podhorskych oblastech, které jsou méné
pfiznivé. V chranénych lokalitdch se nachazi témér 40 % téchto pld. Tam, kde jsou velmi
pfiznivé podminky pro takové hospodareni je zastoupeni téchto plad na nizké Urovni
(Ministerstvo zemédélstvi, 2021).

V rdmci Evropské unie je Ceskd republika druhou nejvét$i zemi, co se ty€e primérné
velikosti ekologickych farem. V roce 2021 méla nase zemé primeérnou velikost ekofarmy
vycislenou na 116 ha (Ministerstvo zemédélstvi, 2021).

Podle planu Ministerstva zemédélstvi by od roku 2027 méli zemédélci hospodafrit v
ekologickém rezimu na 22 % celkové zemédélské plochy (Bily 2021).

Hospodareni v souladu s principy ekologického zemédélstvi vyrazné pfispiva k
uchovani pudni hodnoty pro soucasnou i budouci generaci. Nakup lokalnich biopotravin je
idedInim zplsobem, jak ocenit Usili a peclivou praci zemédélch a zaroven podpofit tento
systém hospodareni (Ministerstvo zemédélstvi, 2021).
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3.9.

3.10.

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVi

Obrazek 2: loga pro oznaceni biopotravin (Ministerstvo zemédélstvi, 2021)

Konvencni zemédélstvi

Konvenéni zemédélstvi je takové zemédélstvi, ve kterém se vyuZivaji syntetické a
chemické vstupy a pro soucasnou dobu zajistuje 98,9 % svétovych potravin (Tal, 2018).

Prestoze konvencéni zemédélstvi prevlddd, organické zemédélstvi je rychle se
rozsitujici praxe, jako cesta ke zdravéjSimu Zivotu (Pudak & Bokan, 2011).

Typickym prvkem konvenéniho zemédélstvi je rapidni rlst plodin v omezeném
Casovém useku. Po zbytek vegetacni sezony, mlze byt puda budto nezakrytd, zorana nebo
pokryta rostlinnymi zbytky. Tento zplsob zemédélstvi je vice zavisly na mechanizaci a
chemickych vstupech. Tito zemédélci prekracuji vétsi vzdalenosti s velkymi stroji a pouzivaji
drahd hnojiva s obsahem tézkych kovl (Zeleny, 2023). Primarné se tedy konvencni
zemédélstvi soustredi na ekonomickou slozku podniku. V této souvislosti jsou preferovany
plodiny s vysokym ziskem. Pro dosaZeni téchto prvkl jsou vyuzivany specidlni odrady, ¢asto
geneticky modifikované organismy, kde jsou aplikovany chemické latky k boji proti sSkidctim
(Janovska & Zimov4, 2012).

Integrované zemédélstvi

Integrované zemédélstvi je takové zemédélstvi, které usiluje o spojeni ekologického a
konvencniho zemédélstvi. Tento systém se snazi vyhledat vhodnou variantu pfi pouziti obou
systémuU a jejich prednosti. Integrované zemédélstvi chce ziskat optimadlni vynosy a to i pfi
zajisténi vyssi kvality produktl takovym zplisobem, které nevyviji zatizeni Zivotniho prostredi
(Urban & Vasak, 2014).

Tento systém preferuje pfijeti ekologickych metod hospodareni a to predevsim ty,
které minimalizuji pouzivani agrochemikalii. Cilem je vyuZivat co nejvice biologickych metod
pro ochranu rostlin. DulezZita je i ekonomicka efektivita, kterd bude Setrna a zaroven zdrava
(Urban & Vasak, 2014).
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3.11.

Precizni zemédélstvi

Tento systém hospodareni mizZzeme znat i pod nazvem ,presné zemédélstvi“. Jedna
se o oblast, ve které se zvySuje efektivita, produktivita a vynosnost, za pouZiti modernich
technologii (Listy cukrovarnické a feparské, 2023).

V preciznim zemédélstvi je podstatna aplikace hnojiv a pouZiti ochrannych latek v
misté, kde je to potfeba. Pro presné uréeni daného mista se pouzivaji satelitni navigace a
senzory, které vyhodnoti a navrhnou vhodny zasah (Kroulik, 2021).

Samotny vyvoj precizniho zemédélstvi datujeme na pocatku 80.let 20. stoleti. Jednim
ze zakladatell tohoto hospodarského sméru byl Pierre Robert. V roce 1997 spolec¢nost MIM
Litovel a.s. spustila poskytovani sluzeb v oblasti precizniho zemédélstvi pod obchodnim
nazvem Prefarm. Tato spoleénost obdrZela ocenéni za kompletni GPS systém s ndzvem
»Precizni zemédélec”. Vroce 2004 bylo v systému Prefarm zmapovano vice nez 200 000
hektarl zemédélské pudy (Ministerstvo zemédélstvi, 2023).

Strategicky plan SZP 2023-2027 vykazuje podporu pro precizni zemédélstvi
v dotaénim programu rezimy pro klima a Zivotni prostfedi. Cilem tohoto opatfeni je
zefektivnéni materialovych vstupl a uchovani produkéni schopnosti pldy. Dale je za cil
podpora preciznich technologii. Zemédélci, ktefi budou plnit podminky, mohou ¢erpat az 43
eur na hektar zemédélské pldy. Ovsem v roce 2023 se situace na zemédélském trhu zdsadné
zménila a ceny energii a krmiv stouply. Proto se ministerstvo zemédélstvi rozhodlo podpory
timto smérem pozastavit a misto toho se zacalo soustfedit na investice do technologii.
Prostfedky z programu budou vyuZzity na nakup zemédélskych strojii a navigaci (Ekolist.cz,
2023).
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4. Metodika

Na zakladé dat z nékolika zemédélskych podnikli, které byly ziskdny z casopisu
Agromanual, Farmar a Uroda (viz seznam ¢asopistl), byla vyhodnocena pestrost péstovanych
plodin a hlavni faktory, které tyto plodiny ovliviuji. V kazdém zemédélském podniku byly
ziskany informace o poloze farmy, celkové rozloze farmy, rozloze orné pady a trvalém
travnim porostu. Dale bylo vyhodnoceno zastoupeni jednotlivych plodin a jejich vyméra a
byla analyzovana prikaznost rozdild mezi plodinami. Zaroven byla ziskana data o pfitomnosti
Ci absenci hospodarskych zvifat s tim souvisi i to, zda dany podnik vlastnil bioplynovou stanici
a v neposledni fadé i samotny zplisob hospodareni.

Data pochazi z let 2020 az 2022 z jiz zminénich ¢asopisu. Po ziskani jednotlivych udajl
probihalo vyhodnoceni dat. VSechna ziskana data byla prepsdana do excelové tabulky.
Tabulka zahrnovala nazev podniku, popfipadé osobu, ktera je vlastnikem farmy, okres, kde
se dany podnik nachazi, celkovou rozlohu, rozlohu orné puady, rozlohu trvalého travniho
porostu, zastoupeni jednotlivych plodin v rostlinné vyrobé, rozlohu rostlinné vyroby,
pritomnost Zivocisné vyroby, zastoupeni Zivocisné vyroby, pritomnost bioplynové stanice a
zpUsob hospodareni.

Po sesbirdni vstupnich dat probéhlo jejich vyhodnoceni v programu excel. Celkem
bylo sledovano 47 podnikud. Podniky se liSily svou velikosti, a proto byly rozdéleny do skupin
podle hektar(l. Celkové byly rozdéleny do Sesti kategorii. V prvni oblasti, kterd méla velikost
méné nez 99 ha, bylo celkem sledovano osm podnik(, dalsi sledovand oblast byla stanovena
na 100 az 499 ha, ve kterém bylo tfinact podnikd, treti oblast méla velikost 500 az 999 ha,
kde bylo celkem Sest podnik(, ndsledovala oblast s deseti podniky, kde byla stanovena
velikost na 1000 az 1999 ha, prfedposledni sledovana skupina zahrnovala velikost podniku od
2000 do 3999 ha, kde byl celkovy pocet podnikll osm a posledni sledovana skupina, ktera
méla vice nez 4000 ha, zahrnovala dva podniky. Nasledné byly pozorované podniky déleny
do kategorii, podle zplUsobu hospodareni, tedy na konvencéni podniky a podniky, které
hospodafily v ekologickém rezimu. V nékterych podnicich zplsob péstovani chybél a nebyl
zaznamenan. Proto jsem vyuZila internetovych stranek pro pfipadné zjisténi a doplnéni.
Nékolik podniki ovsem zpUsob péstovani nebyl dohledatelny ani na internetovych
strankdch, a tak jsem za prfedpokladu doplnila, Ze tyto podniky péstuji plodiny v konvenénim
rezimu.

Pro vytvoreni dalSich graf(i bylo nutné rozepsat jednotlivé plodiny a jejich vyméru.
Nékde byla uvedena pfima vyméra plodin v hektarech, ale nékteré podniky udavaly jen
celkovou vyméru orné pudy. V tomto pripadé jsem celkovou plochu orné plidy rovhomérné
rozdélila mezi jednotlivé plodiny. Nasledné byl vytvoren vyseCovy graf, ktery zndzorrioval
druhovou pestrost péstovanych plodin ve vSech sledovanych podnicich. Jako déale byly tyto
plodiny rozdéleny do kategorie podle zplisobu péstovani a nasledné z nich byly vyhotoveny
dva vysecové grafy. Jeden pro plodiny z konvenéniho zemédélstvi a druhy pro plodiny
z ekologického zemédélstvi.
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Nékteré plodiny byly péstovany v mnoha druzich, a vtomto pripadé jsem vSechny

druhy uvedla do jednoho souhrnného rodu. Konkrétné se jednalo o pSenici setou a pSenici
Spaldu, kdy byl ndzev sjednocen jako pSenice, dale kukufice na sildZz a kukufice na zrno — jako

kukufice a posledni plodinou byl je€men jarni a jeémen ozimy uveden jako je¢men.

Seznam cCasopisU:

=
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Honsova, H. 2020.0kénko agronoma. Agromanual 9-10: 54-55.

Honsova, H. 2022. Okénko agronoma. Agromanual 11-12: 46-47.

Honsova, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 2: 86-87.

Honsovad, H. 2021. S vysledky lofiské sezény byli spokojeni. Uroda 3: 70-71.
Honsova, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 3: 76-77.

Honsova, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 2: 72-73.

Honsovad, H. 2022. Cukrovka i kukufice v pokusech prospivaly. Uroda 1: 25-26.
Honsova, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 4: 70-71.

Honsova, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 3: 88-89.

. Honsov4, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 4: 88-89.

. Honsova, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 5: 90-91.

. Honsov4, H. 2022. Cervené stroje ve $luknovském vybé&zku. Farmar 3: 58-59.
. Hruska, J. 2022. Rotacni ple¢ka nejen na krustu. Farmar 5: 63-63.

. Honsov4, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 1: 52-53.

. Honsova, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanal 1: 56-57.

. Bouma, D. 2022. Zemé&d@&lstvi v Praze vyZaduje nasazeni. Uroda 2: 6-7.
. Honsova, H. 2022. Okénko agronoma. Agromanual 2: 46-47.

. Honsova, H. 2022. Okénko agronoma. Agromanual 3: 45-46.

. Gorgoriova, S. 2022. Z dojného skotu masny. Farmar 4: 55-56.

. Gorgofiova, S. 2021. Dvdr Slavétin zarukou Zivé obce. Farmar 5: 8-10.

. Honsov4, H. 2022. Pocasi ovlivnilo fepkové porosty. Farmar 5: 16-17.

. Bouma, D. 2020. Péstuji $iroké spektrum plodin. Uroda 5: 32-33.

. Hruska, J. 2022. Novy pomocnik Nedachlebicich. Farmar 5: 55-56.

. Gorgofiova, S. 2021. Borecky dvr zatdtkem nové cesty. Farmar 6: 8-10.
. Honsov4, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 6: 24.

. Hruska, J. 2022. Unikatni dvojnice pracuje na Moravé. Farmar 7: 56-58.
. Honsov4, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 7: 34-35.

. Velechovska, J. 2020. Investice do chovu dojnic. Farmar 7: 36-37.

. Velechovska, J. 2020. Kvalita objemu je nutnosti. Farmar 7: 38-39.

. Hruska, J. 2022. Technika pro rodinnou farmu. Farmar 9: 40-41.

. Honsov3, H. 2022. Nové mozZnosti péstovani. Farmar 12: 48-50.

. Honsova, H. 2022. Okénko agronoma. Agromanual 17: 38.

. Gorgoriova, S. 2021. Hospodafeni na pfedmésti. Farmar 8: 4-5.

. Vachova, J. 2022. Do Vranan na jahody. Farmar 10: 6-7.

. Gorgofiova, S. 2022.Vinafstvi Oulehla. Farmar 11: 6-8.
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36. Gorgoriova, S. 2022. Vyborné hovézi z Vidné. Farmar 12: 6-8.

37. Gorgorova, S. 2021. Pestra krajina i ekonomika. Farma¥ 4: 8-10.

38. Honsova, H. 2021. Okénko agronoma. Agromanual 11-12: 50.

39. Honsova, H. 2020. Okénko agronoma. Agromanual 11-12: 116

40. Velechovska, J. 2020. Neomylny, Neunavny a bez narokll na mzdu. Farmar 4: 26-27.
41. Velechovskad, J. 2020. Ustajeni s vysokym komfortem. Farmar 5: 36-37.
42. Velechovskd, J. 2021. Dexter, to je srdecni zalezitost. Farmar 12: 8-9.

43. Velechovsk3, J. 2021. Navstéva u vitéze soutéze. Farmar 9: 34-35.

44, Velechovska, J. 2021. Uspéchy nejen vystavni. Farmar 1: 35-37.

45. Velechovska, J. 2021. Zemédélec roku v kraji VysoCina. Farmar 8: 42-43.
46. Velechovska, J. 2022. Den otevienych dvefi se vydafil. Farmar 12: 16-17.
47. Velechovska, J. 2022. V souladu s pfirodou. Farmar 1: 4-5.

48. Velechovskad, J. 2022. Ve VIEnové zacinali z nuly. Farmar 6: 10.

49. Velechovska, J. 2022.Vystavni kravy z rodinné farmy. Farmar 2: 6-8.

Jednotlivé plodiny

Na zakladé srovnani plodin vkonveninim a ekologickém zemédélstvi, byly
vyhodnoceny v programu excel nejéastéji péstované plodiny v porovnani na dany zpusob
péstovani. Vsechny hodnocené plodiny byly prevedeny z hektarl na procenta. Tento ukon
byl proveden pres trojélenku pfimé umérnosti. Vysledky tedy vykazuji procentualni podil
dané plodiny.

Jako prvni plodina byla vyhodnocena psenice. Nejprve byla pSenice hodnocena
v konvenénim zemédélstvi. Data byla rozdélena v programu excel do kategorie zpUsobu
péstovani a do velikosti podniku. Tento samy postup byl proveden i u ekologického
zemédélstvi. Nasledné byly vytvoreny dva sloupcové grafy, které byly navzijem
porovnavany.

Jako dalsi plodinou byla fepka olejka, ktera byla vyhotovena stejnym zplisobem jako
pSenice. Nejprve probihalo vyhodnocovani fepky olejky v podnikach, kde se hospodafrilo
konvenénim zplGsobem, a pak ndsledovalo vyhodnoceni v podnikach, kde byl zplsob
hospodareni ekologicky. Byly vytvoreny dva sloupcové grafy, které byly nasledné opét
porovnavany.

Treti hodnocenou plodinou byl je€men jarni a jeémen ozimy, dale je¢men. Jemen byl
rozdélen do kategorii, stejné jako predeslé plodiny a byl vyhodnocen ve velikosti podniku a
nasledné vyobrazen ve sloupcovém grafu. Opét jeden graf zobrazoval jeémen v konvencénim
zemédélstvi a druhy byl pro ekologické zemédélstvi.

Dalsi hodnocenou plodinou byla kukufice na silaz a kukufice na zrno — uvedena jako
kukufice. Nejprve byla plodina rozdélena podle zplsobu hospodareni a nasledné byly
hodnoty vloZeny do sloupcovych grafli v programu excel, kde byla plodina porovndavana.
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4.3.

Trendy v péstovani

Vsechny sledované podniky se od sebe liSily jednak zplsobem hospodareni, ale i
druhovou pestrosti plodin a jejich vymérou. DalSim krokem vyhodnocovani v programu
excel, bylo vyuZiti jednotlivych plodin, které vykazuji jakykoliv trend v péstovani.

Jako prvni sledovanou plodinou byla pSenice, ktera byla fazena i jako nejpéstovanéjsi
plodina. Pfi ohledavani nejvétsi vyméry pri péstovani psenice, byla pozornost zamérena
jednak na nejvétsi vyméru v péstovani, ale také i na velikost péstovani dané plodiny v{ci
velikosti podniku. Pfi tomto zjistovani byl nutny prepis jednotlivych plodin z vyméry (z
hektarl) na procentualni ¢ast. Tento ukon byl proveden pres troj¢lenku pfimé umérnosti Cili
100 % * celkova vyméra orné pudy v ha / vyméra péstovani psenice v ha. Nasledné byla
vyhleddna nejvyssi procentudlni vyméra. Stejné vyhodnoceni probihalo u dalSich
nejpéstovanéjsich plodin, konkrétné u fepky olejky, je€mene a kukufice.

Jako dalsi sledovanou plodinou byl mak sety, ktery sice nebyl tak vyrazné péstovan ve
vsech podnicich, oviem byl u néj zaznamenan zajimavy trend. Opét probéhlo porovnani na
velikost podniku, ale také i celkovd vyméra vénovand pravé maku setému.

Brambory byly dalsi sledovanou plodinou. Opét probéhlo vyhodnoceni z celkové
vyméry orné pldy, ale také i péstovani brambor na nejvétsi zaznamenané vymére.

DalSim zamérenim na trend v péstovani plodin, byl pohled na jednotlivé podniky.

Chov hospodarskych zvirat
Na zakladé ziskanych dat probéhlo vyhodnoceni vprogramu excel i v poctu
chovanych hospodarskych zvifat. Konkrétné byly seéteny podniky, kde byl chov

hospodarskych zvifat zaznamenan. Nasledné byla zvitata rozdélena podle druhu a byl secten
jejich celkovy pocet. Na zavér byl vyhotoven vysecovy graf.

40



4.4.

Statisticka analyza dat

Po sesbirani vstupnich dat probéhlo jejich vyhodnoceni v systému Statistika 12.

Byla hodnocena prlikaznost rozdild mezi zpisobem hospodareni a jednotlivymi plodinami.
ZpUsob hospodareni byl rozdélen podle predeslych kritérii, tedy na konvencni zemédélstvi a
ekologické zemédélstvi. Jako prvni hodnocenou plodinou byla pSenice. Nejprve byla
testovdna normalita dat pomoci Shapiro-Wilk testu a poté, co byla data v nenormadlnim
rozdéleni, byl vyuZit neparametricky dvouvybérovy Kolmogorov-Smirnoviv test na zakladé
pramérd. Tento samy postup byl pouzit u kukurice, fepky olejky a je¢mene. Na zakladé
vysledkl ze Shapiro-Wilk testu a zjisténi, Ze jsou data v normalnim rozdéleni, byl u téchto
tfech plodin zvolen dvouvybérovy t-test pro nezavislé vzorky. Pfi celkovém testovani
v programu Statistica 12 byl zvolen ndsledujici metodicky postup.

Metodika:

1) H1: Existuji prUkazné rozdily v poctu péstovanych plodin v zavislosti na typu
zemédélského podniku

2) a=0.05

3) Volba testu

4) Vypocet

5) Zavér:

p < - Zamitdm Ho (Neexistuji prikazné rozdily v poctu péstovanych plodin v zavislosti na
typu zemédélského podniku)

p > - PFijimdm Ho (Existuji prikazné rozdily v poctu péstovanych plodin v zavislosti na

typu zemédélského podniku).

Dal$i hodnocenou oblasti pomoci programu Statistica 12, bylo porovnani poctu
plodin v podnicich s chovem hospodarskych zvifat nebo s jeho absenci. Testovani bylo
stanoveno podle velikostnich kategorii. Nejprve byla hodnocena normalita dat pomoci
Shapiro-Wilk testu a na zakladé rozloZeni normalit byl pouZit dvouvybérovy t-test a nebo
dvouvybérovy Kolmogorov-Smirnovav test. V zavéru byl hodnocen statisticky vyznam.

Hodnocen byl i podet péstovanych plodin v zavislosti na konvenéni a ekologicky
systém. V tomto testu byly sjednoceny veskeré pocty plodin jak v konvenénim, tak i
v ekologickém zemédélstvi a byly hodnoceny jejich pocty. Nasledné byly pocty
jednotlivych plodin v zavislosti na zpUsob hospodareni porovnavany.
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5. Vysledky

5.1. Velikost podniku

Celkem bylo sledovano 47 podnikd, jejich zplsob hospodafeni a zastoupeni
jednotlivych plodin. Velikost podnikd se vyrazné liSila. Bylo zde zastoupeni jak mikropodnikd,
tak i velkych farem. Jednotlivé podniky byly rozdéleny do Sesti skupin, a to podle velikosti
farmy v hektarech (viz graf 7).

Pocet farem podle velikosti podniku
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Graf 7: pocet farem podle velikosti podniku v ha

5.2. Nejpéstovanéjsi plodiny

Jako nejpéstovanéjsi plodina byla vyhodnocena psenice, a to na celkové vymére 31
%, dale nasledovala fepka olejka na vymére 18 %, pak jeémen s vymérou 18 %, kukufrice také
na vymére 18 %, jetel srozlohou 5 %, cukrovd fepa srozlohou 3 % a hrach, ktery byl
zastoupen na 3 % (viz graf 8). Nejméné péstovanou plodinou ve sledovanych podnicich byla
Cesnek, nasledovala srha, pak slunecnice rolni a jako posledni tykev s cibuli.
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Nejpéstovanéjsi plodiny ve sledovanych podnicich (%)
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HjeCmen

H kukufice
jetel
vojtéska
cukrovka

m hrach

Graf 8: nejpéstovanéjsi plodiny ve sledovanych podnicich v %

Nejvétsi zastoupeni v poctu plodin bylo v podniku, ktery byl ve velikostni kategorii
4000 a vice ha. V tomto podniku bylo péstovano celkem 12 odliSnych plodin. Ten samy trend
byl zaznamenan je$té jednou u podniku ve stejné velikostni kategorii, kde bylo taktéz
péstovano 12 odlisnych druhd. Oba tyto podniky hospodafrily v konvenénim zemédélstvi.

V ekologickém reZzimu bylo nejvice péstovdano 5 odliSnych druhi, a to ve trech
podnicich, dale byly zaznamenany 4 odlisné plodiny ve dvou podnicich a v neposledni fadé 3
plodiny v jednom podniku. VSsechny tyto pocty plodin byly zaznamenané v podnicich do 999
ha.

Nasledujici graf vyznacuje primérny pocet plodin v podnicich dle velikostnich
kategorii.
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Priimérny pocet druh(l plodin v podnicich
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Graf 9: primérny pocet druh( plodin v jednotlivych velikostech podniku

5.3. Zpuasob péstovani

Sledované podniky byly rozdéleny podle zplUsobu hospodareni. Jednak na podniky,
které hospodafily v konvencnim zemédélstvi a pak podniky, které byly v ekologickém rezimu.
V konvencni rezimu hospodafilo celkem 41 podnikl. Zbylych 6 podnik(i hospodafrilo
ekologickym zplsobem. Nasledujici grafy 10 a 11 porovnavaji pestrost péstovanych plodin
podle jednotlivého zplsobu péstovani.

Zastoupeni nejpéstované;jsi plodiny v konvencim
zemédélstvi (%)

M psenice
fepka

H jemen

M kukufice
jetel

1 vojtéska

i cukrovka

M hrach

M Ostatni plodiny (pod 1000 ha)

Graf 10: nejpéstovanéjsi plodiny v konvenénim zemédélstvi v %

44



Nejpéstovanéjsi plodinou v konvenénim zemédélstvi byla pSenice. Celkové byla
péstovana na 24 % vyméry, nasledovala repka olejka, kterd byla zastoupena na 19 % pak
nasledoval je€men, ktery mél vyméru 17 % a hned vzapéti nasledovala kukufice s vymérou
16 %. Na paté pozici byl vycislen jetel, ktery byl zaznamendan na vymére 5 %, vojtéska 3 %,
nasledovala cukrova repa, kterd méla 3% zastoupeni a hrach taktéZz. V oblasti ostatnich
plodin, které maji méné nez 1000 ha, jsou zahrnuty brambory, mak sety, Zito, tritikale, obilna
sméska, oves, sodja, Cirok, jahody, vinice, svazenka, chmel, lupina, ¢esnek, krmné plodiny,
picniny, kmin, srha, jilek, slunecnice, tykev, cibule, okurky a biopasy. Nejméné péstovanou
plodinou byl kmin, pak slunecnice rolni, cibule a okurky.

Nejpéstovanéjsi plodiny v ekologickém zemédélstvi (%)

H psenice

m mak

m tritikale

W oves
brambory

B kmin

M luskoviny

M zelenina
fepka
jetel

M svazenka

M jeCmen

M Cirok

Graf 11: nejpéstovanéjsi plodiny v ekologickém zemédélstvi v %

V ekologickém zemédélstvi byla nejpéstovanéjsi plodina opét psenice, kterd méla
24% zastoupeni, nasledoval mak sety svymérou 13 %, tritikdle také svymérou 13 %.
Nejméné péstovanou plodinou byla svazenka, pak jeémen, a jako posledni byl cirok. Graf
ekologickych plodin uvadi vSechny péstované plodiny ve sledovanych podnicich.
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5.4. PSenice

Nejpéstovanéjsi plodinou v konvencnim i ekologickém rezimu byl pSenice. Tato
plodina byla péstovana celkem na 31 % vSech sledovanych podnikdch. Nejvétsi zastoupeni
pSenice bylo v podnicich, kde je jejich velikost v rozmezi od 100 do 499 ha co se tyka
konvencniho hospodareni. Zde byla pSenice péstovdna na 32,6 %. V ekologickém rezimu bylo
nejvétsi zastoupeni pSenice v podnikach, které maji velikost v rozmezi od 500 do 999 ha.
V téchto podnicich bylo zastoupeni pSenice na 19,6 % (viz graf 12 a 13).

Podil pSenice na celkové plose v konvenénim zemédélstvi
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Graf 12: procentualni podil pSenice na celkové plose v konvenénim zemédélstvi
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Podil pSenice na celkové plose v ekologickém
zemeédélstvi
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Graf 13: procentualni podil pSenice na celkové ploSe v ekologickém zemédélstvi

Nejvétsi zastoupeni pSenice, ve vSech sledovanych podnicich, bylo na vymére 1073
ha. V porovnani na velikost orné pldy a podilu péstovani pSenice bylo nejvétsi zastoupeni
zaznamendno v podniku, kde se na celkové vymére orné pady, ktera Cinila 980 ha, péstovala
pSenice na 51 %.

5.5. Repka olejka

Dalsi nejpéstovanéjsi plodinou byla fepka olejka. Tato plodina méla nejvétsi
zastoupeni v podnicich, které maji velikostné 4000 a vice ha v konven¢nim zemédélstvi. Zde
byla péstovdna na 19,8 %. V ekologickém zemédélstvi byla zaznamenana v podnicich, které
maji velikost od 100 do 499 ha, v tomto pripadé byla zaznamendna na 15, 6 %. Obecné byla
repka olejka péstovana na 18 % ve vsech sledovanych podnicich.
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Podil repky olejky na celkové plose v konvencnim
zemédélstvi
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Graf 14: procentualni podil fepky olejky na celkové plose v konvenénim zemédélstvi

Podil fepky olejky na celkové plose v ekologickém
zemeédélstvi
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Graf 15: procentualni podil fepky olejky na celkové plose v ekologickém zemédélstvi
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Nejpéstovanéjsi repka olejka na jednom podniku byla na vymére 935 ha.
Nejvétsi zastoupeni repky olejky v porovnani na velikost orné pudy, bylo na 34,7 %.

5.6. Jeémen

Stejné tak jako fepka olejka, tak i je€men byl zastoupen na 18 % celkové vyméry.
Nasledujici grafy 16 a 17 porovnavaji podil jeémene na celkové vymére orné pady. Nejvétsi
zastoupeni je¢mene v konvencnim zemédélstvi bylo zaznamenano v podnicich, které maji
velikost od 2000 do 3999, tady byl jecmen péstovan na 17,8 %. V ekologickém zemédélstvi
byl tento trend vysledovan v podnicich, které jsou v rozmezi 500 — 999 ha. Zde byl jeCmen
péstovan na 6,8%. Nejvétsi trend péstovani jeCcmene byl vysledovan v podniku, ktery tuto
plodinu péstoval na 750 ha.

Nejvétsi zastoupeni této plodiny bylo zaznamendno v podniku na 48 % vyméry.

Podil jemene na celkové ploSe v konvencénim
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Graf 16: procentualni podil jemene na celkové plose v konvenénim zemédélstvi
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Podil jemene na celkové plose v ekologickém
zemédélstvi
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Graf 17: procentualni podil jeémene na celkové plose v ekologickém zemédélstvi

5.7. Kukufrice

Zastoupeni kukufice ve vSech sledovanych podnicich bylo na 18 % vymeéry, stejné jako
u repky olejky a je€mene. Podnik s vymérou orné pady 1267 ha péstoval kukufici na celkové
plose 58,4 %. Nasledujici grafy porovndvaji podil kukufice v konvencnim a ekologické
zemédélstvi. V konvenénim zemédélstvi bylo nejvétsi zastoupeni kukufice zaznamendno
v podnicich 1000-1999 ha, kde byla kukufice na 20,2 %. V ekologické zemédélstvi byl tento
trend zaznamenan pouze v podnicich ve velikostni kategorii 500-999 ha. Zde bylo zastoupeni

kukufice na 10,2 %.
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Graf 18: procentualni podil kukufice na celkové plose v konvenénim zemédélstvi
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Graf 19: procentualni podil vyméry kukufice na celkové plose v ekologickém zemédélstvi
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5.8.

5.9.

Ostatni trendy v péstovani

Jako dalsi sledovanou plodinou byl mak sety, ktery sice nebyl tak vyrazné péstovan ve
vSech podnicich, ale byl u néj zaznamenan zajimavy trend. Konkrétné byl mak sety péstovan
na nejvétsi vymére 200 ha ve dvou podnicich.

Brambory byly zafazeny také do trendU v péstovani, a to diky podniku, ktery se
zaméruje pravé na péstovani brambor. Konkrétné zde byly brambory péstovany na vymére
105 ha z celkové vyméry orné pldy 1064 ha. V porovnani na velikost podniku byly brambory
nejvice péstovany na 30 % vyméry daného podniku. Z celkovych 47 podnik(, byly brambory
péstovany v sedmi z nich.

Dalsi rostlinou, ktera byla sledovana, byl jetel. V tomto pfipadé byl jetel péstovan na
nejvétsi vymére 500 ha. Z hlediska vyméry, byl jetel nejvice zastoupen pravé v podniku, kde
byl péstovan na 33,1 %.

Jahody obecné nejsou péstovany v tak velké mife jako predeslé plodiny. OvSem jeden
podnik, ktery byl také zarazen do mého sledovani, byl a je zaméfen pravé na péstovani
jahod. V tomto podniku se jahody péstovaly na 40 ha vyméry. Na této vymére jsou uvedené
jen jahody, které byly uvedené jako plodina, nejednd se o sazenice jahodniku, které jsou
v tomto podniku predpéstovavany a nasledné proddvany. Tento podnik se i obecné zaméruje
na péstovani odlisnych plodin v porovnani s ostatnimi podniky. Ddale farma péstuje cibule,
tykev nebo nakladané okurky.

Dalsi péstovanou plodinou, kterd nebyla tak ¢astd ve sledovani, byl chmel. Konkrétni
podnik péstoval chmel na 5 % vyméry, presnéji 50 ha celkové vyméry.

Chov hospodarskych zvirat

V podnicich byl sledovdn i chov hospodarskych zvifat. Z celkového pocétu 47
sledovanych podnikl, byl zaznamendn chov zvifat u 81 %. Jak ukazuje vysecovy graf,
nejchovanéjsim hospodarskym zvifetem byl skot, ktery byl zastoupen v 76 %. Nasleduji
prasata s 9 % zastoupenim a jako treti drabez, kterd byla vyhodnocena s 2 %.
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5.10.

Podil hospodarskych zvifat v %

Hskot Mprasata dribez ®antilopy Movce ™ kozy darici mufloni

Graf 20: chov hospodarskych zvirat

Statisticka analyza dat

Jako prvni vyhodnocenou plodinou byla pSenice. Nasledujici tabulky zobrazuji
vyhodnocena data. Shapiro-Wilk test vyhodnotil nenormalni rozdéleni (p = 0,02; p = 0,21).
Alternativni hypotéza prace znéla, zda existuji prlikazné rozdily v po¢tu péstovanych plodin
v zavislosti na typu zemédélského podniku. Hladina vyznamnosti byla stanovena na 0,05. Jak
vykazuje Kolmogorov-Smirnoviiv test, priamérné se pSenice péstuje v konvenénim
zemédélstvi na 28,6 % a v ekologickém zemédélstvi na 17,2 %. Pocet podnikl v konvencénim
zemédélstvi bylo 40. Pocet podnik( v ekologickém zemédélstvi bylo 6.

Zavér tohoto testu zni, Ze existuji prikazné rozdily v poctu péstovani psenice mezi
konvencénim a ekologickym zemédélstvim (p < 0,05).
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Histogram: Konvenéni - pSenice
Shapiro-Wilk W=,93834, p=,02758
—— Ocekavané normalni

Pocet pozor.

x <= hranice kategorie

Graf 21: podil vyméry pSenice v konvencnim zemédélstvi (%)

Shapiro-Wilk W=,86612, p=,21116

Histogram: Ekologické - pSenice

— Odekavané normalini

Pocet pozor.

10 20

30

x <= hranice kategorie

Graf 22: podil vymeéry pSenice v ekologickém zemédélstvi (%)

Kolmogorov-Smimoviyv test (Data DP)
Dle promén. zplsob péstovani
Omacené testy jsou vyznamné na hladiné p <,05000

Maxzap Max klad p-hodn. Primér Primér Sm.odch. Sm.odch. N platn. N platn.
Proménna rozdil rozdil konvenéni ekologické konvenéni ekologické konvenéni ekologické
pSenice -0,091667  0,583333 p<.10 28,55965 17,19298 12,90534 18,43658 40 6

Tabulka 3: Kolmogorov-Smirnoviv test porovnani pSenice v konvenénim a ekologickém

zemeédélstvi
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Dalsi sledovanou plodinou byla kukufice. Shapiro-Wilk test vyhodnotil normalni
rozdéleni (p = 0,00; p=0,00). Alternativni hypotéza prace znéla, zda existuji prikazné rozdily
v poCtu péstovanych plodin v zavislosti na typu zemédélského podniku. Hladina vyznamnosti
byla stanovena na 0,05. Priimérné se v konvenénim zemédélstvi péstuje kukurice na 11,3 % a
v ekologickém na 3,5 %. Dvouvybérovy t-test pro nezdvislé vzorky vykazuje zavér, Ze
neexistuje statisticky vyznamny rozdil v poctu péstovanych plodin v zdavislosti na typu
zemédélského podniku (p = 0,15).

Histogram: Konvenéni - kukufice
Shapiro-Wilk W=,82834, p=,00002
—— Ocekavané normalni

Podcet pozor.

x <= hranice kategorie

Graf 23: podil vyméry kukufice v konvencnim zemédélstvi (%)

Histogram: Ekologické - kukufice
Shapiro-Wilk W=,49609, p=,00002
—— Ocekavané normalni

Podet pozor.

5 10 15 20 25

x <= hranice kategorie

Graf 24: podil kukuftice v ekologickém zemédélstvi (%)
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t-testy; grupovano:zplsob péstovani (Data DP)
Skup. 1: konvenéni
Skup. 2: ekologické

Primér Primér t sV p Poc.plat Poc.plat. Sm.odch. Sm.odch. F-pomér p
Proménna konvenéni | ekologické konvenéni | ekologické konvenéni | ekologické | Rozptyly | Rozptyly
kukufice 11,20906 3,508772  1,443905 44 0,155849 40 6 12,56736 8,594701 2,138092  0,404212

Tabulka 4: t- test pro porovnani kukufice v konvenénim a ekologickém zemédélstvi

Repka olejka byla tFeti plodinou, kterd byla vyhodnocena v programu Statistica 12.
Shapiro-Wilk test vyhodnotil normalni rozdéleni (p=0,00; p=0,00). Alternativni hypotéza
prace znéla, zda existuje statisticky vyznamy rozdil v péstovani kukufice mezi konvenénim a
ekologickym zemédélstvim. Hladina vyznamnosti byla stanovena na 0,05. Primérné se
v konvenénim zemédélstvi péstuje kukufice na 14 % vyméry a v ekologickém na 6,5 %.
Dvouvybérovy t-test pro nezavislé vzorky vykazuje zadvér, Ze neexistuje
statisticky vyznamny rozdil v poc¢tu péstovanych plodin v zavislosti na typu zemédélského
podniku (p = 0,09).

Histogram: Konvenéni- fepka
Shapiro-Wilk W=,91690, p=,00544
—— Ocekavané normalni

Pocet pozor.

5 10 15 20 25 30 35

x <= hranice kategorie

Graf 25: podil fepky olejky v konvencnim zemédélstvi (%)
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Pocet pozor.

Histogram: Ekologické - fepka
Shapiro-Wilk W=,66733, p=,00275
—— Ocekavané normalini

5 10 15 20 25
x <= hranice kategorie

Graf 26: podil fepky olejky v ekologickém zemédélstvi (%)

t-testy; grupovano:zplisob péstovani (Data DP)

Skup. 1: konvenéni

Skup. 2: ekologické

Primér Primér t sv p Pog.plat Poc.plat. Smodch. Smodch. F-pomér p

Proménna konvenéni ekologické konvenéni ekologické konvenéni ekologické Rozptyly Rozptyly
fepka 13,99063 6,542398  1,683883 44  0,099287 40 6 10,09561 10,16411  1,013616  0,845618

Tabulka 5: t-test pro porovnani fepky olejky v konvenénim a ekologickém zemédélstvi

Je€men byl posledni hodnotici plodinou. Shapiro-Wilk test vyhodnotil normalni

rozdéleni (p= 0,00; p=0,00). Alternativni hypotéza prdace znéla, zda existuji prikazné rozdily
v poctu péstovanych plodin v zavislosti na typu zemédélského podniku. Hladina vyznamnosti
byla stanovena na 0,05. Primérné se v konvenénim zemédélstvi péstuje kukurice na 15 %
vymeéry a v ekologickém na 5,5 %. Dvouvybérovy t-test pro nezavislé vzorky vykazuje zavér,
Ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil v poctu péstovanych plodin v zavislosti na typu

zemédélského podniku (p =0,08).
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Histogram: Konvenéni - jeémen v %
Shapiro-Wilk W=,91532, p=,00485
—— Ocekavané normalni

Pocet pozor.
(o)

-10 10 20 30 40 50
x <= hranice kategorie
Graf 27: podil jecmene v konvencnim zemédélstvi (%)
Histogram: Ekologicky - jeémen v %
Shapiro-Wilk W=,70277, p=,00661
—— Ocdgekavané normalni
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Graf 28: podil je¢mene v ekologickém zemédélstvi (%)
t-testy; grupovano:zplsob péstovani (Data DP)
Skup. 1: konvenéni
Skup. 2: ekologické
Primér Primér t sV p Poc.plat Poc.plat. Smodch. Smodch. F-pomér p
Proménna konvenéni ekologické konvencni ekologické konvencni ekologické Rozptyly Rozptyly
je€men 1497314 5,5626316/ 1,787595 44  0,080730 40 6 12,42549 8,830506  1,979956  0,458834

Tabulka 6: t-test pro porovnani jecmene v konvenénim a ekologickém zemédélstvi
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Dalsi sledovani bylo zaméreno na pocet plodin v zavislosti na chov ¢i absenci
hospodarskych zvifat v podnicich. Bylo zjiSténo, Ze v podnicich, které byly zaméreny na chov
hospodarskych zvifat bylo péstovano celkem 22 odliSnych plodin. V podnicich, kde chov
zvifat nebyl zaznamendn, bylo péstovano 18 odliSnych plodin. Sledovani bylo zaméfeno na
pocet plodin v zavislosti na chov zvifat nebo jeho absenci, a to podle kategorie velikosti.
Ndasledujici histogramy zobrazuji pocet plodin v podnicich s chovem hospodarskych zvirat a
s jejich absenci. Konkrétné se jednd o podniky, které maji méné nez 99 ha. Shapiro-Wilk test
vyhodnotil normalni rozdéleni a na zakladé vyhodnoceni byl zvolen dvouvybérovy t- test (p=
0,81; p=0,46). Podnik s chovem hospodarskych zvifat péstoval primérné 6 plodin a podnik
s absenci hospodarskych zvifat 3 plodiny. Dvouvybérovy t-test pro nezdvislé vzorky vykazuje
zaveér, Ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil v poctu péstovanych plodin v zavislosti na
chov ¢i absenci hospodarskych zvirat (p = 0,08).

Histogram: po¢et plodin
Shapiro-Wilk W=,96086, p=,81395
—— Odekavané normalni

Pocet pozor.

4,5 5,0 55 6,0

x <= hranice kategorie

Graf 29: pocet plodin v podnicich (méné nez 99 ha) s chovem hospodarskych zvirat
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Graf 30: pocet plodin v podnicich (méné nez 99 ha) s absenci hospodarskych zvirat

Histogram: pocet plodin
Shapiro-Wilk W=,92308, p=,46326
—— Ocekavané normalni

Pocet pozor.
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4,0 4,5

5,0

t-testy; grupovano:chov HZ (Data DP)

Skup. 1:ano
Skup. 2: ne
Primér Primér t sV p Poc.plat Po¢.plat. Sm.odch. Sm.odch. F-pomér p
Proménna ano ne ano ne ano ne Rozptyly Rozptyly
pocet plodin 5,600000 3,333333 2,041634 6 0,087247 3 1,140175 2,081666  3,333333  0,281250

Tabulka 7: dvouvybérovy t-test porovndani poctu plodin v zavislosti na chov ¢i absenci

hospodarskych zvirat

Jako dalsi sledovani probéhlo v podniku, ktery mél rozlohu od 100 do 499 ha.
Histogramy zobrazuji pocet plodin v podniku v zavislosti na chov ¢i absenci hospodarskych
zvirat. Shapiro-Wilk test vyhodnotil nenormalni rozdélen (p=0,08; p=0,03), na zakladé néhoz
byl zvolen Kolmogorov-Smirnoviyv test. Podniky priamérné péstuji 5 plodin at uz se jednd o
podniky s chovem hospodarskych zvifat i sabsenci. Zavér tohoto testu vykazuje, Ze
neexistuje statisticky vyznamny rozdil v po¢tu péstovanych plodin v zavislosti na chov (i

absenci hospodarskych zvirat (p > 0,05).
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Histogram: pocet plodin
Shapiro-Wilk W=,85329, p=,08099
— Ocekavané normalni

Pocet pozor.

4,5 5,0 5,5 6,0 6,5 7,0

x <= hranice kategorie

Graf 31: pocet plodin v podnicich (100-499 ha) s chovem hospodarskych zvirat

Histogram: pocet plodin
Shapiro-Wilk W=,79512, p=,03664
—— Ocekavané normalni

Pocet pozor.

3 4 5 6 7

x <= hranice kategorie

Graf 32: pocet plodin v podnicich (100-400 ha) s absenci hospodarskych zvitat

Kolmogorov-Smirnovav test (Data DP)
Dle promén. chov HZ
Oznacené testy jsou vyznamné na hladiné p <,05000

Max zap Max klad p-hodn. Primér Primér Smodch. Sm.odch. N platn. N platn.
Proménna roil rozil ano ne ano ne ano ne

pocet plodin -0,333333  0,333333 p>.10 5,000000 5,000000 1,000000  3,605551 9

Tabulka 8: Kolmogorov-Smirnoviv test porovnani poctu plodin v zavislosti na chov ¢i absenci
hospodarskych zvirat
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Dalsi sledovani probéhlo v podnicich, kde je rozloha od 500 do 999 ha. V této
kategorii se nachazel pouze jeden podnik, ktery nebyl zaméfen na chov hospodarskych
zvifat. Tento samy zavér byl i ve velikostni kategorii, kterd byla v rozmezi od 1000 do 1999
ha. V poslednich dvou velikostni kategorie (2000-3999 ha a 4000 a vice ha) byl chov
hospodarskych zvifat zaznamena u vSech podnikl. Zde bylo primérné péstovano 7 a 12
plodin.

Hodnocen byl i polet péstovanych plodin v zavislosti na konvenéni a ekologicky
systém. Histogramy zobrazuji pocet plodin v konvenénim a ekologickém rezimu. Shapiro-
Wilk test vykdzal normalni rozdéleni (p=0,10; p=0,09) a na zakladé tohoto vysledku byl
zvolen dvouvybérovy t-test pro nezavislé vzorky. Zavér tohoto testu vyhodnotil, Ze existuje
statisticky vyznamny rozdil v poc¢tu péstovanych plodin v zavislosti na zplsob hospodareni
(p=0,03). V konvencnim rezimu se primérné péstuje 6 plodin a v ekologickém 4.

Histogram: pocet plodin
Shapiro-Wilk W=,95510, p=,10578
—— Oc¢ekavané normalni

Pocet pozor.
e}

0 2 4 6 8 10 12

x <= hranice kategorie

Graf 33: pocet péstovanych plodin v konvenénim zemédélstvi
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Pocet pozor.

Shapiro-Wilk W=,82162, p=,09114

Histogram: pocet plodin

—— Ocekavané normalini

2,5

3,5

4,0

x <= hranice kategorie

Graf 34: pocet péstovanych plodin v ekologickém zemédélstvi

t-testy; grupovano:zpisob hospodareni (Data DP)
Skup. 1: ekologicky
Skup. 2: konvenéni

Primér Primér t sV p Po¢ plat Poc¢ plat. Smodch. Smodch. F-pomér p
Proménna ekologicky konvenéni ekologicky konvencni | ekologicky konvenéni | Rozptyly | Rozptyly
pocet plodin 4,333333 6,463415 -2,21648 45 0,031757 6 41 0,816497 2,314061  8,032317  0,027853

Tabulka 9: dvouvybérovy t-test porovnani poctu plodin v zavislosti na zpGsob hospodareni
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6. Diskuze

Zemédélstvi ma klicovy vyznam pro lidské byti a pfedstavuje zasadni moc k pfispéni a
sile ekonomiky. Uspokojuje potieby lidstva na celém svété (Jararweh et al., 2023). Podle FAO
existuje na svété vice nez 50 000 druh( jedlych rostlin. Organizace vsak uvadi, Zze pouze 15
druh( pokryva 90 % svétovych energetickych potifeb. Pouze tfi plodiny zajistuji dvé tretiny
kalorii lidského pfijmu. Témito plodinami se rozumi ryze, kukutice a pSenice (Gruber, 2017).

M4 prace vyhodnotila, Ze mezi nejpéstovanéjsi plodiny v Ceské republice patfi
pSenice, kukufice, jecmen a fepka. Podle zjisténych vysledk( byl nejvyssi pocet péstovanych
plodin v podnicich, které maji 4000 a vice hektar(. V téchto podnicich bylo péstovano az 12
odlisnych druha plodin.

Scarboroughska studie naznacuje, Ze celosvétoveé se péstuje stale vice stejnych druh
plodin. Nejcastéji svétoveé péstovanou plodinou je séja, pSenice, ryze a kukufice. Az 50 %
zemédélské pldy zabiraji pravé tyto Ctyri plodiny (University of Toronto Scarborough, 2019).

Pocty péstovanych druhl plodin na urovni zemédélskych podnikd se mohou
podstatné lisit. DuleZitou myslenkou je nutné zohlednit to, zda podniky schovem
hospodarskych zvitat, budou mit vys$si druhovou pestrost, a to vlivem péstovani krmnych
plodin. V opaéném pripadé lze predpokladat, Ze podniky, které se zaméruji jen na rostlinnou
vyrobu, budou mit druhovou pestrost zizenou. Podniky, které byly sledovany, vykazuji, Ze
vlivem absence hospodarskych zvifat bylo druhové slozeni jednotlivych plodin ve
sledovaném obdobi nizsi. Pocet plodin vtéchto podnicich se pohyboval mezi jednim az
sedmi druhy a pramérné byly péstovany ctyfi odliSné plodiny. Celkovy pocet odliSnych druh
plodin, v podnicich bez chovu hospodarskych zvifat, byl vyCislen na 19. Naopak podniky,
které mély zaméreni i na chov hospodarskych zvifat, mély vyssi druhovou pestrost.
Konkrétné se pocet plodin pohyboval v rozmezi od ¢tyf do jedendcti druhd a pridmérné bylo
péstovano Sest rtznych plodin ve sledovanych podnicich. Tyto podniky tvofily celkem az 22
odlisnych druha plodin.

Podle statistické analyzy dat bylo hodnoceno prlimérné péstovani plodin
v konvenénim a ekologickém rezimu. Primérné byla psSenice péstovana na 28,6 % plochy
v konven¢nim hospodareni. V ekologickém rezimu byla pSenice péstovana na 17,2 %. Dalsi
sledovanou plodinou byla kukufice, ktera byla primérné péstovana na 11,3 % v konvencénim
zemé&délstvi a v ekologickém zemédé&lstvi tato plodina zaujimala primérné 3,8 %. Repka
olejka byla primérné péstovdna na 14 % v konvencnich rezimech. V ekologickém rezimu
tomu bylo skoro o polovinu méné a repka byla vtomto reZimu péstovana primérné na 6,2
%. Jako posledni sledovanou plodinou byl je¢men s pramérnym zastoupeni na 15 %
v konvenénim zemédélstvi a v ekologickém rezimu byla tato plodina na 5,5 %.

UstFedni a kontrolni Ustav zemédélsky v Brné&, ktery provadél pozorovani ve struktufe
plodin, dosel k zavéru, Ze v letech 1993 az 2011 nebyl zaznamenan vyrazny trend v zadnych
ze sledovanych plodin. Jednalo se o pozorovani obilovin, luskovin a kukurice (Némec, 2013).
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Rozsifeni druhl a sloZeni vegetace v rlznych typech biotopl je ovlivnéna mnoha
abiotickymi faktory, presnéji dostupnosti svétla, teploty, vlhkosti a charakteristik pady
(Cepelova, B.& Miinzbergovd, Z. 2012). Dal$im faktorem, ktery ovliviiuje rozmanitost plodin
je zpusob hospodareni.

Konvencni zplsob hospodareni byl vyhodnocen, jako nejcastéji pouzivany zpulsob
hospodareni. Vtomto sméru je dban zfetel na vysoky vynos plodin a maximalizaci zisku.
V konvenénim rezimu byla vyhodnocena jako nejpéstovanéjsi plodina pSenice, kterd
zaujimala az 24 % vymeéry. Z celkovych 47 sledovanych podnik(, péstovalo p3enici ve 44
z nich. Jako druhou nejpéstovanéjsi plodinou byla fepka olejka, kterd zaujimala 19 %. Celkem
byla péstovdna ve 33 podnicich. Dalsi vyrazné péstovanou plodinou byl je¢men (17 %
vymeéry) a kukufice (16 % vyméry). V ekologickém rezimu bylo hodnoceno mnohem méné
druht plodin. Opét lze potvrdit, Ze pSenice byla nejpéstovanéjsi plodinou. V ekologickém
hospodareni zaujimala také 24 % vymeéry. DalSimi nejcastéji péstovanymi plodinami byl mak
sety a tritikdle. Obé tyto plodiny zaujimaly 13 % vyméry. Ndsledoval oves (11 % vyméry) a
brambory (11 % vyméry).

Samotné stfidani plodin ma pozitivni vliv na druhovou rozmanitost rostlin, ktera
posiluje produktivitu zemédélstvi. Vlivem téchto postupli se soucasné zvySuje populace
prirozenych nepratel skidcl (Jenkins et.al.,2023). Dale je riznorodost plodin podstatna pro
podporu organické hmoty v plidé (Ma et al., 2024). Pro podporu pldni organické hmoty je
vhodné péstovat jeteloviny, které mohou byt zapraveny do pldy a mohou tak fungovat jako
zelené hnojivo. V tomto hledu bylo vysledovano, Ze péstovani jeteloviny bylo zahrnuto v 11
podnicich.

Pro zemédélce miliZze byt stfidani plodin nakladné. Vtomto pfipadé lze vyuZivat
podpor, které jsou soucasti kontrol podminénosti. Jednd se o standarty dobrého
zemédélského a environmentdlniho stavu pldy. V tomto ohledu musi zemédélci dodrzovat
jista pravidla, aby nasledné byla vySe podpor uznana. Konktrétné standart sedm udava
podminku, Ze zemédélec musi alespon na 40 % své plochy podniku péstovat jinou hlavni
plodinu neZ takovou, co mél v predchozim roce a na 100 % vyméry orné ptdy podniku musi
zemédélec do 4 let péstovat jinou hlavni plodinu. V obdobi od 1.6. do 31.8. musi byt
péstovana plodina odlisnd nez v predchozim roce v tomto obdobi nebo musi byt mezi dvé
stejné plodiny zarazena meziplodina. Druhd cast tohoto standartu udava déleni pozemku.
Zemédélec zajisti, Ze se ve vegetacnim obdobi na pidé nebude vyskytovat plocha jedné
plodiny na vymére vyssi nez 30 ha. Tato plocha muize byt rozdélena ochrannym pasem, jinou
plodinou nebo pasovym stfidanim plodin. Pfi dodrZzovani téchto podminek ziska zemédélec
jednak podporu, ale také zajisti bilanci organickych latek na své puadé (Ministerstvo
zemédélstvi, 2023b). Kontrolnim organem je Statni zemédélsky intervencni fond, ktery
dokaze kontrolovat zemédélce na misté nebo i na dalku, a to pomoci dron(. Tyto kontroly se
fidi vnitrostatnimi pravnimi predpisy. Veskeré informace o plidnim bloku i o vysledku kontrol
ziskdvd zemédélec ve svém portalu farmare. Tento portal poskytuje individudini informace
pro zpracovani zadosti.

65



Veskeré podniky, které jsou soucdsti této prace, byly nahodné vybrany z ¢asopisu
Agromanudl, Uroda a Farmaf zlet 2020 a7 2022. Vtomto ohledu tedy nelze hodnotit
druhovou pestrost v Ceské republice jako celek. Lze oviem hodnotit druhové zastoupeni
jednotlivych podnikl v porovnani s jejich zplsobem hospodareni a chovem ¢i absenci
hospodarskych zvifat. Jak mé vysledky ukazuji, z celkovych 47 podnik(i, hospodafilo
konvenénim zplUsobem 41 farem a v ekologickém reZimu hospodafilo 6 podnikd. V tomto
sméru lze tedy konstatovat, Zze konvencni zplisob zemédélstvi ve vétsi mite prevldada nad
ekologickym. Ekologické zemédélstvi je stale rostouci trend. V Ceské republice se stale
zvysuje jak pocet farem, které hospodari v ekologickém rezimu, tak i jejich celkova vyméra
ploch. Nejcastéji se s timto zplsobem hospodareni setkdvame v horskych az podhorskych
oblastech, které maji méné priznivé podminky pro péstovani. V tomto ohledu se prevadiné
jedna o trvalé travni porosty, které jsou pastvou pro hospodarska zvirata.

Vysledky poukazuji na to, Zze nejpéstovanéjsi plodinou konvencniho i ekologického
zemédélstvi byla pSenice, ktera byla péstovdna na 31 % celkové vymeéry. Statistickd analyza
dat prokazala nenormalni hodnoceni v porovnani s péstovanim pSenice v konvencnim a
ekologickém zemédélstvi, a tudiz byla prokdzana priakaznost rozdild v poctu péstovani
pSenice. Péstovani kukufice bylo vyhodnoceno jako normalni rozdéleni. Zavérem tohoto
hodnoceni vyslo, Ze neexistuje prikaznost rozdill v poétu péstovani kukufice. Stejné
hodnoceni vyslo i u fepky olejky a jeCcmene, kde byl opét vysledek hodnocen jako normalni
rozdéleni a stejné tak byla zamitnuta hypotéza a vysledek stanovil, Ze neexistuji prikazné
rozdily v poctu péstovani téchto plodin.

Dulezité je zminit to, Ze celkové vyhodnoceni druhové pestrosti plodin bylo sledovano
ve vybranych podnicich, a tim padem neni mozné vysledky hodnotit jako celek pro celou
Ceskou republiku. Je daleZité si uvédomit, ze kaidy zemédélec ma své priority, které mohou
vybér péstovanych plodin a tim padem i celkovou druhovou pestrost podniku ovlivnit.
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7. Zavér

Celkem bylo vyhodnoceno 47 podnikd, které se nachazely na Gzemi Ceské republiky.
Jednotlivé podniky se liSily jednak svou velikosti, ale také i zamérenim a rozmanitosti
jednotlivych plodin. Cilem mé prace bylo vyhodnotit poet péstovanych plodin v jednotlivych
podnicich s rGznym zamérenim.

Pravé pritomnost ¢i absence hospodarskych zvirat byla zavisld na poctu péstovanych
plodin. Sledované podniky vyhodnotily, Ze za pritomnosti hospodarskych zvifat, mély
zaznamenanou vysSi rozmanitost plodin nez podniky, kde byla absence téchto zvirat.
Konkrétné podniky, ve kterych byla pfitomnost hospodarskych zvifat, hospodafily se ¢tyfmi
az jedendcti odliSnymi plodinami. V priiméru bylo péstovano celkem Sest rGznych rostlin.
Naopak v podnicich, kde chov hospodarskych zvifat chybél, byl zaznamendn pocet odliSnych
plodin mezi jednim aZz sedmi druhy. Prlmérem vtomto ohledu bylo vyhodnoceno
hospodareni na ¢tyrech odliSnych plodinach.

V podnicich, kde byl chov hospodarskych zvifat zaznamenan, bylo péstovdno az 22
odlisSnych druhl. V podnicich, kde chov hospodarskych zvifat chybél, bylo druhové slozeni
odlisnych plodin vycisleno na 18 plodin. Obecné chov hospodarskych zvirat byl zaznamenan
u 81 % podniku. Nejchovanéjsim hospodarskym zvifetem byl skot, ktery byl zastoupen u 76
% z nich.

Pocet plodin se liSil i vduUsledku reZimu hospodareni. V konvenénim reZimu
hospodafila vétSina podnik(i. Konkrétné 41. Vtomto sméru bylo vyhodnoceno aZi 33
odliSnych druhi rostlin, kde jako nejpéstovanéjsi plodinu lze povazovat psSenici, kterad byla
péstovana na 24 % (9391 ha) celkové konvencéni vyméry. Jako druhou nejpéstovanéjsi
plodinou byla fepka olejka na vymére 19 % (7265 ha), déle jemen 17 % (6389 ha) a kukurice
16 % (6335 ha). V ekologickém reZzimu byla nejpéstovanéjsi plodina také psSenice na 24 %
vyméry s rozlohou 170 ha, dale mak sety na vymére 13 % (95 ha), tritikdle 13 % (90 ha) a
oves 11 % (80 ha).

Nejvétsi zastoupeni psenice z hlediska velikostnich kategorii v konvenénim rezimu
bylo v podnicich, které maji velikost od 100 do 499 ha. V téchto podnicich byla pSenice
péstovana na 32,6 %. Repka olejka byla méla nejvétsi zastoupeni v podnicich, které maji
velikostni kategorii nad 4000 ha, zde byla fepka zastoupena na 19,8 %. JeCmen byl zastoupen
na 17,8 % vyméry u podnicich v rozmezi 2000 az 3999 ha. Kukufice méla nejvétsi zastoupeni
v podnicich, které maji od 1000 do 1999 ha, zde bylo zastoupeni na 20,2 % vymeéry.

V ekologickém zemédélstvi byla pSenice nejvice zastoupena na 19,7 % a to u podnikd,
které maji velikost od 500 a? 999 ha. Repka olejka byla zastoupena na 15,6 % v podnicich,
které jsou v rozmezi od 100 do 499 ha. Nejvétsi zastoupeni jeCcmene bylo v podnicich, které
maji rozmezi od 500 do 999 ha. V tomto ohledu byl jeémen zastoupen na 6,8 %. Posledni
hodnocenou plodinou byla kukufice, ktera méla nejvétsi, a i jediné zastoupeni v podnicich,
které jsou razeny do velikostni kategorie 500 az 999 ha. Zde bylo zastoupeni kukufice
vysledovano na 10,8 % vyméry.
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Byla prokazana existence prlikaznych rozdild v po¢tu péstovanych plodin v zavislosti
na typu zemédélského podniku. Konkrétné se jednalo o prikaznost pSenice v zavislosti na
zplUsobu hospodareni. U dalSiho hodnoceni plodin nedoslo ke statisticky vyznamnému
rozdilu. Repka olejka, jeémen a kukufice byly vyhodnoceny a u téchto plodin nebyla
prokazana existence rozdilG v poCtu péstovanych plodin v zavislosti na typu zemédélského
podniku. U téchto rostlin neexistuje statisticky vyznamny rozdil v poétu péstovanych plodin
v zavislosti na typu zemédélského podniku.

V zdvéru hodnoceni byl sledovdn pocet péstovanych plodin v zavislosti na konvenéni
a ekologicky systém. Vtomto ohledu byla zjiSténa rozdilnost a systém Statistica 12
vyhodnotil, Ze existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vysledky téchto plodin se dobfe shoduji s fakty v literdrni resSersi, konkrétné
s nejpéstovandj$imi plodinami. Literatura udavd jako nejpéstovanéj$i plodinu v Ceské
republice pSenici, dale fepku olejku, jeCmen a oves. Stejné tak i moje vysledky vyhodnotily,
Ze nejpéstovanéjsi plodinou ve sledovanych podnicich byla pSenice, fepka olejka, je¢men a
dale kukufice.

V zavéru této prace bylo dulezité si uvédomit, Ze druhova pestrost péstovanych
plodin na drovni jednotlivych zemédélskych podnikl se mliZze vyrazné liit. Bylo nutné mit na
paméti, 7e sledovani bylo provddéno na omezeném vzorku farem v Ceské republice, co?
muze ovlivnit celkovou reprezentativnost vysledku.

Kazdy zemédélsky podnik mohl mit sva vlastni specifika, kterd ovliviuji vybér
péstovanych plodin a tim i celkovou druhovou pestrost. Takové faktory mohou zahrnovat
geografické polohy, klimatické podminky, plGdni typy, ekonomické faktory a rozhodnuti
farmara.
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