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Abstrakt

Autor predkladané bakalaiské prace se zabyva hodnocenim krajinné struktury
sttedniho Povltavi na zaklad¢ zjisténych land-use kategorii. Oblast zdjmu je
vymezena esti katastralnimi uzemimi o celkové vyméie 25 km®. Zmény ve vyuziti
ploch byly sledovany na podkladech leteckych snimkii a ortofoto mapy ve dvou
Casovych obdobich a to v letech 1956 a 2017. Data byla zpracovana Vv prostiedi
ArcGIS vektorizaci, analyzovana pomoci krajinnych metrik a dale porovnana
s podobnymi lokalitami. Vysledky prace odpovidaji vyvoji ¢eské Kkrajiny ve
2. polovin¢ 20. stoleti, kterou nejvice ovlivnila intenzifikace zemédélstvi a

urbanizace.

Klic¢ova slova: struktura krajiny, historicky vyvoj, land-use, Povltavi, ptehrada

The author of the bachelor thesis deals with the assessment of the landscape structure
of Middle Povltavi on the basis of the identified land-use cathegories. Area of
interest is defined by six catastral territories with a total area 25 km?. Changes in area
utilization were monitored on the historical aerial photographs and orthophoto map
in two time periods, in 1956 and 2017. The data was processed in ArcGIS by
vectorization, analyzed using landscape metrics and then compared to similar
locations. The results of the work correspond to the development
of the Czech landscape in the second half of the 20th century, which
was the most affected by the intensification of agriculture and urbanismus.

Key words: landscape structure, historical development, land-use, Povltavi, dam
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1. Uvod

Hodnoceni zmén krajiny vyraznou mérou piispiva k pochopeni jejiho soucasného
stavu a rovnéz jejiho vyvoje. Krajina tvoii klicovou soucast zivotniho prostfedi a
udrZeni soucasného stavu, resp. jeho zlepSovani by mélo tvofit jednu z hlavnich
priorit lidské spolecnosti. O zménach krajiny bylo napsdno mnoho praci a védeckych
studii napt.. SKLENICKA et. al (2014), DROBILOVA (2007), KEKEN et. al
(2015).

Pivodcem jedné z nejradikalngjsich zmén c&eské krajiny 20. stoleti se stala
kolektivizace zemédélské pudy. Ta diky rozoravani drobnych policek spolu se
zabranim pozemki vedla nejen k pfetrhani vlastnického prava, ale zaroven |
K citovému pietrhani pout obyvatel k venkovské krajiné. Krajina se tak stala mistem
pro zemé&délskou velkovyrobu. Diky témto zménam se primérna vyméra parcely
orné pudy zvétsila z ptivodnich 0,23 ha (rok 1948) na téméf 15 ha (rok 1980) (LOW
et MICHAL 2003).

Nedilnou soucasti zmén Vv Ceské krajing 20 stoleti se stala i vystavba hydrologickych
zafizeni. Ta se podili na zménach v krajin€ jednak priméarné, napt. stavbou reten¢nich
nadrzi v oblastech, jejichz vhodnost je vymezena hydrologickymi a
geomorfologickymi poméry, nebo sekundarné, kdy je stavba téchto zatfizeni vlastné
rekultivaci ~ krajiny  devastované  napi.  téZbou  nerostnych  surovin.
Tato prace hodnoti vyvoj krajinného pokryvu za obdobi od vystavby VD Orlik po
soucasnost. Je zpracovana na zaklad¢ historickych leteckych snimkd z roku 1955 a
ortofoto snimkd 2016. Podobnému tématu se vénoval napi. KEKEN et. al (2014),
ktery zpracoval piipadovou studii o mozné vystavbé v piehrady v CR na zakladé
ziskanych dat zjiz existujiciho vodniho dila v Recku. Studiu a vyhodnoceni
dlouhodobych zmen ve sttednich Cechach se vénoval
ve své praci STYCH (2010), ktery si za jedno zmodelovych tuzemi

vybral vesnici Zvirotice, ktera byla zasazena vzdutim  Slapské prehrady.



2. Cil prace

Cilem prace je vyhodnotit zmény ve vyuziti krajiny stfedniho Povltavi, konkrétné
oblasti ovlivnéné vystavbou vodniho dila Orlik. Vysledkem jsou mapové vystupy a
tabulky sledovanych zmén vyuzivani Krajiny. Soucasti prace je rovnéz zhodnoceni
vyvoje krajiny po vystavb¢é vodniho dila. Podkladem prace jsou letecké snimky ze
dvou Casovych obdobi Vv ¢asovém odstupu 60 let. Historické snimky z vojenského
mapovani z 50. let 20. stoleti poskytuji zakladni informace o podobé¢ krajiny z doby,
kdy zapocala vystavba vodniho dila. Druhym casovym snimkem je ortofoto mapa

z roku 2017, kterd poskytuje obraz soucasné krajiny.
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3. Literarni reSerse

3.1. Krajina

3.1.1 Definice krajiny — riizné pojeti

Ur¢it presnou definici krajiny je obtizné. Jak uvadi LIPSKY (1998) definice krajiny
neni jednotnd a jeji pojeti mohou byt rizna. Pokud se jedna o prostorové vymezent,
musi mit krajina urcitou velikost. Jedna se o minimalni rozlohu, ktera se omezuje na
moznosti lidského vizudlniho vnimani. Pohybuje se fadové od nékolika kilometrti do
stovek kilometr ctvere¢nich. Jednotlivé slozky (ekosystémy) tvofici krajinu
muzeme mapovat pomoci leteckych fotografii ¢i druZzicovych snimki, piipadné

pozemnim Setfenim.

Pokud hodnotime krajinu jako prostor, jedna se o trojrozmérnou ¢ast piizemni
atmosféry Zemé, ktera je vyplnéna krajinnymi prvky. Lidské vnimani zde urcuje
zakladni pravidla. VySka prostoru je odrazem lidské postavy sedici, stojici ¢i lezici.
Sitka prostoru je porovnavana se $itkou rozpfazenych rukou a hloubka prostoru je

srovnavana s moznosti pohybu lidské bytosti (LOW et MICHAL 2003).

CILEK et al. (2011) charakterizuje krajinu jako &ast ohrani¢ené souse, ktera uvnitt
obsahuje prostor se stejnymi, nebo podobnymi vlastnostmi. Popisuje krajinu jako
dlouhodob¢ ustaleny, jednotny komplex podobného razu. Krajina je dlouhodobé
utvafena lidskou péc¢i a zajmem. Jeji rizné podoby jsou charakteristickym rysem

nejen Ceské republiky, ale celé Evropy.

Krajinu lze chapat i jednodussim zplsobem. Je to prostor, kde se nachazi eky, lesy,
louky, mésta a hory. Fungovani jednotlivych prvki krajiny se vzajemné ovlivituje

a je na sobé zavislé (HADAC 1982).

Krajina ale neni pouze fyzicka podoba jednotlivych elementi, ale obsahuje také
kulturni, duSevni a socidlni naboj. Stejné tak, jako clovek svym chovanim ovliviiuje

krajinu, krajina ovliviiyje ¢loveka (PALANG et al. 2005).
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3.1.2 Krajinna ekologie

Diky potiebé zkoumani jednotlivych vazeb mezi prvky krajiny a organismy byl
v roce 1939 poprvé pouzit termin krajinnd ekologie. Tento védni obor se zabyva
zkoumanim vztahti mezi biocenézami a prostiedim, ve kterém se nachazi. Takto
definoval termin krajinna ekologie némecky biogeograf Carl Troll. Krajinna ekologie
se zabyva strukturou, procesy a funkcnosti, zménou a vyvojem krajiny. Tyto atributy

jsou vzajemné propojené a tvoii uzavieny kruh (LIPSKY 1998).

Krajinna ekologie je védni obor, ktery pro své vyzkumné metody pouziva ¢isla a
matematické vypocty. Védci zabyvajici se timto oborem zkoumaji krajinnou
strukturu a zmény v krajiné. Krajina se tak stava velmi dulezitym vyzkumnym

materialem (GOKYER 2013).

3.1.3 Typy krajin podle vyuziti

Podle ovlivnéni krajiny clovékem souvisejici s jeho potiebou bydlet, vyrabét,
relaxovat atd. rozdélujeme krajiny na dva typy a to kulturni a pfirodni. Tyto dvé
skupiny jsou velmi pestré svoji podobou a fungovanim a mizeme je dale délit podle
jejich charakteru na tyto podskupiny (KOLEJKA 2014):

- Pfirodni krajina — je velice vzacna, ma charakter pfirozen€ vzniklé krajiny,
do niz ¢loveék Zadnym zpiisobem nezasdhl. Pokud se tam lidé vyskytuji, tak
pouze piechodné. Jeji podoba vznikla ptirozenou cestou bez vlivu ¢lovéka.

V CR ji miizeme nalézt na obtizné dostupnych mistech napf. v Krkonogich.

- Pfirodé¢ blizka krajina — v minulosti ¢lovékem ovlivnéna, ale nadale je fizena
pouze pfirodnimi procesy. Jednd se o uzemi, které Clovek vyuzival, ale
z raznych davodii je opustil a nadale nezasahuje do jejich vyvoje. Jsou to

napt. opusténé vojenské ujezdy, nebo opusténa sidla.

- Produkéni kulturni krajina — druh Kkrajiny, kterou ¢lovék vyuziva ke svym
potfebam v podobé odbéru biomasy, ¢ast biomasy opét navraci zpét. Plivodni
spoleCenstva byla nahrazena spolecenstvy s podobnymi naroky, podle potieb
uzitku. Struktura krajiny je zménéna. Jedna se napiiklad o zménu dievinné
skladby les, nebo na nahrazeni pfirozenych bylinnych spolecenstev

obilninami.
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- Kulturni krajina technickd — uzemi antropologicky ovlivnéné v maximalni
mozné mife. Pfirozené piirodni slozky a procesy nefunguji, do vSech
pochodi zasahuje Cloveék. Jsou to napf. nad miru urbanizované plochy,

tézebni a primyslové oblasti.

Podle prevladajiciho zptisobu vyuziti izemi v Ceské republice, miizeme rozdélit typy
krajiny na Sest kategorii. Jednd se o déleni krajiny piirodé blizké, kde je jiz vice ¢i

méné patrné piisobeni lidské ¢innosti (LOW et NOVAK 2008):

- Zemédelské krajiny — silné ovlivnény lidskou vyrobou. Lesy zaujimaji méné

neZ 10 % plochy, ostatni tvoii zemédé&lské plochy a travni porosty.

- Lesozemédélské krajiny — pfechodny typ, plochy s dfevinnym porostem maji

kolisavy charakter mezi 10 % - 70 %.

- Lesni krajiny — pfevazuji zde zejména lesni porosty, zaujimaji vice nez 70 %
plochy. Tento typ krajiny se pfiblizuje svou strukturou a funkci ptirodni
krajing.

- Rybnicni krajiny — Vv krajin¢ pfevazujici meélké vodni nadrze.

- Krajiny horskych holi — vzacnégjsi plochy, které se nachazi v horach, v pdsmu

nad horni hranici lesa.

Urbanizované krajiny — lidskou c¢innosti nejvice ovlivnény typ. Prevladaji zde

zastavéné a zpevneéné plochy.

3.1.4 Vyuzivani krajiny (land use) krajinny pokryv (land cover)

Kulturni krajinu mizeme charakterizovat na zaklad¢ pfirozené podoby krajiny, napft.
tak, jak je zndzornéno na mapach piirodnich krajin. Druhou variantou je znédzornéni
krajiny, kde je jiz zaznamenan historicky vyvoj, v podobé vyjadieni vyuzivani
pozemku (land use), nebo krajinného pokryvu (land cover). Ceské kulturni krajina je
pod dlouhodobym antropogennim tlakem a jeji podoba je vysledkem ekonomickych,
socialnich, politickych nebo demografickych zmén ve vyvoji spole¢nosti. Pomoci
map ¢i leteckych snimki lze velmi presné provést modelaci uzemi z hlediska
historického vyvoje, ktery ndm pomulzZe pii planovani soucasné, nebo budouci
podoby krajiny z hlediska ekologické stabilizace zeméd¢lskych, nebo lesnich celku.

Podrobnym zkouménim l1ze pomoci historickych analyz ziskat informace o Gzemich
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se stabilnim, nebo trvale nizkym zeméd€lskym vyuzitim. Dale o lokalitach, kde
vlivem lidské Cinnosti dochédzi k ¢astym zménam ve vyuzivani pudy, ¢i naopak o
mistech, kde diky pfirodnim podminkam nelze plochu zemédé€lsky vyuzivat

(LIPSKY 2007).

Pojem vyuziti pozemku (land-use) lze charakterizovat jako zptsob kategorizace
pozemkii, podle ufedné evidovaného druhu kultury. Oznaceni se vyuziva pii
izemnim planovani, & v krajinafském hodnoceni tzemi (GUTH and KUCERA
1997). Podrobnou a peclivou evidenci tdaja land-use, jsou k dispozici data, ktera
zahrnuji vice nez 170 let vyvoje krajiny v Ceskych zemich. Pfiblizn& poslednich 50
let vznikaji analyzy a prace, zaméfujici se na hodnoceni zmén vyuziti krajiny

s vyuzitim téchto ziskanych dat (MARES 2000).

Naproti tomu krajinny pokryv (land-cover) je ekvivalent pro skuteénou situaci
Vv krajiné. Pouziva se k tvorb¢ ucelovych map, které se vyuzivaji zejména ke studiu

dynamiky krajiny (GUTH et KUCERA 1997).

3.1.5 Ekologicka stabilita

Pojem ekologicka stabilita vyjadfuje schopnost ekosystému odoldvat vnéjSimu vlivu
prostiedi. Tento proces je charakterizovan dvéma zpusoby projevu, resp. reakcemi na
rusivé podnéty, a to bud minimalni zménou ekosystému, nebo jeho Uplnym
obnovenim do puvodni podoby. Pokud je reakce shodna alespon s jednou formou
projevu, miZzeme hovotit o ekologické stabilite. Opakem ekologické stability je
ekologicka labilita. Jedna se o neschopnost ekosystému odoldvat vné&j§im rusivym
vlivim. Vysledkem je pak zména ve vyvoji ekologického systému, nebo jeho

neschopnost se vratit k ptivodni podob& (MICHAL 1994).

SKLENICKA (2003) charakterizuje ekologickou stabilitu jako miru ptidané energie,
ktera je nutna k zachovani stavajiciho stavu ekosystému. Hranici mezi ekologickou
labilitou a stabilitou nelze jasné kategorizovat. Pokud je potieba doplitkové energie
v ekosystému velkd, o to mén€ se prosazuji samofidici mechanismy napf.
zem&délské kultury. Ekologicka nestabilita nemusi byt vzdy stav trvaly. Dal§im

vyvojem miiZze ekosystém ziskat vlastnosti ekologicky stabilniho celku.

Jednim z nejjednodussSich a pohotovych zpiisobt, jak zjistit miru antropologickych

zasahli vybraného uzemi, je vyuziti vzorce pro vypocet koeficientu ekologické
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stability (KES), ktery stanovuje pomér mezi plochami tzv. relativné stabilnimi a
relativné nestabilnimi. Za plochy stabilni se povazuji lesy, vodni plochy, trvalé travni

porosty, sady a za plochy nestabilni urbanizované uzemi a pole.

Vzorec pro vypocet KES dle LOW et MICHAL (2003):

les 4 louky + pastviny 4 zahrady + ovocné sady + vinice + rybniky + vodni plochy

zastavéné plochy + ornd pida + chmelnice
Vyslednou hodnotu koeficientu K¢ miizeme vSeobecné klasifikovat:

Kes <0,1: uzemi s maximalnim narusenim pfirodnich struktur, zakladni
ekologické funkce musi byt intenzivné a trvale nahrazovany

technickymi zasahy
0,1<K¢<0,3: uzemi nadprimérné vyuzivané, se zfetelnym naruSenim ptirodnich
struktur, zakladni ekologick¢é funkce musi byt permanentné

nahrazovany technickymi zasahy

0,3<Ke<1,0: intenzivné vyuzivané Uzemi, predevSim zemédélskou velkovyrobou,
které  zplsobuje ekologickou labilitu, dochézi k oslabeni

autoregulacnich pochodi, nutny vklad dodatkové energie

1,0<K¢<3,0: pomémné vyvazeni krajina, technické objekty jsou Vv souladu se

stavajicimi pfirodnimi strukturami

Kes >3,00: stabilni krajina s pfirodni a ptirodé blizkou strukturou

3.2 Struktura krajiny

FORMAN et GORDON (1993) definuji strukturu krajiny jako urcitou souhru
energie, jednotlivych druht a latek ve vzajemném pusobeni s krajinnymi slozkami a
ekosystémy rozlicnych tvarti, rozmért, poctii a zplsobii usporadani. To, jakou ma
krajina strukturu ovlivituje dale funkci krajiny ve smyslu pfitomnosti jednotlivych
druhti organismt a jejich rozsifeni.

LIPSKY (2000 a) uvadi, Zze pfi hodnoceni krajinného rézu, lze strukturu krajiny

rozdélit do tfech skupin:

- primarni struktura — nezavislda na piasobeni ¢lovéka, neménna z hlediska

lidského Zivota ( geomorfologické ¢lenéni, pahorkatiny, tidoli...)
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- sekundarni struktura — podoba vyjadiena dle zpusobu vyuziti pady, v ¢ase
rychle se ménici diky antropogennimu pusobeni. Existuje zavislost mezi
primarni a sekundarni krajinou, ktera je dana zejména piirodnimi

podminkami, geologickému podlozi ¢i kvalitou pady.

- terciérni struktura — vyjadfend vnitinim rozmérem v podobé duchovniho

rozméru, otisku paméti krajiny, kulturni historii

LIPSKY (2002) uvadi, e strukturu krajiny Ize uréit jednak podle individualnich
parametrii, tak podle skupinovych parametri. Individualni parametry se vztahuji
Kk vlastnosti jednotlivé slozky, tj. stafi, velikost, tvar, délku hranic, ptivod aj.
Skupinové parametry fe$i vzajemny vztah krajinnych slozek, at' uz jejich
rozmanitost, vzajemnou propojenost, izolovanost nebo pérovitost, mozaikovitost ¢i

propustnost.

3.2.1 Krajinné slozky

Krajina je tvofena krajinnymi slozkami. To, jakym zptsobem jsou krajinné slozky
rozmistény, ndm urcuje strukturu krajiny. Krajinné slozky délime na tfi kategorie:
krajinné matrice, plosky a koridory (NOVOTNA 2001).

GOKYER (2013) zminuje ve své praci jesté jednu kategorii, ktera se podili na
krajinné struktute. Jedna se o mozaiku, ktera je tvorena malymi plochami, z nichz

zadna neni prevazujici a neni tak schopna tvofit propojenou Krajinu.

3.2.1.1 Krajinna matrice

— je prevladajicim typem krajinné slozky v krajiné, svoji plochou v ni zaujima
nejvetsi podil. Jeji dopad na dynamiku krajiny je klicovy. Obklopuje ostatni krajinné

sloZky zpravidla konkavnimi hranicemi.
K ur¢eni matrice mizeme vyuzit tfi metody:

Relativni plocha — pokud plocha jedné krajinné slozky ptevlada nad ostatnimi, lze

tento typ urcit za krajinnou matrici.

Spojitost — definovani matrice podle plochy neni vzdy jednozna¢né. V nekterych
pfipadech je tfeba posuzovat jeji spojitost, ktera je v ptipad¢ matric urcujici. Matrice

Spojuji a obklopuji ostatni krajinné slozky.
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Rizeni dynamiky — schopnost ovliviiovat krajinné slozky vice neZ ostatni. Tento

proces je patrny pfi snizeném antropologickém vlivu na krajinu, kdy napf. na
zemedelské pideé dochazi k sukcesnimu vyvoji pfirozenych spolecenstev, které se
rozsifilo diky nepatrné ploSe zbytkového lesa, ket atd. Jedna se o nejvyznamné;jsi

zpusob urcovani krajinné matrice.

Pro urceni matrice je tedy vhodné nejprve zjistit relativni plochu a spojitost vSech
krajinnych slozek. Pokud nékterd z kategorie typt slozek svou rozlohou prevysuje
ostatni, lze tento typ urcit jako krajinnou matrici. Pokud vyméra typt dosahuje
priblizné stejnych hodnot, posuzujeme slozky dle jejich spojitosti. Jestlize tyto dva
udaje nelze s urcitosti vyhodnotit, je dal§im postupem zjisténi stavu terénnim
Setfenim a néaslednym vyhodnocenim na zéklad¢ jiz zndmych skutecnosti o stavu a
poctu druhil organismil na sledovaném tzemi. Pomoci zjisténych informaci lze urcit,
ktera ze slozek nejvyznamnéji ovliviiuje dynamiku sledované krajiny (FORMAN et
GORDON 1993).

3.2.1.2 Plo¥ky

Plochy zemského povrchu, které se od sebe odliSuji podobou, strukturou,
charakterem, velikosti, heterogenitou. Plosku mliZou tvofit organismy, domy, skaly,

cesty nebo vegetace. Jejich vznik je podminén nejméné Ctyimi aspekty.

Podle zplisobu vzniku délime ploSky na: disturban¢ni, zbytkové (efemerni), plosky

zdrojii prosttedi a obdélavané.

Plosky miizeme dale kvantifikovat pomoci jejich plochy a tvaru. Velké plosky se od
malych 1i§i mnoZstvim energie a Zivin. Ta je pfimo uméma velikosti. Cim vétsi je
ploska, tim ma vice energie. Velikost plosky dale ovliviiuje objem biomasy a

druhovou diverzitu (FORMAN et GORDON 1993).

Velikost a tvar plosek (enklav) je jednim z vyznamnych aspektl struktury krajiny.
Uzce souvisi se vznikem tzv. ekotond, resp. vnitiniho prostiedi ekosystémii. Ekoton
je jakasi prechodna zona mezi dvéma, nebo vice ekosystémy. Je tvofen odliSnymi
zivotnimi podminkami. Jsou zde zpravidla zastoupeny organismy z ekosystémd,
které ekoton spojuje a navic spolecenstva, ktera jsou charakteristicka pouze pro dany
ekoton. Diky tomu pfispivaji ekotony k vétsi druhové diverzité. Tento jev se

v literatufe nazyva Edge efekt (okrajovy efekt) (SKLENICKA et al. 2014).
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HADAC (1982) dé&li krajinné slozky podle skute¢né struktury krajiny, nap.
geobiocendzu, hydrobiocendzu, skaly apod. Tyto jsou pak déle tvofeny krajinnymi
prvky (stromy, domy, silnice). Rozdil mezi prvkem a sloZkou je velmi nepatrny.
Ptikladem mutize byt strom, ktery stoji uprostifed pole a slouzi jako utocisté ptakt
a hmyzu. Prakticky tak pfebird funkci ekosystému a mulze byt povazovan za
krajinnou slozku - bodovy prvek rozptylené zelené. Naproti tomu skala v komplexu
skalniho hiebene je krajinny prvek. Krajinné slozky jsou velmi ¢asto antropologicky

ovlivnéné, nebo piimo utvarené.

3.2.1.3 Koridory

Tyto krajinné slozky mizeme pomérn€ snadno rozeznat napft. na leteckych snimcich.
Jejich velikost se pohybuje od desitek metri po kilometry. Kazdy typ kategorie je
vétSinou zastoupen véEétSim mnozstvim slozek. Jednotlivé slozky maji spole¢nou
hranici s odlisnym typem. FORMAN et GORDON (1993) uvadi ptiklad na
zemédelské krajing, kde vedle sebe nalezneme les, pole, polni cestu, silnici ¢i statek.
Kazdy typ je zde zastoupen hned nékolikrat. Krajinnd slozka nemusi byt vzdy
homogenni (napf. pole je tvofeno vice druhy plodin). Nejhomogennéjsi ¢ast uvnitt
krajinné slozky nazyvame tesera.

3.3 Zmény v kulturni krajiné

Clovék utvaii a méni krajinu od nepaméti. Zmény v kulturni krajiné probihaji
v souladu s lidskymi potiebami, jako jsou naroky na zabezpeceni obzivy, obydli, ¢i

odpocinku.

Abychom dokézali pochopit podobu soucasné krajiny, je nutnd znalost jeji historie,
tedy procesti, ke kterym dochédzelo v uplynulém obdobi. Konkrétni zmény jsou
zpiisobeny zménou vyuziti pidy at’ uz intenzifikaci, nebo naopak opousténim pidy.
Dals§i vyznamnou zménou je urbanizace a suburbanizace, kdy dochézi k zastavovani
pudy s negativnimi nasledky eroze, znehodnocenim ptid, eutrofizaci aj. Diky
vystavbé liniovych staveb, dochazi k fragmentaci krajiny, ¢imZ je ohroZen velky

pocet druhti organismti (MIKO et HOSEK 2009).
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Charakter téchto zmén mtzeme rozd¢lit do nékolika kategorii podle druhu ¢innosti
na: zemé&d¢lské, lesnické, vodohospodarské, tézebni, primyslové, sidelni, dopravni,

rekreaéni (LIPSKY 1998).

Jak uvadi HADAC (1982) ¢lovék nejvice ovliviiuje podobu krajiny v husté
urbanizovanych oblastech. Casteéné je ovlivnéni limitovano klimatickymi
podminkami, zejména pak jejich extrémnimi hodnotami. Krom¢ antropogenniho a
klimatického vlivu na krajinu je nezanedbatelny i vliv geologickych poméri. Na to,
do jaké miry bude krajina antropologicky pietvofena, maji vliv i kvalita a kvantita
prirodnich zdroji. Jinak bude pfeménéna krajina, kde se bude nachazet napt. zdroj
zelezné rudy, a jinak krajina s 1é¢ivymi prameny, do kterych bude ¢lovék zasahovat
minimaln¢.

Zména v krajiné plyne vzdy zkonkrétniho poZzadavku na pozemek. S cilenym
rozhodovanim o podob¢ krajiny se nesetkdme. Jednd se o jakysi vedlejsi produkt,
ktery vyplyne ze zmény na jednotlivé plose. Jako piiklad mize byt vystavba nového
domu. Vyvoj krajiny v Ceské republice od roku 1950 zménil smér jiz 3x. Nejprve
kolektivizace zeméd¢lstvi V padesatych letech, v sedmdesatych letech nafizena
koncentrace vyroby a naposledy majetkové restituce, vcetné trzniho pfistupu

K vlastnictvi pady (KOPECKA et al. 1996).

To, jakou bude mit krajina podobu, zavisi také na vlastnicich pozemki, kteii davaji
podnéty ke zménam jejich vyuZiti. Jejich ochota pochopeni pozadavkl krajinného
razu a vile postupovat v souladu s pravnimi piedpisy je spravnym krokem na cesté
K pé&i o krajinu, resp. Zivotni prostiedi (LOW et MICHAL 2003).

Diky intenzivnéjSimu vyuZzivani orné pidy a zdroveil opousSténi t¢ méné urodné,
zacaly vedle zeméd¢lsky obdélavanych ploch vznikat opusténé plochy, které
LIPSKY (2010) oznaduje za novou divoéinu v kulturni krajing. Na t&chto plochach
muZeme diky pfirozené sukcesi pozorovat vznik ptfirodnich, nebo ptirodé blizkych
spolecenstev. Tyto je mozné opravnéné povazovat za ndhradu za rozorané meze,
remizy, které byly zniceny pfi kolektivizaci zemé&délstvi ve druhé poloviné dvacatého

stoleti.

PLIENINGER et al. (2016) se zabyval ve své praci studiem pfic¢in, a zaroven
porozuménim zmén struktury krajiny. Jako porovnavaci material si vybral studie,

které se zabyvaly zménami land-use, nebo land-cover. Kritériem pro vybér byly
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préce, které fesily problematiku na urovni Evropy a déle jazyk zpracovani konkrétné
anglictina, francouzstina, nebo némcina. Vysledkem bylo nalezeni 144 studii. Jako
nejCastéj$i zménu uvadi opusténi (extenzifikaci) zeméd¢lské pady (62 %
z porovnavanych studii). Zajimavé je zjiSténi, Ze ke zménadm dochazelo vzdy
z n€kolika divodu, napf. kombinaci politickych (institucionalnich) a spolecenskych

rozhodnuti, nikdy to nebyla pouha jedna ptic¢ina.

SKLENICKA et al. (2014) provedl porovnani pohraniéni oblasti Ceské Republiky a
Rakouska. Ob¢ oblasti maji piiblizn¢ stejné environmentalni podminky. Ve své
studii se zaméfil na zhodnoceni vlivu politickych a socioekonomickych faktorti na
strukturu krajiny v letech 1952 — 2009. Ceska krajina je ve srovnani s rakouskou vice
homogenni diky odliSnému zplsobu hospodafeni. To potvrzuje ve své knize
FORMAN et GORDON (1993), ktery navic uvadi, Ze politickd rozhodnuti mizou

zménit krajinu témeéi okamzite.

3.4 Hodnoceni zmén kulturni krajiny

Pii zkoumani a zaroveii hodnoceni krajiny doporuc¢uje HADAC (1982) v§imat si
zejména tii podstatnych skupin a to: pfirodnich podminek, krajinnych slozek a
ptirodnich zdroji. Pfirodni podminky jsou dany zejména klimatem. Klima je
zakladni velicina, kterd ovliviiuje kolob&h latek v ekosystémech i v celé krajing.
Spolu s geologickym podkladem a geologickymi podminkami jsou ¢initeli veskerych
procesti v krajiné. Jinak bude vypadat krajina, kterou tvoii vapencovy masiv, do
kterého se dobfe vsakuje voda, rychle se prohtiva a jinak Zulovy masiv, ktery Spatné
propousti vodu a hiife se ohfiva. Rozdil bude zejména ve spoleCenstvech rostlin a

organismdi, v mife antropogenniho vyuZiti, ve zptsobu osidleni apod.

Hodnoceni krajiny je zavislé i na ocich, kterymi jsou pozorovany. Rozdilny pohled
maji odbornici a jiny laici. Pokud porovname oba pohledy, odbornik hodnoti krajinu
jako celek, vidi krajinu v §irS§im rozsahu a globalngji. Laik pfi pohledu na kulturni
krajinu vénuje pozornost nejprve jednotlivym objektim, zejména pak budovam.
Tento v podstaté¢ omezeny pohled brani neodborné vefejnosti vidét krajinu jako
celek. Odlisny pohled obou skupin pak vyusti zcela rozdilnym pohledem na krajinu a
zpusob jejiho managementu (DUPOND et al. 2015).
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3.4.1 Krajinna metrie

Pro vyhodnoceni krajiny se v praxi vyuziva krajinné metriky. Jednd se o indexy,
pomoci kterych se hodnoti krajina jak z komplexniho hlediska, tak i1 pomoci

jednotlivych atributt.
Zpusob vypoctu indext lze rozlisit do tiech urovni:
1. Urovei plosek
2. Uroven krajinnych ttid
3. Uroven krajiny

Vsechny tfi urovné jsou mezi sebou ve vzdjemné interakci. Podle vypoctenych
hodnot z trovné plosek, mizeme dale pocitat uroven krajinnych tfid. Pro troven
krajiny, je tieba znat vysledky vypoéta plosek a krajinnych tfid (McCGARRIGAL et
MARKS 1995).

Krajinnd metrika ndm pomdha pochopit vztah mezi strukturou a funkci krajiny.
Kvantifikace struktury je nezbytna pro krajinné planovani, které je prostiednikem pro
trvale udrzitelny rozvoj. Krajinné indexy jsou uzce propojené s geografickym

informacnim systémem (GOKYER 2013).

3.4.2 Geografické informacni systémy (GIS)

Lidska civilizace produkuje za posledni desetileti ohromné mnoZstvi prostorovych
dat. Ta nam davaji ptehled o chovani, resp. zménach v rtiznych oblastech lidskych
¢innosti, napf. socidlné¢ — ekonomickych, ¢i pfirodnich. Jednd se napiiklad o data
ziskand dalkovym prizkumem zemé (DPZ) ¢i ziskané analyzou map, nebo
pozemnim Setfenim. Diky tomu vznikla potieba ziskané informace ttidit, uchovavat,
analyzovat a v neposledni fadé umoznit pfistup i ostatnim uzivatelim. Uplatnéni
naléza v Sirokém spektru odvétvi napt. v izemnim a krajinném plédnovani, v ochrané
ptirody, v ekologii, botanice, archeologii, nebo napt. v kriminalistice (HLASNY
2007).

Urcit piesnou definici GIS je slozité. Vyklad se bude ménit podle zaméfeni autora.
Dle VRANY et al. (1998) je GIS spojeni informaénich dat s po¢itadovym

vybavenim, které umi dale informace propojit s mapovou vrstvou. Tim vznikne
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geograficky informacni systém, ktery umi dale urcovat resp. piifazovat informace
Z ptipojenych databazi, ptipadné provadét slozité analyzy podle potteb a schopnosti

uzivatele.

ASPINALL et al. (1993), definoval GIS jako pocitatové vybaveni v podobé
hardwaru a softwaru, které se pouzivd ke spravovani dat konkrétnich ploch
prostorového rozméru. Hlavni funkci je pak sprava dat, jejich uchovani, vyhledavani,
manipulace, analyzy a vystupy. VSechny tyto funkce nam pak maji pomoci

zodpoveédét otazky a promitnout feSeni do mapovych vystupti, tabulek nebo grafii.

Zéakladni otazky v GIS zni: Kde? Kolik? Co kdyz?

HLASNY (2007) dale analyzuje terminy ,.geograficky* ,informaéni® ,systém®:
Geograficky - kazdy prvek mé své umisténi, rozmér a vlastnosti. M4 pfesné urcenou

polohu v zemé&pisném prostoru.

Informacni — schopnost GIS pracovat s informacemi a zaroven rozvijet informaéni

technologii az do podoby samostatného védniho oboru.

Systém — spojeni objektu zkoumani sjeho vyvojem ¢i preménou. Tim se GIS

posouva z mezioborové technologie do védni discipliny.

Jak uvadi KOLEJKA (2002), velky rozvoj GIS zapocal jiz v obdobi 2. svétové valky,
kdy vyvstala potieba zpracovavat velké mnozstvi prostorovych dat, které slouzily pro
ptehled o pohybu a situaci protivnika. Pokud chceme, aby databaze GIS fungovala,
musi obsahovat alesponn dvé informace o zdjmovém objektu: ur€eni jeho polohy
(soutadnice) a jeho druh. V zavislosti na méfitku zkoumaného objektu rozliSujeme
jednotlivé prvky bud’ v podobé bodu, linie nebo plochy. Prostorova data délime na
dvé skupiny: vektorova data a rastrovd data. Vektorovd data jsou sloZena
Zjednotlivych na sebe navazujicich polygonii, jejichz hranice jsou urceny
geografickymi soufadnicemi. Kazdy polygon je popsan informaci (atributem) o jeho
podobé. Rastrova data tvoii plochu z malych bun¢k, kterou mutzeme pfirovnat

k mozaice. Kazda zvlast’ nese svoji hodnotu.

V krajinné ekologii I1ze velmi usp&$n¢ vyuzit GIS napf. k mapovani krajinnych
elementt, kdy kazdy prvek ma pfifazen atribut a lze se na né dotazovat dle
pozadovanych kritérii. Dale miizeme vytvofit soubor informaci o dané lokalité¢ a
propojit s izemim na mapovém podkladu. Jedna se napiiklad o rtizna rozhodnuti,
vyjadieni atd. Mezi Casté pouziti GIS patii vytvafeni analyz krajinného pokryvu.
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Jedna se o elementarni funkce kazdého GIS. Velmi ucinny je GIS pii vyuziti pro
rozbor dat dalkového prizkumu zemé. Umoznuje identifikovat a uspotadat
jednotlivé typy krajinnych pokryvi. Vysledkem pak jsou napf. mapy s lesnim

porostem, kde je znazornéna kvalita i druhové sloZeni (VRANA et al. 1998).

Kvalita vystupu GISi je zavisla na datech, se kterymi pracuje. K dispozici jsou stejna
data, se kterymi pracuji i tradi¢ni kartografické metody. Hlavni vyhody prace s GIS
je jednoznac¢né rychlost a flexibilita (ASPINALL et al. 1993).

O kvalité geografickych informacnich systémua se zminoval jiz RAPANT (2002),
ktery uroven vystupll pfirovnal K vystupim zmanualné zpracovavanych
prostorovych dat. Rozdil je pouze v rychlosti vypracovani a v ekonomickém aspektu.
Vzhledem k obsahlosti souc¢asnych databazi, musi uzivatel naprosto piesné védét, co
hledé a jak se ma na to zeptat, coz vzhledem nedokonalosti nastrojii pro praci s GIS
neni vzdy jednoduché. Uzivatel pak neni schopen efektivniho vyuzivani souboru

informaci o jednotlivych prvcich databazi.

Pro ziskani informaci o podobé¢ krajiny v minulosti se pouZzivaji staré mapy riiznych
mefitek. Tyto jsou pak hlavnim zdrojem informaci zejména v krajinné ekologii.
GIS se zde stava velmi u¢innym nastrojem pro zpracovani a analyzu dat. Mapy je
tteba nejprve prevést do digitalni podoby skenovanim, nebo vektorizovanim. Ziskané
digitalni snimky je pak nutné georeferencovat dle znamych bodd, které je nutné
vyhledat v ptivodni mapé a spojit s bodem, ktery je jiz v mapé georeferencované.
Jednd se o prvek, ktery ma neménny charakter napf. kostel, boZi muka. Aby byl
velikost métitka. 1 zde ale miZe lehce dojit k nepfesnostem. Pii georeferenci je
nékdy obtizné identifikovat znamé body, zdivodu velkych rozdili mezi
podkladovou a georeferencovanou mapou. Déle mize byt limitujicim faktorem pro
ziskani relevantnich dat Spatny fyzicky stav map, ktery mizZe znemoznit digitalizaci.
V néekterych ptipadech miize ¢ast mapy uplné chybét, zejména na okrajich mapovych
listli. Problém muize byt i s popisem mapy, kdy v ptivodni mapé chybi legenda, nebo
je popis formulovan tak, Ze nemd pro soucasnou interpretaci vhodny ekvivalent

(BRUNA et KROVAKOVA 2006).

Piesné informace o vyvoji krajinné struktury nam poskytuji dnes jiz archivni letecké

snimky, které byly pofizovany za ucelem tvorby vojenskych topografickych map.
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Jednd se o Cernobilé panchromatické snimky, které mapuji celé tzemi Ceské
republiky. Fotografie jsou archivovany ve Vojenském topografickém ustavu
Vv Dobrusce. Pofizovaly se v métitku ptiblizné 1 :10 000 az 1: 20 000. Snimky se
staly prostfedkem pro piesné interpretovani zmeén krajinné struktury zejména pro
obdobi 1950 — 1970, které¢ bylo z pohledu zmén velmi dynamické a ptevratné. Velmi
presné dokladaji podobu vyvoje krajiny a krajinnych zmén v presné definovatelném
okamziku. Na snimcich mizeme sledovat velikosti plosek, jejich tvar a uspotradani

polohy. Piesnost vysledki je pak zavisla na kvalité interpretace (LIPSKY 2000 b).

O vyuziti archivnich leteckych snimki se zmifiuji HANZL et KAUPOVA (1994).
Jako jednu z vyhod pouziti snimkd uvedli nezatizenost generalizaci, tak jak je to
napt. v kartografickych mapach. Vhodnym vyuzitim leteckych snimkl je napiiklad
sledovani zmén v tocich fek, vyvoje zastavénych ¢asti obci, ¢i ke stanoveni velikosti

ploch a objemu skladdek nebo lomii.

3.4.2.1 Nadstavbové nastroje GIS — StraKa, V — LATE, PATCH ANALYS

I pfes to, Ze kazda krajina ma sviij jedine¢ny charakter, svou jedine¢nou strukturu a
podobu, dochazi ke snaham Kkrajiny mezi sebou vzajemné porovnat, a tudiz nalézt
jejich spole¢né rysy. PECHANEC et al. (2008) uvadi, Ze vypocet krajinnych indext
(metrickych funkci), které se pouZzivaji pro vyzkum krajiny, jeji charakteristiku ¢i
vyvoj, muze byt pomérné zdlouhavy. Tabulkové procesory pouZzivané pro
matematické piikazy vzorcu krajinnych indexi Ize jednoduse nahradit GIS nastrojem
pro analyzu dat. Ve své praci piedstavuje tii z nich. VSechny tfi jsou zdarma ke

stazeni v internetovém rozhrani.
StraKa (struktura krajiny)

- Jedna se o nastroj, pomoci kterého Ize urcit strukturu krajiny. Druhy
pocitanych indexii jsou naprogramované podle knihy Formana a Gordona
(1993) Krajinna ekologie. Pracuje jako nadstavba v rozhrani ArcGIS a dale
v Arcinfo licenci. VSechna vstupni data jsou polygonové, v nékterych

ptipadech liniové vrstvy.
Vector-based Landscape Analysis Tools Extension (V-LATE)

- Pracuje vyhradné s vektorovymi - polygonovymi daty. Program je zalozen na

sedmi analyzach: plochy (Area Analysis), tvaru (Form Analysis), okraju
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(Edge Analysis), jadrovych oblasti ploch (Core Area Analysis), sousedstvi
(Proximity Analysis), di

- verzity (Diversity) a pododdéleni (Subdivisiona Analysis). Jejich vystupem je
vSeobecny popis krajiny, tvaru, a uspotadani jejiho charakteru. Zakladni

funkei je 1 vypocet rozlohy, nebo délek okrajti polygont.

Patch Analyst

- Nastroj vhodny zejména pro prostorové analyzy krajiny, dale pro prace na
planovani péce o lesni stanoviste, ¢i zachovani biodiverzity. Lze pouzit 1 pro
modelovani stanovist. Pomoci této extenze jde vytvofit novou vrstvu,
nastavit parametry, dotazovat na atributy a pracovat s prostorovymi
operacemi.
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4. Charakteristika zajmového uzemi

Zajmové uzemi se nachazi ve Stredoceském kraji, v okresu Piibram. Zaujima plochu
25,1 km?. Sklada se ze Sesti katastralnich tzemi: Bohostice, Kamenna u Bohostic,
Cetyn¢, Pecice, Orlické Zlakovice a Zbenické Zlakovice. Nejvys$sim mistem oblasti
je vrchol Zasek 561 m n. m., ktery lezi severozapadn¢ od obce Pecice. Nejnize
polozenym mistem je plocha pod ptehradou, s nadmotskou vyskou 285 m n. m. Pro
svoji polohu v priblizném stfedu povodi feky Vltavy je oblast nazyvana stfedni

Povltavi.

Z vétsich mést se pobliz nachazi mésto Pribram, které lezi 15 km od obce PecCice,

nebo Milevsko, vzdalené 20 km od obce Klenovice.

Historické osidleni sttedniho Povltavi saha do stfedni doby bronzové, coz dokladuji
¢etné dochované mohyly a mnozstvi mist pojmenovanych Hradisté. V prvni poloviné
20. stoleti se v udoli feky Vltavy nachazely ¢etné kamenolomy, kde se téZila Zula.
Zde nachazeli mistni lidé casto moznost vydélku. Pies sezonu byl nejcastéjsi zptsob
obzivy prace v zem&délstvi. Péstovali se zde obiloviny, lusténiny, brambory, len a

konopi. Specifickym femeslem sttedniho Povltavi bylo voraistvi (HEJRA 2013).

4.1 Geomorfologie

Stiedni Povltavi se nachazi v Cesko-moravské soustavé, v podsoustavé Stiedoceska
pahorkatina. Detailngjsi c¢lenéni fadi stfedni Povltavi do celku BeneSovska
pahorkatina a podcelku Bfeznicka pahorkatina. Vybrana oblast se zahrnuje tfi jeji
okrsky. Jedna se o Klucenickou pahorkatinu, Mirovickou vrchovinu a Milinskou
pahorkatinu. Oblast Klucenické vrchoviny, je typickd svymi hlubokymi udolimi
vytvofenymi erozni Cinnosti pfitokll feky Vltavy. Jednim ze spoleénych znaki
Bieznické pahorkatiny je asty vyskyt zvétravani a odnos skalnich hornin (BINA et
DEMEK 2012).

4.2 Klima

Podle QUITTA (1971) patii zajmoveé Gizemi stfedniho Povltavi do klimatické oblasti
MT10 — blizké okoli vodni nadrze a dale MT 7, MT 5 — odlehle;jsi Casti (ve smyslu

dale od vody). Je charakterizovano jako mirn¢ tepla oblast.
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Pro zatazeni MT 10, MT 7, MT 5 jsou charakteristické hodnoty:

MT10 MT7 MT5
Pocet letnich dni: 40 -50 30-40 30 - 40
Pocet mrazovych dnt: 110 -130 110-130 130-140
Pocet ledovych dni: 30-40 40 -50 40-50
Primérna teplota v dubnu: 7-8 67 6-7
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi: 400450 400-450 350-450

4.3 Uzemni ochrana

Na tzemi vybraném pro hodnoceni krajinného pokryvu najdeme ctyii lokality

vymezené soustavou Natura 2000.

Na pravém biehu (po sméru toku) udolni nadrze Orlik, v misté, kde se nachazi kemp
Trhovky, je vyhlaSend Evropsky vyznamna lokalita (EVL) s vyskytem sysla

obecného.

Zapadné od obce Bohostice se naléza druhd EVL, vyhlasena dne 15. 4. 2005 na
zakladé vyskytu modraska bahenniho. Na lokalitu Bohostice navazuje maloploSné
zvlastné chranéné Gzemi, kategorie pfirodni pamatka, jejimz pfedmétem je ochrana
druhu modraska bahenniho a jeho stanovisté, s prvnim hlaSenym vyskytem ze dne

22. 6. 2013.

Udolni nadrz lemuje na pravém a levém biehu ptadi oblast, ktera se nazyva: Udoli
Otavy a Vltavy, vyhlaSena 6. 12. 2004. Divodem je ochrana populace a biotopt vyra
velkého a kuliska nejmensiho (AGENTURA OCHRANY PRIRODY A KRAJINY
CESKE REPUBLIKY 2017).

4.4 Vodni dilo Orlik

Dominantou zajmové oblasti je idolni nadrz Orlik.

Vodni dilo (dale VD) Orlik se nachazi v udoli Vltavy 91 km jizn€¢ od Prahy, na
144,650 t. km (fi¢nim kilometru). Jedna se o piehradu tiznou, gravitaéni. Téleso
hraze je vysoké 81,5m ode dna, délka koruny hraze je 450 m. Piehradni nadrz je
dlouha 68 km na Vltavé a méa objem vody 716,5 mil m’.
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Vystavba zacala v iijnu 1954, na podzim roku 1960 bylo zahijeno napousténi

nadrze. V roce 1965 bylo dilo v¢etné uprav a rekultivaci dokonceno.

Hlavnim ucelem VD je vyroba elektrické energie, nadlepSovani prutokt na dolni trati
Vltavy a Labe z divodu vylepSeni hygienickych poméri a ochrana tizemi pied
povodnémi. Diky vytvofeni umélého jezera ve stfednim Povltavi je oblast hojné
vyuzivéana k rekreaci a turistice. Jako jeden z uzitkli vodniho dila se uvadi, ze doslo
ke zlepSeni zdravotnich podminek obyvatel ze zatopné oblasti, ktefi Casto zili ve

starych a hygienicky nevyhovujicich objektech.

Vystavba vodniho dila znamenala velky zasah do celé¢ rozsahlé oblasti. Samotna
nadrz se nachazi v malebném tdoli a je lemovana lesnatymi kopci S Cetnymi pfitoky.
ZvySenim hladiny o vice neZ 70 m Vv profilu vodniho dila, bylo zatopeno Vltavské
udoli od osady Solenice k Tynu nad Vltavou, tidoli Otavy k Pisku a Luznice k osadé
Kolod¢je. Diky zatopé bylo vyfazeno z uzivani 792 ha zemédélskych pozemki z
toho 440 ha orné pudy, 289 ha luk a pastvin a 63 ha zahrad. Dale bylo zatopeno

ptiblizn¢ 1500 ha lesa a zruSeno témét 500 usedlosti a 21 priamyslovych objekti.

V ramci zajmové oblasti zasahuje hraz piehrady do dvou katastralnich uzemi, do
Orlickych Zlakovic a Zbenickych Zlakovic. Oba katastry byly z vétsi Casti zatopeny
vzdutim orlické nadrZe. Na jejich uzemi se nachazely dvé obce, Orlické a Zbenicke
Zlékovice. Zménou krajiny, ale také dispozic cestni sit¢ dochazelo K postupnému

opousténi jednotlivych osamocenych sidel.

Jako nahrada za zaplavena sidla byla pro obyvatele zatopové oblasti naplanovana
nahradni vystavba obytnych domu. Ta byla soustfedéna zejména do obci Bohostice,
Milin, Klu¢enice, Tyn nad Vltavou a Kolod&je nad Luznici. Cast byla rozptylena do
jednotlivych obci. Dalsi ze zdsadnich zmén, bylo vytvoreni novych komunikacnich
staveb. Jednalo se o vystavbu nové cestni sit¢ a opravu, ¢i potfizeni novych mosti a

premosténi (SINDELAR et LAZNA 1965).
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5. Metodika

Pro ucely studia vyvoje krajinného pokryvu stfedniho Povltavi bylo zvoleno zajmové

uzemi o velikosti 25,1 km? které zahrnuje $est na sebe navazujicich katastralnich

uzemi:

Pecice (kod k.u.541028)
Cetyné (ké6d k.1.617687)
Kamenna u Bohostic (kod k.1.606278)
Bohostice (kéd k.1.564559)

Zbenické Zlakovice (kod k.1.606260)
Orlické Zldkovice  (kod k.1.694614)
Pfedni Chlum (kod k.1.694631)

Pro vytvoreni a zpracovani dat byl pouzit software ArcGIS 10.4.1. a MS Office
2016.

5.1 Zdroje dat

Pro analyzu uzemi byly vyuZity snimky ze dvou casovych obdobi 1956 a 2017.
Podkladem pro rok 1956 byly cernobilé letecké vojenské snimky, které byly
bezplatné poskytnuty v elektronické formé od Ceské zemédélské univerzity v Praze
(CZU). Podkladem pro rok 2017 byla veiejné dostupna prohlizeci sluzba WMS -
Ortofoto Ceského zemémétického ustavu (CUZK).

Pro zjisténi hranice katastralnich uzemi byla vyuzita WMS sluzba - katastralni mapy,

kterou bezplatné poskytuje geoportal CUZK.

K identifikaci druhu vyuziti ploch bylo nutné vyhledat zejména Vv piipadé
Cernobilych leteckych snimkli, mapy stabilniho katastru, které zdarma poskytuje
cesky zemémeticky Ustav na svych internetovych strankach. V nékterych ptipadech
byly zdrojem informaci pamétnici, zejména k urCeni kategorie orna pida — travni

porost.
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5.2 Vytvoreni dat

Pro zpracovani dat byl vyuzit software ArcGIS verze 10.4.1. Pro praci byly zvoleny
soufadnice typu S-JTSK/Krovak East North. Nejprve byly zvektorizovany ¢ernobilé
vojenské letecké snimky z roku 1956, nasledné byla nové vznikla vrstva 1956 (dale
jen vrstva ,,1956°) pouzita k vektorizaci ortofoto mapy 2017. Editaci vrstvy ,,1956
vznikla druhd pozadovana vrstva ,,2017¢ (dale jen vrstva ,,2017). Oba Casové
snimky byly editovany pomoci néstrojiit Merge a Cut Polygons Tool. Pro praci bylo

zvoleno méftitko 1:1 500.

Nové vzniklé prvky (polygony) piedstavuji plochy krajinného pokryvu a byly
v obou vrstvach nasledné klasifikovany a zaroven barevné rozliSeny podle

kategorizace land-use na:
e lesni porost — souvislé lesni porosty
e travni porost — louky, pastviny
e rozptylena zelen — remizy, osam¢lé stromy, kete, aleje
e Vvodni plocha — potoky, feky, rybniky, nadrze
e orna pida - pole
e sad, zahrada — zahrady pouze v extravilanu obci, ¢i mimo obec, sady v
extravilanu, kempy
e zastavénd plocha — zastavba obci, zdéné budovy v kempech

e komunikace — polni cesty, silnice

e ostatni plocha — hibitov

5.3 Patch Analyst

Pro zjiSténi hodnoty délky okrajii enklav bylo nutné nainstalovat do prostedi ArcGis
rozsifeni 0 extenzi Patch Analyst verze 4, ktera je dostupna z internetového rozhrani
Centra pro vyzkum severskych lesnich ekosystémil. Pro zjisténi zvolené¢ho indexu
byla pouzita funkce v rozbalovacim menu - Spatial Statistic. Nejprve byla vybrana
vrstva, ze které mél byt index vypocitan. Dale byla postupné zvolena tiida

(kategorie), oblast ¢eho se analyza tykala (class nebo landscape), pojmenovani a
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specifikace mista ulozeni tabulky DBF a dale moznost jejiho pfipojeni do mapového
dokumentu. Nakonec byl zvolen pozadovany druh vypocétu — Total Edge. Vysledna

tabulka byla pievedena do prostfedi MS Excel a dale zpracovana pro jeji interpretaci.
5.4 Zjisténi a vyhodnoceni struktury krajiny

5.4.1 Zmény v zastoupeni land-use

Jednotlivé kategorie land-use Dbyly procentualné a zaroven 1 Vv hektarech
vyhodnoceny k celkové plose zajmového tizemi. Bylo provedeno porovnani obou
Casovych snimkd. Zaznamenané prirtstky ¢i ibytky kategorii land-use byly pomoci

MS Excel piehledné uspotadany do grafu a tabulky.

5.4.2 Overlay analyza zmén (topologické prekryti)

Pomoci nastroje Intersect, byl v prostiedi ArcGIS vypocten geometricky prunik
vrstev ,,1956 a ,,2017%. Nové€ vznikla vrstva (dale jen ,,Zména*) nese hodnoty prvki
Z obou vrstev a bylo nutné je dale zpracovat. Do atributové tabulky vrstvy ,,Zména®,
byl pfidan sloupec, kam byl pomoci nastroje Select By Attributes a Field Calculator
prifazen koeficient 0 nebo 1 na zdklad¢ zjisténi, zda ve vzniklych polygonech doslo
ke zméné €1 nikoliv.

Dale byly pomoci funkce Field Calculator spojeny sloupce klasifikace land use 1956
a 2017. Nov¢ vznikly sloupec - land use 1956 — 2017, umoznil piesné interpretovat

rozsah zmén vyuZiti pldy a jejich konkrétni urceni.

Takto upravena atributova tabulka byla pfenesena do prosttedi MS Excel, kde byla

vznikl4 data uspotfaddana do grafii a tabulek.

Z divodu prehlednéjsiho znazornéni zmén v mapovém vystupu, byly dale jednotlivé

kategorie zmén zatazeny do téchto kategorii:
1. Zemédélska kultivace — veskeré premény ploch na ornou piidu, sad a zahradu
2. Zatraviiovani — pfeména ploch na travni porost

3. Zalesnovani — zména na les, nebo na rozptylenou zelen
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4. Urbanizace vcetn¢ veskerych antropogennich procesti — zména na zastavénou

plochu, komunikace, ostatni plochy
5. Vznik vodnich ploch — zména na vodni plochy (rybniky, nadrze, vodni toky)

6. Stabilni plochy — plochy, na kterych ve sledovanych obdobich nedoslo ke

zméné vyuziti kategorie land-use

Zatazeni procest zmén do zvolenych kategorii vychazi z postupu, ktery pouzili
HAVLICEK et al. (2012). Ve své studii hodnotil kolektiv autorti osm kategorii land-
use. Piedkladana prace hodnoti navic kategorii rozptylena zelen a komunikace, tyto

byly dle charakteru zafazeny do skupiny procesu zalesniovani a urbanizace.

5.4.3 Koeficient ekologické stability

Pro vypocet koeficientu ekologické stability byl pouzit vzorec dle LOW and
MICHAL (2003), o kterém je zminéno v resersni &asti predkladané bakalatské prace.
Jedna se o pomeérové Cislo, které vychdzi z podilu stabilnich a nestabilnich prvkl
(enklav) zkoumané krajiny. Vyslednou hodnotu déle vyhodnocujeme dle vSeobecné

klasifikace.

Stabilni prvky: lesni porost, rozptylena zeleni, sad — zahrada, travni porost, vodni

plocha

Nestabilni prvky: komunikace, orné ptda, ostatni plocha, zastavéné uzemi

Stabilni prvky
T

Nestabilni prvky

5.4.4 Charakteristiky krajinnych sloZzek

5.4.4.1 Ur¢eni typu matrice

Krajinna matrice byla urena podle plosné ptfevladajiciho typu krajinné slozky se

zfetelem na jeji spojitost.
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5.4.4.2 Pocet enklav

Celkovy pocet enklav a pocet enklav jednotlivych kategorii land-use byl zjistén
pomoci atributovych tabulek vrstev ,,1956“ a ,,2017%, které¢ byly pievedeny do
prostiedi MS Excel.

5.4.4.3 Prumérna velikost enklav

Z atributovych tabulek vrstev ,,1956“ a ,,2017%, které byly pfeneseny do prostiedi
MS Excel, byly zjistény primérné velikosti enklav za pomoci MS Excel. Vysledné
udaje byly graficky zpracovany.

5.4.4.4 Délka okraji enklav — Total Edge TE

Vrstvy ,,1956 a ,,2017* byly podrobeny analyze krajinnych indexti pomoci extenze
Patch Analys v prostiedi ArcGIS. Vysledna tabulka DBF byla ptenesena do prostiedi
MS Excel. Ziskana data byla ptehledné zpracovana do sloupcového grafu.

5.4.4.5 Poréznost, hustota enklav

Poréznost enklav se vyjadii pomérem poctu plosek ve sledovaném tizemi k rozloze

uzemi. Vysledkem je pocet enklav na hektar, resp. hustota plosek.
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6. Vysledky prace

6.1 Zmény ve vyuZiti krajiny (land-use krajiny) zajmového

uzemi

Pro zjisténi struktury krajiny a jejiho vyuzivani bylo nutné nejprve zjistit jednotlivé
druhy pozemkl zastoupené v zajmové oblasti a jejich velikost. Plochy byly
klasifikovany podle zjisténych land-use typtl a dale vyhodnoceny jak procentudlné,

tak i dle jejich vyméry v hektarech viz tabulka ¢. 1 a obrazek ¢. 1 a 2.

Pro grafické znazornéni zajmové oblasti a kategorizaci vyuziti ploch byly vytvofeny
dvé mapy (1956 a 2017), které jsou prilohou ¢islo 1 a 2 této bakalarské prace. Jiz
pouhym pohledem na mapy land-use ,,1956“ a ,,2017“ a jejich vziajemnym
porovnanim, je patrnd zména ve vyméte orné pudy. Dalsi vyraznou zménou je narast

vodni plochy a zastavéného izemi.

Tabulka é&.1: Vyvoj vyuZiti piidy stifedniho Povitavi v letech 1956 a 2017 v % a ha

% ha
Klasifikace vyuZiti pidy 1956 2017  rozdil| 1956 2017  rozdil|
Komunikace 1,04 1,25 0,21] 26,04] 31,33 5,30
Lesni porost 4120| 44,72 3,52] 1034,76| 1123,19] 88,42
Orna pida 42,18 25,32| -16,86] 1059,39| 635,93| -423,46
Ostatni plocha 0,01 0,01 0,00 0,21 0,33 0,12
Rozptylena zelen 3,03 4,98 195 76,15| 12512 48,97
Sad, zahrada 1,30 2,00 0,70} 32,71 50,23 17,52
Travni porost 7,76 9,39 1,63] 194,92| 23595 41,04
Vodni plocha 1,49 7,58 6,10 37,34| 190,44| 153,10
Zastavéné izemi 2,00 4,74 2,75 50,14| 119,12| 68,98
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Obrazek ¢. 1: Stiedni Povitavi — procentudlni zastoupeni ploch land-use 1956

1956

E 1,49 M 2,00
m 7,76

31,04

01,30

0 3,03

W 41,20
00,01

W 42,18

B Komunikace M Lesni porost W Orna pida
OOstatni plocha [ Rozptylena zelen OSad, zahrada

B Travni porost @ Vodni plocha W Zastavéné uzemi

Obrazek ¢ 2: Stiedni Povitavi — procentudlni zastoupeni ploch land-use 2017

2017
m 4,74
m 7,58 W 125
@ 9,39
0 2,00 W 44,72
o 4,98
0 0,01

| 25,32

B Komunikace M Lesni porost B Orna plda
O Ostatni plocha @Rozptylena zelen O Sad, zahrada

@ Travni porost B Vodni plocha M Zastavéné uzemi

Z ptiloZzenych obrazku ¢. 1 a 2 a dale tabulky ¢. 1 je patrné, jak se zménila plocha

jednotlivych land-use typti zajmové oblasti.
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V roce 1956 zaujimala nejvétsi plochu stfedniho Povltavi orna pida 42,18 %. Jedna
se o nejvyssi dosazenou vymeéru orné pudy ve sledovaném obdobi. Lesni porost
dosahl hodnoty 41,20 %. Jeho nejsouvislejsi ¢ast se nachazela na levém biehu Vltavy
(po sméru toku), pfiblizné ve stiedu zajmové oblasti. Podil travnich porostl Cinil
7,76 %. Lze konstatovat, ze se jednalo pievazné o zamokiené louky, které lemovaly
vodni toky a dale travni porosty nachazejici se v okoli lesnich porostli. Rozptylena
zelen zaujimala plochu 3,03 %. Jednalo se pfevdzné o remizy, osamocené stromy a
kefe. Podil vodni plochy ¢inil 1,49 %. Sady a zahrady tvotily 1,3 % tzemi. Byly to
zejména zahrady na okrajich sidel. Pouze ve dvou ptipadech se jednalo o sad
v extravilanu, ktery nesouvisel se zastavbou. Podil komunikaci ¢inil 1,04 %.
Zastavéno bylo pouze 2 % tzemi. Ostatni plocha je témét nulova (0,1%). Byl sem

zafazen pouze hibitov.

Béhem sledovaného obdobi 1956 - 2017, byl zaznamenan pokles orné pudy 0 témét
40 %. V porovnani s rokem 1956 se jednalo o jediny ubytek plochy sledovanych
land-use typt. V ostatnich typech doslo ke zvétSeni vymeéry. Nejvétsi nartst plochy
byl zaznamenan v kategorii vodni plocha, a to z ptivodnich 1,49 % na 7,58 %. K této
zmeéné doslo predevsim diky vystavbé vodniho dila Orlik a naslednému zatopeni
pozemki, které se staly soucasti zdrze Orlik. Druhé nejvyssi navyseni vyméry bylo
zaznamenano u kategorie zastavéného uzemi. Zastavénost uzemi se zvétsila z 2 % na
4,74 %. K navySeni zastavénych ploch o téméf 140 % piispéla jak nahradni vystavba
za zatopené objekty v pfilehlych osadach, tak v neposledni fadé i1 vystavba
rekreacnich objektl, které se tak staly novym stavebnim prvkem krajiny sttedniho
Povltavi. Plochy rozptylené zelen¢ vzrostly o vice nez 60 %. Prispély k tomu
bfehové porosty, ale i plivodni remizy, které¢ doznaly zvétSeni své plochy. Mirny
narust plochy byl zjistén i u lesnich porostu, jejichz vymeéra se v porovnani s rokem
1956 navysila 0 necelych 9 %. Toto navysSeni se jevi jako velmi zajimavé, zejména
proto, ze vramci zatopové oblasti bylo odlesnéno pfiblizné 55 ha lesa. ZvySeni
vymeéry lesa je zpusobeno zalesnovanim zemédélské pudy po roce 1990. Tento
proces byl napldnovan mimo jiné i z divodu zlepSeni ekologického stavu krajiny.
Zalestiovany byly zejména méné twrodné zemédélské plochy (SPULAK et
KACALEK 2011). Travni porosty zaznamenaly nartist o 21 %, z ptivodnich 194,92
ha na 235,95 ha. Podil komunikaci se zvysil o pétinu, konkrétn¢ z 26,04 ha na 31,33

ha. Za zminku stoji i navySeni ploch sadi a zahrad ze 1,3 % na 2 % celkové plochy
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zajmového Uzemi, coz je ve vysledku vice nez 53% zvétSeni plochy. Velky podil na
tomto nartstu maji kempy, které po obou biezich zdjmového uzemi lemuji vodni
plochu Orlické zdrze. Ostatni plocha se zvysila minimalnég, byl zaznamenan nartist o

0,12 ha. Mirné navySeni je zpusobené rozsifenim hibitova.

Pokud shrneme vyvoj krajinné struktury zajmového tzemi stfedniho Povltavi, ve
sledovanych obdobich od poloviny 60. let 20. stoleti do roku 2017, lze konstatovat,
7e doslo k mirnému nartstu lesa, vyznamnému tbytku orné pady (témét polovina),
k vice nez dvojnasobnému zvySeni zastavéné plochy, pfiblizné ¢tyfnasobnému

nartstu vodni plochy a vice nez polovi¢nimu nartistu sadd a zahrad.

6.2 Overlay analyza zmén vyuziti krajiny

Pomoci ptekryvné analyzy (Overlay Analysis) vrstev 1956 a 2017 v prostiedi
ArcGIS 10.4, byla vytvotfena nova vrstva zajmové oblasti stfedniho Povltavi, ktera
nese informace o spole¢nych prvcich resp. priniku obou vrstev. Tyto informace
slouzily jako podklad k detailnimu vyhodnoceni zmén, ke kterym doslo ve
sledovanych land-use kategoriich. Data byla kvantifikovana do piehlednych tabulek

(tabulka ¢. 2 a 3) a graficky znazornéna na mapé, ktera je ptilohou

¢islo 3 predkladané bakalarské prace.

Tabulka ¢ 2: Druhy zmén kategorie land-use vyjadiené v hektarech — stitedni Povltavi, obdobi 1956
a 2017. Tabulka ukazuje, jak se zménil typ land-use (Fddek, rok 1956) na novy land-use typ
(sloupec 2017). Zelené probarvené buiiky piedstavuji stabilni plochy, tzn. plochy, které nezménily
kategorii land-use.

2017
< Z E
[} N = <5
8| % S| N S| &| & &
© =) < =) < < - >} 2
~ = = — = o = =) et o
'c e 2 = = o i = 5 £
c =9 2 ‘2 z [$ = N > N
> — £ N = =
- =y ~ = « £
€ Z £ 3 N ol = 2 @ )
o % = 37 ) < = =) < =
172389 X = o o & 0 = > N 3
Komunikace 1252 | 162 | 1,74 X 2,1 031 | 056 57 1,49 1352
Lesni porost 456 |[956,21( 045 X 8,38 0,58 1,62 55,1 787 78,56
Orna piida 9,72 |106,37|57995| 012 | 63,72 | 24,82 | 170,89 | 49,71 | 54,09 479,44
Ostatni plocha X X X 0,21 X X X X X 0
©
g Rozptylena zeleni | 1,01 | 1928 | 496 X 2359 [ 1,65 263 | 1889 | 4,14 52,56
1 |Sad, zahrada 0,47 145 0,62 X 0,72 | 1826 | 0,25 487 6,07 14,45
Travni porost 264 | 38,08 | 4812 X 2528 | 383 [ 59,76 | 10,22 | 6,98 135,15
Vodni plocha 0,15 0,05 0,01 X 0,89 X 0,01 | 3557 | 067 1,78,
Zastavéné Gizemi | 0,27 0,14 0,07 X 0,44 038 023 | 10,38 | 37,82 12,33
celkem zmény | 1882 | 166,99 | 5597 | 0,12 | 10153] 3199 | 176,19 154,87 | 81,31 |G
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Tabulka & 3: Druhy zmén kategorie land-use vyjadiené v procentech - Stiedni Povitavi, obdobi
1956 a 2017. Tabulka ukazuje, jak se zménil typ land-use (Fdadek, rok 1956) na novy land-use typ
(sloupec 2017). Zelené probarvené buiiky piedstavuji stabilni plochy, tzn. plochy, které nezménily

kategorii land-use.
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Komunikace 050 | 006 [ 007 X 008 | 001 [ 002 | 023 | 0,06 0,53
Lesni porost 0,18 | 38,07 [ 0,02 X 033 | 002 [ 006 | 219 | 031 3,11
Orna pida 039 | 423 | 23,09 X 254 | 099 | 680 | 198 | 215 19,08
Ostatni plocha X X X 0,01 X X X X X 0|
©
8 Rozptylena zelein | 004 | 0,77 [ 020 X 09 | 007 [ 010 | 0,75 | 0,16 2,09
1 |Sad, zahrada 002 | 006 [ 002 X 003 | 073 [ 001 | 019 | 024 0,57
Travni porost 011 | 152 [ 192 X 101 [ 015 | 238 | 041 | 028 54
Vodni plocha 0,01 [ 0,00 | 0,00 X 0,04 X 000 | 142 [ 0,03 0,08
Zastavéné uizemi | 001 | 001 | 0,00 X 002 | 003 [ 001 | 041 151 0,49
celkem zmény | 076 | 665 | 223 405 | 127 | 700 | 616 | 323 |GHGS

Z pohledu zmén kategorii vyuziti krajiny se plocha zajmového tzemi zmeénila na
plose 31,35 %. Naopak stabilni, neménné plochy, ve smyslu stejnych land-use typa

po obé sledované obdobi, ¢inila 68,65 %.

Nejcastéjsim typem zmény byl ubytek orné pudy. Nejzasadnéjsi byla jeji pfeména na
travni porost (6,8 %). Ktéto zméné doSlo zejména snizenim intenzifikace
zemédelské vyroby a zatravnénim poli, které byly ekonomicky nevyhodné na
péstovani plodin. V neposledni tadé¢ bylo pfi¢inou navrat k ptivodnimu typu
hospodateni, zejména K pastvé hospodarskych zvifat a potfebé travnatych ploch.
Jak je z tabulky patrné, zména probihala i v opa¢ném sledu, kdy orna ptda vznikla
z travniho porostu (1,92 %). Jedna se o dusledek vyvlastnéni pozemki, kdy byly
drobné louky zorany a pfipojeny ke vznikajicim lanim poli. Druhou vyraznou
zménou Ve Vyuziti krajiny byl narGst lesnich porosti na ukor orné pudy (4,23 %).
Ke zvySeni plochy lest piispélo zejména dil¢i zalesiovani zemédé€lské pudy, které
probihalo v ramci delimitace zemédélské pidy ve druhé poloving 20. stoleti. Treti
nejcastéj$i pricinou ubytku orné pudy byla jeji pfeména na rozptylenou zelei.
Jednalo se predevsim o vznik doprovodné zelen¢ a aleji podél komunikaci, které byly
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postaveny z divodu vystavby vodniho dila Orlik a lepsi dopravni obsluznosti. Na
ubytku vymeéry orné pidy meéla vliv i ndhradni vystavba. Zastavéno bylo celkem
54,09 ha poli. Diky vzduti hladiny vodniho dila, bylo zatopeno a zaroveinn zménéno
na vodni plochu celkem 55,1 ha (2,19 %) lesa. Ostatni zmény dosahly hodnoty do 2

% a jsou detailn¢ zachyceny v tabulkach ¢islo 2 a 3.

v

Procesy zmén, byly dale kategorizovany z diivodu piehlednéjsi interpretace do téchto
kategorii (HAVLICEK et al. 2012):

1. Zemédélska kultivace (zména na ornou ptidu, sady a zahrady)

2. Zalesnovani (zména na lesni porost, rozptylenou zele)

3. Zatraviiovani (zména na travni porost)

4. Urbanizace (zména na zastavénou plochu, ostatni plochu, komunikace)
5. Vznik vodnich ploch (zména na vodni plochy)

6. Stabilni plochy (plochy bez zmény vyuziti)

Vyvoj téchto zmén je zachycen na mapovém vystupu v piiloze €. 4.

6.3 Koeficient ekologické stability (KES)

Koeficient ekologické stability je pomérové cCislo, které vypoclteme jako pomér
stabilnich a nestabilnich ploch zajmové oblasti. Vysledkem je pohotova, ale pouze

orienta¢ni pfedstava o stabilité¢ nebo labilité krajiny.

V posuzovaném obdobi 1956, byl vysledek vypoctu KES 1,21, v roce 2017 byl 2,19
(viz obrazek €. 3 nize). Na zakladé zjisténych vyslednych hodnot koeficientu se
Vv obou pfipadech jedna se o krajiny vcelku vyvazené, s technickymi objekty
vsouladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, Sniz§i potiebou energo-

materidlovych vkladi.
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Obrazek ¢ 3: Vyvoj hodnoty KES stiedniho Povitavi, ve sledovanych obdobich 1956 a
2017
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Vyvoj vymeéry stabilnich ploch je znazornén v obrazku ¢. 4. Hodnoty koreluji
s vysledkem indexu ekologické stability. Diky nartstu stabilnich ploch v roce 2017
se zvysila i hodnota KES 2017. Hlavnim ¢initelem zvétSeni vymeéry stabilnich ploch
je navyseni kategorie vodnich ploch, zejména diky vzniku Orlické zdrze. Z ostatnich

kategorii pfispél ke zvySeni stabilnich ploch zejména nartst vymeéry lesnich porosti.

Obrdazek ¢ 4: Vyvoj vyméry stabilnich a nestabilnich ploch v oblasti stiedniho Povitavi
(ha)
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6.4 Charakteristika krajinnych slozek

6.4.1 Urceni typu matrice

Urceni typu matrice pro sledované obdobi 1956 neni jednoznac¢né. Plocha orné ptudy

(42,18%) je tém¢et totozna s plochou lesnich porostl (41,2 %). V tomto piipadé byla

posuzovana jeji konektivita (spojitost) a proto lze ur¢it za Krajinnou matrix ornou

pudu, ktera svou plochou obklopuje ostatni enklavy a ovliviiuje krajinné slozky vice

nez ostatni.

Pro obdobi 2017 byl uréen za krajinnou matrix lesni porost s relativnim zastoupenim

44,7 %. Vzhledem k dominantnimu zastoupeni mezi ostatnimi kategoriemi je urceni

jednoznacné. Porovnanim obou sledovanych obdobi je patrné, Ze plochy lesa doznaly

I vetsi spojitosti.

6.4.2 Pocet enklav

Zjisténi poctu enklav (plosek) sledovanych land-use typd je jednim z ukazatell,

kterym lze kvantifikovat mozaikovitost krajiny.

Tabulka é4: Pocet enklav (ploSek) sledovanych land-use typii v obdobi 1956 a 2017,

oblast stitedniho Povitavi

Klasifikace vyuziti pidy 1956 2017] zména
Komunikace 209 312 103
Lesni porost 131 283 152
Orna ptda 2275 161 2114
Ostatni plocha 1 1 0
Rozptylena zelent 1014 792 -222
Sad, zahrada 116 154 38
Travni porost 439 423 -16
Vodni plocha 81 79 2
Zastavéné uzemi 74 185 111
celkem 4340 2390 -1950

Jak je zvyse uvedené tabulky a obrazku nize patrné, nejvétsi pocet plosek

V zajmovém Uzemi Stfedni Povltavi, byl zaznamenan v roce 1956. V obdobi mezi

1956 a 2017 klesl celkovy pocet plosek o 1950. Nejvyraznéjsi zménou, byl pokles
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poc¢tu ploch orné pudy v roce 2017, a to o témét 93 %. Pii¢inou je jiz zminéna
kolektivizace zeméd¢lstvi, kdy byla mala policka spojena do velkych ptidnich bloki.
Dalsi vyraznou zménou je pokles poctu ploSek rozptylené zelené (0 222 ploch). Tato
kategorie zahrnuje zejména liniové porosty keiti a stromi, které se vlivem piirozené
sukcese spojili z mensich, do vétsich enklav, ¢imz se logicky zvysila i jejich plocha.
Zajimavou zménou je narust poc¢tu ploch lesnich porostii. Porovnanim mapovych
vystuptl (pfilohy €. 1 a 2) je patrné jednak sceleni lesnich porosta, ale i vznik novych
lesnich ploch, zejména v mistech, kterda byla v roce 1956 zemédélsky vyuzivana.
Pravé zalesnovani zemédélskych pud je pfi¢inou zvyseni poctu lesnich ploch. K
narustu plosek zastavéného uzemi prispéla zejména nové vznikla rekreacni zafizeni
v okoli Orlické zdrZe a v neposledni fad€¢ 1 ndhradni vystavba za zatopené vesnice.
Zastavénou plochu tvoii 1 samotné vodni dilo. Vyméra sit€ komunikaci se zvysila o
jednu tretinu. Soucasné s vystavbou vodniho dila vznikly nové 1 ucelové
komunikace, které slouzily k dopravé materialu na stavbu a zaroven spliovaly
podminky dopravni obsluznosti. Pomémné velky nérGst cest byl zaznamenan
v rekreacnich oblastech, zejména v mistech, kde byly vystavény chaty. Zvysujici se
trend v pfirastu komunikaci byl zaznamenan i pies to, ze bylo velké mnozstvi cest
(zejména polnich) rozorano. Narlst zahrad a sadil je spojen s jiZ zminénou nahradni

vystavbou a se vznikem kempi. Ostatni zmény jsou minimalni.
Obrdzek ¢.5: Pocet ploch (enkldv) v obdobich 1956 a 2017, stiedni Povitavi
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6.4.3 Prumérna velikost enklav

Velikost enklav je jednim z dalSich zpisobu, jak charakterizovat heterogenitu
krajiny. Jejich rozloha uzce souvisi se vznikem ekotond. S velikosti plosky souvisi

mnozstvi energie a druhova diverzita.

Jak je patrné z tabulky ¢. 5 a obrazku ¢. 6, primérna velikost vSech enklav se
navysila z 0,58 ha na 1,05 ha. Zménu velikosti ovlivnily zejména vodni plochy, orna
puda a lesni porosty. Primérna velikost enklavy lesniho porostu se v obdobi mezi
1956 a 2017 snizila témét na polovinu (ze 7,9ha na 3,97ha). Duvodem je jiz
zminované zalesnovani orné pudy (téméf 107 ha), diky némuz dochazelo ke vzniku
mensich enklav lesnich porosti. Velikost lesnich ploch se snizila i diky odlesnéni
zatopové oblasti. Opaény trend, tedy nardst pramérné velikosti enklav, byl zjistén u
ploch orné pudy. Tyto se zvétsily z 0,47 ha na 3,95 ha. Pfic¢inou je jiz n€kolikrat
zminéna intenzifikace zemédélstvi, ve druhé poloviné 20. stoleti, kdy dochazelo ke
sjednocovani malych poli do velkych lani. Nartst primérné plochy v kategorii vodni
plocha je zplisoben zejména vznikem Orlické nadrze. Ostatni zmény jsou podrobné

znazornény v tabulce €. 5 a grafu €. 6 nize.

Tabulka & 5: Priimérné velikosti enkldav kategorii land-use Stiedniho Povitavi rok 1956
a 2017 (ha)

Klasifikace vyuZiti pidy 1956 2017 zména
Komunikace 0,12 0,10 -0,02
Lesni porost 7,90 3,97 -3,93
Oma puda 0,47 3,95 3,48
Ostatni plocha 0,21 0,33 0,12
Rozptylena zelen 0,08 0,16 0,08
Sad, zahrada 0,28 0,33 0,04
Travni porost 0,44 0,56 0,11
Vodni plocha 0,46 2,41 1,95
Zastavéné uzemi 0,68 0,64 -0,03
celkem 0,58 1,05 0,47
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Obrdzek ¢ 6: Priimérné velikosti enkldv v obdoebi 1956 a 20170blast stiedni Povitavi (ha)
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6.4.4 Délka okraju enklav — Total Edge (TE)

Index délky okraju ploSek se v krajinné ekologii pouziva k vyjadfeni tzv. okrajového
efektu. Jedna se 0 celkovou délku uzavienych hranic vSech ploch nachazejicich se ve

zkoumané oblasti viz obrazek ¢.7.

Obrazek ¢ 7: Délka okrajui (total edge TE) udand v metrech, zdjmové uzemi Stiedni
Povltavi v letech 1956 a 2017
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Nejvétsi pokles v délce okraji jednotlivych ploch posuzované oblasti Stiedniho
Povltavi byl zaznamenan u kategorie orné pudy. Je zptisoben scelovanim malych poli
do velkych land. Velmi pfiznivou zménou z hlediska ekologie Kkrajiny je navyseni
hodnoty TE u lesnich porostii a rozptylené zelen¢. Celkova hodnota délky okraji
klesla ve sledovaném obdobi 1956 - 2017 témét o tietinu. Pokles nam indikuje
zhorSeni okrajového efektu. Délka okraji koreluje s mozaikovitosti krajiny. Lze tedy
konstatovat, Zze krajina je z hlediska struktury v porovnani srokem 1956 méné

mozaikovita.

6.4.5 Poréznost, hustota ploSek

Dalsi z charakteristik krajinné mikrostruktury je urCeni po¢tu enklav na ha, resp.

uréeni hustoty plosek na hektar.

Obrazek ¢. 8: Hustota ploSek na hektar zajmového uzemi Stiedniho Povitavi v roce 1956
a 2017
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Hustota plosek zajmového tizemi Stiedni Povltavi se v porovnani s rokem 2017
snizila témét o polovinu (viz. obrazek ¢. 8). Hlavnim divodem bylo snizeni poctu

ploch orné pudy diky jiz né€kolikrat zmifiované Kolektivizaci zemédé€lstvi. Zménu

Mrwe

vSech kategorii, zejména lesni piidy, orné pudy a rozptylené zelen¢.
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7. Diskuze

Krajina stfedniho Povltavi prod€lala za poslednich 60 let mnoho zmén a jeji

soucasna podoba je ve vSech sledovanych kategoriich odli$na.

Pro porovnani vysledki této bakalarské prace byly vybrany celkem tfi studie, které
se zabyvaji hodnocenim lokalit zasazenych vystavbou pichrady. Jedna se o vyzkum
STYCH (2010), ktery hodnoti katastralni uzemi Zvirotice a dale bakalatskou praci
MALIKOVA (2007), ktera podrobila analyzam katastralni uzemi Zivohost. Obé tato
uzemi byla zasazena vzdutim Slapské prehrady a nachdzi se ve stfednim Povltavi.
Tteti praci je ptipadova studie KEKEN et al. (2015), zkoumajici vliv vystavby
prehrady na krajinnou strukturu v Recku a Ceské republice. Tato prace je zpracovana
odlisnou metodikou, kdy je ze z4jmové oblasti vyclenéno zaplavené uzemi s

piidanim 500 m obalové zony (tzn. 500 m od hranice zatopené oblasti).

Z pohledu zmén v kategoriich land-use bylo zjisté€no, Ze téméf 69 % zdymového
uzemi zlstalo nezménéno. Stabiln¢ vyuzivané byli zejména rozsahlé plochy lesa,
orna puida a v mensi mite travni porosty. MALIKOVA (2007) uvadi 60% a STYCH
(2010) dokonce 57 %. Toto porovnani je z divodu zkoumaného kratkého obdobi
pouze informativni a nema vypovidajici hodnotu. Pro zjisténi stability zdjmového
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v ptipadé MALIKOVA (2007) a STYCH (2010).

K zasadni zméné krajinné struktury doslo diky sceleni drobnych enklav (policek)
orné pidy do velkych pidnich bloki. Tato zména je patrna pouhym porovnanim map
,»1956% a ,,2017“ (pfilohy ¢. 1 a 2). V korelaci s indexem velikosti plosek a jejich
hustot¢ na hektar tim doSlo ke sniZzeni mozaikovitosti krajiny. Tento vyvoj je
vysledkem politickych rozhodnuti, resp. kolektivizace zemédélstvi. Vyvoj odpovida
tvrzeni LIPSKEHO (2010) a podobné i SKLENICKY et al. (2014) a LOW et
MICHAL (2003). Socialisticka kolektivizace zemé&délstvi v Evropé byla
dynamickym procesem rychlych a dramatickych zmén krajinné struktury.
Dusledkem tohoto vyvoje dochazi ke zvySené erozi zemédélské pady a odnosu
hnojiv z poli, Snaslednou eutrofizaci povrchovych vod. DalSim nasledkem
kolektivizace je i pokles biodiverzity krajiny, kdy spolecenstva organismi prezivaji

pouze na malych plochach mezi zemédélskymi plochami.
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Nejvetsi a zaroven také jediny ubytek plochy ze vSech sledovanych land-use typi
byla zaznamenana v kategorii orné pudy. Vice nez tietinovy pokles vyméry poli byl
zpusoben zejména jejich zatravnénim a zalesnénim. K zatravnéni se vybiraly hife
dostupné pozemky, podmacené louky nebo plochy, na kterych bylo neekonomické
intenzivné hospodafit. Jednim z diivodii tohoto procesu je i vstup Ceské republiky do
Evropské unie, kdy vlivem environmentalnich opatfeni dochazelo k utlumeni lidské
¢innosti vV zemédelstvi S naslednym narustem lesnich a travnich kultur. K ubytku
orné pudy piispéla 1 ndhradni vystavba za zatopené objekty. Jejich nova lokace je
zejména na okrajich obci, kde koncila piivodni zastavba a zacinala pole. Celkové tak
bylo zastavéno cca 54 hektarti orné pady. Pokles orné pidy zaznamenaly ob¢& prace
STYCH (2010) i MALIKOVA (2007) a to i v podobné trajektorii zmén. KEKEN

(2015) uvadi pokles orné pudy v Ceské republice dokonce o vice nez polovinu.

Vystavbou vodniho dila Orlik a naslednym vznikem udolni nadrze doslo k zatopeni
dvou urbanizovanych uzemi. Zaplavena byla téméf jedna Ctvrtina z ptivodni vyméry
zastavéné plochy. Navzdory pocate¢nimu ubytku vyméry vzrostla celkova plocha
zastavéného uzemi 0 témét 140 %. KEKEN et al.(2015) uvadi, ze vystavba pichrady
neovliviluje pouze misto zaplaveni, ale ma dopad i na pfilehlou oblast. Mistni
obyvatelé maji moznost diky ekonomickym pfileZitostem investovat, coz vede
K nartistu obytnych i obchodnich prostorti kolem nadrze. Tuto trajektorii potvrzuje i
vyvoj krajiny stfedniho Povltavi. Na obou bfezich Orlické zdrze vznikly kempy, byly
vystavény hotely a cetné rekreaéni objekty (Chatové osady). Zbudovani téchto
rekreacnich oblasti je spolu s ndhradni vystavbou za zatopené objekty hlavnim
divodem pro narust zastavéné plochy. Vznik chatovych osad po vystavbé vodniho
dila Slapy zaznamenal také STYCH (2010) a MALIKOVA (2007), ktera navic
popisuje  proménu krajiny stiedniho Povltavi Vvoblasti k.. Zivohost

Z lesozemé&délské na rekreadni.

Lesni porosty tvoii v roce 2017 téméf polovinu zdjmového tzemi. Jejich plocha se
mirné¢ navySila 1 pfes skuteCnost, Ze cast byla odlesnéna z divodu pfipravy
bfehovych pozemkl na vznik udolni nadrze Orlik. Lesy zde tvoii i funkci ochrannou,
zejména na strmych stranich svazujicich se k fece Vltavé. Vysoky podil lesnatosti je
dan vyssi Clenitosti terénu a zaroven zalesinovanim nelesnich ploch, zejména travnich
porostil a orné pudy v 70. letech minulého stoleti, které bylo naplanovano mimo jiné

i pro vodohospodaiské oblasti (SPULAK et KACALEK 2011). Narast plochy lesa
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potvrzuje prace GUTH et KUCERA (1997), kterid oznaGuje tento proces jako
dlouhodoby trend. Navyseni plochy lesa potvrzuje i STYCH (2010), MALIKOVA
(2007), KEKEN et al. (2015). Lesni plochy stfedniho Povltavi jsou piekvapivé vice
mozaikovité. Za poslednich 60 let se pocet lesa plosek zvysil 0 vice nez 110%. Lze
usuzovat, ze jsou to pravé zemédélské plochy, které byly zalesnény a v mensi mife
enklavy rozptylené zeleng, které vlivem sukcese ptesly do kategorie lesnich porosti.
Vzhledem k tomu, Ze lesy tvofi vyznamny krajinny prvek a prispivaji ke stabilizaci

krajiny, je tato zména jednoznacné pozitivni.

Dominantou stfedniho Povltavi se stala ptehrada Orlik a Gdolni nadrz. Z pivodni
Clenité feky Vltavy, s ¢etnymi jezy a splavy se stalo pfehradni jezero. Podobné, jako
uvadi STYCH (2010) a MALIKOVA (2007), i zde dolo k vyrazné proméné biehtl.
Podil vodnich ploch se zvétsil ptiblizné ctyfikrat. Kromé jiZz zmitiovaného Orliku byl
zbudovan rybnik v katastru obce Cetyné. Ostatni vodni toky zistaly téméf v plivodni
podobé. Pro jejich vyvoj by bylo vhodnéj§i porovnani v delSich casovych
horizontech. KEKEN et al. (2015) uvadi zmens$eni vyméry vodnich ploch, konkrétné
jezera. V tomto piipadé nelze studie vzajemné porovnat, ani to neni v tomto piipadé

ucelné, protoze pro praci byla zvolena jinad metodika, jak jiZ bylo vySe popsano.
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8. Zavér

Krajina stfedniho Povltavi doznala za poslednich 60 let mnoho zmén. Jako
nejzasadnéjsi se jevila vystavba ptehrady Orlik. Pod jeji hladinou zmizela v rdmci
z4jmové oblasti Ctvrtina zastavéné plochy, 55 ha lesa, 50 ha orné pidy, 18 ha
rozptylené zelen¢ a 10 ha travnich porostli. Lze ale jednozna¢né fici, ze zapftiCinila
vSechny zmény krajinné struktury, ke kterym v pribéhu let doslo? Nejprve se
zamétfime na zjiSténd data ze sledovanych land-use kategorii a overaly analyzy.
Zasadni zménou se stalo navySeni vodni plochy 0 410 % a zastavéného tizemi o
témet 140 %. Obé¢ tyto zmény lze piipsat vystavbé VD Orlik. Diky ptehradé vzniklo
jezero misty az 1 km Siroké, v piilehlych lokalitach byly zbudovany ¢etné rekreaéni
objekty, kempy a doprovodné budovy. Zaroven se zacaly rozrastat okolni obce,
z divodu nahradni vystavby za zatopené objekty. Obytné domy vznikaly predev§im
na orné pud¢, celkové tak bylo zastavéno cca 54 ha. Orné plda je kategorie, u které
byl zaznamenan velky pokles V celkové vymére (0 40%) a to hlavné z divodu
zatravnéni, zalesnéni a v mensi mife diky vzniku ploch rozptylené zelené
(doprovodné aleje, samovolné zardstani opusténych ploch). Tento vyvoj Ize
jednoznacné pfipsat sniZeni intenzifikace zemédé€lstvi a zarovenl vyvoji zeméd¢lstvi
po roce 1989. Velmi ptiznivé lze zhodnotit narlst ploch rozptylené zelené a lesa.
Tyto kategorie pomahaji z hlediska ekologie udrzovat krajinu v dobré kondici at’ uz
zadrzovanim vody v pidé, omezenim vyparu, ptido ochranou ¢i poskytnutim tkrytu
nebo ochrany pro faunu, nebo zachovani biodiverzity. Naopak za negativni lze
povazovat narist pramérné velikosti enklav z pavodnich 0,58 ha na 1,05 ha, spolu
s tietinovym poklesem hodnoty délky okraji enklav. Tento vyvoj je podminén

zejména kolektivizaci zemédélstvi, které probihalo ve druhé poloving 20. stoleti.

Na zéklad¢ zjisténych skutecnosti nelze s urcitosti potvrdit zdsadni vliv vystavby

vodohospodaiského dila na podobu soucasné krajiny sttedniho Povltavi. Vzhledem

Mrve

Vv oblasti zemédé€lstvi a lesniho hospodarstvi.
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Piiloha ¢. 1: Mapa land-use stiedni Povltavi 1956
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Priloha ¢. 2: Mapa land-use stiedni Povltavi 2017
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Piiloha ¢. 3: Mapa zmén (overlay analyza) stiedni Povltavi 1956 - 2017
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stiedni Povltavi 1956 - 2017

u zmén
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Ptiloha ¢. 4: Mapa proces

810z ‘¥SS1NA .DNw dzZ4 .m>ov_w£o ejned 000 s¢-L
Ayaoid jujiqerg

[4 b 50 0 yooid yoyupon siuzA [

aoeziuequn I

JUBAOUARIEZ

lugAousajez -

soeaniny eysizpawaz [

epuaban

Z1.02 - 9561 1qOPQO A UWZ AS3901d - JAB}AOd JUPASS

58



