Posudek vedouciho bakalaiské prace:

Klara BraniSova, ValecCovsti z ValecCova, 69 ns.

Prace o rozsahu 69 stran textu se sklada z ivodu (s. 1-5), Sesti kapitol: Prvni ValeCovsti
(s. 6-15), ValeCovsti z ValeCova ve viru husitské revoluce (s. 16-24), Van¢k ValeCovsky
z KnéZmosta a z Opocna (S. 25-45), Posledni ValecCovsti (s. 46—49), Peceté, erb a jeho
recepce (s. 50-52) a Prezentace hradu Valecov (s. 53-60), zavéru (s. 61-63) a seznamu
prament a literatury (s. 64-69). Praci je doplnéna o rejstitk a celkem 53 priloh
(genealogické tabulky, heraldické piilohy, mapy, fotografie pisemnych dokumentt,
peceti, hradu, jeho expozice atd.). Poznamkovy aparat umistény pod ¢arou sestava celkem

ze 171 poznamek.

Prace Klary BraniSové na prvni pohled vynika peclivosti, dislednosti a smyslem
pro detail, coZz jsou zakladni predpoklady jakéhokoli kvalitniho historického vyzkumu
auvazovani. Ceské dé&jiny pfitom jesté nabizeji dostatek §lechtickych rodi a osobnosti,
jejichz podrobnéjsi zpracovani muze vést K prohloubeni naseho pohledu na dobovou
socialni a politickou praxi. ValeCovsti bezesporu zanechali nesmazatelnou stopu
jak v udalostech husitské revoluce, tak v podébradské dobé. Je zajimavé sledovat jejich
dlouhodobé a hluboké vazby k okolnim vladyckym rodim a zvlast¢ k rodu pand
z Pod¢brad.

Praci lze pochopiteln¢ také nékteré véci vytknout, a to zejména v roviné SirSiho kontextu
ceskych déjin. Ponc¢kud diikladnéji mohla byt pfedstavena uzitd metodologie a peclivéji
proveden rozbor pramenti. Chvalim ovSem, ze autorka neulpéla na urovni edic a snazila se
je konfrontovat s originaly. Pfesto bych autorce doporucil jest¢ méné spoléhat
na tradované zaveéry odborné literatury a vSe bezezbytku promyslet vyhradné na zékladé
dochovanych prament (napf. ovéfit, pro¢ se vétSina historiki domnivala(d), Ze jako prvni
ze dvou bratii z Valecova pusobicich v letech husitské revoluce zemiel Bernard, proc
klast propusténi vdovy a sirotkli z ValeCova do roku 1441, resp. 1442 atd.). V praci neni
zcela jasné nastinéno pozadi dobové Slechtické titulatury (k tomu srov. prace Josefa
Macka ¢i Roberta Novotného), pfitom na zaklad¢ autorkou sebranych materialti vidime,
jak se pravé v titulatufe odrazelo aktualni postaveni ptislusniki rodu (nobilis vir dominus,

famosus vir, armiger, cliens, dominus, statecny rytir). Upozoriuji, Ze se (jak autorka uvadi



na s. 80) osloveni ,, slovutnym statecnym bratii* dostalo ValeGovskym od Jana Zizky jiz
v roce 1423. Bylo by tak zajimavé uvazovat nad hypotézou jejich nedavného pasovani,
pficemz se ve slové ,,slovutny” mohla konzervovat starSi tradice fadici je do vrstev
sluzebné Slechty. Dale by bylo vhodné jesté¢ dikladnéji rozkryt personalni, politicke,
mocenské aj. vazby ValeCovskych (zejména Vaika) v podébradské dob¢, analyzovat nové
1 prameny vzeslé z ¢innosti jeho tradu pro jednotliva mésta kralovstvi, coz je vhodny kol
pro ptipadnou magisterskou praci. Zda se, ze role Vailka z ValeCova vV méstské politice
Jitiho z Podébrad byla zcela kli¢ova jiz pred nastupem do afadu kralovského podkomoii,
¢imz se jeho biografie stava zasadnim piispévkem pro poznani politickych mechanizmu
fungovani zemé v letech interregna a v pocatcich podébradské monarchie. Jiz z této prace
jsou ovSem skvéle ziejmé zpusoby a strategie nejbliz§iho okruhu Jifitho z Podébrad,

piestoze v interpretacni roviné narazim na urcita zjednoduseni ¢i ukvapené generalizace.

Z dil¢ich pripominek 1ze autorce maloco vytknout. Po formalni strance je prace dotaZena
témet k dokonalosti. Jen na nékolika mistech vykazuje text dil¢i stylistické neptesnosti.
Na s. 13 méla byt konkretizovana papezska listina poskytujici odpusténi hiichti. Na s. 17
postradam pramen dokladajici ptitomnost ValeGovskych v Zizkové vojsku zkraje roku
1422. Na s. 30 se nejednalo o ,kralovskou radu starSich®, ale jen o kralovskou radu.
Nas. 34 postraddm jasny pramenny podklad pro domnénku o Vankové pasovani na rytite
(k datu 29. 9. 1457). Na s. 47 neni presvédcivé pramenné podloZena hypotéza o zatajeni
Vankovy druhé zavéti Samuelem z Hradku. Na s. 54 bych uvital interpretaci erbi
z dochovanych kachlovych kamen. V prezentacni ¢asti na s. 59 by bylo vhodné uvazovat
nad otazkou soucasnych majitelti Valecova a okolnich hradd, coz je bezpochyby nutnym

vychodiskem pro navrhy mozné té€snéjsi institucionalni spoluprace. Na s. 60 doporucuji

konkretizovat moznosti financovani inovaci hradni expozice.



Zavér: Precizné vypracované a spolehlivé praci piinasejici komplexni pohled na d&jiny
rodu ValeCovskych lze vytykat jen dil¢i drobné nedostatky. Prace je z velké ¢asti objevna

a prinasi nova fakta vyuzitelna pro dalsi vyzkum déjin ¢eské pozdné stiedovekeé Slechty.

Praci proto k obhajob¢ plné doporuéuji.

V Kutné Hofe dne 6. ¢ervna 2016

PhDr. Zdenék Beran, Ph.D.



