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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |C

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, D
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekunddrni literatura, tvlréi aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |C
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a pozndmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnocent F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Shoda nalezena antiplagiatorskym systémem cini 7 %, jedna se v zasadé
o bibliogr. zaznamy citaci.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Srovnate-li stavajici definice ceskych autorli a autorek odborné
literatury vztahujici se k literature pro déti a mladez s defini¢énim
uréenim YA literatury, jak jej uvadite ve své praci, k jakym rozdiliim
(shodam) mezi jednotlivymi typy literatury dochazite?

2. Jakym zptsobem lze zaradit YA do vyuky literatury na S$? Existuje
evidence o tom, Ze tato literatura je Zaky recipovana a prip. uditeli
vyuzivana ve vyucovani?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

1



{3

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Postradam vztazeni literatury YA k tradi¢nimu typu tzv. literatury pro déti a
mladez, jenz se etabloval v cdeském odborném diskurzu. Vzhledem
k velkému mnozstvi odb. publikaci tohoto zaméieni by mé zajimalo, jaké
jsou diference mezi obéma typy (defini¢ni, tematické aj). Autorka si sice
stézuje na neprilis rozsahlou odbornou reflexi YA, ale podle mé bezd(ivodné
pomiji jiz pomérné rozsahly soubor ceskych kvalifika¢nich praci na toto
téma, které mnohdy zpracovavaji zalezitost totozné, ¢i jdou dokonce
vyzkumné hloubéji nezli autorka posuzované prace (napf. dipl. prace:
Kubecova, V. 2022; Stupkova, K. 2018; Korytaiova, E. 2017 ad.). Oproti jiz
zpracovanym kv. pracim bohuzel nevidim vyznamnéjsi badatelsky pFinos
autorky v této oblasti.

V zadani prace i v samotné anotaci prace vytvorené autorkou se pravi, ze
soucasti druhé casti prace bude analyza vybranych dél. Ve skutecnosti se
ale jedna o analyzu pouze jediného textu. Tato redukce oproti zadani neni
vysvétiena. Domnivam se, Ze analyzou vice (¢i vSech urcitého casového
obdobi) titull soucdasné ceské produkce a volbou prFiméFeného sméru a
postupu analyzy by autorka mohla prispét k poznani tendenci YA na nasem
trhu. Dokladovani vycétenych charakteristik YA literatury na jednom textu
povazuji za netlcelné.

Nep¥rilis ¢asto, ale s ohledem na obor autorky piekvapivé, se v textu objevuji
vedle zfejmych preklepl i pravopisné chyby (napf. typu shody prisudku
s podmétem).
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