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Téma, které autorka zpracovavala, je nesporné velmi zavazné i aktudlni. Nejde pfitom jen o
reakci na casto medidlné a , marketingové” (v podobé politického marketingu) zjednoduseného,
pokfiveného a zavadéjiciho pohledu na isldm obecné a politicky isldam zvlasté, ale pfedevsim o zdvazné
diskuse a otazniky, které vyplyvaji z prlibéhu a vyvoje tzv. arabského jara a které se soucasna politicka
véda snazi reflektovat. Tato diskuse zdaleka neni ukoncena a byt ,arabské jaro” pfineslo podnéty pro
mnohé oblasti komparativni politologie (volebni systémy, role armady, prezidencialismus...), nejvice

diskutované otazky souviseji s teorii prechodll k demokracii.

Lze tedy ocenit, Ze autorka jako zakladni ramce zvolila teorii pfechodu k demokracii a s ni Uzce
souvisejici teorie nedemokratickych rezimu a konsolidace demokracie. Déle povaZuji za velmi $tastnou
a dobre zdlvodnénou i volbu zemi, které autorka analyzuje a srovnava. Revoluce v Egypté a v Tunisu
maji jednoznacné vnitini zdroje, tj. jejich vyvoj a dynamika neni uréovan vyraznym zahrani¢nim vlivem
(jako naptiklad v Libyi), maji obdobnou ekonomickou a socialni strukturu, dale, jak autorka zdlraznuje,
zkuSenost s existenci islamistickych stran, pficemz ale z hlediska vyvoje politickych aktérd a role
instituci (zejména armada) nalezneme vyznamnéjsi rozdily, jez umoziuji hlubsi interpretace

probéhlych protestd.

Studie je logicky strukturovana, prace svédeckym apardatem odpovida pozadavkim na
disertacni préci. Zdroje jsou odpovidajici, byt mi tam chybi vyuZiti pramenné zakladny (domnivam se,
Ze napfiklad ndvrhy Gstavnich zmén ¢i stanoviska nékterych politickych aktérd jsou k dispozici i
v angli¢tiné a nemusely se prebirat zprostfedkované informace) a je skoda, Ze chybéji zdroje ve
francouzstiné zejména s ohledem na Tunisko (byt francouzsti autofi publikujici v angli¢tiné jsou
citovani). Metody vyzkumu byly zvoleny adekvatné dané problematice; zarover ale zejména metoda
synchronni komparace mohla byt hloubéji rozpracovana zejména z hlediska kritérii srovnani. Prospét
mohla i aplikace téchto kritérii na jednotlivé faze transformace, coZ vétSinou prohlubuje zavéry a
umoznuje nalezeni dalSich souvislosti. Pravé v tranzitologii analyza jednotlivych fazi mlze hrat

vyznamnou roli (naptiklad je zfejmé, ze cely proces muze vyrazné ovlivnit, zda jsou nejdrive mistni



nebo parlamentni ¢i dokonce prezidentské volby, v jaké fazi se legalizuji politické strany, kdy se

mobilizuje spoleénost apod.).

Vw7

Teoretické zakotveni: Jak jiz jsem uvedla, autorka vhodné zvolila teoreticky rdmec, oviem hloubka
uchopeni tohoto rdmce a interpretace mne ne Uplné uspokojuje. Jakkoli jsem si védoma, Ze i
teoretickou literaturu kazdy ¢te trochu jinyma oéima a inspiruje se ji a interpretuje ji i s ohledem na
region a spole¢nost, kterou studuje, presto si myslim, ze peclivéjsi ptistup by praci prospél. Ctenar
zUstava pomérné v nejistoté z hlediska zakladniho déleni nedemokratickych rezim( (totalitarismus —
autoritarismus). Na strané 23 se autorka odvolava na Friedrichovu teorii (odkaz na kapitolu z publikace
z roku 1969), s jejiz pomoci autorka chce analyzovat rozdily rezimi v Tunisku a Egypté, ale fakticky
parafrazuje teorie totalitarismu Friedricha a Brzezinského z prvni poloviny 50. let. A at jiz budeme
charakterizovat Egypt a Tunisko jakkoli z hlediska typologie nedemokratickych rezimd, za totalitarské

je asi neoznacime.

Autorka interpretuje pojeti W. Merkela, kde Merkel hovofi o totalitnich rezimech..., které
rozélefuje na autoritativnilll (str. 24). Tézko Ize chdpat, Ze by pfi typologii ¢lenéni byl autoritarsky

rezim zahrnut pod totalitni.

U Linzova limitovaného pluralismu chybi velmi zasadni pojem — a to je neodpovédny —
(limitovany neodpovédny pluralismus), coZ ukazuje na nemoznost v daném rezimu prevzit politickou

odpovédnost, byt jisty pluralismus v dané spolecnosti existuje.

| u dalSich autoru jsou jejich teoretické vyvody obcas ,posunuty” nebo opomenuty. D. Rustow
(1970) je vyznamny vtom, Ze povazuje za podminku existenci jasné vymezeného a vsemi hraci
akceptovaného teritoria, kde se politika vytvafi, tj. kde se politické konflikty odehravaji (narodni stat).
Tj. neni predmétem vnitfniho konfliktu ,stat” jako teritoridlni jednotka. A navic, autorka nezminuje, Ze
jeho dynamicky model predpoklada desetileti vyvoje z jedné faze do druhé. Philippe Schmitter a T.
Lynn Karl (1991) predstavuji model, kde analyzuji 4 situace v kombinaci aktérl (masy, elity) a strategii

(kompromis, sila) a tudiz ¢tyri mozné modelové situace.

Pojmové zakotveni: Autorka libovolné stfida pojmy autoritativni a autoritarské, coz je sice nesvar, ktery
se v nasi politologii objevuje, to ale neznamend, Ze by jej méla nasledovat (autoritativni vychazi
zZ autority a legitimné danych pravomoci, autoritafské znamend nelegitimni rozhodovani bez uznavané

autority). Pokud ma dlvod, proc tyto pojmy pouziva v obou variantach, méla by je vysvétlit.

Hypotézy: Mohly byt lépe formulovany a odkazany kteorii a zejména pak v zavéru mi chybi

jednoznacny navrat k hypotézam a jasna argumentace, zda se hypotéza potvrdila.



P¥ipominky dil¢iho charakteru:

Prestoze prace je stylisticky a jazykové pomérné kvalitni,objevuji se urcité problémy. Nevim,
pro¢ autorka trvale pouziva vyraz , konstituéni“ misto Ustavni (ale pouziva termin Ustavni soud), LinzGv
typ rezimu neni v cesStiné oznaCovan jako byrokraticko-militaristicky autoritativni rezim — ale
politologicka literatura v cestiné pracuje s pojmem byrokraticko-vojensky autoritarskych rezim... (str.

24).

A mam i trochu pochyby, Ze charakterem reZzimu v Egypté a Tunisku (z kontextu vyplyva, Ze
porevoluénim, tj. po roce 2011) se zabyval Seymour Martin Lipset, ktery zemrel vroce 2006

(samoziejmé jeho drivéjsi prace a vyzkumy jsou nesporné inspirativni pro zkoumani jakychkoli rezim).

Bez ohledu na vySe uvedené vytky, které jsou cileny zejména s ohledem na pfipadné dalsi
navazujici vyzkumy, praci povazuji za zdafilou a odpovidajici poZzadavkiim na disertacni praci. Praci

doporucuji k obhajobé pred prislusnou komisi.
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