Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Katedra bohemistiky

Denisa Drlikova

CF — AF

Vidova problematika v u¢ebnicich ¢eStiny pro cizince

vzhledem k potirebam ECL

The question of aspect in textbooks of Czech for foreigners

with regard to ECL

Bakalatska prace

Vedouci prace: PhDr. BoZena Bednatikova, Dr. Olomouc 3/2008



Prohlaseni:
Prohlasuji, ze jsem tuto praci vypracovala samostatn¢ a uvedla v ni veSkerou literaturu a

ostatni informacni zdroje, které jsem pouzila.

V Olomouci dne............... Podpis diplomantky......................



Podékovani

De¢kuji PhDr. Bozené Bednatikové, Dr. za odborné vedeni a cenné rady pfi psani
této diplomové prace, dale bych také rada podékovala vyucujicim z Letni Skoly
slovanskych studii v Olomouci, programit ERASMUS a EUROCULTURE, ktefi mi
umoznili zacastnit se jejich vyuky, a vneposledni fad¢ také ftediteli Letni Skoly

slovanskych studii, PhDr. Petru Potizkovi, za zaptjceni internich materiali k testim ECL.



2 SPOLECNY EVROPSKY REFERENCNI RAMEC PRO JAZYKY A TESTY ECL..........9
2.1. Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky (CEFR)..............................9

2.2. Zkousky Evropského konsorcia pro certifikaci znalosti modernich jazyki

3 POPIS CESKEHO VIDOVEHO SYSTEMU V CEFR A ECL..vvovveeveee e eeeeeeeeeeeeaenne 13

3.1. Teoreticky zaklad vCEFR a ECL.......... ... ., 13
311, Kategorie VIAU. .. .ottt e e 13
3.2. Jazykové urovné CEFR...... ... ... ... 14
3.2.1. Uroveit Al (Breakthrough)............cccoouueiimiieieeiiie e, 14
3.2.2. Urovent A2 (WAYSIAZE). ... .. eeeeeeeeeei e e, 14
3.2.2.1. Spjatost VIAU S CASCIM.......cccvieeirieeiiieeeiieeeieeeieeereeeareeeaeeeeaeeesbeeessseeennseeens 16
3.2.3. Urovedt B1 (Threshold). ... ....eeeeeiiiiiiiiiiiiiieesa e, 17
3.2.3.1. Spjatost VIAU S CASCIM......eeiuiiiiieiieeiieeiieeiteeiteete et e etteetee e eeeesiaeebeeseeeenee e 17
3.2.3.2. Vid @ NASODENOSE. ...cuveiiiiiiiiiiitiieeterit ettt ettt 18
3.2.3.3. Vid @ IMPETALIV...eeiiiieiiiieeiie et eeiee ettt e et e et e e e e estaeeesaeessraeessseeesnseeenns 20
3.2.3.4. Vid a zplisob s1ovesného d€je.........uuivviiiiriiiiiiieiiieeieece e 20
3.2.3.5. Tvoteni vVidOVYCh AVOJIC......coviiiiiiiiieiiieiiee e 21
3.2.3.6. Tvoreni iterativ a diStribULIV.......cc.eeiiiiiiieiiiiiiceeee e 22
3.2.3.7. Tvoteni sloves pohyboVYCh.......c.cooiiiiiiiiiiii e 23
3.2.4. Uroveit B2 (VANAZE). .. ....... oo e e, 23

4 ANALYZA UCEBNIC. ....ooitiinitiieeti et 25

4.1. Bischofova, J. — Hasil, J. — Hrdli¢ka, M. — Kramarova, J.: Cestina pro stiredné
A VICE PORFOCIIC ...ttt et e e aae e snnee s 25
4.2. Bednarova, I. — Pintarova, M.: Communicative Czech. ....................................28
4.2.1. Bednérova, 1. — Pintarova, M.: Communicative Czech (Elementary Czech).........28
4.2.2. Bednétova, 1. — Pintarova, M.: Communicative Czech (Intermediate Czech).......30

4.3. Hola, L.: New Czech Step by Step..............coomiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii i 32



4.4. Parolkova, O. — Novakova, J: Czech for Foreigners I. My good companion....... 35

4.4.1. Parolkova, O.: Ceskd slovesa .Czech Verbs in Practice.....................cevoe.... 38

5 METODY VYKLADU VIDU. . ....ut ittt e e e e e e e 41
ST LIAdAa HOIA. . ..o s 41
5.2. Milan HrdliCKa. . ..., 42
5.3 . Laura A. JANAOVA. . ..o 43
6 PRAKTICKA CAST . ..ot e, 47
6.1. Stiedné poKroCili A...... ... i 47
0.2, POKIOCHI A ..o e e e e e e e e, 48

0.3, POKIOCHT B .o, 49

0.4, POKIOCII C ..o e e e e, 49

T ZAVER .o, 51

8  SEZNAM LITERATURY ..etiiiit ittt ettt et ettt e et D3

. L. Primarni ZAroje. ... ..o e 53
8.2. SeKUNAArni ZAr0Je. .........oouiii e 54
9 PRILOHY ...ttt e, 56
O.1.Test Na V. ... e 56
9.2. Excerpt z poslechové ¢asti testu ECL (irovein B).....................cooiiiiiiii, 58



1 Uvod

Se stoupajicim piilivem cizincti do Ceské republiky roste také zajem o Gesky jazyk.
A to jak z diivodl pracovnich ¢i studijnich, tak z divodi soukromych. Ke zvysené oblibé
&estiny piispél také vstup Ceské republiky do Evropské unie. S nartstajicimi kontakty se
zahrani¢im nabyva na vyznamu 1 Cesky jazyk. ,, V soucasnosti jsme, jak znamo, svedky
vyrazného — na nase tzv. malé ceské pomery obcas snad az 'masového’ — zajmu o CeStinu
ze strany znacné diverzifikovaného spektra cizincu. Spolecné vsak maji mnozi z nich jedno:
skutecny, nezridka profesni, pragmaticky zdajem o dosazeni solidni komunikacni
kompetence v ceském jazyce. !

Dtikazem toho je pocet domdcich i zahrani¢nich pracovist, na kterych se CeStina
pro cizince vyucuje, a mnozstvi stale pfibyvajicich ucebnic ceStiny urcenych pro tyto
tcely. Podle nové schvalené novely zdkona Ministerstva $kolstvi, mladeze a t&lovychovy *
podminkou pro udéleni trvalého pobytu v Ceské republice je nutnost vykonat jazykovou
zkousku z ¢eského jazyka.

Obor cestina jako cizi jazyk, ktery se zabyva metodikou vyuky cestiny pro cizince,
byl po dlouhad desetileti opomijen. Piesto muzeme fict, Zze byl v poslednich letech
zaznamenan urcity pokrok. ,, Velmi pozitivnim signdlem je skutecnost, Ze nyni konecné
dochazi k institucionalizovanému utvareni svébytného oboru cestina jako cizi jazyk, ktery
nesporné vyraznou merou prispéje ke zkvalitneni pripravy ceskych rodilych mluvcich
pro wuku cizincii.> Bude tfeba vyvinout jesté velké Gsili, ne? se budeme schopni
srovnavat s jinymi vyspélymi staty Evropy a USA. Napt. v USA je mozno studovat obor
anglictina jako cizi jazyk (Teaching English as a Second Language) téméf na kazdé
univerzité a v fadé vzdélavacich instituci. Britska organizace British Council®, kterd ma
pobocky ve 110 zemich svéta, usiluje o udrZzovani pratelskych vztahli mezi riznymi narody
a propagaci britské kultury. Pobocky organizace British Council umoziuji (mimo jiné)
skladat zkousky z anglického jazyka. British Council také podporuje ucitele anglictiny

formou odbornych seminditi a kurzi s moznosti ziskani ucitelského certifikatu (TEFL),

! Hrdli¢ka, Milan: K vybranym aspektiim &estiny jako ciziho jazyka v nové geopolitické situaci. In: Shornik
Asociace ucitelii ¢estiny jako ciziho jazyka (AUCCJ) 2005 — 2006. Praha 2006, s. 9.

% Cely nazev novely zni ,,Zdkon, kterym se méni zdkon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na tizemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zdakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii, zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu a zméne
zdakona ¢. 283/1991 Sh., o Policii Ceské republiky.

3 Hrdli¢ka, Milan: K vybranym aspektiim &estiny jako ciziho jazyka v nové geopolitické situaci. In: Shornik
Asociace ucitelii Cestiny jako jazyka (AUCCJ) 2005 — 2006. Praha 2006, s. 11.

* <http://www.britishcouncil.org> [cit. 25.1. 2008]



konferenci a on-line materiali. Na webovych strankach British Council’ se da najit spousta
zajimavych tipi a rad tykajicich se metod vyuky.

Naproti tomu v Ceské republice se &estina jako cizi jazyk vyuluje jen formou
volitelnych seminafii, napt. semestralni kurz ceStiny jako ciziho jazyka na Filozofické
fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci (FF UP) nebo dvousemestralni metodicky kurz
poiadany Ustavem pro jazykovou a odbornou piipravu (UJOP) na Univerzité Karlové
v Praze, nikoli vSak jako samostatny studijni obor.

Nejvyznamngjsi organizaci zabyvajici se metodikou vyuky ceStiny pro cizince je
Asociace ucitelii Cestiny jako ciziho jazyka (AUCCI)®, zaloZena roku 2002, ktera vydava
ucebnice, porada pravidelna setkani, workshopy a seminafe zamétené na jazykové a socio-
kulturni aspekty pii vyuce zahrani¢nich studentl. Piispévky pfednesené na konferencich
pak vychazeji ve sborniku asociace.

V roce 2001 se Ceské republika pfipojila k mezinarodnimu projektu Rady Evropy’,
Spole¢nému evropskému referenénimu ramci pro jazyky (Common European Framework
of Reference for Languages, CEFR), ktery si dal za cil poskytnout objektivni kritéria
pro popis jazykové zpuisobilosti. Ustav bohemistickych studii ve spolupraci s Katedrou
lingvistiky a fonetiky FF UK v Praze a Ustavem jazykové a odborné piipravy FF UK
vytvofil Ceskou verzi evropského projektu, Prahova uroven — cestina jako cizi jazyk.
Kratce poté vznikly podrobné popisy dalSich Grovni ¢estiny (A1, A2, B2), viz niZe.

V roce 2006 se Ceska republika dale zapojila do projektu Evropského konsorcia
pro certifikaci znalosti modernich jazyku, ktery se zabyva jazykovym testovanim. Tyto
projekty se stavaji klicovymi pro vyuku a testovani CeStiny pro cizince (srov. kap. 2).

Cilem mé prace je vyzkum vidové tematiky v jednotlivych jazykovych trovnich
podle CEFR, v testech Evropského konsorcia pro certifikaci znalosti modernich jazykt
(ECL), které vychazeji pravé z CEFR, a v u€ebnicich ceStiny pro cizince, pfedevsim téch
uzivanych na Letni §kole slovanskych studii (LSSS) v Olomouci a ve volitelnych kurzech
(Czech for Eurocultural Studies a Intenzivnim kurzu ¢eStiny pro zahrani¢ni studenty)
akreditovanych studijnich programi ERASMUS® a EUROCULTURE’.

Metody pouzivané pro vysvétlovani problematiky vidu jsem sledovala ve vyuce

zahrani¢nich studentii UP v programu ERASMUS a EUROCULTURE a zejména na Letni

> <http://www.teachingenglish.org.uk> [cit. 25.1. 2008]

6 <http://www.auccj.cz> [cit. 25.1. 2008]

7 <http://www.coe.int> [ cit. 25.1. 2008]

¥ <http://www.kb.upol.cz/index.php?zvolena_kategorie=32> [cit. 25.1. 2008]
? <http://www.euroculture.upol.cz> [cit. 25.1. 2008]



Skole slovanskych studii v Olomouci. Rada bych také predstavila nékolik metod
na prezentaci vidu v ¢esting.

V praktické casti zhodnotim vysledky testli studentli vySe zminénych programi
a pokusim se vystihnout, co ¢ini v ¢eském vidovém systému studentim nejvétsi potize
a co je naopak nejlépe pochopitelné. Nebylo bohuzel mozné testovat studenty se stejnymi
uz néjaké povédomi o vidu maji, bohuzel nelze zjistit, jakym zpiisobem jim byl vid
prezentovan a do jaké miry. Naopak u studentd, ktefi se s videm sezndmili az na letni

Skole, 1ze z vysledkt testd vyvodit vic, nebot’ na vSechny byla uplatnéna stejnd metoda.



2 Spole¢ny evropsky referen¢ni ramec pro jazyky a testy

ECL

2.1. Spole¢ny evropsky referenéni ramec pro jazvky (CEFR)

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, jedna se o projekt Rady Evropy, mezivladni
organizace zalozené v roce 1947, ktera v souc¢asné dobé sdruzuje 47 zemi. Rada Evropy
ma ,,podporovat lidska prdava, demokracii a pravni normy. Zduraznuje stalou kulturni
spolupraci a propaguje dialog mezi jedinci a skupinami, a tak pomdahd predchazet
konfliktiim na vsech rovindach. “'’

CEFR si klade za cil ,,dosdahnout vetsi jednoty mezi cleny a rozvijet tento cil
prijetim spolecného postupu na kulturnim poli. Pouze prostiednictvim lepSich znalosti
evropskych modernich jazykii bude mozno zlepsit komunikaci a interakci mezi Evropany
s riiznymi materskymi jazyky, a tak podporit mobilitu v Evropé, vzdjemné porozuméni
a spoluprdci a prekonat predsudky a diskriminaci. "

,Spolecny  evropsky referencni ramec ma poskytnout obecny zaklad
pro vypracovavani jazykovych sylabu, smérnic pro vyvoj kurikuli, zkousek a ucebnic v celé
Evropé.“"? Nesnazi se diktovat nebo natizovat, ale naopak podporovat rozvijeni riiznych
evropskych jazykl, pfispivat k plurilingvismu a diverzifikaci, a chranit tim kulturni
dédictvi jednotlivych zemi. Systém vyuky (a pfedevsim testovani jazykové kompetence) je
ale vramci Evropy znacné diverzifikovan, existuje neptfeberné mnozstvi jazykovych
zkousek a certifikatl, které nelze objektivné srovnavat. Vznika tedy potfeba vysSich,
mezinarodné uznavanych zkousek. Tohoto cile se snazi dosdhnout Evropské konsorcium
(European Consortium for the Certificate of Attainment in Modern Languages)13
vytvofenim a zavedenim unifikovanych testl, které vychdzeji z postulati Spole¢ného
evropského referen¢niho ramce pro jazyky.

CEFR ma slouzit uciteliim, institucim zabyvajicim se vyukou a jazykovym
testovanim k formulaci vyukovych cilii, ale také studentim ke zhodnoceni vlastnich
jazykovych schopnosti. Vymezuje kritéria pro popis jazykové zpuisobilosti uzivateld jazyka

na riiznych urovnich. Dokument je koncipovén tak, ze je mozno ho aplikovat na kterykoli

1 <http://www.coe.int/t/dg4/cultureheritage/ About/mission_en.asp> [cit. 25. 1. 2008]

" Spolecny evropsky referencni ramec. Jak se ucime jazykiim, jak je vyucujeme a jak v jazycich hodnotime.
Olomouc 2001, s. 2.

"> Tamtéz, s. 1.

13 <http://www.ecl-test.com > [cit. 25. 1. 2008]



evropsky jazyk. Jednd se piedev§im o popis komunikaéni kompetence pomoci
tzv. deskriptord. Student je zatazen do piislusné tirovné na zaklad¢ toho, jaké komunikacéni

situace je schopen zvladnout. CEFR rozliSuje celkem Sest urovni jazyka:

Al (Breakthrough = ,,pritlom*)

A2 (Waystage = ,,na cesté™)

B1 (Threshold = ,,prah*)

B2 (Vantage = ,,rozhled*)

C1 (Eftective Operational Proficiency = ,,i¢inna operacni zptsobilost* )

C2 (Mastery = ,zvladnuti)'*

Student na tirovni Al a A2 je oznaCovan jako uzivatel zdkladi jazyka, na Grovni B1
a B2 jako samostatny uzivatel, C1 a C2 jako zkuSeny uZzivatel.

Popisy jazykovych jevi jednotlivych evropskych jazyka stale jesté vznikaji.
Pro ¢eStinu byla v Praze v roce 2001 vytvotena Prahovad uroven — ceStina jako cizi jazyk,
kterd odpovidd urovni B1. V roce 2002 byl v Olomouci vypracovan popis urovné Al
a o tii roky pozdéji (v roce 2005) vysel popis urovné B2, opét v Praze. Popisy zbyvajicich

urovni zatim nejsou dokonceny.

2.2. Zkousky Evropského konsorcia pro certifikaci znalosti modernich
jazykt (ECL)"

Evropské konsorcium pro certifikaci znalosti modernich jazykt (European

Consortium for the Certificate of Attainment in Modern Languages) zaloZily staty
Evropské unie v roce 1992 v Londyné. Cilem Evropského konsorcia bylo spolu s programy
LINGUA a ERASMUS vytvoftit jazykové testovani vymezené jednotnymi a spolehlivymi
kritérii, odstranit proces nostrifikace, a umoZznit tak vznik certifikatu, ktery by byl

uznavany mezinarodné, ve vSech statech Evropské unie. Uchaze¢i mohou zkousku skladat

' Spolecny evropsky referencni ramec. Jak se ucime jazykiim, jak je vyucujeme a jak v jazycich hodnotime. /
Council for Cultural Co-operation, Education Commitee, Modern Languages Division. Olomouc 2001, s. 23.
13 <http://www.ecl-test.com > [cit. 25. 1.2008]

Potizka, Petr: ECL — prvni mezinarodni certifikace ¢estiny jako ciziho jazyka. In: Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis Philologica 91 , Bohemica X. Olomouc 2007, s. 143 — 145.

Interni materialy European Consortium for the Certificate of Attainment in Modern languages
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v jazykovych centrech ECL, ktera se nachédzeji na univerzitach a na vybranych jazykovych
Skolach v jednotlivych ¢lenskych zemich.

Prvnim testovacim centrem ECL v Ceské republice se v roce 2006 stala Letni §kola
slovanskych studii FF UP v Olomouci. Tato instituce tedy jako prvni nabizi moznost slozit
zkousku z Ceského jazyka, a ziskat tak mezinarodné uznavany certifikat.

Pozadavky ke zkouSce ECL se shoduji s pozadavky a kritériit CEFR, avSak s tim
urovni CEFR a testli ECL je tedy nésledujici: A2 =A, Bl =B, B2 =C, C1 =D (prvni ¢len
ptredstavuje iroven CEFR, druhy ¢len troven testu ECL).

., Urovné A miize student dosdhnout priblizné po 300 aZ 350 hodindch intenzivni
jazykové vyuky. Na urovni B (cca 400-600 hodin jazykove vyuky) se hodnoti zdkladni
znalosti jazyka a na urovni C (cca 500-700 hodin) znalosti stiedné pokrocilé. Pozadavky
nejvyssi urovné D (cca 700-800 hodin) splnuji uchazeci ovladajici jazyk na urovni blizké
rodilym mluvcim. “ '°
V souladu se zasadami CEFR se testuje studentova jazykova kompetence jako

takova, proto test neobsahuje gramaticka ¢i prekladova cviceni. ZkouSka mé Ctyfi Casti:

1. Konverzace

Tato ¢ast zahrnuje ivodni dialog, ktery se nehodnoti, slouZzi spiSe k uvolnéni napéti.
Poté nasleduje fizeny rozhovor s examinatorem a nakonec popis obrazku. V této Casti se
hodnoti formalni spravnost, vyslovnost, slovni zéasoba, jazykovy styl (pragmaticky
a sociolingvisticky aspekt) a komunikativni efektivita, tedy je-li student schopen

odpoveédéet prave na to, na co je tdzan, a nevyhyba se odpovedi.

2. Psani

Jednd se o napsani dvou kratkych textl na zadané téma. Texty by se mély tykat
kaZzdodennich situaci. Zadani vymezuje, co vSechno by mél text zahrnovat. Pfedmétem
hodnoceni je opét formalni spravnost, slovni zdsoba, jazykovy styl a komunikativni

efektivita.

' Potizka, Petr: ECL — prvni mezinarodni certifikace estiny jako ciziho jazyka. In: Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis Philologica 9, Bohemica X. Olomouc 2007, s. 144.
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3. Cteni s porozuménim

V této Casti se predpokladd, ze student bude schopen porozumét kratkému textu
na obecné téma (napf. oznameni, zpravy...). V niz§ich urovnich, A a B, lze naptiklad
pouzit cviceni na doplnovani slov do textu tak, aby daval smysl, nebo otazky vztahujici se
k textu, pfi¢emz jsou k dispozici Ctyfi mozné odpovédi. Ve vysSich urovnich, C a D, se
pozaduje hlubsi porozumeéni textu, tedy nejen odpovédét na otazku (s vybérem z odpovedi
nebo bez), nutnosti je schopnost vyuzit informace, které z textu vyplyvaji, ¢i vysvétlit

vyznam urcité¢ho slova v daném kontextu, uvést synonymum atd.

4. Poslech s porozuménim

Ukolem studenta je porozumét jednoduchym vefejnym ozndmenim nebo
konverzaci rodilych mluvc€ich a pochopit hlavni myslenku rozhovoru. Naro¢nost této Casti
je odstupiiovana podle trovné, pro kterou je dany test urcen. Na trovni A a B ma student
na vybér z moznych odpovédi, jeho tkolem muize byt pouhé zachyceni zasadni informace,
naptiklad pochopit, kde se rozhovor odehral (na posté, u Iékafte...), nebo spojit vypoved’ se
jménem osoby, ktera ji pronesla. Ve vySSich trovnich, C a D, je nutné soustfedit se na vétsi
mnozstvi informaci, které je tfeba zpétné zpracovat, poptipadé doplnit vynechana slova

v textu.

Na ukéazkovy test je k dispozici na http://www.ecl-test.com/test/teszt.html. Ceské

verze testll, v§ak bohuzel na téchto strankach jesté nejsou funkéni. Je mozné se podivat

na vzorove testy z anglictiny, mad’arStiny a ném¢iny.

12



3  Popis Ceského vidového systému v CEFR a ECL

3.1. Teoreticky zaklad v CEFR a ECL

Testy ECL vychazeji zpopist jazykové kompetence Spolecného evropského
referenéniho ramce pro jazyky. Pii vytvafeni gramatické c¢asti CEFR se autofi
drzeli klasické koncepce. Vidova problematika se ve dvacatém stoleti stala stfedem
pozornosti mnoha ¢eskych i1 zahrani¢nich jazykovédci. Vznikla fada teorii a vyklada vidu,
Casto protichidnych. O vypracovani zakladi ceského vidového systému a vymezeni
Kopecny, jehoz tfidéni ceskych sloves a zavedeni jasné vymezenych kategorii se povazuje
za nejpijjatelnéjsi. Teoretickym zdkladem ceské verze Spole¢ného evropského
referenéniho ramce pro jazyky se tedy stalo pravé Kopecného pojeti vidu a Mluvnice
cestiny'’, ktera predstavuje reprezentativni popis Eeského jazyka a zarover se pouziva jako

vysokoskolska ucebnice.

3.1.1. Kategorie vidu

Vid byva oznaCovan jako gramaticko-lexikalni kategorie slovesa. Rozdil mezi
videm dokonavym a nedokonavym nespociva jen v protikladu z hlediska gramatického, ma
disledky 1 pro lexikdlni vyznam slovesa. Dokonava slovesa (perfektiva) s sebou nesou
fadu ptiznakt, at’ uz jde o ukoncenost d¢je, dosazeni vysledku nebo ohraniceni déje v Case.
Nedokonava slovesa (imperfektiva) jmenované ptiznaky nevyjadiuji, coZ ale neznamena,
ze nedokonavé sloveso vyjadiuje jen neohrani¢enost déje, neukoncenost ¢i nedosazeni
vysledku. Pravé naopak, nedokonava slovesa maji k ukonceni déje volné&jsi vztah, (feknu-li

o

napt. ,, Véera jsme psali kompozici“'®, poslucha® pedpoklada, e jsem ji dopsala, prestoze
jsem pouZila nedokonavé sloveso). Proto byvaji oznaovana za neutralni, bezptiznakové.
Kopecny k protikladu nedokonavé — dokonavé sloveso ptfidava jesté tieti ¢len —
nedokonavé sloveso neaktualni. ,, Ceskd vidovd soustava je patrné ze vsech slovanskych
soustav nejclenitéjsi. Neni omezena na jediny, zakladni a pritom homogenni protiklad, jako

: . ool
je tomu zejména v bulharstiné.

" Miluvnice cestiny II. Praha 1986.
'8 Kopeeny, F.: Slovesny vid v cestiné. Praha 1962, s. 8.
" Tamtéz, s. 88.
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Vidové problematika je zna¢né komplikovana, proto nelze rozdil mezi perfektivy
a imperfektivy vysvétlit pouze dvéma protikladnymi definicemi. Podle CEFR se vid
probira od urovné Al po uroven B2, vSechny jevy snim spojené jsou studentovi
odhalovany postupné, tak by je stacil vstiebat a nehrozilo, Ze studenta zahltime zbyte¢nym

mnozstvim informaci najednou.

3.2. Jazykové uarovné CEFR

V tomto oddile se budu zabyvat rozloZenim vidové tematiky na jednotlivych

urovnich jazyka podle CEFR.

3.2.1. Urovei Al (Breakthrough)

Urovni Al se ve své praci zabyvat nebudu, jelikoz neodpovidd 7adné z trovni
pro ¢eskou variantu testi ECL. Jazykova kompetence studenta na trovni Al je velice
nizka. Omezuje se na jednoduché véty a uzkou slovni zdsobu. U sloves autofi popisu
preferuji pouzivani imperfektiv, ktera pfedstavuji mensi zatéz, pravidelné tvofi futurum,
vyjadiuji aktudlni prézens atd. Perfektiva tvoii mensinu, studenti by si s nimi méli spojovat

rys uzavienosti a vyslednosti.

3.2.2. Uroveh A2 (Waystage)

Odpovida trovni A pro testy ECL — zacatecnik. Studenti jiz ovladaji vSechny tii
casy imperfektivnich sloves. V této fazi uz dostavaji zdkladni informace o vidu, tudiz by
po zvladnuti Grovné A2 méli ovladat minuly Cas perfektiv a imperfektiv, pfitomny
a budouci ¢as imperfektiv a pouziti tvarti prézenta perfektiv ve funkci budouciho c¢asu.
Je to prave kategorie ¢asu, kde jsou vidové rozdily nejpatrnéjsi. ,, Spojovani vidu s casem je
pFirozené. Vid je pravé proto gramatickou kategorii, Ze se kiizi s kategorii casu.“*’
Zejména pak dokonavy vid, ktery se vylucuje s aktudlnim prézentem, proto jeho prézentni
forma vyjadfuje budouci Cas. Neni tomu tak ale pouze v cestiné: ,, Ve vSech jazycich

slovanskych se lisi dokonavy prézens od nedokonavého tim, Ze nemiize vyjadrit aktualni

; 21
prézens.

2 Kopetny, F.: Slovesny vid v cestiné. Praha 1962, s. 11.
' Tamtéz, s. 35.
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V prvni fazi vykladu dochazi k rozdéleni ¢eskych sloves do dvou skupin:
Dokonavé sloveso

Vyjadiuje ukoncenost, dokonavost, vysledek, pfip. ohraniceni dé&je: ,, dat, umyt se,
vejit, dostat “ 2

X

Nedokonavé sloveso

K ukonceni déje se stavi neutraln€, neimplikuje ho, ale ani ho nepopira.

Nejsnazsi zptusob vysvétleni je formou vidovych dvojic (psat — napsat, cist —
precist,...). V této fazi studia se student dozvida stile jeste¢ jen o tzv. prosté vidovych
predponach, pificemz ale neni zatéZovan lingvistickymi terminy jako ,,prosté¢ vidova
predpona®. Pro studenta je dulezité védét, ze tyto predpony meéni vid slovesa, nikoli
(zésadn€) jeho lexikalni vyznam. Student se také dozvidd o zakladnim zplsobu tvofeni

vidovych dvojic:

1) prefixace: imperfektivum — perfektivum (éist — precist)

2) sufixace: perfektivum — imperfektivum (koupit — kupovat)

Uroven A2 rovnéz uvadi slovesa:
Obouvidova (vénovat)

Pouze nedokonava (Imperfektiva tantum):
- ned&jova (sedet, stat, mit)

- modalni (chtit, muset, smét)

- pohybova (jit — chodit, jet — jezdit, nést — nosit)

Témto slovesim se na Urovni A2 vénuje velkd pozornost, jelikoz jsou pomérné

frekventovand. Naopak je tomu u sloves pouze dokonavych (perfektiva tantum: napf.

((23

»Vvyspat se, unést, najist se ). Tato slovesa se vyskytuji zfidka a tim méné na urovni A2.

22 Cadska, M. a kol.: Cestina jako cizi jazyk. Uroveii A2. Praha 2005, s. 182.
» Tamtéz, s. 183.
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3.2.2.1. Spjatost vidu s ¢asem

Pritomny ¢as — mohou ho vyjadifovat pouze imperfektiva. Student je s jeho tvofenim

a pouzivanim obeznamen uz z ptedchozi urovné a mél by ho byt schopen aktivné pouzivat.

Budouci ¢as — rozdil mezi budoucim Casem perfektiv a imperfektiv spociva v odlisnosti

tvarové 1 vyznamové.

Imperfektiva:

Budu, budes, bude, budeme, budete, budou + infinitiv slovesa = sloZené tvary

Diraz na TRVANI d&je (Budeme to spravovat cely den.).

Perfektiva:
Tvary se tvoii stejné€ jako prézentni tvary imperfektiv = jednoduché tvary
Diiraz na VYSLEDEK, odvadéni pozornosti od trvani ale také mize znamenat, ze dgj

v okamziku promluvy probiha (,, Piijdu, aZ dopisu ten dopis. “**)

Minuly éas — tvary minulého ¢asu imperfektivnich sloves se tvoii stejné jako tvary sloves
perfektivnich.

1., 2. 0s.sg./pl. — l-ové pticesti d€jového slovesa + pomocné sloveso byt v prézentu
3.0s.sg./pl.  —l-ové pticesti dé¢jového slovesa

Vyznamovy odstin trvani/vysledku Ize vyjadfit v minulém case stejné jako v budoucim.

Slovesa pohybu:

,Jit — chodit, jet — jezdit, nosit — nést, vézt — vozit, vést — vodit, bézet — béhat, letet —
létat.

Vsechna tato slovesa jsou imperfektivni, lis§i se vSak ve tvoteni budouciho ¢asu. Prvni
z dvojice tvoii budouci ¢as pomoci piipony po- (u jit ptedponou pii-), druhé sloveso

dvojice tvoti budouci ¢as pravideln¢ jako ostatni imperfektiva.

#* Cadska, M. a kol.: Cestina jako cizi jazyk. Uroveii A2. Praha 2005, s. 188.
* Tamtéz, s. 199 — 200.
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3.2.3. Uroveii B1 (Threshold)

Odpovida urovni B pro testy ECL — mirné pokrocily. Vidova problematika se
konkretizuje, popis ptiznakl perfektiva vs. imperfektiva se rozsituje.

Tabulka &.1.%°

PERFEKTIVA IMPERFEKTIVA
Dé&j ve zkratce Dé&j rozlozeng, proces v prubéhu
Kdyz jsem mu ten dopis dal, Kdyz jsem mu ten dopis daval,
kratce se na néj podival. chvili se na néj dival.
Pockam na tebe venku. Budu na tebe cekat venku.
Dosazeny vysledkovy stav Smétovani k vysledku, nic netika
o dosazeni
Karel vysel ze dveri. Karel vychazel ze dveri.
Jeden d¢j sdm o sob¢ D¢;j skladajici se z vice dilii za sebou
Vezmete si jesté néco k jidlu? Budete si brat jestée néco k jidlu?
Jeden d¢&j na pozadi jiného D¢j, ktery mize probihat soucasné
s jinym
Kdyz jsem vychazel ze dveri, uvidel jsem psa. Kdyz jsem vychazel ze dveri, dival jsem
se okolo.
D¢je za sebou nasledujici
Kdyz jsem ten dopis napsal, podival jsem se na
nej a vzal si ho.

3.2.3.1. Spjatost vidu s ¢asem

Zakladni vztah mezi videm a ¢asem zna student z pfedchozi urovné. Na tGrovni Bl
se poprvé objevuje termin neaktudlnost. Neaktudlni jsou déje, které nelze zaradit

do ur¢itého casu. Neaktudlnost se da vyjadrit imperfektivem, popt. 1 perfektivem:

,,Slunce vychazi rano a zapada vecer.
€ 27

Kdyz je to nutné, vstanu driv.
Jak jiz bylo zminéno, Cesky vidovy systém se v mnohém odliSuje od systémi
jinych slovanskych jazyki. Jednou z odliSnosti je napf. specificky rozsah neaktualnich
perfektiv. Kopecny upozoriiuje na to, ze cela fada perfektiv mize vyjadfovat neaktualni

. s ’ v v , o V.2
prézens, zejména tzv. slovesa schopnostni (,,Ubéhnu Sedesdit metrii za deset vterin. %)

2% Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — cestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 304.
*7 Tamtéz, s. 305.
* Kopetny, F.: Slovesny vid v cestiné. Praha 1962, s. 37.
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Jedna se o jev okrajovy, proto se jim CEFR nezabyva podrobnéji. Nehled€ na to, ze zde lze
pouzit i imperfektivum (,, To je dobry pisar, ten napise/pise az stovku za minutu.“*%)

Dalsim jevem, ktery patii spiSe na periferii jazykového sytému, je zaménitelnost
vidu dokonavého a nedokonavého v urCitych situacich. Ve vhodném kontextu je takova
zdména mozna a nedochazi pfi ni ani k vyznamovému posunu, napi. ,,Kdo tohle psal?
Tu knihu zndm, uZ jsem ji cetl.“ "

Na urovni B1 se déle rozSifuje seznam tzv. sloves obouvidovych. Jedna se zejména
o slova ciziho piivodu, napt. ,, informovat, konstatovat, organizovat, hlasovat, varovat. >’
Obouvidova slovesa tvofi opisné futurum (jako imperfektiva), ale futurdlni vyznam mohou
mit 1 jejich prézentni formy (jako je tomu u perfektiv). V konkrétnich situacich v§ak maji
jen jeden vid. Jejich zdkladnim videm je nedokonavy. Slovesa ciziho ptivodu se od sloves
doméacich lis§i tim, Ze je Ize perfektivizovat, napi. ptedponou z-: zdegenerovat,
zorganizovat. Perfektivizacni tendence jsou dikazem toho, Ze se jazyk snazi zbavovat
vyjimek a nepravidelnosti.

Urovent Bl dale rozsifuje repertoar neparovych imperfektiv (ned&jova, slovesa
nutnost, moznosti, schopnosti, chténi a védeéni, slovesa pohybu a ptiddva nékterd slovesa

«32

déjova, napt. ,, 7idit, drzet, bit, konat se, pokracovat... “* Z neparovych perfektiv CEFR

uvadi jen slovesa ,, nachladit se, nastydnout, onemocnét, uhodit. «“33

3.2.3.2. Vid a nasobenost

Vedle protikladu dokonavost — nedokonavost existuje jesSté protiklad neaktudlni
nasobenosti a prosté nedokonavosti. CEFR se tu opét drzi Kopecného koncepce. Nasobené
sloveso vyjadiuje opakovanost d¢je, nendsobené sloveso naopak o opakovanosti nic netika.
Kopecny zduraziuje, zZe ,, nemdme zZadnou kategorii sloves priznakové aktudlnich. Mame
naopak kategorii sloves priznakové neaktualnich. To se projevuje skutecnosti, Ze vsech
sloves lze pouzit neaktudlné, ale ne naopak. “>*

Neaktualnost 1 nasobenost Kopecny zahrnuje do oblasti gramatické, tudiz tésné se
souvisejici s videm, na rozdil od jinych vyznamovych rysa slovesa (viz nize). Z hlediska

nasobenosti se slovesa daji rozdélit na tzv. iterativa a distributiva.

¥ Kopeény, F.: Slovesny vid v ¢estiné. Praha 1962, s. 33.

3 Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — éestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 305.
*! Tamtéz, s. 306.

32 Tamtéz, s. 306.

* Tamtéz, s. 306.

3 Kopetny, F.: Slovesny vid v ¢estiné Praha 1962, s. 17.
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Iterativa

Iterativa jsou nasobena nedokonava slovesa, kterd oznacuji déje opakované,
obvyklé. Nemohou vyjadfit aktualni prézens. Jejich nenasobené nedokonavé protéjsky
mohou naopak vyjadiit déje ndsobené i nenasobené, aktudlni i neaktualni, napft. ,, byt —

byvat, mit — mivat, chodit — chodivat. “>

Nésobené nedokonavé (iterativni) Nenasobené nedokonavé
,, Vecer byvam doma. Kazdy vecer jsem doma, i dnes jsem doma.
Béhem tydne mivam moc prdce. Béhem tydne mam obycejné moc prace

a idnes mam moc prace.
Vecere délavam ja. Vecere obvykle delam ja, ale dnes ji déla

«36
Jana.

Distributiva
Distributiva jsou nadsobena dokonava slovesa, ktera oznacuji dé€je, které se realizuji
postupné u vice konatelit nebo na vice pfedmeétech za sebou. Jejich nenasobené protéjsky

mohou oznacovat d¢je realizované naraz i postupné, napt. ,, vyskocit — vyskakat, vyhodit —

vyhdzet

Nasobené dokonavé (distributivni) Nenasobené dokonavé

., Lidé vyhazeli véci z oken a pak Jakysi clovek vyhodil véci z okna a pak
z vlaku jeden za druhym vyskakali. z vlaku vyskocil.

Posbirejte papiry a ostatni véci. Seberte, co lezi na zemi.

Nez odesli, pozavirali okna. Zavreli okna a odesli. “**

Kopec¢ny rozliSuje tii skupiny sloves, kterd vyjadiuji vyznamovy rys ndsobenosti:
, nasobend slovesa dokonava (distributiva), nasobena slovesa nedokonava (iterativa)
a indeterminovand slovesa typu nosit.*” CEFR indeterminovand slovesa a jejich

schopnost vyjadrit ndsobenost zahrnuje do zptisobu slovesného déje.

3 Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — éestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 306.
% Tamtéz, s. 306.

7 Tamtéz, s. 307.

* Tamtéz, s. 307.

39 Kopetny, F.: Slovesny vid v cestiné. Praha 1962, s. 18.
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3.2.3.3. Vid a imperativ

Na trovni B1 je podén systematicky vyklad o vztahu mezi videm a imperativem.
Kladny imperativ vyjadiuje vidové protiklady popsané v tabulce €. 1 (viz. 3.2.3).

Zaporny imperativ na rozdil od kladného vyjadiuje jesté tyto rozdily:

,.,Perfektivni slovesa Imperfektivni slovesa
Varovani, aby k dé¢ji nedoslo neimysiné, Vyzva, aby adresat prerusil dgj,
nedopatienim. Adresat d¢j neprovadi, ani ptipravy k jeho provedeni, nebo
se k tomu zjevné nepfipravuje: se vzdal imyslu jej provést:
Dej pozor a nerozbij si bryle. Nezavirej, je tu horko.

Bud’ opatrny a nespadni ze schodii. Uz mu Zddné dopisy nepis. “*’

3.2.3.4. Vid a zpusob slovesného déje

Vedle dvojic sloves, kterd se odliSuji pouze videm, existuji 1 dvojice sloves, které
vyjadiuji 1 jiny zptisob dé&je. Zptsob slovesného déje je kategorie lexikalni, se zménou vidu
tedy dochézi i k posunu vyznamovému. Koncepce zplsobu slovesného déje je znacné
komplikovana. Existuje nékolik p¥istupti a roznych systémi klasifikace. Uroven Bl
pracuje jen s nékolika Sifeji pojatymi skupinami, do kterych je moZno zahrnout slovesa,

kterd by méla patfit do slovni zadsoby uZivatele jazyka na této urovni.

1. Prostorové, smerové uréeni déje

Prefixaci sloves pohybu dochazi k perfektivizaci a zaroven k upfesnéni sméru pohybu nebo

jiny vztah k prostoru , napk. ,,jit x pFijit, odejit, vejit...«"’

2. Slovesa trvaci a slovesa okamzita

Slovesa trvaci jsou nedokonava, oznacuji d¢j spojity, nepferusovany.
Slovesa okamzitd jsou dokonavd, oznacuji d¢j jednotlivy nebo kratky. Od trvacich

protéjsku se tvoti sufixem -nou-.

Pro uroven B1 se jedna pouze o slovesa (,,sedet — sednout, lezet — lehnout, stat —

stoupnout si/postavit se; v pasivni slovni zasobé by student mél mit slovesa kopat —

* Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — cestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 305.
! Tamtéz, s. 307.
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kopnout, kousat — kousnout, mavat — mavnout, kricet — kriknout, Fezat — riznout, padat —

padnout, stiihat — stfihnout“ *%). Prvni z dvojice je trvaci, druhé okamzité.

3. Slovesa oznacujici uréitou fazi déje

Prefixy mohou také vyjadfit urCitou fazi déje, napt. zacatek, postupné rozvijeni atd. Toto

¢lenéni se tyka jen ptislusnych skupin sloves, kterd nejsou pro uroven B1 stézejni.

4. Slovesa vyjadiujici kvantitu déje

Stejné jako je tomu u ptedchozi skupiny sloves, na Grovni Bl se slovesa této skupiny

oy ’ « 43
omezuji na slovesa ,, zabouchat, zamavat, zavolat, zaklepat.

5. Slovesa determinativni a indeterminativni

Determinativni slovesa vyjadiuji pohyb v uritém Case a prostoru, jsou nedokonava
a nenasobena: ,,jet, bézet, letét, nést, veést, vezt, hnat, tahnout. * #“

Indeterminativni slovesa nevyjadiuji pohyb v urcitém c¢ase a prostoru, jsou také
nedokonava, ale mohou zastupovat nasobené sloveso. Jestlize zastupuje nadsobené sloveso,
pak se jednd o pohyb v urcitém Case a prostoru, slozeny z vice pohybil: ,,jezdit, behat,

létat, nosit, vodit, vozit, honit, tahat. “ *

Nedokonavé determinované Nedokonavé indeterminované

Déti jdou do Skoly. Jeho syn uz chodi do skoly.

3.2.3.5. Tvoreni vidovych dvojic

Prahova urovenn B1 neptfedpoklada, ze student bude ovladat slovotvorné postupy.
V této oblasti se popis omezuje pouze to, aby si student uvédomoval, Ze prefixace je
prostiedek perfektivizacni a sufixace prostfedek imperfektivizacni.

Priméarni — perfektivni sloveso je imperfektivizovano pomoci ,,sufixti (CERF
nerozliuje piipony slovotvorné a kmenotvorné). Uroven B1 po¢ita s nasledujicimi: ,, -dva-
(dat — davat), -iva- (odpocinout si — odpocivat), -ouva- (zamluvit — zamlouvat), -ova-

(koupit — kupovat), -a- (klesnout — klesat), -e- (vratit — vracet). “U% Mluvnice CeStiny presné

2 Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — cestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 307.
® Tamtéz, s. 307.
* Tamtéz, s. 308.
* Tamtéz, s. 308.
* Tamtéz, s. 323.
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pfipony rozliSuje na slovotvorné a kmenotvorné: -dva-, -iva-, -ouva-, -ova-, -a-,-e-.
Ptedpony kmenotvorné tu rovnéz maji funkci perfektivizacni.

Toto pravidlo se tyka 1 sloves pohybu (prijit — prijizdet, dohdanét — dohnat), kterym
je v Prahové urovni vénovana zna¢na pozornost, zejména pak prefixim, které urcuji jejich
vyznam.

Primérni — imperfektivni sloveso je perfektivizovano pomoci prefixu. Na urovni Bl
jsou to prefixy, které neméni vyznam zdsadné, maji funkci prosté-vidovou (na rozdil
od prefixii pojicich se se slovesy pohybu): ,,na- (malovat — namalovat), o- (holit se — oholit
se), po- (citit — pocitit), pro- (budit — probudit), pre- (Cist — precist), pri- (bliZit se —
priblizit se), roz(e)- (délit — rozdelit), s(e)- (koncit — skoncit), u- (branit se — ubranit se), vy-
(Cistit —vycistit), z(e)- (méFit — zméFit), za- (balit — zabalit). “*’

O poznani mensi pocet sloves je tvofen perfektivizaci s reflexivizaci. Pro Groven
B1 jsou to jen prefixy ,, na- se ( jist — najist se), vy- se (spat — vyspat se) a za- si (hrdt —

«48

zahrat si). Ze sloves tvofenych prefixalné-konverznim zpisobem CEFR uvadi jen

slovesa: ,,pochopit, pospisit si, postavit a povésit.“* Z vidovych dvojic tvofenych

nepravidelné se do této rovné fadi slovesa ,, vzit — brat, dit se — stat se, -lozit a -kladat. «“0

3.2.3.6. Tvoreni iterativ a distributiv

Jelikoz iterativiim a distributiviim je v Prahové urovni vénovana znacna pozornost,
popisuje CEFR 1 jejich tvoreni.

VétSina iterativ se tvofi od nedokonavého nendsobeného slovesa sufixem -va-
(kupovavat, délavat), zaroven by mél byt ale student upozornén na to, Ze sufix -va- mize
slouzit také ke tvoreni ,, zdkladni vidové dvojice ! (ddt — davat). N&kolik zcela zakladnich
sloves tvoii iterativa nepravidelnd, napf. ,byt chtit, mit, spat, stat, stit se“”
Od determinativ, sloves typu tisknout, minout, trit, péct a n¢kterych sloves typu kryt se
iterativa netvofi.

U studenta na Grovni Bl se pocitd jen s malym poctem distributiv. V podstaté jde
jen o slovesa ,,pochytat, postrilet, zotvirat/pozotvirat, pozavirat, posbirat (tvofena

prefixaci) a vyhdzet, vyskdkat, vytrhat, roziezat a ustiihat (vytvofena sufixaci). “°

" Bischofova, J. a kol.: Prahovd tiroveii — cestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 324.
* Tamtéz, s. 324.
* Tamtéz, s. 325.
0 Tamtéz, s. 325.
S Tamtéz, s. 325.
52 Tamtéz, s. 325.
53 Tamtéz, s. 326.
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3.2.3.7. Tvofeni sloves pohybovych

Jak jiz bylo zminéno, v Prahové urovni jsou slovesa pohybu popsdna znacné

podrobné. V této fazi studia se student seznamuje se zdkladnimi smérovymi prefixy

vvvvvv

Smér k néjakému mistu, dohromady: Smér dovnitt nebo mimo dosah:
,»do-, pFi-, s(e)- napt. dojet, sejit se* v(e)-, za- napt. vejit, zapadnout
Smér pry¢ od néceho, na rizné strany: Pohyb vnititkem:

od(e)- napt. ,,odejit, odnést pro- mapt. projet, probéhnout
Smér nahoru: Smér ven:

vy- napi. vyjet, vyletét vy- napft. vyjit, vyjet

Smér dolti: Smér napfti¢, na opac¢nou stranu:
S(e)- napt. sejit, sjet pre- napt. prejit, prebéhnout?

3. 2. 4. Urovei B2 (Vantage)

Odpovida arovni C pro testy ECL — stfedn¢ pokrocily. Student na této urovni by
m¢l mit veSkerou vidovou problematiku zvladnutou. Popis této tirovné jen dale uvadi, ze
by si mél student uvédomovat, Ze dokonavost piidava k lexikadlnimu vyznamu slovesa jisty

vyznamovy rys navic, napiiklad:

- mutace (ptfechod, zména):

,, Uz jsem ten dopis napsal (dopis preSel ze stavu nebyti do stavu byti).
Urcité si tu knihu prectu (ze stavu neznalosti celku té knihy se dostanu do stavu
jejiho poznani).

Déti se vratili vecer (stav jejich nepfitomnosti se zménil na pritomnost)... >

Nedokonavé protéjsky téchto sloves vyjadiuji jen smérovani ke konecnému stavu.

> Bischofova, J. a kol.: Prahovd iiroveii — cestina jako cizi jazyk. Praha 2001, s. 327.
>> Holub, J. a kol.: Cestina jako cizi jazyk. Uroveii B2. Praha 2005, s. 302.
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- omezenost (kratkost déje)

,»Chlapec bolesti vykrikl (jednorazovy d¢j).
Najednou jsme uvidéli néco zvlastniho (v jediném okamziku jsme si to
uvédomili). “*°

Nedokonavé protéjsky téchto sloves vyjadiuji d€j v jeho progresi, nikoli jen bod.

V téchto dvou pfipadech se jednalo o vidové dvojice, které se 1isi jen malym
vyznamovym rysem, jenZ ma perfektivum navic. V pfipadech, kdy je vyznamovy rozdil
mezi perfektivem a imperfektivem vétsi, uz se nejednd o vidovou dvojici, ale o dvé rizna
slovesa, z nichz jedno je dokonavé a druhé nedokonavé (jit — prijit). Tato slovesa, stejné
jako slovesa pouze imperfektivni, pouze perfektivni, obouvidova a slovesa, ktera tvofi
vidovou dvojice ze dvou odlisnych sloves (vzit — brdt), by uz méla byt soucasti jazykové
kompetence studenta. Na Grovni B2 pak dochdzi uz jen k navySovani poctu takovychto
sloves ve studentové slovni zédsobé. VSechny zakonitosti vidového systému jsou
predmétem popisu urovné B1, uroven B2 ma spiSe povahu dopliiujici a rozsitujici.

Na trovni B2 uZ nejde o to, aby ,,se studenti vyrovnavali s nécim, co je pro né
novinkou, ale jde daleko spis o to, aby se uméli vyporadat s nastrahami kazdodenniho
Zivota ucinnéji a priléhavéji a aby byli méné zavisli na svych omezenym moznostech, zvlast

r v r r ((57
co se tyce slovni zdsoby.

> Holub, J. a kol.: Cestina jako cizi jazyk. Uroveii B2. Praha 2005, s. 303.
¥ Tamtéz, s. VIL
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4  Analyza ucebnic

V tomto oddile bych se rdda vénovala analyze nékterych ucebnich materiala
pouzivanych na Letni Skole slovanskych studii v Olomouci, v hodinach Czech
for Eurocultural Studies (program EUROCULTURE) a v Intenzivnim kurzu ceStiny
pro zahrani¢ni studenty (program ERASMUS) na FF UP v Olomouci. Navic jsem se
rozhodla provést analyzu jesté¢ jedné ucebnice (Parolkova, O. — Novékova J.: Czech for
Foreigners), kterd se ve vySe zminénych programech pouziva spise jen jako doplitkovy
material (zejména cviceni). V ucebnicich budu sledovat pouze rozsah a hloubku prezentace
vidové problematiky a pokusim se zhodnotit, zda ta kterd ucebnice odpovida pozadavkiim

testa ECL.

4.1. Bischofova, J. — Hasil, J. — Hrdlicka, M. — Kramarova, J. :

Cestina pro stiedné a vice pokrocile

Uctebnice vznikla pro vyuku v Ustavu bohemistickych studii FF UK a pro Ggely
Letni Skoly slovanskych studii v Praze, pivodné jako skriptum. Jeji soucasti jsou také
nahravky textii a pracovni seSit. Velkou vyhodou této ucebnice je, Ze je rozdélena na tfi
casti A, B, C — podle néarocnosti. Ucitel tedy mlze volit mezi vétsi ¢i mensi naro€nosti,
a prizptisobovat tak vyuku potiebam studentti.

Prvni oddil je komunikacni, soustied’uje se na praci s textem a rozSifovani slovni
zasoby. Druhy se vénuje gramatice. Tteti oddil je ndstavbovy, probird latku, kterd je
vhodné pro zahrani¢ni studenty bohemistiky. Na konci ucebnice je abecedné fazeny cesko-
anglicky slovnicek, ktery povazuji za velmi prakticky, jelikoz u kazdého slovesa najdeme
nejen zkratku impf./pf., tedy pftislusnost k jednotlivému vidu, ale v zavorce uvedeny
vidovy protéjSek slovesa.

Jak jiz nézev napovid4, ucebnice je urcena stfedné pokrocilym a pokrocilym
studentiim Ceského jazyka. Na rozdil od u€ebnice L. Holé vSak neni v tvodu feceno, které
urovni dle CEFR odpovida, jelikoz vysla diive nez popisy jednotlivych jazykovych trovni
pro cestinu. Na trovni stfedné pokrocili (méla by odpovidat tirovni B2) se jiz predpoklada
GipIné zvladnuti vidu. Nicméné& vidu, respektive jeho opakovani, se Cestina pro stiedné
a vice pokrocilé vénuje velmi podrobné€, a nutno dodat i ptrehledné, jiz ve tieti lekci.
Prezentace vidovych rozdilli pouzitd v této ucebnici koresponduje s prednaskou Milana

Hrdlicky (jenZ je jednim z autort ucebnice) — Jak vykladam cizinciim aspekt, jiz o n€kolik
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let pozdg&ji prednesl a poté zvefejnil ve sborniku AUCCIJ, coz vypovida o tom, Ze se mu
tento postup osveédcil.

Prvnim krokem jeho prezentace je konstatovani, ze ¢eské sloveso mé zpravidla dvé
formy, které vSak maji stejny lexikalni vyznam. Zakladni informace, jiz by si mél byt
student védom, je, ze perfektiva se poji s pojmy ohranicenost, dokoncenost, ucelenost,
vysledek, zatimco imperfektiva vyjadiuji prabéh, pravidelnost a obvyklost, o vysledku
¢1 ukoncCenosti nic netika. Dale pak také spjatost vidu s Casem, tedy nemoznost perfektiv
vyjadfit aktudlni prézens. Autoii této publikace pouzili znamé ptirovnani Poldaufa
a Sprunka®®, Ze perfektivum , fotografuje” (d&j jako rezultat) a imperfektivum . filmuje®
(d¢j jako proces).

Mimo protiklad dokonavosti a nedokonavosti piipomina i protiklad nasobenosti
a nenasobenosti, a to jak sloves imperfektivnich — iterativ, tak perfektivnich — distributiv.
Nezminuje se vSak uz, Ze i (nedokonavd) slovesa pohybu vyjadiuji ndsobenost (nosit,
chodit).

U perfektiv navic upozoriiuje na existenci tzv. mometalnich sloves, ktera vyjadiuji
d¢j tak kratky, ze se jeho zacatek i konec uskute¢ni soucasné. Jejich vidovy protéjSek tak
zakonité¢ musi vyjadfovat ndsobenost — sled né€kolika velmi kratkych dé&ji za sebou
(cinkat).

Podrobnéji jsou zde popsana imperfektiva a nékolik z jejich moznych funkei:

- paralelnost déju (,, 4z budu prekladat ten clanek, budu potiebovat slovnik. ")
- opakovanost (,, Dvakrat tydné volala rodiciim. ™)

- dlouhy/pomaly prub¢h (,, Barvy se rychle stridaly. )

- vlastnost/schopnost (,, V' té dobé jesté nemluvila dobre cesky. )

- snaha/zamér (,, Hleddm vétsi byt. “”°)

Do véty s imperfektivnim slovesem muzeme doplnit vyrazy stdle, porad a vétSinou
se muzZeme zeptat otazkou jak dlouho?

Pro studenta je dilezité védét, Ze mnohdy zalezi na ném, jestli uZije imperfetivni
nebo perfektivniho tvaru slovesa, mél by si byt vSak védom toho, Ze tim danym tvarem
vyjadiuje urcity postoj k déji, jak je vidét na Hrdlickove ptikladu ,, Preloz ten text (diiraz na

vysledek d&je), ale preklidej ho peclivé (diraz na zpiisob provedeni dgje). “”’

¥ Poldauf, 1.; Sprunk, K. Cestina jazyk cizi. Praha 1968.

% Bischofové, J. — Hasil, J. — Hrdlitka, M. — Kramafova, J.: Cestina pro stedné a vice pokrocilé. Praha
1999, s. 7.

% Tamtéz, s. 38.
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Ptehled uvadi i anomalie vidového systému — slovesa pouze perfektivni, pouze
imperfektivni i slovesa obouvidova. Rozsah uvedenych sloves presahuje urovein B2 podle
CEFR. Popis urovné B2 presné uvadi, na rozdil od ucebnice, s jakymi slovesy téchto typt
pocitd. V ucebnici se navic vyskytuji tato slovesa: ,,chybét, vadit, obdivovat, souviset,
obsahovat, predpokladat, divérovat (= pouze perfektivni), vénovat, darovat, padélat,
absolvovat, promovat, argumentovat (= obouvidova). “%’

Zvl1astni pozornost je vénovana slovesum pohybu, pfi¢emz se zdaraznuje protiklad
déje probihajici v urcitém okamziku (determinovand) a dé&je opakujiciho se, Castého,
neodehravajiciho se v ur€itém Case (indeterminovand), dale pak také protiklad pohybu
jednim urcitym smérem (determinovand) a pohybu neurcitym smérem, popiipadé pohybu
opakovaného (indeterminovana).

Navic ucebnice uvadi 1 nékolik dalSich situaci, kdy pouzivame ten dany ¢len vidoveé
dvojice jako vyjadieni zamérnosti/nezdmeérnosti a sni Casto spojené opakovanosti —
perfektivum (,, Pokazdé, kdyz ji potkam, zéervendm a sklopim oci.“%?) nebo zjisfovani

pavodce d&je — imperfektivum (,, Kdo psal ten dopis? “%

). Dale pak také velice piehledné
a jasné pfipomina spjatost vidu a imperativu:
,»a) imperativ imperfektivnich sloves:

—kladny — trvani, opakovani pozadovaného déje (Pomdahej mamince!)

— vytka, napomenuti (No tak davej prece pozor, je to Cerstvé natieno!)

— zéporny — dlouhd, relativné stala platnost zakazu (Nemluv pri jidle!)

b) imperativ perfektivnich sloves:

— kladny - rozkaz, piikaz, rada; mluvéi se dozaduje vysledku (Rekni pravdu!)

— z&porny — varovani, vystraha, upozornéni na néco, k cemu by mohlo dojit

nahodné, nezamérné (Pozor, nespadni do té jamy!)

PovSimnéte si, jak se pravidlo o kladném a zdporném imperativu promita do uziti
modalnich sloves: Mél bys mu to rict( = rekni mu to). Nemél bys mu to rikat ( = nerikej mu
t0).<"*

Tvoteni vidovych dvojic prefixaci a sufixaci se uebnice nevénuje. Predpoklada se,

ze lexikalni vyznamy zékladnich prefixii (uvedenych v popisu Grovné B2) uz student umi,

proto zde autofi zvolili opakovani pouze formou dopliiovaciho cviceni.

6! Bischofové, J. — Hasil, J. — Hrdlitka, M. — Kramaiova, J.: Cestina pro stiedné a vice pokrocilé. Praha
1999, s. 38.

%2 Tamtéz, s. 39.

% Tamtéz, s. 39.

% Tamtéz, s. 38 — 39.
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Za opakovaci pasazi ndsleduje osm cviceni rtizného typu: doplitovaci, ptekladové —
do matetského/svétového jazyka (v tomto pfipad¢ je nutna dobra znalost dané¢ho jazyka
vyucujicim, v opacném piipadé¢ by mohlo dojit k nezadoucimu chybnému pochopeni
ucebni latky), dale pak cviceni na vytvafeni vidovych protéjSki ¢i tvorfeni vét
s (in)determinovanymi slovesy. Objevuji se tu i ulohy na vyjadfeni soucasnosti nebo
naslednosti déjii ¢i vysvétlovani vyznamu sloves v textu.

Posledni z uvedenych cvi¢eni povazuji za velmi uzitecné, nebot v této uloze
mluvci vybérem toho daného vidového tvaru vklada do promluvy ,,néco navic*. Napiiklad

((65 . w7 ~ w7 r
, perfektivum znaci, ze mluvci ma

ve vete ,, Zitra odpoledne budu kupovat/koupim auto
zfejmé auto vybrané a s velkou pravdépodobnosti si ho hodla zitra dovést domtl, zatimco
imperfektivem miize dat najevo, Ze jesté neni zcela rozhodnuty pro urCity viiz, mozna se
koupé viibec neuskutecni, protoze imperfektivum se k vysledku déje stavi neutralné.

Cestina pro stiedné a vice pokrocilé je velmi dobfe koncipovana udebnice a diky
tomu je aplikovatelnd na vice urovni pokrocilosti. Vidu se vénuje bohuZzel jen v jedné
lekci, opakovaci cviceni uz dal v ucebnici nenajdeme. K tomuto ucelu slouzi pracovni
sesit.

Jelikoz tii z jejich autorl, J. Bischofova, J. Hasil a M. Hrdli¢ka, jsou soucasné
spolutviirci popistt urovni B1 a B2 Spole¢ného referencniho ramce pro jazyky, da se fict,
Ze tato ucebnice, a¢ vznikla pfed vytvofenim zminénych popisti, odpovidd (z hlediska

vidové problematiky) pozadavkiim CEFR.

4.2. Bednarova, I.;: Pintarova, M.: Communicative Czech

4.2.1. Bednafova, L.; Pintarova, M.: Communicative Czech (Elementary Czech)

Ucebnici dopliiuje jesté pracovni seSit a audionahravka. Je to komunikacné
zam¢efend ucebnice a klade si za cil seznamit studenta sjazykem, ktery se pouziva
vredlném zivoté, a rozvinout jeho komunikacni kompetenci. VSechny lekce maji
jednotnou strukturu. Na zacatku je text a s nim spojené Ukoly, poté nasleduje gramaticka
¢ast a cviceni, na zavér pak dopliujici aktivity, jeZ ovéfuji komunikativni dovednosti.

Az do devaté lekce pracuje ucebnice jen s imperfektivy. Vid je spojen s prezentaci
budouciho ¢asu. Vyklad je formou tabulky s ¢tyficeti dvéma vidovymi dvojicemi (véetné

sloves pohybu), u nichz je tfeba doplnit tvary 1. osoby singularu v pfitomném, minulém

8 Bischofova, J. — Hasil, J. — Hrdlicka, M. — Kramatova, J.: Cestina pro stredné a vice pokrocilé. Praha
1999, s. 40.

28



a budoucim c¢ase. Tento zplisob uceni se mi jevi jako efektivni, nebot’ si tak studenti lépe
jednotlivé tvary zapamatuji. Za tabulkou nasleduje kraticky oddil, kde se student dozvida o

nepravidelnych tvarech ndkterych sloves (napt. ,,vzit — vezmu, Fict — ieknu“%

). V priloze
na konci ucebnice se nachazi jesté doplnéni vykladu, kde se pomoci mediacniho jazyka —
anglictiny — vysvétluje funkce perfektiv a imperfektiv:

,Imperfective verbs refer to actions or states going without limitation, in progress or being

repeated. Past tense of perfective verbs always expresses completed action:

Precetl jsem knihu. Cetl jsem knihu.

(I read a book.) (I have read a book.)

Véera jsme navstivil rodice. Kazdy mésic jsem navstévoval
(I visited my parents yesterday.) rodice. (I have visited my

parents every month.)

Perfective verbs refer to limited actions or states, they carry a sense of completion.

Imperfective verbs Perfective verbs

Continuing action Completed action

Budu cist knihu. Prectu knihu.

Repeated action One action

Kazdy den bude Skola koncit ve dvanact. Zitra Skola skonci v jednu.«%’

Z tohoto vykladu by si mohl cizinec zafixovat mylnou informaci, Ze opakovanost se
poji pouze simperfektivy, ale 1 perfektiva mohou v jist¢ém kontextu vyjadiovat
opakovanost, napt. VZdycky kdyz je mi smutno, vzpomenu si na tebe.

Zakladni rozdil mezi slovesy indeterminovanymi a determinovanymi je vysvétlen
uz v predchazejici, osmé, lekci na slovesech jit — chodit a jet — jezdit. Poukazuje se, opét
prostfednictvim anglictiny, na zakladni rozdil, tedy urcity d€j v urcitém Case vs. opakovany
déj nebo d& v neurcitém case. V priloze je pak jesté piehled tvarti téchto Ctyi sloves
ve viech tiech Casech. Uroveit A2 viak podita i s ostatnimi slovesy pohybu (nosit — nést,
vezt — vozit, vést — vodit, bézet — behat, letet — létat), ty uz ale v uCebnici nenajdeme. Dale
se ucebnice nevénuje slovesiim pouze perfektivnim, obouvidovym a iterativiim, se kterymi

pocita uroven B1, ¢ili uroven mirn€ pokrocily uzivatel jazyka.

% Bednatova, I. — Pintarova, M.: Communicative Czech (Elementary). Praha 1995, s. 147.
7 Tamtéz, s. 242 — 243.
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V oddile vénovaném imperativu se probird kladny imperativ jak imperfektiv, tak
perfektiv, zaporny imperativ naopak pouze u imperfektiv. Jen formou pozndmky je
zminéno, Ze mizeme pouzit zaporny imperativ, chceme-li vyjadrit zacatek a konec d¢je:

»If we want to express the beginning and the end of the action, we can use the
negative perfective imperative: Nesnéz celou cokolddu! (Do not eat whole chocolate!)*“™

Zaporny imperativ vSak vyjadfuje spiSe varovani Cinitele d¢je, aby néco (omylem)
neudélal. S citovanym vysvétlenim tedy nelze tak zcela souhlasit. Ucebnice by méla uvadét
1 funkce imperfektivniho/perfektivniho imperativu, nejen tvary jednotlivych sloves.
Nicméné soucasti popisu urovné B1 je i zdporny imperativ perfektiv.

Na tuto ucebnici navazuje Communicative Czech (Intermediate Czech), kterd by
méla odpovidat Urovni stfedné pokro€ily, to znamena urovni B2. Po absolvovani
Communicative Czech (Elementary Czech) by mél byt student na Grovni B2, coz je,
alespont z hlediska vidové problematiky, nemozné. Aby byly pozadavky pro testy ECL
splnény, je nutné jesté dalsi doplnéni gramatického vykladu vyucujicim. Bylo by rovnéz
vhodné dat studentovi k dispozici tabulku s nejcastéjSimi prefixy a s vysvétlenim jejich
vyznamu.

Za gramatickym vykladem v devaté lekci nasleduje n€kolik cviceni rizné povahy
(dopliiovani, vymysleni vét, multiple choice,...) na tvofeni budouciho casu, vidovych
dvojic, slovesa pohybu i na procvicovani ¢asové posloupnosti/paralelnosti déja. V dalSich
lekcich se pak vyskytuje jesté n€kolik cvi¢eni zaméfenych na vid.

Autorkou pracovniho seSitu je I. ReSkova. Povaha tloh je rozdilnd, jednou se jedna
o pouhé dopliiovani ¢i vybér z moznosti, jindy o vymysleni celych vét, pficemz muize jit
o dotvareni dialogii nebo odpovédi na otdzky ¢i tvofeni vét na zadana slovesa. Devata
lekce obsahuje né€kolik cviCeni pfimo na perfektiva — imperfektiva, dale je vid spiSe

soucasti cviceni na budouci/minuly ¢as nebo imperativ.

4.2.2. Bednafova, L.; Pintarova, M.: Communicative Czech (Intermediate Czech)

Ucebnice navazuje na Communicative Czech (Elementary Czech), svou strukturou
ji odpovida. Soucasti ucebnice je audionahravka. Je ur¢ena mirn¢€ a sttedné pokroc¢ilym
studentlim.

A¢ vprvnim dile této ucebnice nebyla probrana vidova problematika v plném

rozsahu, v druhém dile nedochazi k jejimu doplnéni (az na prefixy, viz nize). Jak jiz bylo

68 Bednatova, I. — Pintarova, M.: Communicative Czech (Elementary Czech). Praha 1995, s. 169.
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zminéno, Communicative Czech (Elementary Czech) s iterativy, distributivy, pouze
perfektivnimi a pouze imperfektivnimi slovesy nepocita. Gramaticky oddil ¢i jen stru¢nou
poznamku predstavujici tyto skupiny sloves nenajdeme ani v Communicative Czech
(Intermediate Czech). Nicmén¢ néktera slovesa téchto typil patii do slovni zdsoby této
ucebnice.

Ve srovnani s popisem urovné B1, tedy urovné, které by mél student po dokonceni
prvniho dilu dosdhnout, zpouze imperfektivnich sloves chybi nasledujici slovesa:
existovat, obsahovat, mérit, podobat se, lisit se, ocekavat, milovat, bit, téct, hndat — honit,
tahnout — tahat, vézt — vozit, letet — létat, dale pak vSechna slovesa pouze dokonava
a obouvidové, ktera CEFR pro uroveit B1 uvadi.”

Stejné tak studentova znalost imperativu zlstdva na stejné Grovni jako v prvnim
dile ucebnice, tzn. ani v Communicative Czech (Intermediate Czech) neuvadi funkce
zaporn¢ho imperativu imperfektiv a perfektiv. Imperativ se ostatné vyskytuje jen
v opakovacich cvi¢enich.

Problematika vidu se objevuje v nékolika cvi€enich roztrousenych po celé ucebnici.
Slovesa se Casto vyskytuji ve vidovych dvojicich, coz je praktické, jelikoz si tak student
snaze fixuje oba vidové tvary slovesa. Ve slovnicku na konci lekce jsou vzdy znacena
vidova charakteristika pfislusného slovesa. Slovni¢ek na konci ucebnice uvadi oba tvary
sloves vedle sebe.

VéEtsi pozornost je vénovana snad jen slovesim pohybu, pfesnéji feCeno slovesim
jet — jezdit, jit — chodit. V u€ebnici najdeme piehled prefixi ve spojeni s témito dvéma
dvojicemi sloves. AZ na prefix za- ptehled obsahuje vSechny prefixy popisu trovné B1.
Na procviceni nésleduje nékolik uloh na dopliiovani prefixi nebo celych sloves do vét.
Planek centra Prahy dava prostor k vyuZziti celé fady prefigovanych sloves pii ur€ovani
sméru atd. Ucebnice je doplnéna nékolika ptilohami. Jedna se o texty se cviCenimi
a pfehled vybranych jevili ¢eské gramatiky, samoziejmé také imperfektiv a perfektiv.

V pracovnim seSité se cviCeni zaméfend pouze na vid objevuji zfidka. Obvykle se
vid opakuje spolu s casem (ostatné¢ jako v mnoha jinych ucebnicich). Za jedno
z nejuzitenéjSich povazuji cviceni na odvozovani slov, jelikoz si takto studenti mohou

zlepsit schopnost tvofeni novych slov.

69 . . N r . ; , L
Uvedena slovesa nejsou soucasti slovni zasoby ani v druhém dile Communicative Czech.
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,» Vytvoite slovesa k substantiviim, a to imperfektivni i1 perfektivni, pokud existuji:
privodce.................ooiiill vyslovnost..............cocooiiin.l.

S prekvapeni............................

Communicative Czech (Elementary Czech) probira vétsi ¢ast vidové problematiky,
ktera je navazujicim druhém dile Communicative (Intermediate Czech) rozsifena o nckteré
dalsi jevy, v podstaté se jedna jen o prefixy pojici se se slovesy pohybu a o znalost vétSiho
poctu imperfektiv a perfektiv. Rozsah ucebnice Communicative (Intermediate Czech),

neumoziuje, aby byla slozita vidova problematika probrana v plném rozsahu.

4. 3. Hola, L. : New Czech Step by Step

New Czech Step by Step je komunikacné zamétfend ucebnice CeStiny na bazi

anglictiny. Po dokonceni posledni, dvacaté, lekce by mél student dosdhnout urovné BI.
Ucebnice obsahuje doplitkové materialy — pracovni sesit, piilohu Ceskd gramatika
v kostce, CD s nahrdvkami textll a navic zatim zcela ojedinélou pomicku — on-line
materialy’’ k nékolika autoréingm publikacim. Na webovych strankach L. Holé,

www.czechstepbystep.cz, najdeme informace k jednotlivym ucebnicim, clanky, tipy

na jazykové hry a aktivity a predeviim manuél pro u¢itele ke &tyfem ugebnicim.”? Ugitel
pouzivajici ve vyuce New Czech Step by Step v manudlu najde mnozstvi rtiznych
doplilyjicich aktivit, napadii, rad a materidld na vytiSténi (cviceni, pexeso, tabulky,
schémata...), ale také testll a zvukovych nahrévek, které nejsou na CD.

Holéd voli strategii pouzivat co nejdéle imperfektivni slovesa. Perfektiva se (ve
dvojicich s imperfektivy) v u€ebnici objevuji jesté pred samotnym vykladem vidu, ale jak
autorka vysvétluje v manudlu pro ucitele (sedma lekce): ,, Perfektivni tvary studenti pouze
pasivné vnimaji, ale zatim je nepouzivaji.“”> Nicméng i urover Al doporucuje nejprve
pracovat pievazné jen simperfektivy. Otazkou vSak zastavd, zda Hold k aktivnimu
pouzivani perfektiv neptistupuje az ptili§ pozde, ve dvanacté lekci.

Vid je, na rozdil od vétSiny jinych ucebnic, prezentovan soucasn€ s minulym
a budoucim ¢asem (minuly i budouci ¢as imperfektiv uz studenti v této fazi ovladaji).
Pomoci media¢niho jazyka — anglictiny — se vysvétluje, co vlastné ¢estina videm vyjadiuje.

Autorka zdiraziuje, ze zalezi na thlu pohledu mluvciho — jestli d¢j vidi jako proces

0 Reskova, 1.: Communicative Czech (Intermediate Czech). Workbook. Praha 1999, s. 33.

' <http://www.czechstepbystep.cz > [cit. 5.2.2008]

72 New Czech Step by Step, jeji némecké verze Tschechisch Schritt fiir Schritt, Czech Express 1 a II.
73 <http://www.czechstepbystep.cz/cz/prouc/csman/csman.htm> [cit. 5. 2. 2008]
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nebo rezultat. Imperfektivnimi slovesy vyjadiujeme déje neomezené a/nebo opakované
a perfektivnimi d&je omezené. Hol4 pouziva osvédéenou pomiicku Poldaufa a Sprunka, Ze
perfektivni sloveso ,,fotografuje®, zatimco imperfektivni ,,filmuje*. Poté nasleduje nékolik
riznych cviceni, kde by si studenti méli osvojit parovani sloves do vidovych dvojic
a pouzivani obou vidovych tvarti v minulém case.

V druhé c¢asti lekce se pozornost obraci na budouci ¢as. Skutecnost, ze piitomné
tvary perfektiv vyjadiuji budoucnost, Hola vysvétluje celkem jasné: ,, As you know,
perfective verbs view an activity as limited. If you are working on something in the present
you cannot see the result or view the process as limited. Logically enought, perfective
verbs do not have present tense forms. The forms of these verbs look like present forms
(e.g. udelam, udelas, udéla...) express future meaning (I will do/make, you will do/make,
she will do/make...).“”* Na procvi¢eni je tu k dispozici nékolik aloh na dopliiovani
a tvofeni vét podle obrazkl. V prvni i druhé ¢asti lekce je uveden tentyz ¢lanek, jednou
vminulém a podruhé vbudoucim case, vzdy spiekladem do anglictiny. Tvary
imperfektivni se ptekladaji jako prabehovy Cas, tvary perfektivni jako ¢as prosty.

V on-line manudlu pro ucitele najdeme v podstaté piipravu na celou hodinu, kteréd
by mohla vypadat napftiklad takto:

1) vstupni konverzace: zopakovani imperfektiv

r ror ’ vy ’ ’ vy r v . v v,e0 /)
,,Jaké domaci prace délate? Jaké prace déla vas partner, rodice, déti?

2) poslech ¢lanku: uvédoméni si rozdilu proces vs. rezultat

Studenti tadi za sebe karticky s imperfektivy, podle toho jak je slysi, pfi druhém
poslechu k nim pfifazuji i karticky s perfektivnimi slovesy.

3) doplilovéni: samostatné aplikace nové latky

Studenti dopliiuji do vynechané slovesa v tomtéz ¢lanku.

Samotny vyklad vidu by mohl pfedchdzet bodu 2. Ucitel vSak mize zvolit 1 metodu
induktivni a nechat studenty, aby si rozdil proces vs. rezultat sami z textu vyvodili.

Podrobné;jsi informace k tvofeni vidu najdeme v tzv. grammatical charts na konci
ucebnice. Prehled uvadi slovotvorné postupy prefixaci a sufixaci a nepravidelné tvoreni.
Perfektivizace se sufixaci je tu zminéna jen formou poznamky se dvéma ptiklady
(., odpocivat — odpocinout si*’®). U prefixace piehled neopomiji, ze predpony, které davaji

slovesu novy vyznam, néasledné vyzaduji dotvofeni odpovidajiciho imperfektiva se stejnym

™ Hola, L.: New Czech Step by Step. Praha 2005, s. 128.
> <http://www.czechstepbystep.cz/cz/prouc/csman/csman.htm> [cit. 5.2. 2008]
7% Hola, L.: New Czech Step by Step. Praha 2005, s. 233.
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vyznamem. Tvofeni sekundarnich imperfektiv je vysvétleno na slovesech vytvofenych
od délat (,, dodélat — dodéldvat, nadélat — nadélavat, prodélat — prodéldvat, ... “ ’"). Proces
sufixace se demonstruje jen pomoci -ovat, -avat a -nout (piicemz posledni z uvedenych
vytvaii sloveso perfektivni, ostatni vytvaii imperfektivni). Ze sloves tvofenych
nepravidelnd se tu uvadi jen , brat/vzit a jist/snist*’®. Skutetnost, Ze celd lekce je
zaméfena pouze na vid, svéd¢i o tom, ze se pochopeni zakladni vidové problematiky
vénuje nemald pozornost. Hold se snazi slozitou vidovou problematiku ucit co
nejzabavngjsi formou a vnést do celé véci logiku a systém.

K vykladu sloves pohybu a prefixii, které se s nimi nejcastéji poji, se pristupuje
v dalsi lekci. Nejprve se studenti seznamuji s prefixy pouze u sloves jit a jet, které znaji
z predeslych lekci. Da se fict, Ze tato lekce patii k nejzdbavnéjSim v ucebnici, jelikoz se
zde studenti uc¢i prefixy nazorn€ pomoci obrazkl, hledaji v planku mésta, vysvobozuji
princeznu, vydavaji se na cestu za pokladem (k tomuto ¢lanku existuje on-line nahravka).
Rozsah prefixii odpovidd trovni Bl. V on-line manualu pro ucitele si vyucujici opét
mohou vytisknout spoustu dopliiujicich aktivit — dopliovaci cviceni, kviz, ptibéh
na rozstiihani na listecky, které studenti nasledné¢ mohou setadit.

V  druhé casti lekce se pfistupuje krozdilu mezi indeterminovanymi
a determinovanymi slovesy. Aby autorka pfedeSla zbytecnému =zatéZzovani studenta
terminy, vymyslela si pojmy ,,long* (indeterminovand) a ,,short verbs (determinovana)
of motion. Determinovana slovesa jsou zpravidla krat$i nez indeterminovand a student si je
touto cestou také lépe zapamatuje. ,, Domnivam se, Ze pro zacatecniky a nelingvisty je
takové zjednodusSeni zcela pripustné a oprdvnené, protoze abstraktni lingvistické terminy
Jjim nic nefikaji a navic anglické determined znamend néco jiného nez v cestiné. “”*

Vyklad obsahuje v§echno podstatné, tedy ze oba typy sloves jsou imperfektivni, 118
se pouze tim, ze determinované probihd v ur€itém Case a prostoru, ma urcity smer, zatimco
indeterminované zna¢i pohyb smérem neurcitym nebo opakovanost déje. Ucebnice
vynechava tfi slovesa pohybu — hndat, vést, tahnout, které Grovenn Bl uvadi. Tato slovesa
jsou uvedena jen v on-line manualu. Dale se u¢ebnice nevénuje iterativiim, distributiviim,
slovesim pouze perfektivnim, pouze perfektivnim a obouvidovym, jenzZ jsou soucasti

popisu trovné B1.

" Hola, L.: New Czech Step by Step. Praha 2005, s. 233.
7 Tamtéz, s. 233.
7 <http://www.czechstepbystep.cz/cz/prouc/csman/csman.htm> [cit. 5.2. 2008]
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Zavérecna lekce, vénovana imperativu, usiluje o to, aby si student osvojil, nebo
1épe feceno, aby se naucil nejpouzivanéjsi imperativy a jejich tvoreni. Imperativu se vSak
nevénuje do takové hloubky jako CEFR na urovni B1, to znamena nerozvadi rozdily mezi
imperativem kladnym a zdpornym u perfektiv a imperfektiv a jeho specifické funkce,
napiiklad zdkaz, varovani, vytka... atd.

Ve slovnicku za kazdou lekci 1 ve vétSin€ jednotlivych cvicenich se slovesa uvadéji
v parech (na rozdil od on-line slovnic¢ku, kde jsou slovesa pouze oznacena imperf./perf.),
vzdy v potadi imperfektivni/perfektivni.

K vidu se ucebnice uz v dalsich lekcich nevraci ani formou cviceni. Kazdé lekci
z uéebnice odpovida lekce v pracovnim sesitu. Ulohy v pracovnim sesité jsou na stejném
principu jako ulohy v ucebnici, pokud mozno zdbavné a komunikacné zaméfené. Ani
v tady nejsou zadné opakovaci lekce, tudiz kazdy jev je procvicovan (pokud se tedy
bytostné nepoji s né¢jakym jinym jevem, jako naptiklad vid s Casem) zejména v té lekei,

ve které je probiran. Nicméné na strankach www.czechstepbystep.cz najdeme dostatek

aktivit ke kazdé lekci, stejné jako testy, které vzdy shrnuji nékolik lekei.

4. 4. Parolkova, O.: Novakova, J: Czech for Foreigners I. My good Czech

Companion.

Soucasti ucebnice je audioakazeta snahravkami dialogti. Publikace obsahuje
dostatek cviceni, proto uzZ nema samostatny pracovni seSit. Za velmi vhodné povazuji
prikoupit si k uebnici ptirucku Ceskd slovesa. Czech Verbs in Practice. Utebnice Czech
for Foreigners je urCena zaCatecnikim. Po jejim zvladnuti by se mél student dostat
na uroven mirné pokrocily, coZ odpovida trovni B1 podle CEFR (irovni B podle ECL).

Kazda lekce za¢ina nékolika dialogy a kratkym ¢lankem, poté nasleduje gramaticky
oddil — prezentace nové latky a cviceni na danou tématiku. Na konci kazdé¢ lekce jsou nova
slovicka s pfekladem do anglictiny. Za velmi nepraktickou, a troufam si fict 1 neobvyklou,
povazuji skutecnost, Ze slovesa ve slovni¢ku nejsou uvadéna ve vidovych dvojicich,
dokonce nenajdeme ani oznaCeni imperf./perf. Perfektiva jsou oznafena hvézdickou
az ve slovnicku, ktery se nachazi na konci ucebnice.

Ucebnice pouziva mediacni jazyk — anglictinu, ta se ovSem omezuje pouze na uvod,
slovicka a zavérecné tabulky, v nichZ najdeme ptehled vybranych gramatickym jevi.

Slovesa jsou prezentovdna zcela ojedinélym zplsobem. Kazdé sloveso (nebo

nékolik najednou) se probira jak v pfitomném, tak v minulém case zarovei. K budoucimu

35



Casu se student dostane az v desaté, zavérecné, lekci. Piesto se ale tvary sloves v budoucim
ve cvicenich.
Naptiklad v lekci 5 se najdeme v dialogu 4: ,, Odpoledne pijdu na nakup, a pak

“80 nebo v lekei 6, dialog 4: ,, Prosim

pujdu jeste do jazykové skoly. Prijdu domi pozde.
vds, Feknéte, Ze volal inenyr Voracek. — Samoziejmé, vyFidim. “*" Student dosud nevi nic
o budoucim case, o rozdilu mezi imperfektivy a perfektivy, ani o specificnosti sloves
pohybu a (in)determinativnosti ¢i imperativu. Podobné nesrovnalosti mizeme najit v celé
ucebnici.

AZ v posledni lekci se student poprvé setkava s videm (tedy tvary imperfektivni
1 perfektivni se objevuji jiz od 3. lekce, ovSem az v posledni lekci je podan urcity
teoreticky vyklad vidu). Vyklad se mi vSak jevi jako znacné zjednoduSeny a omezeny.

Nejprve se stru¢né popisuje tvofeni vidovych tvari prefixaci a sufixaci. Poté nasleduje

dlouhy sloupec vidovych dvojic. Ucebnice uvadi piedpony ,,vy-, u-, na-, za-, pre-, po-,

«82 «83

z- a ptipony ,,-ova, -et, -at, -ava‘“"", Cili ¢ast pfedpon a vétsi ¢ast pripon, které uvadi
CEFR na urovni Bl, které by se mél student po dokonceni této ucebnice dosahnout.
To ovSem neni mozné, jelikoz je to lekce posledni. Tato publikace v§ak vznikla mnoho let
pted vytvofenim popist pro ¢estinu podle CEFR, tudiZ neni nijak vdzana na jejich kritéria.
Spjatost vidu s Casem je vysvétlena velice stru¢né formou tabulky s poznamkou, ze

pfitomny cas maji jen imperfektiva, ta tvofi €as pomoci budu + infinitiv, zatimco

perfektiva vyjadiuji budouci Cas tvary vyperu, napisu, prectu, dam.

»PFritomny ¢as Minuly ¢as Budouci ¢as
IMPERF. IMPERF. PERF. IMPERF. PERF.
peru pral jsem vypral jsem  budu prat vyperu
pisu psal jsem napsal jsem  budu psat napisu
Ctu cetl jsem precetl jsem  budu cist prectu
davam daval jsem dal jsem budu davat  dam*“**

% parolkova, O. — Novékova, I.: Czech for foreigners. My good Czech Companion. Praha 1998, s. 46.
¥ Tamtéz, s. 60.

*2 Tamtéz, s. 116.

 Tamtéz, s. 116.

 Tamtéz, s. 117.
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Pozitivni je, Ze zde jsou aspoii formou poznamky uvedena slovesa pouze
imperfektivni a pouze perfektivni s nékolika malo piiklady. Slovesa obouvidova tu vSak
uvedena nejsou, byt’ by se pfi této ptilezitosti hodilo zminit je také, kdyby ovSem ucebnice
odpovidala kritériim pro B1.

Opravdu nedostacujici je vyklad tykajici se vyznamového rozdilu mezi tvary
perfektivnimi a imperfektivnimi. Omezuje se v podstat¢ jen na konstatovani, Ze
imperfektivum oznacuje nedokonceny dé¢j (coz ostatné neni tak zcela pravda, jelikoz
imperfektiva se stavi k ukoncCenosti déje neutrdln€¢ a o zakonceni nic nevypovidaji)
a perfektivum dé&j ukonceny. Dalsi aspekty (jako opakovanost ¢i diiraz na trvani vs. diraz
na vysledek) jsou opominuty.

Kdy se ktery vidovy tvar pouzivd, se student nedozvi (s vyjimkou toho, ze
po fazovych slovesech nésleduji imperfektiva a po spojce az ve vyznamu after perfektiva).
Autorky této ucebnice zfejmé nepovazovaly za nezbytné seznamit studenta s faktem, Ze
pomoci vidovych prostfedkti miize ¢estina vyjadiovat déje, které probihaji na pozadi jiné¢ho
d¢je, d&je paralelni ¢i probihajici postupné za sebou.

Vyklad o slovesech pohybu (respektive jen nékterych z nich) je rozveden doslova
do dvou tadkl. Ucebnice uvadi, Ze ,,rozdil mezi slovesy: jit — chodit, jet — jezdit, nést —
nosit, vést — vodit, bezet — béhat je ptiblizné stejny jako v anglictin€ mezi [ 'm going — I go,
I'm carrying — I carry, I'm taking — I take, I'm running — I run.*”’

To je casteCné pravda. Pribchovy Cas v anglictiné skutecné vyjadiuje d¢j, ktery
probiha vtomto okamziku. Takovyto d& muizeme v CeStiné vyjadfit determinovanym
slovesem (He is going to the park now. = Pravé jde do parku.). Déje obvyklé, opakované
vyjadiime v anglictiné Casem prostym. V Cestiné v téchto ptipadech uzivame sloveso
indeterminované (I go to the cinema once a week = Chodim do kina jednou tydné).
Mezi slovesy indeterminovanymi a determinovanymi je vSak jesté dalsi zasadni rozdil, a to

takovy, zda se jedna o pohyb ur¢itym ¢i neur¢itym smérem, coz uz angli¢tina nevyjadiuje:

He is running in the wood. = Béhd po lese. (neurcity smer)
X

I am running to the school, because I'm late. = Bézim do Skoly, protoze mdm

zpozdeni. (urcity smér)

% Parolkova, O. — Novakova, I.: Czech for foreigners. My good Czech Companion. Praha 1998, s. 118.
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Z toho jasn¢ vyplyva, Ze rozdil mezi jit — chodit, bézet — béhat, ... se neda
ptirovnavat k rozdilu mezi I'm going — I go, I'm running — I run,... Takovy vyklad je,
podle mého nazoru, nespravny a studenta by v lepSim piipadé jen zmatl.

Jelikoz gramatiku této lekce tvofi nejenom vid, ale také budouci Cas, imperativ,
kondicional, lokal plurdlu z&4jmen, podstatnych a pfidavnych jmen, nemtize se vid dikladné
v nasledujicich tlohéach procvicit. Vyklad o imperativu rovnéz neni pfili§ rozsahly, student
se nauci imperativ pouze tvofit, na spojitost tohoto jevu s videm neni bran zietel. VySe
zminéna cviceni jsou vétSinou dopliovaci nebo drilova. V dalSich ulohach se vid
procvicuje soucasné s ¢asem, jedna se o pieklad cvieni z minulého €asu do budouciho
nebo o vytvareni obdobnych vét podle vzoru.

,, Véera jsem napsal dopis. — Ja ho napisu zitra.
Véera jsem psala dopis. — Ja ho budu psat zitra.

Véera jsem si koupil letenku. — Ja si ji koupim zitra. “*°

24

moznost myslet, a ne jen napodobovat vzorec a memorovat.

,,al jet — jezdit: 1. Pani Dvordkova...kazdy tyden na chatu. 2. Umis...na kole. 3. Petr ted
..k rybniku. 4. Kazdé prazdniny déti... k babicce na venkov. 5. Zitra...Monika na hory. “ %’

4.4.1. Parolkova, O.: Ceskd slovesa . Czech Verbs in Practice. Studijni pomiicka

pro kurzy Cestiny pro cizince

Publikace ptivodné vznikla jesté¢ pted vydanim Czech for Foreigners, jeji druhé
upravené vydani se vSak stalo pomuckou k ucebnici. Je zde piehledné zpracovan systém
slovesnych tfid. Slovesa jsou uvadéna vzdy nejprve v pfitomném a posléze v minulém
Case. Vysvétleni budouciho c¢asu najdeme az v posledni lekci, na tfech ftadcich.
Za prezentaci kazdé tiidy nésleduje nékolik cviceni. Stejné jako v Czech for Foreigners se
ve cvicenich se objevuji tvary dokonavé i nedokonaveé, piestoze se k prezentaci vidu
pfistupuje aZ v posledni lekci.

Naptiklad u paté skupiny (typ tiskne, mine, zacne) je tikolem studenta tvofit vty
podle vzoru. OvSem timto vzorem je imperfektivum, zatimco vSechna ostatni slovesa

ve cviceni jsou perfektivni, coz se mi jevi jako pon¢kud nelogické.

,, Vzor a/ tisknout pozvanky S1 Tisknu pozvanky.
S2 Ja je taky tisknu.

% parolkova, O. — Novakova, I.: Czech for foreigners. My good Czech Companion. Praha 1998, s. 121.
¥ Tamtéz, s. 123.
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vytisknout dopis, stisknout zvonek, zvednout kufr, vypnout televizi, zapnout radio,

odemknout byt, zamknout dvere, vytdhnout kli¢, zapnout si kabdt...“ **

Ucitel by tedy musel pfed zadanim tohoto cviceni upozornit, Ze existuji také
slovesa perfektivni (na jejichz vyklad student dosud ani v u€ebnici, ani v této pomocné
publikaci nenarazil), a vysvétlit, Ze pfitomné tvary téchto sloves nevyjadiuji ptfitomnost,
ale budoucnost. Domnivdm se, Ze informaci o tom, Ze se ¢eska slovesa d¢li na perfektivni
a imperfektivni, nelze sd¢lit jen tak mimochodem mezi procvi€ovanim.

Zda se mi zcela nepochopitelné, Zze by studenti méli memorovat a poté pouzivat
perfektivni tvary sloves, aniz by védéli o jejich vyznamu a zplsobu uziti. Proto nezbyva
nic jin¢ho, neZz aby vyucujici jesté predtim, neZ narazi na prvni cviceni s perfektivy (coz
znamena vlastné uz u 1. skupiny sloves), odkazal studenty na konec této publikace a tuto
latku asponi caste¢né osvétlil, jelikoz v opaéném piipadé by mohlo dojit k tomu, ze by
student mohl zacit pouzivat tvary typu zavolam Petrovi a domnivat se pfi tom, Ze vyjadiuje
pfitomny cas.

Na rozdil od u€ebnice jsou v této publikaci rozpracovana slovesa pohybu. Neni tu
opomijena skutecnost, Ze determinovand slovesa probihaji v urcitém case a prostoru,
zatimco indeterminovand neprobihaji v ur¢itém Case ani prostoru. Dale je také kratce
zminéno tvoreni budouciho Casu téchto sloves. Za vykladem nasleduji doplnovaci cviceni
na vSechny dvojice sloves pohybu a dvé cviceni na budouci a minuly ¢as téchto sloves.

Vyklad vidu se malo li§i od toho v uéebnici. Navic Ceskd slovesa. Czech Verbs in
Practice ptinaseji jen piehled pfedpon, pficemz u kazdé znich je uveden jeji zakladni

vyznam. Piehled nejprve uvadi slovesa pohybu:

,, jit — vyjit = imperfektivni sloveso > perfektivni sloveso

aa/ U sloves pohybu jsou to hlavné tyto piedpony stémito vyznamy:
dojit = do konce, do cile; obejit = kolem dokola; odejit = pryc; ...

ab/ U ostatnich sloves jsou to hlavné piedpony s témito vyznamy:

na- nahromadit urCité mnozstvi: nasbirat, natrhat, nakrdjet, napsat, napocitat,
naplnit...

o- zménit, zlepsit kvalitu: osladit, osolit, okorenit, opeprit, obarvit, ozdobit, osetrit

. oo 89
(ranu), oloupat, ocistit, ...

¥ Parolkova, O.: Ceskd slovesa. Czech Verbs in Practice. Studijni pomiicka pro kurzy éestiny pro cizince.
Praha 2001, s. 26.
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Rozsah prefixi splituje pozadavky pro troven Bl podle CEFR. Pouze formou
poznamky je zminéna existence sekundarnich imperfektiv:
,Predpony a ptipony se mohou kombinovat:

Srov. : koupit — kupovat — nakoupit — nakupovat, jit — vyjit — vychdzet. “*’

Cviceni, ktera nasleduji, jsou prevazné jednoho typu, a to tvoteni vét podle vzoru,
zamétené na tvoreni vidovych dvojic nebo budouciho/minulého €asu. Ulohy jsou zaloZeny

vétSinou na metodé drilu (S1 = student 1, S2 = student 2).

.81 Kdyz prisel, Sel hned spat.
S2 Az prijde, pujde hned spat.
Kdyz to uvidel, hned se rozhodl. Kdyz si lehl, hned usnul. Kdyz dostal ridicsky

priikaz, hned si koupil auto. Kdyz jsem uklidila, dala jsme si kavu... "

Nékolik cviceni je vSak 1 doplhovacich, kde ma student vybrat vhodny prefix
nebo tvar slovesa (perfektivni/imperfektivni). Nékterd cviceni jsou zaloZenéd na principu:
jeden student néco fekne a ostatni studenti mu na to sborové odpovi nebo mechanicky
opakuji vétu, kterou tento student fekl. Podle mého nazoru neni tento zpiisob vyuky velmi
ucinny, muze vést k bezmySlenkovitému opakovani. Takto nabyté informace obvykle
v paméti dlouho neziistanou.

K této ptirucce bych jesté rada poznamenala, Ze odporuje jedné ze zasad dobrého
utitele (seznam takovych zasad uvadi na zakladé svych zkuSenosti napt. Lida Hola’®)
v tom smyslu, Ze se obsahuje komentafe typu ,,Very bad news!“” u tvofeni vidovych
dvojic ¢1 ,,Osoba: (Person) Bad news — special endings for each form!, Vid: (Aspect)

The worst news- With all the verbs!!!“** Naopak pozitivni komentafe se tu objevuji také,

to vSak nijak neméni demotivujici charakter komentaiii negativni povahy.

% Parolkova, O.: Ceskd slovesa. Czech Verbs in Practice. Studijni pomiicka pro kurzy estiny pro cizince.
Praha 2001, s. 45.

* Tamtéz, s. 46.

°' Tamtéz, s. 51.

%2 < http://www.czechstepbystep.cz/cz/prouc/csman/csman.htm > [cit. 12. 2. 2008]

% Parolkova, O.: Ceskd slovesa. Czech Verbs in Practice. Studijni pomiicka pro kurzy estiny pro cizince.
Praha 2001, s. 45.

94 Tamtéz, s. 6.
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5  Metody vykladu vidu

vvvvvv

gramatiky. Zejména studentim neslovanského ptuvodu zplsobuje potize. Milan Hrdlicka
ve svém clanku Jak vykladam cizinciim aspekt uvadi, ze ,,jednotny a jednoduchy navod,
jak z lingvodidaktického hlediska uspésné (tedy mimo jiné srozumitelne, vystizné,

“*> Vidové problematika je

naucitelnym zpiisobem) prezentovat aspekt patrné neexistuje.
rozsahla, rozhodné nejde probrat najednou. Nekteti autofi ucebnic se snazi ,,nepohodIného
bfemene* — vidu — zbavit tak, Ze latku zjednoduSi (napf. imperfektivum — d¢&
nedokoncéeny, opakujici se vs. perfektivum — déj ukonceny). Takto mizeme postupovat
snad jen na samém zacCatku, a jen za predpokladu, ze dal§i aspekty spojené s videm
budeme odhalovat postupné. Mnohé ucebnice tak, ale necini, naopak podaji pouze
simplifikovany vyklad a dale se k vidu nevraceji. Hrdlicka dochazi k zavéru, ze ,.zdarilost
vykladu aspektu zavisi velkou meérou na vyucujicim, protoZe ucebnicové pojednani o

’ . . v . Y TNEY . ’ v . 7«96
slovesném vidu je az na ojedinélé vyjimky problematické a nezridka nevyhovujici. *

5. 1. Lida Hola

Strategii prvotni simplifikace vidu voli Lida Hold, autorka ucebnice New Czech
Step by Step. , Ceské sloveso predstavuji komplexné, v jeho 'dvojjedinosti' (jako
imperfektivni/perfektivni) co nejdrive, tedy jiz v pasazich o pritomném case - ovsem s tim,
Ze po urcitou casove omezenou dobu (az nékolik mésicu podle intenzity vyuky) preferuji
uzivani slovesa nedokonavého.“’’ Autorka se ve svém &lanku K metodice vyuky vidu,
ze kterého pochézi predchozi citace, odvolava na zkuSenosti z praxe, které prokazaly, Ze
zacateCnikim staci pouZzivat pouze imperfektiva, zatimco perfektiva studenti pouze
vnimaji. ,, Podle mého ndazoru lze spiSe prijmout (a postupné odstranit), kdyz student
pouzije gramaticky spravny tvar nedokonavého slovesa tam, kde by Cech radéji pouzil tvar
dokonavy, nez kdyz kontaminuje vidy tvarove, jak k tomu casto dochazi pri soucasné vyuce

obou podob budouciho casu (budu udélat/budu udélam).“*® Hrdlicka zaujima opacny

% <http://www.auccj.cz/jakvykladamcizincumaspekt.htm> [cit. 29.7. 2007 ]
% Tamtéz

°7 <http:// www.czechstepbystep.cz/cz/prouc/index.htm> [cit. 28.2. 2008 ]
% Tamtéz
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postoj a varuje pied nebezpeCim, ze se studenti nauci Spatné tvary, které mohou byt

v budoucnu téZko odnauditelné.

Holé dale poukazuje na skutecnost, Ze se vid v uc¢ebnicich ¢estiny pro cizince casto
probird soucasné s budoucim ¢asem, coz mize zejména studenty, ktefi se s videm dosud
nesetkali, vést k mylnému ptesvédCeni, Ze se je vid primarn¢€ spojen s budoucim ¢asem,
a tim znesnadnovat pochopeni skutecné funkce vidu. S timto nazorem plné souhlasim,
vétSina ucebnic, se kterymi jsem se méla moznost seznamit, volila tento zpiisob. Ziejmé

z toho dlvodu, ze v budoucim Case je rozdil mezi perfektivy a imperfektivy nejvice patrny.

Oba zminéni lingvisté (a autofi ucebnic) se vSak shoduji na jednom, Ze ani oni sami
neznaji idealni zptsob, jak vid prezentovat. Hola prosazuje metodu Poldaufa a Sprunka
(viz vyse), tedy proces vs. rezultat, coz by (podle Hol¢) mélo postacit studentim na Grovni
B1 (pro potteby ECL je to vSak nedostacujici, viz 4.4.). Ucebnice pro pokrocilejsi

studenty autorka nevydala.

5. 2. Milan Hrdlicka

Hrdlicka ve vySe zminéném c¢lanku predstavuje svou postup pii vykladu vidu.
Nutno dodat, Ze nasledujici prezentaci pouziva ve vyuce pokrocilych bohemista. Hrdlicka

rovnéz piijiméa metodu Poldaufa a Sprunka (viz vyse).
,Imperfektivni slovesa:

- aktudlni prézens: Alena se ted uci némecky.

- aktualizujici role: Pamatuju si, jak jsem mu tu knihu pujcoval.

- d¢je neaktudlni, ale pravidelné, obvyklé: Alena se uci némecky.

- kulisa jiného d&je: Kdyz jsem se dival na televizi, zazvonil telefon.

- paralelni dé€je: Kdyz snidal, poslouchal radio.

- vyjadiuji schopnost, vlastnost: Skvéle vari.

- vyjadiuji cil, zamér, snahu: Bratr hleda byt.

- d&je rozvlacné, pomalé: Kazdeé rano vstavam v 7 hodin, oblékam se, snidam...

- d¢je ukoncené (dlraz na autorstvi): Ten obraz maloval slavny malir.
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- zékaz, vyzva (zaporny imperativ): Nerikej to! Nevyhazuj ty knihy!

- nejisty postoj k uspéSnému zavrseni d&je: Zitra délam zkousku z morfologie.
- rozlozitelnost ¢innosti na faze: Budete si brat jesté neco k jidlu?

- uziti po fazovych slovesech: Prestava prset.

Perfektivni slovesa:

- d¢j ojedinély: Kazdy den se vraci v Sest, ale dnes se vrati az v devet.

- posloupnost d€ju: Dopil kavu, zaplatil, oblékl se a odesel.

- vyjadiuji (ne)schopnost: Prelozi i obtizné texty. Sam si nic neuvari.

- d&je rychlé dynamické: Kazdé rano vstanu, oblecu se, nasnidam se...

- zdkaz (kladny imperativ): Rekni to!

- varovani (zaporny imperativ): Nevyhod' ty knihy!

- Jisty postoj k zavrSeni déje: Zitra udélam zkousku z morfologie.

- d¢j jako celek: Vezmete si jesté néco k jidlu?

- d&j nechtény, spontanni: Tady vidycky upadnu/uklouznu.

- d&j se dostavuje v kazdém jednotlivém pripadé: Kdykoli néco potiebuju, zavoldm mu.“

Hrdlickova prezentace je velmi komplexni a nazornd. Podle mého nazoru se s ni da

dobfe pracovat. Nemusime pteci pfedstavit celou prezentaci najednou. Miizeme zacit

vvvvvv

muzeme zacit pridavat dalsi.

5. 3. Laura A. Jandova

Pokusem o vykroceni ze ,svéta abstraktnich poucek™ je koncepce americké
lingvistiky L. A. Jandové.'” Ve studiich 4 Metaphor for Aspect in Slavic'”' a A metaphor

. . . . 102 ve , .
in search of a source domain: the categories of Slavic aspect'”, ptirovnava perfektiva

% <http://www.aucc;. cz/Jakvykladam0121ncumaspekt htm> [cit. 29.7. 2007 ]
19 v/ sougasné dobé& pracuje pro Ustav slovanskych, euroasijskych a vychodoevropskych studii v Severni
Karoling (Center for Slavic, Euroasian, and East European Studie, University of North Carolina at Chapel
Hill), zaroven také v Norsku vyucuje ruskou lingvistiku (University of Tromso). Oficialni stranky L.A.
Jandové: http://hum.uit.no/lajanda
11 <http://hum.uit.no/lajanda/mypubs/mypubs.html> [cit. 15.2. 2008]
12 Tamtéz
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k pevnym latkam (kamen, zidle) a imperfektiva ke kapalindm/proménlivym latkam (pisek,
voda). Zakladnim poznatkem jeji koncepce je, ze ,Cas je prostor” a d¢j (akce) je
,materidl“, ktery vném zaujima své misto. Jeji prace se zabyva predevSim ruskym
slovesnym videm, Jandova vSak uvadi také srovnani s jinymi slovanskymi jazyky, ¢eStinu
nevyjimaje. Koncepci L. A. Jandové uvadim v zdkladnich bodech, v nichz se rusky
slovesny vid shoduje s ¢eskym. Pevné latky a kapaliny zaujimaji urcité misto v prostoru,
stejné jako d¢je v Case. Podle Jandové pevné 1 kapalné substance maji tfi druhy vlastnosti:
vnitini (inherent properties), vzajemné plisobeni (interactional properties) a pusobeni

na ¢lovéka (human interactional properties).

1) Vnitini vlastnosti

A. Okraje

Na rozdil od vody ma kdmen své okraje. Stejné tak perfektiva implikuji zacatek a konec,

imperfektiva se k ukoncenosti d&je stavi neutralné.

B. Tvar
Kémen ma urcity tvar, naproti tomu voda je beztvard, vypliuje cely prostor, ve kterém se
nachazi.
Perfektiva trvaji urcitou dobu, imperfektiva trvaji neurcité¢ dlouho, da se fict, Ze také
vyplituji cely prostor. Z toho vyplyva, Ze tzv. slovesa momentalni, ktera vyjadiuji akci,

ktera ma vzdy sviij zacatek a konec, nemohou byt imperfektivni.

C. Spojitost

Pevna latka je jedine¢na véc. KdyzZ rozbijeme Zidli, nevzniknou dvé Zidle, vysledna véc se
neshoduje s vychozi. Naproti tomu, kdyz rozd€lime hromadu pisku na dvé casti,
vysledkem jsou dvé€ stejné véci, které se shoduji s vychozi substanci.

Perfektivem vyjadiime jedinenou akci, imperfektivem akci obvyklou (n€kdy slozenou

z vice d&ja).

D. Poditatelnost
Voda nebo pisek je na rozdil od kament nepocitatelna. Kdyz ale vodu rozlejeme do nadob,
je mozné nadoby spocitat.

D¢je vyjadiené imperfektivy nelze spocitat, pokud je neohrani¢ime ¢asovymi tdaji.
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E. Schopnost téct/proudit

Kdyz na stlll postavime kdmen, nezaznamendme zadny pohyb. Substance jako pisek nebo
voda vSak maji dvé moznosti — bud’ mohou stat (voda ve sklenici) nebo téct (Iejeme vodu
do jiné sklenice).

Stejné slovesa vyjadfujici pohyb mohou byt jen imperfektivni. Pohyb tedy miZze prosté
existovat (voda ve sklenici — indeterminovana slovesa) nebo proudit uréitym smérem

(pfelévani vody — determinovana slovesa).

F. Prostupnost

Voda i pisek jsou prostupné, je mozné do nich vlozit ruku. Kamen je neprostupny,
nemilZzeme se do néj ponofit a prozkoumat ho zevnitf.

Paralelu s aspektem lze vidét v neschopnosti perfektiv vyjadfit pfitomnost, nemizeme je
prozkoumat zevnitf, vnimame je jako uzaviené¢ celky. Imperfektiv uzivame také

v historickém prézentu, kde se jakoby vnofujeme do minulého d¢je.

G. Konverze

Pokud rozdrtime kdmen, vznikne praSek, naproti tomu voda miZe zmrznout a vytvofit
pevny led.

Perfektivum lze stejné tak imperfektivizovat pomoci sufixace, vzniknou tim opakované
nebo neukoncené akce. Imperfektivum muzeme prefixaci perfektivizovat, a tim ho ¢asovée

ohranicit a pfipsat mu pfiznak ukoncenosti.

2) Vzijemné pusobeni

H. Slucitelnost

Pisek s vodou sloucit lze, dvé pevné latky (kameny) sloucit nelze. Naproti tomu Ize
kapalinou/piskem pevnou latku obklopit.

Zatimco dva déje vyjadfené imperfektivy mohou probihat soucasné, d&e vyjadiené
perfektivy mohou probihat jen jeden po druhém. Stejné jako je mozné hodit do vody/pisku

kamen, lze imperfektivni d¢j prerusit déjem perfektivnim.
I. Dynami¢nost

Jit po kamenné cesté je bezpochyby mnohem snazsi a rychlejsi nez se brodit vodou.

Ve vypravéni perfektiva déj urychluji, imperfektiva d€j zpomaluji.
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J. Napadnost

Kdyz do pisku hodime kamen, bude pravé on plsobit jako nejndpadnéjsi prvek vystupujici
z pozadi.

Pokud slou¢ime dva dé&je, d€j vyjadieny imperfektivem bude tvofit pozadi d€j vyjadieného

perfektivem

3) Pisobeni na Clovéka

K. Stabilita

Pevna sne¢hova koule znaci Gspésné ukonceni déje, vysledek a stabilitu. Roztekla sné¢hova
koule znamend zmar, zniceni vysledku. Perfektiva vyjadiuji d¢j, ktery dosahl vysledku,

imperfektiva mohou na druhou stranu znacit, Ze akce nebyla ukonéena nebo se nezdafila.

Autorka koncepce doporucuje pro potieby zacatecnikli pouzivat jen body A — H,
zbyvajici body jsou urceny spiSe pro pokrocilejsi skupiny. Véfim, ze by jeji pojeti vidové
problematiky, které vychazi také z praci jinych lingvistli, mohlo pro svou nazornost vést ke

snadné&jSimu pochopeni této latky.
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6 Prakticka ¢ast

V této Casti se budu vénovat svym poznatkim ztestd (viz 9.1.), které jsem
predlozila studentim Letni Skoly slovanskych studii v Olomouci, studentim programu
EUROCULTURE (semindi Czech for Eurocultural Studies) a ERASMUS (seminaf
Intenzivni kurz CeStiny pro zahrani¢ni studenty). Jednalo se Grovné pokrocili a stfedné
pokrocili. VSichni testovani studenti jiz méli pfedeSlou znalost vidu.

a v jakém rozsahu byl studentim vid prezentovan v té dané instituci, kde se ucili cesky.

AZ na prvni skupinu (stfedné pokrocili) jsem méla moZnost ucastnit se nejméné
jedné vyuc€ovaci hodiny testovanych studentli. Byla jsem tak svédkem jejich
nepfipraveného ustniho projevu a mohla jsem si v§imat, jak Casto, zda-li viibec, chybuji
ve vidu v bézném hovoru, kdyz se na tento jev nesoustiedi tak, jako vyplilovani testl
zamé&fenych zcela jen na tuto problematiku. Soucasti jedné z hodin v kazdé skupiné bylo
opakovani vidu. Nezfidka se ukazalo, Ze n¢které aspekty tykajici se vidu, byly i pro velmi
pokrocilé studenty zcela novym poznatkem. Jednotlivé seminare, ve kterych jsem testy

ziskala, jsem si pracovné pojmenovala A, B, C.

6. 1. Stfedné pokrocili A

Ptivod studentti: Némecko, Rakousko, Japonsko, Anglie, Svycarsko, Belgie

Prekvapivym zjisténim pro mé bylo, ze hif dopadli studenti z Némecka nez
z Japonska. AZ na jednu vyjimku z testi vyplynulo, ze studenti nerozumi jen nécemu
z komplikované vidové problematiky, v tomto ptipadé u této skupiny jasné vitézi protiklad

determinovana — indeterminovana slovesa.

Ukézka cvi€eni: ,, David je vasnivy sportovec. Nez (jde/pujde) rano do skoly,

obvykle (beha/bezi) v parku.

Kazdy student ud¢lal nejméné jednu v chybu ve cvi¢eni zaméfeném na tento jev.
Nékde se dokonce objevilo tolik chyb, ze mé to vede k ndzoru, ze dany student v této
oblasti neméd jasno a spiSe tipoval. V posledni (IX.) tuloze testu zaméfeném opét

na determinovanost néktefi studenti urcili slovesa pfesné¢ naopak, determinované jako
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indeterminované a vice versa. Naopak ve cviceni testujici prosté-vidové piedpony byla
uspéSnost stoprocentni.

Vedle prosté vidovych predpon studenti velmi dobie rozumi (az na vyjimky) také
protikladu ¢asové posloupnosti déjii/ paralelnost déju.

Stejnou uspéSnost mélo 1 cviceni testujici, zda studenti chapou dokoncenost
a jistotu vazici se na perfektivni slovesa a neutrdlnost imperfektiv. Cvi€eni se stejnym
zamétenim (VIL.) ovSem dopadlo o poznani hiif. Téméf vSichni studenti oznacili jako plan
do budoucna pouze imperfektivni sloveso (budu péct), avsak perfektivni (upecu) uz ne.
Dva studenti ukol viibec nepochopili.

Velmi problematickym se jevi i cviceni na spojovani ptedpon se slovesy (VIIL).
Nekteti postupovali opatrné a pospojovali jen nékolik dvojic, kterymi si byli jisti, jini se
m¢ snazili presvédCit, ze vSechna slovesa Ize spojit se v§emi pfedponami. Nutno uznat, Ze
a na tvoreni slov.

U dvou testi (studenti z Némecka a Rakouska) jsem narazila na zajimavy jev.
V prvnim cviceni, kde méli odpovédét na otazku ,,Jak casto chodis do kina?*“ nezaskrtli
spravnou odpoveéd’ ,, Chodivam tam jednou tydné*, a ani zadnou jinou z odpovédi, misto
toho shodné pfipsali svou vlastni moznost ,, Chodim tam jednou tydné“. Pravdépodobné
proto, ze tvary se sufixem -va- viibec neznaji. Jejich odpovéd’ neni nespravnd, protoze obé
slovesa — chodim 1 chodivam — vyjadiuji nasobenost. Rozdil spociva v tom, ze chodim
muze byt 1 aktudlni, zatimco chodivam nemiize. Ve prospéch té€chto studentih mluvi také
fakt, Ze vtomto smyslu je tvar chodim Cast&j$i nez chodivam. Jejich komunikativni
kompetence neznalosti tvarti se sufixem —va- tedy nijak zvlast' neutrpéla, a o to jde

Spole¢nému referenénimu rameci pro jazyky predevSim.

6. 2. Pokroc¢ili A

Pivod studentt: Italie, Slovensko, Ukrajina, Anglie, Francie, Mad’arsko

Na rozdil od predeslé skupiny, neméla tato problémy se slovesy pohybu. Polovina
studentll v§ak opét udé€lala chybu ve cvi¢eni VII., kde jako plan do budoucna oznadili
pouze imperfektivni budu péct, nikoli vSak perfektivni upecu.

Paradoxné vétsi potize plisobily studentlim prosté vidovové predpony. Toto zjisténi

m¢ opravdu piekvapilo, nebot’ jsem vybrala slovesa frekventovana (deélat, cekat, videt,
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ze Casto oznacili nespravnou odpoveéd, ale Casto se i snazili pfipsat domnély vyznam
slovesa, napt. studentka z Mad’arska ke slovesu vydélavavat ptipsala, ze to znamena ,,jesté
Castéji nez vydelavat.“ Domnivala se zfejmé&, ze s nartstajicim poctem sufixt -va- roste
nasobenost.

Problémové cviceni VIIL., tedy spojovani sloves s prefixy, necinilo tentokrat zadné
velké potize. Schopnost spravné pospojovat dvojice svéd¢i o urcité zbehlosti v tomto
sméru. Kreativita studentli opét presahla moje ocekavani. Objevila se dokonce 1 neexistuji

spojeni typu ,,odvzit, predhoret...* stejn¢ jako u predeslé skupiny.

6. 3. Pokrocili B

Pavod studentti: Némecko, Italie, Nizozemi, Francie

Studenti této skupiny byli na velice vysoké jazykové trovni. Jejich CeStina byla
plynuléd a ani pfi soustfedném poslechu jejich mluveného projevu béhem vyucovani jsem
na determinativnost se dopoustéli primérné jedné chyby. V této skupiné, jako jediné, se
podatilo spravné vyplnit cviceni VII., tedy oznacili za plan do budoucna oba dva ¢leny
vidové dvojice budu péct — upecu. Problémy se vyskytly snad jen ve cvic¢eni VIII., kde se
na rozdil od pfedchézejici skupiny chovali ,,pomérné zdrZenlivé” a spojili jen minimalni
pocet prefixti a sloves, ale i1 tak se dopustili n€kolika chyb. Pfesto bych vSak vSechny

studenty této skupiny ohodnotila nejlepsi znamkou.

6. 4. Pokrocili C

Piivod studentii: Polsko, Slovinsko, Ukrajina

V piipadé této skupiny se jednalo o velmi pokro€ilé mluvéi pfevazné z Polska,
z nichZ nékteti byli dokonce studenty bohemistiky. V jejich Ustnim projevu se objevovaly
jen ojedinélé chyby nevidové povahy (vétSinou se jednalo o deklinaci).

V testech se dopoustéli (az na vyjimky) vétSinou 1 — 2 chyb a to shodné ve cviceni
VIIL, kdy zapomnéli jako plan do budoucna (stejné jako v predchazejicich skupinach)

oznacit 1 dokonavé sloveso upecu. Chyby ve cviceni VIII., spojovani pifedpon se slovesy,
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byly spiSe individudlni povahy. Jen u n¢kolika studentii se vyskytlo vétsi mnozstvi chyb,
ostatni, kterych vSak byla vétSina, zvladli toto cviceni bez jediné chyby.

Zajimavosti této skupiny je, ze se témeét vSichni udélali jednu specifickou chybu
v jednom urcitém cviceni, a to konkrétné v uloze II., kdyZz z moznosti jde/piijde shodné

vybrali sloveso v budoucim Case piijde misto spravného jde.

,,Nez (jde/pujde) rano do skoly, obvykle (beha/bézi) v parku.

Celkove jsou vysledky této skupiny témét perfektni. Jedinou vyjimkou je student
ze Slovinska, ktery chyboval v Sesti cvienich z deviti. Dopustil se vSech chyb, které jsem
zminila v souvislosti s touto skupinou, navic také zameénil slovesa létat a letét v poslednim
cviceni, v determinovanosti pak chyboval jesté tfikrat ve cviceni II. Schopnost tohoto
studenta tvorit vidové dvojice je zfejmé spiSe pasivni. K tomuto zaveéru jsem dosla poté,
kdyz ve cvic¢eni VIL., u kterého nepochopil, Ze ma pouze vybrat jednu z mozZnosti a, b, c
(napt. délat- a) udélat) k danému slovesu, se snazil ke kazdému z uvedenych sloves
vymyslet vidovy protéjSek. Vysledkem je fada neexistujicich tvarti, kterd nedava zadny
smysl, jako naptiklad dodélat — dodat, dockat se — docekat se, zavidet — zavidit, nevidet —

nevidit.

Z mého nepfili§ rozsahlého vyzkumu vyplynulo, Ze vétSina studentd mluvi vedle
své matefStiny a ¢eStiny jednim aZ tfemi dalS$imi cizimi jazyky, pficemz cislo tii prevlada.
Nejméné chyb se dopoustéli studenti hovotici (kromé ceStiny) dvéma az tfemi cizimi
jazyky, nejvice chyb naopak délali studenti ovladajici pouze jeden nebo zadny jiny cizi
jazyk. Je tfeba vzit v tvahu, Ze k tomuto zavéru jsem doSla smichani vSech testl, tedy
sttedné pokrocilych 1 pokrocilych student. U€inila jsem tak ztoho divodu, Ze vidova

tematika by méla byt zvladnutd jiz na Grovni stiedn€ pokrocilych.
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7  Zavér

Smyslem moji prace bylo pfedevsim zjistit, zda prezentace vidové problematiky
ve vybranych ucebnicich odpovida pozadavkim testi ECL. VétSina ucebnic vznikla diive
nez popisy jazykovych trovni podle CEFR, proto nemohou pIné€ odpovidat jejich kritériim.
pfilis abstraktni a neprtthledna.

Ucebnice, jez by dokazala postihnout veskerou vidovou problematiku a zaroven ji
byla schopna podat srozumitelnou (a nejlépe zdbavnou) formou, zatim neexistuje.
Publikace, které se snazi proniknout do houbky problému, se u studentii Casto setkavaji
s nepfiznivou odezvou, naopak ,,atraktivné” stavéné ucebni materidly mohou latku piili§
zjednoduSovat. Ucebnice Casto slibuji komunikativnost a dosazeni urCité Grovné, coz je
vSak bez pouziti ptidavnych materiald, prave pro jejich zjednodusenost, nepravdépodobné.
Je nutné najit kompromis. Nadale tak zastava na vyucujicim, aby vhodné zkombinoval
vice material a pfizplsobil vyuku zejména potfebam studenta — za jakym ucelem se uci
Cesky a jaké trovné chce dosdhnout. Zietel je vhodné brat také na vék a narodnost
studenta, roli tu hraje zejména protiklad Slovan — Neslovan. K tomu, aby student latku
,vsttebal®, je nutné pribézné opakovani. Tuto skutecnost vSak vétSina ucebnic podceiiuje.
Vid se obvykle probere a procvi¢i v ramci jedné lekce, dale se k nému u€ebnice vraceji jen
minimalné nebo vibec.

ZkuSenosti z praxe ukazaly, ze je dulezité¢, aby do slozit¢ latky, jakou vid
bezpochyby je, pronikal student postupné a systematicky. Jako velice efektivni se mi jevi
metoda L. A. Jandové, kterd je nejen ndzornd, ale i zdbavna. Za velmi dulezité povazuji
studenta hned na samém zacatku nepfetéZovat a nezastrasit tvrzenim, Ze problematika vidu
je ptilis komplikovana.

Z praktické ¢asti moji prace, v niZ jsem analyzovala testy studentii z Letni Skoly
slovanskych studii a programi ERASMUS a EUROCULTURE, vyplynulo, Ze nejen
narodnost, ale také znalost jinych cizich jazykl hraje podstatnou roli. Nejlépe sice dopadli
polsti rodili mluv¢i, ale vybornych vysledki dosahli také studenti ovladajici (kromé
¢estiny) tii a vice cizich jazykl. Vétsina studentli prokazala dostatecnou znalost slovesného
vidu v ¢estin€.

Ve své praci jsem upozornila na vyhody i nedostatky prezentace vidu ve vybranych
ucebnicich ¢estiny pro cizince, a to z hlediska potieb testii ECL. Z analyzovanych ucebnic

jejich potfebam nejlépe odpovida Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (viz 4.1.), ktera
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vidovou problematiku ptedstavuje velice komplexn€. Pro ,,0ziveni“ vyuky bych vSak
rozhodné vyuzila materidld z New Czech Step by Step (viz 4.3.). Zaroven jsem také
predstavila n€kolik metod na vyuku vidu. Véfim, Ze moje prace muiize poslouzit jako
pomiicka nebo ptehled pro ty, ktetfi hledaji vhodny zptsob, jak tuto problematiku fesit,
nebo hledaji vhodny material pro pfipravu na testy ECL.
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9 Prilohy
9.1. Test na vid

Jméno (nepovinné): Odkud jste ptijel/a?
Jakymi cizimi jazyky jesté mluvite?

I. Vyberte spravnou odpovéd’:

1. Koupis si novou bundu? 2.Budes zitra psat test?
a) nekupuju si ji a) budu ho psat

b) nebudu si kupovat b) napisu ho

¢) nekoupim ¢) psavam ho

3. Jak Casto chodis$ do kina?

a) Chodivam tam jednou za tyden.
b) Pljdu tam kazdy den.

¢) Chodivala jsem tam casto.

I1. Vyberte spravnou variantu:

David je vasnivy sportovec. Nez (jde/ptjde) rano do Skoly, obvykle (b&héd/bezi) v parku.
V Iéte€ Casto (plavaval/plave) v rybnice nebo (jede/jezdi) na kole. Kolo uz ho ale nebavi tak
jako diiv. Diiv ( jezdival/jel) pravidelné 90 km za tyden. V zim& David obvykle (jezdiva/
pojede) na hory lyzovat. Letos (pfijede/pojede) s kamarady do KrkonoS. Loni jeSté
(jel/jezdil) na lyzich, letos (vyzkousi/zkousi) novy snowboard. Uz se moc (t€Si/bude tésit).

I11. Spojte véty a obrazky:
a) Kdyz jsem pftiSel domti, zvonil telefon.
b) Kdyz jsem piiSel doml, zazvonil telefon.

¢) KdyZ jsem snidal, poslouchal jsem radio.
d) Kdyz jsem posnidal, poslouchal jsem radio.
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IV. 1) Kdo z nich knihu do¢te az do konce? Pavel — Jana
Pavel: Budu cist knihu.
Jana: PrecCtu knihu.

2) Kdo z nich bude slovi¢ka opravdu umét? Katka — Marek
Katka: Odpoledne se budu ucit slovicka.
Marek: Odpoledne se nau¢im slovicka.

V. K imperfektivnimu slovesu vyberte perfektivni (bez zmény vyznamu)
priklad: ucit- naucit
délat a) udélat  Cekat a) preCkat ~ vidét a)uvidét vydélavat a) vydelat
b) dodé¢lat b) pockat b) zavidét b) vydélavavat
c) pred¢lat c¢) dockat se ¢) nevidét ¢) vydelavam

VI. Oznacte spravnou variantu:

Jak Casto babicka vyprala/prala pradlo?

Malif maloval/namaloval obraz a pak ho prodal.

Kamila neslySela telefon, protoze si Cistila/vycistila zuby.

VII.

Petra: Zitra upecu kolac.

Eva: Zitra budu péct kolac.

Kdo by mohl Fict:

a) Jsem si jista, ze to dokazu, udélat kolac je lehké. Petra — Eva

b) Pokusim se upéct kolac, ale nejsem si jista, protoZe nepecu Casto. Petra — Eva
¢) Planuju péct kola¢. Petra — Eva

VIILI. Spojte predpony a slovesa.
priklad: vy- + myslet = vymyslet

‘od- od- do- roz- ptfe- pred- v-

‘jet nést pracovat hofet bit vzit jet

IX. Posledni ukol: Spojte vétu s obrazkem.
Ptak létal. Ptak letél.
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9. 2. Excerpt z poslechové ¢asti testu ECL (aroven B)

Uloha:

Poslechnéte si nazory 6 riiznych osob na to, zda dnesni déti ¢tou éi ne.

Spojte spravné jednotliva tvrzeni (A-F) s jednotlivymi mluvcéimi (¢. 1-5).

Kazdé pismeno pouZijte pouze jednou. Jedno tvrzeni je navic, nebudete ho potiebovat.
Mate 30 sekund na to, abyste si precetli ukoly. Nahrdavku uslysite dvakrdt.

0. MANAZER A: Déti stale ¢tou, méni se pouze forma, nectou jen z knih, ale také
z pocitace.

1. UCITEL B: Dnesni déti uz viibec ne¢tou a neumi se ani pofadné vyjadrovat.
2. RODIC C: Dnesni déti sice Ctou, ale neumi se vyjadiovat a argumentovat!
3. CHLAPEC D: Dnesni déti ¢tou stejné jako jejich rodice, ale nejradéji maji
kreslené serialy.

4. NOVINAR E: Dnesni déti sice ¢tou, ale davaji ptednost hororim a

strasidelnym ptibeéhtum.
5. REDITEL KNIHOVNY F: Je potieba zacit ¢ist uz s malymi détmi a rozvijet jejich fantazii.
G: Je lepsi cist knihu nez sedét u pocitace.
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Anotace

Prace se zabyva problematikou slovesného vidu v popisech Al, A2, Bl a B2
Spole¢ného evropského referen¢niho ramce pro jazyky a v ucebnicich ¢estiny pro cizince.
Pozornost je soustfedéna predevS§im na to, zda ucebnice vtomto ohledu odpovidaji
pozadavkim testdt ECL. Rovnéz bylo pfedstaveno nékolik metod vyuky vidu v hodinach
CeStiny pro cizince. V praktické ¢asti prace byla provedena analyza testii provetujicich
rozsah znalosti vidové problematiky u studentti Letni Skoly slovanskych studii v Olomouci
a studentll programtit ERASMUS a EUROCULTURE.
Pocet znaka: 102 452

Kli¢ova slova

e Cestina jako cizi jazyk

e Cestina pro cizince

e Imperfektivni slovesa

e Perfektivni slovesa

e Slovesny vid

e Spolecny evropsky referencni rdmec pro jazyky
e Temporalnost

e Testy ECL

e Ucebnice CeStiny pro cizince
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