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Cil prace: Cilem prace je shrnuti principt genetického programovani, popsani
celularnich automatt a nasledné vyuziti ziskanych poznatka k feSeni problému
klasifikace vétSiny celularnich automatt za pouziti genetického programovani.
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a néalezitosti prace
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Dil¢i pfipominky a naméty:

Prace se zabyva celularnimi automaty a jejich feSenim vpodobé genetického
programovani.

V algoritmu je pfi testovani pouzivana rtiznd inicializa¢ni metoda (grow, ramped), o které
se ov§em v praci bliZe nemluvi. Drobnou zminku jsem nasla az v pfiloZené dokumentaci.
Nevim tedy, zda ma vybér této metody néjaky vliv na vysledek. Zvlastni mi pripada
neménnost procenta uspé$nosti pfi rizném nastaveni parametrt algoritmu - tab. na str.
40 (to mé privadi i k faktu, Ze tabulky nejsou ¢islovany a §patné se na né odkazuje). Zvlasté
pak rizna hloubka stromu by méla pfinaset dle mé zkuSenosti rozdilné vysledky (i kdyZ na
ukor ¢asu a slozitosti). Vhodna bude tedy otazka na autorku, ¢im si to vysvétluje.



ProtozZe je prace srovnavana napft. s implementaci Johna Kozy, uvitala bych bliz$i idaje o
nastaveni jeho algoritmu pouzitého pro stejnou tlohu, jako je napfiklad procento kiiZeni,
mutace, hloubka stromu apod., aby byly vice zfejmé pripadné rozdily a problémy s tim

spojené.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Vysledna prace je zdarila. Vysledky testovani poukazuji na kvalitni implementaci, ktera
vznikla na slu§$ném teoretickém zakladu. Studentka musela nastudovat a proniknout hned
do nékolika sloZitych a rozsahlych témat. V praci pouziva kvalitni odbornou literaturu a
prokazala tak schopnost pracovat s pouzitymi zdroji. Po formdlni strance spliiuje
posuzovana prace pozadavky stanovené pro diplomovou praci.

Otazky k obhajobé:

Jak autorka sama piSe vkap. 2.2.5, je pravdépodobnost mutace velmi mala. Obvykle byva
kolem 2-5%. Sama ov§em nastavila pfi testovani parametr mutace na 20%.

Znamena to tedy, Ze parametr mutace ma takovy vliv na tvorbu populace? ProtoZe v textu

o této problematice neni zminka, mGZe autorka objasnit komisi, zda néjakym zptisobem
testovala mutac¢ni parametr a pro¢ ho nastavila tak neobvykle velky?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: A - vyborné
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