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Zapojeni Zen v politice oima prvovoli¢i (se zamérenim
na volby do Poslanecké snémovny 2006-2017)

Abstrakt

Bakalaiska prace s nazvem "Zapojeni zen v politice o¢ima prvovoli¢ii (se zamétenim
na volby do Poslanecké snémovny 2006-2017)" je pfedevSim zaméfena na prvovolice
v daném obdobi a jejich nahlizeni na Zeny v politice. Prace ma za cil zjistit, zda a jakou roli
hraje pro prvovolice atribut pohlavi osob, které kandiduji a Gcastni se politiky. Mimo to
prinasi komplexni nacrtnuti problematiky zen v politice v¢etné vyvoje a ilustruje, jak tuto
problematiku vnimaji prvovoli¢i na daném konkrétnim obdobi. V prvni ¢asti jsou
pfedstavena teoretickd vychodiska, kterd se tykaji spolecensko-historického kontextu
participace Zen az po soucasnost, dale bariéry, které tuto participaci ovliviiuji a mozna
opatfeni vedouci ke zvySeni zapojeni Zen v politice. Dale je v této ¢asti vénovana pozornost
charakteristice procesu voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR a nastinéni pravolevé
Skaly. Druha ¢ast, kterd je zamé&fena prakticky, pfedstavuje Zeny v Poslanecké snémovné na
konkrétnich volbach, tj. 2006-2017, a nasledné jsou zde zachyceny vysledky dotaznikového
Setfeni tykajiciho se vnimani prvovoli¢i a vlivu socioekonomickych faktort na toto vnimani,

povédomi o politickach a také nastinuje jejich politickou gramotnost.

Klicova slova: Zeny, politika, poslaneckd snémovna, prvovoli¢i, rovné Sance, pohlavi,

bariéry, kvoty



Involvement of women in politics through the eyes of
first-time voters (focused on the elections to the
Chamber of Deputies 2006-2017)

Abstract

Bachelor thesis, entitled "Involvement of women in politics through the eyes of first-
time voters (focused on the elections to the Chamber of Deputies 2006-2017)", is focused
especially on first-time voters in a given period and their views on women in politics. The
work aims to find out whether and what role the gender attribute of candidates and
participants in politics plays for first-time voters. In addition, it provides a comprehensive
outline of the issue of women in politics, including development, and illustrates how this
issue is perceived by first-time voters at a given period. The first part of thesis presents the
theoretical background, which relates to the socio-historical context of women's
participation to the present, the barriers that affect this participation and possible measures
to increase women's participation in politics. Furthermore, in this part, attention is paid to
the characteristics of the process of elections to the Chamber of Deputies of the Czech
Republic and the outline of the right-left scale. The second part of the thesis, which is focused
on practice, presents women in the Chamber of Deputies in specific elections, i.e. 2006-
2017, and then captures the results of a questionnaire survey on the perception of first-time
voters and the influence of socio-economic factors on this perception, their awareness of

politicians and also outlines their political literacy.

Keywords: women, politics, Chamber of Deputies, first-time voters, equal opportunities,

barriers, sex, quotas
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Uvod

Problematika zen v politice je v soucasnosti ¢im dal ¢astéji zminované téma napfic
spoleénosti, a to nejen v Ceské republice. MoZnost Gi¢asti zen v politice prosla vyznamnou a
dlouhodobou genezi, ktera saha daleko do historie. To s sebou piineslo fadu stereotypti
vazajicich se K muziim a zenam, které jsou s nimi v fadé¢ situacich spojovany dodnes.

Historicky tak bylo pohlavi klicovou zalezitosti, ktera urovala postaveni ve
spolecnosti. Dnes u nds maji Zeny a muzi stejna prava a formaln¢ i stejné moznosti, jak se
zapojit do vefejného Zivota. Pfesto je politika doménou muzi. K tomu, aby se muzim a
Zenam pfiestaly ptfisuzovat jednotlivé stereotypy, je nutna soucinnost spolecnosti, ktera
koriguje, jak kultura nasi politiky bude vypadat. To z dlouhodobého hlediska do budoucna
ovlivni mladi lidé.

Aby Sance pro ucast v politice byly opravdu vyrovnané, neni tfeba se ohlizet
vyhradné na formalni stranku problematiky, ale i na tu spolecenskou, a tedy, jakym
zpusobem jsou Zeny, které se do politiky zapoji, vnimany a jestli k nim zaujimaji lidé
opravdu stejny pristup, nebo je pohlavi nadale klicovou zalezitosti pro vetejné zajmy.

Aktualnost tématu je podtrzena faktem, ze se problematika zen v politice odrazi i na
politickych strategiich a taktéz na existenci neziskovych organizaci, které se touto tématikou
zabyvaji. Pravé diky aktudlnosti této tématiky a skutecnosti, Ze politicka kultura se dotyka
kazdého jedince Zijiciho v Ceské republice, se prace zabyva problematikou Zen v politice
o¢ima mladych lidi, a to konkrétn€ prvovolict v poslednich ¢tyiech obdobich do Poslanecké

snémovny.
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1 Cil prace a metodika

1.1 Cil prace

Hlavnim cilem bakalaiské prace je na zaklad¢ analyzy vnimani mladych lidi zjistit,
zda a p¥ipadné jakou roli pro prvovoli¢e® do Poslanecké snémovny v obdobi 2006-2017 hraje
atribut pohlavi osob, které kandiduji a Gcastni se politiky. Hlavni pfinos bakalaiské prace
spociva zejména v komplexnim nastinéni problematiky Zen v politice véetné jejiho vyvoje a

soucasné ilustruje, jak na tuto problematiku nahlizi prvovoli¢i v tomto obdobi a jakou roli

pfi jejich ndhledu hraji socioekonomické faktory.

1.2  Metodika

Prace je rozdélena na dvé ¢asti. Jedna se o teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka
¢ast predstavuje literarni reSerSi, kterd se opird o prostudovanou odbornou literaturu a
vetejn¢ dostupna data. Tato €ast se soustfedi na volby do Poslanecké snémovny a soucasné
ukazuje historicko-spole¢ensky kontext vyvoje zapojeni zen na naSem tzemi od 18. stoleti
az po soucasnou participaci zen ve vrcholné politice. Dale také pojednéva o okolnostech a
bariérach vstupu Zen do politiky. Teoreticka cast se také zabyva opatfenimi zvySujici
zapojeni Zen do politiky.

Prakticka ¢ast analyzuje zeny v politice v daném obdobi. Konkrétné se zabyva
zenami v Poslanecké snémovné v letech 2006-2017 a to i soucasné ve spojitosti se stranami,
za které kandidovaly nebo byly zvoleny. Déle tato ¢ast upfesiiuje G€ast Zen ve vladach v
tomto obdobi. Prakticka ¢ast dale pojednavd o nahlizeni na danou problematiku Zen v
politice mladymi lidmi, konkrétné prvovoli¢i do PSP CR v téchto letech. Pro tuto &ast byl
vypracovan dotaznik, jehoz podoba byla elektronické a byl Sifen prostfednictvim internetu.
Dotaznik zkouma vniméni Zen v politice prvovoli¢i, a jeho vysledky jsou v praktické ¢asti
analyzovany a demonstrovany. Dale také zkouma povédomi mladych lidi o politi¢kach a
jejich politickou gramotnost. Dotaznik obsahuje Ctyfi ¢asti. Prvni ¢ast se vénuje informacim
o respondentovi, druhd Cast se soustfedi na jeho vztah k volbam, tieti Cast je zaméfena na
vnimani Zen v politice a ¢tvrta ¢ast slouzi predevs§im jako kontrolni. Nékterym respondentiim
byly zpfistupnény pouze 3 €asti — to se odvijelo od toho, zda respondent chodi k volbam.
Celkové dotaznik ¢ita 31 otazek. Mimo ziskanych dat z Setfeni jsou zde hojné¢ vyuzivany

data zejména z volebniho serveru Ceského statistického tifadu a neziskové organizace Férum

50 %.

1 Prvovoliéi jsou v celé praci povazovani za ty, kteii do Poslanecké snémovny Parlamentu CR voli poprvé.
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2 Teoreticka Cast

2.1 Volby

Volby jsou obecné nastroj ur¢eny k obsazovani ufadu nebo funkce vybérem a tento
vybér provadi k tomu urceny soubor lidi, tzv. voli¢stvo. Volby davaji verejnosti formalné
Sanci ovliviiovat politické procesy a jsou nastrojem, ktery pomaha k urceni toho, kdo bude
v dané zemi vladnout. Strany soutézi o hlasy volici ve snaze vyhrat, dilezité jsou tedy
vysledky. Tyto vysledky se daji shrnout do pojmu ,,vetejnost promluvila“ a berou se tak jako
viditelny projev zajmu o politiku.

Mezi funkce voleb jednozna¢né patii nabor politiki. Dale v zemich, kde se voli
pfimo exekutiva slouzi i ksestavovani vlady. Dalsi funkci voleb je zajistovani
reprezentativnosti, to znamend, ze jsou volby nastroj, ktery je vefejnosti vyuzivan ke
sdélovani pozadavku. Pokud ale v téchto piipadech neexistuje moznost odvolani ¢i jiné
iniciativy, voli¢stvu zbyva pockat na pfisti volby. Volby také slouzi k ovliviiovani politické
linie, tedy, ze ptipady, ve kterych v rdmci volebni kampané dominuje pouze jediné téma,
ovliviuji politiku pfimo. Panuji ale 1 ndzory, Ze politické linie vlad je ovliviiovana spise
praktickymi hledisky (napf. stav ekonomiky) neZ volebnimi hledisky. Volby také slouZzi
k vychové voli¢u — strany poskytuji velké mnozstvi informaci o kandidatek, politickych
krocich a podobné, je ale dulezité, aby tyto informace vzbudily zdjem a diskusi, nikoliv
odtazeni. Vzhledem k tomu, ze strany chtéji volice piesvédCovat, nikoliv vzdélavat, jsou
silné¢ motivovani ke zkreslovani informaci, resp. k podavani neuplnych ¢i pokiivenych
informaci. Volby mohou byt také nastrojem legitimizovani v autoritaiskych rezimech, nebot’
volby jako takové ospravedlnuji systém vladnuti. V téchto piipadech volby podnécuji lidi
k participaci na politice, a to i pfesto, Ze je jejich hlasovani omezené. Volby mohou byt také
nastrojem prostfednictvim kterého mohou elity manipulovat s masami lidi a ovladat je. Pes
fadu funkci, které volby maji, se da fict, Ze vzhledem k tomu, ze prostor pro politiky neni
mezi libovolné vladé. Tyto meze slouzi k tomu, aby politici, ktefi se oznacuji jako, Ze mluvi
za vetejnost, dostanou zpétnou vazbu od této vefejnosti v dalsich volbach.

S volbami také souvisi volebni systémy, coz je soubor pravidel, podle nichz se volby
provadeéji. Lisi se naptiklad v tom, Ze voli¢i maji moznost vybirat mezi kandidaty nebo mezi
stranami. Obecné¢ existuji dvé hlavni kategorie volebnich systémii, a to systémy vétSinove,

ve kterych je bézné, Ze strany ziskaji vétsi pocet mandatii nez hlast, a systémy pomérné,
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mandaty, které strana obdrzi a hlasy, které ziskala ve volbach.

Volby jsou taktéz spjaty s volebnim chovanim. Na volebni chovani pusobi
kratkodobé a dlouhodobé jevy. Mezi kratkodobé jevy se v prvni fad¢ fadi stav ekonomiky,
dale také existence silnych osobnosti jakozto stranickych viidct a jejich hodnoceni ze strany
vetejnosti. Kratkodobym vlivem jsou také masova média. Ty ale ovS§em mohou piisobit na

volebni chovani i dlouhodobg. 2

2.1.1 Participace ob¢ani

Participace obcanti na chodu statu je kliCovym prvkem demokracie, ktera je
v zastupitelské podobé& i v Ceské republice. Hlavnim mechanismem této participace jsou
prave volby, ve kterych strany soutézi o hlasy obc¢ant.

Ucast ve volbach je zakladnim ukazatelem participace ob¢antl. Obecné je ale
hlasovani ve volbach jednou z moznosti, jak se lidé politického procesu mohou tucastnit. Ty
dal$i moznost predstavuji zapojeni obcanii do ¢innosti jednotlivych politickych stran a
dalSich z4jmovych skupin, ob¢anské iniciativy, dale rtizné podoby tvorby vetejného minéni
a podobn¢. V souc€asné dobé Vv ramci participace hraji roli 1 informacni technologie, které
davaji obantiim nové moznosti a prostor, kde se mohou uplatiiovat. Mimo to participace
obcanli mize pfedstavovat 1 G€ast na protestnich zaleZitostech, jako napiiklad podepisovani
petic nebo ucasti na demonstracich, v n¢kterych pfipadech to mizZe byt i utvofeni mistniho

seskupeni nezavislych kandidati do voleb. 3

2.1.2  Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR

Poslaneck4 snémovna je jednou z komor Parlamentu CR a &ita celkem 200 poslanci,
které jsou voleni na dobu &ty let. Do Poslanecké snémovny mohou kandidovat ob&ani Ceské
republiky, ktefi dovrsili 21 let a volit mohou obcani, jez dovrsili 18. roku zZivota. Volby do
poslanecké snémovny vyuzivaji pomémého volebniho systému. *

Zjednodusené lze fict, Ze pfi pomérném systému si mandaty jednotlivé strany rozdeli

Vv ur¢itém pomeru, ktery vychazi z poctu hlast, které ziskaly. Mandaty se takto rozdéluji ve

volebnich obvodech, jejichz velikost ma vliv na vyslednou pomérmost. ° Volebni obvody ve

2HEYWOOD, Andrew a Zdengk MASOPUST. Politologie. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
_ Cengk, 2008, 5. 295-311.
3 CMEJREK, Jaroslav. Participace obcanii na veiejném Zivoté venkovskych obci CR. Praha: Kernberg, 2009,
S. 28.
4 Ustava Ceské republiky. In: [cit. 06.02.2021]. Dostupné z: https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html
5(30's. 21)
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volbach do Poslanecké snémovny kopiruji kraje Ceské republiky. ¢ Dosud volby probihaly
tak, Ze platné hlasy, které byly na celém tizemi Ceské republiky odevzdany, se vydélily
poctem volenych poslanct, coz je 200, nasledné se tento podil zaokrouhlil na jednotky.
Tento podil se nazyva republikové mandatové cislo a tika, kolik hlasi je potieba
Vv celostatnim priméru pro zvoleni jednoho poslance. Nasledné se pocet odevzdanych
platnych hlast v kazdém kraji vydélil republikovym mandatovym ¢islem a vysledkem byl
pocet mandati, které jednotlivym volebnim obvodiim, resp. krajim, pfipadnul. Strany, které
si rozd€lovaly mandaty, musely piekrocit hranici 5 % platnych hlast na celostatni trovni,
Vv ptipadé dvouclennych koalic 10 %, tficlenné koalice 15 % a Ctyf a viceclenné koalice 20
%. K pfevodu hlasti na mandaty se vyuzivala D’Hondtova metoda. ’ Jeji podstatou je, Ze se
pocet hlasti pro kazdou stranu jednotlivé déli postupné Cisly ze stanovené Ciselné fady, pro
volby do Poslanecké snémovny 1,2,3,4 atd., pfi€emZ pocet vypoctenych podilil je limitovan
poctem kandidati dané strany. Nasledné se podily sefadi od nejvétsiho po nejmensi,
vysledkem je fada tolika podilt, kolik se v daném volebnim obvodu rozdéluje mandata.
Piidélené mandaty zaujmou takové poradi, jaké je potadi vypoétenych podild hlasi. 8

V téchto dnech rozhodl Ustavni soud o zruSeni &asti volebniho zakona, ktera
porusovala rovné volebni pravo a Sance kandidujicich subjektti. Soud zrusil ¢ast o aditivni
klauzuli, ktera pravé udavala 20%, 15%, a 10% hranici odevzdanych platnych hlast pro
koalice pro vstup do Snémovny, nové by jim tak mélo stadit pouze 5 %. Soucasné Ustavni
soud proskrtal paragraf, ktery upravoval pravé vySe popisované urceni poctu poslanct
Vv jednotlivych krajich, a zrus$il uplatnovani D’Hondtovy metody pro pfepocet mandata.
Novelu volebniho zakona musi aktudlné schvalit Poslaneck4d snémovna 1 Senat a ovlivni

pribéh dalich voleb. °

2.2 Historicky vyvoj Zen ve spolecnosti a politice u nas
2.2.1 Zeny v 18. stoleti

Do této doby byly Zeny vnimany spiSe jako hospodyn¢ a matky a az na vyjimecné

pfipady se nesmély ani vzdélavat. AvSak v prabéhu 18. stoleti se zacaly objevovat prvni

6247/1995 Sb. Zakon o volbach do Parlamentu Ceské republiky. In: [cit. 07.02.2021]. Dostupné
z: https://lwww.zakonyprolidi.cz/cs/1995-247
" Organizace a pribéh voleb do PS. In: [cit. 07.02.2021]. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=300
8 Metody pro piepocet hlasti na mandaty | CSU. In: [cit. 07.02.2021]. Dostupné
z: https://lwww.czso.cz/csu/czso/metody_pro_prepocet_hlasu_na_mandaty
9 Ustavni soud zrusil &ast volebniho zikona. Koalicim postaéi pét procent uz v letosnich volbach — CT24 —
Ceska televize. In: [cit. 07.02.2021]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3264280-ustavni-
soud-zrusil-cast-volebniho-zakona-pro-poruseni-rovnosti-volebniho-prava-a
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myslenky o poskytnuti vzdélani zenam, aby dosSlo ke zkvalitnéni vychovy jejich déti.
Pocatky vzdélavani Zen jsou spjaty s rokem 1774, kdy byla Marii Terezii zavedena povinna
$kolni dochazka pro viechny chlapce i dévéata ze viech socialnich vrstev. 1°

V roce 1775 byla zfizena normalni Skola na Malé Stran¢, ve které jiz tehdy bylo
specidlni divéi oddéleni. Tato Skola se stala vzorem pro vSechny ostatni zakladni Skoly a
nasledné ve stejném roce bylo zadkonem ukotveno, ze na vSech mistech, kde k tomu budou
podminky, budou jako soucasti hlavnich Skol zfizeny div¢i Skoly, ve kterych se budou
vyuCovat rucni prace a zakladni vzdélani. V roce 1788 vyuka divciho oddé€leni normalni
Skoly zahrnovala ru¢ni prace, ¢teni, psani, pocty a nabozenstvi. Ke konci 18. stoleti pak

vzniklo né&kolik divéich $kol i mimo Prahu. 1

2.2.2 Zeny v 19. stoleti

U dévcat se stale predpokladalo, ze se vdaji a povedou domacnost, naproti tomu
chlapci mohli pokradovat ve studiu na gymnaziich a univerzitach. *2 Ctyticata 1éta 19. stoleti
jsou spojovana se Karlem Slavojem Amerlingem, ktery je spojovan s po¢atky emancipace
v ¢eskych zemich. Amerling totiZ vybudoval a néasledné rozsifil Skolu Bude¢, ale také si
pohréaval s mySlenkami o vybudovani Siroké instituce, jeZ by zahrnovala ucitelsky ustav,
vyssi zenskou $kolu, primyslové $koly, prodejny, ustav pro slabomyslné a hudebni tstav. 3
Tato Amerlingova pfedstava byla nelispé$nd a z jeho plani se podafila vybudovat pouze
skola véetné soukromé divéi, u které neni jisté, zda byla oficialné povolena. ** Tyto pocatky
emancipace nespocivaly ve zrovnopravnéni Zen s muZi, ale v tom, Ze se Zeny kolem Budce
schazely za Ucelem péstovani vlastenectvi, spoleenskych konverzaci, sebevzdélanim a
ziidka se pokousely o vlastni literarni tvorbu. *°

Politika ve smyslu clenstvi v politické strané, spolku nebo tucast ve volenych
zastupitelskych institucich se zen v 19. stoleti vlibec netykala, formaln€ jim v tom branil §

30 zdkona &. 134 f.z. o pravu spol¢ovacim z roku 1867. * Tento paragraf zni ,,Cizozemci,

10 RENNER, J. Prvni - statecné - jedinecné. Albatros Media a.s., 2019, s. 5-9.

1 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. Praha: Libri, 2005, s. 9.

2 RENNER, J. Prvni - statecné - jedinecné, s. 8.

138 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 10-14.

14 NEUDORFLOVA-LACHMANOVA MARIE. Ceské zeny v 19. stoleti: iisili a sny, iispéchy i zklamani na
cesté k emancipaci. Praha: JANUA, 1999, s. 22.

15 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 10-14.

16 BAHENSKA, Marie a Jana MALINSKA. Zeny a politika (1890 - 1938). Praha: Masaryktv Gstav a Archiv
AV CR, 2014, s. 19.
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Zenské a nezletilé osoby nesméji piijaty byti za cleny politickych spolkii.“ Y’ Zeny také po
celé 19. stoleti nedisponovaly volebnim pravem a dle tehdejsiho vSeobecného zdkoniku byly
podiizeny muziim v osobnich pomérech, které predstavuji zastupovani pred ufady,
rozhodovani o jejim zaméstnani ¢i disponovani majetkem Zeny. Zeny spole¢nosti nebyly
vnimany svobodné a nezavisle a bylo od nich ofekdvano, ze budou plnit roli manzelky a
matky. Tim, Ze Zena naplnila roli manzelky, byl ji i umoznén vstup ke spolecenskému
uplatnéni, a proto se zejména vdané Zeny zapojovaly na spolkové praci, dobro¢innych aktivit
a organizovani vlasteneckych aktivit. Naopak neprovdané a nemajetné zeny zily zpravidla u
pribuznych a pracovaly jako vychovatelky ¢i sluzebnice. Spole¢nosti byly vnimany jako ter¢
posméchu. 18

V prvni poloving 19. stoleti probihaly prvni snahy Zen o mimorodinné aktivity. Tato
doba se také vyznaovala tim, Ze Zenské spolky nemély pfili§ Sirokou zakladnu. Zeny mély
zajem o spolkové déni jen doCasné€ a po uzavieni snatku se vracel do tradicniho ramce péce
o domacnost. Dobova publicistika podléhala cenzufe a neslo tak ptilis informovat spole¢nost
o Zenskych aktivitdich vefejnost. Soucasné byla dobovéa publicistika zaméfena spiSe na
narodni zéleZitosti a Zenské spolky byly spiSe okrajovym tématem. Vyrazna odliSnost oproti
druhé poloving 19. stoleti je tedy nizka mira publicity a informovanosti o Zenském hnuti.
Tyto zenska hnuti pfedstavovala dobrovolna sdruzeni bez jakékoli registrace a pevnych
stanov, a vyznacovaly se vlasteneckou a literarni ¢innost nékolika Zen, nikoliv jakymikoliv
zenskymi pozadavky. !° Spolkové a vlastenecké aktivity se vazou k padu Bachova
absolutismu v roce 1859. Poté se zaCaly utvaret zdkony, které vyrazné ptispivaly k zakladani
spolkll. Mimo rozmanitosti zakladani spolki se se v roce 1861 zacal vydavat historicky prvni
Cesky zensky Casopis Lada, jehoZ nejvice zenska ¢ast byla zaméfena na rady pro domacnost,
kuchatské recepty, predlohy stfihti a vySivek a Modni list, ktery zachycoval dobové modni
obleeni v grafické podob&. Pozdé&ji zacaly vychazet i Zenské listy. 2° Spolky ze 60. let
specializovali na oblast charitativni a vzdélavaci a nebyly politického razu, nevznikaly zde
politické pozadavky o volebni pravo ¢i moznost ¢lenstvi v politickych stranach. Politika po
celé 19. stoleti byla muZskou parketou a zeny se na ni zacaly orientovat az poc¢atkem 20.

stoleti. 2

Y Pravo spolcéovaci a shromazdovaci podle zdkonii ze dne 26. listopadu 1852 a 15. listopadu 1867: s
pripojenim prislusnych narizent, vynosu, ustanoveni zakonnych a zasadnich rosudkii nejvyssich stolic.
Praha: Hofer a Kloucek, 1890, s. 13.

18 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 21, 23.

19 Ibid., s. 24-25.

20 |bid., s. 34-36.

21 (25.58)
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Novy zékon vroce 1869 prodlouzil povinnou Skolni dochdzku o dva roky a
vyznamnym zpusobem se tak rozvinul rozsah vyuky. I pfesto skola Zeny neptipravovala na
to, Ze by se mohly Zivit samy. Zenam se oteviela moznost studia tzv. ucitelského ustavu a
pii uspe€sném absolvovani mohly ucit na obecnych a méstanskych skolach. Dostavaly mensi
plat nez muzi, a to proto, ze se dle tehdejSich nazort soucasné vénovaly péci o rodinu. Na
stejny plat dosahly tedy pouze pod podminkou, Ze se ucitelky nesméji vdavat. Uzavitit snatek
mohly jen tehdy, kdyZ se vzdaly svého povolani. ??> V roce 1871 byl Karolinou Svétlou
zaloZzen Zensky vyrobni spolek ¢esky, ktery Zeny a divky vychovaval k vydéleéné praci a
byl to prvni Zensky spolek v Cechach. V tomto desetileti za¢aly do praxe piichizet
absolventky ucitelského tustavu. Eliska Krasnohorska se v této dobé zacala snazit o
vybudovéni divciho gymnazia, coz se ji v roce 1890 podafilo a zalozila tak Minervu, prvni
divéi gymnazium ve stiedni Evropé. V témZe roce byla Zenami podana petice k Radé fiSské
o studiu na vysokych Skolach. Tato iniciativa byla uspésna az po rad¢ dalSich peticich,
snahach a byla podpofiena i tehdejSim poslancem T.G. Masarykem. Nasledn¢ bylo roku 1897
zenam povoleno studium filozofie a roku 1900 studium mediciny. Koncem stoleti byl také
zalozen Ustiedni spolek &eskych Zen, ktery se zaméfoval na vzd&lavaci, narodohospodaiské,

zdravotnické a dobroginné aktivity. 23

2.2.3 Zeny ve 20. stoleti

Pocatkem 20. stoleti v roce 1903 byl v Praze zalozen Zensky klub esky, ktery byl
zaméfen na kulturni a politicky Zivot Zen a potadal fadu pfednések o Zenach v prib&hu veka,
kde mimo jiné pfednasel i T.G. Masaryk. V Zenském klubu piisobila vyznamna osoba
zenského hnuti FrantiSka Plaminkova, ktera stala v ¢ele Vyboru pro volebni pravo zen, ktery
vznikl za Gcelem politického cile. Vybor se soustfedil na vzbuzeni z4jmu spolec¢nosti o
volebni pravo Zen prostfednictvim pfednéSek, agitaci a dalSich informacnich Cinnosti.
Formulace tehdejSiho volebniho fadu Zenam neptizndvala pravo volit, ale nezakazovala byt
volena. FrantiSka Plaminkova zapocala snahy pro manifestaci a jednomyslnou volbu zeny
poslankyni, sama Plaminkova svou kandidaturu odmitla a v roce 1912 byla zvolena
kandidatka BoZena Vikova-Kunéticka jakoZto prvni Zenska poslankyné do snému kralovstvi
eského. Se vznikem Ceskoslovenské republiky v roce 1918 vznikla i ustava, ve které bylo

v roce 1920 zakotveno, ze se neuznavaji vysady pohlavi a zeny ziskaly volebni pravo aktivni

2 RENNER, J. Rrvnz' - statecné - jedinecné, S. 8-9.
Z HAVELKOVA HANA. Lidské prava, Zeny a spolecnost. Praha: Evropské sttedisko UNESCO pro
vychovu k lidskym pravim, 1992, s. 10-11.
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i pasivni. 2 Zeny néasledné kandidovaly a byly voleny do Narodniho shromézdéni Republiky
Ceskoslovenské, jejich procentuélni zastoupeni bylo v rozmezi 2,92 a 4,09 %. 2°

Studium Zen bylo vroce 1918 rozsifeno na vSechny fakulty vysokych skol.
V prvnich 25 letech 20. stoleti se diky umoznéni studii objevily prvni absolventky. Zeny se
postupné zacaly pracovné uplatiiovat v oborech, které byly piedtim pfistupné jen muzim.
FrantiSka Plaminkova roku 1923 zaloZila Zenskou néarodni radu, kterdA méla za ukol
koordinaci prace a sdruzovani rznych zajmovych Zenskych organizaci v Cechach, na
Moravé a na Slovensku. Smyslem Zenské narodni rady bylo dohliZeni na rovnopravnost Zen,
ktera byla zarucena ustavou a podporoval ji i T.G. Masaryk. Rada se v€novala i zahrani¢ni
¢innosti mezi valkami, nasledné béhem 2. svétové valky byla rozpusténa a Frantiska
Plaminkové byla popravena, nicméné i pfesto Zeny vyrazné piisobily v odbojové ¢innosti.
Po valce na Zenskou narodni radu navézala Rada Ceskoslovenskych Zen v éele s Miladou
Horakovou a mimo politickych cilii se vénovala i rozvijeni vztahti s Zenskymi svétovymi
organizacemi, pouze ale do unora 1948. 2° Milada Horakova coby tehdej$i poslankyné byla
postupné pfipravovana o vetejné funkce, svého poslaneckého mandatu se vzdala a byla
v roce 1950 vykonstruovanym soudnim procesem popravena. 2/

Zivot Zen a jejich postaveni vyznamné ovlivnila valka a Zivot po ni. B&hem 2. svétové
valky byly Zeny 1 na bojisti jako zdravotnicky personal i v pomocnych jednotkach v podobé
fidicek, spojaiek ¢i pilotek ¢i dokonce jako odstfelovatky na vychodni fronté.
V Ceskoslovensku byla zavedena pracovni povinnost pro Zeny mezi 18. a 45. rokem véku.
Po komunistickém pfevratu a nasledné ménové reform¢ piisly rodiny o veskeré Uspory a
stalo se tak nezbytné, aby Zeny pracovaly. Teoreticky Zeny tedy mohly bez omezeni studovat
a vénovat se 1 védecké Cinnosti, redlné¢ se to ale odvijelo od jejich tfidniho ptivodu a
kadrového posudku. Odpirkynim tehdejSiho komunistického reZzimu bylo umoZnéno
pracovat pouze manudlné a jejich sny se musely rozplynout. I pfesto se nadéale od zen
o&ekavalo, Ze se zeny budou starat o rodinu. 2

Diky zakonu o rodiné z roku 1949 byly odstranény posledni stiipky diskriminace Zen
v rodinném pravu, konkrétn¢ byla zrusena instituce hlavy rodiny a byl vznesen pozadavek o
nahrazeni prava otce rozhodovat ve spornych zaleZitostech v roding vzajemnou dohodou. 2°

V Ceskoslovensku byly b&hem komunistického rezimu zavedeny zakonné kvéty pro

24 hid.

25 ONDREJOVA, Petra. Zeny v Ceskoslovenském parlamentu 1918-1938. 2006, Masarykova univerzita v
Brné, s. 131.

% HAVELKOVA HANA. Lidskd préva, Zeny a spolecnost, s. 13-14.

21 LESAK, Josef. Prosel jsem krvavym kifovim: (Zivotopisny roman). Plzeii: Nava, 2009, s. 151,

2 RENNER, J. Prvni - statecné - jedinecné, s. 10-11.

2 HRNCIRIKOVA, Pavlina. Postaveni Zeny v politice. 2009, Univerzita Tomési Bati ve Zling, s. 33.
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zastoupeni zen v parlamentu s minimalni hranici 30 %, prakticky ale nebyly dodrzovany. *°
Do doby normalizace se ve vladach objevily pouze 3 ministryné, poté uz zadna. I pfesto se
po celych 40 let tehdej$iho rezimu 74dn4 Zena nikterak vyznamné neprofilovala. 3! Naopak
se zeny velmi vyznamné angazovaly v ¢eském disentu, témét tietinu mluvcich Charty 77
tvotily zeny a podil Zen na pfepisovani a dal§im $ifeni samizdatové literatury byl vyssi nez
podil muzi. 32

Po roce 1989 doslo ke zruseni kvot a soudasné se snizil poéet zen v Parlamentu.
Mezi rokem 1989 a koncem 20. stoleti se ve vladach objevilo pouze 5 zen, mezi lety 1989-
1990 Dagmar BureSova jakozto ministryné spravedlnosti, Kvétoslava Kotinkova jako
ministryné kontroly ve federdlni vladé a Vlasta Stépova jako ministryné obchodu v &eské
vladé v letech 1990-1992, pozdéji v letech 1997-1998 pusobily Vlasta Parkanova jako
ministryn¢ spravedlnosti a Zuzana Roithové jako ministryné zdravotnictvi. Ve vladé pod
hlavi¢kou socialnich demokratii po volbach v roce 1998 neptisobila ani jedna zena. To se
zménilo v nasledujicich vladach, kdy v roce 2002 ve vladé socidlni demokracie byla
ministryni Skolstvi Petra Buzkova, ministryni zdravotnictvi Marie Souckova a tu poté
vystfidala Milada Emerova, ministryni informatiky byla Dana Bérova. 3* Petra Buzkova ve
volebnim obdobi 1996-1998 zastavala také jako prvni Zzena post mistopiedsedkyné
snémovny, na ktery byla zvolena i v dal§im obdobi 1998-2002. 3°

Procentudlné ve vladé ke konci stoleti byly zeny nejvice zastoupeny v dobé
urednické vlady v roce 1998 a to 11,1 %, coZz piedstavovalo 2 zeny z celkovych 18 ¢lenti a
¢lenek vlady. VéEtsi a dlouhodoby rozmach Zen ve vlade€ startuje aZ na pfelomu stoleti

s vladou Vladimira Spidly mezi lety 2002-2004. 36

30 RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzii?. Praha: Forum 50%, 2006, s. 14.

3L HRNCIRIKOVA, Pavlina. Postaveni zeny v politice, s. 33-34.

32 SIKLOVA, Jifina. Podil ¢eskych Zen na samizdatu a v disentu v Ceskoslovensku v obdobi tzv.
normalizace v letech 1969-1989. Gender, rovné piileZitosti, vyzkum [online]. Gender a vyzkum / Gender
and Research, 2008, ro¢. 9, ¢. 1, s. 42. Dostupné z: https://doi.org/10.xxxx/gav.2008.006

3 RAKUSANOVA, Petra. Zeny V Politice a Postoje Vefejnosti. . 2003, ro¢. 1, s. 2.

¥ HAVELKOVA, Hana. Jako v loterii: politick4 reprezentace zen v CR po roce 1989. In: HASKOVA, Hana,
Alena KRIZKOVA a Marcela LINKOVA, eds. Mnoholasem. Vyjeddavani Zenskych prostorii po roce
1989. Praha: Sociologicky tstav Akademie véd CR, 2006, s. 28-30.

3% SPRINCOVA, Veronika a Marcela ADAMUSOVA. Politickd angazovanost Zen v Ceské republice:
Prehledova studie (1993-2013). Férum 50%, 2013, s. 21.

3 Zeny v Geské vladé. In: [cit. 29.01.2021]. Dostupné z: https:/padesatprocent.cz/cz/temata/statistiky-
analyzy-vyzkumy/zastoupeni-zen-a-muzu-v-politice/vlada-cr
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Tabulka 1: Zastoupeni Zen vV poslanecké snémovné v CR

Rok Podil Zen mezi kandidujicimi Podil Zen mezi zvolenymi
1996 20,21 % 15,00 %
1998 20,81 % 15,00 %

Zdroj: ¥

2.3 Zeny v politice v soutasnosti

Svétové ekonomické forum ke konci roku 2020 vydalo kazdoro¢ni Global gender
gap report, ve kterém sleduje a srovnava posun v rovnosti pohlavi z hlediska ekonomické
GiGasti a piilezitosti, dosaZitelnosti vzdélani, zdravotni pé&e a politického zapojeni. Ceska
republika se celkové umistila na 78. misté ze 153 sledovanych zemi. Co se tyCe pouze
sledovaného zrovnopravnéni v politické participaci, tzv. politického zmocnéni, umistila se

Ceska republika na 77. mistg. %

2.3.1 Poslanecka snémovna

Zastoupeni zen v Poslanecké snémovné je dlouhodobé nizké, v priubéhu 21. stoleti
byly Zeny nejvice zastoupeny ve volebnim obdobi 2010-2013, kdy zeny byly zastoupeny
22,0 %, coz piedstavuje 44 zen z 200 ¢lend Poslanecké snémovny. Stejné procentualni, a
tedy 1 pocetni zastoupenti je i V sou¢asném volebnim obdobi 2017-2021. Primérn¢ jsou zZeny
ve vSech volebnich obdobich zastoupeny 19,2 % a jejich podil mezi nominovanymi nikdy
nepiekroéil 30 %. Populaci Ceské republiky k roku 2017 tvofily z 51 % Zeny, i pfesto Zenské

zastoupeni v Poslanecké snémovné nebylo a neni ani &étvrtinové, °

37 Volby.cz - Cesky statisticky uad | CSU. In: [cit. 30.01.2021]. Dostupné z: https://www.volby.cz/

38 WORLD ECONOMIC FORUM. Global Gender Gap Report 2020: Insight Report [online]. 2019, s. 8-14.
Dostupné z: http://www3.weforum.org/docs/WEF_GGGR_2020.pdf

3 CESKY STATISTICKY URAD. Zeny a Muzi V Datech 2017. Cesky Statisticky Urad [online]. 2017,
ro¢. 1, €. 1, s. 6. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/45709986/30000417.pdf/1fa799ch-
c008-4271-a09¢-9035e22923cc?version=1.2%0Ahttps://www.czso.cz/csu/czso/zeny-a-muzi-v-datech-
2014-ksmwktemht
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Tabulka 2: Zeny v Poslanecké snémovné v soucasnosti

Rok Podil Zen mezi Podil Zen mezi Pocet Zen
Nominovanymi zvolenymi
2002 26,3 % 17,0 % 34
2006 27,7 % 155% 31
2010 27,2 % 22,0% 44
2013 26,9 % 19,5 % 39
2017 28,6 % 220% 44
Zdroj: 404

Ve volebnim obdobi 2002-2006 byly zvoleny celkem tfi Zzeny jakozto
mistopfedsedkyné snémovny. Tuto funkci zastavaly vedle tfi dalSich muzskych
mistopfedsedi. Témi Zenami byly Jitka Kup&ova za CSSD, Hana Marvanové za US-DEU a
Miroslava Némcova za ODS, kterd byla mistopiedsedkyni Snémovny i1 v dal$im volebnim
obdobi 2006-2010. Jeji stranickd kolegyné Lucie Talmanova byla v obdobi 2006-2010
taktéz mistopfedsedkyni a s nimi dalsi tfi muzi. Miroslava Némcova se pozdé¢ji po volbach
v roce 2010 stala viibec prvni a do soucasnosti posledni pfedsedkyni Snémovny a Zenou ve
vysoké ustavni funkci. V témze volebnim obdobi byly obsazeny dva ze tfi
mistopfedsednickych postii Zenami — Katefinou Klasnovou za Véci veifejné a Vlastou
Parkanovou za TOP 09. Obé¢ politicky ve své funkci nesetrvaly celé volebni obdobi, ale
pouze do roku 2012 a poté jejich funkci nahradili celkem tfi muZi, ale Miroslava Némcova
ve své funkci predsedkyné ziistala.*? Ve volebnim obdobi 2013-2017 méla Snémovna opét
muzského predsedu a 6 mistopiedsedi, mezi nimiz se objevila pouze jedna Zena — Jaroslava
Pokornd Jermanova. V soucasném obdobi se mezi 6 mistopfedsedy nenachdzi 7zadna Zena.
43

Zastoupeni Zen na kandidatnich listinach je kolisavého charakteru. Vysoky podil zen
na kandidatkach nemusi nutné znamenat vyssi zastoupeni ve volenych funkcich. Zatimco
v roce 2006 bylo na kandidatkach 27,7 % zenského zastoupeni, do Snémovny se dostalo
pouze 15,5 %, coz piedstavuje doposud nejvetsi mezeru mezi zvolenymi a kandidujicimi

zenskymi podily. **

40 Férum 50 %. In: [cit. 30.01.2021]. Dostupné z: https://padesatprocent.cz/

“Volby.cz - Cesky statisticky iirad | CSU.

42 SPRINCOVA, Veronika a Marcela ADAMUSOVA. Politické angazovanost zen v Ceské republice:
Prehledova studie (1993-2013), s. 21.

43 parlament Ceské republiky, Poslanecka snémovna. In: [cit. 31.01.2021]. Dostupné
z: https://lwww.psp.cz/sqw/hp.sqw?akk=6

# VOHLIDALOVA, Marta et al. S6lo pro sopran. Praha: Sociologicky tistav Akademie véd CR,v.v.i., ve
spolupraci s Forem 50 %, 2016, s. 27.
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232 Vlada

Ptesto, ze z voleb 2010 vzeslo nejvice poslankyn, v Necasové vladeé se objevily

pouze 3, coz bylo Kk tehdej$im 29 ¢lenum a ¢lenek vlady 10,3 %. Ve srovnani s ostatnimi

cvwr

viibec. Ugast Zen ve vladé je kolisava a neroste linearng, jak ukazuje Tabulka 3 a Obrazek 1.

Tabulka 3: Zeny ve vidadé

Funkéni Piedseda Celkovy pocet | Celkovy pocet Pramérny
obdobi vlady ¢lenu a ¢lenek Zen podil Zen za
celé funkéni
obdobi
2002-2004 Vladimir Spidla 21 2 95%
2004-2005 Stanislav Gross 18 2 11,1 %
2005-2006 Jifi Paroubek 22 3 13,6 %
2006-2007 Mirek Topolanek 15 2 13,3 %
2007-2009 Mirek Topolanek 24 5 20,8 %
2009-2010 Jan Fischer 21 4 19,0 %
(Gfednicka vlada)
2010-2013 Petr Necas 29 3 10,3 %
2013-2014 Jiti Rusnok 15 1 6,7 %
(tifednicka vlada)
2014-2017 Bohuslav 26 5 19,2 %
Sobotka
2017-2018 Andrej Babis 15 4 26,7 %
2018-dosud Andrej Babis 21 6 28,6 %
Zdroj: 45 46

S Férum 50 %.

%8 \Volby.cz - Cesky statisticky tirad | CSU.
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Obrazek 1: Zeny ve viddé

Podil zen ve vladach
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Nejnizsi podil zen ve vladé byl v ufednické vlade Jifiho Rusnoka v letech 2013-2014,
kde byla 1 zena. Mimo tfednickou vladu bylo nejméné Zen ve vladé Vladimira Spidla 2002-
2006, kde ptisobila Marie Souckova jako ministryné zdravotnictvi a Petra Buzkova jako
ministryné Skolstvi, mladeze a t€lovychovy.

Doposud neméla Ceskéa republika jedinou premiérku, Zeny ale piisobily na postu
mistoptedsedkyné vlady. Historicky prvni zena, ktera tuto funkci vykonévala byla Vlasta
Parkanové, a to od ledna do bfezna 2009. Druhou Zenou byla Karolina Peake, ktera se

soucasné stala historicky prvni Zenou v pozici Legislativni rady vlady. *

2.4 Bariéry ovliviiujici zapojeni Zen do politiky

Zenska populace u nas je charakterizovana vysokou vzdélanostni Girovni a mirou
zamestnanosti, soucasné ale také nizkou reprodukei, coz jsou aspekty spojované s vysSSim
statutem Zen ve spole¢nosti, s moderniza¢nimi trendy a s moznosti participace Zen v politice
ve vyspélych demokraciich. Piesto je zenské zastoupeni ve vrcholné politice vyrazné

podreprezentované. 4°

4 Férum 50 %.

48 SPRINCOVA, Veronika a Marcela ADAMUSOVA. Politickd angazovanost zen v Ceské republice:
Prehledova studie (1993-2013), s. 33.

49 VOHLIDALOVA, Marta et al. S6lo pro soprdn, s. 29.
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24.1 Institucionalni bariéry

Institucionalni bariéry predstavuji zejména prostupnost volebniho systému a zptisob
vybéru kandidati v politickych stranach, respektive eventualni vyuzivani kvét ve volebnim
systému ¢i pfi sestavovani kandiddtnich listin v jednotlivych politickych stranach. *° Do
skupiny institucionalnich bariér se také fadi velikost volebniho obvodu a pocet mandatu,
které maji jednotlivé politické strany potencial ziskat. %

Na zaklad¢ komparativnich analyz se niz$i participace Zen pfipisovala zejména
volebnimu systému, nebot’ analyzy ukdzaly, Zze ve vrcholné politice, do které se voli na
zaklad¢ pomérného volebniho systému, je vice Zzen nez v téch, do které se voli na zaklade
systému vétsinového. Nove ale bylo zjisténo, Zze volebni systém na podil zen v Parlamentu
ma pouze nepiimy vliv a piisobi prostfednictvi mechanismu sestavovani kandidatnich listin
Vv politickych strandch a rozd€leni stranického systému. Pocdet Zen v zastupitelskych
organech je prvnim krokem k Zenské reprezentaci v exekutivnich funkcich ¢i vedoucich
stranickych funkcich a ma na néj tedy vliv vzéjemné ptisobeni volebniho systému, vybéru
kandidujicich a pocet stran, které obsazuji jednotlivé mandaty. 52 Kviili omezené moznosti
volit jednotlivé kandidaty, ktera probihd u vétSiny zastupitelskych organd, se stava vybér
kandidat nejdulezitéj$im nastrojem, ktery ma vliv na podil zen v parlamentech. S tim jsou
spjaté dilemata uvniti politickych stran, které pifi nastavovani pravidel pro vybér musi
balancovat mezi kandidatni listinou, kterd uspokoji vnitrostranické z4jmy a takovou listinou,
ktera si ziska co nejvice voli¢il 1 za cenu toho, ze mocni aktéti uspokojeni nebudou. Tyto
moznosti nemusi vzdy nutné stat proti sob¢, dilezitou slozkou se zde ale stava tlak vetejnosti
na vys§i zastoupeni, silné zenské kandidatky uvnité strany ¢i existence silné Zzenské
organizace, aby v politickych stranach byl divod, pro¢ umisténi Zen na kandidatkach
pozornost vénovat. Dal§im aspektem spojenym s institucionalnimi bariéry je transakéni
nakladnost nominovani Zen, ktera je spjata s volebnim systémem, a ovliviwji ji pfedevSim
zalezitosti jako velikost volebniho obvodu, respektive poftem mandatt, které je mozné
VvV obvod¢ ziskat, a velikosti volebniho obvodu z hlediska kazdé politické strany, respektive
pocet mandati, které ma Sanci jednotliva strana ziskat v daném obvodé.

Ptiznivé prostiedi pro vEtsi pocet Zen na volitelnych pozicich mohou obstarat velké

Y. 7w

volebni obvody, které maji vice mandati a existuji zde tak mensi pochyby o umisténi Zen na

5 RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 9.

51 RAKUSANOVA, Petra. Mechanismy inkluze a exkluze Zen v politice v Ceské republice. Gender, rovné
prilezitosti, vyzkum. 2005, roc€. 6, €. 2, S. 28.

52 RAKUSANOVA, Petra a Lenka VACLAVIKOVA-HELSUSOVA. Zeny v muzské politice. In:
HASKOVA, Hana, Alena KRIZKOVA a Marcela LINKOVA, eds. Mnoholasem. Vyjednavini Zenskych
prostorii po roce 1989. Praha: Sociologicky tistav Akademie véd CR, 2006, s. 44.

27



volitelné pozice, dale také tlak vefejnosti, kterd to pozaduje a soucasné existence silnych

zenskych aktérek uvnitf stran. 3

2.4.2 Individualni bariéry

Individualni rovina zastupuje zajmy, ambice a predpoklady zen pro ucast k politice.
% Mezi bariéry tohoto charakteru se fadi pretrvavajici patriarchalni model rodiny, pro ktery
je klicové rozd€leni prace uvnitf rodiny. Politicky nadale vnimaji domaci prace jako svou
povinnost a stava se pro n¢ tak naprosto klicovym skloubit politickou kariéru a rodinny zivot.
Soucasné pro vSechny trovné politiky plati, ze je dilezitou podminkou pravé podpora ze
strany rodiny. > Tuto bariéru, resp. pietrvavajici patriarchalni model rodiny, demonstruji
myslenky jako naptiklad ,, Zeny maji jiné priority nebo do politiky nechtéji “ nebo ,,Zena jako
matka musi premyslet, co uvari, kdy odvede deéti na krouzek a podobné. Politika je pro ni
nezajimava zbytecnost.” >

Druhou bariérou, kterd se mezi individualni bariéry fadi, je dvoji metr pro hodnoceni
muzd a zen. V politice je pro Zeny a muze odliSeny pfistup k otdzce respektovani a
prosazovani nazoru. Vzhledem K tomu, Ze je politika obsazovana pievazné muzi, fada
politicek se domniva, ze pravé z tohoto diivodu zeny do politiky nevstupuji, dale také, ze se
Zenam do tohoto systému neumozZni vstoupit. Tteti sloZkou je odliSné pojeti moci, kdy je pro
Zeny Cast€ji méné diilezita funkce a postaveni, a naopak €astéji chadpou politiku jako vefejnou

sluzbu. 7

243 Spolecenské bariéry

Spolecenské bariéry zahrnuji postoje Ceské vefejnosti k participaci zen v politice a
zajmu zen o politiku. V poslednim vyzkumu vetejného minéni z roku 2014 vyslo najevo, Ze
vetejnosti je nedostatek Zen v politice povazovan za palivy problém, celkem 59 %
respondentti vyzkumu (44 % muzi a 72 % Zen) jej povazuje za nedostateény, a to zejména
ve vrcholné politice. VEtSi zapojeni zen do politiky hodnoti 34 % (21 % muza a 47 % Zen)
jako jednoznacny piinos. Nejvice skepticti, co se pfinosi vétSiho zapojeni Zen do politiky
tyce, byli z dotazanych muzi, lidé s niz§im vzdélanim a ti, ktefi chodi nepravidelné k volbam.

Respondenti nejcastéji ocekavali od vétsiho Zen v politice zvySeni celkové slusnosti a

5 RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 9-10.

5 VOHLIDALOVA, Marta, Hana MARIKOVA a Romana VOLEINICKOVA. Zivérecnd zprava, Postoje
Ceské verejnosti k politice, politické angazovanosti a Zenam v politice. Praha, 2016, s. 49.

% RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 11.

% VOHLIDALOVA, Marta, Hana MARIKOVA a Romana VOLEINICKOVA. Zivérecna zprava, Postoje
Ceské verejnosti k politice, politické angazovanosti a Zenam v politice, S. 49.

5" RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 11-12.
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kultivovanosti politického prostfedi, méné soutézivosti a tvrdosti politiky a vice vstficnosti
a empatie k lidem. Soucasné se také ukazalo, ze respondenti se domnivaji, ze zeny a muzi
maji odlisné kompetence a odbornost v jednotlivych oblastech a predpokladaji, ze se zeny
V politice budou vénovat zejména rodinnym a sociadlnim oblastem i skolstvi. Déle ale také
67 % respondentt, 54 % muza a 80 % Zen, povazuje za dulezité, aby se zeny do politickych
a vefejnych funkci zapojovaly.

Vyzkum se zaméfil i na bariéry, které zenam vstup znesnadiuji — zhruba 70 %
dotazanych povazuje Zeny stejn¢ schopné jako muze, ale tim, ze jsou v politickém systému,
v némz muzi dominuji, jSou podcenovany. Soucasné 79 % respondentti zhodnotilo, Ze hlavni
brzdou Zen, jsou jejich rodinné povinnosti. Pfes 62 % respondentt si mysli, Ze je potieba

vstup Zen do politiky podporovat. *8

25 Opatieni zvySujici participaci Zen v politice

Existuje fada opatteni, které maji za ukol zvySeni zapojeni Zen do politiky, obecné

se nazyvaji jako strategie genderové rovnosti a lze jej rozdélit do ti zakladnich skupin: *°

1) Rétorické strategie, které piedstavuji hlavné podpisy mezinarodnich smluv,
oficialni prohlaseni a pfihlaseni se k rovnych pftilezitosti muzi a zen.

2) Rovné prilezitosti, coz je implementace aktivnich opatfeni, které povedou
K vy$§imu zastoupeni zen. Jsou to zalezitosti jako vycvikové aktivity,
financovani Zenskych politickych aktivit, zvySovani obecného povédomi o
problematice zapojeni Zen do politiky. Zahrnuje to také financovani ¢i
spolufinancovani nakladii na kampan¢, trénink komunikacnich schopnosti
kandidatek nebo tfeba financovani péce o dite.

3) Pozitivni akce, které znamenaji usilovani o zahajeni a pokra¢ovani procesu, jenz
sméiuje k dosazeni rovnych pftilezitosti 1 pfesto, Ze by docCasn¢ byly naruSeny
rovnd prava. Tento princip stoji na upiednostnéni rovnych pftilezitosti pred
rovnosti prav. %

Nejpopularnéjsi soucasti pozitivnich akci jsou genderové kvoty. Kvoty jako takové

se daji rozdé€lit na kvoty formalni, které jsou ukotveny v zdkoné a soucasn¢ zékon udéluje

sankce Vv ptipad¢ jejich nedodrZeni, a kvoty neformalni, které piedstavuji opatieni, které si

%8 VOHLIDALOVA, Marta. VYZKUMNA ZPRAVA Z DOTAZNIKOVEHO SETRENI ,, ZENY A MUZI V
ROVNOVAZE“. Praha, 2015, s. 5-30.

5 RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 6.

60 SPRINCOVA, Veronika a Markéta MOTTLOVA. Kvoty a dalsi opatient pro vyssi zastoupeni Zen v
politice. Praha: Forum 50 %, 2015, s. 14.
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dobrovoln¢ politické strany zavadéji pro regulaci vybéru svych kandidat. Tyto neformalni
kvéty jsou povazovany za nejefektivnéjsi strategii genderové rovnosti. ®

V soudasnosti v Poslanecké snémovné zaseda 9 stran, z nichZ vyuziva pouze CSSD
vhitrostranické kvoty a zipové sestavovani kandidatni listiny, které spo¢iva ve stiidani muzta
a 7en na listing, jak doklada niZze uvedena tabulka. Dalsi snémovni strana KSCM vyuziva pii
sestavovani kandidatnich listin zdvazné doporuc¢eni nominovat alespoii jednu zenu do tfetiho

mista listiny, ale formalné kvoty zakotvené nema. 2

Tabulka 4: Vnitrostranické mechanismy ceskych parlamentnich stran

Strana Kvéty v nomina¢nim procesu
ANO Ne

CSSD Ano

KSCM Doporuéeni

Pirati Ne

SPD Ne

ODS Ne

STAN Ne

KDU-CSL Ne

TOP 09 Ne

Zdroj: 52

2.6 Pravoleva Skala politického spektra

Pojmy ,,pravice* a ,,levice* jsou protikladné vyrazy, které jsou pouzivany ve vSech
aspektech zivota jiz po dvé€ stoleti. V tak dynamickém prostiedi, jako je politika, je tézké
jasné vymezit vyznam pojmu. Prave proto tato ¢ast nastifiuje, s tim jsou pojmy jako ,,levice*
a ,pravice“ spojovany. Obecné lze fict, ze linie, kterd pravici a levici rozliSuje, je
socioekonomické hledisko.

Levice byva spojovéna S rovnosti Sanci a se socidlni ekonomikou statu. Da se fict, ze
bez rovnosti pro levici neexistuje svoboda. Proto se levice snazi rovné Sance zpfistupnit
vSem obcaniim. Déle se také levice soustfedi na to, Ze by lidé pravé v tomto z&jmu rovnosti
a solidarity méli odvadét vyssi dané, aby je stat mohl financovat a mohl se v ptipadé potieby
postarat o kazdého. Casto zmifiovanou charakteristikou levice je souhlas s piimymi zdsahy

statu do ekonomiky a také omezovani soukromého vlastnictvi.

61 RAKUSANOVA, Petra. Ceskd Politika: Zeny V Labyrintu Muzi?, s. 14-15.
62 KONRADOVA, Marcela a Karel SAL. Zeny v politickém stinu. . 2020, s. 7.
63 KONRADOVA, Marcela a Karel SAL. Zeny v politickém stinu.
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Naproti tomu pravice je spojovana se svobodou a co nejmensimi statnimi zasahy do
zivota jedinct. To znamend, Ze ob¢an nema byt zavisly na stdtu a musi se o sebe postarat
predevsim sam. Nizké zasahy statu pravice spojuje i s trzni ekonomikou, ve které by mély
autoregulovat. Z hlediska ekonomického jsou s pravici spojovany co nejnizsi dang, dale také
svoboda a podpora podnikani. Co se rovnosti tyCe, nesnazi se ji pravice nastolit skrze

finanéni podporu. %

2.7 Konzervativni a liberalni S§kala

Konzervatismus obecné je zalezitosti, kterd vychazi z riznych nazorti na svét a na
spole¢nost. Soucasné Cerpa z historickych precedentd, ale i osobnich zkusenosti. Nejveétsim
pilifem, na kterém konzervatismus stoji, je diiraz na tradice a rozvaznost ke zménam. To
znamend zachovani spolecenskych 1 politickych instituci a procesii jednani, nebot’ to, ze
funguji, tak dle konzervativcl znamenad, ze jsou nastaveny dobie a Ze se osveédcCily. DalSim
pilifem je autorita, kterd je doplnéna fadem a zdkonem. Dulezitost autority je z hlediska
konzervatismu vniména z diivodu, ze pak miize vést spolecnost a je to tedy i divod, pro€ je
uplatiiovdna shora. Stejné tak autorita zde sehrava dilezitou roli, nebot’ poskytuje orientaci
a podporu pro jedince, kteti z divodu nedostate¢ného vzdélani, vychovy nebo nedostatku
zkuSenosti nejsou schopni sami jednat moudfe ve svém zajmu. DalSim principem, o ktery se
konzervatismus opird, je mySlenka hierarchie, potfeby vrstev a tfid ve spole¢nosti, nebot’
ma-li z pohledu konzervatismu civilizovana spole¢nost prosperovat, je potieba ji
diverzifikovat. Hierarchie je z hlediska konzervatismu vnimana jako nevyhnutelny a
pfirozeny jev, za to ale je 1 pfijimana zasada, ze bohati a vysoce postaveni clenové
spolecnosti maji pecovat o ty, ktefi tak vysoce postaveni nejsou. Konzervatismus vnima
cloveka jako jedince, ktery touzi po sounalezitosti spolec¢nosti a je tak jeho zakladni potiebou
zit ve stabilni a spofadané spolecnosti, kterd bude stat na tradicich a autorité. Co se
ekonomické stranky u konzervatismu tyce, ani zde konzervativci nejsou piivrzenci
rovnostafstvi, dle nich ma pro kazdého cenu v tom, ze diky nému neni jedinec zavisly na
statu, ale soucasné se jedinec stava spravcem toho, co zdédil po svych predcich a soucasné

toho, co ptfed4 svym nasledovnikim.

8 ELIASOVA, Jana. Protiklad levice a pravice jako urcujici konfliktni linie v moderni evropské politice.
2012, Zapadoceska univerzita v Plzni, s. 42-43. )

8 DOCEKALOVA, Pavla, Kamil SVEC a Jaroslav DANES. Uvod do politologie. Praha: Grada, 2010,
s. 189-193.
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Myslenky liberalismu se opiraji zejména o svobodu, rovnost, toleranci, rozumnost a
individualismus. Zakladnim pilifem je diraz na svobodu. To znamena individualni svobodu
utvafet libovolné svuj zivot. Liberalismus je rozhodné spojovan s toleranci, nebot’
liberalismus na ¢lovéka nahlizi jako na bytost, ktera je z podstaty rozumna a je vybavena
zédkladnimi moralnimi kvalitami a je svobodna. Liberalismus klade velky diraz na
svobodnou individualitu jedince oproti jakékoli skupin€, povazuje kazdého clovéka za
jedine¢ného a vyjimeéného. Dal$im vyraznym pojmem spjatym s liberalismem, je rovnost,
ato v tom smyslu, Ze lidé jsou si rovni, co se ty¢e své moralni hodnoty. To se nasledné odrazi
Vv rovnosti prav, v rovnosti politické a v rovnosti prilezitosti. Nejedna se vSak o absolutni
rovnost ve vSech smérech, zejména na socidlni oblast, nebot’ je zde opét kladen diraz na
rozum, svobodu a individualitu ¢lovéka, a tedy nelze pfedpokladat, ze se vSichni jedinci
chtéji seberealizovat, rozvijet sviij talent a Ze jsou vSichni Stejné ochotni usilovné pracovat.
66 Z hlediska ekonomického hlediska se jedna zejména o pozadavek, aby byly odstranény

veskeré prekazky pro ekonomickou ¢innost jednotlived uvnitt statu i na mezinarodni urovni.
67

vvvvvv

na oba smery, stejn¢ tak fada smért a pojeti, které z nich vychazeji. Toto je pouze tivod do

konzervatismu a liberalismu a zakladni nastin t€échto smeéru.

3 Prakticka cast

Prakticka ¢ast analyzuje soucasnou situaci zastoupeni Zen v Poslanecké snémovné, a
to 1 ve spojitosti se stranami, za které kandidovaly nebo byly zvoleny. a souc¢asné¢ zkouma
pohled na tuto problematiku prvovoli¢i do PSP CR v obdobi 2006-2017. Dale v kratkosti
upfesiiuje Ucast Zen ve vlddach v tomto obdobi. Soucasné praktickd cast pojednava o
nahliZeni na danou problematiku Zen v politice mladymi lidmi, konkrétné prvovolic¢i do PSP
CR v téchto letech. Pro tuto &ast bylo realizovano dotaznikové $etieni, které zkouma vniméni
zen v politice prvovoli¢i, a jehoz vysledky jsou v této ¢asti analyzovany a prezentovany.
Soucasné je zde nastinén vliv socioekonomickych faktorii na toto vniméni. Dale také

zkoumd povédomi mladych lidi o politickach a jejich politickou gramotnost.

% |bid., s. 169-170. )
87 NOVAK, Miroslav. Uvod do studia politiky. Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2019, s. 107.
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31 Uc&ast ve volbach do PSP CR

Z pruzkumu, ktery v roce 2020 délala organizace STEM (Obrazek 2), vyplynulo, Ze
misté umistily volby do Parlamentu a poté volby do obecnich zastupitelstev. Nasleduji
S vétsim odstupem krajské volby. Jaké nejméné dilezité lidé zhodnotili volby do Senatu a
Evropského parlamentu. Bod 1 znamen4, Ze jsou velmi malo dillezité a naopak 5 bodi znaci

velkou dalezitost voleb. %8

Obrazek 2: Diilezitost jednotlivych voleb z vyzkumu STEM

Jak jsou podle Vaseho nazoru obecné dilezité jednotlivé
volby?

Volby do Senatu I NEBEENNTSNNNNNOSINN 18 IS
Volby do Evropského parlamentu [ ESENEZNND7N 17 o
Volby do krajskych zastupitelstev [ EI0NN27Z00N 26 =TS
Komunalni volby [EISHNNIEEN 22 S
Volby do Poslanecké snémovny [ IEESHENGONN " 20 VG
Volby prezidenta republiky [IIZNIZN 19  SOES

0 20 40 60 80 100 120
H]l m2 3 14 m5

Zdroj:

Volebni ucast ve volbach do Poslanecké snémovny krouzi kolem 60 %, jak ukazuje
Obrazek 3. V ramci sledovanych obdobich byla nejvétsi ucast v roce 2006 (64,47 %) a
nejmensi v roce 2013 (59,48 %).

88 Vyznam voleb podle vefejného minéni roste, krajské i senatni volby viak patii i nadale k méné dulezitym |
Stem.cz. In: [cit. 28.02.2021]. Dostupné z: https://www.stem.cz/vyznam-voleb-podle-verejneho-mineni-
roste-krajske-i-senatni-volby-vsak-patri-i-nadale-k-mene-dulezitym/

% 1bid.
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Obrazek 3: Volebni ucast ve volbdach do Poslanecké snémovny 2006-2017
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Zdroj: 7°

32 Zeny v poslanecké snémovné v obdobi 2006-2017

Jak doklada Obrazek 4, tak roce 2006 byly v Poslanecké snémovné Zeny zastoupeny
15,50 %, coz je nejnizsi podil z téchto ¢tyt obdobi. Volby v roce 2010 tento procentualni
podil navysily 0 7 p.b. V roce 2013 to byly Zeny v PSP zastoupeny necelymi 20 %, konkrétné
19,50 %. V soucasnosti jsou Zeny v poslanecké Snémovné zastoupeny 22 %, coz je stejné
jako vroce 2010 a je to také nejvic v pribéhu poslednich 4 funkénich obdobich. Co se

kandidatur tyce, tak podil Zen na listinach neptesahl 30 %.

Obrdazek 4: Zeny v Poslanecké snémovné

35,00%
30,00% 27,70% 27,20% 26.90%

25,00% 22.00% I1 i I2200%

28,60%

20,00%
15,00%
10,00%
5,00%
0,00%

15,50%

2006 2010 2013 2017

B Podil Zen mezi nominovanymi H Podil zen mezi zvolenymi

Zdroj: ™ 72

0 Volby.cz - Cesky statisticky virad | CSU.
L Férum 50 %. o
2Volby.cz - Cesky statisticky virad | CSU.
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3.2.1 Zeny na kandidatnich listinich

Zenskou reprezentaci v politice ovliviiuji i tzv. institucionalni bariéry, mezi které se
mimo jiné fadi proces umist'ovani zen na kandidétni listiny. Zenska reprezentace ve stranach,
které v obdobi 2006-2017 uspésné kandidovaly a zaujmuly kiesla v Poslanecké snémovné,
ukazuje nize uvedena tabulka.

Problematika obsazovani volitelnych pozic Zenami je viditelnd zejména na roce
2017, kdy za CSSD kandidovalo celkem 44,61 % Zen, nicméné zvolenych bylo pouze 13,33
%, coz naznacuje, ze zeny v prednich volitelnych pozicich ptili§ obsazeny nebyly, respektive
na prvnich 3 mistech ze v$ech krajd, tj. 42 osob, bylo obsazeno pouze 9 zen. 3

Na zéklad€ nize uvedené tabulky lze pozorovat, ze nejvétsi podil kandidujicich Zen
Vv roce 2006 méla Strana zelenych a to 33,82 %, v roce 2010 to byla KSCM s 30,12 %, v roce
2013 opét KSCM s 27,99 % a v roce 2017 jiz zminéna CSSD s 44,61 %. Naopak nejmensi
podil v roce 2006 m¢la KDU-CSL s 19,38 %, v roce 2010 tuto pricku zaujmula ODS s 19,88
%, v roce 2013 TOP 09 s 18,37 % a v roce 2017 opét TOP 09 s 19,53 %. V Tabulce 5 jsou
cervené vyznacené nejniz$i hodnoty podilu Zen mezi kandidujicimi v daném roce, naopak

zelené nejvyssi hodnoty.

3 1bid.
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Tabulka 5: Kandidujici a zvolené Zeny za strany do PSP 2006-2017

Zdroj: ™

Strana Ukazatel 2006 2010 2013 2017
oDS kandidujici | 24,27 % | 19,88 % | 23,62 % | 22,74 %
zvolené 11,11 % | 16,98 % | 18,75 % | 20,00 %
&SSD kandidujici | 23,17 % | 25,29 % | 24,49 % | 44,61 %
zvolené 12,16 % | 8,93% | 12,00% | 13,33 %
kandidujici | 33,82 %
SZ X X X
zvolené 50,00 %
KSCM kandidujici | 26,53 % | 30,12 % | 27,99 % | 28,57 %
zvolené 30,77 % | 42,31 % | 33,33 % | 20,00 %
y kandidujici | 19,83 % 21,87 % | 24,63 %
KDU-CSL X
zvolené 15,38 % 0,00% | 10,00 %
kandidujici 27,30 %
vV X X X
zvolené 33,33 %
kandidujici 24,27 % | 18,37 % | 19,53 %
TOP 09 X
zvolené 26,83 % | 26,92 % | 28,57 %
. kandidujici 22,51 %
Usvit X X X
zvolené 14,29 %
kandidujici 20,82 % | 23,91 %
ANO X X
Zvolené 21,28 % | 25,64 %
kandidujici 22,85 %
STAN X X X
zvolené 33,33 %
o kandidujici 21,30 %
Pirati X X X
zvolené 13,64 %
kandidujici 28,57 %
SPD X X X
zvolené 27,27 %

3.2.2 Zeny zvolené do Poslanecké snémovny

Nize uvedené tabulky (Tabulka 6 a Tabulka 7) ukazuji, Ze nejvétsi podil na
zvolenych zen v roce 2006 méla z tehdejSich zvolenych stran do Poslanecké snémovny
Strana Zelenych, tento podil byl 50,00 %, coz byly 3 Zeny z celkovych 6 mandath, které
strana ziskala. Naproti tomu méla nejmensi podil zvolenych zen ODS a to 11,11 %, coZ bylo
9 7en zcelkovych 81 mandati. Stejny pocet Zen byl zvolen pod vlajkou CSSD, a to
z celkovych 74 mandati ¢ili podil zvolenych zen byl 12,16 %. V dalsich volbach v roce 2010
vyslala do snémovny nejvice zen KSCM, za niz bylo zvoleno 11 Zen z celkovych 26
mandatu, to Cinilo 42,31 %. Z celkovych 41 kiesel vyslala stejny pocet i TOP 09, zeny ze

zvolenych mandati predstavovaly 26,83 %. Nejméné se jich vSak tentokrat dostalo z fad

™ 1bid.
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CSSD, a to z celkového poétu 56 mandatii ptipadlo pouze 5 Zenam, jejich podil tedy tvotil

8,93 % ze zvolenych poslanct a poslankyn za stranu. Vrchni pti¢ku co do poc¢tu zvolenych

7en v roce 2013 obsadila s 11 Zenami KSCM, jejiz podil zvolenych Zen byl nejvyssi téchto

voleb a to 33,33 %. Naopak nejniZsi pticku tyto volby obsadila KDU-CSL, ktera ziskala

celkové 14 mandatt, ale ani jeden nebyl obsazen Zenou. V poslednich volbach v roce 2017

bylo zvoleno nejvice Zen za ANO, coz je 20 zen ze 78 mandatl a tedy 25,64 %, coz ale

nepfedstavuje nejvyssi podil zen mezi svymi zvolenymi zastupci tohoto obdobi. Ten ma

STAN se svymi 33,33 %, coZ jsou 2 Zeny ze 6 obsazenych kiesel. Nejmén¢ Zen obsadilo

snémovni kfesla pod zastitou KDU-CSL s 1 Zenou mezi svymi 10 obsazenymi mandaty,

podilové tedy 10,00 %. Celkovée po volbach v roce 2017 zasedlo 44 poslankyn.

Tabulka 6: Zeny za strany v Poslanecké snémovné (pocty)

Strana Ukazatel 2006 2010 2013 2017

0DS Mandflty celkem 81 53 16 25
Zeny 9 9 3 5

“SSD Mandflty celkem 74 56 50 15
Zeny 9

57 Manda}ty celkem 6 X X X
Zeny 3

KSCM Mandezty celkem 26 26 33 15
Zeny 8 11 11 3

KDU-CSL Mandezty celkem 13 X 14 10
Zeny

vV Mandezty celkem X 24 X X
Zeny 8

TOP 09 Manda}ty celkem X 41 26 7
Zeny 11 7 2

Usvit Manda}ty celkem X X 14 X
Zeny 2

ANO Mand?ty celkem X X 47 78
Zeny 10 20

STAN Manda}ty celkem X X X 6
Zeny 2

Pirati Manda}ty celkem X X X 22
Zeny 3

SPD Mand%ty celkem X X X 22
Zeny 6

Zdroj: ®

S Forum 50 %.
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Tabulka 7. Podil zvolenych Zen v ramci zvolenych stran

Strana 2006 2010 2013 2017
oDS 11,11 % 16,98 % 18,75 % 20,00 %
CSSD 12,16 % 8,93 % 12,00 % 13,33 %
Sz 50,00 % X X X
KSCM 30,77 % 42,31 % 33,33 % 20,00 %
KDU-CSL 15,38 % X 0,00 % 10,00 %
vV X 33,33% X X
TOP 09 X 26,83 % 26,92 % 28,57 %
Usvit X X 14,29 %
ANO X X 21,28 % 25,64 %
STAN X X X 33,33 %
Pirati X X X 13,64 %
SPD X X X 27,27 %
Zdroj: 7

3.2.3 Zeny ve vladach v letech 2006-2021

Do prvni vlady Mirka Topolanka v letech 2006-2007 byla jmenovany dvé
nestrani¢ky za ODS, Milena Vicenova, ktera se vénovala resortu zeméd¢lstvi a Miroslava
Kopicové jako ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy. Ve druhé Topolankové vlade
pusobila za ODS Dana Filipiova jako ministryné zdravotnictvi, ta ale v ifadu pusobila jen
dva mésice. Za KDU-CSL byla nominovana Vlasta Parkanova na post ministryn& obrany a
Helena Tiestikova na post ministryné kultury, kterd ve funkci setrvala jen 17 dni. Dale
v Topolankovée koali¢ni vlade plisobily dvé ministryné, které zastupovaly Stranu zelenych —
Dana Kuchtova coby ministryné skolstvi, mladeze a télovychovy a ministryné pro lidska
prava a narodnostni menSiny DZamila Stehlikova.

V urednické vladé Jana Fischera 2009-2010 pusobily celkem 4 Zeny, z toho 3 Zeny
byly po ministrynémi po celou dobu funkéniho obdobi. V cele resortu zdravotnictvi byla
Dana Juraskova, post ministryné spravedlnosti obsadila Daniela Kovafova a Miroslava
Kopicova byla znovu jmenovana jako ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy. Dale
byla na post ministryné Zivotniho prostfedi jmenovana Rut Bizkova, a to po necelém roce
od sestaveni vlady. VSechny Zeny byly nestranicky nominovany za ODS.

Nasledujici vlada Petra Necase po volbach v roce 2010 a pusobici v letech 2010-

2013 byla ptivodné jmenovana jako Cist¢ muzskd, nicméné v pritbéhu jejiho funkéniho

8 Volby.cz - Cesky statisticky virad | CSU.
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obdobi se ve vladé vystiidalo rekordnich 29 ¢leni a ¢lenek, ve kterych byly i 3 Zeny. Prvni
byla po necelém roce od sestaveni vlady Karolina Peake, kterd obsadila pozici pfedsedkyné
Legislativni rady vlady a soucasné se z ni stala mistopiedsedkyné vlady. Také ke konci roku
2012 pusobila v Cele resortu obrany, ale pouhych osm dni. Déle pfisly dvé zeny, které své
pfedchidce vystiidaly kvali politickym skandalim. Ministryni kultury se stala Alena
Hanakova z TOP09 a ministryni prace a socialnich véci byla Ludmila Miillerova. Tou byla
Marie BeneSova, toho cCasu jako ministryné spravedlnosti, pozd€ji jako ministryné
spravedInosti v demisi

V Rusnokov¢ tfednické vladé 2013-2014 piisobila jedina Zena. Tou byla tehdejsi
ministryné spravedlnosti Marie BeneSova, ktera byla v letech 1999-2005 nejvyssi statni
zastupkyng. 7’

Sobotkova vlada byla celkové obsazena 5 zenami. Ministryni spravedlnosti byla
Helena Vialkova za ANO 2011, ktera ve své funkci pouze rok a mésic, post ministryné prace
a socialnich véci obsadila Michaela Marksova za CSSD, po roce fungovani svého muzského
kolegu vysttidala Katefina Valachova za CSSD na postu ministryn& $kolstvi, mladeze a
télovychovy a setrvala v ném dva roky a Sestnact dni. O post ministryné pro mistni rozvoj
se podélily kolegyné za ANO 2011 - Karla Slechtova a Véta Jourova, nejdfive jej obsadila
Véta Jourova a fungovala v ném necelych 9 mésicti a nasledné byla vystiidana Karlou
Slechtovou.

V prvni vladé Andreje Babise v letech 2017-2018 puisobily celkem 4 Zeny — Karla
Slechtova jako ministryn& obrany, Alena Schillerova jako ministryng financi, Jaroslava
Némcova coby ministryné prace a socialnich véci a Klara Dostalova jakoZto ministryné pro
mistni rozvoj. Ve druhé vladé BabiSe 2018-dosud setrvala na svém postu Alena Schillerova,
ktera v roce 2019 také stala mistopfedsedkyni vlady. Ve své funkci také pokracuje Klara
Dostélova. Na post ministryné spravedlnosti se vratila Marie BeneSova, ktera vystiidala po
necelém mésici ve funkci Tat’anu Malou, po necelém meésici ve funkci vystiidala svého
muzského kolegu Jana Mal4d€ova na postu ministryné prace a socialnich véci. Posledni Zena
Vv této vladé byla Marta Novakova, ktera plisobila v ¢ele resortu primyslu a obchodu necely

rok a nasledné byla vysttidana. 8 7

7 SPRINCOVA, Veronika a Marcela ADAMUSOVA. Politickd angazovanost zZen v Ceské republice:
Prehledova studie (1993-2013), s. 31-32.

78 Piehled vlad CR | Vlada CR. In: [cit. 01.02.2021]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-
vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/

® Férum 50 %.
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33 Dotaznikové $etfeni — Zeny v politice o¢ima prvovoli¢a do PSP
v obdobi 2006-2017

Dotaznik byl rozdélen do 4 Casti, ale nékterym respondentiim byly zpfistupnény
pouze 3 Casti — to se odvijelo od toho, zda respondent chodi k volbam. Prvni Cast se vénuje
informacim o respondentovi, nasledn¢ druha ¢ast je zaméfena na jeho vztah k volbam, tieti
¢ast se soustfedi na vnimani zen v politice a ¢tvrta ¢ast slouzi predevsim jako kontrolni.
Celkem bylo respondentiim polozeno 31 otazek. Dotaznik byl distribuovan prostfednictvim

internetu a bylo v ném ziskano celkem 199 odpovédi z celé Ceské republiky.

3.3.1 Prvni ¢ast — informace o respondentech

1. Ktera z niZe uvedenych kategorii zahrnuje Vas vék?

2. ldentifikujete se jako:

Prizkumu se ztcastnilo celkem 102 zen a 96 muzii. Soucasné se ho také zucastnila
1 osoba, ktera se neidentifikovala jako muz ani jako zena. Vekové se na priazkumu podilely

vSechny kategorie, které jsou rozdéleny do skupin:

o 18-21
o 22-25
e 26-29
o 30-32

Nejpocetné&jsi skupinu tvoii respondenti mezi 22-25 lety, do které se zatadilo 40 zen,
38 muzi a 1 osoba, ktera v dotazniku zvolila moznost Jiné. Tato skupina tvoti celkem 39,70
% respondentd. Do skupiny 18-24 let se zatfadilo 18 muzu a 24 Zen, a tvoii 21,11 %
respondenttl. Stejné procentualné zastoupena je skupina 26-29 let, ve které je 20 muzi a 22
zen. Nejmén¢ zastoupenou skupinou jsou lidé ve véku 30-32 let a to 18,09 %, ve které je 20

muzu a 16 zen (Obrazek 5).
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Obrazek 5: Vék a identifikace respondentii
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Zdroj: Vlastni dotaznik

3. V jakém Kkraji mate trvaly pobyt?

Setteni se zacastnili respondenti z celé Ceské republiky. Na zakladé trvalého bydlisté
bylo zjisténo, Ze se Setieni zucastnilo nejvice lidi z Karlovarského kraje a Prahy, déle se jich
také zucastnilo v hojném poctu z Olomouckého a Stredoceského kraje. Nize uvedeny

Obrazek 6 ukazuje rozlozeni respondentd.

Obrazek 6: Rozlozeni respondentii
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3
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Zdroj: Vlastni dotaznik
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4. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Vice nez polovinu respondentd, tj. 54,77 %, tvoii lid¢ se stfedoskolskym vzdé€lanim,
dale 20,10 % s vysokoskolskym bakalatskym vzdélanim, 17,09 % se vzd€lanim
magisterskym vysokoSkolskym. Méné zastoupenymi skupinami respondentii jsou lidé
se vzdélanim doktorskym, MBA, stiedoskolskym bez maturity ¢i zékladnim. Toto doklada
Obrazek 7.

Obrdzek T: Dosazené vzdélani respondentii

3,529 1,01% _0,50% 3,02%
® Doktorské
= MBA

u Stfedoskolské bez
maturity
Stredoskolské s
maturitou

m Vysokoskolské
bakalarské

B Vysokoskolské
magisterské

m Zakladni

54,77%

Zdroj: Vlastni dotaznik

5. Cemu se v souasnosti vénujete?

Cast priizkumu zaméfena na respondenty ukézala, Ze vice jak polovina respondent,
tj. celkem 56,78 %, aktualné studuje vcetné téch, ktefi u studia pracuji nebo délaji jiné
aktivity. Pouze praci se vénuje 39,2 % ze vSech respondentt, zbytek uvadi, ze je na matefské
nebo rodi¢ovské dovolené, v domécnosti, cestuje nebo piipadné hraje basketball.

V souvislosti se vzdélanim respondentii vyplynulo, Zze 70,64 % respondentt, kteti
dosahli stfedoskolského vzdelani s maturitou se v soucasnosti vénuje dalsimu studiu véetné
téch, ktefi u studia pracuji. Pouze préci se vénuje 27,52 % respondenti se stredoskolskym
vzdélanim. Zbytek respondenti této skupiny se dle odpovédi vénuje mateiské dovolené,
pfipadné hrani basketballu. Z téch, ktefi dosahli bakalaiského vzdélani se dalSimu studiu
vénuje 65,0 % vcetné téch, ktefi u studia pracuji, 32,50 % se vénuje pouze praci a zbytek
cestuje. Valna vétsina respondentt, tj. 73,53 %, ktefi dosahli magisterského vzdélani, jiz
pouze pracuje. Studiu se vénuje 17,65 % respondentd z této skupiny vcetné téch, ktefi u
studia pracuji. Zbylych 8,82 % je na matefské ¢i rodicovské dovolené nebo cestuje.

Respondenti, ktefi dosahli vzdélani zakladniho ¢i stfedoSkolského bez maturity uvadéli, ze
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pracuji, studuji nebo jsou v domécnosti. Respondenti, kteti dosahli MBA ¢i doktorského

vzdélani uvadéji, Ze pracuji nebo jsou na rodicovské dovolené.

6. Bydlim:
Nejvice respondenti bydli s partnerkou ¢i partnerem, dale také s rodinou, tj. s détmi,

manzelem, rodi¢i (Obrazek 8).

Obrazek 8: Bydlent respondentii

3,52% . 1,01% 0,50% 3,02%
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Stredoskolské s
maturitou

54,77% B Vysokoskolské
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Zdroj: Vlastni dotaznik

7. Ktera zniZe uvedenych Kkategorii zahrnuje cisty mési¢ni prijem Vasi
domacnosti?

Dalsi zjistovanou informaci v prvni ¢asti byla ekonomicka situace respondentti

prostiednictvim pfijmu domacnosti jejich domécnosti, jak dokladad Obrazek 9. Zde tvoftily

-----

pocetnou skupinu tvoii respondenti, jejichZ pfijem domdacnosti je mensi nez 10 000 K¢.
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Obrazek 9: Prijem domacnosti respondentii
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Zdroj: Vlastni dotaznik

8. Kam byste se sim/sama na ose levice — pravice zaradil/a?

9. Kam byste se na ose konzervativni — liberalni sam/sama zaiadila?

Prvovolic¢i byli taktéz dotazani, kam by se sami umistili na osach 1-5, kdy v jednom
piipadé se jednalo o osu levice (1) — pravice (5) a v druhém piipadé€ o osu konzervativni (1)
— liberalni (5). Pfevazna cast respondentli se umistila v liberalnéjsi poloving, nejvice ve
stfedu osy X (pravice — levice), av bodé 4 z 5 na ose Y (konzervativni — liberalni), tedy spise

liberalni.

Obrdzek 10: Respondenti na osdch pravice — levice a konzervativni — liberdlni
6
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Zdroj: Vlastni dotaznik
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10. Utastnite se voleb?

Posledni zkoumanou otazkou v prvni ¢asti byla tcast respondentii ve volbach. Drtiva
vétsina, 86,43 %, se voleb ucastni, 11,56 % k volbam dochazi nepravideln¢ a 2,01 % se
voleb netcastni.

Obrazek 11: Ucast respondentii ve volbdch

2,01%

11,56%

H Ne
® Ano
m Jak kdy

86,43%

Zdroj: Vlastni dotaznik

3.3.2 Druha ¢ast — respondentiiv vztah k volbam

Druha c¢ast méla za tukol zjistit respondentiv vztah k volbam prostfednictvim
preferenénich otazek a jeho widasti jakoZto prvovolie ve volbach do PSP CR. Tato ¢ast byla
zptistupnéna pouze tém respondenttim, kteti v pfedchozi ¢asti v otazce, zda chodi k volbam

uvedli, Ze se voleb tcastni nebo se ucastni nepravidelné.

11. Do jaké miry se zajimate o politiku?

Prvni otdzka této Casti byla zaméfena na to, do jaké miry se respondenti zajimaji o
politiku (Obrazek 12). Nejvice, tj. 163, coz je 83,6 % politiku sleduje bézné na internetu.
Mezi dotazanymi prvovolici je i 10,3 % téch, ktefi se voleb ucastni jako kandidati nebo

kandidatky.
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Obrazek 12: Mira zajmu 0 politiku
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Zdroj: Vlastni dotaznik
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12. Jak velkou pozornost vénujete niZze uvedenym volbam (1 viibec, 5 nejvétsi)

Respondenti byli dotdzani, jakou pozornost vénuji jednotlivym volbam. Vyzkum

dokladad (Obrazek 13), Ze nejvice prvovoli¢li vénuje nejveétsi pozornost jednoznaéné
prezidentskym volbam, na druhém misté se umistily pravé zkoumané volby do PSP CR.
Naopak nejmensi pozornost zvolilo nejvice respondentil v ptipadé voleb do Evropského

parlamentu.
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Obrazek 13: Pozornost jednotlivym volbdam
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Zdroj: Vlastni dotaznik

13. Ve kterém roce jste se ucastnil/a voleb do Poslanecké snémovny poprvé?

Nejvice prvovoli¢ti do Poslanecké snémovny tvofi respondenti, ktefi volili poprvé
do PSP v roce 2017, tj. 37,69 %. Rok 2013 je prvovoli¢i zastoupen 15,58 %, dale rok 2010
14,57 % a rok 2006 5,53 %. Zbyly respondenti, tj. 26,63 %, se neti¢astnili, nepamatuje si
to, volili jindy nebo na otazku vibec neodpoveédéli. Toto je zobrazeno v Obrazku 14.
Obrdzek 14: Prvni ucast ve volbdach do PSP

5,53%

37,69%

= 2006 =2010 =2013 =2017 =]Jiné

Zdroj: Vlastni dotaznik
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14. Koho z niZe uvedenych jste pravdépodobné ve svych prvnich volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR volil/a?

Nasledujici vycet se tyka téch, ktefi si pamatovali, koho ve svych prvnich volbach
pravdépodobné volili. Obrazek 15 ukazuje, Ze nejvice respondentt volilo v roce 2006 ODS,
Vv roce 2010 nejvice prvovolicii svéfilo své hlasy TOP09 a v nasledujicich volbach v roce
2013 nejvice respondentt volilo Piraty. V roce 2017 nejvice respondentt taktéz uvedlo, ze
volilo Piraty.

Obrazek 15: Volena strana

35
30
30
25
20 17
15 1
10 8 8
6 6 /
4 4 5 5 4
5 3 2. 243 2 2 7 E 2
1 1°1 I 1 1 I |111| |1
o mllamanllclalanliinlll.a. =T
TR EB R TR E OB 2 Ed AT EES 5 0EEREZES
E'OEOWSS'OEU?O)EON)QEEOoo)c\lm)QmE‘Ob‘jl—ooo
I LeE O N B B8R N/V B n g EN
[ H>Yo2 ocFNYo~Y oM o
= £ - zZz20&E 2 z O £ 7
S S 8 IS < & 8
[«5) [«5) > [«B] [«5)
e e =2 =z
2006 2010 2013 2017

Zdroj: Vlastni dotaznik

Soucasn¢ pruzkum doklada (Tabulka 8), Ze nejvice levicové orientovanych
prvovoli¢t, ktefi si pamatuji, koho volili, naprosto jednozna¢n¢ preferovalo v prvnich
volbach Piraty. Ti si ziskali u levicové smyslejicich prvovolici 40,91 %. S vétsi mezerou
nasleduje Strana Zelenych, kterou ve svych prvnich volbach podpoftilo 18,18 % levicové
zaloZenych respondentti. Déle také 13,64 % zvolilo TOP09, a vice jak 5% podporu si ziskala
KSCM a to 6,82 %.

Tabulka 8: Procentudlni zastoupeni volenych stran U levicové orientovanych respondentii

ANO | CSSD |[KSCM | ODS | Pirati | STAN | Svobodni | TOP09 | Unie Véci | Zeleni
2011 svobody | verejné

2,271 % 2,27 %] 6,82% |455% | 4091% [ 455% | 227% 1364% | 227% | 227 % | 18,18%

Zdroj: Vlastni dotaznik
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Naopak nejvétsi podporu, jak ukazuje Tabulka 9, si u pravicové orientovanych
respondenti, ktefi si pamatovali, koho ve svych prvnich volbach volili, nasla TOP09, ktera
ziskala 28,36 % pravicové zamétenych respondentil. Ve svych prvnich volbach déle také
volili zejména ODS (26,87 %). Rada respondenti hlasicich se k pravici volila také Piraty
(19,40 %). Posledni stranou, ktera si ziskala vice jak 5 % pravicovych respondentt, byla

STAN (7,46 %).

Tabulka 9: Procentudlni zastoupeni volenych stran u pravicové orientovanych respondentii

ANO | DSSS | KDU- | ODS Pirati | SPD | STAN | Svobodni | TOP09 | Zeleni
2011 CSL
448 % | 1,49% | 4,48% | 26,87 % | 19,40% | 1,49% | 7,46% | 2,99% | 28,36 % | 2,99 %

Zdroj: Vlastni dotaznik

Stiedové zaméfeni respondenti vétSinou (51,85 %) ve svych volbach preferovali
Piraty. Toto ukazuje Tabulka 10. Dale 18,52 % stfedovych prvovoli¢a Vv prvnich volbach
dali hlas TOP09. Ke stiedu se také hasi lidé, ktefi volili ANO, konkrétné 11,11 % stiedoveé
zaméfenych prvovoli€l. Vyssi jak 5% podporu u stfedové orientovanych prvovoli¢i si také

ziskala Strana Zelenych (5,56 %) a ODS (5,56 %).

Tabulka 10: Procentudlni zastoupeni volenych stran U stFedové orientovanych respondentii

ANO 2011 | CSSD | KDU-CSL | ODS Pirati | TOP09 | Véciveiejné | Zeleni

11,11% | 3,70% 1,85 % 556% | 51,85% | 18,52 % 1,85 % 5,56 %

Zdroj vlastni dotaznik

Nize uvedena Tabulka 11 naznacuje vztah mezi tim, koho ve svych prvnich volbach
volili a tim, kam se na pravolevé skdle fadi. Nekteré strany, jako napiiklad Unie svobody,
DSSS, SPD nebo KSCM jsou zastoupeny minimem respondentii, proto je potieba tyto
vysledky brat s rezervou, neb nejsou uplatnéné na fadném vzorku. Nejvice respondentt
volilo ve svych prvnich volbach do PSP Piraty (35,67 %). Nejvice prvovolica Pirati se
umistilo do stiedu pravolevé skaly, tj. 36,53 %. Levicoveé smyslejici prvovoli€i Pirati tvori
30,5 % a pravicoveé smyslejici voli¢i Pirath tvori 22,03 %. Dale nejvice zastoupena strana je
TOPQ9 (20,96 %), kde se vice jak polovina (54,29 %) umistila do pravice, 28,57 % do stifedu
a 17,14 % se naslo v levici. Tteti nejvice volena strana v prvnich volbach mezi respondenty
je ODS (13,78 %), ve které se znacna vétSina (78,27 % umistila do pravé Casti osy, 13,04 %

do stfedu a 8,70 % do levé Casti osy. Vice jak 5 % byla mezi respondenty i1 Strana Zelenych
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(7,78 %) a ANO 2011 (5,99 %). Prvovoli¢i Strany zelenych se rozdélili mezi stied (50,0 %)
a levici (50,0 %). Naproti tomu prvovoli¢i ANO 2011 se nejvice (60,0 %) umistili do stiedu,

dale do pravé ¢asti osy (30,0 %) a i do levé ¢asti osy (10,0 %).

Tabulka 11: Procentualni zastoupeni levicove, pravicové a stredové orientovanych prvovolicii

konkrétnich stran

> )

— | - e =

b= 7 - = o S 2 | =
81512 18 1815 (8|8 (2 (2|2 8 |¢|%|E
5|12 |0 |o é 2 |0 |E |? b |2 R |g |3 [N
o< 5 | >
g 10,0 | 33,33 | 0,00 | 0,00 |100,0| 8,70 | 30,5 | 0,00 |28,57|33,33|17,14|100,0|50,0 61,54
o % % % % % % % % % % % % % %
:?é 60,0 | 66,67 | 0,00 |25,00| 0,00 [13,04|47,46| 0,00 | 0,00 | 0,00 |28,57| 0,00 |50,0|23,08
wn| % % % % % % % % % % % % % %
[5]
-2 /30,0 0,00 |100,075,00| 0,00 |78,27|22,03|100,0|71,43|66,67|54,29| 0,00 |0,00|15,38
g % % % % % % % % % % % % % %

Zdroj: Vlastni dotaznik

zastoupeni muZzi a Zen na kandidatkach?

pri svém rozhodovani u voleb zvazujete?

15. Zohlediiujete p¥i vybéru stran ve volbich do Poslanecké snémovny PCR

16. Pokud pridé€lujete preferencni hlasy, které atributy kandidati/kandidatek

Obrazek 16 zobrazuje, ze vétsina, tj. 82,56 %, uvadi, Ze pfi vybéru stran ve volbach

do PSP nezohlediiuje muzské a Zenské zastoupeni na kandidatkach. Zbytek, tj. 17,44 %

respondenttl, tento aspekt zohlednuje. Jak ukazuje Obrazek 17, tak naopak pti piidélovani

preferen¢nich hlast prvovoli€i zvaZzuji zejména politickou orientaci a pracovni zkuSenosti

kandidujicich, dél také pro vice nez polovinu respondentii je dilezitd povést kandidati a

kandidatek. Pohlavi pro vétSinu respondenti neni klicovym atributem, nebot’ se atribut

pohlavi umistil na poslednim misté a pfi ptidélovani preferencnich hlast jej zvazuje 11,3 %,

tj. 22 respondentl.
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Obrazek 16: Zohlednéni Zen a muzii na kandidatkach

17,44%

m Ne
= Ano

Zdroj: Vlastni dotaznik

Obrazek 17: Zvazované atributy pri pridelovani preferencnich hlasi
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Zdroj: Vlastni dotaznik

3.33 Cast tieti — pohled na Zeny v politice

Cilem tfeti ¢asti je podrobné zmapovat ndzory na zeny v Poslanecké snémovné
obecné, ale obsahuje i otazky, které ukazuji respondentovo povédomi o konkrétnich

politickach.
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17. Vychazime z faktu, Ze Zeny jsou v politice zastoupeny v nasledujicich
procentech. Domnivate se, Ze je zastoupeni Zen v politice dostate¢né?
(Poslanecka snémovna 23 %, Senat 15 %, Evropsky Parlament 33 %,
Zastupitelstva kraja 22 %, Zastupitelstva mést a obci 28 %)

Setfeni doklada (Obrazek 18), Ze vice jak polovina dotazanych, tj. 56,78 %,
nepovazuje zastoupeni zen V politice jako dostatecné a také, ze jako dostate¢né jej hodnoti
prevazné muzi. Jako dostate¢né jej oznacilo 19,10 % respondentt, z toho tvoti celkem 13,57
% muzu (71,05 %) a 5,53 % zen (28,95 %).

Obrazek 18: Dostatecné zastoupeni zZen v politice

m Ne

19,10%

Zdroj: Vlastni dotaznik

Obrazek 19 ukazuje, ze témét polovina nejvice zastoupené skupiny, co se vzdélani
tyce, tedy ta s dosazenym stiedosSkolskym vzdélanim s maturitou, se domniva, zZe Zeny
dostatecné v politice zastoupeny nejsou, tj. 27,14 p.b. (49,54 %) z 54,77 % z téch, kteii
doséhli nejvyssiho vzdélani stfedoskolského s maturitou. Soucasné ale také z tohoto 12,06
p.b. (22,02 %) povazuje zenskou reprezentaci v politice za dostate¢nou. Zbytek nevi. Ti, co
jiz dosahli vysokoskolského bakalaiského studia, zastupuji 20,10 %. Z toho reprezentace
povazuje za nedostate¢nou 14,57 p.b., tj. 72,50 %. Za dostatecnou ji povazuje 15,00 %, tj.
3,02 p.b. Zbytek nevi. U dosazeného magisterského vzdélani, které tvoii celkem 17,09 %
respondenttl, 1ze nalézt 10,55 p.b., tj. 61,76 %, téch, kteti taktéz nepovazuji zastoupeni za
dostate¢né. Dale z této skupiny tvoii 14,71 %, tj. 2,51 p.b. ze 17,09 %, téch, kteti jej vnimaji
jako dostate¢né. Zbytek nevi.

Lidé se vzdélanim stfedoSkolskym bez maturity, ktefi jsou mezi respondenty
zastoupeni 3,02 %, vnimaji piedevs§im zastoupeni jako nedostatecné — 2,01 p.b., tj. 49,54 %

z téch, co daného vzde¢lani dosahli. Jako dostate¢né jej vnima 22,02 % (0,50 p.b. z celku),
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zbytek nevi. U lidi se zakladnim vzdélanim (3,52 %) je to obdobné — 57,14 % (2,01 p.b.) to
vnima jako nedostate¢né, 14,29 % (0,50 p.b.) jako dostatecné a zbytek nevi.

Obrazek 19: Dostatecné zastoupeni Zen v politice
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Zdroj: Vlastni dotaznik

Z nize uvedeného Obrazku 20 jsou vylouceny ti, ktefi si svou volbu nepamatovali, nebyli
volit nebo jejich volebni preference ani v jedné skupiné (Ano, Ne, Nevim) neziskala vice
nez 1 %. To znamend, ze je zobrazeno 81,41 % odpovédi. Jako nedostatecny jej vnimaji
nejvice prvovoli¢i Pirata, a to 19,10 p.b. z celku, to je 40,86 % téch, ktefi jej jako
nedostate¢ny vnimaji, a 62,30 % z téch, kteti ve svych prvnich volbach volili Piraty. Dale
tuto skute¢nost povazuji za vyrazné nedostate¢nou prvovoli¢i TOP09, ktefi tvoii 11,06 p.b.
z celku. To znamena 23,66 % z téch, ktefi tento postoj zaujimaji a 62,86 % prvovolict
TOPO09. Respondenti, ktefi se jakoZto prvovoli¢i pfihlasili k témto strandm, si ale také nasli
vice jak 1 % zastoupeni mezi t€mi, ktefi zastoupeni vnimaji jako dostatecné, ptipadné nevi.
Naproti tomu ti, kteti v prvnich volbach volili Stranu zelenych, se téméf jednomysing
domnivaji, Ze zastoupeni dostate¢né neni, a to 6,03 p.b. (92,31 %) z celkovych 6,53 %, kteii
volili Stranu Zelenych. Dale se také 4,02 p.b. (34,74 %) z 11,56 %, kteti volili ODS,
domniva, Ze Zen je v politice aktudln€ nedostatek. Zbyly prvovoli¢i dalSich stran, ktefi tento
nazor zastavaji, se pohybuji mezi 1-2 %. Naopak za dostatecny ho povazuji také nejvice
prvovoli¢i Piratt (6,03 p.b z 30,65 %, tj. 14,29 % prvovolici Piratt), dale nejvice prvovolici
ODS (3,02 p.b. 211,56 %, tj. 26,09 % prvovoli¢t ODS), dale tento postoj zaujmulo také
50,00 % prvovoli¢tit ANO (2,51 p.b. z 5,03 %). Ostatni strany se pohybuji mezi 0-2 %.
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Obrazek 20: Volena preference a ndazor na dostatek Zen v politice
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Zdroj: Vlastni dotaznik

18. Jsou podle Vas predpoklady a schopnosti Zen a muzi pro vykon politické
funkce vyrovnané?

Prizkum také ukazal (Obrazek 21), ze vétSina respondentd, resp. 83,42 %, nevnima,

ze by muzi a zeny méli rozdilné piedpoklady a schopnosti pro vykon politické funkce. Ti,

kteti se domnivaji, ze pfedpoklady muzi a zen vyrovnané nejsou, tvoti 11,56 % respondenti,

z toho je 5,53 p.b. (47,83 %) muzi a 6,03 p.b. (52,17 %) Zen.

Obrazek 21: Vyrovnanost predpokladit pro vykon politické funkce

5,03%

E Ne

E Ano

& Nevim

Zdroj: Vlastni dotaznik
Vyzkum také naznacil, Ze ekonomicka situace respondenti nema vyrazny vliv na
jejich nazor ohledné zen v politice, coz je demonstrovano na ekonomické situaci a

vyrovnanosti predpokladl pro vykon politické funkce (Obrazek 22).
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Vétsina respondentl si mysli, ze vyrovnané predpoklady maji a v této skupiné jsou
zastoupeny vSechny skupiny dotazanych, resp. vSechny piijmy domécnosti. Stejné tak ve
skuping, ktera si toto nemysli. V obou nazorovych skupinach jsou nejvice zastoupeny ti,

jejichz ptijem domacnosti je vyssi jak 50 001 K¢.

Obrazek 22: Prijmy a vyrovnanost predpokladii a schopnosti pro politickou funkci
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Zdroj: Vlastni dotaznik

Skutecnost, ze ekonomicka situace nema vyrazny vliv na vnimani zen v politice
prvovoli¢i, naznacuje nize uvedend Tabulka 12 a Obrazek 23. Procentudlni zastoupeni
pfijmt ve skuping, kterd se domnivd, Ze Zeny a muzi maji vyrovnané piedpoklady a
schopnosti pro vykon funkce, se nikterak vyrazné€ neli$i od procentudlniho zastoupeni ve
skuping, kterd se domniva, ze Zeny a muzi vyrovnané piedpoklady nemaji. Procentudlni
rozdil mezi nazory na vyrovnanost predpokladt v kazdé ptijmové kategorii nepievysuje
10,16 %.

Tabulka 12: Procentudlni zastoupeni prijmii u vyrovnanosti predpokladii

Odpoveéd’ | 10 001 - 20 | 20 001 - 30 {30 001 - 40 |40 001 - 50 | 50 001 K& | Do 10 000 | Celkovy
000 K¢ 000 K¢ 000 K¢ 000 K¢ a vice K¢ soucet

Ne 4,35 % 13,04 % 17,39 % 21,74 % 26,09 % 17,39 % 100,00 %

Ano 11,45 % 18,07 % 19,28 % 19,28 % 24,70 % 7,23 % 100,00 %

Zdroj: Vlastni dotaznik
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Obrazek 23: Procentudlni zastoupent prijmii a ndzor na predpoklady
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Zdroj: Vlastni dotaznik

19. PakliZe by se zastoupeni Zen ve vrcholné politice zvySovalo, bylo by to podle
Vias zménou:

Z vyzkumu vyplyva, Ze vétsi zastoupeni Zen ve vrcholné politice dotdzani povazuji
zejména za zménu k lepSimu nebo neprojevujici se. Toto je zobrazené na Obrazku 24. Jako
zménu k lepsimu to hodnoti 52,26 % respondentt a z toho vice Zen, které tvoti 33,17 p.b
(63,47 %) této skupiny. Celkem 43,22 % respondentti se domniva, ze by to bylo zménou
neprojevujici se. Tento nazor zaujmulo vice muzt nez Zen, a to 60,47 % (26,13 p.b. z 43,22
%) muzu a 39,53 % (17,09 p.b z 43,22 %) zen. Jako zménu k hor§imu to hodnoti 4,52 %
respondentt. Z toho 3,52 p.b. tvofti (77,78 %) muzi a 1,01 p.b. (22,22 %) Zeny.

Obrazek 24: Charakter zmény vyssiho zastoupeni Zen ve vrcholné politice
70 66

60
52

50
40 37 34 m Jiné
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10 7
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Zdroj: Vlastni dotaznik
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20. MiiZete upresnit, jaké konkrétni pozitivni ¢i negativni dopady by vyssi

zastoupeni Zen podle Vas mélo?

Respondenti méli moznost upiesnit, jaké negativni ¢i pozitivni dopady by dle nich
vysS$i zastoupeni Zen v politice mélo. Tuto moznost vyuzila neceld polovina respondentil,
tedy 99 dotazovanych. Od vyssiho zastoupeni Zen Si slibovali zejména pfineseni jiného
pohledu do politiky. Dale také o¢ekavaji, ze vyssi zastoupeni by piineslo vétsi pozornost
uréitym tématim — hlavné tykajicich se rodinné a socialni politiky nebo téch, které se Zen
dotykaji ptfimo a vice. Konkrétné se jedna napiiklad o problematiku domaci a sexualni nasili
nebo rozdilnost v platovém odménovani. Dale respondenti hojné¢ zminuji rovnomérné
zastoupeni a vyvazenost jakoZzto reprezentativnéjSi odraz spoleCnosti. Pak castokrat
oéekavaji proménu politického prostiedi ve prospéch vétsi kultivovanosti, empatie a
efektivity feSeni problému. Urcitd mnoZina respondentl ale pohlavi pfi zméné dileZitost
neptiklada, a naopak ji ptiklada uréitym charakteru a schopnostem jednotlivych osob.
V mens$im mnozstvi jsou uvadény dopady jako méné korupce a politickych kauz, vétsi
motivaci a pozitivni vzor pro dal$i Zeny, aby se do politiky zapojovaly ¢i piipadné naruSeni

prostiedi, kde rozhoduji zejména muzi.

21. Kdo podle Vas ma lepsi schopnosti a piredpoklady pro nasledujici oblasti?

Vysledky prizkumu ukazaly, jak ukazuje Obrazek 25, ze pro vétsinu prvovoli¢t neni
vétSinou pohlavi kli€ovou zélezitosti ani v piipad€ schopnosti a pfedpokladii pro jednotlivé
oblasti. Pouze v ptipadé resortu obrany a bezpecnosti se vétSina respondentt, tj. 102,
domniva, Ze pro ni maji lepSi schopnosti a pfedpoklady muZi. V ostatnich oblastech se
respondenti domnivaji, Ze je to neovlivnéné pohlavim, ale v ptipad¢ resortu socidlni, rodinné
a pracovni politiky je to tésné — celkem 96 respondentl si mysli, Ze pro resort maji lepsi

schopnosti a predpoklady Zeny.
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Obrazek 25: Schopnosti a predpoklady v jednotlivych oblastech
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Zdroj: Vlastni dotaznik

22. Vychazime z faktu, Ze Zeny jsou v politice zastoupeny méné neZ muzi. Pro¢
myslite, Ze tomu tak je? (Poslanecka snémovna 23 %, Senat 15 %, Evropsky
parlament 33 %, Zastupitelstva kraja 22 %, Zastupitelstva mést a obci 28
%)

Prizkum také ukazuje, jak prvovoli¢i vidi mozné pficiny niz§iho zastoupeni. Toto
zobrazuje Obrazek 26. Nejvice, tedy 63,3 %, mladych lidi za tuto pfi¢inu povazuje
skute¢nost, Ze jsou zeny nuceny piekonavat vétsi bariéry pro vstup do politiky. Podle necelé
poloviny, tj. 47,2 %, zeny nemaji o politiku takovy zajem a dale také 45,7 % se domniva, Ze
zenam. Naopak nejméné, tj. 6,5 %, prvovoli¢t pticinu hleda ve schopnostech, resp. v tom,

ze jsou zeny mén¢ schopné pro politickou Cinnost.
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Obrazek 26: Mozné priciny nizsiho zastoupeni
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23. Jaké nasledujici bariéry podle Vas Zenam ztéZuji vstup do politiky?

Setfeni zkoumalo také nazory na konkrétni bariéry (Obrazek 27). Ukazalo se, Ze
nejvice mladych lidi, tj. 67,8 %, zvolilo jako konkrétni bariéru péci o rodinu. Necelych 60
%, konkrétné 59,3 %, respondentli za ztéZujici bariéru povazuje prosttedi, ve kterém
dominuji muzi. Také tradice ziskali hojny pocet respondentd, a to vice jak polovinu, tj. 52,3
%.

Obrazek 27: Konkrétni bariéry ztézujici zenam vstup do politiky
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24. Chtél/a byste, aby zastoupeni muZu a Zen v politice bylo vyrovnané?

Z Obrazku 28 lze konstatovat, ze necela polovina, konkrétné 49,2 %, coz je 98
respondenttl, by uvitala, aby zastoupeni muzii a zen v politice bylo vyrovnané. Uvitaly by to
zejména zeny, které z této skupiny tvoii 34,17 p.b. (69,45 %), tj. 68 zen. Nejvice muzi
zvolilo moznost, ze jim to je jedno. Celkové na tom nezalezi 84 respondentiim, coz je 42,21
%, z toho jsou Vv této skupiné muzi zastoupeni v poctu 57, tj. 28,64 p.b. (67,85 %) a zeny 27
respondentkami, coz je 13,57 p.b. (32,15 %). Ti, ktefi by takové vyrovnané zastoupeni
naopak neuvitali, tvoii 4,52 % - 6 muzu, tj. 3,02 p.b. (67,86 %) a 3 Zeny, tj. 1,51 p.b. (32,14
%). Zbytek nevi.

Prizkum také ukazal, jak je uvedeno v Tabulce 13, Ze ti, ktefi si nemysli, ze maji
Zeny a muZzi vyrovnané schopnosti pro vykon politické funkce, jsou nejvice zastoupeni ve
skupin¢ téch, kterym nezalezi na tom, jestli v politice budou Zeny a muZzi rovnomérné
reprezentovani. Ti tvoii 6,03 p.b. (52,16 %) z 11,56 %, ktefi nevnimaji, ze maji zeny a muzi
stejné piedpoklady, a také 6,03 p.b. (11,56 %) z 42,21 %, kteti zvolili moznost Je mi to jedno
u otazky, zda by chtéli, aby zastoupeni bylo vyrovnané. Naopak ti, kteti ptedpoklady a
schopnosti vnimaji jako rovnocenné, tvofi z této skupiny vétSinu, tj. 32,66 p.b. (77,38 %)
242,21 %. Ze skupiny, ktefi by vyvazené zastoupeni uvitalo taktéz tvofi jednoznacnou

vétsinu, tj. 45,23 p.b. (91,90 %) z 49,25 %.

Obrazek 28: Preference rovnomerného zastoupeni
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Zdroj: Vlastni dotaznik
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Tabulka 13: Prinik vyrovnanosti predpokladii a schopnosti pro vykon politické funkce a preferenci
rovhomerného zastoupeni

Vyrovnanost pir‘edpokladi pro vykon politické funkce

Ne Ano | Nevim | Celkovy soucet
Preference Ne 251% | 2,01% | 0,00 % 4,52 %
rovnomérného Ano 251% [(4523% | 1,51 % 49,25 %
zastoupeni Je mi to jedno 6,03% |32,66% | 3,52 % 42,21 %
Nevim 0,50% | 3,52% | 0,00 % 4,02 %
Celkovy soucet |11,56 % 83,42 % | 5,03 %0 100,00 %

Zdroj: Vlastni dotaznik

25. Podporujete zavedeni zakonného opatreni, které by upravovalo zastoupeni

muzi a Zen na kandidatkach, tzv. kvot?

Prizkum tak zkoumal nahliZeni na kvoéty, tedy zdkonné opatieni, které by upravovalo
zastoupeni muzd a Zen na kandidatkach (Obrazek 29). Necelé dvé tietiny respondentd, tj.
60,3 %, zodpoveédely, ze zavedeni kvot nepodporuji. Z toho tvoii 34,67 p.b. (57,50 %), t].
69 muzu, a 25,63 p.b. (42,50 %), tj.51, zen. Nicméné dalSich 15 respondentt, ktefi
odpovédéli prostiednictvim odpovédi Jiné, v odpovédich uvadi své nazory, které kvoty
taktéZ nepodporuji, jsou k nim skepticti nebo je nepovazuji za ideélni feSeni. Naopak kvoty,
které by upravovaly rovnomérné zastoupeni na 50 %, si svou podporu nasly u 10,55 %
dotazanych, z toho 8,54 p.b. (80,95 %) Zen a 1,51 p.b. (14,31 %) muzi. Své zastoupeni si
nasla i moZznost, kterd by upravovala minimalni podil Zen na kandidatkach, naptiklad 10 %,

a to mezi 18,09 % dotazanych, z toho 11,06 p.b. (61,14 %) Zen a 7,04 p.b (38,92 %) muz.
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Obrazek 29: Podpora kvot
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26. Které ceské politicky soucasnosti se Vam vybavi jako prvni?

Cilem Setfeni bylo taktéZ nastinit aktualni povédomi o konkrétnich politickach. Proto
posledni otazka této ¢asti zkouma, jaké politicky soucasnosti se respondentiim vybavi jako
prvni. Tuto otazku ponechalo prazdnou nebo uvedli, Ze se jim Zadné nevybavi, celkem 38
osob. Nejcastéji se respondentim vybavila sou¢asnd ministryné financi Alena Schillerova,
kterou ve svych odpovédi uvedlo 76 respondenti. Druhé misto zaujmula poslankyné a
predsedkyné TOP 09 Markéta Pekarova Adamova, kterou ve svych odpoveédich zmiiiuje 60
respondentl. Dale aktudlni ministryné prace a socidlnich véci Jana Malac¢ova byla zminéna
v 50 odpoveédich, t€sné za ni byla 47x uvedena soucasna senatorka Miroslava Némcova.
V odpovédich se také 43x objevila Olga Richterova, poté az europoslankyné Markéta
Gregorova se 13 zminkami. Ostatni politicky byly uvedeny méné jak 10 respondenty a
uvadéli politicky ze vSech tirovni politiky — nejvice z Poslanecké snémovny a Senatu, ale

také z irovné krajské, komunélni nebo také europoslankyne¢.

3.3.4 Ctvrta &st — kontrolni &ast

27. ZaSKkrtnéte, prosim, které niZe uvedené politicky znate.
Prvni otdzka posledni ¢asti vyzkumu byla opét na povédomi o konkrétnich Zenach

Vv politice. Na rozdil od piedchozi otazky zde bylo nahodné uvedeno 12 politicek se jmény i

62



fotkami a respondenti méli za kol zaskrtnout, které uvedené politicky znaji. Ve vybéru byly
politicky tii trovni, které se dotykaji kazdého bez ohledu na to, v jaké lokalité respondent
zije. Jelikoz je vyzkum zameétfen na politicky z Poslanecké snémovny, je nejvice, tj. 8,
politicek uvedeno z urovné Poslanecké snémovny, piipadné vlady. Ve vybéru jsou také
uvedeny 2 senatorky a 2 europoslankyné. Vysledky jsou zachyceny v Obrazku 30.
Prvovoli¢i naprosto jednomysiné, tedy 98,5 %, oznacili opét Alenu Schillerovou.
Druhou nejpopulérnéjsi uvedenou politickou byla pro zménu Jana Malacova, kterou zna 88,7
% dotazanych, tj. 172 osob. Miroslava Némcova se tentokrat umistila na tietim misté, zna ji
85,1 % respondentti. Markéta Pekarova Adamova, kterou v piedchozi otazce uvedlo 60
respondentt, byla tentokrat oznacena 163 respondenty, tj. 84 %. Dale Olgu Richterovou zna
66,5 % prvovolicl. Ostatni Zeny ze snémovni urovné znd méné neZ polovina dotazanych.
Nejméné respondentt zna senatorku Jaromiru Vitkovou. Europoslankyni Katefinu

Konec¢nou zna 37,1 % a Markétu Gregorovou 39,2 %.

Obrazek 30: Povedomi o konkrétnich politickdach
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Zdroj: Vlastni dotaznik

Ve vyzkumu byly uvedeny 4 kontrolni otazky, které byly zaméfeny na jejich
umisténi na ose levice — pravice a soucasné jejich nazory na dané vyroky. Cilem této ¢asti
bylo ové¢tit, zda se respondenti orientuji v obsahové strance osy levice — pravice a zda se
tedy umistili informovan¢. Jedna se o dva pravicové vyroky (1. a 3. vyrok) a dva levicové

vyroky (2. a 4. vyrok).
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28. S vyrokem ""Zdsahy stdtu do ekonomiky maji byt minimdlni.":

Z Obrazku 31 vyplyva, ze vétSina téch, ktefi se umistili na spise do pravicoveéjsi Casti,
, tj. celkem 23,07 %, s vyrokem souhlasi. Ti, ktefi se umistili do stfedu, se rovnomérné
rozprostieli do vSech tfi moznosti — souhlasu, nesouhlasu i moznosti nevim. Naopak vétSina
spise levicové smyslejicich s vyrokem dle ocekavani nesouhlasi. I piesto se s vyrokem
neztotoznilo dohromady 8,21 % ze vSech respondentu, ktefi se umistili do pravicovéjsi Casti.
Z levicovéjsi Casti s vyrokem souhlasi celkem 3,08 %. Ti, ktefi se zatadili do stfedu osy, se

do nazorovych na tento konkrétni vyrok rozprostieli t¢émét rovnomeérné.

Obrazek 31: Vyrok 1 a osa levice — pravice
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Pro vétsi prehled je zde uvedena Tabulka 14, ktera ukazuje procentualni zastoupeni
postoji k vyroku 1 u pravicové orientovanych lidi. S vyrokem souhlasi tfi pétiny pravicové

zamétenych lidi, zbylé dvé pétiny nevi nebo s tim nesouhlasi.

Tabulka 14: Procentudlni zastoupeni postojit k vyroku I u pravicové orientovanych lidi

Odpovéd’ Spise pravice Pravice Celkem
Nesouhlasim 17,57 % 4,05 % 21,62 %
Nevim 17,57 % 0,00 % 17,57 %
Souhlasim 54,05 % 6,76 % 60,81 %

Zdroj: Vlastni dotaznik
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29. S vyrokem "'Na lidi s vy$Simi piijmy by se méla vztahovat vys$si dariova sazba.":

S timto vyrokem nesouhlasili zejména pravicové zameéteni respondenti, to znamena
celkem 25,51 %. Mezi témi, co stimto nesouhlasi, se ale také nasly 4,08 % levicové
orientovanych respondentli. Levicové orientovani respondenti, ktefi s vyrokem souhlasili,
tvoii 19,39 p.b. (71,70 %) z celkovych 27,04 %. Nejvétsi Cast sttedové orientovanych
mladych lidi, tj. 16,84 p.b. (47,84 %) z 35,2 % s vyrokem nesouhlasi.

Obrazek 32: Vyrok 2 a osa levice — pravice

B 1,02%
9,18%
Souhlasim 10,71%
13,78%
_ 5,61%
m5
0,00%
2,04% 4
Nevim 7,65%
2,55% 3
. 1,02% 9
R 3,06%
, 22,45% W1
Nesouhlasim 16,84%
] 4,08%
0,00%

0,000 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00%

Zdroj: Vlastni dotaznik

Pro vétsi prehled je zde uvedena Tabulka 15, ktera ukazuje procentudlni zastoupeni
postoji k vyroku 2 u levicové orientovanych lidi. S vyrokem souhlasi 71,70 % levicové

orientovanych respondentdl, zbyla téméf tretina s vyrokem nesouhlasi nebo nevi.

Tabulka 15: Procentudlni zastoupeni postoju k vyroku 2 u levicové orientovanych lidi

Odpovéd Spise levice Levice Celkem
Nesouhlasim 0,00 % 15,09 % 15,09 %
Nevi 3,77 % 9,43 % 13,21 %
evim
. 20,75 % 50,94 % 71,70 %
Souhlasim

Zdroj: Vlastni dotaznik
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30. S vyrokem "'K tomu, aby spolecnost prosperovala, je nezbytnou podminkou

svoboda a moZnost podnikani.":

S timto vyrokem, jak ukazuje Obrazek 33, souhlasila drtivé vétSina respondentti bez
ohledu na jejich umisténi na ose, konkrétn¢ 95,41 %. Toto je ukazané na Obrazku 33. Ti,
ktefi se na ose umistili jako absolutné pravicovy, s timto vyrokem souhlasi vSichni. Ostatni
pravicové orientovani, jsou zde ze 33,67 % zastoupeny 32,65 p.b. (96,97 %) zbylé 1,02 %
nevi. VétSina levicove orientovanych lidi s timto vyrokem také souhlasi, tj. 23,97 p.b. (88,65
%) z27,04 %. Ti, ktefi s vyrokem nesouhlasi, jsou absolutné¢ levicové orientovani
respondenti, a to pouze 1,02 p.b. (15,38 %) z 6,63 %. Stiedové zaméfeni lidé s vyrokem

souhlasi témét vSichni, na vyjimku 0,51 % - ti nevi.
Obrazek 33: Vyrok 3 a osa levice — pravice

B 4,08%
32,65%
Souhlasim 34,69%

- 19,90%
4,08%

0,00%
1,02% 4

Nevim 0,51%
0,51% 3
B 153% X

0,00% ml
0,00%
Nesouhlasim  0,00%
0,00%
B 1,02%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00%

Zdroj: Vlastni dotaznik

Pro vétsi prehled je zde uvedena Tabulka 16, ktera ukazuje procentualni zastoupeni
postoju k vyroku 3 u pravicové orientovanych lidi. S vyrokem pravicové zaméfeni

respondenti téméf jednomysiné (97,30 %) souhlasi, zbytek nevi.

Tabulka 16: Procentudlni zastoupeni postojit k vyroku 3 u pravicové orientovanych lidi

Odpovéd SpiSe pravice Pravice Celkem
Nevi 2,70 % 0,00 % 2,70 %
evim
. 86,49 % 10,81 % 97,30 %
Souhlasim

Zdroj: Vlastni dotaznik
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31. S vyrokem "'Socidlné slabé a neprivilegované skupiny by mély mit stejné Sance

jako vSichni ostatni."":

S timto vyrokem souhlasila, jak ukazuje Obrazek 34, valna vétSina respondentli bez
ohledu na to, kde se umistili. Tato vétSina tvoti 83,16 %. Pravicove orientovani lidé jsou zde
zastoupeni 28,57 p.b. (75,68 %) z celkovych 37,75 %. Dale levicové orientovani lidé jsou
zde zastoupeni 23,98 p.b. (88,68 %) z celkovych 27,04 %. Vyrazna vétSina stiedové
orientovanych lidi, tj. 30,61 p.b. (86,96 %) z 35,20 %. S vyrokem nesouhlasi mala ¢ast

pravicove zaloZzenych osob, tj. 5,61 %.

Obrazek 34: Vyrok 4 a osa levice — pravice

B 2,55%
26,02%
Souhlasim 30,61%

17,86%
R 2%

0,00%
3,57% 4
Nevim 3,57%
Ll 2,04%
0,00%
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Nesouhlasim 1,02%
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| 051%
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Zdroj: Vlastni dotaznik

Pro vétsi piehled je zde uvedena Tabulka 17, ktera ukazuje procentualni zastoupeni
postojil k vyroku 4 u levicové orientovanych lidi. S vyrokem souhlasi drtiva vétSina (88,68

%) levicove orientovanych respondentll, zbytek nevi nebo nesouhlasi.

Tabulka 17: Procentudlni zastoupeni postojit k vyroku 4 u levicové orientovanych lidi

Odpovéd Spise levice Levice Celkem
Nesouhlasim 1,89 % 1,89% 3,77 %
Nevim 0,00 % 7,55 % 7,55 %
Souhlasim 22,64 % 66,04 % 88,68 %

Zdroj: Vlastni dotaznik
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4 Zavér

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, zda a pfipadné jakou roli pro prvovoli¢e hraje
atribut pohlavi osob, které¢ kandiduji a Gcastni se politiky.

V soucasné dob¢ jsou Zeny v Poslanecké snémovné zastoupeny nejvétsim podilem.
Stejnym podilem byly zastoupeny i v roce 2010. Nejvice Zen mezi kandidatnimi listinami
bylo sice v roce 2017, nicméné v porovnani s ostatnimi volbami je to jen nepatrna zmeéna.
Nejvétsi podil Zen mezi kandidujicimi méla za celé &tyii obdobi CSSD, naopak nejmensi
TOPO09. V ramci téchto obdobi nikdy nepiesahl podil zen na kandidatkéach 45,00 %. Nejvétsi
podil mezi zvolenymi mandaty za vSechny ¢tyfi obdobi méla jednozna¢né Strana Zelnych,
naopak nejmensi KDU-CSL. Zastoupeni Zen ve vladach nikdy nepiekro¢ilo 30,00 %, v
soucasnosti (28,6 %) je to nejvice za vSechna obdobi.

Ve vétSin€ ptipadech vnimaji prvovoli¢i zeny jako rovnocenné bytosti pro vykon
politické funkce. VétSina nevnimd pohlavi jako kli€ovou zélezitost pfi rozhodovacim
procesu u voleb ani v ptipadé kvalifikace pro jednotlivé resorty. Avsak nutné je konstatovat,
Ze si prvovoli¢i v fad¢ situacich stale spojuji Zeny s péci, rodinou a vétsi empatii, a to jak v
ptipadech kvalifikace pro jednotlivé resorty ¢i v ptipadech zmén, kterou by vyssi zastoupeni
zen do politiky pfineslo.

Z prizkumu vyplyva, Ze vétSina respondentli na zeny nahlizi jako aktudlné
nedostatecné zastoupené, nicméné jejich vyssi zastoupeni by uvitala neceld polovina. Vice
jak dvéma pétindm respondentd na tom nezalezi. Z prizkumu také Ize konstatovat, ze
skepticti jsou vic¢i rovnomérnému zastoupeni zejména ti, ktefi Zeny a muze vnimaji jako
rozdilng schopné. Zeny v politice jsou vnimany nedostatedné zastoupené zejména témi, kteid
v prvnich volbach volili Piraty, Stranu zelenych nebo TOP09. Vzhledem k tomu, ze v
prizkumu na pravolevé Skale se prvovoli¢i Pirat umistili zejména do sttedu, TOP(09
zejména na pravou stranu pravolevé Skaly a Zeleni rovnomérné mezi sttedové a levicove
smyslejici, nelze fict, Ze by to byla vyhradné zaleZitost levicové, pravicové ¢i stiedove
smyslejicich lidi. Naopak jako dostate¢ny jej taktéz povazuji Pirdti, dale ODS a ANO.
Prvovoli¢i ODS se zatadili zejména do pravé Casti pravolevé Skaly a prvovoli¢i ANO do
stiedu, coZ jen opét ukazuje, Ze ani tento postoj neni vyhradni zélezitosti levicove, pravicove
¢i stfedoveé smyslejicich.

Co se vlivu socioekonomickych faktorii tycCe, tak vyzkum také naznacil, ze
ekonomicka situace respondentii neni stézejni pro jejich postoj k zenam v politice, resp. k
tomu, zda muzi a Zeny maji rozdilné schopnosti a pfedpoklady pro vykon funkce. Co se

faktoru vzdélani tyce, taktéz to neni tak jednoznacné. Respondenti s vys$Sim vzdélanim
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(bakalatské a vyssi) z vétSiny povazuji zeny sice jako nedostateCné zastoupené, nicméné se
ukézalo, ze to neni zékonitosti a vztah ,.cim vyssi vzdelani, tim vetsi vnimani, Ze je Zen v
politice nedostatek “ v tomto pfipadé neexistuje. Da se ale fict, ze vSechny zastoupené
skupiny, co se vzdé¢lani tyCe, problematiku Zen v politice vnimaji, a minimalné témert
polovina z kazdé skupiny (co se vzdélani tyce) zeny povazuje za nedostatecné zastoupené.

Pro vétSinu prvovolici umelé zadkonné zvySovani neni cesta, jak zvysit zenské
zastoupeni. Opatieni v podob¢ kvot vétSina respondentli nepodporuje nebo jej nepovazuje
za idedlni feSeni. PrivrZzenci kvot upravujici zastoupeni zen v politice 50:50 jsou drtivou
vétSinou Zeny, stejné jako v pfipadé kvot s minimalnim podilem obou pohlavi na
kandidatkach.

Prizkum m¢l také ukdzat vnimani diivoda, které stoji za nizSim zastoupenim Zen v
politice. Prvovoli¢i si uvédomuji existenci bariér, které zeny pii vstupu do politiky
prekonavaji a povazuji jej za nejvetsi pficinu nizsiho zastoupeni. Z prizkumu také vyplyva,
ze vétSina respondentll pfi¢inu nizSiho zastoupeni nehledd v rozdilnosti schopnosti,
respektive za ten divod nepovazuji, ze by zeny byly méné schopné nez muzi. Naopak tento
divod uvéadélo minimum respondentii. Ze zkoumdni na nahliZeni na konkrétni bariéry
vychézi, Ze jako nejpal€ivéjsi bariéru vnimaji prvovoli€i individuélni bariéry, konkrétné
pretrvavajiciho patriarchalniho modelu rodiny, a tedy, Ze zenam vstup do politiky podstatné
ztézuje péce o rodinu. Taktéz si vétSina uvédomuje, ze politika je prostiedi, ve kterém
pfevazuji muZzi a uvadi to jako druhou nejcastéjsi bariéru, ktera Zenam ztézuje vstup do
politiky.

Prvovoli¢i maji o Zendch v sou€asné politice povédomi napfi¢ politickymi urovnémi,
avSak nejpopulérnéjSimi jsou mezi nimi politicky ze souCasné vlady. Piesto, ze se
respondenti sami umistili na pravolevou osu, ne vSichni se dokézali ztotoZnit s pravolevymi
vyroky, ale i pfesto 1ze fict, Ze ve vétsine piipadech se jejich identifikace na pravolevé Skale
s vyroky shodovala.

Participace zen v politice prosla dlouhodobym historickym vyvojem a neustale se
vyviji dél, a je soucasn¢ ovlivilovdna fadou bariér a faktorii. Prvovoli¢i se zdaji byt méné
ovlivnéni tradicemi a stereotypy a na zéklad¢ této prace lze fict, Ze na tuto problematiku
pfindsi neovlivnény pohled, ktery Zenam otevira vEtsi prostor a moznosti pro jejich budouci
participaci v politice. Tato prace pfispiva K hlubSimu pochopeni tématiky Zzen ve
vrcholné politice a taktéz priblizuje nahled na zeny v politice mladymi lidmi, ktefi jdou

poprvé k volbam do PSP.
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Piilohy
Dotaznik
Zeny v politice
Dobry den a ahoj vSem dobrym lidem, ktefi si nasli chvilku pro vypInéni tohoto dotazniku.

Dotaznik a jeho vysledky slouzi jako jedna ¢ast mé bakalaiské prace na téma Zeny v politice a
zaméruje se na vase pohledy. Je anonymni a zabere jen par minut.

Dékuji za vyplnéni!

*Povinné pole

1. Ktera z nize uvedenych kategorii zahrnuje Vas veék? *

o 18-21
o 22-25
o 26-29
o 30-32
2. ldentifikujete se jako: *

o Muz

@) Zena
o Jiné

3. V jakém kraji mate trvaly pobyt? *
o Praha
o Karlovarsky kraj
o Ustecky kraj
o Liberecky kraj
o Pardubicky kraj
o Krélovéhradecky kraj
o Olomoucky kraj
o Moravskoslezsky kraj
o Zlinsky kraj
o Jihomoravsky kraj
o Vysocina
o Jihocesky kraj
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o Plzenisky kraj
o Stredocesky kraj
4. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani? *
o Bez vzdélani
o Zakladni
o Stiedoskolské bez maturity
o Stredoskolské s maturitou
o Vysokoskolské bakalarské
o Vysokoskolské magisterské
o Doktorské

o Jiné:

5. Cemu se v soudasnosti vénujete? (Ize vybrat vice odpovédi) *
1 Studuji
1 Pracuji
O Jiné:

6. Bydlim:

o Sam/Sama

o Srodici

o S partnerem/partnerkou

o Se spolubydlicim/spolubydlicimi

o Jiné:

7. Ktera z nize uvedenych kategorii zahrnuje ¢isty mési¢ni ptijem Vasi domécnosti? *
o Do 10000 K¢
o 10001 -20 000 K¢
o 20001 -30000Ke¢
o 30001 -40000Ke¢
o 40001 -50 000 K¢
o 50001 avice
8. Kam byste se sam/sama na ose levice — pravice zatadil/a?
1 2 3 4 5

Levice Pravice

9. Kam byste se na ose konzervativni — liberalni sdm/sama zatadil/a?

1 2 3 4 5
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Konzervativni Liberalni

10. Ucastnite se voleb? *

O

©)

©)

Ano
Ne
Jak kdy

Vitejte v dalSi sekci,

dékuji za vas cas!

Volby

11. Do jaké miry se zajimate o politiku? (Ize vybrat vice odpovédi) *

0 I B Ay B

O

Politiku béZzné nesleduji, jen chodim k volbam

Bézné sleduji politické déni v televizi

Bézné sleduji politické déni v tisténych médiich

Bé&zné sleduji politické déni na internetu

Ugastnim se vefejného déni prostiednictvim demonstraci
Ucastnim se vefejného déni prostfednictvim podepisovani petic
Ucastnim se vefejného déni prostfednictvim napiiklad panelovych a
jinych diskuzi

Jsem ¢lenem/¢lenkou politického hnuti, strany nebo spolku
Sam/Sama se G¢astnim voleb jako kandidat/ka

Jiné:
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12. Jak velkou pozornost vénujete nize uvedenym volbam? (1 vibec, 5 nejvétsi) *

Prezidentské
volby

Volby do
Poslanecké
snémovny
PCR

Volby do
Senatu PCR

Krajské
volby

Komunalni
volby

Volby do

Evropského
Parlamentu

13. Ve kterém roce jste se i¢astnil/a voleb do Poslanecké snémovny PCR poprvé? *

o 2006
o 2010
o 2013
o 2017

o Neucastnil/a jsem se.
o Jindy

o Nevim, nepamatuji si
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14. Koho z nize uvedenych jste pravdépodobné ve svych prvnich volbach do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR volil/a? *
o ODS
o ANO 2011
o Pirati
o CSSD
o KSCM
o TOPOQ9
o STAN
o Zeleni
o KDU-CSL
o SPD
o Véci vefejné
o Usvit
o Nepamatuji si

o Jiné:

15. Zohlediiujete pii vybéru stran ve volbach do Poslanecké snémovny PCR zastoupeni
muzil a Zzen na kandidatkach? *
o Ano
o Ne

16. Pokud pfidé€lujete preferencni hlasy, které atributy kandidati/kandidatek pfi svém
rozhodovani u voleb zvazujete? (Ize vybrat vice odpovédi)

Vzdélani kandidati/kandidatek

V¢k kandidati/kandidatek

Pracovni zkusSenosti kandidati/kandidatek
Pohlavi kandidati/kandidatek

Popularitu kandidatti/kandidatek
Politickou orientaci kandidati/kandidatek
Povést kandidati/kandidatek

NekrouZzkuji

N s Y A O
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Vitejte v dalsi sekci,

dékuji za vas casl!

Pohled na Zeny v politice

17.

18.

19.

20.

Vychazime z faktu, ze zeny jsou v politice zastoupeny v nésledujicich procentech.
Domnivéte se, Ze je zastoupeni Zen v politice dostatecné? (Poslanecka snémovna 23
%, Senat 15%, Evropsky parlament 33%, Zastupitelstva kraji 22 %, Zastupitelstva
m¢ést a obci 28 %) *

o Ano

o Ne

o Nevim
Jsou podle Vas predpoklady a schopnosti zen a muzii pro vykon politické funkce
vyrovnané? *

o Ano

o Ne

o Nevim
Paklize by se zastoupeni Zen ve vrcholné politice zvySovalo, bylo to podle Vas
zménou: *

o klepsimu

o khorsimu

o neprojevujici se

Muzete upfesnit, jaké konkrétni pozitivni ¢i negativni dopady by vyssi zastoupeni
zen podle Vas mélo?
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21. Kdo podle Vas ma lepsi schopnosti a predpoklady pro nasledujici oblasti? *

.. . Neovlivnéno
Muzi Zen ,
pohlavim
Zemédélstvi
Kultura

Socialni,
rodinna a
pracovni
politika

Doprava
Skolstvi
Finance
SpravedInost
Zdravotnictvi

Primysl a
obchod

Obrana a
bezpeénost

Zahraniéni
politika

Zivotni
prostfedi

Sport

22. Vychazime z faktu, Ze zeny jsou v politice zastoupeny mén¢ nezZ muZzi. Pro¢
myslite, ze tomu tak je? (Poslanecka snémovna 23 %, Senat 15%, Evropsky
parlament 33%, Zastupitelstva kraji 22 %, Zastupitelstva mést a obci 28 %) (lze
vybrat vice odpovédi) *

[] Zeny nemaji o politiku takovy zajem

Zeny jsou nuceny piekonat v&tsi bariéry pro vstup do politiky

Zeny jsou méné schopné pro politickou &innost

Voli¢i véii spiSe muzim nez Zendm

Zeny nejsou umistény na volitelnych pozicich na kandidatkach

Jiné:

[ O B B I
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23. Jaké nasledujici bariéry podle Vas zendm ztézuji vstup do politiky? (Ize vybrat vice
odpovedi) *
T1 Péce o rodinu

] Tradice
71 Strany nepousti Zeny na volitelna mista
"1 Prostfedi ve kterém ptfevazuji muzi
] Zadné bariéry
1 Jiné:
24. Chtcl/a byste, aby zastoupeni muzi a zen v politice bylo vyrovnané? *
o Ano
o Ne
o Je mito jedno
o Nevim

25. Podporujete zavedeni zakonného opatieni, které by upravovalo zastoupeni muzi a
zen na kandidatkach, tzv. kvot? *
o Ne, nepodporuji zavedeni kvot
o Ano, takové, které by upravovalo minimalni podil obou pohlavi na
kandidétkach (napft. 10 %)
o Ano, takové, které by upravovalo rovnomérné zastoupeni obou pohlavi na
kandidatkach (50 %)
o lJiné:
26. Které ceské politicky soucasnosti se Vam vybavi jako prvni?

Vitejte v posledni sekci,

dékuji za v& cas!

27. Zaskrtnéte, prosim, které nize uvedené politicky znate (Ize vybrat vice odpovédi):
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Zaskrtnéte vSechny platné moznosti.

B

|| Markéta Gregorova | Markéta Pekarova Adamova

|| Olga Richterova

ey r—

|| Tereza Hythova || Véra Kovaiova
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|| Katefina Kone¢&na

|| Jana Malagova | Jana Cernochova
28. S vyrokem "Zasahy statu do ekonomiky maji byt minimalni."

o Souhlasim
o Nesouhlasim
o Nevim

81



29. S vyrokem "Na lidi s vys$Simi pfijmy by se méla vztahovat vyssi dafiova sazba.":

o Souhlasim
o Nesouhlasim
o Nevim

30. S vyrokem "K tomu, aby spole¢nost prosperovala, je nezbytnou podminkou svo-
boda a moznost podnikani.":

o Souhlasim
o Nesouhlasim
o Nevim

31. S vyrokem "Socialn¢ slabé a neprivilegované skupiny by mély mit stejné Sance
jako vsichni ostatni.":

o Souhlasim
o Nesouhlasim
o Nevim
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