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1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen Castecné ne
Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie X

a vysledky empirickych vyzkuml dané problematiky

2. Cile prace Ano jen Castecné Ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se X

stanovenou problémovou oblasti

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile, X

jimz odpovida jeji struktur

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen Caste¢né Ne
Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie X

na zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktudlniho
stavu zkouméni dané problematiky

Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuji X

teoreticky rdmec diplomové prace

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatki X

Autor vychézi z primarnich zdroji X

Autor pracuje s aktudlni odbornou literaturou a zdroji X

Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu X
Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji X

S vybérem metod a postupli v praktické ¢ast prace

4. Prakticka ¢ast prace ano jen Castecné Ne
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na X

tematické zaméteni prace

Autor spravné pouzivd metody a postupy sbéru a X

zpracovani empirickych dat

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a X
postupll ve vztahu ke zkoumanému problému

Autor dostatecné¢ prezentuje vysledky empirického X

vyzkumu

Autor vyvozuje platnost zavérii s ohledem na zjisténé X

udaje

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve X
vztahu Kk soucasnému stavu zkoumani dané problematiky

Praktickd cast je narocnd na sbér a zpracovani X

empirickych dat




5. Formalni naleZitosti ano jen Castecné ne
Prace je logicky usporddana X

Prace ma pfiméfenou stylistickou uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citatni normou X

Prace ma vhodnou grafickou upravu (Gprava textu, grafi, X

tabulek, ptiloh atd.)

6. Pripominky a otazky k obhajobé:

EEG Biofeedback, stejné tak jako EEG Neurofeedback je relativné novou podptirnou metodou
vyuzivanou v riiznych oblastech psychoterapeutickych / terapeutickych sezenich. Studentka se
ve své praci rozhodla podivat se na ucinnost této metody jako metody podpiirné v ramci
logopedické intervence.

Prace studentky je rozd€lena do deviti kapitol — kdy prvnich pét se vénuje vymezeni
teoretického ramce a zbyvajicich Sest empirickému Setfeni. Zde mam prvni vytku k praci — po
formalni strance — doporucila bych alesponi graficky rozclenit teoretickou a praktickou ¢ast
prace.

V teoretické Casti prace se studentka zabyva oblastmi dilezitymi pro jeji empirickou ¢ast —
domnivam se, Ze teoreticky ramec je dostatecny jako dobra zadkladna vyzkumnému Setfeni.
V néekterych okamzicich se zarovent domnivam, Ze mohlo dojit k uz§imu vymezeni teoretickych
podkladui tak, aby se studentka dostala k pouze k ,,jadru tématu — napt. nerozumim zatazeni
hry na prvni misto do prvni kapitoly. Studentka vybird dobfe zdroje informaci, ale postradam
komparac¢ni a shrnujici zavéry v kapitolach i podkapitolach — kapitoly pak ptisobi nedokonéené.

S ohledem na fakt, Ze biofeedback neni v CR piili§ rozsiteny v ramci logopedické praxe, stejné
tak jako v ramci jiné praxe specialnépedagogické vyzdvihuji vysoce, ze studentka nalezla
prinik mezi timto piistrojem a studovanym oborem. Empirickd ¢ast je zajimavou sondou,
kterou neni bohuzel mozno generalizovat. Avsak zaroven diky studentce mizeme zjistit, Ze ve
zkoumaném zafizeni a na zkoumaném vzorku je vidét urCity pozitivni podplrny vliv
logopedické intervenci.

Pozitivné bych vyzdvihla celou empirickou ¢ast prace — jak jeji zpracovani, tak také odborné
uvedeni do problematiky a jeho shrnuti. V ramci této ¢asti je vidét velky zajem studentky o
téma, stejné tak jako o logopedickou intervenci.

V ramci prace je pouzivan dostatek zdroji, které jsou v ramci téla prace uvedeny spravné (az
na citace zakond — popsat zdroj zakont jako zakony pro lidi, neni moZzné — zde se nejednd o
piimy zdroj, ale pouze o stranku, ktera zdkony a vyhlasky déle zpracovava, zakony jsou Spatné
citovany i v seznamu pouzité literatury). Literatura je vSak s ohledem na pouZitou citaéni normu
$patné uvedena v Seznamu pouzitych zdroji — neodpovida normé.

V ramci zpracovani prace spatiuji jisté formalni nedostatky — napt. v kapitole 5.2 — bych radgji
pouzila Cilova skupina..., 7. kapitola — za¢ina na Spatné strance, v ramci empirické ¢asti prace
je Spatné€ pouzivan autorsky plural.

Otazky k obhajobé

1. Jaky EEG Biofeadback byl béhem intervence pouzivan?

2. Na urcitych mistech pouzivate termin ,trenér* pro terapeuta / interventa — z jakého
divodu?

3. Jaky vidite potenciél vyuzivani Biofeedbacku béhem specidlnépedagogické praxe?

4. Vzhledem Kk tomu, Ze citujete piedevSsim Tylovu praci, piepokladam, ze Jancikovi
absolvovali kurz u nich a ne u doc. Slepeckého, je tomu tak?

5. Mate povédomi, jaké dalsi vyzkumy byly na dané téma v ramci CR provadény?



6. V zahrani¢i — predevsim v USA je Biofeedback rozsiten mnohem vice — narazila jste na
vyzkumy v dané oblasti?

Zavér:
Prace je doporucéena k obhajobé.
Navrzeny klasifika¢ni stupen: B

V Olomouci dne 29. 4. 2020

Mgr. Bc. Veronika Ruzickova, Ph.D.
oponent prace



