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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...s oporou o odbornou literaturu popsat a analyzovat partnerské
nasili a zjistit postoje zadkd druhého stupné k tomuto fenoménu...“. Cil je formulovan jasné a
srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace: a) velmi dobie

Odiivodnéni: Prace je prehlednd, logicky Clenénd. Praktickd ¢ast by mohla nést nazev vystihujici
pruzkumné Setfeni.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: a) vyborné

Odtivodnéni: V tvodni ¢asti prace autorka popisuje vyvoj pohledu spolecnosti na partnerské nasili.
Déle vymezuje znaky, formy, pfi¢iny a disledky domadaciho nasili. Dvé€ nasledujici kapitoly
pfiblizuji obdobi dospivani a postoje v obdobi dospivani, s akcentem na moznosti ovlivnéni téchto
postojii rodinou a Skolou. Teoretickd ¢ast v sobé zahrnuje aktudlni poznatky k danému tématu,
kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k €asti teoretické. Ocenila bych autor¢inu

reflexi €1 komentar ke shrnuti teoretické Casti (teoreticka ¢ast konc¢i parafrazi odborného zdroje).

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Autorka zvolila kvantitativni strategii doplnénou o kvalitativni vyzkumnou strategii.
Jako vyzkumnou techniku vyuzila dotazniky, prizkum byl uskute¢nén na tfech Skolach
Kutnohorska. Ocenila bych jasné vymezeni vyzkumného vzorku. Dale autorka pouzila
polostrukturované rozhovory se 14 informanty. Pouzité techniky jsou vhodné.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: a) velmi dobie
Odivodnéni: Empirické Setfeni je na standardni urovni, na stanoveny cil je odpovézeno
prostiednictvim C¢tyf hypotéz a tfi vyzkumnych otdzek, jejich stanoveni a ovéfeni odpovida
pozadavkiim. Vyhrady mam vici piehlednosti prace, ocenila bych vice komentafe k ndvaznosti ve
kvantitativni 1 kvalitativni ¢asti, v praci se obtizn¢ orientuje.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Cil prace byl naplnén. Na zéklad¢ vysledkii vyzkumu by mohla byt podrobné&ji
rozpracovana konkrétni doporuceni pro praxi.



Hodnoceni formalni stranky prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Formalné je prace na standardni Grovni, v textu jsou drobné pieklepy a nepozornosti.
Kvuli piehlednosti doporucuji psat zacatky hlavnich kapitol na samostatné stranky a vyraznéji
odlisit podkapitoly druhého stupné.

Otazky k obhajobé:
1. Jakym zpiisobem jsou ovliviiovany postoje adolescentil ve vztahu k domacimu nasili?
2. Jakym zptisobem vnimaji domaci nasili dospivajici, jaké poznatky jste zjistila na zakladé

vyhodnoceni Vaseho prizkumu?

3. Jakd doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setieni?

Celkové zhodnoceni prace: velmi dobre

Odiivodnéni: Jednd se o praci standardni trovné, odpovida pozadavkim kladenym na diplomové
prace.

Datum: 24. 3. 2015 v Hradci Kralové Podpis:
PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.





