Posudek bakalarské prace

Magdaléna Sukova: V1iv EU na prava Kurda v Turecku

Autorka posuzované bakalarské prace si vytycila za svij cil zhodnotit vliv Evropské unie na
situaci lidskych prav etnické mensiny Kurda v Turecké republice. Jedna se o pomérné (urcité
v ¢eském prostiedi) malo zpracované téma, které je stale aktualni, nebot’ Kurdové jsou jednou
Z nejvetsich etnickych skupin na svéte, kterd postrada vlastni stat. Jejich situace je dlouhodobé
tiziva zejména v Turecku, kde jsou Kurdové dlouhodobé povazovani za problémovou skupinu
obyvatelstva vzhledem k ochrané narodnich zajmu a narodni identity. Vzhledem k pokroku ve
sblizovani Turecka a EU je logické, Ze se autorka zaméfila na analyzu vlivu EU na zlepSovani
lidskych prav Kurdd, nebot’ Unie dlouhodobé uplatiiuje podminku dodrzovéni lidskych prav a
prav mensin pro budouci vstup zeme.

Autorka nejprve v prvni kapitole popisuje postaveni Kurdl na pozadi vyvoje Turecké
republiky ve 20. stoleti. V této ¢asti piinasi fadu podnétnych informaci, at’ jiz o Zivoté Kurdu
jako takovych, nebo o vyvoji kemalismu a tureckého nacionalismu. Druhd kapitola se zabyva
postavenim Kurdl v rdmci tureckého pravniho systému. Dale autorka rozebird pravni upravu
postaveni menSin v evropském pravu a kratce se vénuje procesu tureckého piistupovani. Treti
kapitola prace se vénuje samotnému vyvoji situace dodrzovani lidskych prav Kurdt od roku
1987 az do soucasnosti. Prace se vyznacuje dobrou a logickou strukturou, je ¢tiva a jazyk
prace je celkové velice dobry. Autorka pracuje s dostateénym mnozstvim literatury, ktera
k tomuto tématu neni snadno dostupna.

V textu prace se objevuji dva zasadné&jsi problémy. 1) A¢ autorka zvolila vhodnou
metodologii vzhledem k tématu prace, chybi vétsi ukotveni v uréité teorii, ktera by dokazala
do hloubky vice vysvétlit miru a rozsah vlivu, ktery Unie uplatituje v pribéhu ptistupovych
rozhovort. Prace se tak povétSinou blizi deskriptivni analyze, ktera je sice potiebna (zvlasté u
ne prili§ zkoumanych témat), ptesto by silngjsi teoretické zdzemi prace ulinilo jeji zavéery jisté
prukazngj$imi. 2) Po formalni strance neni uplné v potadku prace s literaturou. Nepodeziram
autorku z plagiatorstvi, ale v praci se presto vyskytuji pasaze, o kterych pochybuji, Ze je
autorka sama vymyslela. Podobné se v praci vyskytuji pfimé citace, kde neni uveden zdroj.
V seznamu literatury je n€kolik praci, které se pak nevyskytuji v textu prace. Podle mého
nazoru se jedna spise o autor¢inu nepozornost, ale ubira to praci na celkové kvalité.

Ptes vySe zminéné nedostatky se jednd o praci kvalitni. Na praci lze vidét, ze si s ni
autorka dala mnoho prace, zpracovala fadu ¢eskych a zahrani¢nich primarnich i sekundarnich
zdroji, a nakonec dokazala adekvatng€ analyzovat ji vyty€enou problematiku kurdskych prav
v Turecku. Proto praci doporucuji k obhajobé.
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