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1. Eliska Valaskova si jako cil své bakalarské prace stanovila zjisténi, jak valecny konflikt na Ukrajiné
,»ovlivnil chovani tenisovych organizaci WTA (Women’s Tennis Association) a ATP (Association
of Tennis Professionals) a mezinarodni tenisové organizace ITF (International Tennis
Federation)” (s. 4, Anotace). Za timto ucelem formuluje jednu vyzkumnou otazku, totiz ,,Jaky vliv
mél vznik konfliktu na Ukrajiné na chovani tenisovych organizaci WTA, ATP a ITF?* (s. 9).
Zadné dalsi vymezeni ¢in uptesnéni vyzkumného pole uz nepfichazi, coz ma mimo jiné za
nasledek, Ze prace pojednava o vsem mozném, ale o dopadech konfliktu na Ukrajiné na chovani
zminénych organizaci vlastné jen okrajove (s. 25-32, 34-35, 38—39; dohromady cca 10,5 tiskovych
stran z celkovych 34 samotného textu).

2. Obavam se, ze problém vézi uz v samotné vyzkumné otazce, jez je vagni a umoznuje psat prave
v zasad¢ o ¢emkoliv (a tudiz popira smysl ,,vyzkumnych otazek®), a jednak nenf jakkoliv zasazena
do soucasného stavu poznani. U bakalafskych praci nelze a nedava smysl ocekavat precizni
zaramovani ve stavajicim vyzkumu, nicméné mélo by byt néjak vysvétleno alespon to, co si
pfedstavit pod ,,vlivem* a co se z nasledujiciho textu dozvime navrch k tomu, co si lze pfecist
nebo slyset v bézném zpravodajstvi. Pokud je cilem deskripce toho, co se stalo, pak by to mélo
byt avizovano — u bakalafskych praci je takovy pfistup myslim pfijatelny, ackoliv ambicidznéjsi
prace jsou samozfejmé vitané.

Cela Teoretickd ¢ast je v tomto smyslu redundantni a navic tematicky téméf nesouvisejici. Autorka
uvadi, Ze se vénovala ,,kvalitativoimu vyzkumu* na padorysu ,,pfipadové studie®. Ale touto jakoby
védeckou terminologif se sama dostava do tuzkych, vedle toho, ze jakkoliv nevysvétluje, co si pod
onémi vyrazy sama pfedstavuje. Oboje — ,kvali vizkum® a ,,pfipadova studie” — ma totiz urcité
nalezitosti, véetné teoretickych a metodologickych pozadavki, ovSsem v textu se zadné nenalézaji.
Teoreticka ¢ast sestava z vymezen{ toho, co je liberalismus v mezinarodnich vztazich, co jsou
mezinarodni organizace (mezivladn{ a nevladni), jaké existuji mezinarodni tenisové organizace, co
pfedchazelo ruské agresi na Ukrajiné a jak na ni reagovalo ,,mezinarodni spolecenstvi®. Bohuzel
nic z toho neni v dal$im textu vyuzito, véetné popisu interni struktury I'TF, WTO a ATP, jenz by
se potencialné dal pro analytické tcely snad néjak vyuzit. Takto ale ptisobi zcela samoucelné, jako

ostatné cela Teoreticka c¢ast.

Druha, ,,Analyticka“ ¢ast prace, tudiz z principialnich ddvoda nemuze naplnit, co nazvem slibuje,
tedy analjzn cehosi — jednoduse proto, ze zadny pouzitelny teoreticko-analyticky ramec nebyl
vybudovan ani naznacen. Povaha a struktura této ¢asti tomu také odpovida — jedna se v nejlepsim
piipadé o popis toho, co nékdo nékdy (ne)fekl nebo (ne)udélal. Samotna tato deskripce je ale zcela
neuspofadana az zmatend, bez zfetelné vykladové logiky nebo osy. Autorka za sebe naskladala
utrzky zachycujici reakei (1) organizaci a (2) hract a hracek na ruskou agresi, ale logika podani
téchto informaci mi unika. Nenf tak ani srozumitelné, jestli existuje v tenisovém svété (nebo
v konkrétnich organizacich) néjaké ,,napeti, ¢eho se pfesné tyka a kdo na jaké strané stoji — tak



se na jedné strané¢ docitame, Ze ,,[t]enisové organizace pak jednotné pozastavily své nadchazejici
turnaje v Rusku a az do odvolani zakazaly hrat hracim Ruska a Béloruska na tenisovych turnajich
a Grandslamech pofadanych ATP a WTA (WTA, 2022),“ a zaroven, v kontextu zakazu ucasti
ruskych tenistd a tenistek na Wimbledonu 2022, Ze dle ATP a WTA ,.by jednotlivi sportovci
neméli byt penalizovani za to, odkud pochazeji, nebo byt postizeni rozhodnutim, které ucini vlady
jejich zemi (WTA, 2022). Vyjadfeni a postoje samotnych tenistd a tenistek jsou jednoduse
polozeny vedle sebe ve stylu ,,ten fika to a ta zase ono®, ovSem zadna analyza, natozpak snaha o

syntézu, nenasleduje.

Po téchto kratkych sekcich o reakei tenisovych organizaci a hraca/hracek piichazeji sekce 2.3
k politizaci sportu a 2.4. k vyuzivani tenisu autoritafskymi rezimy. Role tenisu je v nich opét
skromna (navzdory mj. nadpisu sekce 2.4), a ty pasaze, které se tenisu vénuji, se svou povahou
pfilis nelisi od toho, co bylo napsano v sekcich 2.1 a 2.2. To jen déle prohlubuje rozpacity dojem
ze struktury prace a logiky vykladu. P1ili§ pak ani nepfekvapi, ze tematicky nebo vyznamové na
sebe nenavazuji nejenom sekce (viz napt. 2.2 a 2.3), ale ani jednotlivé pasaze textu (viz napf. s. 33—

34).

3. Pouzita literatura je solidni, ackoliv vétsina uvadénych odbornych texti se netyka zvoleného
tématu, nybrz zalezitosti komentovanych vyse v posudku (napf. teorie a déjiny MV ¢i MO). Ke
sportswashingu ¢i obecnéji politizaci sportu by jisté slo dohledat vice odbornych zdroju (o néz by
sel nasledné opfit i chybéjici teoreticky a analyticky ramec). ,,Internetové zdroje® jsou vyuzivany
extenzivné, ale plati stale vyhrada ohledné toho, ze s nasbiranymi informacemi zachazi autorka
dosti nesystematicky.

Formalné vzato chci upozornit, ze reference pfinejmensim k odborné literatufe by mély byt
strankované, a to bez vyjimky v pfipadé pfimych citaci, ale taktéz pokud je odkazovana konkrétni
pasaz z daného dila. To predlozena prace ani jednon nenapliuje.

Jazykoveé je prace v normé, byt’ nékolik neobratnosti a pteklepi/nedoklept by se naslo. Zopakuji
nicméné problém vyznamovych nejasnosti az matoucich pasazi, které opét vychazeji z neujasnéné
logiky vykladu.

4. Do rozpravy bych autorku pozadal (1) jednak o promysleni toho, co mi v praci chybélo nejvic —

tedy néjaké analytické perspektivy (idealné opfené o néjaky teoreticky piistup), kterd by nam
pfinesla informace navrch k tém, které zjistime pohledem na internet.
(2) Déle mé zajima vyznam nasledujici pasaze: ,,Sportwashing se rozvinul jako zputsob, jak vyfesit
krizové tendence kapitalismu, jako je nadmérna akumulace, prostfednictvim produkce prostoru a
absorpce prebytecného kapitalu a prace (Harvey, 2001), ale také jako potencionalni cesta k
renovaci reputace na topografii politické kultury* (s. 36). Uéel jejtho zatazeni mi v daném kontextu
unika a zajimalo by mé, jak mu autorka rozumi a co ji k zafazen{ vedlo.

5. Prace splnuje parametry kladené na tyto texty na KP FF UHK a doporucuji ji k obhajobé.
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