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KARCH FF UHK: Bakalaiska prace, 135 Cis. stran, 19 obrazk, 7 tabulek.

Modifikovana bakalarska prace N. Tarassenka (prvné predloZena v roce 2019) je vyrazné
zlepSenou verzi. Uvodem je tfeba prohlasit, Ze prace v zasadé splnila zadani. Jejim cilem
bylo zhodnoceni vyznamu pozdné sarmatské kultury v mlad$i dobé rimské na uzemi
jihozapadniho Ruska, vychodni Ukrajiny a zapadniho Kazachstanu. Autor se zabyval
vybranymi aspekty nomadské kultury, a to zejména socidlni strukturou spolecnosti,
vojenskymi aspekty a typy militarii. Proto se zaméfil na pohfebni ritus a typy hrobovych
lokalit. VySel ze soupisu vybranych Ctyfiadvaceti lokalit (jinak jich je znamych nékolik
stovek), které vyclenil do Ctyfech regionl. Katalog je prehledny a jednoduchy bez
detailnich klasifikaci jednotlivych typi artefakt.

Nejprve se vénoval definovani jednotlivych regionli a vypovédnim moZnostem
archeologickych pramenti z hrobovych lokalit. Pohiebni ritus - jak znamo kostrovy - ma
Fadu riiznych specifik, v nichZ se odraZzi riiznorodé kulturni propojovani v exponovaném
teritoriu. Myslim, Ze N. Tarassenko se v problematice dobte zorientoval.

1 Numerické hodnoty zndmek: A—1,0;B—1,5;C—2; D—2,5; E—3; F— 4.



DileZitou ulohu u Sarmati méla militaria (mece, dyky, luky a Sipy, méné kopi). Mezi
prestizni artefakty radi fimské bronzové a zejména stribrné a sklenéné nadoby. Do této
kategorie bych rozhodné nedéval zrcatka, presleny Zelezné niizky a noZe, brousky a bézné
Zelezné event. bronzové spony. Kapitola o specifickych artefaktech je povrchni, a tudiz i
velmi kratka, kdyZ vni jsou uvedeny jen pruZinové nlzky (navic zminéné vySe) a
kvadratické nadoby. Jinak o poCetnych keramickych nalezech se v praci prili§ informaci
neobjevi. Charakteristiku jednotlivych artefaktualnich kategorii autor pojal jen velmi
orienta¢né a méné systematicky. Naopak detailnéji a promyslenéji se vénoval hroblim
bojovnikl. Tuto kapitolu v ndvaznosti na dalsi, tj. o modelu spole¢nosti a rekonstrukci
zplisobu jejich Zivota, povaZzuji spolu s obsidhlou pasazi o pohfebnim ritu za
nejvydarenéjsi.

Hlavnim problémem prace je metodika. Autor mohl projevit vice samostatnosti pri
formulovani a hodnocenti dil¢ich otazek, coZ se projevilo i v prebirani celych tabulek, resp.
obrazkil predevsim z praci M. Krivoseeva 2005 a 2011. Na druhou stranu téma bakalarské
prace je Siroké a vychazi vyhradné ze zahranic¢ni literatury, a proto vétsi prostor by byl
Zadouci az u vysSiho stupné kvalifika¢ni prace.

Téma, které si student zvolil, je pro naSe stredoevropské prostredi obtizné z hlediska
dostupnosti prament, ale zaroveii potiebné, a to zejména z dlivodu cetnych kontaktt
mezi riznymi kulturnimi okruhy a kulturami, k nimz dochazelo velmi intenzivné v pozdni
antice. Domnivam se, Ze téma autor zvladl v ramci narokt kladenych na bakalarské prace
a praci doporucuji k obhajobé se znamkou B.
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