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UvVOD

Pozdni adolescence je v mnoha smérech klicovym obdobim ve vyvoji Cloveéka.
Dospivajici si utvaii nazory na svét, sklada si Zebti¢ek hodnot, hleda své postoje viici
riznym problematikdm. V tomto véku se jedinec také znacné¢ osamostatiiuje a ziskava
tak vétsi nezavislost na rodicich, ale 1 vétsi miru Zodpovédnosti.1

Jednim z dulezitych ukolt, které Cekaji adolescenta v ramci jeho pfemény z
ditéte na dospé€lého, je dobfe si zvolit obor dalsiho studia. Tato volba ovlivni velkou
¢ast, ne-li cely dalsi Zivot ¢lovéka. Zvolenym oborem se bude zabyvat minimalné po
dobu studia. Ve vétSiné ptipadil je vSak studium povazovano za ptipravu k pozdéjsSimu
vykonu profese, tykajici se vystudovaného oboru, nebo alesponn s podobnym
zam&fenim. Vybérem oboru vysokoSkolského vzdélani si tedy jedinec rozsifuje, ale
zaroven | omezuje moznosti svého pozd¢jsiho puisobeni v uréitych profesich.

Dilezitost rozhodnuti o zaméteni oboru dalSiho vzdélavani jedince jsme jiz
popsali a dostavame se k otazce, co mize mit vliv na tak vyznamné rozhodnuti. Kromé
fyzickych a psychickych predpokladii, zajmu a hodnotového zebticku jedince, bude
vyznamnym faktorem vlivu také prostfedi, ze které¢ho ¢lovek pochédzi. A pravé vliv
prostiedi na volbu oboru ur¢itého zaméfeni vysokoskolského vzdélani je problematikou,
které bude tato prace vénovana.

Prace je Clenéna na teoretickou Cast a vyzkum. V teoretické Casti nalezneme
systematicky rozdélené typy prostiedi, které by mohly ovlivnit volbu oboru studia.
Konkrétni prostiedi je pak teoreticky popsano a jeho mozny vliv je z riznych hledisek
rozebran. Druhou ¢ast prace tvofi vyzkum vztahujici se k dané problematice. Pomoci
kvantitativni metodologie se snazime o odhaleni vlivu prostiedi, v némz ¢lovék Zije a

vyrustd, na zaméfeni oboru vysokoskolského vzdélani, které si nasledné zvoli.

! Srov. SMEKAL, V. Pozvdni do psychologie osobnosti. 3. upr. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2009. s.
404.



1 TEORETICKA CAST

Teoreticka ¢ast prace je rozClenéna na tii kapitoly. Prvni kapitola je vénovana obecné
faktorim ovliviiujicim volbu oboru vysokoSkolského vzdélani. StéZejnim tématem
teoretické cCasti prace je vSak druha kapitola zabyvajici se prostfedim jako faktorem
ovlivitujicim volbu oboru vysokoskolského vzdélani. Ve treti kapitole nalezneme

shrnuti poznatki z teoretické ¢asti této prace.

1.1 Faktory ovliviiujici volbu oboru vysokoskolského

vzdélani

Volbu oboru vysokoskolského vzdélani mize ovlivnit celd Skéala nejriiznéjsich faktori.
O téch zéasadnich se nyni zminime.

Velkou roli pfi volbé oboru hraje duvod studia. Jiné obory si zvoli jedinci
»orientovani na povolani*, jejichz vizi smyslu studia je pfiprava na vykon profese a jiné
obory si vyberou jedinci ,,orientovani na obore, ktefi vidi cestu napiiklad ve v&dg.?
V nasi spolecnosti se v posledni dobé velmi Casto objevuje také divod ,,abych jeste
nemusel do prace”. Toto odkladani dospélosti pak miize vyustit az v tzv. vécné
studenty, kteti budou studovat jakykoliv obor na jakékoliv $kole, a pfitom bude divod
jejich studia vzdy naplnén. Perspektiva oboru je dalsim dulezitym faktorem. Studenti
mohou volit obor, ktery bude vyhledové zadanéjsi, nez obory jiné, kterymi by se snad i
zabyvali radgji. Pro jiné studenty je naopak stéZejni vénovat se pii svém dal§im studiu
oboru, ve kterém nachazeji sviij zajem. Tito studenti mohou v budoucnu skloubit se
svym zajmem 1 povolani a predejit tak nékterym negativnim dusledkiim pracovniho
procesu. VIiv hodnotového ZebFicku na volbu oboru je také nepopiratelny. Praveé
vysokoskolského vzdélani tedy musel projit i timto tiibenim. P#i volbé je nutné vzit

v uvahu také fyzické a psychické predpoklady jedince a pozadavky v téchto oblastech

2 Srov. VASUTOVA, . Strategie vyuky ve vysokoskolském vzdéldvani. Praha: Univerzita Karlova,
Pedagogicka fakulta, 2002. s. 161 — 162.



kladené naro¢nosti studia daného oboru. V piipadé kolize ptedpokladi jedince a
pozadavkl oboru je student ve své volbé omezen. Nékteti jedinci volici obor mohou byt
lehce ovlivnitelni az zmanipulovatelni. Zejména na né pak miize mit velky vliv pii
vybéru oboru také jeho medialni propagace.

Vsechny vySe zminéné faktory maji zasadni vliv na volbu oboru
vysokoskolského vzdé€lani, v této praci se vSak budeme vénovat jiné oblasti vlivu, a sice
dosavadnimu vzdélani a predevSim prostredi, ze kter¢ho jedinec pochdzi. Pravé
prostiedi, ve kterém cClovék vyrtstd a zije, je jednim z hlavnich Cinitell procesu
socializace.® Jedna se o proces, pii kterém se jedinec ugi byt spolecensky. Toto utvateni
osobnosti ¢lovéka bude tedy jisté promitnuto také do volby oboru studia na vysoké

skole.

1.1.1 Zaméreni dosavadniho vzdélani

Zaméteni dosavadniho (stiedniho) vzdélani mize byt v nékterych piipadech klicovym
pro dalsi pokracovani ve studiu. V pfipadech jinych je naopak mozné toto zaméteni
s ptfichodem na vysokou skolu zcela pifeorientovat. Otazkou jsou vSak predevsim
moznosti splnéni podminek pfijimaciho fizeni dal§iho vzdélani. Zda a nakolik bude
zaméfeni dosazeného vzdélani dulezité pii vysokoskolském pokracovani studia, zavisi
na samotném oboru a §kole, kde je obor vyucovan.

Nékde se mizeme setkat s piijimacim fizenim, pfi kterém budou provéteny
pouze znalosti uchazeCe o studium. Na zaméfeni jeho dosavadniho vzdélani pfitom
vibec nemusi byt bran zietel. V téchto pifipadech je vSak pochopitelné, Ze studenti
zabyvajici se po dobu stiedniho vzdélavani totoznym ¢i podobnym oborem, maji
nesrovnatelné vyssi Sance uspét u piijimaciho fizeni, nez studenti piipravujici se na
piijimaci zkouSky kratSi dobu a bez odbornikli — uspéch vsak neni vyloucen. Pfi jiném
typu pfijimaciho fizeni je naopak mozné, Ze zaméfeni dosavadniho vzdélani bude
pfimou podminkou, na jejimz zékladé budou wuchaze¢i o studium pfijimani.
V poslednich letech se vsSak jako podminka k pfijeti na vysokou Skolu rozméahaji
percentilni vysledky tzv. testl studijnich ptedpokladi. Zde jiz nema zaméfeni

predeslého vzdélani témét zadnou dilezitost.

¥ Srov. KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2008. s. 64.
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Pokud bychom chtéli obory vzdélani systematicky uspotfadat podle jejich
zaméieni, oporou nam muze byt Klasifikace kmenovych oborti vzdélani (dale jen
KKOV) Ceského statistického fadu.* Pfedmétem této klasifikace jsou ,.kmenové obory
vzdélani, které vymezuji jednotlivé oblasti ¢i dil¢i Gseky vzdélani na zaklade€ jejich

obsahové podobnosti*®.

Podle KKOV tedy do hlavnich skupin oborti vzdélani patfi:
e Piirodni védy a nauky
e Technické védy a nauky
o Zemédélsko-lesnické a veterinarni védy a nauky
e Zdravotnictvi, 1ékarské a farmaceutické védy a nauky
e Spolecenské védy, nauky a sluzby
e Védy a nauky o kultufe a umeéni

e Vojenské védy a nauky

1.1.2 Prostredi

Tato prace je vénovana piedevs$im prostiedi, ze kterého ¢loveék pochazi, jako faktoru
ovliviiyjicimu volbu zaméfeni jeho dalSiho vzdélavani. Domnivame se, ze pravé vliv
prostiedi na utvareni osobnosti je pii této volbeé zasadni.

Podle B. Krause se vSechny definice prostfedi shoduji na tom, ze ,jde o
pfedméty, jevy existujici kolem nas, nezavisle na naSem védomi, tedy o urcity prostor, o
objektivni realitu‘®.

Nejednd se tedy o veci existujici v néds, nybrz kolem nas. Ale pravé to, co je
kolem nas, pak utvaii i nas samotné. Tim se dostavame k vysvétleni neustale se

ovliviyjicitho vnéjsiho a vnitiniho prostredi jedince. ,,Mnohé prvky prostiedi jsou tak

* Srov. CESKY STATISTICKY URAD. Klasifikace kmenovych obori vzdélani. [online], [cit. 24. 1.
2014], [akt. 21. 1. 2014]. Dostupné na internetu:
<http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/klasifikace_kmenovych_oboru_vzdelani_(kkov)>

> CESKY STATISTICKY URAD. Klasifikace kmenovych obori vzdélani. 1. vyd. Praha: Cesky
statisticky ufad, 1998. s. 11.
® KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2008. s. 66.
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tésné spjaty s osobnosti, Ze vytvareji misto, kde se ¢lovek citi vice doma, vice zabydlen,
kde je mu vie znamé a kazdy prvek k nému ,,promlouva“ vyzvami.*’

Prostfedi je zéasadnim Cinitelem pii utvafeni osobnosti Cloveéka. Touto
problematikou se zabyva také V. Smékal. Uvadi, ze déti vychovavané v podminkach
nedostate¢né stimulace, chudoby, nepfitomnosti socialni citlivosti, pravdépodobné
nebudou umét vyuzivat svych moznosti. Osobnosti pochéazejici z tohoto prostiedi pak
budou mit sklony k opatrnosti, konzervativnosti, pasivnimu chovani, nebudou
dostate¢né zvidavé a utvori se v nich dispozice k negativistickému feSeni Zivotnich
problémti. Naopak déti vychovavané v prostiedi socidln€ stimulujicim, socidlné citlivém
a kognitivné podnétném jsou zvidavéjsi, projevuji fantazii pii feSeni rtiznych otdzek i
pfi rozvijeni svého vztahu k Zivotu a dfive nez jejich vrstevnici prestavaji byt zavislé na

svych rodi¢ich.?

! SMEKAL: V. Pozvadni do psychologie osobnosti. 3. upr. vyd. Brno: Barrister & Principal, 20009. s. 416.
8 Srov. SMEKAL, V. Pozvdni do psychologie osobnosti. 3. upr. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2009. s.
414 — 415.

11



1.2 Prostredi jako faktor ovliviiujici volbu oboru

vysokoskolského vzdélani

Podle fady kritérii miizeme rozlisovat mnoho riznych typologii prostiedi.’ Pro nasi
potiebu vsak prostfedi rozclenime podle vlivu na volbu oboru vzdélavani na socialni,

ekonomické a fyzické. Témto typtim prostiedi se budeme nadéale podrobné vénovat.

1.2.1 Socialni prostredi

Socialni prostfedi jedince zahrnuje veSkeré lidské spolecenstvi, ve kterém Cclovek
pobyva. Miize se jednat o prostiedi rodinné, pracovni, Skolni i prostiedi vrstevnické ¢i
jiné skupiny, jejimz ¢lenem jedinec je. Z hlediska socialniho prostfedi se budeme dale
hloub&ji zabyvat vlivem ucitele a vychovatele, vrstevnické skupiny, partnerského

vztahu a pfedevs§im rodiny na volbu oboru vysokoskolského vzdélani.

1.2.1.1 Rodina

Zasadni vliv na volbu oboru vzdélavani ma rodina, jako primdrni socialni skupina
v procesu socializace kazdého ditéte. Ma zasadni vliv na formovani osobnosti mladého
¢lovéka. Jak uvadi B. Kraus ,,Rodinné prostfedi je idedlnim mistem pro stimulaci
ptiznivého rozvoje déti, zazemim, v némz trvale prozivaji city solidarity, pratelstvi,
sympatie, lasky, bezpeci, jednim slovem — domovem.“*

Zakladni funkce, které by méla rodina dostatecné plnit, jsou biologicko-

reprodukéni, socidlné-ekonomicka, ochrannda, socializacné-vychovnd, emociondlni a

relaxaéni.* Mezi hlavni principy rodinného fungovani pak podle I. Sobotkové pati

% Srov. KRAUS, B. Socidlni aspekty vychovy. 2. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus, 1999. s. 20 — 33.
¥ Tamtéz, s. 122.
1 Srov. KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2008. s. 81 — 83.
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soudrznost, adaptabilita a komunikace.'” At uz rodina funguje a plni své zékladni
funkce jakkoliv, udava tim vzorce jednani vychovavanym détem.

Faktori rodinného prostfedi majicich vliv na jedince je bezpocet. Jmenujme
alespon nékteré z nich: Gplnost ¢i netiplnost rodiny, vnitini stabilita rodiny, pocet déti
Vv roding, zZivotni styl rodiny, zptsob vyuzivani volného ¢asu, profese rodicii, hodnotova
orientace rodicl. Pro potieby této prace se nyni budeme vice vénovat vlivu vzdélani
rodi¢l, rodinné situace, sourozenecké konstelace, vztahli vrodiné a povolani

piibuzenstva.

Vzdélani rodici

B. Kraus konstatuje: ,,Jako rozhodujici pro celkovou atmosféru rodiny i jako zasadni
faktor v utvéafeni osobnosti ditéte se ukazalo vzd&lani obou rodi¢d.“*® Vliv na vychovu
déti bude mit jak nejvyssi stupent dosazen¢ho vzdélani rodici, tak také zaméfeni jejich
vzdélani.

Pro vétSinu jedinch ze skupiny lidi s ur€itym stupném dosazené¢ho vzdélani je
typicky podobny zivotni styl a nékteré projevy chovani, mysleni a vnimani. Analogicky
je tomu také v souvislosti se zaméfenim vzdélani. Toto chovani urcitych skupin lidi
S riznymi typy a zamétenimi vzdélani je pak promitano do celého vychovného procesu.
Déti jsou tak ovlivilovany vzdélanim svych rodi¢li, aniz by si to jedna ¢i druhd strana
uvédomovala.

Je zde jisty logicky ptedpoklad, ze déti budou pozdéji tthnout k podobnému, co
zazily pifi vlastni vychov€. Mohou totiz svoje zkuSenosti zrodinného prostredi
povazovat za spravny a ,,normalni“ zivotni styl, na ktery jsou natolik zvyklé, ze jej i
nadale budou vyZadovat. Nebude tedy pro nés ptekvapenim, pokud si jedinci zvoli také

podobné zaméfeni studia, jako méli jejich rodice.

Rodinna situace
Zasadni vliv na zdravy vyvoj jedince mé rodinnd situace, ve které Zije. Dité vyrustajici
pouze s jednim rodi¢em nema pottebny muzsky i zensky vzor. Tyto vzory jsou piitom

velmi duleZité pro predstavu ditéte o fungovani zdravé rodiny. Pokud vSak dit€ nema

12 Srov. SOBOTKOVA, I. Psychologie rodiny. 2. preprac. vyd. Praha: Portal, 2012. s. 72.
¥ KRAUS, B. Socidlni aspekty vichovy. 2. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus, 1999. s. 128.
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moznost sledovat muze v roli otce rodiny a Zenu v roli matky rodiny, nemusi se mu
samotnému uz nikdy podafit fungovat se svym vlastnim partnerem v uplné rodiné. Dité
V sob¢ totiz nema zakofenéno, ze pravé Uplnd rodina by meéla byt tim spravnym
zpiisobem fungovani rodiny.**

Jednim z mnoha probléma netplnych rodin, tedy rodin s jednim rodi¢em, je
Casto az nezdrava vzajemna zdvislost rodice a ditéte. Divod je ziejmy — rodic¢i chybi
partnersky vztah a nerozlu¢né citové pouto, které by za jinych okolnosti rodi¢ prozival
se svym partnerem, se snazi navazat na své dité, které se vSak v celé situaci nemtize
zorientovat a aniz by védom¢ chtélo, stane se zavislym na rodi¢i. Kazdé rozhodnuti
ditéte je pak z vEtsi ¢i mensi €asti rozhodnutim jeho rodice. Tento vliv rodic¢e pak muze

byt zietelny také pti rozhodovani ditéte nad oborem vzdélavani.

Sourozenecké konstelace
Nejen rodice, ale také sourozenci maji vyznamny vliv na vyvoj a utvareni osobnosti
jedince. Pravé sourozenci jsou také prvni zkuSenosti ditéte v oblasti vztahli a souziti.
,Dité se uci solidarité na vrstevnické urovni, formuje roli partnera, kterou bude pozd¢ji
zastavat vuci spoluzaktim, kolegiim, pratelim, vii¢i partnerovi v lasce, ptipadné i vuci
manzelskému partnerovi.“15

Do konstelace rodiny patii ,,osobnostni charakteristiky a citova vzdalenost ¢lent
rodiny, pofadi narozeni a pohlavi sourozenct, vékové rozdily, dominantni a submisivni
pozice, podet Elent rodiny a dalsi faktory.*'®

Z hlediska sourozeneckych konstelaci se budeme zabyvat zejména potadim
narozeni. ,,Pofadi narozeni do zna¢né miry ptfedurcuje osobnost ¢loveka, protoze hraje

13

vyznamnou roli pfi jejim formovani. Y pro vyvoj osobnosti mize byt klicové, jestli se
jedinec narodi jako prvorozeny, prostfedni nebo nejmladsi ze svych sourozenctl.

Pro nejstar§iho ze sourozenct je typicky perfekcionismus, spolehlivost,
systematicnost, svédomitost, kriticnost, vaznost, zamétenost na cil, snaha prosadit se,
obdtavost, vstiicnost, konzervativnost a loajalnost.® Prostfedni déti snadngji vychézeji

s vrstevniky, jsou spolecenské, veselé, bezstarostnéjsi a lehkomyslnéjsi nez jejich starsi

Y Srov. MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sif. 3. rozs. a preprac. vyd.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 92 — 93.

' Tamtéz. s. 93.

® SOBOTKOVA, I. Psychologie rodiny. 2. preprac. vyd. Praha: Portal, 2012. s. 39.

Y pOSPISILOVA, H. Mlddez, hodnoty a volny ¢as. 1. vyd. Olomouc: Hanex, 2010. s. 65.

'8 Srov. LEMAN, K. Sourozenecké konstelace. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 48 — 49.
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sourozenec.” Nejmlad$i d&ti jsou typicky extrovertni bavi¢i, jsou srdedni,
nekomplikovani, bezstarostni, veseli, spolecensti a oblibeni. Mohou vSak byt také
vzpurni, kriti¢ti, rozmazleni, netrpélivi a prudci.20

Tyto osobnostni charakteristiky jedince mohou ovlivnit i oblast jeho zajmu a

S tim souvisejici zaméteni oboru vzdélani, kterym se bude chtit pfi studiu zabyvat.

Vztahy v rodiné
Vztahy v rodiné¢ mohou ovlivnit jedince pti volbé oboru mnoha riznymi sméry. Obor
vzdélani mizeme naptiklad zvolit tak, abychom mohli ziistat se svoji rodinou 1 po dobu
studia. Naopak chladné rodinné vztahy mohou byt pfi¢inou naseho chténé¢ho odchodu
z domova. Pokud je odchod z domova za vzdélanim nevyhnutelny, miiZze nas pti vybéru
mista (a tedy nepfimo i oboru) ovlivnit studium nasich sourozencti.

Na intenzit¢ vztahu k jednotlivym clenim rodiny zavisi také mira nasi
ovlivnitelnosti. Urc€ité¢ nds vice zasdhnou nazory osob, se kterymi mame vztah velmi

blizky, nez ndzory ¢lentl rodiny, se kterymi se piili§ nestykdme.

Povolani pfibuzenstva

Ptibuzenstvo je skupina osob, které nds mohou ovlivitovat v dlouhodobém horizontu,
ne-li po cely nas zivot. Pravé tito lidé byli naSi prvni zkuSenosti s moZznym typem
profesi a druhem zaméstnani. V piibuzenstvu jsme v souvislosti s naSimi zajmy a
mozna i naSim budoucim povolanim mohli najit inspiraci. Nékdo z naSeho ptibuzenstva
se pro nds mohl stat vzorem, ktery budeme nasledovat — naptiklad 1 pfi volbé oboru

vzdeélani.

¥ Srov. MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 93.
20 Srov. LEMAN, K. Sourozenecké konstelace. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. s. 161.
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1.2.1.2 Vrstevnicka skupina

Vrstevnické skupiny ,,pfedstavuji pifirozenou formu Zzivota déti a mladeze. Jsou to
skupiny, které charakterizuje vé&kova, ale také nazorova blizkost, z niz vyplyva
souhlasné jednéni.“21 Z uvedené definice jasné vyplyva sila vlivu vrstevnické skupiny
na jedince. V nékterych ptipadech mize byt jedinec vrstevnickou skupinou, do které
patii, ovlivnén az v takové mife, Ze si obor studia vybere v zavislosti na tom, aby byl
skupinou uznavany, & dokonce obdivovany.?

Vrstevnicka skupina mtize vzniknout také na zakladé spole¢nych zajmi Clent.
V tomto ptipadé mohou ¢Elenové skupiny pfizplisobit vybér oboru tomu, aby i
vV budoucnu mohli travit svlij volny €as s vrstevnickou skupinou, do niz patfi.

V ptipadé, Ze jsou ¢lenové skupiny hluboce zaméteni na urcitou problematiku, je

pravdépodobné, ze se ji budou chtit i nadale vénovat naptiklad pii spole¢ném studiu.

1.2.1.3 Partnersky vztah

Partnersky vztah je dalsim faktorem, ktery mtize ovlivnit volbu oboru vysokoskolského
vzdélani. Toto ovlivnéni vSak muze byt velmi odlisné v zavislosti na osobnostech
konkrétnich partnert.

V nékterych vztazich nemusi byt piili§ dulezita vzdalenost, kterou mezi sebou
partnefi maji. Jednd se o tzv. vztahy na déalku, v nichz mohou byt néktefi partnefi
(obzvlasté v mladém veéku) spokojeni. V jinych vztazich mlze byt pro udrzeni vztahu
blizkost partnert klicovou zaleZitosti.?® Partnefi se napiiklad mohou rozhodnout, e
chtéji pfi studiu (at’ uZ jednoho, ¢i obou z nich) bydlet ve stejném mé&sté, nebo dokonce 1
ve spoleéné¢ domadacnosti. Pak si partnefi zvoli obor vysokoskolského vzdélani
Vv zavislosti na nabidce oborti v jimi zvoleném konkrétnim méste.

Mnoho partnerskych vztahil je jiz zalozeno na spolecnych zajmech partnerti. I

tyto spolecné zajmy mohou ovlivnit vybér oboru studia obou partnerti a to zejména

2L KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2008. s. 88.

2 grov. TAVEL, P. Vybrané kapitoly ze socialni psychologie. 2. rozi. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2009. s. 27 — 31.

2 Srov. tamtéz. s. 108.
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v piipadé, ze se rozhodnou studovat podobny, ¢i Gplné stejny obor, souvisejici s jejich

spole¢nym zajmem.

1.2.1.4 Ucitelé a vychovatelé

Pfi utvareni osobnosti ¢lovéka maji krom¢ rodic¢t dulezitou roli také jeho ucitelé a
vychovatelé. Pravé oni jsou totiz ucastniky vychovné-vzdélavaciho procesu, pii némz
dochazi k vymezeni zaméieni, kterému by se jedinec mohl dale vénovat.?!

Jedinec muze byt ovlivnén predevsim osobnosti ucitele ¢i vychovatele. Osobnost
ucitele mize zdka natolik upoutat, ze si dany zadk muze dokonce vypéstovat velmi
kladny vztah také k predmétu vyu€ovanému timto ucitelem. Podobnym zamétenim se
pak muze ubirat 1 dalsi studium zéka. Pti volbé oboru vysokoskolského vzdélani vSak
mohli zaka ovlivnit také ucitelé, jimz se povedlo vypéstovat u zédka negativni vztah, ¢i
dokonce odpor k jimi vyu¢ovanému predmétu.

Vychovatelé plisobi na jedince pfi mnoha riznych mimoskolnich aktivitach.
V této pfevazné zdjmové oblasti, maji jesté vétsi moznosti pfiblizit se vychovavanému
nez ucitel ve formalnim prostredi skoly. Vychovatel se tak miize snadngéji stat radcem,
ptitelem, vzorem i koordinatorem vychovavaného, pro néhoz se pak muze pti volbé

oboru vysokoskolského vzdélani stat kli¢ovym praveé nazor zastavany vychovatelem.

% Srov. TAVEL, P. Vybrané kapitoly ze socidlni psychologie. 2. rozs. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2009. s. 21.
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1.2.2 Ekonomické prostredi

Jedna se o prostiedi, které ovliviiuje ¢lovéka z hlediska financi. Na tuto oblast budeme
nahlizet ze dvou riznych thli pohledu. Nejprve nés bude zajimat, jak ovliviiuje Zivotni
uroven, na kterou je cloveék zvykly, volbu oboru vysokoskolského vzdélani a dale také,

zda by na tuto volbu mohla mit vliv finan¢ni naro¢nost studia konkrétnich obort.

1.2.2.1 Zivotni tirover

Zivotni urovei lze definovat jako ,,miru uspokojovani materidlnich i nematerialnich
potieb a tuZeb jednotlivee ¢i skupiny zbozim a sluzbami‘?®. Mluvime tedy o urdité
kvalité¢ zivota a na ni zavislém Socidlnim postaveni rodiny. Také I. Mozny se ve svém
dile zabyva otazkou ,zda a jak skutecnost, Ze se Clov€k narodil v ur€ité roding,
ovliviiuje jeho budouci celoZivotni zatazeni do urcité socidlni tfidy, urcuje ¢i omezuje
jeho Zivotni Sance“?.

S Zivotni trovni pfimo souviseji prijmy?’ a celkovy Zivotni styl rodiny. T¥idnimi
rozdily ve vzdé€lanostnich Sancich se hloubé&ji zabyva 1. Mozny ve svém dile Rodina a
spoleénostzs:

Rodiny s nizkymi pfijmy tzv. obraceji kazdou korunu, jakykoliv necekany vydaj
pro n¢ mize znamenat velky problém, Casto feSeny ptij¢kou. Tyto rodiny se tak mohou
lehce stat zadluZenymi. V rodinach s nizkymi piijmy se vysokoSkolsky vzdé¢lani lidé
objevuji nejméné. Déti pochézejici z téchto rodin maji ptistup k vysokoskolskému
vzdélani zna¢né ztizen. Rodinna finanéni situace totiz nemusi dovolovat financovani
dalSiho vzdé€lani déti. Studenti pochazejici z téchto rodin jsou proto nuceni volit obory
méné financné a Casové narocné a pii studiu si jesté ptivydelavat.

Domécnosti s primérnymi piijmy si vétSinou vysokoskolské vzdelani svych déti
zZ finan¢niho hlediska dovolit miZou. Velkou roli vSak zde mliZze hrat hodnota vzdélani

pro rodie a jejich ochota investovat do vzdélani déti ur€ité mnoZstvi financnich

prostiedkii. Tato ochota je, pfedev§im u vysokoSkolsky vzdélanych rodici, casto

% TUCEK, M. Dynamika ceské spolecnosti. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 113.

% MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2002. s. 89.

27 CESKY STATISTICKY URAD. Lidé a spolecnost: Piijmy a Zivotni podminky domdcnosti v roce
2012. Praha: Cesky statisticky uiad, 2013.

%8 Srov. MOZNY, 1. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2006. s. 103 — 106.

18



ovlivnéna jejich vizi o budouci stejné Zivotni Grovni jejich déti, v zdvislosti na
vysokoskolském vzdélani, které jim rodice financovali.

Rodi¢e z domacnosti s vysokymi pfijmy mohou mit znacné¢ odlisné nazory na
stupen a obor vzdélani, piedevsim v zavislosti na tom, z ¢eho jejich piijmy plynou.
Pokud je pravdépodobné, Ze by déti mély pokracovat v profesi svych rodici, obor jejich

vzdélani tomu bude jisté také ptrizptisoben.

1.2.2.2 Finanéni naroc¢nost studia

Na rznost finan¢ni naro¢nosti studia mize mit vliv pfedevSim to, zda ma student
moznost bydlet pii studiich doma, ¢i je nutné platit bydleni v jiném méste. S tim souvisi
také prostfedky vynalozené na dojizdéni za studiem, které jsou zavislé na vzdalenosti
Skoly a frekvenci dojizdéni.

Nemalou finan¢ni ¢astkou mohou byt také vydaje ptimo se vztahujici ke
konkrétnimu oboru vzdélani. Existuji obory, pro jejichz studium je nutné nakoupeni
studijnich materiald a pomiicek v hodnot€ i n¢kolika tisic korun. Naopak nékteré jiné
obory lze studovat pouze s ptistupem do knihovny a k pocitaéi.

Kromé¢ vetejnych vysokych skol, kde jsou poplatky za studium az po prekroceni
povolené doby studia, mdme moznost studovat také na vysokych skoldch soukromych,
kde se mizeme setkat se Skolnym ve vysi az nékolika desitek tisic korun za semestr.

Finan¢ni narocnost studia je tedy opravdu velmi rozmanitd®® a zalezi jen na
jedinci, jaké mmnozstvi finan¢nich prostfedkid je schopen a ochoten do vzdélani

investovat.

2 Srov. NARODNI REGISTR VYZKUMU O DETECH A MLADEZI. Socialni a ekonomické podminky
zivota studentt v Evropé. [online], [cit. 4. 2. 2014], [akt. neuv.]. Dostupné na internetu:

<http://www.vyzkum-mladez.cz/cs/registr/vyzkumy/83-eurostudent-iii-socialni-a-ekonomicke-po.html>
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1.2.3 Fyzické prostredi

Z hlediska fyzického prostfedi obklopujiciho jedince se budeme déle blize zabyvat
zptisobem bydleni ¢loveka, rozdilnostmi zivota ve mésté a na venkové, typem krajin a
S tim souvisejicim riznym zemédé€lstvim a primyslem typickym pro urcité oblasti a

kraje Ceské republiky, a s ochotou cestovat za vzdélanim.

1.2.3.1 Obydli

Faktorem ovliviiujicim zdjmy, Zivotni styl a osobnost ¢lovéka je také obydli, v némz
zije. Pfi volbé zaméfeni oboru vzdélavani se pak miize promitnout i tento vliv.

Bydleni patii k zékladnim potiebam clovéka. Jak uvadi H. Novotna: ,,.Bydleni
ma v lidském zivoté a celém jeho konani zvlastni postaveni. Obydli je totiz pro vétSinu
lidi domovem, mistem, kde prozivaji vétSinu svého zivota. Je zpravidla spojovéano
S pocity osobni svobody a seberealizace.“®

Na Zivot &lovéka miize mit zptisob bydleni rozhodujici vliv. Urovni prostiedi, ve
kterém ¢&lovék bydli, je ¢asto uréovana také uroveii spoledenska. Zivotni styl Elovéka
muze byt zna¢n€ ovlivnén také tim, zda zije v byté ¢i rodinném dom¢.

Lidé pochazejici z rodinnych domt maji zpravidla moZnost zit bliz pfirodé nez
lidé z bytl. Zatim co v byté je vétSinou k dispozici jen maly balkon, tak u rodinnych
domt nejsou vyjimkou venkovni terasy spojené napiiklad s obyvacim pokojem. Za
pfiznivého pocasi se tak mlZe prevazna ¢ast rodinného Zivota odehravat na zahradé.
Obyvatel rodinného domu tak na rozdil od ¢lovéka zijiciho v byté nema pocit, Ze Zije
V uzavieném prostoru. Dostavuji se naopak pocity svobody volby vnitfniho ¢i
venkovniho prostiedi.

Ve vétsin€ pripada je obyvatel rodinného domu také zaroven vlastnikem této

nemovitosti, a ma tak mnohem vétsi pravomoci k rozhodovani se ohledné bydleni, nez

¢lovek vlastnici pouze byt.

% NOVOTNA, H. a kol. Spolecnost a Zivotni prostiedi v regiondlnim rozvoji. 1. vyd. Praha: Vysoka
skola regionalniho rozvoje, 2011. s. 86.
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1.2.3.2 Venkov a mésto

Obce a mésta v Ceské republice miizeme podle jejich velikosti rozliovat na vesnice,
meésteCka, mésta a velkomésta. A praveé velikost mésta, ze kterého ¢lovek pochazi, ma
rozhodujici vliv také na zpusob Zivota a utvafeni osobnosti ¢lovéka. Tento faktor tedy
muze ovlivnit i volbu oboru studia.

V zévislosti na po¢tu obyvatel maji obce a mésta rizné sluzby a moznosti. Ve
vesnicich mnohdy nenajdeme ani postu, urady také témét zadné, celkové sluzby ve
velmi omezené mife, kulturni vyziti je minimalni, z hlediska pracovnich piilezitosti je
zde vyssi podil pracujicich v zemédélstvi. Charakteristika mést je pfimo zavisla na
jejich velikosti. Obecné vsak plati, Ze mésto je centrem sluzeb i kultury, nalezneme zde
ufady, jsou zde rizné moznosti vzdélani, 1idé pracuji prevazné ve sluzbach a primyslu.

Obyvatelé venkova a mést maji odlisné zékladni sociologické charakteristiky.
Jak popisuji E. Hefmanova a J. Patocka, pro venkovské obyvatelstvo je typicka vétsi
vzajemnd odpovédnost a solidarita, siln€j$i socidlni kontrola, silngj$i pocit bezpeci, veétsi
vzajemnd socialni zavislost, vyS$$i mira pokrevniho piibuzenstvi, vys§i mira
tradicionalismu, specifi¢nost prostiedi a pohybu, a vétsi vazba na tradice. Naopak pro
obyvatelstvo méstské je typickd vys$si vzajemnd anonymita lidi, vétsi formalnost vztaht,
vétsi rozptyl odpoveédnosti za ostatni lidi, vzajemna lhostejnost, pestiejsi a podnétnéjsi

Y1031
prostiedi.®

1.2.3.3 Typy krajiny a zemédélstvi

Krajinu Ceské republiky mizeme podle povrchu &lenit na niziny, pahorkatiny a
vrchoviny, podhorské oblasti a horské oblasti.* Také tato typologie ma velky vliv na
zpusob zivota jedince a moznost jeho pracovniho uplatnéni, v jejiz zavislosti mohou
jedinci volit 1 obor svého vzdélavani. Zejména v nizinnych oblastech se miize stat
zem&délstvi vyznamnym zdrojem pracovnich pfileiitos‘d.g3 Jednotlivé typy krajin

V souvislosti se zeméd¢€lstvim nyni struéné popiseme.

3! Srov. HERMANOVA, E. — PATOCKA, J. Regiondini sociologie, sociologie prostoru a prostiedi II. 1.
vyd. Praha: Oeconomica, 2007. s. 58.

%2 Srov. KOSNAR, M. — SARA, P. Lexikon zemi svéta. 2. vyd. Praha: Kartografie, 2002. s. 27 — 28.

%% Srov. SOTKOVSKY, I. Socioekonomickd geografie. 1. vyd. Ostrava: VSB - Technick4 univerzita
Ostrava, 2012. s. 157 — 158.
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Pro nizinné oblasti je charakteristické rozsahlé zemédélstvi. Podnebi niZinnych
oblasti je velmi teplé. Pravé z toho diivodu jsou zde vhodné podminky pro péstovani
révu, kukufici a meruniky. Plodinou typickou pro zeméd¢lstvi pahorkatin a vrchovin
jsou brambory. Zemédélstvi ve vySe polozenych oblastech vSak jiz zacina ustupovat.
Objevuje se chov prasat a skotu. Pro podhorské oblasti je typické postupné snizovani
rozlohy zemédélské ptidy. Pouze v malé mife se zde mohou péstovat picniny. Pievazuje
zde pastevni chov skotu. V horskych oblastech jsou podminky pro rostlinnou vyrobu jiz

zcela nevhodné a chov skotu je jen velmi omezeny.**

1.2.3.4 Priamysl

Vybér oboru vysokoskolského vzdélani miize byt dokonce pfimo zavisly na primyslu
oblasti, ze které ¢lovek pochdzi. Pro nékteré jedince je totiz velmi dilezité co mozna
nejrychleji po dokonceni studia najit praci v misté bydlist¢ a praveé prumysl typicky pro
danou oblast je vétsSinou nejvétsim zdrojem pracovnich ptilezitosti.

Je také predpoklad, Ze tento primysl mohl jedince od narozeni obklopovat nejen
ve formé& reklam a sponzorovani, ale i jako obor zamé&stnani rodi¢i. Prace v daném

pramyslu muize byt i rodinnou tradici, kterou je potieba dodrzovat.

1.2.35 Kraje CR

Na volbu oboru vysokoskolského vzdélani muze mit vliv také prislusnost ke
konkrétnimu kraji Ceské republiky. Nyni se pokusime o zakladni charakteristiku
jednotlivych kraja v aspektech, které¢ by mohly souviset s nami fesenou problematikou.
Praha jako samostatny kraj patii mezi hospodaisky, spoleCensky i politicky
vyznamné evropské regiony. V Praze najdeme sidla mnoha statnich instituci. Vyjimkou
zde nejsou ani firmy s nadnarodnim vyznamem. Toto mésto je nejnavstévovangjSim
mistem v CR, na coz ma jisté vliv i vyjime&na architektura a historické jadro Prahy.

StredocCesky kraj méa vyznamné intenzivni zemédélstvi 1 primyslovou vyrobu. Mnoho

% Srov. BINA, J. Zemépis Ceské republiky. 2. upr. vyd. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické
spolecnosti, 2009. s. 22 — 23; 50 — 51.
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turisti sem l4kaji vyznamné historické pamatky. Jihocesky kraj je typicky svym
zemé&délstvim, rybnikafstvim a lesnictvim. Primysl zde neni pfili§ rozvinuty v disledku
nedostatku nerostnych surovin. Je zde mozné nalézt fadu historickych pamatek. Ptiroda
tohoto kraje patii mezi nejzachovalejsi na uzemi Ceské republiky. Pro Plzesisky kraj je
typicka praimyslova vyroba. Vyhodou polohy kraje je dostupnost hranice s Némeckem.
Karlovarsky kraj je po celém svété proslaven laznémi. Ustecky kraj je vyznamnou
pramyslovou oblasti. V Libereckém kraji je zemédé€lska vyroba znacné¢ omezena a to
piredevSim proto, Ze se jiz nachdzime v hornaté krajin¢ s drsnym podnebim. Naopak
typickym primyslem pro tento kraj je textilni a sklaisky. Pro cestovni ruch jsou
zajimavé pohrani¢ni hory. V kraji Kralovéhradeckém nalezneme jak urodnou nizinu,
tak také nejvyssi pohoti Ceské republiky. Vyznamnym pramyslem je zde strojirenstvi a
elektrotechnika. Z krasné ptirody Krkono$ profituje cestovni ruch kraje. V Pardubickém
kraji je relativné vyznamné zemédé€lstvi. Nalezneme zde také dvé tepelné elektrarny.
Vysocina je jednim znaSich nejchudSich kraji. Je zde vysokd zaméstnanost
vV zeméd¢lstvi a neni pfili§ rozvinuty sektor sluzeb. V tomto kraji se nachdzi jaderna
elektrarna. Pfiroda s jehlicnatymi lesy je zde velmi zachovald. V Jihomoravském kraji
jsou nejurodngj$i pudy velmi vhodné pro zemédélstvi. Nalezneme zde mnoho
vyznamnych pfirodnich i kulturnich pamatek. Je nutné zminit také nezapomenutelnou
jihomoravskou lidovou kulturu a folklor. V Olomouckém kraji narazime na urodné ptady
a péstovani naro¢nych plodin. PfedevS§im je zde rozvinuty priimysl potravinarsky a
odévni. Moravskoslezsky kraj je jednim z nejvice prumyslovych oblasti. V kraji se vSak
znacné zvySuje nezaméstnanost z diivodu Utlumu téZby a hutnictvi. Na uzemi Zlinského
kraje nalezneme jak urodné niziny, tak také horské oblasti. V kraji se nachazi mnoho

pfirodnich 1 historickych pamzitek.35

% Srov. BINA, J. Zemépis Ceské republiky. 2. upr. vyd. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické
spolecnosti, 2009. s. 62 — 90. Dale srov. BORECKY, D. — CHALUPA, P. — NOVAK, S.
Zemépis: Putovani nasi viasti - Ceskd republika. 1. vyd. Brno: Nova $kola, 2009. s. 36 — 81.
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1.2.3.6 Vzdalenost Skoly s moZnosti studia daného oboru

Pro nékoho muze byt vzdalenost Skoly pifi volbé oboru vysokoskolského vzdélani
naprosto bezvyznamna. Jini mohou vzdalenost Skoly povazovat za kliCovou zalezitost,
ktera je ovlivni v mnoha raznych smérech.

Pro nékteré jedince muze byt rozhodujici zlstat co moznd nejblize mistu
bydlisté. Tato potieba muze plynout zriznych divodi. Neékteré znich zkusime
vyjmenovat: kombinace zaméstnani s dalkovym studiem, nevyhovujici rodinné situace
(vlastni rodina ¢i matefstvi, nebo nutna pomoc rodi¢tim), finan¢ni naro¢nost dojizdéni a
bydleni pfi studiich, nemoZnost opustit své zajmy, zdravotni stav.

Najdou se také studenti, ktefi zcela ptizpusobili obor studia tomu, aby zustali
v mist¢ bydlisté. Tito jedinci zpravidla nestuduji ze zajmu, nybrz jen kvuli
vysokoskolskému titulu.

Pro dalsi skupinu studentii miZe byt st€Zejnim nezistat v misté bydlisté (,,0djet
co mozna nejdal®). Nekteti tak mohou dokonce piizptsobit volbu oboru tomu, aby se
dostali daleko od domova. Divody tohoto postoje mohou byt nasledujici: Spatné
rodinné vztahy, touha po zacatku nového zivota, zkusenosti se samostatnym bydlenim,
vyuzivani moznosti velkomésta.

Mnoho jedincli v zavéru vybéru oboru pfece jen voli kompromis, tedy ¢astecné
prizptisobeni se obéma variantdm. Jedinec tak mize naptiklad studovat velmi podobny

obor oboru vytouzenému a zaroven tak ztstat v blizkosti bydliste.
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1.3 Shrnuti

Volba oboru vysokoskolského vzdélani je ovlivnéna mnozstvim nejriiznéjSich faktora,
ovliviiuji ¢loveéka v jeho zivotnim stylu, zdjmech i1 osobnostnich charakteristikach.
Vsechny tyto oblasti, ve kterych je Clovék ovlivnén prostiedim, jsou stézejni pro
rozhodovani jedince pfi zasadnich zivotnich otazkach. A pravé volba oboru muze byt
jednou z téchto zasadnich rozhodnuti. Zvoleny obor totiz muze byt urcujici pro dalsi
zivot jedince.

Ze socidlnich aspektl jsme jako zasadni vyhodnotili vliv vrstevnické skupiny,
partnerského vztahu, ulitelit a vychovatelll a v neposledni fad€¢ rodiny, tedy vztahii
v roding, sourozeneckych konstelaci, rodinnych situaci, vzdélani rodi¢i a povoléni
ptibuzenstva. Z ekonomickych faktori jsme se zaméfili na finan¢ni naro¢nost studia a
zivotni troven jedince. Z hlediska fyzického prostiedi, které obklopuje clovéka, jsme se
zabyvali vlivem zplisobu bydleni, mistem bydlisté, pfisluSnosti ke konkrétnimu kraji
Ceské republiky, typem krajiny obklopujici &lovéka, zemé&délstvim a primyslem
typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi a ochotou cestovat za vzdélanim.

V této cCasti prace jsme se v nckterych mistech na zakladé teoretickych
predpokladi pokusili také vyvodit mozné dusledky vlivu prostiedi na volbu oboru
vysokoskolského vzdélani jedince. V uréitych oblastech zkoumané problematiky jsou
totiz mozné disledky vlivu zcela zjevné. O ptipadném vlivu, jeho intenzité a sméru nam

vSak vice prozradi vyzkum v nasledujici Casti této prace.
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2 VYZKUM

Vyzkumna ¢ast prace je rozclenéna na sedm kapitol, z nichZ se kazda vénuje urcité fazi
vyzkumu. Nejprve jsme definovali cil vyzkumu, poté jsme zvolili metodologii, stanovili
vyzkumné otazky a hypotézy, zvolili metody vyzkumu, provedli analyzu odpovédi na
vyzkumné otazky, ovéfili hypotézy a provedli analyzu zjisténych korelaci. Vysledky

vyzkumu jsou piehledné popsany v zadvérené diskuzi.

2.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je odhalit, zda ma na zaméteni oboru vysokoskolského vzdélani, které
si jedinec zvoli, vliv prostfedi, ve kterém vyrasta a zije. Konkrétni vyzkumné otazky
maji za cil zjistit, jak velkd cast respondentli je ovlivnéna vybranymi aspekty
jednotlivych typl prostfedi. Testovanim hypotéz chceme ziskat ucelenou piedstavu o
aspektech prostfedi, které jsou natolik vyznamné, ze se prokaze jejich statisticky
ovéfend zavislost na volbé oboru studia jedince. Dale chceme docilit také ureni miry
vyznamnosti zavislosti jednotlivych moznosti ve zkoumanych jevech. Na zakladé
vysledkll vyzkumu bychom méli dokazat popsat vSechny zjisténé zavislosti pojici se ke

konkrétnimu zaméfeni vysokoskolského vzdélani.

2.2 Volba metodologie

Kvalitativné a kvantitativné orientované pedagogické vyzkumy se li§i predevSim ve
filosofickych vychodiscich, pohledu na existenci reality, pfistupu a cilech vyzkumu.
Kwvalitativné orientovany vyzkum klade diraz na jedinecnost, vciténi se a porozuméni
smyslu.*® Timto vyzkumem jsme visak chtéli docilit zobecnéného vysvétleni

zkoumanych jevil, coz bylo divodem pro volbu kvantitativni metodologie vyzkumu.

% Srov. CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006. s. 33.
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2.3 Stanoveni vyzkumnych otazek a hypotéz

Pro vyzkum jsme stanovili nasledujici vyzkumné otazky a hypotézy:
Vyzkumna otazka €. 1:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdeélani jedince viiv nazor jeho rodicii?
Vyzkumna otézka €. 2:
Je jedinec pri volbé oboru vysokoskolského vzdélani inspirovan povolanim svého otce?
Vyzkumna otézka €. 3:
Je jedinec pri volbé oboru vysokoskolského vzdélani inspirovan povolanim svoji matky?
Vyzkumna otazka €. 4:
Je jedinec pri volbé oboru vysokoskolského vzdélani inspirovin povolanim nékoho ze
sveho pribuzenstva?
Vyzkumna otazka €. 5:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdeélani jedince viiv ucitel nebo vychovatel?
Vyzkumna otazka €. 6:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdélani jedince vliv nazor jeho pratel, kamaradu,
party?
Vyzkumna otazka €. 7:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdelani jedince vliv ndzor jeho
partnera/partnerky?
Vyzkumna otézka €. 8:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdélani jedince viiv ndzor nejlepsiho
pritele/pritelkyne?
Vyzkumna otazka €. 9:
Je jedinec ochotny prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zustal se svymi prateli?
Vyzkumna otézka ¢. 10:
Brani jedincum ve studiu vytouzenych oboru finance?
Vyzkumna otazka ¢. 11:
Je jedinec ochotny prizpisobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna nejblize

mistu bydliste?
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Hypotéza €. 1: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoSkolského studia a
zamétenim stfedni Skoly, kterou jedinec absolvoval.

Hlo: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim stredni
skoly, kterou jedinec absolvoval, neni statisticky vyznamny vztah.

H1a: Mezi zameérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim stredni

skoly, kterou jedinec absolvoval, je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza €. 2: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia a
zamé&fenim nejvyssiho dosazeného vzdelani matky jedince.

H2y: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim
nejvyssiho dosazeného vzdélani matky jedince neni statisticky vyznamny vztah.

H2a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim

nejvyssiho dosazeného vzdeélani matky jedince je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza €. 3: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoSkolského studia a
zamétenim nejvyssiho dosaZzeného vzdélani otce jedince.

H30: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim
nejvyssiho dosazeného vzdeélani otce jedince neni statisticky vyznamny vztah.

H3a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim

nejvyssiho dosazeného vzdélani otce jedince je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza €. 4: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a dulezitosti nazoru rodi¢t na volbu tohoto oboru.

H4o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a dileZitosti
nazoru rodicii na volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny vztah.

H4a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a diilezitosti

ndzoru rodicit na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza €. 5: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a vlivem jeho ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru.

H50: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia jedince a vlivem jeho
ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny vztah.

H5a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a vlivem jeho

ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny vztah.
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Hypotéza €. 6: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a dulezitosti nazoru jeho pratel, kamaradu a party na volbu tohoto oboru.

H6o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a dilezitosti
ndzoru jeho pratel, kamarddii a party na volbu tohoto 0boru neni statisticky vyznamny
vztah.

H6a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a diilezitosti
nazoru jeho pratel, kamaradu a party na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny

vztah.

Hypotéza €. 7: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoSkolského studia
jedince a jeho ochotou pfizptsobit volbu oboru studia tomu, aby zustal se svymi piateli.
H70: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal se svymi prateli, neni statisticky
vyznamny vztah.

H7a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zistal se svymi prateli, je statisticky vyznamny

vztah.

Hypotéza €. 8: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoSkolského studia
jedince a ¢istym mési¢nim ptijmem jeho rodiny.

H8o: Mezi zameérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a cistym
mésicnim prijmem jeho rodiny neni statisticky vyznamny vztah.

H8a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a Cistym

mésicnim prijmem jeho rodiny je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza €. 9: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a jeho ochotou pfizpusobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna
nejblize mistu svého bydlisté.

H9o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpusobit volbu oboru studia tomu, aby zustal co mozna nejblize mistu svého bydliste,
neni statisticky vyznamny vztah.

H9a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna nejblize mistu svého bydliste,

je statisticky vyznamny vztah.
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Hypotéza ¢. 10: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a velikosti mésta, ze kterého jedinec pochazi.

H100: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a velikosti
meésta, ze kterého jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H10a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a velikosti

mésta, ze kterého jedinec pochazi, je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza ¢. 11: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a typem krajiny, ze které jedinec pochazi.

H11y: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a typem
krajiny, ze které jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H11a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a typem

krajiny, ze které jedinec pochdczi, je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza ¢. 12: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasné¢ho vysokoskolského studia
jedince a vyznamnosti zeméd¢€lstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi.

H12y: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolskeho studia jedince a vyznamnosti
zemedelstvi v oblasti, ze které jedinec pochdzi, neni statisticky vyznamny vztah.

H12s: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a
vyznamnosti zemédélstvi v oblasti, ze které jedinec pochdzi, je statisticky vyznamny

vztah.

Hypotéza ¢. 13: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a primyslem typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi.

H13y: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a priimyslem
typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H13a: Mezi zameérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a priimyslem
typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi, je statisticky vyznamny vztah.

Hypotéza ¢. 14: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a obydlim, ze kterého jedinec pochazi.

H14y: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a obydlim, ze

kterého jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.
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H14a: Mezi zamérenim 0boru soucasného vysokoskolského studia jedince a obydlim, ze

kterého jedinec pochdczi, je statisticky vyznamny vztah.

2.4 Metody vyzkumu

V této kapitole budou popsany pouzité metody vyzkumu pii sbéru dat, primarni analyze

ziskanych dat a oveéfovani hypotéz.

Metody sbéru dat

Ziskavani dat probéhlo pomoci anonymniho elektronického dotazniku, ktery byl
mezi vysokoskolské studenty distribuovan pies socialni sit¢ a elektronickou postu.
Tento zpusob distribuce dotaznikli jsme zvolili, abychom doséhli co mozna nejvice
nahodného vybéru respondentli a postihli tak co nejvetsi Skalu respondentt.

Dotaznik obsahoval polozky nestrukturované, polostrukturované i strukturované.
Ze strukturovanych polozek byly pouzity dichotomické a polytomické. Pfi konstrukci
dotazniku byla dodrZzena nasledujici pravidla: jasné a srozumitelné polozky,
nesugestivni polozky, jednoznacnd formulace polozek, zjistovani pouze nezbytnych

udajii, jasné pokyny k vyplitovani, vhodné fazeni polozek a dalsi.’’

Metody primarni analyzy ziskanych dat

V ramci primarni analyzy ziskanych dat byly sestaveny tabulky cetnosti
odpovédi pro jednotlivé otazky. Odpovédi jsme vyjadrfili do tabulek a grafii pomoci
relativnich Cetnosti ziskanych z tabulky cCetnosti. Relativni Cetnosti vypocitame jako
pomér poctu respondenti volicich konkrétni odpovéd vuci celkovému poctu

respondentli odpovidajicich na otazku.

Metody ovérovani hypotéz
Statistické ovéfovani hypotéz jsme provedli pomoci testu nezavislosti

chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.®

%" Srov. CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006. s. 163 — 182.
* Tamtéz, s. 71 - 82.
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Tento test uruje, zda existuje zavislost mezi dvéma pedagogickymi jevy. Po

- i pduers w0 L x . XXX Xj
formulovani hypotéz jsme vyjadiili o¢ekavané Cetnosti ze vztahu: 0;; = %

Hodnotu testové kritéria y2, kterd nam udava velikost rozdilu mezi skutetnosti a

M2
nulovou hypotézou, jsme vypoéitali podle vzorce: y? = Y, %

Pro stanoveni kritick¢é hodnoty jsme urcili stupné volnosti ze vztahu f = (r—1) =
(s —1) azvolili jsme hladinu vyznamnosti 0,05, 0,01 nebo 0,001.
Kritickou hodnotu testového kritéria jsme pak srovnali s vypocitanou hodnotou
testového kritéria. Pokud byla vypocitana hodnota vétsi, nebo alespoii stejné velka, jako
hodnota kriticka, tak jsme nulovou hypotézu odmitli a pfijali hypotézu alternativni —
prokazala se statisticky vyznamna zavislost zkoumanych jevt.

Pro podrobnéjsi interpretaci vysledki jsme pro kontingenéni tabulku vytvoftili

znaménkové schéma, podle kterého jsme zjistili, ve kterém poli kontingencni tabulky se

statisticky vyznamny vztah projevuje a jak jej miZzeme interpretovat.

S e, . . o NxNy —Nyp*Ng
Testové kritérium z jsme vypocitali ze vztahu: z = * VN
\/nr*ns(n_nr)*(n_ns)

Vypocitané hodnoty z se testuji na hladiné vyznamnosti 0,05, 0,01 a 0,001. Podle tohoto
testovani jsme zjistili, zda zavislost v konkrétnim poli kontingen¢ni tabulky existuje,

zda je kladna ¢i zaporna a jakou ma vyznamnost.
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2.5 Analyza odpovédi na vyzkumné otazky

Nyni se budeme zabyvat primarni analyzou ziskanych dat a analyzou odpovédi na
vyzkumné otdzky. Po stanoveni vyzkumné otazky nejprve promitneme graf konkrétni
polozky dotazniku a procentudlniho rozlozeni odpovédi respondentti. Soucasti popisu
grafli bude také analyza odpovédi na vyzkumnou otazku.

Po probéhnutém dotaznikovém Setfeni se nam vratilo 313 dotaznikti. Ne vSichni
respondenti vSak zodpovédéli vSechny polozky dotazniku. Takové dotazniky ale neni
nutné vyfadit, protoze nékteré polozky nemaji zddny vztah k nékterym jinym polozkdm
dotazniku. Vyfazenim netplné¢ vyplnénych dotazniki bychom se tak pfipravili také o
néktera relevantni data. Celkovy pocet odpovédi na konkrétni polozky dotazniku se tedy

muze nepatrné lisit.

RozloZeni respondentti podle pohlavi

B muz

M Zena

Graf'¢. 1: RozlozZeni respondentii podle pohlavi
Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Vyberte, zda jste muz nebo

zena:* odpovédélo 211 (67,8%) zen a 100 (32,2%) muzii. Dva respondenti na tuto

polozku neodpovédéli.
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Rozlozeni respondentli podle zaméieni oboru
vysokoskolského studia

4,3%

M Ptirodni védy a nauky

B Technické védy a nauky

m Zemédélsko-lesnické a
veterinarni védy a nauky

M Zdravotnictvi, |ékarské a
farmaceutické védy a nauky

B Humanitni védy
m Socialni védy a ekonomie
I Pedagogika, ucitelstvi a socialni

péce

= Védy a nauky o kulture a uméni

Graf ¢. 2: Rozlozeni respondentii podle zaméreni oboru vysokoskolského studia

Z celkového poctu 305 odpoveédi na dotaznikovou polozku ,,Vyberte zaméieni oboru,

ktery v souc¢asné dobé¢ studujete na vysoké Skole:* odpovedélo 47 (15,4%) ptirodni védy
a nauky, 24 (7,9%) technické védy a nauky, 23 (7,5%) zemédé€lsko-lesnické a

veterinarni védy a nauky, 23 (7,5%) zdravotnictvi, 1ékaiské a farmaceutické védy a

nauky, 63 (20,7%) humanitni védy, 44 (14,4%) socialni védy a ekonomie, 68 (22,3%)

pedagogika, ucitelstvi a socidlni péce a 13 (4,3%) védy a nauky o kultufe a uméni.

Vojenské védy a nauky nebyly zvoleny zddnym respondentem — ztoho diivodu

nebudou figurovat ani v dalSich analyzach. Osm respondenti na tuto polozku

neodpovédelo.
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RozloZeni respondentti podle zaméreni oboru stfedni

Skoly, kterou absolvovali
M Ptirodni védy a nauky

B Technické védy a nauky

B Zemédélsko-lesnické a veterinarni
védy a nauky
MW Zdravotnictvi, Iékarské a

farmaceutické védy a nauky
B Humanitni védy

m Socialni védy a ekonomie
Pedagogika, ucitelstvi a socialni

péce
Védy a nauky o kultufe a uméni

3,9%

Vseobecné zaméreni (napf. obecné
gymnazium)

Graf ¢. 3: Rozlozeni respondentii podle zaméreni oboru stredni skoly, kterou

absolvovali

Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Vyberte zaméieni stfedni
Skoly, kterou jste absolvoval(a):“ odpovédélo 10 (3,2%) piirodni védy a nauky, 24
(7,7%) technické védy a nauky, 7 (2,3%) zeméd¢lsko-lesnické a veterinarni védy a
nauky, 17 (5,5%) zdravotnictvi, lékarské a farmaceutické védy a nauky, 16 (5,1%)
humanitni védy, 24 (7,7%) socialni védy a ekonomie, 24 (7,7%) pedagogika, ucitelstvi a
socialni péce, 12 (3,9%) védy a nauky o kultuie a uméni a 177 (56,9%) vSeobecné
zamé&feni (napf. obecné gymnazium). Vojenské védy a nauky nebyly zvoleny Zadnym

respondentem. Dva respondenti na tuto polozku neodpovédéli.
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Rozlozeni respondentli podle zaméreni nejvyssiho

dosazeného vzdélani jejich matky
M Ptirodni védy a nauky

43% M Technické védy a nauky

13,0% B Zemédélsko-lesnické a
veterinarni védy a nauky

MW Zdravotnictvi, Iékarské a
farmaceutické védy a nauky

B Humanitni védy

H Socialni védy a ekonomie
I Pedagogika, ucitelstvi a socialni

péce
= Védy a nauky o kulture a uméni

Vseobecné zaméreni (napf.
obecné gymnazium)

Graf ¢. 4: Rozlozeni respondentii podle zamereni nejvyssiho dosazeného vzdélani jejich

matky

Z celkového poctu 300 odpoveédi na dotaznikovou polozku ,,Nejvyssi dosazené vzdélani
matky je v oblasti:“ odpovédélo 13 (4,3%) piirodni védy a nauky, 69 (23,0%) technické
veédy a nauky, 25 (8,3%) zemédélsko-lesnické a veterinarni védy a nauky, 38 (12,7%)
zdravotnictvi, 1ékatské a farmaceutické védy a nauky, 17 (5,7%) humanitni védy, 58
(19,3%) socialni védy a ekonomie, 33 (11,0%) pedagogika, ucitelstvi a socidlni péce, 8
(2,7%) védy a nauky o kultufe a umeéni a 39 (13,0%) vSeobecné zaméfeni (napt. obecné
gymnazium). Vojenské védy a nauky nebyly zvoleny zadnym respondentem. Ttinact

respondentl na tuto polozku neodpovédélo.
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dosazeného vzdélani jejich otce

0,3%,1,7%
/ 3,7% 2,7%

3,3%

Rozlozeni respondentl podle zaméreni nejvyssiho

M Ptirodni védy a nauky
B Technické védy a nauky

B Zemédélsko-lesnické a

veterinarni védy a nauky
W Zdravotnictvi, |ékarské a

farmaceutické védy a nauky

B Humanitni védy

m Socidlni védy a ekonomie

I Pedagogika, ucitelstvi a socialni
péce

m Védy a nauky o kultufe a uméni

Vojenské védy a nauky

1 VSeobecné zaméreni (napf.
obecné gymnazium)

Graf ¢. 5: Rozlozeni respondentii podle zamereni nejvyssiho dosazeného vzdélani jejich

otce

Z celkového poctu 299 odpoveédi na dotaznikovou polozku ,,Nejvyssi dosazené vzdélani

otce je v oblasti:* odpovédélo 8 (2,7%) piirodni védy a nauky, 197 (65,9%) technické

védy a nauky, 36 (12,0%) zemédé€lsko-lesnické a veterindrni védy a nauky, 10 (3,3%)

zdravotnictvi, 1ékafské a farmaceutické védy a nauky, 5 (1,7%) humanitni védy, 20

(6,7%) socialni védy a ekonomie, 6 (2,0%) pedagogika, ucitelstvi a socialni péce, 1

(0,3%) veédy a nauky o kultufe a uméni, 5 (1,7%) vojenské védy a nauky a 11 (2,7%)

vSeobecné zaméfeni (napf. obecné gymnazium). Ctrnact respondentd na tuto polozku

neodpovédelo.
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RozloZeni respondentti podle Cistého mésicniho pFijmu
jejich rodiny

1,0%

B méné nez 20 tis. K¢
mésicné

W 20— 30 tis. K¢ mésicné

m 30— 40 tis. KE mésicné

W 40 - 60 tis. K¢ mésicné

m 60— 100 tis. K¢ mésicné

M vice nezZ 100 tis. K¢ mésicné

Graf ¢. 6: Rozlozeni respondentii podle cistého mésicniho prijmu jejich rodiny

Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Jaky je Cisty méesi¢ni piijem
Vasi rodiny* odpovédélo 45 (14,5%) méné nez 20 tis. K¢ mésiéné, 105 (33,8%) 20 — 30
tis. K& mésicéné, 76 (24,4%) 30 — 40 tis. K& mésicng, 58 (18,6%) 40 — 60 tis. K&
meésicéné, 24 (7,7%) 60 — 100 tis. K¢ mesicné a 3 (1,0%) vice nez 100 tis. K& mési¢né.

Dva respondenti na tuto polozku neodpoveédéli.

Rozlozeni respondentl podle charakteristiky mésta, ze
kterého pochazeji

H mésto/obec s po¢tem
obyvatel do 2 tis.

B mésto/obec s po¢tem
obyvatel 2 -5 tis.

B mésto s poctem
obyvatel 5 — 15 tis.

B mésto s poctem
obyvatel 15 — 60 tis.

M krajské mésto

m velkomésto (Praha,
Brno, Ostrava)

Graf ¢. T: RozloZeni respondentii podle charakteristiky mésta, ze kterého pochazeji
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Z celkového poctu 312 odpoveédi na dotaznikovou polozku ,,Vyberte charakteristiku
meésta, ze kterého pochézite:* odpovédelo 83 (26,6%) mésto/obec s poétem obyvatel do
2 tis., 45 (14,4%) mésto/obec s poétem obyvatel 2 — 5 tis., 69 (22,1%) mésto s pottem
obyvatel 5 — 15 tis., 54 (17,3%) mésto s poétem obyvatel 15 — 60 tis., 34 (10,9%)
krajské mésto a 27 (8,7%) velkomésto (Praha, Brno, Ostrava). Jeden respondent na tuto

polozku neodpovedél.

Rozlozeni respondentl podle charakteristiky
oblasti, ze které pochazeji

3,5%
M oblast niZinna

11,9%

M pahorkatiny a
vrchoviny

podhorska oblast

B horska oblast

Graf ¢. 8: Rozlozeni respondentit podle charakteristiky oblasti, ze které pochazeji

Z celkového poctu 310 odpoveédi na dotaznikovou polozku ,,Charakterizujte oblast, ze
které pochazite:* odpovédélo 161 (51,9%) oblast nizinna, 101 (32,6%) pahorkatiny a
vrchoviny, 37 (11,9%) podhorska oblast a 11 (3,5%) horska oblast. Tfi respondenti na

tuto polozku neodpoveédéli.
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RozloZeni respondentti podle vyznamnosti
zemédélstvi v oblasti, ze které pochazeji

M ano

M ne

Graf ¢. 9: Rozlozeni respondentii podle vyznamnosti zemédélstvi v oblasti, ze které

pochazeji

Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,Je oblast, ze které
pochazite, vyznamn¢ zeméde€lska? odpovédélo 163 (52,4%) ano a 148 (47,6%) ne. Dva

respondenti na tuto polozku neodpovedéli.

RozloZeni respondentti podle pramyslu typického pro
oblast, ze které pochazeji

M potravinarsky

W textilni

m dfevozpracujici

B chemicky a farmaceuticky

W sklarsky a keramicky

B hutnicky

1 strojirensky a

elektrotechnicky
M ostatni

Graf ¢. 10: Rozlozeni respondentit podle primyslu typického pro oblast, ze které

pochazeji
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Z celkového poctu 308 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Vyberte primysl typicky
pro oblast, ze které pochazite: odpovédélo 88 (28,6%) potravinaisky, 29 (9,4%)
textilni, 21 (6,8%) dievozpracujici, 9 (2,9%) chemicky a farmaceuticky, 12 (3,9%)
sklaisky a keramicky, 21 (6,8%) hutnicky, 59 (19,2%) strojirensky a elektrotechnicky a
69 (22,4%) ostatni. P&t respondenti na tuto polozku neodpovédélo.

RozlozZeni respondentl podle obydli, ze
kterého pochazeji

H v byté

m v rodinném domé

Graf ¢. 11: RozlozZeni respondentii podle obydli, ze kterého pochdzeji
Z celkového poctu 310 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Vase rodina bydli:*

odpovédélo 101 (32,6%) v byté a 209 (67,4%) v rodinném domé. Tti respondenti na

tuto polozku neodpoveédéli.
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Vyzkumna otézka €. 1:

Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdelani jedince viiv nazor jeho rodicii?

"Byl pro Vas pfi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dllezity
nazor Vasich rodicu?"

2,6%

Hne
M spiSe ano
m urcité ano

M nazor rodicud byl
pro mé stézejni

Graf ¢. 12: Rozlozeni respondentii podle vlivu nazoru rodicii

Z celkového poctu 312 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Byl pro Vas pii vybéru
oboru vysokoskolského vzdélani dilezity ndzor VaSich rodici?“ odpovédélo 169
(54,2%) respondentlt zaporng, zbylych 143 (45,8%) respondentli odpovédelo kladné.
Mezi kladnymi odpovéd'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpovéd’ ,,spiSe ano*, kterou
zvolilo 104 (33,3%) respondentd, ,urcité ano“ zvolilo 31 (9,9%) respondentii a
odpovéd’ ,,nazor rodi¢l byl pro mé stézejni zvolilo 8 (2,6%) respondentt. Jeden

respondent na tuto polozku neodpovéedél.

Vyzkumna otazka ¢. 2:
Je jedinec pri volbé oboru vysokoskolského vzdélani inspirovin povoldanim svého

otce?
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"Inspirovalo Vas pf¥i vybéru oboru vysokoskolského
vzdélani povolani Vaseho otce?"

M ano

M ne

Graf ¢. 13: Rozlozeni respondentii podle inspirace v otcove povolani

Z celkového poctu 310 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Inspirovalo Vas pti vybéru
oboru vysokoskolského vzdélani povolani Vaseho otce?* odpovédélo 277 (89,4%)
respondentll zaporng, zbylych 33 (10,6%) respondenti odpovédélo kladné. Tii

respondenti na tuto polozku neodpovedéli.

Vyzkumna otézka ¢. 3:
Je jedinec pri volbé oboru vysokoskolského vzdélani inspirovan povolanim svoji

matky?

"Inspirovalo Vas pf¥i vybéru oboru vysokoskolského
vzdélani povolani Vasi matky?"

M ano

M ne

Graf'¢. 14: Rozlozeni respondentii podle inspirace v matciné povolani
Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Inspirovalo Vas pfi vybéru
oboru vysokoskolského vzdé€lani povoldni Vasi matky?* odpoveédélo 275 (88,4%)
respondentti zaporn€, zbylych 36 (11,6%) respondentti odpovédelo kladné. Dva

respondenti na tuto polozku neodpovedéli.
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Vyzkumna otézka ¢. 4:
Je jedinec pri volbée oboru vysokoskolského vzdélani inspirovian povolanim

nekoho ze svého pribuzenstva?

"Inspirovalo Vas pf¥i vybéru oboru vysokoskolského
vzdélani povolani nékoho jiného z pfibuzenstva?"

7,8%

M ano

M ne

Graf ¢. 15: Rozlozeni respondentii podle inspirace vV povolani nékoho z pribuzenstva

Z celkového poctu 309 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Inspirovalo Vas pfi vybéru
oboru vysokoskolského vzdélani povolani né€koho jiného z ptibuzenstva?* odpovédélo
285 (92,2%) respondentl zaporng, zbylych 24 (7,8%) respondentli odpovédeélo kladné.

Ctyfi respondenti na tuto polozku neodpovédéli.
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Vyzkumna otézka €. 5:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdelani jedince vliv ucitel nebo

vychovatel?

"Ovlivnil Vas pfi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani néktery z
Vasich ucitelti nebo vychovatel(?"

10,7% 0,3%

M ne

M spiSe ano

= urcité ano

M nazor ucitele nebo
vychovatele byl pro mé
stézejni

Graf ¢. 16: Rozlozeni respondentu podle viivu ucitele nebo vychovatele

Z celkového poctu 309 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Ovlivnil Vas pfi vybéru
oboru vysokoskolského vzdélani néktery z VasSich uciteli nebo vychovatelt?*
odpovédélo 222 (71,8%) respondentlt zaporné, zbylych 87 (28,2%) respondentl
odpovédélo kladné. Mezi kladnymi odpovéd'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpoveéd
,»Spise ano®, kterou zvolilo 53 (17,2%) respondentt, ,,urCité¢ ano* zvolilo 33 (10,7%)
respondentli a odpoveéd’ ,,nazor ucitele nebo vychovatele byl pro mée stézejni* zvolil 1

(0,3%) respondent. Ctyfi respondenti na tuto polozku neodpovédli.
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Vyzkumna otézka €. 6:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdélani jedince viiv ndzor jeho pritel,

kamaradii, party?

"Byl pro Vas pFi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dllezity
nazor Vasich pratel, kamarada, Vasi party?"

2,3% 0,3%

M ne

M spiSe ano

= urcité ano

M jejich nazor byl pro
mé stézejni

Graf'¢. 17: Rozlozeni respondentii podle viivu nazoru pratel, kamaradii a party

Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Byl pro Vas ptfi vybéru
oboru vysokoskolského vzdélani diilezity nazor Vasich pratel, kamarada, Vasi party?*
odpovédélo 241 (77,5%) respondentlt zaporné, zbylych 39 (22,5%) respondentl
odpovédélo kladné. Mezi kladnymi odpovéd'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpoveéd
,»spise ano*“, kterou zvolilo 7 (19,9%) respondentd, ,urcit¢ ano“ zvolilo 31 (2,3%)
respondentti a odpovéd’ ,,jejich nazor byl pro mé stézejni® zvolil 1 (0,3%) respondent.

Dva respondenti na tuto polozku neodpovédéli.
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Vyzkumna otézka €. 7:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdeélani jedince vliv ndzor jeho

partnera/partnerky?

"Pokud jste v dobé volby oboru mél(a) partnersky vztah, byl pro Vas
pfi volbé dileZity nazor Vaseho partnera/partnerky?"

42% 2,3%

H ne — partnera/partnerku
jsemv dobé volby nemél(a)

Hne

M spiSe ano

= urcité ano

M nazor partnera/partnerky byl
promé stézejni

Graf ¢. 18: Rozlozeni respondentii podle vlivu nazoru partnera/partnerky

Z celkového poctu 309 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Pokud jste v dobé volby
oboru m¢l(a) partnersky vztah, byl pro Vas pii volbé dulezity nazor Vaseho
partnera/partnerky?“ odpovédélo 52 (16,9%) respondenti kladné, 99 (32,0%)
respondentll zaporné a zbylych 158 (51,1%) partnera/partnerku v dobé volby oboru
nemélo. Mezi kladnymi odpovéd’'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpovéd ,,spise
ano“, kterou zvolilo 32 (10,4%) respondentl, ,urcit¢ ano“ zvolilo 13 (4,2%)
respondentli a odpovéd’ ,,ndzor partnera/partnerky byl pro mé stézejni zvolilo 7 (2,3%)

respondentii. Ctyfi respondenti na tuto polozku neodpovédéli.
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Vyzkumna otézka €. 8:
Ma na volbu oboru vysokoskolského vzdelani jedince viiv nazor nejlepsiho

pritele/pritelkyné?

"Pokud jste v dobé volby oboru mél(a) nejlepsiho pfitele/pfitelkyni, byl
pro Vas pfi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani duleZity jeho/jeji
nazor?"

3,2% 0,6% B ne — nejlepsiho
pfitele/ptitelkyni jsemv dobé
volby nemél(a)

Hne

M spise ano

urcité ano

M ndzor nejlepsiho
ptitele/pfitelkyné byl pro mé
stéZejni

Graf ¢. 19: Rozlozeni respondentit podle vlivu nazoru nejlepsiho pritele/pritelkyne

Z celkového poctu 311 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Pokud jste v dobé volby
oboru mél(a) nejlepsiho pfritele/ptitelkyni, byl pro Vas pii vybéru oboru
vysokoskolského vzdélani dilezity jeho/jeji nazor?* odpovédélo 59 (18,9%)
respondentt kladné, 205 (65,9%) respondentti zaporné a zbylych 47 (15,1%) nejlepsiho
ptitele/ptitelkyni v dobé volby oboru nemélo. Mezi kladnymi odpovédmi pak byla
nejcastéji zastoupena odpovéd’ ,,spiSe ano®, kterou zvolilo 47 (15,1%) respondentt,
LHurCité  ano*“ zvolilo 10 (3,2%) respondenti a odpovéd ,nazor nejlepsiho
pritele/ptitelkyné byl pro mé stézejni“ zvolili 2 (0,6%) respondenti. Dva respondenti na

tuto polozku neodpovédéli.
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Vyzkumna otézka ¢. 9:
Je jedinec ochotny prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zustal se svymi

prateli?

"Byl(a) jste ochotny(a) pFizplsobit volbu oboru studia tomu, abyste
zGstal(a) se svymi prateli?"

4,9% 1,0%

M ne

M spiSe ano

= urcité ano

M z(stat s prateli pro mé
bylo stézejni

Graf ¢. 20: Rozlozeni respondentii podle ochoty prizpiisobit volbu oboru studia tomu,

aby ziistali s prateli

Z celkového poctu 308 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Byl(a) jste ochotny(4)
prizptisobit volbu oboru studia tomu, abyste zlstal(a) se svymi prateli?" odpovédelo 216
(70,1%) respondentli zaporné¢ a  (29,9%) respondenti kladné. Mezi kladnymi
odpovéd'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpoveéd ,spiSe ano®, kterou zvolilo 74
(24,0%) respondentt, ,,urcité ano“ zvolilo 15 (4,9%) respondenti a odpoveéd ,,zlstat
S prateli pro m¢ bylo stézejni* zvolili 3 (1,0%) respondenti. P&t respondentl na tuto

polozku neodpovédélo.
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Vyzkumna otézka €. 10:

Brani jedincum ve studiu vytouzenych oboriu finance?

"Zabranily Vam finance ve studiu vytouzeného oboru?"

5,2%

Hano

W ne

Graf ¢. 21: Rozlozeni respondentii podle toho, zda jim finance zabranily ve studiu

vytouzenych oborii
Z celkového poctu 310 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Zabranily Vam finance ve

studiu vytouzeného oboru?" odpovédélo 294 (94,8%) respondentli zaporné, zbylych 16

(5,2%) respondenttt odpovédélo kladné. Tti respondenti na tuto polozku neodpoveédéli.
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Vyzkumna otézka €. 11:
Je jedinec ochotny prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zistal co moznd

nejblize mistu bydliste?

"Byl(a) jste ochotny(a) pFizplsobit volbu oboru studia tomu, abyste
z@stal(a) co mozna nejblize mistu Vaseho bydlisté?"

Hne
M spiSe ano
m urcité ano

M z(stat co mozna nejblize mistu
bydlisté promé bylo stézejni

Graf ¢. 22: Rozlozeni respondentii podle ochoty prizpiisobit volbu oboru studia tomu,

aby ziistali co mozna nejblize mistu bydliste

Z celkového poctu 312 odpovédi na dotaznikovou polozku ,,Byl(a) jste ochotny(4)
prizptsobit volbu oboru studia tomu, abyste zlstal(a) co mozna nejblize mistu Vaseho
bydliste?" odpoveédélo 146 (46,8%) respondenttt zaporné a (53,2%) respondent
kladn¢. Mezi kladnymi odpovéd'mi pak byla nejcastéji zastoupena odpovéd ,,spise
ano“, kterou zvolilo 105 (33,7%) respondentli, ,urCit¢ ano*“ zvolilo 37 (11,9%)
respondentli a odpovéd’ ,,zlistat co mozna nejblize mistu bydlisté pro mé bylo stézejni*

zvolilo 24 (7,7%) respondentt. Jeden respondent na tuto polozku neodpovédel.

51



2.6 Ovérovani hypotéz a analyza zjiSténych korelaci

Hypotézy jsme ovérovali pomoci testu chi-kvadrat. Po zjisténi statistické vyznamnosti
dvou jevl, jsme pak znaménkovym schématem uréili zavislost v konkrétnich polich
kontingen¢ni tabulky. Z divodu velkého mnozstvi hypotéz zde nebudou uvedeny celé

vypoclty testovani, ale pouze vysledky.

Hypotéza €. 1: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia a
zamétenim stfedni Skoly, kterou jedinec absolvoval.

Hlo: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim stredni
skoly, kterou jedinec absolvoval, neni statisticky vyznamny vztah.

H1a: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zameérenim stredni

skoly, kterou jedinec absolvoval, je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 1: Kontingencni tabulka HI

Vyberte zaméi‘eni stfedni $koly, kterou jste absolvoval(a):
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=) Technické védy a nauky 0 9 0 0 0 1 0 0 14 24
N
> &délsko-lesnické
z Zemfed,els}mvlesmcke a 1 1 7 0 0 0 0 0 14 23
= veterinarni védy a nauky
i SRR
) Zdravotnictvi, 1ékaiské a
S farmaceutické védy a nauky L 0 0 8 ! 0 0 0 13 2
_g Humanitni védy 0 4 0 1 11 3 1 2 40 62
e Sociélni védy a ekonomie 0 1 0 2 0 15 1 0 25 44
)§ Pedagogika, uditelstvi a 1 7 0 4 3 4 21 1 27 68
"‘E’ socialni péce
ﬁ Védy a nauk}vf 0 kultufe a 0 0 0 0 0 0 1 8 4 13
ument
celkem 9 23 7 16 16 24 24 12 173 304

Vypocitand hodnota testového kritéria Xz je 440,40, kriticka hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,001 je 103,44. Kritickd hodnota je tedy mensi neZ hodnota testového

kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
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zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamerenim stredni skoly, kterou
jedinec absolvoval, je statisticky vyznamny vztah.
Vysledek testovani této hypotézy vsak mize byt mirné zkresleny, z divodu malych

Cetnosti v kontingenc¢ni tabulce.

Tabulka ¢. 2: Znaménkoveé schéema H1

Vyberte zaméfeni sti‘edni Skoly, kterou jste absolvoval(a):
o s Z v = g
> = « =
oy ~ 3 4 9 B g = 0 .-
E E 23 | 4= S z E 5 X
< b=} o = = %‘ 8 RZ] = > NS
= = R g 5 £} = T8 £ ’g E
< Y ‘o T > [} =D
> %\- Ko o) — >0 — < N a, o= < >y
3 3 ] = > g B = 5 N &g
3 0 TRES RS B > = i 2 0
154 ~z 7 kv = =] S = < g =E
- 2 2 g 20 s D =28 Ea= S 5
=) 3 RN EE g z EX] = 232
9 = NSER= o B =} k= o 8 = s 2
) = L L= 5] — on (=]
= = g5y Z o = = ) > 2 =
= Q S s = kel >
S5 [5] O + = = > '8,
~ ﬁ N .© <3 g 8 g >0 &
> N 8 A > )
‘= Ptirodni védy a nauky +++ 0 0 0 0 - 0 ++
=
=) Technické védy a nauky 0 | +++ 0 0 0 0 0 0 0
N
N PRI ISR
z Zem'edrelskonesnlcke a 0 0 it 0 0 0 0 0 0
= veterinarni védy a nauky
é Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0 0 et 0 0 0 0 0
S farmaceutické védy a nauky
>n
g Humanitni védy 0 0 0 0 +++ | 0 - 0 0
w
g Sociélni védy a ekonomie 0 0 0 0 0 | +++ 0 0 0
E‘ Pedagogi_ka, ucitelstvi a 0 0 0 0 0 0 . 0 _
)QE) socialni péce
= p p
N Védy a naulqv/ 0 kultufe a 0 0 0 0 0 0 0 .t 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

Kladna zavislost na hladin¢ vyznamnosti 0,001 u respondentti, ktefi absolvovali stfedni
Skolu s ur€itym zaméienim a studuji stejné zaméteni také pii vysokoskolském vzdélani.
U respondenti s absolvovanym vSeobecnym zaméfenim stfedni Skoly (napf. gymnazia)
se projevila zipornd zavislost na hladin¢ vyznamnosti 0,01 ve vztahu k
vysokoskolskému vzdélani zaméfenému na oblast pedagogiky, ucitelstvi a socidlni
péce. Naopak kladnéd zavislost na hladiné vyznamnosti 0,01 se u téchto respondentt
projevila ve vztahu k vysokoskolskému vzdélani zaméfenému na piirodni védy a nauky.
U respondentil s absolvovanou stfedni Skolou zaméfenou na pedagogiku, ucitelstvi a
socialni péci se projevila, kromég jiz zminéné kladné zavislosti ve vztahu ke stejnému
zameteni dal$iho studia, také zapornd zavislost na hladin€¢ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k
zamé&feni vysokoskolského vzdélani na oblast humanitnich véd a pfirodovédnych véd a

nauk.
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Hypotéza €. 2: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia a

zamé&fenim nejvyssiho dosazeného vzdelani matky jedince.
H2,:

nejvyssiho dosazeného vzdelani matky jedince neni statisticky vyznamny vztah.

Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim

H2a: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim

nejvyssiho dosazeného vzdeélani matky jedince je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 3: Kontingencni tabulka H2

Nejvyssiho dosazeného vzdélani Vasi matky je v oblasti:

Vypocitand hodnota testového kritéria

> _
> | 2| =8| g Z 2| = 5 = B
f‘% § -% g ;‘i § z g :; ) £ ’g §
g2 | et | 52| E| S| S| 2B | P
3 = Z £ 9 = ) S = = g 2
g £ w5 E =8 g 3 &5 g 7 3 3
E| S| 8| E5| E| = | 2¢ | & £
<] =) Q.= S 0 T = & » < 8 ©
R < £ 3 s 2 = = Enl L
S 33 O o oS o o ) > 8,
o~ O N O < E 3 o >0 g
‘= Ptirodni védy a nauky 7 4 9 1 8 6 0 2
]
’E Technické védy a nauky 0 6 3 1 8 2 0 2
N
> sd&lsko-lesnické
2 Zem_ed,elskovlesmcke a 3 6 4 2 0 2 2 0 4
S veterinarni védy a nauky
] SRR
) Zdravotnictvi, 1ékafské a
S farmaceutické védy a nauky 0 2 4 4 2 4 4 2 1
% Humanitni védy 0 12 2 7 5 13 7 0 13
e Socialni védy a ekonomie 1 16 0 5 3 9 5 0 4
= - = 7
;g Pedagogl'lfa, 'um,tvelstw a 2 14 8 6 5 13 6 4 8
s socidlni péce
= < "
N Védy a nauk}v/ 0 kultufe a 0 3 2 2 0 1 0 1 3
uméni
celkem 13 66 25 38 17 58 32 7 37

celkem

44
23

23

23

59
43

66

12

293

XZ je 82,72, kriticka hodnota na hladiné

vyznamnosti 0,05 je 74,47. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového

kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi

zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim nejvyssiho

dosazeného vzdelani matky jedince je statisticky vyznamny vztah.

Vysledek testovani této hypotézy vSak mize byt mirné zkresleny, z divodu malych

Cetnosti v kontingenc¢ni tabulce.
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Tabulka ¢. 4: Znaménkoveé schéma H2

Nejvyssiho dosazeného vzdélani Vasi matky je v oblasti:
> < _Z‘ Q < ’E\
> g o
2| ¥ o= | 9B E | < 2 = .2
= 15} ~ 3 ZIa S 2z 2 o N
E| 2| 25| 8| & §| 24| = 5 2
4 « g ° 2> 2 = 20 Z =i E
i > &2 2 Z o 5 R, o = s 5
B 3 T 0 = > g « 5 o 55 N Bj
5 2 e Z 0 = %’ < £ o )
2l e | 2| 83| E| 2 | 2| B8 | 85
y= R < E 2.8 g 54 ] g 33
g 2 5 £ 33 =S ‘E ° 32 S 2
Il =] QL= g o s = & @ < S o
= < 5 29 = ] > P
SE 3 52 | E¢g 5| g 5 S
[-» o N & 3 E 8 o >0 S
= > N = n A > =
& E
‘2 Pfirodni védy a nauky +++ 0 0 0 0 0 0
=
’g Technické védy a nauky 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N
> délsko-lesnické
z Zem'edrelskovlesmcke a + 0 0 0 0 0 0 0 0
= veterinarni védy a nauky
é Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0 0 0 0 0 0 0 0
S farmaceutické védy a nauky
>
g Humanitni védy 0 0 0 0 0 0 0 + 0
w
< Sociélni védy a ekonomie 0 0 0 0 0 0 0 0 +
E‘ Pedagogi_ka, ucitelstvi a 0 + ) 0 0 0 0 0 0
)QE) socialni péce
5 y p
N Védy a naulqv/ 0 kultufe a 0 0 0 0 0 0 0 + 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondenti, jejichZz matka dosdhla nejvysSiho vzdélani v oblasti pfirodnich véd a
nauk, se projevila kladna zavislost na hladiné vyznamnosti 0,001 ve vztahu ke stejnému
zaméfeni vysokosSkolského oboru studia jedince a dale také kladna zavislost na hladiné
vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni vysokoSkolského oboru studia jedince v oblasti
zemé&délsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk. U respondentii, jejichz matka
dosadhla nejvyssiho vzdélani v oblasti technickych véd a nauk, se projevila kladna
zavislost na hladiné vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni vysokoskolského oboru
studia jedince v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni pé¢i. U respondentt, jejichz
matka dosahla nejvyssiho vzdélani v oblasti zemédélsko-lesnickych a veterinarnich véd
a nauk, se projevila zapornad zavislost na hladin¢ vyznamnosti 0,05 ve vztahu
k zaméteni vysokoskolského oboru studia jedince v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a
socialni péci. U respondentt, jejichz matka dosdhla nejvyssiho vzdélani v oblasti védy a
nauky o kultufe a uméni, se projevila kladna zavislost na hladin¢ vyznamnosti 0,05 ve
vztahu ke stejnému zameéteni vysokoskolského oboru studia jedince a dale také ve
vztahu k zaméfeni vysokoskolského oboru jedince v oblasti humanitnich véd. U
respondentll, jejichz matka dosdhla nejvyS§iho vzdélani vSeobecného zaméfeni, se
projevila kladnd zavislost na hladiné vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni

vysokoskolského oboru studia jedince v oblasti socidlnich véd a ekonomie.
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Hypotéza €. 3: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia a
zamé&fenim nejvyssiho dosazeného vzdelani otce jedince.

H3o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia a zamérenim
nejvyssiho dosazeného vzdelani otce jedince neni statisticky vyznamny vztah.

H3a: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia a zamérenim

nejvyssiho dosazeného vzdélani otce jedince je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 5: Kontingencni tabulka H3

Nejvyssiho dosazeného vzdélani Vaseho otce je v oblasti:
> - .2 « e
> = R g | 2 o 2 | -
= 5 | 28| %°< S | 2 E ! 5§
s & 28 |5 2 s 2o | =2 g 5 S
=] < e < o> >O ~ 80 i < g g
s > | 5= 2 © | S8R | 6w > s 5| €
B |e2 52| E| 5 |3z2|28| % |20 2
2l s |22 58| E| B | Es|2E] 2 | 58| %
g 2 | s E| gL > | me | B 2 88| o
= o 3 s s E g oy o © g 2] 2 o
9 = B £ Sz =} =) S @ < e S 5
S £ 85 22|52 |5 | & |8x
5 2 ; =
Sl e | N2 RE s |= |2 > g
= Ptirodni védy a nauky 3 32 3 1 0 3 1 0 1 1 45
o]
% Technické védy a nauky 0 15 3 2 0 1 0 0 0 2 23
N
> sdélsko-lesnické
2 Zem&delsko-lesnické a 2 |u| 8 | o |o|lo| 1| o | o 1|2
s veterinarni védy a nauky
X . 1A vas
- Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 2 12 4 2 ! ! 0 0 ! 0 2
>
_g Humanitni védy 1 36 5 1 2 6 1 0 0 5 57
w
ocialni védy a ekonomie
g Socialni védy a ek i 0 28 4 1 2 3 1 0 2 0 41
= - = .
;g Pedagog{lfa, ,u01,tvelstv1 a 0 46 8 2 0 5 2 1 1 2 67
2 socialni péce
g V 2
N Védy a nauky o kultufe a 0o | 18] o o | o] o] o 0 0 o | 13
umeéni
celkem 8 193 35 9 5 19 6 1 5 11 292

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 68,27, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05 je 82,53. Kritickd hodnota je tedy vétsi nez hodnota testového
kritéria, proto prijmeme hypotézu nulovou: Mezi zamérenim oboru soucasného
vysokoSkolského studia a zamérenim nejvyssiho dosazeného vzdeélani otce jedince neni
statisticky vyznamny vztah.

Vysledek testovani této hypotézy vSak miize byt mirn¢ zkresleny, z divodu malych

cetnosti v kontingencni tabulce.
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Hypotéza €. 4: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoSkolského studia
jedince a dulezitosti nazoru rodi¢t na volbu tohoto oboru.

H4o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a diilezitosti
nazoru rodicii na volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny vztah.

H4a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a diilezitosti

nazoru rodici na volbu tohoto oboru |e statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 6. Kontingencni tabulka H4

Byl pro Vis pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dileZity
nazor VaSich rodi¢u?
spiSe ano / £
ne urcité ano / £
’ v [«5)
nazor byl stézejni ©
= Ptirodni védy a nauky 23 24 47
=
=) Technické védy a nauky 16 8 24
N
>~ Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 7 16 23
= PR
= Zdravotnictvi, lékarské a
S farmaceutické védy a nauky 8 15 23
>
g: Humanitni védy 39 24 63
< Socialni védy a ekonomie 29 15 44
E‘ Pedagogi.ka, ucitelstvi a 38 30 68
)QE) socialni péce
‘N‘ Védy a naulqv/ 0 kultufe a 6 7 13
uméni
celkem 166 139 305

Vypocitand hodnota testového kritéria XZ je 15,11, kritickd hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,05 je 14,07. Kritickd hodnota je tedy mensi neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a duleZitosti ndzoru

rodicii na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 7: Znaménkove schema H4

Byl pro Vas pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dileZity
nazor Vasich rodica?

spiSe ano /
ne urcité ano /
nazor byl stézejni
= Piirodni v&dy a nauky 0 0
=
% Technické védy a nauky 0 0
> Zeméd¢lsko-lesnické a
S s L r w - +
= veterinarni védy a nauky
5 Zdravotnictvi, lékafské a ) +
)% farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 0
@»n
< Sociélni védy a ekonomie 0
E’ Pedagogi.ka, ucitelstvi a 0 0
’Sé socialni péce
K Védy a nauk)v/ 0 kultute a 0 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentli, pro které byl nazor rodict pii volbé oboru vysokoskolského studia
Vv jist¢ mife dulezity, se projevila kladnad zavislost na hladiné vyznamnosti 0,05 ve
vztahu k zamé&feni oboru vysokoSkolského studia v oblasti zemédé€lsko-lesnickych a
veterindrnich véd a nauk a dale také v oblasti zdravotnictvi, Iékatskych a
farmaceutickych véd a nauk. U respondenttli, pro které ndzor rodict pii volbé oboru
vysokoskolského studia dulezity nebyl, se naopak projevila zavislost zaporna na stejné

hladin¢ vyznamnosti ve vztahu ke stejnym oblastem zaméteni oboru studia.
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Hypotéza €. 5: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a vlivem jeho ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru.

H5¢: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia jedince a vlivem jeho
ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny vztah.

H5a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a vlivem jeho

ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 8: Kontingencni tabulka H5

Ovlivnil Vis pFi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani néktery z
Vasich ucitelii nebo vychovateli?
spiSe ano / £
ne urcité ano / £
I3 vv g [}
nazor byl stézejni o
= Ptirodni védy a nauky 29 17 46
=
=) Technické védy a nauky 20 4 24
N
>~ Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 13 10 23
= PR
Z Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 18 4 22
>
g: Humanitni védy 43 20 63
< Socialni védy a ekonomie 41 3 44
E‘ Pedagogi.ka, ucitelstvi a 49 18 67
)QE) socialni péce
‘N‘ Védy a naulqv/ 0 kultufe a 4 9 13
uméni
celkem 217 85 302

Vypocitand hodnota testového kritéria XZ je 28,29, kritickd hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,001 je 24,32. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a vlivem ucitele nebo

vychovatele na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 9: Znaménkoveé schema HS

Ovlivnil Vas p¥i vybéru oboru vysokoskolského vzdélani néktery z
Vasich ucitelii nebo vychovateli?

spiSe ano /
ne urcité ano /
nazor byl stézejni

= Piirodni v&dy a nauky 0 0
o]

% Technické védy a nauky 0 0
> Zeméd¢lsko-lesnické a

5] PN 0 0
= veterinarni védy a nauky

5 Zdravotnictvi, lékafské a 0 0
)% farmaceutické védy a nauky

% Humanitni védy 0 0
@»n

< Socialni védy a ekonomie +++ ---
E’ Pedagogi.ka, ucitelstvi a 0 0
’Sé socialni péce

K Védy a nauky o kultufe a . it

umeéni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentli, jejichz volbu oboru vysokoSkolského studia ovlivnil ucitel nebo
vychovatel, se projevila kladna zavislost na hladiné vyznamnosti 0,001 ve vztahu
k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti véd a nauk o kultufe a uméni a dale
také zapornd zavislost na hladin€ vyznamnosti 0,001 ve vztahu k zamétfeni oboru
vysokoskolského studia v oblasti socidlnich véd a ekonomie. U respondenti, jejichZ
volbu oboru vysokoskolského studia ucitel nebo vychovatel neovlivnil, se naopak
projevila zavislost zaporna na stejné hladiné vyznamnosti ve vztahu k zaméfeni oboru
vysokoskolského studia v oblasti véd a nauk o kultufe a uméni a dale zavislost kladna
na stejné hladiné vyznamnosti ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia

V oblasti socialnich véd a ekonomie.
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Hypotéza €. 6: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a dulezitosti nazoru jeho pratel, kamaradu a party na volbu tohoto oboru.

H6o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a dilezitosti
nazoru jeho pratel, kamaradu a party na volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny
vztah.

H6a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a diilezitosti
ndzoru jeho pratel, kamaradit a party na volbu tohoto oboru je statisticky vyznamny

vztah.

Tabulka ¢. 10: Kontingencni tabulka H6

Byl pro Vis pfi vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dilezity
nazor VaSich piatel, kamaradu, Vasi party?
spiSe ano / £
ne urcité ano / £
nazor byl stézejni 8
‘= Pfirodni védy a nauky 34 13 47
=
2 Technické védy a nauky 18 6 24
N N "
; Zemgdﬁls}(o:lesmcke a 20 3 23
= veterinarni védy a nauky
’2, Zdravotnictvi, 1ékafské a 18 5 23
S farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 50 12 62
F’ Sociéalni v&dy a ekonomie 35 9 44
= - Py p
2 Pedagogika, ucitelstvi a
’g socidlni péce 52 16 68
N Védy a nauk}v/ 0 kultufe a 10 3 13
umeéni
celkem 237 67 304

Vypocitand hodnota testového kritéria xz je 2,49, kriticka hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,05 je 14,07. Kritickd hodnota je tedy vétSi neZz hodnota testového
kritéria, proto prijmeme hypotézu nulovou: Mezi zamérenim oboru soucasného
vysokoskolského studia jedince a diileZitosti nazoru jeho pratel, kamaradii a party na

volbu tohoto oboru neni statisticky vyznamny vztah.
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Hypotéza €. 7: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a jeho ochotou pfizptisobit volbu oboru studia tomu, aby ztstal se svymi prateli.
H70: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpusobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal se svymi prateli, neni statisticky
vyznamny vztah.

H7a: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpuisobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal se svymi prateli, je statisticky vyznamny

vztah.

Tabulka ¢. 11: Kontingencni tabulka H7

Byl(a) jste ochotny(4) pFizpiisobit volbu oboru studia tomu, abyste
ziistal(a) se svymi piateli?
spise ano / =
ne urcité ano / $
zistat bylo stéZejni 8
= Pirodni védy a nauky 33 15 48
=
2 Technické védy a nauky 18 4 22
N . .
; Zem.ed,els,kozlesnlcke a 10 13 23
= veterinarni védy a nauky
’2, Zdravotnictvi, 1ékafské a 19 4 23
S farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 54 9 63
e Sociéalni védy a ekonomie 30 11 41
= - oy p
2 Pedagogika, ucitelstvi a
’g socidlni péce 37 31 68
N Védy a nauk}vl 0 kultufe a 10 3 13
uméni
celkem 211 90 301

Vypocitand hodnota testového kritéria XZ je 26,73, kritickd hodnota na hladingé
vyznamnosti 0,001 je 24,32. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zameérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zistal se svymi prateli, je statisticky vyznamny

vztah.
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Tabulka ¢. 12: Znaménkove schéema H7

Byl(a) jste ochotny(a) pFizpiisobit volbu oboru studia tomu, abyste
zistal(a) se svymi piateli?

spiSe ano /
ne urcité ano /
zistat bylo stéZejni

Pirodni v&dy a nauky 0 0

Technické védy a nauky 0 0

Zemédélsko-lesnické a
veterinarni védy a nauky
Zdravotnictvi, 1ékafské a 0 0

farmaceutické védy a nauky

Zameéreni vysokoskolského vzdélani

Humanitni védy ++ -
Sociélni védy a ekonomie 0 0
Pedagogika, ucitelstvi a
4 1r -- ++
> socialni péce
Védy a nauky o kultufe a 0 0

umeéni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentti, ktefi byli ochotni pfizplsobit volbu oboru studia tomu, aby zlstali se
svymi ptateli, se projevila kladnd zavislost na hladiné¢ vyznamnosti 0,01 ve vztahu
k zaméfeni oboru vysokoSkolského studia v oblasti zemédélsko-lesnickych a
veterinarnich véd a nauk a dale také v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni péce.
Zaporna zavislost na hladiné vyznamnosti 0,01 se u téchto respondent projevila ve
vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti humanitnich véd. U
respondentti, ktefi nebyli ochotni ptizptisobit volbu oboru studia tomu, aby zlstali se
svymi prateli, se naopak projevila zavislost zaporna na stejné hladiné vyznamnosti ve
vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti zemédélsko-lesnickych a
veterinarnich véd a nauk a dale také v oblasti pedagogiky, uditelstvi a socialni péce.
Kladna zavislost na téze hladin¢ vyznamnosti se pak u téchto respondentti projevila ve

vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti humanitnich véd.
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Hypotéza €. 8: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a ¢istym mési¢nim ptijmem jeho rodiny.

H8o: Mezi zameérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a cistym
meésicnim prijmem jeho rodiny neni statisticky vyznamny vztah.

H8a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a cistym

mésicnim prijmem jeho rodiny je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 13: Kontingencni tabulka HS

Jaky je Cisty mési¢ni pFijem Vasi rodiny?
30 - 40 tis. K¢ nad 40 tis. K¢ §
do 30 tis. K¢ mési¢né e x i R4
mésicné mé&sicné ]
= Pfirodni védy a nauky 24 10 12 46
=
=) Technické védy a nauky 15 6 3 24
N
> Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 5 13 5 23
2 PR
) Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 7 8 8 23
>n
% Humanitni védy 30 11 22 63
e Socialni védy a ekonomie 12 10 22 44
= - T p
K Pedagogika, uéitelstvi a
’g socialni péce 45 13 10 68
N Védy a nauk)v/ 0 kultufe a 7 4 2 13
uméni
celkem 145 75 84 304

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 44,55, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,001 je 36,12. Kritickd hodnota je tedy mensi neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a p¥ijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a Cdcistym mésicnim

prijmem jeho rodiny je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 14: Znaménkové schema HS

Jaky je Cisty mési¢ni pFijem Vasi rodiny?
do 30 tis. Ke mesicne | 204005 K nad 40 tis. K¢
= Ptirodni védy a nauky 0 0
=
% Technické védy a nauky 0 0 0
S PRI E IR
z Zem.ed'elskovlesmcke a B St 0
= veterinarni védy a nauky
é Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0 0
)% farmaceutické védy a nauky
x: Humanitni védy 0 0 0
g Sociélni védy a ekonomie -- 0 +++
3 Pedagogika, utitelstvi a et 0 B
)QE) socialni péce
N Védy a nauk)v/ ° kultufe a 0 0 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentl, jejichZ rodina ma €isty mési¢ni piijem do 30 tis K¢, se projevila kladna
zavislost na hladiné vyznamnosti 0,001 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského
studia v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni péCe a dale zaporna zavislost na
hlading€ vyznamnosti 0,01 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti
zemé&délsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk a také socialnich véd a ekonomie.U
respondentt, jejichZ rodina ma ¢isty mési¢ni piijem nad 40 tis K&, se naopak projevila
zavislost zapornd na hladin€é vyznamnosti 0,01 ve vztahu k zaméfeni oboru
vysokoskolského studia v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni péce a dale kladna
zavislost na hladiné¢ vyznamnosti 0,001 ve vztahu k zaméteni oboru vysokoSkolského
studia v oblasti socidlnich véd a ekonomie. U respondentd, jejichz rodina ma Cisty
meésicni pfijem 30 — 40 tis K¢, se projevila kladna zavislost na hladiné vyznamnosti
0,001 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti zemédélsko-

lesnickych a veterinarnich véd.
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Hypotéza €. 9: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a jeho ochotou prizpusobit volbu oboru studia tomu, aby zistal co mozna
nejblize mistu svého bydliste.

H9o: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna nejblize mistu svého bydliste,
neni statisticky vyznamny vztah.

H9a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpusobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna nejblize mistu svého bydliste,

je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 15: Kontingencni tabulka H9

Byl(a) jste ochotny(a) pFizpiusobit volbu oboru studia tomu, abyste
ziistal(a) co moZna nejbliZe mistu VaSeho bydliSté?
spiSe ano / £
ne urcité ano / £
zistat bylo stéZejni 8
‘= Ptirodni védy a nauky 24 23 47
=
=) Technické védy a nauky 11 13 24
N P N A
: Zemgdﬁls}(o:lesmcke a 7 16 23
= veterinarni védy a nauky
’2, Zdravotnictvi, 1ékafské a 14 9 23
S farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 32 31 63
e Socialni védy a ekonomie 16 28 44
=] - = 7
2 Pedagogika, ucitelstvi a
’g socidlni péce 2 4 68
N Védy a nauk}v/ 0 kultufe a 11 2 13
umeéni
celkem 142 163 305

Vypocitand hodnota testového kritéria XZ je 15,83, kritickd hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,05 je 14,07. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a jeho ochotou
prizpiisobit volbu oboru studia tomu, aby zustal co mozna nejblize mistu svého bydliste,

je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 16: Znaménkové schema H9

Byl(a) jste ochotny(a) pFizpiisobit volbu oboru studia tomu, abyste
ziistal(a) co moZna nejbliZe mistu Vaseho bydliSté?

spiSe ano /
ne urc¢ité ano /
zistat bylo stéZejni
= Piirodni v&dy a nauky 0 0
=
% Technické védy a nauky 0 0
> Zeméd¢lsko-lesnické a
5] PN 0 0
= veterinarni védy a nauky
5 Zdravotnictvi, lékafské a 0 0
)% farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 0 0
@»n
< Sociélni védy a ekonomie 0 0
E’ Pedagogi.ka, uéi'telstvi a 0 0
)QE) socialni péce
N Védy a naulqv/ 0 kultufe a t _
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentt, ktefi nebyli ochotni pfizplsobit volbu oboru studia tomu, aby zlstali co
moznd nejblize mistu svého bydlisté, se projevila kladnd zavislost na hladiné
vyznamnosti 0,01 ve vztahu k zaméteni oboru vysokoskolského studia v oblasti véd a
nauk o kultufe a uméni. U respondentti, kteti byli ochotni pfizptisobit volbu oboru
studia tomu, aby zistali co mozna nejblize mistu svého bydlisté, se naopak projevila
zavislost zdporna na stejné hladiné vyznamnosti ve vztahu ke stejné oblasti zamé&feni

oboru studia.
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Hypotéza ¢. 10: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a velikosti mésta, ze kterého jedinec pochazi.

H100: Mezi zamerenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a velikosti
meésta, ze kterého jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H10a: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a velikosti

mésta, ze kterého jedinec pochazi, je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 17: Kontingencni tabulka H10

Vyberte charakteristiku mésta, ze kterého pochazite:
mésto/obec s poctem meésto s poctem mésto s poctem _«%
obyvatel do 5 tis. obyvatel 5 - 60 tis. obyvatel nad 60 tis. 3
= Pfirodni védy a nauky 14 20 13 47
=
=) Technické védy a nauky 8 13 3 24
N
> Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 11 12 0 23
2 PR
) Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 9 9 ° 23
>n
% Humanitni védy 23 22 18 63
e Socialni védy a ekonomie 15 18 11 44
£ - T -
K Pedagogika, uéitelstvi a
’g socialni péce 39 21 8 68
N Védy a nauk)v/ 0 kultufe a 5 6 2 13
uméni
celkem 124 121 60 305

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 23,69, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05 je 23,68. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a p¥ijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia jedince a velikosti mésta, ze

kterého jedinec pochdzi, je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 18: Znaménkové schema HI10

Vyberte charakteristiku mésta, ze kterého pochazite:

mésto/obec s poctem mésto s poctem mésto s poctem
obyvatel do 5 tis. obyvatel do 5 - 60 tis. | obyvatel nad 60 tis.
‘= Pfirodni védy a nauky
=
% Technické védy a nauky 0 0 0
> Zemédélsko-lesnické a
° A 0 -
= veterinarni védy a nauky
é Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0 +
)% farmaceutické védy a nauky
x: Humanitni védy 0 0
g Sociéalni védy a ekonomie 0 0
3 Pedagogika, utitelstvi a o 0 0
)QE) socialni péce
N Védy a nauk)v/ ° kultufe a 0 0 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentil, ktefi pochdzeji z mésta s poctem obyvatel do 5 tis., se projevila kladna
zavislost na hladiné¢ vyznamnosti 0,01 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského
studia v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni péce. U respondentd, kteti pochazeji
Zmésta s poctem obyvatel nad 60 tis., se projevila kladnd zavislost na hladiné
vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoSkolského studia v oblasti
zdravotnictvi, 1ékafskych a farmaceutickych véd a nauk a dale zaporna zavislost na
hlading€ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti

zemédelsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk.
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Hypotéza ¢. 11: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasné¢ho vysokoskolského studia
jedince a typem krajiny, ze které jedinec pochazi.

H11ly: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a typem
krajiny, ze které jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H11a: Mezi zamérenim oboru Soucasného vysokoskolského studia jedince a typem

krajiny, ze které jedinec pochdaczi, je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 19: Kontingencni tabulka H11

Charakterizujte oblast, ze které pochazite:
. . . IS
e, pahorkatiny a podhorska a horska 5]
oblast nizinnd vrchoviny oblast %
= Pfirodni védy a nauky 23 12 11 46
=
=) Technické védy a nauky 17 7 0 24
N
>~ Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 15 8 0 23
< . 14w
) Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 7 11 ° 23
>n
% Humanitni védy 30 21 12 63
e Socialni védy a ekonomie 27 14 3 44
= - T p
K Pedagogika, uéitelstvi a
’g socialni péce 33 19 15 67
N Védy a nauk)v/ 0 kultufe a 6 6 1 13
uméni
celkem 158 98 47 303

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 24,30, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05 je 23,68. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a p¥ijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a typem krajiny, ze které

Jedinec pochazi, je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 20: Znaménkove schéma H11

Charakterizujte oblast, ze které pochazite:
oblast nizinna pahorkat!ny a podhorska a horska
vrchoviny oblast
= Ptirodni védy a nauky 0 0 0
=
% Technické védy a nauky 0 0 -
z Zeméd¢lsko-lesnické a
s PN 0
= veterinarni védy a nauky
é Zdravotnictvi, 1ékatské a _ 0 0
)% farmaceutické védy a nauky
x: Humanitni védy 0 0
g Sociéalni védy a ekonomie 0 0
E‘ Pedagogi.ka, ucitelstvi a 0 0 0
)QE) socialni péce
N Védy a nauk)v/ ° kultufe a 0 0 0
uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentl, ktefi pochdzeji z nizinné oblasti, se projevila ziporna zavislost na
hladin¢ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zamé&feni oboru vysokoskolského studia v oblasti
zdravotnictvi, Iékatrskych a farmaceutickych véd a nauk.

U respondentti, kteti pochazeji z horské a podhorské oblasti, se projevila zaporna
zavislost na hladiné¢ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského
studia v oblasti technickych véd a nauk a také zeméd¢€lsko-lesnickych a veterinarnich

véd a nauk.

71



Hypotéza ¢. 12: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a vyznamnosti zeméd¢lstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi.

H12y: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a vyznamnosti
zemedelstvi v oblasti, ze které jedinec pochdczi, neni statisticky vyznamny vztah.

H12A: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a
vyznamnosti zemédélstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi, je statisticky vyznamny

vztah.

Tabulka ¢. 21: Kontingencni tabulka HI?2

Je oblast, ze které pochazite, vyznamné zemédélska?
IS
Q
ano ne R4
8
= Ptirodni védy a nauky 27 19 46
=
% Technické védy a nauky 15 9 24
z Zeméd¢lsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 18 5 23
= PR
Z Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 14 9 23
>
x: Humanitni védy 25 38 63
< Sociélni védy a ekonomie 24 20 44
= . R .
K Pedagogika, uéitelstvi a
’g socialni péce 33 35 68
‘N‘ Védy a naulqv/ 0 kultufe a 4 9 13
uméni
celkem 160 144 304

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 15,56, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05 je 14,07. Kritickd hodnota je tedy mensi neZ hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a p¥ijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zameérenim oboru soucasného vysokoSkolského studia jedince a vyznamnosti

zemedelstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi, je statisticky vyznamny vztah.
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Tabulka ¢. 22: Znaménkove schéma H12

Je oblast, ze které pochazite, vyznamné zemédélska?

ano ne
Pfirodni védy a nauky
Technické védy a nauky 0 0
Zemédélsko-lesnické a + )

veterinarni védy a nauky
Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0
farmaceutické védy a nauky

Zaméreni vysokoskolského vzdélani

Humanitni védy - +
Sociéalni védy a ekonomie 0
, Pedagogika, uditelstvi a 0 0
> socialni péce
Védy a nauky o kultufe a 0 0

umeéni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentt, ktefi pochdzeji z vyznamné zeméd¢lské oblasti, se projevila kladna
zavislost na hladin¢ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského
studia v oblasti zeméd¢€lsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk a dale pak zaporna
zavislost na stejné hladiné vyznamnosti ve vztahu k zaméteni oboru vysokoskolského
studia v oblasti humanitnich véd. U respondentt, kteti z vyznamné zemédélské oblasti
nepochdzeji, se naopak projevila zadpornd zavislost na hladin€ vyznamnosti 0,05 ve
vztahu k zamé&feni oboru vysokoSkolského studia v oblasti zemédé€lsko-lesnickych a
veterinarnich véd a nauk a dale pak kladna zavislost na stejné hladin€ vyznamnosti ve

vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti humanitnich véd.
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Hypotéza ¢. 13: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a primyslem typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi.

H130: Mezi zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a priumyslem
typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H13a: Mezi zameérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a priumyslem

typickym pro oblast, ze které jedinec pochdzi, je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 23: Kontingencni tabulka H13

Vyberte primysl typicky pro oblast, ze které pochazite
potravinaisky / I
dievozpracujici / hu.t,kay / . 5
c L strojirensky a ostatni P4
chemicky a L ]
o elektrotechnicky S
farmaceuticky
'z Ptirodni védy a nauky 18 12 16 46
=
=) Technické védy a nauky 11 5 8 24
N
N PR TIPSR
: Zem.ed,els,kovlesnlcke a 18 0 5 23
= veterinarni védy a nauky
5 Zdravotnictvi, lékafské a 8 9 6 23
S farmaceutické védy a nauky
% Humanitni védy 17 19 25 61
@»n
< Socialni védy a ekonomie 9 14 21 44
= - = 7
;g Pedagog{lfa, Vuc1'tvelstv1 a 31 15 22 68
s socidlni péce
= 2 2
N Védy a nauk)v/ ° kultufe a 2 4 6 12
uméni
celkem 114 78 109 301

Vypocitand hodnota testového kritéria XZ je 32,61, kritickd hodnota na hladiné
vyznamnosti 0,05 je 23,69. Kritickd hodnota je tedy mens$i neZz hodnota testového
kritéria, proto odmitneme hypotézu nulovou a pFijmeme hypotézu alternativni: Mezi
zamérenim oboru soucasného vysokoskolského studia jedince a prumyslem typickym

pro oblast, ze které jedinec pochdzi, je statisticky vyznamny vztah.

74



Tabulka ¢. 24: Znameénkove schema HI13

Vyberte primysl typicky pro oblast, ze které pochazite

potravinatsky /
dievozpracujici /
chemicky a
farmaceuticky

hutnicky /
strojirensky a ostatni
elektrotechnicky

= Ptirodni védy a nauky 0

<

% Technické védy a nauky 0

> &délsko-lesnické

z Zem.ed'elskovlesmcke a ot -

= veterinarni védy a nauky

é Zdravotnictvi, 1ékatské a 0 0 0
)% farmaceutické védy a nauky

2 Humanitni védy 0 0 0
2

< Socialni védy a ekonomie - 0 0
= — -

;g Pedagogl.lfa, Vu01rtvelstv1 a 0 0 0
£ socialni péce

‘N‘ Védy a nauky o kultuie a 0 0 0

uméni

Ve znaménkovém schématu se dale projevily tyto zavislosti:

U respondentd, kteti pochazeji z oblasti s typickym potravinaiskym, dievozpracujicim,
chemickym a farmaceutickym primyslem, se projevila kladnd zéavislost na hlading
vyznamnosti 0,001 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti
zeméd¢lsko-lesnickych a veterindrnich véd a nauk a dale pak zdpornd zavislost na
hlading€ vyznamnosti 0,05 ve vztahu k zaméfeni oboru vysokoskolského studia v oblasti
socidlnich véd a ekonomie. U respondentl, ktefi pochazeji z oblasti s typickym
hutnickym, strojirenskym a elektrotechnickym priimyslem, se naopak projevila zaporna
zavislost na hladin€ vyznamnosti 0,01 ve vztahu k zaméteni oboru vysokoSkolského

studia v oblasti zemédélsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk.
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Hypotéza ¢. 14: Vztah mezi zaméfenim oboru soucasného vysokoskolského studia
jedince a obydlim, ze kterého jedinec pochazi.

H14o: Mezi zamérenim 0boru soucasného vysokoSkolského studia jedince a obydlim, ze
kter¢ho jedinec pochazi, neni statisticky vyznamny vztah.

H14a: Mezi zamérenim 0boru soucasného vysokoskolského studia jedince a obydlim, ze

kterého jedinec pochdczi, je statisticky vyznamny vztah.

Tabulka ¢. 25: Kontingencni tabulka H14

Vase rodina bydli
§
Vv byté v rodinném domé 4
8
= Pfirodni védy a nauky 23 24 47
=
=) Technické védy a nauky 6 17 23
N
>~ Zemédéelsko-lesnické a
é veterinarni védy a nauky 4 18 22
2 PR
) Zdravotnictvi, 1ékatské a
S farmaceutické védy a nauky 5 18 23
>n
% Humanitni védy 24 39 63
e Socialni védy a ekonomie 14 30 44
= - T p
K Pedagogika, uéitelstvi a
’g socialni péce 17 51 68
‘N‘ Védy a naulqv/ 0 kultufe a 6 7 13
uméni
celkem 99 204 303

Vypoditand hodnota testového kritéria x> je 13,21, kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05 je 14,07. Kritick4d hodnota je tedy vétSi neZz hodnota testového
kritéria, proto pFijmeme hypotézu nulovou: Mezi zamérenim oboru soucasného
vysokoskolského studia jedince a obydlim, ze kterého jedinec pochdzi, neni statisticky

vyznamny vztah.
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2.7

Diskuze

Prostiedi, ze kterého ¢loveék pochdzi a které jej neustale obklopuje, ma velky vliv také

na volbu zaméteni oboru vysokoskolského vzdélani jedince. Pii vyzkumu se projevilo

mnoho vyznamnych vztahii mezi vlivem prostfedi a volbou oboru vysokoskolského

vzdélani. Nyni shrneme vysledky vyzkumu.

Z analyzy odpovédi na vyzkumné otazky, tykajici se vlivu riiznych aspektl prostfedi na

volbu oboru vysokoskolského vzdélani, vyplynuly nasledujici zavéry:

45,8% respondentt bylo v urcité mife ovlivnéno nazorem rodict

10,6% respondentti bylo inspirovano povolanim svého otce

11,6% respondentti bylo inspirovano povolanim svoji matky

7,8% respondentti bylo inspirovano povolanim nékoho jiného z ptibuzenstva
28,2% respondentt bylo v ur€ité mife ovlivnéno ucitelem nebo vychovatelem
22,5% respondentli bylo v urcité mife ovlivnéno ndzorem pratel, kamaradl a
party

16,9% respondentli bylo vurcit¢ mife ovlivnéno nazorem svého
partnera/partnerky

18,9% respondentii bylo v ur¢it¢é mife ovlivnéno ndzorem nejlepsiho
pritele/ptitelkyné

29,9% respondentli bylo ochotnych ptizpisobit volbu oboru studia tomu, aby
zUstali se svymi prateli

5,2% respondentl zabranily finance ve studiu vytouzeného oboru

53,2% respondenttt bylo ochotnych piizpusobit volbu oboru studia tomu, aby

zustali co mozna nejblize mistu bydlisté

Pti testovani hypotéz se potvrdil statisticky vyznamny vztah mezi zaméfenim oboru

soucasného vysokoskolského studia a:

zamé&fenim stfedni Skoly, kterou jedinec absolvoval
zamétenim nejvyssiho dosazeného vzdeélani matky jedince
dulezitosti nazoru rodic¢t na volbu tohoto oboru

vlivem ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru

ochotou jedince ptizplisobit volbu oboru studia tomu, aby ztistal se svymi ptateli
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e Cistym meési¢nim piijmem rodiny jedince

e ochotou jedince pfizpusobit volbu oboru studia tomu, aby ziistal co mozna
nejblize mistu svého bydliste

e velikosti mésta, ze kterého jedinec pochazi

e typem krajiny, ze které jedinec pochazi

e vyznamnosti zeméd¢lstvi v oblasti, ze které jedinec pochézi

e pramyslem typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi.

Pti testovani hypotéz se nepotvrdil statisticky vyznamny vztah mezi zamétenim oboru
soucasného vysokoskolského studia a:

e zaméfenim nejvysSiho dosazeného vzdélani otce jedince

e dilezitosti nazoru jeho ptatel, kamarada a party na volbu tohoto oboru

e obydlim, ze kterého jedinec pochazi.

Pokusme se na analyzu zjisténych statisticky vyznamnych vztahti podivat také z jiného
hlediska. Nyni zde uvedeme vSechny kladné i zaporné zavislosti pojici se k volbé

jednoho konkrétniho zaméteni vysokoskolského vzdélani.

U respondentti, ktefi si zvolili obor vysokoskolského vzdélani zaméfeny na prirodni
védy a nauky, se projevila kladna zavislost ve vztahu:
= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni a vSeobecného zaméteni
» Lk zaméfeni nejvySSiho dosazeného vzdélani matky v oblasti pfirodnich véd a
nauk
A zapornd zavislost ve vztahu:

= ke stiedoskolskému vzdélani v oblasti pedagogiky, uditelstvi a socialni péce

U respondentd, ktefi si zvolili obor vysokoSkolského vzdélani zaméfeny na technické
védy a nauky, se projevila kladna zéavislost ve vztahu:

= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni
A zaporna zavislost ve vztahu:

» K podhorskému a horskému typu krajiny, ze které jedinec pochazi
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U respondentli, ktefi si zvolili obor vysokoSkolského vzdélani zaméfeny na
zemédélsko-lesnické a veterinarni védy a nauky, se projevila kladnd zéavislost ve
vztahu:
= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméteni
» k zaméfeni nejvySSiho dosazeného vzdélani matky v oblasti pfirodnich véd a
nauk
» Kk duleZitosti nazoru rodi¢t na volbu oboru vysokoskolského studia
» kochoté¢ jedince pfizpusobit volbu oboru studia tomu, aby zistal se svymi
prateli
» K ¢istému mési¢nimu piijmu rodiny ve vysi 30 — 40 tis. K¢
» K vyznamnému zemédélstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi
» K potravinaiskému, dfevozpracujicimu, chemickému a farmaceutickému
pramyslu, typickému pro oblast, ze které jedinec pochazi
A zaporna zavislost ve vztahu:
» K ¢istému mési¢nimu piijmu rodiny do 30. tis. K¢
» K pochazeni jedince z mésta s po¢tem obyvatel nad 60 tis.
» Kk podhorskému a horskému typu krajiny, ze které jedinec pochazi
» Kk hutnickému, strojirenskému a elektrotechnickému primyslu, typickému pro

oblast, ze které jedinec pochazi

U respondentti, ktefi si zvolili obor vysokoSkolského vzdélani zaméfeny na
zdravotnictvi, lékai'ské a farmaceutické védy a nauky, se projevila kladna zavislost
ve vztahu:

= ke stfedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni

=k dulezitosti nazoru rodi¢t na volbu oboru vysokoskolského studia

» K pochazeni jedince z mésta s po¢tem obyvatel nad 60 tis.
A zaporna zavislost ve vztahu:

* K nizinnému typu krajiny, ze které jedinec pochazi

U respondentd, kteti si zvolili obor vysokoskolského vzdélani zaméfeny na humanitni
védy, se projevila kladna zavislost ve vztahu:

= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni

» k zamé&feni nejvySsiho dosazeného vzdélani matky v oblasti véd a nauk o kultufe

a uméni
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A zaporna zavislost ve vztahu:
= ke stiedoskolskému vzdélani v oblasti pedagogiky, ucitelstvi a socialni péce
» kochot¢ jedince pfizpusobit volbu oboru studia tomu, aby zistal se svymi
prateli

» K vyznamnému zeméd¢lstvi v oblasti, ze které jedinec pochazi

U respondentt, ktefi si zvolili obor vysokoskolského vzdélani zaméieny na socialni
védy a ekonomii, se projevila kladna zavislost ve vztahu:

= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni

*  knejvys$imu dosazenému vzdélani matky vSeobecného zaméteni

= K ¢istému mési¢nimu piijmu rodiny nad 40 tis. K¢&
A zéaporna zavislost ve vztahu:

= ke vlivu ucitele nebo vychovatele jedince na jeho volbu oboru vysokoskolského

vzdélani
» K ¢istému mési¢nimu ptijmu rodiny do 30 tis. K¢
» K potravinaiskému, dfevozpracujicimu, chemickému a farmaceutickému

pramyslu, typickému pro oblast, ze které jedinec pochazi

U respondentli, ktefi si zvolili obor vysokoSkolského vzdélani zaméfeny na
pedagogiku, uditelstvi a socialni pé¢i, se projevila kladna zavislost ve vztahu:
= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméfeni
» k zaméfeni nejvyssiho dosazeného vzdélani matky v oblasti technickych véd a
nauk
» Kochoté jedince ptizpusobit volbu oboru studia tomu, aby zustal se svymi
prateli
=k ¢istému mési¢nimu piijmu rodiny do 30 tis. K¢
» Kk pochazeni jedince z mésta s po¢tem obyvatel do 5 tis.
A zaporna zavislost ve vztahu:
» ke vSeobecné zaméfenému stredoskolskému vzdélani
» k zaméfeni nejvySSiho dosaZzeného vzdélani matky Vv oblasti zemédélsko-
lesnickych a veterinarnich véd a nauk

» K ¢istému mési¢nimu piijmu rodiny nad 40. tis. K¢
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U respondentt, kteti si zvolili obor vysokoSkolského vzdélani zaméteny na védy a
nauky o kultufe a uméni, se projevila kladna zavislost ve vztahu:

= ke stiedoskolskému vzdélani stejného zaméteni

» k nejvys$$imu dosazenému vzdélani matky ve stejné oblasti

= ke vlivu ucitele nebo vychovatele jedince na jeho volbu oboru vysokoskolského

vzdélani

A zéaporna zavislost ve vztahu:

» Kkochoté ptizplsobit volbu oboru studia tomu, aby jedinec zdstal co mozna

nejblize mistu svého bydlisté
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ZAVER

Stézejni problematikou této prace bylo prostiedi jako faktor ovlivitujici volbu oboru
vysokoskolského vzdélani jedince. Vliv prostiedi jsme se pfitom snazili postihnout z
ruznych hledisek. Zabyvali jsme se predevsim témi aspekty vlivu prostiedi, které jsme
povazovali za zasadni.

V teoretické Casti prace jsme prostiedi systematicky rozélenili podle oblasti jeho
vlivu na volbu oboru studia jedince. V ramci jednotlivych typt prostiedi jsme se pak
hloubéji veénovali teoretickému popisu a analyze mozného vlivu jejich konkrétnich
Ciniteld. Z hlediska socidlniho prostfedi jsme se zaméfili na rodinu, vrstevnickou
skupinu, partnersky vztah, ucitele a vychovatele. Z ekonomického prostiedi jsme se
zabyvali zZivotni rovni a finan¢ni ndroc¢nosti studia. A z prostiedi fyzického nds zajimal
zpusob bydleni, misto bydlisté, typ krajiny, zemédélstvi a primysl typicky pro danou
krajinu a ochota cestovat za vzdélanim.

Ve vyzkumné casti prace jsme za pouziti kvantitativni metodologie zjistovali,
zda existuje statisticky vyznamny vztah mezi riznymi aspekty vlivu prostiedi, které
jedince obklopuje, a jeho volbou oboru vysokoskolského vzdélani. Z vyzkumu vyplyva
pfedevSim velmi silny vliv ndzoru rodict jedince na jeho volbu a také vysok4 ochota
jedinct prizplisobit volbu oboru studia tomu, aby zlstali co mozna nejblize mistu
bydlisté. Dale se vyzkumem potvrdila statisticky vyznamna zavislost mezi volbou oboru
urCittho zaméfeni a studiem stejného zaméfeni pii stiedoSkolském vzdélavani,
zamé&fenim nejvyssiho dosaZeného vzdélani matky jedince, dulezitosti ndzoru rodicli na
volbu tohoto oboru, vlivem ucitele nebo vychovatele na volbu tohoto oboru, ochotou
jedince pftizpisobit volbu oboru studia tomu, aby zlstal se svymi ptateli, Cistym
mesicnim pifijmem rodiny jedince, ochotou jedince ptizptsobit volbu oboru studia
tomu, aby ziistal co mozna nejblize mistu svého bydli§té, vyznamnosti zeméd¢€lstvi a
pramyslem typickym pro oblast, ze které jedinec pochazi, velikosti mésta a typem
krajiny, ze které jedinec pochdzi.

V zavéru prace tedy miZzeme konstatovat, Ze na volbu urcitého zaméteni oboru
vysokoskolského studia ma vliv socialni prostiedi zejména v aspektech vzdélani a

nazoru rodicu, vlivu vrstevnické skupiny 1 vlivu uéiteld a vychovateli jedince. Fyzické
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prostfedi ma vliv hlavné v aspektech velikosti mésta a typu krajiny, ze které jedinec
pochazi, typického primyslu a vyznamnosti zemé&d¢€lstvi v oblasti, ze které jedinec
pochézi a vzdalenosti Skoly s moznosti studia daného oboru. Vliv ma také ekonomickeé
prostiedi obklopujici jedince, konkrétné ptijmy jeho rodiny.

Domnivame se, ze mnoho lidi zcela neopravnéné a piredevs§im nespravné
podceniuje vliv prostiedi na ¢loveéka. Jedinec je posuzovan jako samostatnd osobnost,
ktera nese zodpovédnost i vinu za to, jakd je. Ve skutecnosti je pfitom nezbytné pohlizet
na jedince, jako na zasazené¢ho do prostfedi a situaci, ze kterych pochazi. Pravé timto
pohledem je mozné odhalit spoustu podstatnych informaci o clovéku.

Prostiedi jedince formuje a utvari jeho osobnost. Mizeme tedy tvrdit, ze ma vliv
na kazdé rozhodnuti, které ¢loveék udéla, stejné jako na jeho volbu ur€itého zaméteni

oboru studia vysokoskolského vzdélani.
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PRILOHA

Dotaznik k vyzkumu vlivu prostfedi na volbu oboru vysokoskolského vzdélani

Vézeni vysokoskolsti studenti,

tento dotaznik je soucasti vyzkumu bakalafské prace, ktera se zabyva vlivem prostredi, ve kterém
¢lovek vyrusta a Zije, na volbu oboru vysokoskolského vzdélani. Prosim Vas o par minut Vaseho ¢asu
k zodpovézeni nasledujicich otazek. Dotaznik je zcela anonymni. Budu vdé¢na za VaSe oteviené

odpovédi.

1.) Zaktizkujte, zda jste muz nebo Zena:
O muz

O Zena

2.) Kolik je Vam let?

3.) Vyberte zaméfeni stfedni $koly, kterou jste navstévoval(a):
O Ptirodni védy a nauky
Technické védy a nauky
Zemédelsko-lesnické a veterinarni védy a nauky
Zdravotnictvi, 1ékatské a farmaceutické védy a nauky
Humanitni védy
Socialni védy a ekonomie
Pedagogika, ucitelstvi a socialni péce
Védy a nauky o kultufe a uméni

Vojenské védy a nauky

OO0OO0OO0O0OO0OOao0OaOd

Vseobecné zaméfeni (napf. gymnazium)

4.) Vyberte zaméteni oboru, ktery v soucasné dobé studujete na vysoké skole:
O Ptirodni védy a nauky

Technické védy a nauky

Zemédélsko-lesnické a veterinarni védy a nauky

Zdravotnictvi, 1ékatské a farmaceutické védy a nauky

Humanitni védy

Socialni védy a ekonomie

Pedagogika, ucitelstvi a socialni péce

Védy a nauky o kultufe a uméni

Ooo0ooOoo0oooad

Vojenské védy a nauky
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5.) Napiste nazev oboru, ktery v soucasné dob¢ studujete na vysoké skole:

6.) Vyberte nejvy$si vzdélani, kterého dosahli Vasi rodice:

Matka

OO0OoOoo0ooOooad

Zakladni vzdélani nebo nizsi stfedni vzdélani bez vyucniho listu
Stfedni odborné vzdélani s vyuénim listem

Uplné stiedni odborné vzdélani s maturitou

Gymnazium

Vyssi odborné vzdélani

Vysokoskolské vzdélani

Doktorské studium

Nejvyssi dosazené vzdélani matky je v oblasti:

Otec

OO00OoOaoad

O Ptirodni védy a nauky

Technické védy a nauky

Zemé&délsko-lesnické a veterinarni védy a nauky
Zdravotnictvi, 1¢karské a farmaceutické védy a nauky
Humanitni védy

Socialni védy a ekonomie

Pedagogika, ucitelstvi a socialni péce

Védy a nauky o kultufe a uméni

Vojenské védy a nauky

OO0O00O0O0OO0oOaoad

Vseobecné zaméfeni (napf. gymnazium)

Zakladni vzdélani nebo nizsi stfedni vzdélani bez vyucniho listu
Stfedni odborné vzdélani s vyucnim listem

Uplné sttedni odborné vzdélani s maturitou

Gymnazium

Vyssi odborné vzdélani

Vysokoskolské vzdélani

Doktorské studium

Nejvyssi dosazené vzdélani otce je v oblasti:

O Piirodni védy a nauky
Technické védy a nauky
Zemédéglsko-lesnické a veterinarni védy a nauky

Zdravotnictvi, 1ékafské a farmaceutické védy a nauky

O ooag

Humanitni védy
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Socialni védy a ekonomie
Pedagogika, ucitelstvi a socialni péce
Védy a nauky o kultufe a uméni

Vojenské védy a nauky

OoO0OoOoo0oaod

Vseobecné zaméfeni (napf. gymnazium)

7.) Byl pro Vas pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dilezity nazor Vasich rodict?
O ano
O spise ano
O urcité ano
O

nazor rodici byl pro me stézejni

8.) Inspirovalo Vas pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani povolani

Vaseho otce? ANO 0[O O NE
Vasi matky? ANO O O NE
nékoho jiného z pfibuzenstva? ANO O O NE

Uved’te koho a v ¢em Vas inspiroval:

9.) Jaka je Vase rodinna situace?
O ziji v Gplné roding
O Ziji v neGplné rodiné (s jednim rodi¢em)
O Ziji v jiné rodinné situaci

Uvedte v jaké:

10.) Doplitte nasledujici tabulku: (vepi$te hodici se slovo nebo kiizkem oznaéte buiku

odpovidajici VaSemu vztahu)

sourozenec je Vas vztah k této osobg je:
muz/zena vici mné: velmi spise nestykame
blizky neutralni chladny
mladsi/starsi blizky chladny se
Otec - -
Matka - -

Sourozenec 1

Sourozenec 2

Sourozenec 3

Sourozenec 4

Sourozenec 5
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11.) Ovlivnil Vas pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani néktery z Vasich uditeld nebo

vychovateli?

OoOooao

ne
spiSe ano
urcité ano

nazor ucitele nebo vychovatele byl pro mé stézejni

Pokud jste odpovéedeli kladné, napiste prosim, v ¢em Vas jejich nazor ovlivnil.

12.) Byl pro Vas pii vybéru oboru vysokoskolského vzdélani dileZity ndzor Vasich pratel,

kamaradu, Vasi party?

O

O
O
O

ne
spiSe ano
ur€ité ano

jejich nazor byl pro mé stézejni

Pokud jste odpovédéli kladn€, napiste prosim, v ¢em Vas jejich nazor ovlivnil.

13.) Pokud jste v dobé volby oboru mél(a) partnersky vztah, byl pro Vas pii volbé dulezity nazor

Vaseho partnera/partnerky?

O

Ooooag

ne — partnera/partnerku jsem v dobé volby nemél(a)
ne

spiSe ano

urCité ano

nazor partnera/partnerky byl pro me stézejni

Pokud jste odpovédéli kladné, napiste prosim, vcem Vas nazor

partnera/partnerky ovlivnil.

14.) Pokud jste v dobé volby oboru mél(a) nejlepsiho pfitele/ptitelkyné, byl pro Vas pii vybéru

oboru vysokoskolského vzdeélani dilezity jeho/jeji nazor?

O

O oOooag

ne — nejlepsiho ptitele/pritelkyni jsem v dobé volby nemél(a)
ne

spise ano

urcité ano

nazor nejlepsiho pritele/ptitelkyn€, byl pro mé stézejni
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Pokud jste odpoveédéli kladng, napiste prosim, v ¢em Vas tento nazor ovlivnil.

15.) Byl(a) jste ochotny(4) pfizpusobit volbu oboru studia tomu, abyste zistal(a)se svymi piateli?
O ne
O spise ano
O ur¢ité ano
O

zUstat s prateli pro mé bylo stézejni

16.) Jaky je Cisty mésiéni pifjem Vasi rodiny? V piipadé, Ze nevite, sta¢i V4§ odhad.
O méné nez 20 tis. KE mésiéné

20 — 30 tis. K¢ mésicné

30 — 40 tis. K¢ mésicné

40 — 60 tis. K¢ mésicné

60 — 100 tis. K& mési¢éné

Oo0O0a0oao

vice nez 100 tis. K¢ mési¢né

17.) Zabranily Vam finance ve studiu vytouzeného oboru?
O ano
O ne

18.) Vyberte charakteristiku mésta, ze kterého pochazite:
O mésto/obec s poétem obyvatel do 2 tis.
mésto/obec s potem obyvatel 2 — 5 tis.
mésto s poctem obyvatel 5 — 15 tis.

|
|
O mésto s poctem obyvatel 15 — 60 tis.
O krajské mésto

|

velkomésto (Praha, Brno, Ostrava)

19.) Ze kterého kraje pochazite?

O Praha
Stiedocesky kraj
JihocCesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj

OO0O0oO0o0oOooaoaod

Vysocina
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Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Moravskoslezsky kraj

Oooad

Zlinsky kraj

20.) Charakterizujte oblast, ze které pochazite:
O oblast nizinna
O pahorkatiny a vrchoviny
O podhorska oblast
O horska oblast

21.) Je oblast, ze které pochazite, vyznamné zemédeélska?
O ano
O ne

22.) Vyberte pramysl typicky pro oblast, ze které pochazite:
O potravinatsky

textilni

dievozpracujici

chemicky a farmaceuticky

sklaisky a keramicky

hutnicky

strojirensky a elektronicky

OO00OoOoaoaod

ostatni

23.) Vase rodina bydli:
O vbyté

O vrodinném domé

24.) Méli jste v mist€, ze kterého pochazite, moznost travit sviij volny ¢as v ptirodé&?
O ano
Pokud ano, vyuzivali jste této moznosti radi?
O ano
O ne

Jesté jednou Vam mnohokrat dékuji za Vas ¢as a spolupraci.

Pieji prijemny den!
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