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1 Uvod

Téma analyzy teologickych motivli v basnickém dile jsem si zvolil na zakladé své
studijni zkuSenosti se specifickym pristupem ke zkoumani textli, jimz je poeticka
teologie. Jde o pristup typicky pravé pro Teologickou fakultu JihoCeské univerzity;
7adna z dalsich teologickych fakult v Ceské republice takovy kurz nenabizi. Téma
byva sice jednorazové reflektovano v ojedinélych esejich, kritikdch ¢i jinych
publicistickych utvarech,!soustfedénou pozornost mu vsSak nevénuje Zadné jiné
akademické pracovisté. Také kvalifika¢ni prace, které tento pristup rozvijeji,
vznikaji v poslednich letech spiSe sporadicky? a jejich zaméreni sleduje zejména

trend v urcité autorské generaci ¢i Skole.

Mou ambici je uplatnit postupy poetické teologie (zmocnovani se teologického
smyslu skrze poeticky obraz) na jediném textu jediného basnika. Tato vysoka mira
detailu mi umoZnuje podrobné demonstrovat, jak o potencialu poetické teologie
piremyslim a jaké vidim moZnosti jeji konkrétni aplikace. Vlastni rozbor dila v duchu

uvedeného pristupu tvori také stézejni ¢ast mé diplomové prace.

Skladbu basnika Vitézslava Nezvala Z domoviny jsem si pro dany ucel zvolil ze dvou
dvodu. Prvnim z nich je doba jejiho vzniku. Skladba vysla v roce 1951, tedy v letech
charakterizovanych v Ceskoslovensku mimofadné tvrdymi protindboZenskymi
represemi ze strany vladnouci komunistické moci3. Tim prekvapivéjsi je mira
teologickych motivii, které do ni basnik dokazal vloZit. Aby vSak skladba mohla
v atmosfére tuhé cenzury a disledného ideologického dohledu vyjit, musel tak ucinit
zplUsobem, ktery klade na jejich interpretaci zcela jiné naroky, nez jaké si zadala

dobova frézisticka poezie*.

Druhym diivodem této volby je moje bezpecna znalost basnikova zZivota a dila, jemuz
se vénuji mnoho let. Rozsahla orientace v celém kontextu Nezvalovy tvorby mi
umoziuje interpretovat nékteré motivy nejen v ramci uvedené skladby, ale také na

pozadi basnikova celkového uméleckého odkazu.

LPUTNA, MARTIN, C.: Poeticka teologie. Teologové a aktivisté s uméleckymi extenzemi. In: Cesky bratr
[online] 2017 (22) 8 [cit. 19.03.2021]. Dostupné z: http://www.ceskybratr.cz/archives/14396

2 KRPCOVA, MARGARETA: Poetickd imaginace anglikdnské spirituality ve vybranych dilech metafyzickych
bdsniki 17. stoleti. Ceské Budéjovice, 2011. Diplomova prace. Jihoceska univerzita v Ceskych
Budéjovicich. Teologicka fakulta. Katedra filosofie a religionistiky. Vedouci prace J. Vokoun.

3 Viz str. 21-23 této prace

4Viz str. 17 této prace



Za mym rozhodnutim stoji kone¢né také védomi, Ze Nezvalovo dilo je dosud

vykladano redukované a bez dostatecné pozornosti k jeho spiritualnimu rozméru.

Cilem mé prace je detailni analyzou, interpretaci a jejich konfrontaci s mimoliterarni
realitou ovérit hypotézu, Ze Vitézslav Nezval v uvedené skladbé, v prikrém rozporu
s dobovou politickou atmosférou, nejen rehabilituje kirestanstvi (zejména v podobé
tradi¢ni moravské lidové zboZnosti katolické provenience), nybrz se snazi o jeho

dialektickou syntézu s komunistickou ideologii.

Domnivdm se, Ze basnikova podpora délnické emancipace a v posledku
komunistické politiky ma (mozZna nevédomé) naboZensky zdklad a Ze jeho
predstava svéta osvobozeného od tridnich antagonismi je desakralizovanou
analogii Boziho kralovstvi. Kone¢né zamyslim na nékolika prikladech demonstrovat
Nezvalovy slozité provazané sakralni a profanni myslenkové koncepce, které u néj
v ramci jediného basnického obrazu (na urovni poetického paradoxu) koexistuji

soucasné a paralelné.

Pri teSeni tohoto badatelského zaméru vychazim prirozené predevSim ze
samotného textu sklady. Jeho vyznamové pole je vSak plné pochopitelné teprve na
zdkladé znalosti dobového spoleCenského kontextu a alesponn ramcové také
okolnosti basnikova Zivota. V avodu prace tedy nejprve sleduji vyvoj Nezvalovy
spirituality od détské, spiS fantasijni ndboZnosti pres reflexi vlastni (ne)viry a
formalni rozchod s cirkvi az po neokazaly navrat do duchovniho rdmce moravského
katolictvi. Souc¢asné mapuji také Nezvaliiv zdjem o nenaboZenskou spiritualitu,
reprezentovanou piedevsim celoZivotnim zaujetim astrologii a nékterymi dalSimi

okultnimi obory (napft. chiromantii).

V podobném rozsahu komentuji také dobovy kontext, charakterizovany hlavné
neskryvanou nendvisti pounorové komunistické moci vii¢i vS§em naboZenskym
projeviim a zejména vici cirkvim, predevsim katolické. Pro samotny rozbor skladby
je zminéna spoleCenska atmosféra dilezitd tim, Ze na jedné strané doklada
Nezvalovu (mnohdy jisté neuvédomélou) viru, jiZ i za téchto okolnosti s azZ détskou
bezelstnosti priznava. Na druhé strané vysvétluje, pro¢ je nékdy duchovni smysl
versi skryt v hloubce obrazii, kdyz i sam Nezval prohlédl, Ze z néj promlouva jeho

spiritualita.



Konecné se kratce zminuji o fenoménu sakralizace totalitnich systémt, vcetné

komunismu. Tento exkurz je predevsim ilustrativni a dotvari myslenkové pozadi

diplomové prace.

Struktura prace respektuje ustalené schéma: Uvod - teoreticka ¢ast - prakticka ¢ast
- zavér. Teoretickd Cast je tvorena vySe zminénymi kapitolami reflektujici
mimoliterarni kontext vzniku a percepce skladby, praktickou ¢ast tvori vlastni
rozbor textu. Pro prehlednost a snaz$i praci stextem jednak Ccisluji strofy
vzestupnou radou, jednak celek skladby strukturuji podle dominantnich motivi. Jde
o pomocnou konstrukci, jeZ nema oporu ve vlastnim basnikoveé textu, ktery jakékoli
formalni déleni postrada. Pro dosazeni stanovenych cilii se vSak tento postup ukazal

byt velmi prakticky.

Jako dominantni interpretacni kli¢ uplatiiuji tradi¢ni interpretaci literarniho dila v
duchu Hamanovy $koly.> Tématu a cili prace odpovida rovnéz pouzity jazyk, ktery
nerezignuje na poZadavky kladené na odborny text, soucasné je vSak také vyrazem

interpretacniho aktu jako svébytného tviirciho projevu®.

Zaklad pouzitych zdroji tvoii ceskojazycné publikace, coz vychazi predevsim
z tématu prace, bytostné vazaného na Ceskou slovesnou kulturu. Z cizojazy¢nych
zdroji se opiram o prace ruskych badatelii, nebot zajem ruské literarni védy o
Nezvalovu tvorbu je tradi¢né silny. Na anglickojazy¢né publikace odkazuji vybérove,

zejména v oddile o sakralizaci politiky.

Primarnim pramenem mé prace je samotny text skladby Zdomoviny v prvnim
vydani z roku 1951, jejz ovSem priibézné konfrontuji s texty dalSich vydani. Jedinou
textovou zménou je absence strof 113-144 ve vydani v Dile VN, svazek X, z roku
1959. Jinak se text skladby v jednotlivych vydanich nelis$i. Dals$imi primarnimi
prameny jsou dokumenty z poziistalosti Vitézslava Nezvala uloZené v Literarnim
archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi, které jsem mél kdispozici

v digitalizované podobé.

5> Prof. PhDr. Ale$ Haman, DrSc. — vyznamny literarni védec zabyvajici se mj. interpretaci literdrniho dila,
dlouholety vedouci pracovnik Ustavu estetiky a d&jin uméni FF JCU v Ceskych Budéjovicich. Jeho
interpretaéni principy byly inspirovény postupy francouzského kfestanského filozofa Paula Ricoeura; pro
téma diplomové prace jsou proto velmi relevantni.

6 Viz pojeti literarni kritiky u F. X. Saldy a zejména pak u BedFicha Vaclavka. K tomu napt.: MIKULASEK,
ALEXEJ: Interpretacni etudy. Balt-East, Praha 2009, str. 133-143.
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Sekundarni prameny a pomocnou literaturu uvadim v zavéru prace. Jde predevsim
o odborné publikace z oblasti literarni védy, z oblasti teologie a 0 memoarovou

literaturu poskytujici svédectvi o projevech Nezvalovy spirituality.

Chovam pevnou nadéji, Ze piredloZena prace jednak posune poznani dila Vitézslava
Nezvala coby mimoiadného zjevu cCeské literatury XX. stoleti smérem k jeho vétsi
plasti¢nosti, jednak poskytne material pro dalsi rozvijeni postupti poetické teologie

jako specifického zplisobu zmociiovani se teologického smyslu textu.



2 Teoreticka cast

2.1 Nezvalova nabozZenska zkusenost

2.1.1 Formalni prislusnost k cirkvi

Vitézslav Nezval se narodil do katolické rodiny, minimalné po formadlni strance:
Basnikliv otec Bohumil Nezval i matka Emilie Nezvalova, rozena Mityskova, byli
pokiténi v rfimskokatolické cirkvi’. Také Vitézslav Nezval byl dva dny po svém
narozeni, 28. kvétna 1900, ve farnim kostele v Reznovicich pokitén jako Vitézslav

FrantiSek Josef® - kiestni jména dostal po dédeccich z matciny strany®.

O tom, Ze se basnikovi v rodiné dostalo alespon zakladd autentické krestanské
formace, je vSak namisté pochybovat. Basnikiv otec Bohumil Nezval byl
presvédceny socialista, coZ se na prelomu stoleti s tradicni naboZenskou vychovou
prilis neslucovalo. Alespon tak o tom vypovidaji obé jeho déti: Vitézslavova mladsi
sestra Vlasta ve vzpominkové knize o spole¢ném détstvi straveném v Biskupkach a
Samikovicich!?, sdm basnik hned v nékolika basnich, pfedevsim v poemé Syn lidu
(Chrpy a mésta, 1955)11. Podobné se vyjadiuje také rusky badatel Igor Inov, ktery
piripomina, Ze Bohumil Nezval byl za I. svétové valky rakousko-uherskou brannou
moci hodnocen jako nespolehlivy. ,Hnusily se mu monarchistické poiadky a

cirkevni dogmata,” pise doslova.12

Z dalSich moznych formacnich vlivli mizeme vzit v ivahu vyuku ndboZenstvi, jez
byla vletech, kdy Vitézslav Nezval navStévoval obecnou Skolu (1906-1911) i
gymnazium (1911-1919), povinnou soucasti kurikula obou téchto $kol.13 Druhym,
jakkoli omezenym zdrojem ndboZenské formace - predevsim svédectvim vlastniho
zivota — byla basnikovi blizka pritelkyné rodiny, babi¢ka Rihova, kterou jako dité

7

upiimné miloval a o jejiZ ,ndbozZnosti“ se opakované zminuje v pamétech i v dile.1415

7 KFestni list Vitézslava Nezvala. Literarni archiv Paméatniku narodniho pisemnictvi, inv. ¢islo 13789-
13790, pfirGstkové Cislo 21/71

& Tamté?

9 FISCHEROVA-NEZVALOVA, VLASTA: Kouzelnd Fise détstvi Vitézslav Nezvala. Statni nakladatelstvi détské
knihy, Praha 1962, str. 14.

10 Tamtéz, str. 12.

11 NEZVAL, VITEZSLAV: Chrpy a mésta. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1955, str. 9-18.

12 YHOB, UIOPb: Cyabba u my3bl Butescnasa Hessana : No cTpaHULaM BOCMOMUHAHWI, AHEBHUKOB,
nucem, pykonucei... MocKBa : Xyao»KecTBeHHas antepatypa, 1990, cTp. 7.

13 KASPER, TOMAS; KASPEROVA, JANA. Dé&jiny pedagogiky. Grada, Praha 2008, str. 100.

14 NEZVAL, VITEZSLAV: Z mého Zivota. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1965, str. 29.

15 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 13.
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Jak basnik sam naboZenskou zkuSenost v ¢ase détstvi a dospivani reflektoval,
piipadné snad i specifickym zplisobem prozival, se mizeme dohadovat z kusych
svédectvi, zanechanych v jeho basnich i prozach, vzdy prirozené s védomim literarni

stylizace, které tyto texty podléhaji.

V predskolnim a mladSim skolnim véku vnimal Nezval viru piredevsim skrze jeji
ritudlni projevy. Jako kazdé senzitivni dité byl i on silné zasahovan barvitymi
naboZenskymi slavnostmi, poutémi, svatky Boziho téla a podobnymi
spektakularnimi projevy zboznosti. Skola v Samikovicich, kde vyrostl, sousedi ptes
ulici s kaplickou; v ni se konaly majové poboZnosti a jiné slavnosti, ¢asto byla ale
také mistem projevli individudlni lidové zboZnosti, predevSim soukromych
modliteb, které mohly jen téZko uniknout pozornosti vnimavého chlapce. Vzpomina
rovnéz na zazitky z pouti, posviceni, pohibtilé. S postupujicim dospivanim vsak téma
naboZenské zkuSenosti z basnikovych vzpominek mizi. Naposledy se s nim
vyznamnéji setkdvame v romanu Posedlost, kdy v nespornél” stylizaci do postavy
Ludvika vzpomina na povinnou ucCast na bohosluzbach v dobé vysSich
gymnazialnich studii v Trebicils.

vvrs s

Formalnim ukoncenim basnikovy prisluSnosti k véricimu spolecenstvi je vystoupeni
z katolické cirkve v bieznu roku 1920. V Literarnim archivu Pamatniku narodniho
pisemnictvi samotnd Zadost o toto vystoupeni prirozené chybi, mame vSak
k dispozici potvrzeni z8. 3. 1920, kterym vladni komisat (podpis necitelny)

v zemském hlavnim mésté Brné bere tuto skute¢nost na védomi®.

2.1.2 Nezval a duchovni realita

Vystoupeni z cirkve ovSem nic nefikd o Nezvalové skutecném duchovnim Zivoté,
prozitku transcendence ¢i osobni ndboZenské zkuSenosti v nasledujicich letech. Na
pocatku dvacatych let XX. stoleti jde o témét povinny projev levicového vzdoru a

vvs s

Castetné také narodovectvi - viz veliky odliv véricich katolické cirkve po rozpadu

16 NEZVAL, VITEZSLAV: Dolce far niente. In: Dilo XXVII-XVill-XXIX. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1967,
str. 263 et seq.

17 |dentita basnika s postavou Ludvika je verifikovdana téméf identickymi obrazy a formulacemi
obsaZzenymi v autobiografické novele Sexualni nocturno.

18 NEZVAL, VITEZSLAV: Posedlost. In: Dilo XXVII-XVIII-XXIX. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1967, str.
128.

1% Doklad o vystoupeni z cirkve. Literarni archiv Pamatniku ndrodniho pisemnictvi, inv. &islo 13876,
ptirGstkové ¢islo 21/71
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Rakouska-Uherska?2021, stejné jako podobna gesta u dalSich basnika (Jiti Wolker,

Ivan Blatny??, aj.).

Basnické i prozaické dilo, vlastni basnikovy memoary a konecné také vzpominky
jeho pratel naopak svédc¢i o tom, Ze védomi duchovniho principu urcujiciho povahu
byti materialniho svéta bylo basnikovi vlastni. Rusky badatel Igor Inov pfipomina
Nezvalliv zajem o teosofii?3, ktery se projevoval uz pocatkem 20. let, v dobé
Nezvalovy epizody na brnénskych pravech;24 v ¢etnych Ceskych spisovatelskych
memodrech je zminovan jeho zdjem o cokoli okultniho?>. Signifikantni je v tomto
ohledu napft. liceni Nezvalovy reakce na nevysvétlitelnou udalost vdomé Vladislava
Vancury pred jeho zatéenim gestapem. Z police nad schodistém ve Vancurové domé
na Zbraslavi pry vypadla za noci s ohluSujici ranou kniha jinak zde pevné usazena a
predevsim seviena tlakem sousedicich svazkl. Na podlaze spocinula rozevieng,
hibetem dold. Nezval velmi emotivné reagoval na to, ze Vancurovi knihu uklidili
zpét, aniZ by kohokoli napadlo precist text na obou rozevienych stranach. Pry tu byl
jisté vzkaz Ci varovani. Bez ohledu na to, co si o této domnénce myslime, se musime
ptat, od koho by mél tento vzkaz pochazet, pokud bychom pfijali predstavu

nevériciho basnika, ¢irého materialisty.

V kontextu nasi prace je navic zajimavé, Ze zatimco Igor Inov uvadi, Ze Slo o
Zbraslavskou kroniku2é (¢erpa zjevné z Nezvalovych paméti Z mého Zivota, jak vysly
v Dile27), Seifert pfi liceni téZe prihody nechava na zbraslavské schodisté zritit se
Bibli28, Selhava Nezvalova pamét, nebo jde o opatrnost Clovéka, jenZ své paméti
publikuje v protindboZenské atmosfére 50. let, zatimco Seifertiv text je psan

s védomim vydani v exilovém nakladatelstvi bez cenzury?2? A pokud vzpominku pro

20 SKALICKY, KAREL: Cirkev v Evropé, Evropa v cirkvi. Trinitas, Svitavy 2019, str. 239-241.

21 podle Martina C. Putny (Ceskd katolickd literatura 1918-1945, Torst, Praha 2010, str. 274-275) to bylo
az 1.400 000 osob.

22 REINER, MARTIN: Bdsnik. Romdn o Ivanu Blatném. Torst, Praha 2014, str. 36.

2 Teosofie — eklektické hnuti esoterické spirituality,

24 UHOB, UIOPb: Cyabba 1 mysbl Butescnasa Hessana : no cTpaHULLAM BOCMOMMUHAaHWIA, LHEBHUKOB,
nucem, pykonuceit... Mocksa : XygoxectBeHHasa aMtepatypa, 1990, ctp. 5.

25 Napt. SEIFERT, JAROSLAV: Vsecky krdsy svéta. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1985, str. 278.

26 YHOB, UIFOPb: Cyab6a n my3bl Butescnasa Hessana : No cTpaHULLAM BOCMOMUHAHWUIA, IHEBHUKOB,
nucem, pykonucei... MockBa : XyAo»KecTBeHHas nantepaTypa, 1990, ctp. 167.

27 NEZVAL, VITEZSLAV: Dilo XXXVIII | Z mého Zivota. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1978, str. 113.
28 SEIFERT, JAROSLAV: Véecky krdsy svéta. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1985, str. 520.

29 Kniha vysla poprvé v roce 1981 v némeckém exilovém nakladatelstvi Index.
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jeji vétsi atraktivitu stylizuje Seifert, neni priznacné, Ze s Nezvalem spojuje pravé

Bibli?

Mezi nejmarkantnéj$i projevy dokladajici, nakolik bylo Nezvalovo mysleni a
prozivani vzdalené materialistické doktriné, je jeho témér celoZivotni zaujeti
astrologii, které pripomina v podstaté kazda necenzurovana vzpominka soucasniki
na Nezvala30, Basnik pevné, takika bezmezné véril v osud, ktery je mozné vycist
z postaveni hvézd. Vytvoril stovky horoskoptli: sobé, ¢lenim své rodiny, svym
spolupracovnikiim, svym laskam, ale tieba také surrealistické skupiné. Do
astrologickych tabulek rychle nahlédl i v roce 1944, kdy ho do brnénského domku
jeho rodici prislo zatknout gestapo, aby zjistil, zda jsou mu hvézdy naklonény31. V
Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi je dokonce na 71 listech
strojopisu uloZena Nezvalova nedokoncena ucebnice astrologie, podle znalci velmi

kvalitni32.

Zejména z posledné uvedeného miizeme vyvozovat, Ze Nezval véril v nadosobni fad
svéta, ktery ma zasadni vliv na Zivot ¢lovéka a je pro néj poznatelny z viditelnych
jsoucen a jejich vztaht. Tato vira pritom byva pravidelné spojena s virou v garanta
takto rozpoznaného radu. Miize jim byt pravé tak personalni biih jako neosobni
princip, avSak u hypersenzitivniho Nezvala je akceptace chladné neosobni logiky
spise nepravdépodobna. Ze basnik, zasaZeny nejen tradi¢ni $kolni katolickou
edukaci, ale také celym mysSlenkovym kontextem evropské kultury, nedokazal
vystoupit z pojmového schématu kiestanstvi, budeme dale demonstrovat na jeho

vlastnich vyjadienich, jak se ndm zachovala v literatuie a pramenech.

2.1.3 Nezvalova vira v dobovych svédectvich
NejosobnéjSim vyznanim je patrné véta v basnikové nepublikovaném zapisniku
uloZeném v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi; nedatovaném,

v V7

avSak z dalSich poznamek patficim do let 1925-1926: ,Vérim, Ze existuje prapricina

30 Napf. FIRT, JULIUS: Knihy a osudy. Atlantis, Brno 1991, str. 240.

3L VANYSEK, JAN. ProZil jsem zvldstni stoleti: vzpominky ocniho lékare prof. MUDr. Jana Vanyska. Brno:
Albert, 2007, s. 136.

32 TURNOVSKY, PAVEL: Nezval, surrealisté a astrologie, 2009. Rezonance. [online] 11(10). [cit.
1.10.2020]. Dostupné z: http://www.rezonance.cz/wp/nezval-astrologie-a-surrealiste/
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vSeho, kterad se obycejné nazyva Biih."33 Basnik toto vyznani adresuje své tehdejsi
lasce Zdené Smolové, jiZ se témito charakteristikami snaZi predstavit a sdilet se s ni.
Lze proto samoziejmé spekulovat také o moZnosti sebestylizace, predevsim
v pripadé, Ze by basnik mohl ocekavat, Ze si Zdenu Smolovou timto deklarovanym
postojem nakloni. O tom, Ze je to velmi nepravdépodobné, ovSem svédci jak
basnikovo vSeobecné znamé, az vasnivé lpéni na osobni svobodé a autonomii ve

vztazich, tak predevsim dalsi vyjadieni jeho samého a svédectvi dalSich osob.

Z dalsich autentickych vyjadieni si zaslouzi pozornost dopis, ktery Nezval napsal
v 1été roku 1926 z Dalesic, kde byl tak jako kaZzdoro¢né u rodicli na prazdninach,
svému priteli fotografu Vladimiru MotycCkovi. Najdeme v ném také tyto véty:
,Vérim, Ze nad Moravou se vzna$i Panna Maria, ktera je ztélesnénim mého
naboZenského citu.“3* O nékolik radek dal Cteme: ,Lidské je pokracovanim

bozského.”

7

Témér bezprostredné nasleduji véty: ,Lasku naboZenskou musime predevSim
podeprit laskou k tomu, co rozsifuje Boha. A to je jakakoliv prace, ze které vznika
jakékoliv dilo. Nebudeme opévovat tu praci a to dilo. To délaji lenoSi a Spatni
romantikové. Budeme délat dila, ddme jim vSechno ze sebe a ztratime se v nich.“3>
Toto je ostatné aspekt, ktery v Nezvalové dile mnohokrat zazni. Jeho okouzleni
tvorivou praci (viz modeloveé skladba Edison) ma ndboZensky rozmér. Posledni véty
dopisu pred zavéretnym pozdravem znéji: ,Utrpeni je samoziejmé. Vzpomen na

Krista.”

Ani zde se samoziejmé nevyhneme vyhradé, Ze Nezval pouziva ndboZenské pojmy a
konstrukce spiSe vnéjskové, jako basnické obrazy. Tento vyklad by byl snad
legitimni v jednom kaZdém ojedinélém pripadé. Neobstoji vSak, pokud reflektujeme
celek basnikovych prohlaseni, v nichZ téma naboZenstvi figuruje. Kvantita tu
hegelovsky prechazi v kvalitu. V Nezvalové osobnosti je zietelny rys naboZenskosti.

Nechme o ném ostatné promluvit Nezvalovy soucasniky.

3 Z4pisnik Vitézslava Nezvala: ,V tomto zapisniku necht je...“. Literarni archiv Pamatniku narodniho
pisemnictvi, inv. ¢islo 19259, pfirtstkové Cislo 21/71

34 KRULICHOVA, MARIE; VINAROVA, MILENA; TOMEK, LUBOMIR (eds): Depese z konce tisicileti |
Korespondence Vitézslava Nezvala. Ceskoslovenska spisovatel, Praha 1981, str. 349.

35 Tamtéz
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Vedle literarnich vzpominek napft. Kalistovych, které jesté zaznéji, mame k dispozici
svédectvi mimoradné autentické. Pochazi totiz ze vzpominek Ludmily (Lilly)
Hodacové, ktera byla vletech 1936-37 Nezvalovi neobycejné blizka; jejich
milenecky vztah byl pro basnika vyjimecny, kvalitativné nesrovnatelny s desitkami

dal$ich romanka.

Ludmila Hodacova vydala v 85 letech, tfi roky pied svou smrti, knihu vzpominek na
tento vztah, pro svou otevirenost vnimanou ¢asti literarni kritiky jako kontroverzni.
Mimo dominantniho tématu tajené lasky v ni vSak mimodék zanechala dilezité
svédectvi o basnikové vire. Pro nas je o to cennéjsi, Ze na rozdil od dosavadnich
juvenilnich vyznani dosvédcuje basnikovo smysleni z raného stiedniho véku (37

let).

Predmétna citace zachycuje rozhovor Vitézslava Nezvala s Lilly v situaci, kdy je jeho

maminka hospitalizovana s rakovinou a ¢eka na operaci:

»VZdy, kdyZ byl hluboce rozechvén, mival zachvaty barokniho mysleni: Tak i ted”
,Vi§ co? ]Jdi ted’ do kostela a modli se za ni.’ - ,Ale Slavku, ty jsi prece ateista. - ,Ale ty
ne. Jen jdi a modli se. Tebe Pan Biih vyslysi.‘ - ,Pro¢ by mé mél vyslyset, a tebe ne?‘ -

,Ty s nim mas spojeni. Ja ne.”“36

Samoziejmé Ze tu z Nezvala mluvi strach, pohnuti, jeho mystikou trvale
uchvacované védomi. Pfesto BoZi existenci vnima jako samoziejmou. ("Ty s nim mas
spojeni.") Jako by strach a meznf situace stiraly jeho deismus, ktery se pravé v téchto

chvilich jevi jen jako velmi tenky nateér.

Bez zajimavosti, i kdyZ spiSe jako dokreslujici okolnost, neni ani dalsi vynatek
z Hodacové vzpominek. Jde o citaci z Nezvalova dopisu odeslaného ji 6. 12. 1937
z Brna: ,Maminka se jen usmala - ale dnes fekla najednou v nemocnici pani, ktera je
s ni na pokoji a s niZ se zna jiZ z nemocnice: Syn mné rekl, Ze aZ se uzdravim, napiSe
mi kniZku. A vecer fekla najednou mezi re¢i ¢eskoslovenskému knézi. To je syn

Vitézslav. Vitézslav Nezval.”

Uryvek dosvédCuje minimdalné to, Ze Emilii Nezvalovou v nemocnici navstévoval
knéz ceskoslovenské cirkve husitské. Samoziejmé mohlo jit o nemocni¢niho

kaplana, ktery obchazel vSechny pokoje, ale Nezvalova matka jeho navstévu

36 HODACOVA, LILLY: Zpév Orfetv. Odeon, Praha 1995, str. 140.
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rozhodné neodmitla. Naopak je zrejmé, Ze vedli rozhovor. Jakkoli byla tedy pani
Nezvalova (spolu se svym manzelem) z cirkve rimskokatolické v roce 1925 vypsana,
Slo také vijejim pripadé patrné o formalni akt. Jeji potfeba duchovniho a

naboZenského Zivota nejspis pretrvavala.

Po basnikovi samém a po jeho milence Lilly nechme za vSechny Nezvalovy pratele
promluvit historika a literarniho kritika Zdenka Kalistu, pro néhoz byl Nezval v dobé
jejich seznameni (pocatek 20. let XX. stoleti) ,typicky moravsky venkovan prosyceny
kiestanskym pohanstvim, jehoZ ovzdusi kndam vane zdrobnych baroknich
svatynék i honosnych chrami.“37 Kalista, tehdy jeSté sam ateista, témér vasnivé
vyvraci ateismus Nezvaliv: ,Pro mij volnomyslenkarsky ateismus, jehoZ jsem byl
v té dobé horlivym hlasatelem, nemél Zadného porozuménti, jako by mu jeho ovzdusi

bylo prili§ chudym, netvarnym a prazdnym.“38

Lze tedy konstatovat, Ze Nezvaliiv radikalni formalni rozchod s ndboZenstvim, jimz
bylo vystoupeni z katolické cirkve, byl predevsim dobovym gestem. VySe citovana
svédectvi nas opraviiuji k domnénce, Ze basnika sice nelze oznacit za tradi¢niho
vériciho katolika, soucasné ale pomérné spolehlivé vylucuji, Ze by Slo o bezvérce,
jakého (by) v ném rada vidéla poinorova nebo normaliza¢ni propaganda. Ostatné i
ono formalni vystoupeni ze spolecenstvi cirkve basnik pozdéji revidoval. Doklada to
nejprikaznéji jeho oddaci list z 11. prosince 1948, kam do kolonky naboZenstvi
uved!l: fimskokatolické (nevésta Frantiska Repova pak ¢eskoslovenské husitské)3°.
Po unoru 1948 by mu ptitom tudaj ,bez vyznani“ jisté neuskodil; spiSe naopak,
uvazime-li, Ze ho po 22 letech nesezdaného souziti jakozto svého celniho pévce ke
statku de facto donutila Komunisticka strana Ceskoslovenska. Nezval se pres

dobovou nepopularitu po 28 letech ke své cirkvi znovu prihlasil.

37 KALISTA, ZDENEK: Tvdre ve stinu. Torst, Praha 2016, str. 181.

38 Tamtés.

39 0ddaci list Vitézslava Nezvala a Frantigky Repové. Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi,
inv. ¢islo 13911-131912, ptirGstkové Cislo 21/71.
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2.2 Literarné-politicky kontext doby

2.2.1 Veliky orloj
Pielom Ctyticatych a padesatych let neni pro Nezvala Stastnym obdobim. Na podzim
roku 1950 prodéla infarkt zadni stény srdec¢ni; v nasledujicim roce zemfe jeho

matka, jiZ upifimné miluje. Pro kontext této prace je vSak nejpodstatnéjsi rok 1949,

kdy vychazi basnikova prvni povale¢na sbirka Veliky orloj, a zejména recenze na ni.

V atmosféie pounorové vypjatého tridniho boje a v oblasti kultury predevsim
totality socialistického realismu je jakdkoli odchylka od tohoto tviiré¢iho dogmatu
nemilosrdné odsouzena ultralevicovymi aktivisty v fadach mladé literarni kritiky.
Predmétem hodnocenti se stava zejména namét. Pokud je jim cokoli jiného neZ délna
prace, je autor odhalen coby zpatec¢nik ustrnuly v prekonané burZoazni kulture,
ktery nepochopil skutecné vyzvy nové doby. V literarni teorii je tato doktrina
oznacovana jako frézismus a o jeji neslucitelnosti s Nezvalovym basnickym
ustrojenim referuje nejen ceska nezvalovska literatura, ale i zahrani¢ni
monografie40. V hledacku ultralevicackych sekerniki se pritom prirozené ocitaji
zejména autofi mezivalecné generace, spjati s avantgardou a jejimi domnéle
upadkovymi poetikami, predevsim poetismem a surrealismem. Ten je oznacovan za
zvracené dekadentni uméni, bytostné cizi lidu. Individualismus v poezii je nejvétSim
provinénim, nebot nova socialisticka kultura je kulturou kolektivismu. Basnik musi

vyjadrit spole¢nou viili mas.

Neprekvapi proto, Ze kriticka reflexe sbirky Veliky orloj nese vSechny znaky cilené
likvida¢ni kampané. Je koncentrovana do pouhych dvaceti dnti, od 10. dubna do 1.
kvétna 1949, a rozloZena do péti novinovych tituld, s cilem vyvolat dojem, Ze Veliky

orloj je odmitan soustavé a napri¢ medialnimi platformami.

7

Jako prvni o knize referoval 4. dubna 1949 v Mladé fronté pozdéjsi Séfredaktor
Pionyrskych novin, tehdy sedmadvacetiletych Oldrich KryStofek. Nezvalovi vycita,
ze ,se vraci ke své staré lasce, cirkusu, Sminkdm a tomuto svétu, ackoli nas by zajimal
daleko vice jeho pomér (sic!) a jeho zbasnéni svéta prace”. O pét dni pozdéji se vici
Nezvalovi v Kulturni politice svou recenzi Cizi dnesku vymezi jeSté o dva roky mladsi

Jiti Honzik, pozd&j$i pracovnik Institutu spole¢enskych véd pti UV KSC: , To vse, jako

40 'NIA3KOB, H./. (ed.): Butescnas Hessan : "yaMBUTENbHbIN KYAECHUK" YELLICKON NOe3MM B PYCCKOW
nuntepatype. Mockea, PyaomuHo 2007.
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ostatné i celkové ladéni prvnich basni i ,Planu‘i mnohych jinych dokazuje, Ze zde se
rozpor mezi Nezvalovym postojem politickym a jeho postojem basnickym vyhrotil
natolik, Ze se casti své poezie Nezval stal pfimo mluvéim dekadentni burZoasie;
vzdyt je to prece dneSni Upadkovd burZoasie, kterd se v predtuse svého
nevyhnutelného krachu odvraci od objektivnich spolecenskych zakoni nékam ke
hvézdam jako urcovateltim lidského Zivota a viibec k vife v nadptirozené a osudové

sily.”

Neni jisté nasim cilem podat tu obSirny piehled o kritické recepci sbirky Veliky orloj,
poklddame vsak za dilezité demonstrovat, jaké nalady urcovaly tehdejsi sekernicky
diskurz mladé ultralevicacké kritiky. Jen tak miZeme spravné porozumét odvaze, s
niZ Nezval jen o dva roky pozdéji zakomponoval naboZenska témata do skladby Z
domoviny, jez je vlastnim predmétem nasi analyzy. V uvedeném vymnatku je pro nas
navic zajimava i poznamka o ,vife v nadprirozené [...] sily, ktera tak jitrila mladého

komunistu Honzika.

TyZ den jako Honzik v Kulturni politice si do Nezvala v Zemédélskych novinach (ZeN,
15. 4. 1948, str. 2) kopne FrantiSek Buridnek. O devét dni pozdéji odsoudi v ptiloze
Lidovych novin Literarni nedéle (24. 4. 1949, str. 6) Veliky orloj také Zdenék
Pachovsky. Likvida¢ni kampan zavrsi 1. 5. 1946 v Obrané lidu Sifra K. B. (patrné

satirik Karel Bradac).

Nezval utok, ktery ho mizZe stat nejen literarni povést, ale i existenci, nakonec precka
bez dhony, a to predevsim diky tomu, Ze kromé mladych ultralevicak jeho dilo jesté
stale ¢tou a predevsim vykladaji také lidé z okruhu jeho pritele Vaclava Kopeckého
(vlivného komunistického politika a ministra informaci), predev$im Ladislav Stoll.
On i Kopecky dobie chapou, co bezelstnému basnikovi zpo¢atku unika: Ze titok na
néj je veden nebo minimalné podporovan z Kulturniho a propagaéniho oddéleni UV
KSC v ¢ele s Gustavem Baresem a je predevsim titokem na Vaclava Kopeckého a jeho
kridlo ve strané. Kopecky je ale, nastésti pro Nezvala, dostatec¢né silny a pokus o

likvidaci odrazi.

Nezval nejen po této otiesné zkuSenosti, ale také po témér soubézné probihajici
afére s parodickym pamfletem Socialistickd Idska, kolujicim v opisech po Praze a
zesmésnujicim jeho basen Pldn pravé z Velikého orloje (jeho autory byli Viktor Matys

a jiz zminovany Zdenék Pachovsky), napiSe nékolik ideologicky nepristielnych
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skladeb (Stalin, Zpév miru) a zasadné svou pozici reZimniho basnika upevni. Je sice
stale krotce parodovan, zadny Uto¢ny text vii¢i nému vSak uz do konce jeho Zivota
publikovan nebude. Nenavistna protinezvalovska hra Vratislava Effenbergera a

Karla Hynka Posledni umre hlady z roku 1952 se Zadné publicity nedocka.

2.2.2 Seifert, Biebl a dalsi

Jakkoli ma utok na Nezvala konkrétni mocenské pozadi a basnikovo dilo se aktualné
stane bojistém dvou komunistickych frakci, doklada soucasné literarnékriticky
trend. Slo, jak uZ bylo Feceno, stejnou mérou také o ttok na predstavitele
mezivale¢né avantgardy, novymi kulturnimi $ibry patologicky nenavidéné. Podobny
osud jako Veliky orloj tak stihne nékolik dalSich sbirek a poskodi nékolik dalSich
basnika.

Hanlivého odsudku své basnické skladby Pisen o Viktorce se doc¢ka pozdéjsi nositel
Nobelovy ceny za literatury Jaroslav Seifert. Jeho néZzné lyrické verSe stavéjici
paralely mezi tragicky osud Viktorcin a Zivotni peripetie autorky BoZeny Némcové
bude primitivné odmitnut Ivanem Skalou a Michalem Sedloném v Tvorbé, jedné z
ideologickych tribun komunistické kulturni politiky. Obé tyto kritiky jsou vedeny z
tychZ ultralevicackych pozic a touz generaci, ktera po Velikém orloji zattocila na

Nezvala.

,Jako posledni kniha versti z nakladatelstvi Cs. spisovatel objevil se na kniZnim trhu
svazek versil Jaroslava Seiferta, nazvany Piseii o Viktorce. Je to kniha, jejiZ obsah
prudce a spravedlivé poboufi Ctenare, ktery ji otevrel, kniha, ktera je vysméchem
nasSemu pracujicimu c¢lovéku,“ napiSe ve své recenzi beznadéjné podprimérny
basnik Ivan Skala, ktery bude o dva roky pozdéji pti procesu se Slanskym pozadovat
v Rudém pravu ,Psovi psi smrt“. Tato poznamka je velmi namisté, nebot' v téchto
letech muze i literarni nemilost znamenat smrt, jak se tragicky ukaze na prikladu
Konstantina Biebla a zcela nepokryté pak na osudu Zavise Kalandry, na néhoz Skala
pfimo upomina: ,Na téchto lavicich sedéli vale¢ni zloc¢inci. Odpovidali se tu pred
nasim lidem. Tyto lavice pamatuji Hordkovou a Kalandru, celou tu bandu byvalych

fabrikantt, socialfasisti, trockistd a Spiond...”

Snad je tato drobna citace dostatecné reprezentativni, aby doloZila atmosféru, v

doby, v niZ byl utok na Nezvala veden, a zaroven doby, do niZ basnik vydava svou
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skladu Z domoviny. Podobny odsudek zasahl Holana, Hrubina, Kolare a nékolik
dalSich. Mezi nimi také jiZ zminéného Konstantina Biebla, jehoZ osud zde budiZz jeSté

kratce zminén.

Tento senzitivni basnik citlivé vnima atoky vedené na své generacni druhy v
dobovém tisku. Naladu ve spolecnosti na politické roviné vérné odrazi Rudé pravo,
na poli literatury je timto zrcadlem predevsim tydenik Tvorba. Kritiky, které vyjdou
v téchto dvou listech, vytvareji zakladni pohled na autora, jeho vnimani a zatfazeni
na Skale prijatelnosti a loajality. Mohou znamenat zajisténou existenci, nebo pad na
samé dno. Ve vypjaté atmosfére monstrprocesti s nejriznéjsSimi spikleneckymi

centry mohou ale znamenat také smrt.

KdyZ Konstantin Biebl po dvanactileté odmlce vyda svou sbirku Bez obav, ktera ma
byt jeho vstupenkou do povalecné literatury a soucasné omluvenkou za avantgardni
angazma, na recenzni ohlas prirozené napjaté ceka. Kniha vyjde na samém konci
Cervna (Lidové noviny ji anoncuji na 28. 6. 1951). Rudé pravo, Tvorba, ale i vSechny
ostatni noviny a dalsi periodika o ni ovSem disledné ml¢i (nikdo by si ji netroufl
recenzovat pred dvéma zminénymi, pokud neni znam normativni diskurz, v jakém
se o ni bude smét hovorit). Jak dosvédcuji David Voda a Milan Blahynka, Konstantin
Biebl vnimal ignorovani své sbirky jako velmi zlovéstné znameni; s kazdym dalSim
tydnem a pozdéji dnem ¢ekani byl zoufalejsi. Ticho, v némz ¢eka na sviij ortel, potrva
tii a pll mésice. Teprve koncem fijna vyjde v Tvorbé obsahld recenze Michala
Sedloné, sekernika, ktery spolu se Skalou popravil Seifertovu Piseii o Viktorce,

nazvana Cesta Konstantina Biebla k bojovnému humanismu.

Na pokraji hysterie se potacejici Biebl, ktery ma za sebou reSeni problému se
stranickymi provérkami a ktery stale nedostal stranickou legitimaci, se na ni
vyprahle vrhne. Recenze sama neni celkové odmitava, je vSak velmi kriticka k
Bieblovym ,poetistickym reziduim“. Na strance je pritom zalomena tak, Ze pét
poslednich odstavci lezi pod zacatkem druha ¢asti tridilné stati Mojmira Grygara
»TeigovStina - trockistickd agentura v na$i kulture“, kriticky komentujici
avantgardu, Biebla nevyjimaje. Vystresovany, zhrouceny basnik, odjiZdi do svého
rodisté, kde se radi se sestrou. V pondéli 12. listopadu 1951 se vraci do Prahy a téhoz
dne veCer spacha sebevrazdu skokem z okna svého bytu ve tretim poschodi.

Jedinym, kdo se pokusi vyslechnout svédky a rekonstruovat okolnosti Bieblova
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umrti, je pravé Vitézslav Nezval. Jeho poznamky a zapisky k pripadu vsak zlistanou

hluboko v jeho archivu a publikovany budou az 60 let po Bieblové smrti.

Jakkoli k vydani sklady Z domoviny, ktera je vlastni predmeétem naseho zajmu, dojde
nékolik mésici pred Bieblovou sebevrazdou, je tato tragicka udalost velmi
ilustrativnim dokladem celkového klimatu, jaké v cCeské spoleCnosti a v Ceské
literature u nas na pirelomu ctvrté a paté dekady panuje. Do této atmosféry vydava
Nezval svou 6du na détstvi prozité za Rakousko-Uherska, v zdpadomoravské vsi,

zasazené mimo jiné také do dobového naboZenského ramce.

2.2.3 Cirkev v potinorovém Ceskoslovensku
Obraz dobové atmosféry relevantni pro téma mé prace by nebyl Uplny, pokud
bychom alespon kratce nezrekapitulovali také vztah komunistické moci k cirkvim -

zejména cirkvi fimskokatolické - v potinorovém Ceskoslovensku.

JiZ kratce po inorovém puci 25. 2. 1948 si vedeni Komunistické strany uvédomuje,
Ze v cirkvi, jiZz definuje zasadné odliSné hodnotové paradigma, neZ je nenavistny
tiidni boj, bude mit ideového odpiirce. Bezprostiedné po prevratu si proto od
biskupl vyzada prohlaseni loajality, které ovSem biskupsky sbor odmitne slovy:
Nepovazovali jsme a nepovazujeme za nutné vydavat zvlastni prohlaseni nebo
zvlastni pastytsky list k soucasnym politickym udalostem. Komunistické organy
nasledné pristoupi k omezovani komunikac¢nich kanala cirkve, zastavi vydavani
ustfednich katolickych listli, obestavi vydavatelstvi a tiskarny, zaviou knihovny.
Presto se stale snazi udrzovat zdani legitimity a s katolickou cirkvi vyjednavaiji:

Zajem komunisti miri predevSim k cirkevni legitimizaci politické cinnosti
kolaborujici ¢asti kléru v Cele s Josefem Plojharem. Jednani, ktera za katolickou
cirkev vede biskup Stépan Trochta, v§ak tyto komunistické nadéje nenaplni. KdyZ je
pak 6. fijna 1948 schvalen Zakon na ochranu lidové demokratické republiky,
obsahuje také § 28: ZneuZiti uradu duchovniho nebo jiné podobné funkce ve znéni:
,Kdo zneuZije vykonu svého uradu duchovniho nebo podobné své naboZenské
funkce k vykonavani vlivu na véci politického Zivota ve sméru nepiiznivém lidové
demokratickému radu republiky, bude potrestan, nejde-li o ¢in piisnéji trestny, pro

precin tuhym vézenim od jednoho mésice do jednoho roku.”
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Do konce roku pak komunisté zastavi vydavani dalSich cirkevnich periodik, zrusi
veskeré cirkevni spolky a zavreny jsou také vSechny katolické Skoly. Ve snaze
vytvorit si v katolické cirkvi patou kolonu, s jejiZ pomoci by dosahli odtrzeni ¢eskych
katolikli od Vatikdnu a ustaveni narodni cirkve, ne nepodobné Ceskoslovenské
cirkvi husitské, zinscenuji 10. cervna 1949 ustaveni tzv. Katolické akce. Pravé tato
platforma ma rozkol iniciovat a stat se zakladnou zkrotlé narodni cirkve. Biskupové
se vSak vUci takové vnitrocirkevni erozi postavi se vSi rozhodnosti; ani pres
internaci arcibiskupa Berana a odvolani papeZského nuncia Gennara Verolina z
Ceskoslovenska se rozkladny projekt Katolicka akce komunistické moci nakonec

nezdari.

Vladnouci moc se proto rozhodne pro ovladnuti cirkvi administrativné. Dvéma
,Cirkevnimi zakony“ ze 14. rijna 1949 zridi Statni urad pro véci cirkevni a definuje
pravidla hospodarského zabezpeceni cirkvi a naboZenskych spolec¢nosti. Tim je
paralyzovano knéZstvo. Reholnici jsou o piil roku pozdéji, v noci z 13. na 14. dubna,
v ramci tzv. Akce K prepadeni ve svych klasterech a pod hlavnémi samopall bez
jakékoli opory v zakoné odvezeni do internacnich tabora zrizenych v klasterech v
Broumové, Kralikach, Oseku u Duchcova, Zelivi ¢i v Hejnicich. Zenské klastery potka

tyZ osud za dal$i ptlrok v ramci akce R.

Utoky na cirkev pokracuji s rostouci intenzitou i v roce 1950: V tinoru sadisticky
vySetirovatel Ladislav Macha ubije farare Josefa Toufara, v dubnu je na nelegalnim
soboru v Presové fakticky rozpusténa reckokatolicka cirkev, v Cervenci se na
Velehradé ustavi Mirové hnuti katolického duchovenstva, pohrobek netspésné
Katolické akce s kolaborantem Josefem Plojharem v Cele, a na prelomu listopadu a
prosince probéhne prvni cirkevni monstrproces, tzv. ,Proces s pomocniky biskupti*.
NejmirnéjSim udélenym trestem je 10 let vézeni (dostane jej svatovitsky kanovnik
Josef Cihak, ktery v$ak v Leopoldové ve véku nedozitych 80 let zemi‘e), nejtéZsim
pak dozZivoti (pro Anastaze Opaska). Také téZce nemocny premonstratsky opat

Bohuslav Jarolimek zemfte v pankracké véznici, a to uz kratce po vyneseni rozsudku.

Ve vefejném prostoru pritom samoziejmé zuii kontinudlni proticirkevni
propaganda, a to také na poli kniZni produkce. Za vSechny nenavistné tituly
jmenujme protivatikansky pamflet Spiknuti proti republice z roku 1949, mimoradné

odpornou publikaci Jindfricha Neulse Co se skryvalo za zdmi klaStert z roku 1950,
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legitimujici nejen Akce K a R, ale i justi¢ni vrazdu patera Toufara, nebo sovétskou
knihu Ideologie a politika Vatikanu se sluzbach imperialismu, ktera v

Ceskoslovensku vysla v roce 1951 v piekladu Bohdana Posvice.

V této atmosfére Ciré nendvisti k cirkvi, potazmo k naboZenstvi, jeZ komunisticka
ikona Karel Marx oznacil za opium lidstva, vydava Nezval svou skladbu Z domoviny
s versi: ,Pozdravuji tu jednu mez, / ktera uz prisla k rozorani, / na které basnik jako
knéz / se pripravoval k svému povolani.“ Vychazi tri roky poté, co jeji autor svym
nevyzadanym svédectvim zachranil od odsouzeni za kolaboraci katolického knéze a
basnika Jakuba Demla a zhruba ve dnech, kdy je zatCen a poté ve vykonstruovaném
procesu bez dikazli na 13 let odsouzen nejvétsi soudoby katolicky basnik Jan
Zahradnicek. Pro nasledny rozbor skladby jsou tyto okolnosti dulezité a pri

vytvareni jakychkoli zavért bude treba mit je trvale na paméti.
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3 Prakticka cast

3.1 Skladba Z domoviny

3.1.1 Popis sklady

Skladbu Z domoviny psal Vitézslav Nezval na pielomu let 1950 a 1951, kratce po
prodélaném infarktu zadni stény srdec¢ni, ktery ho - také kviili jeho obezité a s ni
souvisejicimi zdravotnimi potiZemi - bezprostredné ohrozil na Zivoté. Nezval je
nucen prestat koufit a radikdlné méni (pohrichu jen docasné) sviij zivotni styl4l.
KaZdopadné je to vjeho zZivoté chvile, kdy si moZnost smrti uvédomi nikoli jako
vSelidsky udél kdesi v budoucnosti, ale jako osobni, blizkou zkuSenost.#2 V této
situaci piSe bilanc¢ni skladbu, jeZ je jeho navratem do krajiny détstvi. Ma se stat prvni
casti zamyslené vzpominkové trilogie: Po prvnim dile, pro néjz zvolil smetanovsky
nazev, ma nasledovat dvorakovsky nazvany druhy dil Humoreska a trilogii ma
zavrsit skladba Vysehrad, znovu odkazujici na Smetanu. Ani jednu z nich uz vsak

nenapise, byt z Humoresky se zachovaji fragmenty*3.

Formalné jde o lyricko-epické dilo o rozsahu 146 osmiversovych slok, tzv. stanci.
Pojem plvodné oznacoval zakladni strofu romanského renesancniho eposu o
rozsahu osmi jedenactislabi¢nych versi, vystavénou obvykle podle rymového
schématu a b ab ab c c*%. Pozdéji se oznaceni pireneslo na verSovou oktavu obecné
a také Nezval, a¢ sam pouZzitou strofu za stanci oznacuje*s, nezachovava ani
jedenactislabi¢ny vers, ani rymové schéma, které ma u néj podobuababcddc.
Zejména pouziti obkro¢ného rymu v druhém ctyiversi bylo dobrou volbou, a to

predevsim pro typickou zpévnost Nezvalova verse, ktera zde dostava vétsi prostor.

Skladba blizka rozsahu Zaltatfe neni navenek nijak délena. Lze v ni vSak vysledovat
vnitini strukturu, jakkoli nesourodou. V nasledujicim prehledu ji predkladam tak,
jak se vyjevuje na zakladé motivickych tézist. Pro zakladni orientaci v textu ¢isluji

sloky v linearni posloupnosti.

41 BLAHYBKA, MILAN: Doslov. In: Nezval, Vitézslav: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1975,
str. 54.

42 BLAHYNKA, MILAN (ed.): Vitézslav Nezval | Bdsné Ill. Brno, Host 2013, str. 472.

43 Tamtéy, str. 532.

44 V/LASIN, STEPAN A KOL.: Slovnik literdrnich smért a skupin. Panorama, Praha 1986, str. 353-354.

45 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 15. a 66
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3.1.2 Struktura skladby

Strofa 1 Prolog
Strofy 2-4 Prvotni popis prostredi

2-3 denni scéna

4 nocni scéna
Strofy 5-14 Prvi predstavovani obyvatel obce

5 kovar

6 krejci

7 kovartv otec vyménkar

8-10 babicka Rihova (9 - ,nezrad a pracuj*)

11 starena

12-14 détské lasky Hedvika a Anezka
Strofy 15-16 Prvni vyznavacska vsuvka - politicka
Strofy 17-18 Socialni reflexe verst 12-14
Strofy 19-20 Druhd vyznavacska vsuvka - basnicka

20 pistec (basnikovo alter ego)
Strofy 21-28 Druhy popis prostiredi

23 predzvést I. svétové valky

26-28 cirkevni rok v obci: advent, Vanoce
Strofy 29-30 Socialni reflexe verst 26-28
Strofy 31-33 Treti vyznavacéska vsuvka - politicka
Strofy 34-40 Vzpominky na détstvi - motivicky navazuje na 28 - Vanoce

36-37 smrt détské pritelkyné

38-40 $kola, basnikiv domov
Strofy 41-50 Druhé predstavovani obyvatel obce

41 pastyr

42-50 listovani kronikou

42-46 Ctyri bratfi Setfici penize jediné dcefi/neteri
47-50 dvé svobodné matky ve vsi

Strofy 51-52 Ctvrta vyznavadska vsuvka - basnicka
Strofy 53-60 Vzpominky na détstvi - motivicky navazuje na 40.
Strofy 61-64 Pata vyznavacska vsuvka - basnicka

25



Strofy 65-66

SluZebna politicky agitaCni pasaz

Strofy 67-70 Sesta vyznavacska vsuvka - basnicka
70 nejasné, tajemné
Strofy 71-78 Vzpominky na I. svétovou valku
74-75 Kritika upadku socidlnich vztaht
76-77 Vznik bolSevického hnuti u nas
Strofy 79-88 Kritika prvni republiky predevsim v duchu tiidniho boje

83 zasazeni socialni kritiky do kontextu Zivota obce
84-86 oslava zrodu komunistického hnuti, kritika elit

88 vina burZoazie za postoupeni CRS Hitlerovi (sic!)

Strofy 89-90

Sedma vyznavacska vsuvka - basnicka.

Strofy 91-92 Vzpominky na domov, socidlné kritické. Odlisné paradigma nez
34-40 a 53-60.
Strofy 93-98 Apostrofovani sousedi - volani mrtvych

94-95 kovar (svaty Vaclav)
96 krejci (zde dominantné prediikavac)
97 ponocny

98 nadenici, Svec

Strofy 99-104

Apologetika druzstevniho hospodarstvi

Strofy 105-107

Osma vyznavacska vsuvka

Strofy 108-110

Lyrizovany popis nové vsi - priprava vize $tastné budoucnosti

Strofy 111-113

Proroctvi §tastné budoucnosti

Strofy 113-144 nejsou obsazeny v Dile Vitézslava Nezvala X#6-

Strofy 114-16

Devata vyznavacska vsuvka - basnicka

Strofy 117-124

Vzpominky na domov - idylické. Paradigma 34-40 a 53-60.

Strofy 125-129

Odhaleni idealizaci, kritika doby pted Unorem
125 brehy rodného Nilu

129 obét détstvi na oltar budoucnosti

Strofy 130-134

Osobni rodinna vsuvka (pocta matce a otci)

46 7 domoviny | Chrpy a mésta 1959, VN Dilo X., Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959. Odpovédna
redaktorka Marie Vachova.
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Strofy 135-144 Louceni a zavérecné pozdravy
137-144 Pozdravy, posledni idylicky navrat do détstvi
141 basnik jako knéz
144 stvoritel

Strofy 145-146 Epilog
145 identicka se strofou 1

146 rozemleté zrno

Pii podrobnéjsSim pohledu na predloZenou strukturu zjiStujeme zakladni
kompozi¢ni plidorys: Skladba je rdmovana prologem a epilogem identického znéni,

pricemz epilog obsahuje jesté jednu pripojenou sloku.

Po prologu nasleduje piredstaveni prostfedi - vesni¢ky Samikovice - a vybérové také
jejich obyvatel. Dalsi c¢ast tvori basnikovy vzpominky na zde prozité détstvi,
v prvnim planu idylické, bez rusivé disharmonie. Velmi brzy se vSak ozyva socialni
kritika, coZ je kompozi¢ni model typicky pro celou skladbu. Stridani laskyplného
popisu a obzZalovavajici socialni kritiky se v drobnych variacich opakuje cca do
poloviny skladby. Vzpominkové ¢asti pritom nejsou primarné piipravou na vlastni
odhaleni socialni patologie, skryté pritomné ve zdanlivé idyle. Jejich basnicka
autenticita svédci spiSe o tom, Ze ony jsou vlastnim basnikovym sdélenim (se), pro

néz pak socialné kriticka pasaz zpétné poskytuje alibi.

Pocinaje strofou 70 se tén basné lame, nastupuje adorace bolSevického hnuti a
nesmititelna kritika prvni, tzv. burZoazni republiky. Také vzpominky na domov uz
jsou dominantné socialné kritické, basen ztraci svou prvotni idyli¢nost a tim i

jedinecné kouzlo.

K dal$imu obsahovému zlomu dochazi po sloce 92. V pasazi vymezena strofami 93-
98 Nezval cityruje z hrobii mrtvé sousedy a nabizi jim pireznaceni jejich plivodnich
roli ve vesnické komunité v duchu kolektivizované vesnice. Jejim idealnim obrazem
je pro néj aktualné predevsim zemédélské druzstvo, jehoZ apologetikou tuto Cast

skladby zakoncuje.

ZavérecCna tretina basné je predevsim vizi Stastné budoucnosti, do basné se vraci
idylicky duch, verse diveérnéji, lyricka slozka znovu nabyva na vyznamu. Epilog
signalizovany opakovanim strofy 1 celou skladbu uzavira.
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Do skladby je mimoto zakomponovano devét vyznavacskych vsuvek, vétSinou za
kritické pasaze, v nichz se autor obraci primo ke Ctenati a osvétluje mu svoje tvirci
motivy. Jejich vyznam bude podrobnéji pojednan v ramci nasledujiciho detailniho

rozboru textu.

3.1.3 Ideova vychodiska

Tim, co nas na skladbé Z domoviny zajim3, je jeji teologicky rozbor. V nasledujici
¢asti prace se pokusime nejen identifikovat teologicky vyznamné motivy skladby,
ale také doloZit hypotézu, Ze Nezval se v ni pokusil o pozoruhodnou syntézu
tradi¢niho kifestanského naboZenstvi a komunistické ideologie, ktera m3, tak jako
kazda totalita, silnou tendenci k sakralizaci. NdboZensky charakter totalitnich statt
presvédc¢ivé demaskovala tfada humanitnich védc predevsim v obdobi mezi
svétovymi valkami, a to zejména na prikladech némeckého a italského faSismu;
stejné dobrym prikladovym materidlem byl ale i rusky stalinismus. Vedle politologii
(Franz Neumann#7), historiki (Karl Polanyi*8) ¢i filozofli (Nikolaj Berd'ajev#?) to byli
také teologové (Paul Tillich®Y). V soucasné dobé je patrné nejvlivnéjSim autorem
rozpracovavajici toto téma italsky historik Emilio Gentile5l. Podstatou této
sakralizace je nahrazeni tradicniho naboZenstvi zbozsténim kolektivistického statu,
vznikem fideistického vztahu mezi masami a diktatorem a ustavenim vlastniho

kultu a soustavy obradti®2.

V komunistickém Ceskoslovensku pielomu 40. a 50. probéhl proces sakralizace
politiky velmi dlsledné a jeho vnéjsi projevy kopirovaly predevsim sovétsky vzor.
Bozstvem se stal totalitni stat, vnaSem piipadé paradoxné spiSe SSSR nez
Ceskoslovensko; Klement Gottwald pak jeho prorokem. On a nejvy$si politbyro
pozivali apoStolské ucty a autority a byla jim, byt podvédomé, prisuzovana

nadprirozena moc - viz napfr. fenomén vzkladani rukou (podat ruku soustruhu

47 NEUMANN, FRANZ, LEOPOLD: Behemoth: The Structure and Practice of National Socialism 1933-44.
Oxford University Press, Oxford 1944.

48 POLANYI, KARL: The Great Transformation | The Political and Econimic Origins of Our Time. Beacon
Press, Boston 2001.

4 Beppses, Hukonait: CamonosHaHue. YueHne bepasesa ¢ kommeHTapuamu. Usgatenbctso ACT,
Mocksa 2018.

SOTILLICH, PAUL: The Totaliaritan State and the Claims of the Church. In: Social Research, 1934, ro¢. 1, ¢&.
4, str. 405-433.

51 GENTILE, EMILIO: Politickd naboZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem. Centrum pro studium
demokracie a kultury, Brno 2008.

52 Tamtéy, str. 75-101.
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Gottwaldovi). Kolem této viry byl umné vystavén propracovany kult doprovazejici
¢lovéka od kolébky od hrobu, vérné kopirujici katolicky ritus: kiest (vitani ob¢ankii),
bifmovani (slib jisker a pionyrsky slib), procesi (prvomajové privody), pouté ke
hroblim svétci (Leninovo mauzoleum, hibitov Pere-Lachaise), svatyné (siné tradic),
oltare (rudé koutky), posvatné spisy (Kapital, Otazky leninismu), svata zpovéd
(sebekritika), shromazdéni (schilize), cirkev (strana), katechumenat (kandidati
Clenstvi), almuzna (fond solidarity), postni predsevzeti (socialisticky zavazek) a tak

dale, desitky a desitky prikladti.

Rada basniki i ,basniki“ se v 50. letech prosté spokojila s tim, Ze stala Zalmisty
tohoto nového nabozenstvi, které dokonale zvnitinila: Ivan Skala, Otto Jezek nebo
Stanislav Neumann.>3 Ne tak Vitézslav Nezval ve skladbé, kterou psal, alespoii se tak
domnival, na hranici zZivota a smrti. Ve své basni sice zlistava plné v paradigmatu
sakralni povahy komunistického rezimu v Ceskoslovensku 50. let, sou¢asné se ji

vSak pokousi propojit s tradi¢nim krestanskym obrazem svéta.

53 BROUSEK, ANTONIN (ed): Podivuhodni kouzelnici. Citanka ¢eského stalinismu v Feci vdzané z let 1945-
55. Rozmluvy, Purley 1987.
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3.2 Rozbor skladby
3.2.1 Prolog - Strofa 1

Do své rozmérné skladby uvadi basnik ctenare prologem bezmadla hymnické

povahy:

Tam, kde se vyhrivd jestérka na prahornim kameni

a vesnicané trhaji do kosti lipovy kvét,

tam, kde ptil plechového Krista s hlavou naklonénou k rameni
vykupuje o velikonocich** svét,

tam, kde tluce Zentour koné do kopyt,

v moravské ndhorni roviné leZi viska,

po které se mi Casto styskd.

Zprvu jsem to neodvedl pochopit.

Nejde jen o lokalizaci, o zasazeni skladby do konkrétnich prostorovych souradnic
zapadni Moravy, ale také o uvedeni do jejiho duchovniho kontextu. S obrazem Krista
se setkdvame hned ve tfetim versi, je to prvni jméno, které v basni zazni a také viibec
jeji prvni konkrétni postava. V obraze ,plechové Krista“ miizeme jisté vidét
sarkasmus, pri blizSim ohledani strofy i jejiho blizkého kontextu se vsSak takova
interpretace nepotvrzuje; predevsim pro nedokonavy vid slovesa vykupuje. Nezval
sdéluje, Ze toto vykupovani se stale déje; neodkazuje je nikam do tmarské minulosti,
prekonané vékem rozumu a védeckym svétovym nazorem. Slovesu vykupuje také

nepredchazi zpochybnujici ¢astice ani relativizujici prislovce.

Kristus soucasné zlistava stale Kristem; plechovy je jen zpresnujici adjektivum, nijak
nepopira podstatu substantiva. Neni to ,obrazek Krista“, ,figura Krista“ je to
Kristus. Jaky tento Kristus je? V Nezvalové obraze je to Kristus zranény. Cela jeho
polovina chybi. Je lThostejné, zda byla odlomena (i zrezivéla a rozpadla se. Nevime,
zda jde o polovinu nahliZenou horizontalné ¢i vertikalné, ale je jasné, Ze ztrata je tak
velika, Ze podoba Krista musi ve zbylém torzu zanikat. TéZko si v duchu této
interpretace nevybavit verse z Izajase o trpicim sluzebniku Jahve, Iz, 52,14b5>3: , Jeho

vzezieni bylo tak znetvorené, Ze nebyl podoben clovéku, jeho vzhled takovy, Ze nebyl

54 Respektovén pravopis prvniho vydani z roku 1951, kdy se velikonoce psaly s malym po&ateénim ,,v“.
55 Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdkona (véetné deuterokanonickych knih). Cesky ekumenicky
preklad. Ceska biblickd spole¢nost, Praha 2008.
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podoben lidem.“ Nezval je pravé v kontextu vesnicky, kam ctenare zavadi, slychal
kazdé Velikonoce pri bilosobotni liturgii, jiZ se v détstvi Gcastnil, pravdépodobné ve
znéni blizkém dneSnimu textu breviare. ,Jak mnozi budou nad nim Zasnout - nebot’
jeho podoba byla nelidsky zohavena, vzhledem se nepodobd clovéku.“ To je Kristus,
jehoZ ndm basnik v prologu ke své sbirce predstavuje: Zranény, ne s namalovanymi
ranami, ale skutecné, viditelné poniceny a zdevastovany dobou, nezdjmem,
odmitnutim. Avsak pravé timto zranénim je autenticky, tak jako je svymi ranami
v kazdé dobé autenticka putujici cirkev>¢. V tomto smyslu ,ptlil plechového Krista

s hlavou naklonénou k rameni vykupuje o Velikonocich svét".

Jakkoli zakladni duchovni kontext prvni strofy vytvari predevsim motiv zranéného
Krista, dllezity rozmér ma v tomto smyslu také viibec prvni vers prvni strofy a tim
i celé skladby: ,Tam, kde je jeStérka vyhriva na prahornim kameni.“ Slovem
prahornim Nezval upozoriiuje na to, Ze déj jeho skladby neni rozepjaty mezi
poslednimi roky Rakouska-Uherska, vnichZz probéhlo jeho détstvi, a Stastny
pounorovy dnesek, ale Ze je zasazen do nesouméritelné delSiho ¢asu. Jeho basnicka
perspektiva dokaZze obsahnout prahorni kamen i Cas, kdy Clovék preleti cely
vesmir.>7 Zirejmé je to predevsim u pouZziti slova s predponou ,pra“, laicky vnimanou
jako oznaceni cCehosi pocateéniho. Umeélecky zamér je tim zrejméjsi, Ze
Ceskomoravska vrchovina, jiz ma Nezval na mysli, nevznikla v prahorach, ale aZ ve
starohorach. Absolvent klasického gymnazia v Trebici by to patrné védél. Prahory
ale intenzivnéji evokuji véény rozmér, ktery chce své basni dat, a prekrocit tak

diskurz sakralizovaného komunismu, ktery své déjiny piSe od Rijnové revoluce.

Prolog tedy vnimavému c¢tenafi naznacuje, Ze basei se vedle respektu k naroklim
zbozSténého komunismu neziekne ani tradicntho moravského zakotveni

v kiestanstvi a Ze to, co se tu vyslovi, ma nad¢asovou platnost.

3.2.2 Prvni piredstaveni sousedii - Strofy 5-14

Po kratkém lyrizovaném popisu prostiredi formu ti'i pasobivych obrazii (dobytek na
cesté, scéna nocniho teleni, obraz no¢niho dvorku s rumpalem) pristupuje Nezval
k prvnimu predstaveni sousedii. Z hlediska koncepce skladby je to diilezita cast,

dokonce jeden z pilifi jeji syntetické duchovni architektury. Postupné se tu ve svych

56 HALIK, TOMAS: Dotkni se ran. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2008, str. 11-23.
57 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 64.
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prostiedich a se svymi atributy predstavuji kovar, krej¢i, kovariv otec na
odpocinku, babi¢ka Rihova, bezejmenna staiena a dvé basnikovy détské lasky:
Hedvika a Anezka. Jde o obligatorni soucast budovatelskych dél padesatych let:
Defilé postav, které spolecné tvori lid, jenZ je nositelem pokroku>8. V této casti
skladby (a v historické etapé, jiz popisuje) vSak neni dosud zformovan, jesté
neprosel procesem délnického sebeuvédoméni - viz verS oslavujici babicku
Rihovou: Vds jesté nezdobil véncem majestdt délnikas®. Pokud intuitivné citi své
povolani byt nositelem pokroku, je to védomi jen nereflektované a nekultivované.
Analogicky k udalostem Velikonoc, kdy se z nasledovnikii stava cirkev, musi také lid
projit zkuSenosti katarze, jiZ je v sakralizovaném komunismu Vitézny unor. Pandan
k této Casti tvori apostrofovani tychz (jiz mrtvych) sousedii ve strofach 93-98. Tyto
dva pilife nesou zakladni klenbu sklady; analogie bude jeSté podrobnéji popsana
v ramci vykladu zminéné pasaze.

V uvedené vstupni pasazi 5-14 predstavuje basnik vSechny sousedy jako soucast
jediného spolecCenstvi obce. Neni tu jeSté Zadné tfidni ani jiné napéti. Pro nasi praci
maji ztoho souboru zvlastni vyznam predevSim dvé postavy: krej¢i a babicka
Rihova.

Krejci je predstaven primarné nikoli svym povolanim, ale funkci, jiz zaujima

v ndboZenském Zivoté obce:

Modlar®0 krejci s tlustym kanciondlem,

predrikavac vsech poboZnosti,

odvadi ze dvorka vodu kandlem

a pritom je pln velebnosti,

zvlasté kdyz Zehli za oknem s fuchsii

velikou zehlickou kabadt bez rukdvii

nebo kdyz mysli na duchovni sprdvu

s

nad civkou, jeZ se rychle naviji.

58 vzpomefime jen ikonickou pisef Ten déld to a ten zas tohle z Werichova budovatelského filmu Cisafav
pekar-Pekafllv cisaf z roku 1951 nebo podobné scény z filmu Bofivoje Zemana Pysna princezna z roku
1955.

59 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 13.

80 Slovo modldF zde neptedstavuje uctivate model, modlosluzebnika, nybrz toho, kdo se modli, zejména
verejné pfi shromazdéni. Vyznam je zfejmy z kontextu slok 6 a 96.
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Prvnim pozoruhodnym aspektem je, Ze Nezval pocatkem 50. let, kdy komunisticky
rezim decimuje cirkev, vyhlasuje valku nabozZenskému tmarstvi a zesmésnuje viru,
na scénu takto definovanou postavu viibec privadi. A to nikoli jako nepiatelsky Zivel
nebo komickou figurku, ale jako osobu prirozené zasazenou do celku venkovské
komunity. Kromé krej¢iho angazma pii poboZnostech navic basnik zachycuje jeho
autentickou duchovnost, jez je ziejma pri nejvSednéjsich ¢innostech: pti praci kolem
domu ¢i pri vykonu povolani. Do téhoz vyc¢tu pak vstupuje také piiprava na svatost
smifeni, nebot duchovni sprdvou se v dobé vzniku basné obvykle rozuméla svata

zpovéd'. Pii vSech téchto Cinnostech je krej¢i pin velebnosti. Napliiuje tedy, alespon

v basnikovych ocich, duchovni ideal, aby byl cely Zivot kiestana modlitbou.

Nezval zde tuto skute¢nost basnicky reflektuje, anizZ by ji zatiZil jakoukoli negaci €i
sarkastickym ostnem. Krej¢i je pro néj nositelem autentické zboZnosti, jiz v Case
svého détstvi priznava plnou legitimitu. Pravé proména této postavy ve sloce 95, kde
se jeji roli stane cist mladym lidem bdsné®!, pak oziejmi Nezvalovu syntézu tradicni
krestanské duchovnosti jeho détstvi s novym naboZenstvim, jeZ mu v pounorové
dobé prekvapivé nesplyva s marxleninskou ideologii, ale s poezii jako Zivotnim
postojem otevienosti vici vSem dimenzim skutecnosti. VeSkera zména socialnich
vztahi je pro néj jen nutny predpokladem k osvobozeni ¢lovéka od ubijejici driny
do stavu svobodné vnimavosti pro krasu svéta skrze poezii. Ta se tak stava
svébytnym, bezmadla kone¢nym cilem jeho basnického snazeni. Z pohledu
komunistické literarni teorie je to samoziejmé tézka hereze, ale Nezval ji bude v boji
s frézismem a socialistickym realismem branit do konce Zivota. Pro literarni
teoretiky 50. let je literatura predevSim nastrojem k sebeuvédoméni mas®?; pro

Nezvala je a bude cilem, ano novou virou®3.

Druhou z postav vyznamnych pro kontext této prace je babi¢ka Rihova; setkdvame
se s ni ve strofach 8-10. V raném détstvi byla pro Nezvala jednou s nejdilezitéjsich
referencnich osob a basnik k ni velmi Inu. Souc€asné je ze vzpominek Nezvalovych

pratel, z paméti basnika samotného a pro nas piredevsim z uvedenych versi ziejmé,

61 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 56.

62 §TOL, LADISLAV: TFicet let bojii za ceskou socialistickou poezii. Orbis, Praha 1950.

63 NEZVAL, VITEZSLAV: Cesta literatury k lidu. In: Z dé&jin eského mysleni o literature 1 | 1945-48 |
Antologie k déjindm ceské literatury 1945-1990. UCL AV CR, Praha 2002, str. 157-168.
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byla mu nejblizSim zprostredkovatelem autentické lidové zboZnosti. Pro snazsi

orientaci v analyzovanych motivech uvadim kli¢ové sloky 8 a 9.

Kdybych byl Michelangelo, tam, na tom ndmésticku,
stdla by Vase socha, babicko Rihovd.

To vy jste na Vse svaté pdlila se mnou svicku.
Clovék sdm nevi, pro¢ se vzpominka uchovd.
Chodila jste k ndm denné a jesté castéji.

KdyZ otec byl v méstecku, klimdvala jste s matkou.
Hubend, sychravd, dlouhd, pokrytd jinovatkou,

vécné se strachujici, Ze prijdou zlodéji.

Chodivala jste k ndm aZ dvakrdt,6* trikrdt denné.
jd jsem Vds Cekal jak ministrant kostelnika.
Posmrkdvala jste, ndboZnd, tajné a poniZené.
Vs jesté nezdobil véncem majestdt délnika.
Dnes mohu jiZ klidné prozradit,

co jste mi poSeptala, kdyZ jel jsem na studie

a netrpélivy koci zavolal trikrdt hyje:

Nezrad’ a pracuj, hochu, pracuj a nezrad’lid.

Jiz na prvni pohled jsou obé strofy zatiZeny mnozstvim obrazli s ndboZenskou
tematikou: Paleni svicky na svatek VSech svatych®>, prirovnani k ministrantu a
kostelnikovi, zminka o babi¢¢iné naboZnosti. Teologicky vyznam ovSem nema tento

primy odkaz k ndbozZenské realité, ale zejména tii dllezité motivy.

Tim prvni je vodni dvojversi strofy 8, kdy basnik zboZnou stafenu bez délnické
identity ¢ini hodnou sochy na vefejném prostranstvi. Vyznam tohoto obrazu
spravné pochopime az vsouvislosti stim, jaké sochy se po unorovém
komunistickém puci ve verejném prostoru vztyCuji. Jsou to pochopitelné sochy

sovétskych vojaki osvoboditell (at uz typové figury®® nebo skulptury konkrétnich

54 Interpunkce respektuje pravopis 1. vydani.

85 Svatek oblibeny i v kontextu lidové zboZnosti; na poéatku 20. stoleti zdaleka nebyl tolik ve stinu
Pamatky na vSechny vérné zemrelé, jako je v obecném povédomi dnes.

66 Napf. Pomnik rudoarméjce v Praze — Vinoti, 1949, autorka Tatdna Konstantinovovd, nebo sousosi
Sbratfeni sochare Karla Pokorného, 1950 (replika sousosi z Ceské Trebové, 1947) ve Vrchlického sadech.
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veliteli®7) a pozdéji, zejména v padesatych letech, sochy délnikd, rolniki ¢i rovnou
sousos$i v duchu kolektivismu®8. VSechny tyto motivy potom spojuje monstrézni
Staliniv pomnik na Letné, jehoZ stavba byla zahdjena 22. prosince 1949. V davu za
osvoboditelem generalissimem Stalinem stoji rudoarméjec, délnik i rolnice, a to jak
v Ceskoslovenském, tak sovétském bloku. Opticky ndpadné stisnény dav podtrhuje
myslenku vsSeprostupujiciho kolektivismu. Paradoxem je, Ze autorem tohoto
megalomanského navrhu je tyZ Otakar Svec ktery o 17 let diive vytvoril subtilni

Nezvalovu bustu, jeZ dnes zdobi basnikav hrob.

Za této situace se Nezval odvazuje vztahnout se k Michelangelovi, tviirci soch s
vrcholné duchovnimi naméty (David, MojZzis, Pieta, Vzkiiseny JeziS), a pod jeho
patronaci alespont ve své basni pozdvihnout na piedestal nositelku pokorné
zboznosti. Zenu bez zakotveni ve svété prace, bez zasluh o svétovy mir a revoluci a
predevsim coby individualitu - ne jako typ, ne jako soucast kolektivu, ale jako zcela
konkrétni babi¢ku Rihovou, matku mistniho kovaie. Nezval v této jednoduché Zené
navraci jednotlivému clovéku dtstojnost, o niz je vSudypiitomnou redukci na

déjinnou silu pokroku a soucast lidu, o ktery jediny jde, paradoxné trvale

pripravovan®?.

Druhym motivem hodnym vykladu je obraz ministranta a kostelnika. Zajimavé je
rozdéleni roli vtomto pfrirovnani. BAsnik sdm se prirovnava k ministrantovi, tedy
k tomu, kdo se aktivné podili na liturgii. Babi¢ce Rihové naproti tomu pridéluje roli
Cisté provozni; kostelnik otvira kostel, zajiStuje svice, pripravuje liturgické odévy a
nacini, ale jeho podil na liturgii samé je nulovy. V obdobi, jezZ basnik v ivodnich
versich popisuje, je to oviem pravé babicka Rihova, kterd se modli, Gi¢astni se
poboZnosti v blizké kapliCce, je praktikujici katolickou. Proc ji tedy byla v prirovnani

pridélena role mimo liturgii? Pro¢ neni obraz postaven na dvojici ministrant - farar?

67 Napf. busta mar3ala Rodiona Jakovlevi¢e Malinovského od Vincence Makovského z roku 1947 v Brné
nebo busta Pavla Semjonovice Rybalka v Déciné (rok odhaleni nezjistén).

68 Napf. socha Rudolfa DoleZala ml. VyhybkdF, 1950, Olomouc nebo sousosi Bietislava Bendy Hornik a
hutnik, 1952 (patrné Ostrava). Pfikladem nejvymluvnéjsim budiz olomoucky orloj Karla Svolinského
vytvoreny pfisné v duchu socialistického realismu, na némz apostoly nahradili hutnik, chemik a
zemédélska délnice.

8 p¥ipadnou namitku, Ze jde o Géelovou interpretaci, vyvracim poukazem na $iréi kontext Nezvalova
dila. Basnik byl vyvojem 50. letech velmi roz¢arovan; do pfimé konfrontace s rezimem sice nikdy
nevstoupil, velmi jasné ale vkladal osobni postoje do svych basni. Necelé tfi roky po procesu s Rudolfem
Slanskym napfiklad ve sbhirce Chrpy a mésta napise verse: Trest smrti ledakoho zkroti / vSak presto, vérte,
ja jsem proti.
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Nezval tim dale posiluje zakladni linii skladby, jez byla zaloZena jiZ ve strofé 6 o
krej¢im: NaboZenstvim nového svéta bude poezie pro vSechny, nikoli jako forma
literatury, ale jako zpiisob prozivani a nahliZeni skute¢nosti. Proto se na ni vic nez

stara, prosté vérici Zena podili on, maly chlapec, ktery se stane basnikem.

Opravnénost vykladu potvrzuje strofa 141, kde Nezval doslova tika: ,Pozdravuji tu
jednu mez, / kterd uz prisla k rozordni, / na které bdsnik jako knéz / se pripravoval

(s
1

k svému povoldni“ a ktera bude dale vyloZena. Prirovnani k ministrantu a
kostelnikovi je tak pozoruhodnym prostoupenim tradi¢nich kiestanskych realii a

diskurzu Nezvalova subjektivné proZivaného nového naboZenstvi.

Konectné si ve strofé 9 musime povSimnout také posledniho verse, udajnych
poslednich slov, jez basnik pred svym definitivnim odjezdem z bezpecného

prostredi domova slySel: ,Nezrad' a pracuj, hochu, pracuj a nezrad'’ lid.”

Druhou polovinu verSe muizZeme do jisté miry pokladat za ulitbu dobovému
politickému diktatu; lid je obligatnim zaklinadlem, povinnou frazeologii kazdé
politicky akceptovatelné basné. To, co nas musi predevSim zajimat, je ¢ast pred

oslovenim: Nezrad’ a pracuj.

Sam rytmus vyzvy upomina na motto, heslo ¢i pravidlo a tento dojem neni mylny,
jak dokazuje vzpominka Nezvalova pftitele Jifiho Svobody zachycena v knize o jejich

celozivotnim pratelstvi:

,Posledni okamZiky svého odjezdu ze Samikovic li¢il (Nezval) nejednou s tismévem a
dojetim. KdyZ nasedl do vozu taZeného konikem, zaseptala mu do ucha pani Tilovd
necekané slova: ,Bete und arbeite!“’? Byl tim prekvapen, protoZe pani Tilovd dobre
védéla, Ze neumi némecky. Tuto skutecnost pak po létech zaznamenal ve své bdsni

Z domoviny, v niZ pani Tilovou nazyvd babickou Rihovou.“ 71

Jiti Svoboda dale popisuje, jak v1été 1951 zastihl spolu se svou pani Nezvala
v Zabovieskach v domku rodi¢d, kde travil 1éto a kam ho prisli navstivit, nad
korekturou jiz vysazené skladby. V jejim plivodnim znéni stale byla autenticka slova
Bete und arbeite, ktera se ale Nezval nakonec v atmosféire 50. let neodvazil

publikovat, nebot ,vyznivaji fideisticky“.’? Jeho zamérem bylo celou pasaz

70 Cesky: Modli se a pracuj. Jde o benediktinské fadové heslo Ora et labora.
71 SVOBODA, JIRI: Pfitel Vitézslav Nezval. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966, str. 10.
72 Tamtés.
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vyskrtnout, Jifi Svoboda mu ale pry doporucil jen lehce posunout smysl slov do
dobové prijatelné podoby. Tak se z ,modli se a pracuj“ stalo ,nezrad a pracuj“.

Modlitbu Nezval nahradil vérnosti.

Je nyni namisté se ptat, o vérnosti komu nebo ¢emu se tu hovoii. Druh4, jakkoli dobé
poplatna ¢ast verse mluvi o vérnosti lidu. A prestoZe se to v basni zdd nasilné a
kiecCovité, vyznamové to velmi dobie zapada do Nezvalova konceptu osvobozeni
Clovéka od utilitarnich vazeb ke svétu, z néjz musi predevsim dobyt své Zivobyti,
k plnému prozivani jeho velikosti a hloubky. Nezval trvale usiluje o proménu nitra
Clovéka, o jeho otevieni se dalsim rozmérim reality, jiZ v situaci jeho ekonomického
zotroCeni vnima jako plochou a redukovanou. To je pro néj tim skute¢nym
obracenim, tohle je metanoia, o niz usiluje. To je jeho vira, jeho modlitba: Nezrad' a
pracuj! Vérnost, kterou musi osvédcit, je vérnost této myslence i proti dogmatu

socialistického realismu.

Proto trvale bojuje za autonomii a nesluZebnost poezie, proto vidy a vSude
vystupuje proti jejimu zotroceni do podoby zbrané v boji délnické tridy za své
sebeuvédoméni a sva prava. Pripomenime si na tomto misté slova z jeho referatu

Cesta literatury k lidu z roku 1946:

Lze rozbit krehkou sklenici hlavu utocnika, neni-li po ruce zbrar jistéjsi. A prece
pravym poslanim krehkych sklenic je, aby se z nich pilo. Také je mozZno v sebeobrané
rozbit housle o lebku nepfritele, nelze v§ak z takového c¢inu vyvozovat program. Také
umeéni slouZilo ndm v§em za zbrar, a prece jsou na omylu ti, kteri se domnivaji, Ze
poezie je predevsim zbrani. Mechanicky poloZend teze, jako by poezie méla slouZit
Sirokym masdm v procesu jejich uvédomovdni si sebe, je v podstaté novou formou
voldni po mravolicné poezii, kterd v historickém vyvoji bdsnictvi predstavuje starsi
jeho etapu, vyvojové jiz prekonanou,”3“ vysvétluje basnik sviij postoj a o par odstavci

dal dodava:

,Obral jsem si za tkol pojednat o posldni poezie v Zivoté. Vim, do jaké miry socidlni byti
utvdri Zivot c¢lovéka. Kapitalismus, imperialistické vdlky, faSistickd tyranie délaji z
Zivota vétsiny lidi prostredek zriidné spekulace uzurpdtori. Lidovd demokracie,

socialismus, komunismus usiluji o to, usporddati socidlni byti tak, aby ¢lovék na své

73 NEZVAL, VITEZSLAV: Cesta literatury k lidu. In: Z dé&jin eského mysleni o literature 1 | 1945-48 |
Antologie k déjindm ceské literatury 1945-1990. UCL AV CR, Praha 2002, str. 158
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pozemské pouti, jako ¢len spravedlivé utvorené spolecenské soustavy, mohl v prdci a
odpocinku rozvinout vsecky své lidské hodnoty a dosdhnout v nejvyssi mire lidského
stesti. Nejvyssim lidskym Stéstim je, bez ohledu na riizné jeho vnéjsi formy, umeéni Ziti,
to jest umeéni pocitovati kaZdy okamZik Zivota jako veliky nendvratny zdzrak, ktery je
hrichem nechat padati do liina nicoty, aniZ bychom z ného nedobyli (sic!) vseho, ceho

je mozné z ného dobyti.”7*"

PovSimnéme si, Ze i zde uziva Nezval zcela samoziejmé pojmi z teologie, jako je

zazrak a hrich. Provazani obou diskurzi je pro néj bytostné samoziejmé.

0ddil Prvni predstaveni sousedl - strofy 5-14 dale pokracuje vzpominkou na dvé
basnikovy détské lasky. Pro teologicky rozbor maji jen okrajovy vyznam, za
pozornost stoji snad jen druha polovina strofy 12, kde basnik znovu upozormuje na

svoje katolické koteny, jezZ odmita popirat nebo zesmésiiovat:

Vedle ni klekal jsem v kaplicce pred oltdrem,

kde hyacinty a riize omamovaly nds.

Jd véril v Marii Pannu a v jeji hvézdny pds,

trebaZe byl miij otec uprimnym pokrokdrem.”>

Také v predeslé sloce zahrnuje Nezval do vyctu rekvizit svého idylického détstvi
napi. svicku hromnicku. Fenomén kiestanské kultury, jiZ v basnikové osobnosti
vtiskla podobu tradi¢ni moravska lidova zbozZnosti, se jako pfislovecna ¢ervena nit

tahne celou skladbou az k jejimu velkému finale.

3.2.3 Prvni vyznavacska vsuvka - strofy 15-16

Po této expozici nasleduje prvni z celkem deviti vyznavacéskych vsuvek, v nichz
Nezval osvétluje Ctenari své tviirci motivy. Pro tuto praci je relevantni druha

z obou strof:

Ne, at mne k tomu nikdo nenuti,

rdad splnim kaZdy prikaz velké doby.

Mluvim vsak rovnéZ za ty Cetné hroby,

v nichz leZi lidé zapomenuti,

kteri opustili navZdy tento svet,

74 Tamtés, str. 159.
75 NEZVAL, VITEZSLAV: Z domoviny. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951, str. 14.
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maly jak tato zdpadomoravskad viska,
slysim, Ze na mne z hloubi zahrad piskd

ptaci hldsek, ktery nesmim oslyset.

Za pozornost jisté stoji obraz: svét maly jako zdpadomoravskd viska. V dobé, kdy se
spojuji  proletari vsech zemi a do omrzeni se sklonuje socialisticky
internacionalismus, se tu Nezval vraci ke konceptu svéta, jejz tvori divérné znamé
prostredi jedné moravské vsi. Svét se tu tedy neprezentuje jako vSeprostor, jako
celek zemé, Zemé ¢i kosmu, ale jako celistvost, v niZ lidé Nezvalova détstvi dokazali
Zit. Basnik se tak stava mluvcim téch, ktefi byli tohoto jednoduchého vztahu schopni
a ktefi jsou dnes zapomenuti. Zapomenuti tu pritom neni utonutim v hlubiné paméti
(jde prece o necelych 50 let), ale cilenou marginalizaci, zplisobenou tucelovym
zpretrhanim kontinuity Rakousko-Uherska, prvni republiky a pouUnorového

Ceskoslovenska.

3.2.4 Socialni reflexe strof 12-14 - Strofy 17-18

Mezi prvni a druhou vyznavacskou vsuvku je vloZena reflexe basnikovy vzpominky
na jeho dvé détské pritelkyné, ktera zaznéla ve strofach 12-14. Nezval je tu znovu
nejmenuje, zjevné spoléha na blizkost predchozi zminky, jiZ si ¢tenar dosud nese
v paméti. Namétem strof je vlekly ,majetkovy spor”, jak basnik doslova uvadi, a dava

tim své tvaze socialni predznamenani.

Ve skutecnosti jde ovSem jen o vychodisko. Pri¢ina sporu je jisté podstatng, jinak by
nebyla uvadéna; to, o¢ jde Nezvalovi predevsim, jsou vsak jeji dasledky. Ty se
manifestovaly jednak na roviné vztahové, a to jak individualni (,,zneprdtelili rovnéz
svoje déti“), tak komunitni (,trpél jim pak Zivot celé obce“), jednak ztratou
disponovanosti k plnému Zivotu, k jeho proZivani ve vSech dimenzich. Basnikovi
zneprateleni sousedé si vnitifnim naladénim k nendvisti uzavreli cestu k tomu
rozméru reality, jeZ je pro Nezvala stéZejni a jejZ v této praci s védomi vsi redukce
oznacujeme jako schopnost Zit poezii:

Jak méli vidét v brazdé skrivdnka,

kdyZ mijeli se mIcky bez pozdravu,

a jak ji méla vonét pohanka!

Uzndvam boj, vsak nikdy tvrdou hlavu!
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Vzhledem ktomu, jak Nezval sviij lidsky a basnicky program, toto evangelium
plného zZivota, propojuje stradi¢nimi naboZenskymi predstavami, lze patrné
legitimné hledat vyznamovou paralelu mezi uvedenymi versi a versi Mt 5, 23-24:
Prindsis-li tedy sviij dar na oltdr a tam se rozpomenes, Ze tviij bratr md néco proti tobé,
nech sviij dar pred oltdrem a jdi se nejprve smirit se svym bratrem; potom teprve prijd’
a prines sviij dar. Vyznamovy kontext evangelijniho textu je jisté Sirs$i. Potiebu

Cistého srdce pro transcendentni zkusenost vSak nepochybné reflektuji oba.

K poslednimu citovanému versi uZ jen dodejme, Ze vstupuje mimo jiné do polemiky
s dikci dobového stranického tisku, kde se to nesmiritelnosti jen hemZzi. Vroce
vydani skladby Z domoviny se napi. v Rudém pravu objevi nesmiritelni 11 x,
nesmiritelné 19 x a nesmiritelny dokonce 43 x. Doba preje tfidnimu boji (tidni boj

214 x), ne smirovani.

3.2.5 Druha vyznavaéska vsuvka - strofy 19-20

Druha vyznavacska vsuvka za¢ina bezmala hymnickou apostrofou:
,Cest zemé znamend vydati plod,

Cest ducha znamend vytvorit dilo.

Cest ryb je zabydlit viny vsech vod,

Cest lidstva Zit, aby se lépe Zilo |[...]“

Kromé ozvuku biblického jazyka’¢nas na tomto vynatku zajima piredevsSim
postaveni basnika, o némZ se docitdame v poslednim dvojversi strofy: Piskat jak
pastyr na pistalu / tot Cest a udél bdsnika. Metafora pastyte zdaleka neni ndhodna ¢i
pistaly, jejiz podmanivy zvuk je analogii k basnikovu zpévu. Celek skladby,
predevsim klicova strofa 141 (viz dale) vSak jasné poukazuje ke koncepci trvale
budovaného obrazu basnika jako priivodce a zasvécovatele do nového nabozenstvi

plné prozivaného Zivota.

Soucasti druhé vsuvky je pak strofa 20, jejiZ interpretace ponechava prostor pro

tajemstvi — uz proto, Ze do celku skladby je vloZena ponékud neorganicky:

To je ten pistec, ktery zdaleka

hvizddvd za mnou, ac jsme jedna hlava.

6 Gen 1,12.22
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Vi dobre, co je osud clovéka,

hvizddvd za mnou, ¢asto na meé madvd,
méni v jevisté Spinavy kravsky Zlab,
nastrojil na mé s rizickou i trni,

jeho pistalicka skiehotd a vrni

tak jako vecerni ski‘ehotdni Zab.

Neexistuje hermeneuticky kli¢, podle néhoZ by bylo mozné strofu beze zbytku
vyloZit. Kdo je pistec, s nimZ je autor jedna hlava? Vime, Ze motiv dvojnika se
v basnikové dile objevuje opakované, bezmala obsedantné. Nejmarkantnéji patrné
v cyklu Ve ¢tyri hodiny odpoledne jednoho jarniho dne ze sbirky Praha s prsty desté.
Ustfednim motivem je hned ve ¢tyfech z deseti ¢isel tohoto cyklu. Uved’'me na tomto

misté pro ilustraci alespon dvé z nich:
Cislo 3
,Hleddm té a ty se mi vyhybds / Hledds mé a jd to nevim / AZ teprve néjakd zdvrat

v dobre zndmé ulici / Mé prinuti, abych se ohlédl / Nevidim Té / Nevidim sebe sdm / A
prece jsme spolu / Jd a miij dvojnik.“77

Cislo 5

,Kdyby popravili vSechny mé minulé dny a noci / Stdl bych jak loutka se sklenényma

oc¢ima / A loupal pomeran¢ / Nebo kouril doutnik proti nebi / On by byl mrtev / Ten se

kterym ulehnu v jedné a téZe rakvi.78

Zajimavosti je, Ze jak pro vSechna dalsi vydani, tak pro publikovani v Dile basnik
z tohoto cyklu vSechny basné tykajici se dvojnictvi vypustil. Musime odmitnout
myslenku Bc. Zuzany Indrové, jiz vyslovila ve své diplomové praci Autocenzura v dile
Vitézslava Nezvala v padesdtych letech, ze se tak stalo, ,aby jeho [basniklv | obraz
jako uspésného oficidlniho umélce, predkladaného za vzor ostatnim literdtiim, nebyl
ohroZen a bdsnik tak neukdzal své slabiny, pripadné aby nepohorsoval tehdejsi

Ctendrstvo.”?" Pro tuto hypotézu neexistuje opodstatnéni: Jednak byl dvojnik ve

77 NEZVAL, VITEZSLAV: Praha s prsty desté. Fr. Borovy, Praha 1936, str. 35.

78 NEZVAL, VITEZSLAV: Praha s prsty desté. Fr. Borovy, Praha 1936, str. 37.

79 INDROVA, ZUZANA. Autocenzura v dile Vitézslava Nezvala v padesdtych letech. Olomouc, 2014.
Diplomova prace. Univerzita Palackého Olomouc. Filozoficka fakulta. Katedra bohemistiky. Vedouci
prace P. Komenda.
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vSech vypusténych basnich vyli¢en jen v jediné skandalni situaci, ktera je ovSem
obecné srozumitelnou hyperbolou (,4 zvoni u vsSech dveri / Prekvapuje Zeny
v koupelich / Zatimco smekdm klobouk / On jde nahy / Uprostred nejZivéjsi ulice“80),
jednak pravé tato promiskuitni a moralistné rebelska p6za je zakladem Nezvalovy
basnické autostylizace. Divod ambivalentniho vztahu basnika k motivu dvojnictvi
musime hledat v hlubsich vrstvach védomi. ObnaZuje totiZ Nezvala vic neZ jeho

nahota uprostred ulice.

Urcujicim prvkem pomeéru autora a jeho dvojnika je snaha o komunikaci, kontakt,
vztah. Vidime to jak v prikladové basni ze sbirky Praha s prsty desté (Hleddm té a ty
se mi vyhybds / Hledds mé a jd to nevim), tak vuvedené strofé 20 ze skladby
Z domoviny, o niZ nadm jde predevsim: ,...hvizddvd za mnou, ¢asto na mé madvad*“. Pro¢
pravé v této skladbé unikl motiv dvojnictvi Nezvalové autocenzuie? Patrné je zde
snaha o navazani kontaktu se svym vnitinim ja dilezita: Patii do duchovniho
kontextu basné, ktera konstruuje novy svét, zaloZeny na autentickém proZivani
Zivota v jeho plnosti. Ktomu je dle Nezvala tfeba jednak osvobozeni ¢lovéka od
utilitdrniho, prakticistniho vztahu ke svétu, vnuceného mu nutnosti uzkostného
obstaravani potreb, jednak skute¢nym otevienim se tomuto svétu, autentickym
bytim. Pravé toto autentické byti vklada Nezval v celém kontextu svého dila do
obrazu dvojnika. Toto vnitini setkani s Jinym (proto ne ,se sebou”, ale s dvojnikem),
ktery je vSak clovéku bliZsi neZ on sdm sobé8l, ma v posledku transcendentni
rozmér. Ve skladbé Z domoviny zazni jako pripominka té identity basnika, kterd ma
byt v atmosfére vypjatého kolektivismu a materialismu padesatych let ukryta a

zamlcena.

3.2.6 Druhy popis prostredi - strofy 21-28

0ddil zac¢ina dalsim idylickym popisem ptivabli basnikovy milované vsi. Zminka o
priletu Halleyovy komety ndm jej umoziiuje piesné casové zaradit: Je obrazem roku
1910, posledniho roku Nezvalova pobytu v bezpecném prostredi domova, nez

odjede na studie do Ttebice.

80 NEZVAL, VITEZSLAV: Praha s prsty desté. Fr. Borovy, Praha 1936, str. 36.
81 SCHMIDT, NORBERT: Kostel jako vyzva a 3ance. In: Zpravodaj praZské arcidiecéze, 2014, ro€. 22, &. 6, str.
10-11
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Zminka o kometé je vSak vyznamna i v mySlenkovém kontextu této prace. Basnik
uvadi, Ze zazari ,nad zvonkem kaplicky“. Evidentné nejde o misto, o jednoduchou
synekdochu, v niz kapli¢ka zastoupi ves. Explicitni zminka o zvonku evokuje spiSe
lidové pobozZnosti reagujici na obavy z nic¢ivych diisledkd, které mél prilet komety
mit. Evidentné liché - jak se nakonec ukaze: Kometa Zemi nejen neotravi jedovatymi
plyny, a dokonce kolem ni ani neutralné neproleti; v Nezvalové podani zazdri. Jeji
svit je v kontextu basné odpovédi na zvuk zvonku (a cely jeho vyznamovy kontext).
Prosby a modlitby nebyly zbytecné nebo snad smésné: Z ohrozujiciho nebeského
télesa se stala hvézda, jiz basnik celé détstvi vidal kazdé Vanoce nad domacim
betlémem.

Otevrena timto vyznamovym Kklicem nese si predmétna pasaz i v dalSich strofach
jednoznacné duch smireni. Nékolik Zanrovych obrazkid predstavujicich ves
v pribéhu roku kon¢i strofami 26-28, vénovanych adventnim cestdm na roraty a
oslavam Vanoc®2. V tomto kompaktnim bloku ramovaném projevy naboZenské viry
nenajdeme Zadnou sociadlni ani jinou kontroverzi: mladez si dava dostavenicka,
sedlaci chodi na jarmarky a hospodyné odkladaji z vanoc¢nich pokrmi cast pro

Zebraky.

3.2.7 Socialni reflexe versu 26-28 - strofy 29-30

VSechno napéti, zejména socialni, jehoZ potencial je pravé v case vanoc¢nich svatki
znacny, odkladda basnik do samostatného bloku. Ten je prost smirného
naboZenského kontextu, a antagonismy tak dostavaji prostor se manifestovat.
Popsana je zde predevsim povySenost a arogance sedlaki, ktefi sice v souladu
s obecné prijatym Gzem vanoc¢niho obdarovavani néjakou almuznu Zebrakim dali,
doprovazeli ji vSak nadavkami a hrubostmi. Na tuto konkrétni vano¢ni vzpominku
navazuje strofa prenasejici socidlni napéti do obecného kontextu: mezi majitele

velkostatkl a deputatniky.

3.2.8 Treti vyznavacska vsuvka - strofy 31-33

Nasledujici dvé strofy proklamativné reaguji na bezprostredné predchazejici
socialni kritiku a rozsifuji sviij étos socialné spravedlivého svéta do celoplanetarni
dimenze. Pro nasi praci nema uvedena pasaz podstatnéjsi vyznam - potencial pro

teologickou reflexi zde nenachazime, nechceme-li hledat laciné paralely mezi

82 Samikovice nemaji kostel, na mée svaté chodili Samikovicti do blizkych Rouchovan.
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basnikovym apostrofovanim vSech narodd svéta a JeziSovymi misijnimi

instrukcemi®3.

3.2.9 Vzpominky na détstvi - strofy 34-40

Blok obsahoveé navazuje na strofu 28, neorganicky prerusenou dvéma ideologickymi
vstupy 29-30 a 31-33, a dale rozviji motiv basnikova idylického détstvi. Vanocni
nameét, ktery oba bloky spoji, zazni hned ve strofé 34. Basnik vzpomina na koledy,
které hral jeho otec na harmonium, a konstatuje, Ze ,davno doznély“. ,Nevysilaji je
aniv radiu,”“ dodava s nepreslechnutelnou nostalgii. Mohlo by se zdat, Ze tato drobna
poznamka s tématem prace nijak nesouvisi; dokud si ovsem neuvédomime, Ze hned
rok po vydani skladby zaznél z rozhlasu dnes jiZ legendarni projev predsedy vlady

Antonina Zapotockého k détem, s dnes jiz zlidovélou sentenci: ,I JeZiSek vyrostl a

zestaral, narostly mu vousy a stdvd se z ného déda Mrdz.“8%

Tak absurdni projev ovSem nespadl jen tak z nebe, musel mu predchazet trend,
ktery by jeho vazné minéné prosloveni v nejmasovéjSim médiu své doby vibec
umoznil. Pravé na tento vyvoj miize Nezval svym povzdechem nad absenci koled
vrozhlase poukazovat. Nepozastavuje se jen nad tim, co v radiu nevysilaji, ale
implicitné také nad tim, co v ném vysilaji - coZ muselo byt ¢tenartiim v dobovém
kontextu ziejméjsi, nez je to dnes nam. Eliminaci naboZenského kontextu Vanoc jako
jednéch z nejvétsich kiestanskych svatka basnik zietelné vnima jako ztratu. Do jeho
konceptu plného prozivani Zivota patfi i tato dimenze lidské vztahovosti. Jakoby na

protest pak rozviji motiv vdno¢ni koledy i ve strofé 35.

Strofy 36 a 37 jsou vzpominkou na basnikovu détskou lasku, kterd v raném véku
zemriela. Na prvni pohled zde pisobi nenalezité; neutstrojné voZené do popisu
Stastného détstvi. A prece zde maji své misto. Doklad4, jak i smrt, zasazena do
naboZenského ramce (Nezval ho zde evokuje zminkou o svatych obrazcich v rakvi
zemrelé) do této idyly patfi. Samozrejmé se vyznava ze svého smutku; Ze vSak tuto

udalost radi pravé do této naskrz idylické pasaze, je velmi vypovidajici.

Basnik touto kompozici dokladda, jak komunita obce spjatd jednoduchou lidovou

virou dokazala sice sbolesti, ale zcela prirozené integrovat smrt do své

8 Mt, 28,19
84 ZAPOTHOCKY, ANTONIN: PFedvanocni projev piedsedy ¢s. vlady soudruha Antonina Zapotockého. In:
Totalita.cz [online]. 1952 (24) 12 [cit. 2021-02-04]. Dostupné z: http://totalita.cz/ost/vanoce_01.php
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vSednodennosti. Ta na rozdil od dnesSniho diskurzu jednak neni schovana do
specializovanych ustavii na umirdni (divka zemiela doma, svicka nad jeji hlavou
stoji na domaci malované truhle$s), jednak neni vytésiiovana zvédomi. Jde o

vzpominku, ktera patii k pokladu basnikova détstvi.

Pasaz uzavira vzpominka na domov - budovou Samikovické Skoly, kde rodina
ridiciho ucitele Bohumila Nezvala Zila. Popis tfidy je natolik zatiZen naboZenskou
symbolikou, Ze je namisté zde predmétnou sloku ocitovat celou:

AC se ji z citlivosti vyhybdm,

dodnes tu stoji ona jednotridni skola.

Dodnes se k ni v sndch i ve svych versich zndm;

pocitadlo - zpovédnice, rucnik - stola

lavice na lavici - varhany -

a v Skolni skrini tieci elektrika,

jejiz ddvno poldmand klika

nehodi se ani pro potulné trhany.

Zvolil-li Nezval pro popis svého domova v agresivné nenavistnych padesatych
letech pravé naboZenskou metaforiku, mizeme to jen tézkou piehlédnout nebo
takovou volbu oznacit za ndhodny impuls. Paralela mezi domovem a kostelem, jiZ tu
basnik vystavél, je na to az prili§ ziejma. Nezval tu basnickymi prostiedky, o nichz
mél pravo se domnivat, Ze uniknou ideologickému dohledu cenzora, znovu
potvrzuje, co manifestoval o dva roky drive, kdyZ do oddaciho listu uvedl
rfimskokatolické naboZenstvi:8¢Domov a prostiedi Ffimskokatolické cirkve se mu

prostupuji v jediném obraze. Cirkev bytostné patii k jeho pojmu domova.
Motivu skoly vénuje také dalsi dvé sloky, které zakoncuji verse:

JAC se do téchto zdi za nic nevméstnd

vic neZ Ctyricet Ci Ctyricetpéts” zdki,

je mé dusi drahd jako hejna ptadkii,

jako Matka BoZi sedmibolestnd®s.”

8 Bezpecéné nejde o zdménu s rakvi — Nezval hovofi o truhle pomalované pomnénkami a housaty.

8 Viz str. 16 této prace.

87 Respektujeme tvar uZity v prvnim vydani.

8 panna Marian je podle Nezvalovych vlastnich slov ,ztélesnénim jeho ndboZenského citu” — viz pozn. 34
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Podobné jako blok vymezeny strofami 21-28 je i tato pasdz v ivodu a v zavéru
oramovana naboZenskym motivem. A vduchu tohoto principu zaloZeného
vuvedeném bloku je zcela idylickd. Nabozensky kontext jako by programové

potlacoval vS§echny antagonismy.

3.2.10 Druhé predstavovani obyvatel obce - strofy 41-50

Blok navazuje na Prvni predstavovani obyvatel obce - strofy 5-14. Z osob
definovanych zaméstnanim je zminén pastyr, dalsi, dominantni ¢ast je stylizované
listovani obecni kronikou. Nezvala tu zajimaji lidé v dynamice svych ptribéhu vic nez

v obruci své prace.

I tento oddil za¢ind odkazem na biblicky kontext: ,Otvirdm té list po listu, / obecni
kroniko, a vidim ¢tyri bratry. / Méli jména ctyr evangelistii...“ V dalSich slokach
predstavujicich déni ve vsi se pritom Zadny explicitné naboZensky namét neobjevi -
zda se, jako by si Nezval jen sahl do naboZenského kontextu pro izolovany motiv,

kterym ozvlastni sviij vers.

JenZe jaky by mél motiv po vSech téch kaplickach, zpovédnicich, Stolach a Matkach
BoZich sedmibolestnych provokovat komunistickou cenzuru jesté evangelisty?
Vysvétlenim muize byt bud’ fakt, Ze basnik je v biblickém jazyce natolik zabydleny,
Ze jeho prosakovani do basné o kolektivizované vesnici ani nevnima, nebo jde o
cilenou, nasobné zvrstvenou metonymii. Pokud totiZ basnik otvirda kroniku a
bezprostiedné poté zminuje evangelisty, propojuje sémanticka pole obou pojm{,
v jejichZ priiseCiku se nutné objevi obecni kronika jako basnikovo evangelium. Na
jejich strankach zachyceny zZivot obyvatel obce je onou dobrou zpravou, jiz Nezval
prichazi zvéstovat. Paradigmata vztahl zaloZenych na staleté tradici selské
odpovédnosti, jeZ je nasilnou kolektivizaci brutalné destruovana, stale Ziji na
strankach kroniky i v basnikové paméti. Lze se k nim vztahovat, reflektovat je,

nachazet v nich strukturu, kterou bude mozné jednou obnovit.

Zajimavé je pritom napéti mezi timto evangeliem umirajiciho selstvi a kritickym
akcentem, s nimZ basnik konkrétni osudy vypravi. Jak v pribéhu libezné vesnické
divky, rodinou vypocitavé provdané za bohdace, tak v liceni zbytecné smrti chudé
svobodné matky zazniva basnikiv nesouhlas. Nevyusti vsak pirekvapivé do odsudku
dobové predpojatych rodict, ale do velikého soucit, do néhoZ jsou i sami vinici

tragédii zahrnuti. Basnik zde hovori jako ten, jehoz roli neni formulovat obecny
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eticky zavér, nybrZ soucitit. Byt se zranénymi, tvorit s nimi spolecenstvi tak, jak ho
komunita jeho vsi tvorila vzdy. Pravé to je onim skuteCny poselstvim této casti

basné. Praveé to je jeho evangeliem.

3.2.11 Ctvrta vyznavaéska vsuvka - strofy 51-52

Ctvrtd vyznavaléskd vsuvka je kompletné basnicka, neéteme vni nic ztliteb
dobovému vkusu a politické atmosfére. Basnik ji formalné ukoncuje pasaz listovani
kronikou (,,VSak dost, ja nejsem kronikdr“) a distancuje se od jinych neZ spontanné
umeéleckych motivil a zprostiedkovat ¢lovéku autenticky kontakt s vlastni citovosti
dokonce deklaruje jako generalni smysl své existence: ,Prisel jsem na svét zpivati /

ty city, jichZ jsou vsichni lidé plni.“ Obé strofy maji aZ prorocky étos.

3.2.12 Vzpominky na détstvi - strofy 53-60

Blok ndmétoveé navazuje na pasaZz vymezenou strofami 34-40 a 21-28, s nimiZ tvori
ziejmou linii idylickych vzpominek na ¢as détstvi. Uvedena pasaz patti, mimo jiné i
autentickou citovosti, mezi nejkrasnéjsi ¢asti skladby. Nezval se tu i formalné blizi
urovni, jakou mély jeho vrcholné basné ve tricatych letech. Teologicky nosné motivy
tu vSak nachazime v minimalni mire, nechceme-li nasilné teologizovat kazdy poukaz

na prirozenou lidskou distojnost - viz napt. strofa 59: I ¢lovek ticty nehodny |[...] byl

[..] velkolepy jak obraz od Rembrandta.”

3.2.13 Pata vyznavacska vsuvka - strofy 61-64

V paté vsuvce Nezval zcela nejotevienéji vyslovi zakladni napéti skladby:

»,Nemdm rad bdsnické ozdoby,
vSak byl jsem jak v rdji, Ctendri, atheisto,
kdyZ spletla se dvé ro¢ni obdobi

a kdyZ si spolu vyménila misto."

Pro¢ to okazalé osloveni C(tenare vymezujici jeho predpokladany pomér
k naboZenstvi? Obraz ,byt jako v raji“ je prece tim nejbanalnéjSim prirovnanim -
Clovéku je za Nezvala malem trapné, Ze ho pouzil. Jedinym relevantnim vysvétlenim
je, Ze to neni to nejbanalnéjsi prirovnani. Ze Nezval svou poznamku o raji mysli tak
vazné, Ze na to ,Ctenare atheistu“ potrebuje upozornit. Navic pouZzije-li z pozice
autora osloveni ,Ctenari“, zakldda tim antonymickou dyadu: autor - Ctenar.
Vzhledem k pouzitému pristavku je tim ovSem soucasné zaloZena i paralelni dyada:
vérici - ateista. Kardinalni otazkou je: V co je autor vérici?
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Jisté v Boha lidové viry, jiz v celku skladby trvale reflektuje; jediné tak dava
opozitum ,atheisto“ smysl a tato Nezvalova latentni vira byla jiZ mnohokrat
prokazana. Soucasné vsak stdle plati, Ze Nezval na plidorysu tradi¢ni moravské
zboZnosti konstruuje vlastni uméleckou teologii, presnéji vlastni eschatologii - stav
kone¢ného osvobozeni clovéka kZivotu prozivanému v trvalém okouzleni,
hlubokém basnickém vidénti. ,V prosinci zazdril breznovy den / a na Zné padl smutek
listopadu“ pokracuje citovana strofa. Tyto téZko definovatelné pocity okouzleni
z nového rozméru, v némz je realita nahlédnuta, jsou soucasti Nezvalovy viry v lepsi
svét - ktery si ale stdle zachovava sviij tradicné nabozZensky rozmér.

Nasledujici tri sloky uvedené schéma jen opakuji, se sldbnouci intenzitou. Basnik se
pritom naboZenské motivy, kumulované v predchozi ¢asti sklady, zjevné snazi redit
oficidlni rétorikou novinovych uvodniki (,tak i jd stojim s puskou, skrcen pri zdi, / a

bojuji za lepsi Zivot na zemi").

3.2.14 Agitacni pasaz strofach 65-66.

Jesté intenzivnéji zazni sluzebny, politicky agitacni tén v dalSich dvou strofach.
Basnikova snaha sejmout ze sebe podezieni o tom, Ze snad strani klerikaliim, se tu
manifestuje nepokrytym dtokem na knéZi s politickou ambici: ,,Byla to velmi téZkd
volba, / kdyZ proti agrdrniku Starikovi®® / kandidoval pan pdter Holba®?“. Jako priklad
tifidniho bije je uveden konflikt nejmenovaného socidlniho demokrata, ktery se
osmélil zadtocit na ,majestat knéze“. Nezbyva neZ konstatovat, Ze Nezval se na
tomto misté (a v celé skladbé pouze na ném) pridava k lacinému atoku na klérus

katolické cirkve.

3.2.15 Sesta vyznavaéska vsuvka - strofy 67-70

Ze ctyr proklamativnich strof tohoto oddilu je pro naSi praci nejzajimavéjsi strofa
69. Basnik se zde vyznava z potireby umélecky reflektovat nékolik témat, ,jeZ si mne
sama zvolila, / abych jim dal svou krev a svoje slovo. / Osude, vypli prdani bdasnikovo, /

at' nad nim nezvitézi Dalila“. Ze je cela skladba prostoupena biblickymi motivy, jsme

8 Franti$ek Stanék, politik agrarni strany, poslanec Ceského zemského snému v letech 1901-1907,
poslanec Moravského zemského snému v letech 1906-1918, ministr ve 3 vladach CSR: v letech 1918-
1919 ve vladé Karla Kramare, 1919-1920 ve vladé Vlastimila Tusara a v letech 1921-1922 ve vladé
Edvarda Benese.

% Jan Holba, politik Katolické strana narodni na Moravé, poslanec Moravského zemského snému

v letech 1906-1913.
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demonstrovali na nékolika predeslych mistech, na ktera timto odkazujeme®l.
PovS§imnéme si nyni konkrétni vyznamové linky, na nizZ samsonovsky motiv

odkazuje:

Prosbu odolat svlidkyni a uchovat si svou ,silu“, situuje basnik do té z ¢asti skladby,
v nichZ cyklicky analyzuje vlastni proces tvorby a definuje (si) jeho motivy. Pokud
mame v tomto kontextu hledat onu samsonovskou potenci témér nadptirozené
mohutnosti, je to nepochybné Nezvaliv basnicky talent. Ze je v trvalém ohroZeni
kvili svodiim, je ziejmé - roli pelistejské divky ovSem hraje vjeho Zivoté
komunisticka strana, které mu slibuje slavu, moc a uznani. Po Gc¢elové skladbé Stalin
(1949), ktera jej méla ochranit pired tutoky ultralevi¢aki v souvislosti s odmitnutim
sbirky Veliky orloj, a po patrné stejné ucelovém Zpévu miru (1950)°2 basnik citi, Ze
byl podobné jako biblicky Samson uZ podvakrate spoutan. A prestoZe pouta v obou
pripadech nakonec roztrhl (ani jedna z obou skladeb neklesla na iroven napf. Ivana
Skaly), je si védom toho, Ze sviij velky boj stale vede. Vede ho ovSem i na strankach
skladby Z domoviny, ktera je rozkro¢ena mezi obrazy dechberouci krasy a
nejbanalnéjsimi klisé bezduchych agitek. Tohle neni jen dalsi vyznavacska vsuvka.
Je to prosba a modlitba. Osudu, jenzZ je ve strofé 69 apostrofovan, nelze predloZit
zadné prani - osud je neosobni princip, ktery nelze zvratit zadnym apelem.
,Chtéjiciho osud vede, nechtéjiciho vlecCe,“ zni prece (Seneciv) postulat stoické
filozofie?3. Pokud Nezval predklada prani neprijit o silu svého talentu, musi ho

predkladat jen osobni entité, kterou za Osud schovava.

3.2.16 Vzpominky na L. svétovou valku - strofy 71-78

Cely blok je uveden vzpominkou na cestu na roraty, kterd jej obsahové spojuje se
strofami 26-28. Zatimco ve slokach z ivodni ¢asti basné je motiv adventni ranni mse
jednoznacné soucasti idylického obrazu soudrZzného Zivota vsi, zde primarné

zaklada kontrast:

%1 Viz napf. str. 40 nebo 46 tétopréace

92 Kdyz se Nezvala pratelé ptali, pro¢ pise tendenéni verse oslavujici socialismus, basnik odpovédél:
,Chtéli po mné Zpév miru, tak jsem jim ho vysral.“ In: NEJEDLY, JAN; SOFAR, JAKUB: Po prdci legraci Ill.
BizBooks, Brno 2018, str. 143. Vzpominka se traduje také v jinych zdrojich, vzdy mirné variovana.

V uvedeném znéni je patrné spiSe smyslena, soudé z toho, jak se basnik o skladbé vyjadril v jinych
souvislostech, a také z podrobné analyza skladby samé. Jista jeji Ucelovost je ovSem zcela zfejma.

% BONDY, EGON: Evropskd filosofie XVII. a XVIll. stoleti. Sdruzeni na podporu vydavani ¢asopisQ, Praha
1996.
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LStejné jak v lidském Zivoté,

i v lidskych déjindch jsou zvraty.
Jako by vieklé souchoté
propukly cestou na rordty

prudkym chrlenim krve do snéhu...”

Obrazem poruseni slavnostni chvile cesty na adventni bohosluzbu hriiznou udalosti
zvéstujici zkazu a smrt vykresluje basnik vypuknuti prvni svétové valky. Metafora
krve je doplnéna metonymii adventniho ¢asu, kdy se cekd na narozeni Spasitele.
Praveé kontrast prislibeného Zivota a smrt rozsévajiciho valecného konfliktu zaklada
napéti celé strofy. Pro nas je mimo jiné svédectvim o tom, Ze basnik musel védomi
cyklu cirkevniho roku a jeho duchovnich obsahu v obecném povédomi pokladat za
stale Zivé, kdyZ takto konstruovany obraz pouZil. Nejsou to tedy jen jednotlivé
motivy, ale také sama struktura basné, co ndm umoZiiuje poznat, nakolik Nezval
vnimal nabozZenstvi i v ramci pounorové spolecnosti jako prirozené konstitutivni

fenomén.

Dalsi strofy tohoto bloku popisuji ozvuky hriz valky, jak predevsim v podobé
umrtnich oznameni zasahovaly basnikovu vesnici, dale odkazy na mistni bolSevické
hnuti rodici se z ohlasu fijnové revoluce roku 1917 v Rusku, a kon¢i 28. fijnem 1918.

Teologicky potencial je v nich v podstaté nulovy.

3.2.17 Tridné zaloZena Kritika prvni republiky - strofy 79-88

Ani v této pasazi, prvoplanoveé politicky angaZované a tfidné nesmlouvavé, se
Nezval bez biblickych obrazli nedokaze obejit. To podstatné, co chce vyslovit, je mu
uz vzdy soucasti SirStho kulturniho a duchovniho kontextu kiestanstvi. Je mu,
Feceno soucasnou metaforou, operacnim systémem, na jehoz pozadi pracuji
vSechny aplikace. KdyZ popisuje domnélé zotroceni venkovskych deputatnikd,
pouzije neomylné obraz Izraeliti odvlecenych po roce 722 do Asyrie:

»... uprostred pliskanic a zim,

hrozici pésti na Ninive,

dreli se stejné jako drive,

dreli se opét na cizim.“
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Soudim, Ze dnes je tato metafora srozumitelna jen hrstce ctenart. Nezval ji ovSem
pouziva ve skladbé, za nizZ mu bude ,rozhodnutim presidenta republiky“?# v roce

1951 udélena Statni cenu I. stupné?>.

Nezvalova potieba sladit sva dvé vyznani nabyva v nékterych castech skladby a
zejména tohoto bloku az bizarni podoby. V bytostné touze propojit komunistickou
doktrinu s obsahem zdédéné a nikdy zcela nepotlacené viry, pokousi se napft. ve
strofé 84 vystavét mezi kirestany a komunisty pfimou paralelu:

»...rodil se novy nedozirny svét,

pro ktery, vyddni Stvanicim a honbdm,

oklikami a presto cestou zpét?¢

jak prvni krestané na pouti ke katakombdm

ubirali se budoucnosti vstric

v boji s krutym spolecenskym antikristem*

Jakkoli tento eschatologicky motiv boje s Antikristem, jak ho zname z 1. a 2. listu
Janova®’, ptisobi v kontextu bolSevického hnuti absurdnég, je dalSim svédectvim o
Nezvalové specifické, naivné teologické koncepci snazici se zanaSet vrstevnice
komunistické ideologie do mapy tradi¢niho krestanstvi. Je to zcela unikatni pokus,
ktery nema paralelu v dile Zddného z Ceskych katolickych autorli ani téch, ktefi
ptvodni katolické pozice popreli a komunistickou doktrinu cele zvnitinili. Ve svém
pokusu byt apostolem lidové zboZnosti, identifikované s odkazem svého détstvi, a
soucasné apostolem nové beztiidni spolecnosti, osvobozené ne primarné od néceho,
ale k nécemu, totiz k plnému, neredukovanému proZzivani skutecnosti, Nezval byl a

zUustava solitérem.

Blok pokracuje ostudnymi versi, jeZ nejsou neZ nejbanalnéjSimi rymovankami,
nepokryté politicky sluzebnymi. Kon¢i pak nejen absurdni obZalobou burZoazie
z toho, Ze prodala ,cely sviij narod Hitlerovi“, ale také povinnou oslavou
komunistické strany a Sovétského svazu. Nejen moralné problematickym obsahem,
nybrz i uméleckou Grovni patii k nejodpornéj$im ¢astem skladby. Usti pak do sedmé

vyznavacské vsuvky, po niz prichazi zasadni predél v kompozici basné.

9 Je jim Klement Gottwald.

% Cest a slava laureatlm statnich cen. In: Rudé prdvo 9. 5. 1951, ro¢. 31-32, str. 3.
% Respektujeme text prvniho vydani s chybéjici ¢arkou pred ,a piesto”.

%71 Jan, 2,18; 1 Jan, 4,3.; 2 Jan, 7.
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3.2.18 Sedma vyznavacska vsuvka - strofy 89-90

Basnik se zde vraci do jemu vlastni lyrické polohy, znovu apostrofuje svou ves, verse
jsou autentické a uvéritelné diky dirazu na konkrétni detail. Druha strofa sedmé
vyznavacské vsuvky je vSak jiZ predzveésti zasadni zmény paradigmatu, v némz se
vzpominky na prostfedi domova ponesou. Vesnici svych détskych vzpominek
oznacuje basnik za muzeum; jeho navstévniky jsou druzstevnici, ptred jejichZ o¢ima
se do néj uklada nejen kosa a pluh, ale také pentle, pripjaté na ohldvky. Dtina
vSednich dni i radost svatkli jsou jednostejné odloZeny do depozitare ¢asu - sice
pietné, zato definitivné. Podobu prace i oslavy ted vesnici vtisknou kolektivy

zemeédélskych druZstev.

3.2.19 Socialné kritické vzpominky na domov - strofy 91-92

Tento drobny blok pripravujici pole pro klicové strofy celé skladby je klasickou
relekturou - snahou nové precist, nové interpretovat obrazy détstvi ne uz jako
selskou idylu, ale jako tridni bojiSté a panoptikum majetkem pokrivenych vztahd.
Konkrétni podobu tohoto novocteni demonstruje hned strofa 91:

Z téch dob, kdy vedl bratr s bratrem spor

o kousek kamenité meze,

kdy kiemen, Zula, rula, svor

a myska, kterd po nich leze,

ba i ten jedovaty stir,

peclivé zapsdni v gruntovni knize

prepocitdvali se na penize

jak Zluklé mdslo nebo syr.

Ptripomenme si nyni pro srovnani, jak cela skladba zacina:
Tam, kde se vyhrivd jestérka na prahornim kameni

a vesnicané trhaji do kosti lipovy kvét,

tam, kde ptil plechového Krista s hlavou naklonénou k rameni

vykupuje o velikonocich svét...

Vidime tedy jasné, jak se tytéZ motivy proménuji. Motiv prahorniho kamene
v uvodu skladby, ktery odkazoval k vé¢nosti, se nyni méni na kamenitou mez, jez je
zdrojem revnivosti. Z jeStérky, ktera se klidné vyhrivala, je jedovaty Stir. A

z vesnicantll pod vétvemi lipy, jejiZ sémantické pole je zatiZeno obrazy narodni
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jednoty a slovanské holubic¢i povahy jsou soudici se bratri. Zatimco vSak v biblické
relekture zlstava pavodni vyznam alespon druhotné zachovan a novy se k nému
primyk3, zde Nezval ptivodni idylicky obraz nelitostné destruuje. Pravé toto
zniCeni iluze o $tastné dobé svého détstvi je onou apokalypsou, po niz prijde nové

stvoreni.

3.2.20 Apostrofovani sousedi (volani mrtvych) - strofy 93-98

Tak jako Blih v Pismu prislibuje nikoli, Ze clovéka stvofi znovu a l1épe, nybrz Ze
jednoho kazdého pri dovrsSeni svéta obnovi, tak také Nezval ve své basnické
konstrukci vola své davné mrtvé sousedy, aby jim pridélil mista v novém stvoreni:
Zivi i mrtvi, voldm vds,

povstarite s loZi i ze hrbitova,

chci s vami Zit a proZit znova

pritomny den, budouci ¢as."”

Po tomto ozZivujicim basnickém gestu se Nezval obraci na jednotlivé obyvatele obce
a povolava je do reality kolektivizované vesnice. V duchu , obnoveni“ jsou to pravé
ti, které oslovoval v prvni casti skladby (strofy 5-14). Prvni z nich je oslovovan
kovar, ktery nezpochybnitelné nabyva ryst svatého Vaclava, vécného ochrance
Ceské zemé:

,Vstan z hrobu, stary kovdri,

a sundej savli ze své stény.

Tobé se jisté podari

pomoci této vérné Zeny

odrazit utok nepratel,

JjiZ chtéli by nds prepadnouti.

Tys umél ze vsech nejlip kouti,

ukuj ndm miliony strel.”

Podobnost se svatym Vaclavem je ziejma nejen v archetypalni postavé ochrance
naroda, vcetné atributti, jako je mec¢/Savle, ale i ve ziejmé hyperbole, prisuzujici
ochranci nadptirozené schopnosti (ukuj ndm miliony strel).

Dal$im cityrovanym obyvatele Samikovic je postava, jez v teologickém kontextu
skladby patri ke kliCovym, a tou je zbozny krejci. Zde je vSak jeho povolani
zminéno jen neprimo, odkazem na civku niti; podstatna je jeho role v lidovych

53



poboZnostech:

,Vstan, stary predrikdvaci

téch loretdnskych litanii,

pri nichZ si vZdycky popldci,

tvd civecka se nenaviji.

Byls prisny, mél jsi vlidnou tvdr

a deklamovat uméls krdsné.

Ty budes cisti mladym lidem bdsné

a bude z tebe vzorny desitkdr?8.“

Zde vice nez na jinych mistech skladby jasné vidime Nezvalliv nesporné sakralni
koncept nové pounorové spolecnosti. Prediikavaci poboZnosti pridéluje lohu ¢ist
mladym lidem basné; poezie je mu novym evangeliem. Je to samotné jadro
myslenky, kterou celd skladba nese: Je moZné osvobodit Clovék z utilitarniho,
prakticistniho vztahu ke svétu, umoZnit mu ve zkuSenosti uméleckého proZitku

ua

prekrocit vlastni uvazanost k ,tady a ted“ smérem k transcendenci, je mozZné vratit
Clovéku plnost jeho prozivani skutecnosti, k niz byl stvoren (prvotni stav, raj).
Nezval, cele oddany této myslence, nejen akceptuje, ale i podporuje komunistickou
ideologii, nebot' véri, Ze existen¢ni osvobozeni ¢lovéka umoZni osvobozeni jeho
obraznosti jako predpokladu prozieni, jako Kkvality existencidlni. To, co je
komunistickému hnuti cilem, je Nezvalovi jen prostfedkem. A to, co je Nezvalovi
cilem, komunistické hnuti zpola nechape a zpola je ktomu lhostejné jako

k sekundarni nadstavbé. Proto je spoluprace obou v zdsadé vzajemné prospésna.

Minimalné v roce 1951 se to Nezvalovi tak nepochybné jevi.

Nezval ovSem soucasné nedokaze potlacit své moravské katolictvi; sviij sekularni
raj dokaze vystavét jen na bezpetném pudorysu tradi¢ni krestanské viry. Bez
ochrany svétci, bez litanii a viibec celého kirestanského diskurzu se neobejde. Jeho

ideova stavba stoji na kiestanskych zakladech a bez této struktury se borti.

Podle stejného modelu pak basnik povolava k Zivotu dalsi a dalsi postavy, jimiz

zabydluje svou zdruZstevnénou ves. Starému ponocnému pridéluje misto trouby

% Desitkar - stranicky propagandista, plisobici na pracovisti. Odpovédnost mél za svéfenou, modelové
deseticlennou skupinu. Tu jednak informoval o novinkach, které dostaval z Ustredi, jednak sledoval
chovani jejich ¢lend.
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mistni rozhlas a Sevce umistuje dokonce jako tajemnika na radnici. Pri troSe viry
v Nezvalovu jizlivost bychom mohli toto rozhodnuti interpretovat tak, Ze i tam bude

délat boty, ale kontext pasaze to spiSe nepredpoklada.

3.2.21 Apologetika druzstevniho hospodarstvi - strofy 99-104

Nezval tu na plose Sesti slok vypisuje vSechna dobrodini, ktera kolektivizace
zemeédélstvi prinesla. Pro ucely nasi prace jsou z nich zajimavé dvé: strofa 102 a
strofa 104. Obé dokladaji zakladni tezi o Nezvalové pochopeni poezie jako nového

osvobozeni s transcendentnim rozmeérem. Strofa 102 kondi versi:

»Slavnostni vecery na rece

konané z radosti nad skon¢enou setbou,
konci se vecer spolecnou cetbou
lyrickych bdsni v bibliotéce.”

v

Slavnosti, o nichZ basnik hovori, jednoznacné patii k cyklu zemédélského roku, ¢imz
upominaji na pohanské svatky, ale predevSim na krestanskou tradici, ktera je
postupné prekryla. Slavnosti, kterou se basnik snaZzi substituovat spole¢nou c¢etbou
lyrickych basni, je patrné prosebny prtvod?? litania maiori%, ktery se konal 25.
dubna, na svatek sv. Marka - viz obrat ,nad skoncenou setbou"“. A tak, jako se tato
procesi jiz ve 4. stoleti pokusila vtisknout kirestanskou pecet na ptivodné pohansky
privod do poli (ambarvalie),1%1snazi se ho Nezval preznacit na kolektivisticky
pojaté sdileni uméleckého prozitku. Stale se opakujici model transcendentniho

v

ucinku poezie se uplatni i zde.
Podruhé zazni tentyZ motiv v obecnéjsi roviné ve strofé 104:

»Vzpominajic si na predky,
to mladé pokoleni vidi,
Ze druZstva jsou jen prostredky

k osvobozeni pracujicich lidi.“

Basnik tu znovu mluvi o osvobozeni, které neni spole¢nym druZstevnim

hospodarenim. To snad osvobozuje ¢lovéka z hmotné nouze, jenZe o tu Nezvalovi

9 BERGER, RUPETR: Maty stownik liturgiczny. ,W drodze”, Poznan 1990, str. 127.
100 BERGER, RUPETR: Liturgicky slovnik. ly$ehrad, Praha 2008, str. 116.
101 BERGER, RUPETR: Liturgicky slovnik. Vly$ehrad, Praha 2008, str. 44.
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nejde primarné. Kone¢nym cilem je mentalni osvobozeni Clovéka - a v takovém

pohledu je druZstvo skutecné jen prostredek.

3.2.22 Osma vyznavacska vsuvka - strofy 105-107

V prvni strofé osmé vsuvky basnik vypocitava plivaby své vsi: slimaky, vcely, vies,
slaviky. Podobné pokracuje i v dalsi strofé, lituje sedlaky, ktefi si pro opatiujici
pomeér ke svym polim a loukdm neméli ¢as vSimnout jejich kras. A predevsim jim

slibuje, Ze ted’ je uz uvidi. Sloka kon¢i versi:

to vse, co nabalzamoval

tviij bdsnik, jenZ to dodnes Zivé vidi,

to vsecko bude tésit lidi

a premdhati jejich Zal.“

Z pohledu této prace je pozoruhodny predevsim posledni vers. V kontextu dobové
literarni produkce, ktera projde ideologickou cenzurou, je velmi vyjimecny.
Optimismus spolu s kolektivismem totiZ predstavuji zakladni souradnice programu
budovani socialismu. VSichni lidé jsou neustale veseli, trvale si prozpévuji a raduji
se - knihy i filmy z padesatych let tuto infekci optimismu lavinovité $ifi. V novém

raji na zemi nema nikdo dtivod byt smutny. Dokonce na to nikdo nema ani pravo!

Do takové nalady Nezval vnasi zal, ktery musi lidé premahat. Jaké povahy tento zal
je a nad ¢im ho pocituji? Na tyto otazky ve skuteCnosti neexistuje ideologicky
prijatelna odpovéd. Spolecna budoucnost je radostna a individualni trable jsou

podruzné, nebot se rozpusti v tygliku kolektivniho optimismu.

Nezbyva tedy, nez pripustit, Ze Nezval i v tomto versi hovoii o hlubSim Zalu, totiZ o
existencialni tzkosti, kterd provazi byti ¢lovéka. Uzkost, jiz lze premahat jen
transcendentnim sebeprekrocenim, jeZ je podle Nezvalova presvédceni
podminéné plnou vnimavosti viici vSem dimenzim skutecnosti. Tuto interpretaci
ostatné podporuji i bezprostredné navazujici verse: ,A proto kdybych znovu mél /
trpéti za tuto svou viru“. Basnik jednak odkazuje na kampan ultralevic¢aki, ktefi mu
pravé snahu prekroCit v obraze délnika horizont kazZdodenniho materidlniho

zaopatfovani nendvistné vytykali (viz reakce na Veliky orloj102), jednak své

102 5tr, 17-19 této prace.
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presvédCeni rovnou oznacuje za viru, ¢imZ je umistuje do kontextu, v némz jsme je

na predeslych radcich interpretovali.

3.2.23 Lyrizovany popis nové vsi - strofy 108-110
Pasaz slouZi jako prechodovd komora mezi osmou vyznavacskou vsuvkou a
proroctvim Stastné budoucnosti, které na ni navaze. V duchu sledovani teologickych

motivi nas zajima sloka 110:

»Zni to jak pritlumeny sbor -

a ochocenti psi se boji,

kdyZ padd z nebe meteor

a hvézdy jak prskavky v ohriostroji
pripominaji ¢lovéeku,

Ze je jen prach a v prach se vrdti

zatim co1%3 na téch milionech hvézdnych trati

se presedd z vékii do véki.”

Na prvni pohled nas samozrejmé zaujme parafraze Gen 3,19 ,Ze je jen prach a
v prach se vrdti. Je to jedna z téch situaci v basni, kdy Nezval nedokaZe svou viru
potlacit. Nejde primarné o to, Ze cituje biblicky text, ten Casto cituje i Gottwald.
Podstatné je, Ze Nezval s timto citatem akceptuje také biblickou antropologii. Oproti
komunistickému velikasstvi, které by rado poroucelo vétru, desti, stavi do kontrastu

trvani vesmiru a pomijivost ¢clovéka.

Vyklad verSe o presedani zvéki do véki milZeme samoziejmé vnimat jako
reminiscenci na nastoleni epochy socialismu. Ta je v duchu Hegelovy filozofie déjin
vnimdana jako vrcholny projev svétového ducha, jako produkt prirozeného vyvoje
spolecnosti, jenZ je nastolovan s nutnosti prirodniho zakona%4. Také toto miize byt

pro Nezvala vécCnost, jeZ stoji v kontrastu s pomijivosti ¢lovéka.

V takovém pripadé je ovsem ponékud problematické zdivodnit miliony hvézdnych
trati. BolSevicka revoluce v Rusku ma jisté svétodéjny vyznam; kosmicky rozmér,
ktery tu basnik implikuje, ovSem odkazuje spiSe k transcendentnimu horizontu.

Nezval jako absolvent klasického gymnazia a nékolikalety posluchac filozofické

103 Respektujeme pravopis prvniho vydani.
104 STORIG, HANS, JOACHIM: Malé déjiny filozofie. Zvon, Praha 1991, str. 335-336
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fakulty, znal patrné nejen Skolskou biblickou déjepravu, ale také stredovéké
koncepty teologie déjin. S pojmy vék ¢i epocha operuje napt. Joachim z Fiore, ktery
rozlisuje vék Otce, vék Syna a vék Ducha.195Déjiny spasy pak interpretuje - podobné

jako Hegel obecné déjiny - coby postupné prosazovani se pokroku.

V uvedeném obraze se oba tyto vyznamy patrné prolinaji, coZ je u bytostného

metonymika Nezvala pomérné casty jev.

3.2.24 Proroctvi Stastné budoucnosti - strofy 111-113

Uvedeny blok obsahuje prorockou vizi stastné budoucnosti. Basnik sice jmenuje
jeden celospoleCensky uspéch na poli védy, a sice dobyti vesmiru,19 jadro
budouciho Stésti ovSem disledné klade do oblasti mezilidskych vztahi, a to
predevsim partnerskych. Konstitutivnim principem budouciho $tastného svéta mu
zUstava autenticka partnerska laska, coz opét odporuje dobovym klisé. Ta vyzaduji
prorokovat ovladnuti prirody, mirové vyuziti jejich zdrojd, vystavbu, budovani
tézkého pramyslu, zlepsSeni socidlnich podminek délnictva atd. Pokud je v téchto
vizich zminéna laska, pak je jejim nositelem kolektiv, popf. jsou ji prisouzeny

v

politické atributy97. Do této atmosféry prinasi Nezval verse:

,Ze bude mnohem tésnéj’ spjat
muZ s Zenou, druzka se svym druhem,
Ze lidé daji do musea s pluhem

sviij naskrobeny majestdt..."

Tyto verse, naleZejici do strofy 113, si vSak jizZ neprecetli ¢tenari X. svazku Vitézslava
Nezvala, vydaného roku 1959 v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel v Praze za
edi¢niho vedeni Marie Vachové. ProtoZe svazek neni opatifen edi¢ni poznamkou,
nezname zdivodnéni tak brutdlniho zasahu do uméleckého dila, jakym je vypusténi
32 (sic!) strof, které predstavuji vice neZ pétinu celé skladby. Jisté vSak je, Ze jiZ rok

mrtvy Nezval nemohl tomuto zmrzaceni zabranit.

105 BENEDIKT XVI.: Velké postavy stiedovéké cirkve. Karmelitdnské nakladatelstvi, Kostelni Vydii 2011,
str. 226.

106 Nezvalova vize tu o 6 let pfedbiha realitu — prvni uméla druZice zemé vzlétne na obéinou drahu 4.

fijna 1957

107 Ostatné posmésny protinezvalovsky pamflet Viktora Matyse a Zdefika Pachovského z roku 1949 se
jmenuje Socialistickd ldska — viz str. 18 této prace.
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Tim vice nas vSak musi zajimat, jaké verSe nesmély figurovat v reprezentativnim
vydani basnikova celoZivotniho dilal%8. VSechna ostatni vydani, jeZ jsou v dobé
napsani této prace zatim Ctyril%, je totiZ obsahuji - vCetné jen o rok mladsiho
samostatného vydani v Ceskoslovenském spisovateli, pfipraveného tou editorkou.
V kontextu této prace jsme pak opravnéni ocekavat dalsi, jesté masivnéjsi teologické

akcenty, ktera basnik ani ve skladbé z budovatelského obdobi nedokazal potlacit.

3.2.25 Devata vyznavacska vsuvka - strofy 114-116

Z teologického pohledu je zde zajimavy jediny motiv, a sice smysl basnikova usili.
Nezval prirovnava své sloky k papirovym lodickam, které posild po potoce casu,
vnadéji, Ze jeho radost budou sdilet lidé budoucnosti, kdyZ se jeho kosti uZ
rozpadnou. To je vcelku béZny obrat a v zasadé ambice kazdého autora. To zajimavé

prichazi v nasledujici strofé 116:

JA jestli nedopluje Zddnd z nich,

z téch vlastovicek, které leti k jihu,

jestli je rozmoci dést’ a snih,

prece rdd pisi je, rdd pisi tuto knihu.”

Basnik tu pripousti, Ze jeho zamér se nemusi podarit. Vzkaz, ktery posila do
budoucnosti, nemusi doplout. Logickou reakci by mél byt pocit zmaru; nikdo nechce
vyvijet usili, které neprinese viibec zZadny vysledek. Ve ¢tvrtém versi presto ¢teme
uspokojeni a radost. ProtoZe miliZeme vyloucit radost nad dosaZenym zamérem
(Jestli je rozpusti dést’ a snih), musime se ptat, co je jejim zdrojem. Jisté jim miiZe byt
i aktudlni ctenafsky ohlas, jak by tomu napovidaly nasledujici verSe.
Pravdépodobnéjsi se mi vSak v kontextu celé skladby jevi byt védomi, Ze basnik,
podobné jako starozakonni prorok, déla, co musi. To, k ¢emu je celou svou bytosti
povolan. Nezval vnima poezii jako svoje poslani od pocatku; je to zakladni nastaveni
jeho osobnosti. [ vtéchto verSich tak verbalizuje své presvédceni, Ze smysl jeho

ukolu miize lezet nejen za hranici ,tady a ted*, ale dokonce i za hranici ¢asu tak

108 \fydani v Dile VN, v poradi 3.: Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959, Odpovédna redaktorka Marie
Vachova.

109 1 yydani: Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1951. Odpovédny redaktor Ladislav Fikar.

2. vydani: Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1958, odpovédna redaktorka Marie Vachova.

4. vydani: Ceskoslovenska spisovatel, Praha 1975. Odpovédny redaktor Stanislav Zedni¢ek, doslov Milan
Blahynka.

5. vydani: Supraphon, Praha 1985. Doslov Karel Sys.
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vlibec (ani vbudoucnu nemusi byt dosazeno cile). Ze mifi do prostoru

transcendence.

3.2.26 Vzpominky na domov, navrat idyly - strofy 117-124

Nezval zjevné citi, Ze svou dant dobovému vkusu a predevsim politické ideologii uz
dostatecné splatil; jeho sloky se zase rozeznivaji svobodné. Kromeé viditelné lehkého,
jakoby od tihy frazi odpoutaného verse vidime tuto proménu také v oblasti nosnych
motivi. Basnik se sice odraZi od ,dolaru, ktery Stve do valky“, rychle se vSak
prehoupne do kulisy své vesnice, kterou znovu prozaii utéSnymi obrazy détstvi.
Povahu celé pasaze urcuje tataz nalada jako strofy 34-40 a 53-60, s nimiz tvoii jednu

ze silnych linif skladby.

Pienasi sem dokonce i své narozeni, prestoze na svét prisel v patnact kilometrt
vzdalenych Biskoupkach. Zil zde od tf{ let, jeho pamét ho umi zasadit jen sem, a
proto jsou Samikovice jeho rodnou vsi. Odmita pozitivisticky pohled, ktery tento
pojem vyhrazuje mistu narozeni. Chape, Ze pravdu definuje smysl. Tento Cisty,

jedinym nesouladem nezkaleny ton se nese skladbou celych osm strof.

3.2.27 Odhaleni idealizace - strofy 125-129

V rytmu, jenz je skladbé vlastni, nasleduje po proudu laskyplnych vzpominek jejich
ideologicky vyklad, demaskovani pokfivenych vztahli a nesmlouvavg, tridné
podminéna socialni kritika. Nezval ji v ivodni strofé 125 tradicné uvadi silnym

biblickym obrazem:

»Lusky a schnouci silnice,

dejte mi kaZdodenni silu,

abych ted’ po bukolice,

kterou jsem zazpival na brezich rodného Nilu,
dovedl vesele pozdravit

budouci slunecné dny, jimZ mdvdm.“

Obraz ,na brezich rodného Nilu“ jednak u ctenare predpoklada znalost knihy
Exodus, resp. vypravéni o vyvedeni Izraeliti z Egypta, jednak znovu vypovida o
Nezvalové konceptu prostupovani naboZenstvi a vlastni predstavy o potenciadlu
komunistické ideologie. Vesnice, na niZ pravé dozpival emotivni chvalozpév, se mu
proménuje v zemi otroctvi, z niZ byl (po putovani prvni republikou?) vyveden do

zaslibené zemé aktualné budovaného socialismu. Analogicky ke knize Exodus tim
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z konkrétnich vidct Cini sice dilezité, stdle vSak jen prostiedniky vysSi moci
(postava MojziSe), v daném pripadé kolektivni moudrosti komunistické strany.
Moravsky katolik Nezval musi vérit ve vyssi smysl vSeho, co se kolem néj déje (a co
s hotkosti pojmenuje na Il. Sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateli119), aby mohl
nadale vérit v komunismus. Jeho politické presvédcenti je z velké ¢asti motivované

naboZensky.

Z této casti skladby stoji za zminku také zavérecna strofa 129, v niZ basnik
apostrofuje ,staré pokoleni“ a k jeho dilu - rozuméj: starému souziti zatiZenému
vykotistovanim, valkami a také plochym, redukovanym prozivanim skutecnosti (,ty

chudé, bez fantazie“) - dodava:

»Na jeho troskdch roste novy svet,
do jehoZ sluZeb z vlastenectvi
bych rad dal vse, i svoje détstvi,
pamétnici mych détskych let.”

Signifikantni je samoziejmé predposledni vers. Basnik v priibéhu skladby svoje
détstvi se vSim okouzlenim cyklicky opévuje, aby své autentické dojeti
bezprostredné nato popiral jako iluzi zakryvajici pravy stav véci - poktivené vztahy
vykotistovanych a vykoristovateld. Basnik tu nedava détstvi do sluZeb, jak piSe,
nybrZ ho klade v obét. Dobova literarni schémata neumoziuji nic jiného, nez svoje
autentické vzpominky timto zptsobem zradit, obétovat je boZstvu Vitézného tinora.

Je to Nezvalova obét prvorozence - totiZ sebe sama, svych prvni let.

3.2.28 Osobni rodinna vsuvka, pocta matce a otci - 130-134

Strofy 130-134 jsou mimoradné osobni, bezmala intimni, a je skute¢né sloZité nalézt
opodstatnéni pro jejich zarazeni do celku skladby. Basnik se o to pokousi poukazem
na jednostejnost lasky krodné zemi a krodicim a také zamér oslavit domov
autorova détstvi snad drobné legitimuje tematizaci postav rodicl, jez ho

spoluutvareli. Je to vSak konstrukce vratka a veskrze ucelova.

Nakolik jsou uvedené verSe prilezitostné, osobni a pseudohymnické, doklddame

citacemi strof 132 a 133:

110 BAUER, MICHAL (ed).: II: sjezd Svazu eskoslovenskych spisovateli 22.-29. 4. 1956, svazek .
(protokol), Akropolis, Praha 2011, str. 173-199.
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»NeZ desdtého prosince

k ndm prijdou prdtelé a zndmi,
rdd rekl bych své mamince:
Preji ti mnoho Stésti, mami,

at nestiinés, at' chutnd ti
mirovy chléb, jenZ voni manou -
a za pét rokii na shledanou,

vi§ o tvych osmdesdti.

Pét let je mdlo, mnohem min,
neZ chce md touha z nedohledna.
Tatinku, ty se také cin,

abychom dvandctého ledna

v tvé Sestasedmdesdtce

se mohli projit muznym krokem.
Svét bude lepsi kazdym rokem -

a dobro zvitézi jak v pohddce.”

Na prvni pohled zardzi mira detailu. Basnik uvadi konkrétni data narozeni (obé
souhlasi)!1l, dosazeny vék, velmi osobni prani (at’ chutnd ti). Pro¢ on sam citil potrebu
zatadit tuto manifestaci synovské lasky do skladby? A ma toto rozhodnuti potencialné

teologicky rozmér? Jsme presvédceni, Ze ano.

Nezval drobnou narazkou upozorni na biblicky kontext, do néhoZ své hymny na rodice
zasazuje: ,mirovy chléb, jenZ voni manou“. Odkaz na pokrm, ktery je Clovéku - nyni
v podobé mirového chleba - v ¢ase potieby z BoZi milosti dan, vraci do textu analogii mezi
svétem biblické viry a presvédcenim o svétodéjné roli proletaridtu v procesu
hegelovského dovrSeni déjin a nastoleni nebe na zemill2. Nezval, jak jsme opakované
doloZili, této mySlence pritakava. Vidi vSak, Ze nékteré hodnoty kirestanstvi, jeZ bytostné

cti, novy pounorova ideologie ohrozuje. Mezi jinymi prikazani ticty k rodic¢tm.

111 Emilie Nezvalova: 10. 12. 1875 —13. 2. 1951, BohumilNo Nezval 12. 1. 1975 — 4. 9. 1957

112 Je signifikantni, Ze hra Voskovce a Wericha Nebe na zemi se na divadelni prkna, a sice na jevisté
Hudebniho divadla v Karling, vratila pravé v roce 1951, konkrétné 5. cervna. Myslenka komunisticky
modifikované eschatologie visi v téchto letech ve vzduchu.

62



Nové nastoleny reZim zdsadné odmitd minulost jako pfekonanou vyvojovou etapu,
deformovanou pokrivenymi vlastnickymi vztahy. A lidé, kteft ji citi jako integralni soucast
svého Zivota, ¢asto nikoli zcela zvracenou, mohou spole¢né véci jen Skodit. V padesatych
letech je proto vSechno moderni, nové a mladé. Noviny i plakaty jsou plné hesel jako Mlddi
vpred!l3 a pripovidky ,dédecek a babicka ujidaji chlebicka“ se vyslovuje naprosto

vazneélls,

Do této atmosféry vstupuje Nezval se svym narokem na uctu a lasku k rodi¢tim, v nichz je
tu zastupné rehabilitovana celd generace nejstarSich. Proto se v basni objevuji ta
konkrétni ¢isla: doZitych 75 let, ale i vyhledovych 76 let v pripadé otce, a dokonce 80
v pripadé matky. Ktomu, aby zde byla vyslovena tato vysoka cisla, neni z hlediska
kompozice skladby dvod - prakticky vzato jsou zbytecna. Maminka se navic
prorokovaného véku nedoZije, zemre vroce vydani skladby. Nezval to musi tusit,
zdravotni stav jeho matky neni dobry, v minulosti prodélala operaci zhoubného nadoru.
Presto moZnych 80 let zmini. Jde mu jednoznacné o to priznat pravo na lasku a dctu i tém
nejstar$im, z pohledu mortality v Ceskoslovensku v 50. letech dokonce piestarlym. Proti
komunistickému kultu mladi stavi biblicky zardmovanou diistojnost stari. To je smysl

téchto strof.

3.2.29 Louceni a zavérecné pozdravy - strofy 135-144

Mohutna zavérecnd pasdz prinasi radu silnych teologickych momentd, které znovu
rekapituluji a uzaviraji Nezvallv koncept spolecnosti smérujici ke komunismu,
zakreslené do mapy tradi¢ni katolické zboZnosti, s basnikovym osobnim evangeliem, jimz

je plné prozivani skutec¢nosti.

Svou kompozici je blok blizky idylické linii strof 34-40; 53-60 a 117-124. Basnik tu znovu
vzpomina na udalosti, postavy a mista, mezi néZ je nataZeno jemné piedivo jeho Stastného
détstvi. Poradajicim principem téchto vzpominek ziistava, tak jako v predeslych
idylickych pasazich, cyklus cirkevniho roku: Vzpominka na adventni almuzny Zebrakiim
(analogicky ke strofé 29, s pozitivnim preznacenim) pokracuje tematizaci Velikonoc a

oslavy Zmrtvychvstani Krista (Strofa 138: ,v téch dnech, kdy cela priroda se méni, / v to

113 viz napt.: BERNASEK VLADIMIR: Bojovny festival. In: Mladd fronta 3. 7. 1949, roc. 5, str. 2.
114 0 dasledcich podobnych fikanek na postaveni seniorni generace ve spoleénosti viz nap¥.: Ohlasy. In: Kulturni
tvorba | Tydenik pro politiku a kulturu 3. 8. 1967, roC. 5, str. 10.
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odpoledne na vzkriseni / den pred velikonocemi“115). Pfes obrazy utésného léta se basnik

dostava ke klicovym strofam této ¢asti. Prvni z nich je strofa 141:

»Pozdravuji tu jednu mez,

kterd uz prisla k rozordni,

na které bdsnik jako knéz

se pripravoval k svému povoldni,
Bral na sva bedra za lidi,

jak oslik, ktery hykd na rozcesti,
to vse, co tvori zdklad Steésti,

to vse, co leckdo ani nevidi.”

Nezval tu jiZ s veSkerou otevienosti vyslovuje své presvédceni o identité basnika jako
knéze nové viry, jejimZ kérygmatem je zprava, Ze skuteCnost je vcelé své
mnohovrstevnatosti oteviena vnimani Clovéka. Tato Nezvalova vira, jak jsme mohli
sledovat v celém pribéhu skladby, je vSak pevné vclenéna do architektury tradi¢ni

moravské zbozZnosti, vii¢i niZ se soucasné ¢asto pokousi vymezit.

V uvedené sloce zaznivd dokonce mesiassky motiv - basnik neni jen ten, kdo spasu
zvéstuje a hlasa, nybrz také ten, kdo ji svou sebeobéti zprostiredkuje. Biblicky diskurz je
zde zcela neprehlédnutelny. Misto berdnka, jenz snima hrichy svéta, voli Nezval oslika
(odkaz na oslatka, na kterém prijizdi Pan, je dobové zcela srozumitelny); ten na sebe
ovSem priekvapivé bere nikoli hiich, ale ,to vse, co tvori zdklad stésti“. Impozantnim
preznaCenim zastupné obéti tu Nezval konstruuje obraz basnika, ktery se necha
zasahnout plnosti skutec¢nosti, jeji imaginaci, krasou, hloubkou, jez si Zdda odezvu
nejhlubsich vrstev lidského nitra. Tato odezva je doprovazena destrukci dosavadniho
pohledu na svét a tedy ztratou jistot; ma ve své totalité existencidlni rozmér tak jako kazda
metanoia. Basnik timto procesem prochazi za Ctenare, ktery pak diky nému muze na

plodech jeho obéti participovat. Jde o komplexni, soudrznou a systematickou soteriologii.

V dalsi strofé basnik opakuje své poslani zprostredkovat ¢lovéku nové doby plné
prozivani skutecnosti (,at’ spatri lidé v mraku, ktery pluje, / co nevidéli drive pro drinu / a
co jim jejich bdsnik ukazuje“), na coZ navazuje vyzvou k védomému proZziti vSeho casu, o

némz doslovné prohlasuje, Ze mu , byl ddn (i spiSe svéren“. Znovu se tu objevuje motiv ze

115 Respektujeme pravopis 1. vydani.
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strofy 110, kde je pripomindna stvorenost ¢lovéka. Vtomto pripadé je tematizovan
nadosobni zdroj Zivota, nebot' nas Zivot je nas cas. Pokud nam byl dan, predpoklada
takovy vztah Darce. A pokud nam byl svéren, pak v ramci valence uzitého predikatu nelze
nemyslet subjekt, ktery je takovou pravomoci nadan. Ze schématu Véc¢ného Boha a

stvoieného Clovéka nedokaze katolik Nezval vystoupit.

Svéd¢i o tom ostatné i posledni sloka celého zavérecného bloku, kterd je v podstaté

vyznanim viry:

At pro néj motyl neztrati sviij pel,

kdyz vybere si v letu hlavku zell.

At'sdm, jsa také stvoritel,

pomdhd svému stvoriteli

zachrdnit rorejse pres zimu,

at' uci se i z letu netopyrt,

at’ stasten, v pokoji a miru

pomdhad Ziti bliZznimu.

Prvni dva verse volaji po prekroceni utilitarniho, spotiebniho vztahu ke svétu (ptivab
motyla neni mensi tim, Ze jeho housenky mohou ohrozit hospodarsky vytézek), to
podstatné vsak zazni ve tietim a ¢tvrtém versi. Basnik v nich jiz bez naznaki a zastupnych
obrazii vyslovuje fakt stvotenosti ¢lovéka, jehoZ vybizi k pomoci ,svému stvoriteli“. Neni
ni¢im vysvétlitelné, Ze stranka s touto slokou v roce 1951 opustila tiskarnu Tiskatskych

zavodi Orbis, ndrodniho podniku. Ani ja pro to Zddné vysvétleni nemam.

Zajimavé je, Ze Nezval tu za stvoritele oznacuje i ¢lovéka samotného. Uvedené dva verse
jsou jedinymi v celé skladbé, kde se o toto slovo objevi. Pro usili ¢clovéka pouZiva Nezval
na jinych mistech sloZeniny odvozené od nedokonavého slovesa tvorit (strofy 130 a 134)

a bohatou $kalu jejich synonym. Sloveso stvorit nepouZije v souvislosti s clovékem nikdy.

Z toho Ize usuzovat, Ze ¢lovék je Nezvalovi stvoritelem jinak nez Bih. Je mu podoben v aku
tvoreni, nebot je mu podoben jako jeho obraz; neni vSak naddn kompetencemi Toho,
jehoz zrcadli. Uzitim téhoz slova pro dva rizné tvirci akty tu Nezval konstruuje zakladni

teologicko-antropologickou dyadu Boha a €lovéka, jako jeho obrazu.

Silny teologicky akcent ma i zavéreCné prani, v némz basnik vybizi k pomoci bliznimu. UZ

samo slovo bliZni, neznamé komunistické rétorice, ktera jej nahradila soudruhem, evokuje
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jednoznacné biblicky kontext. Ten je jeSté posilen umisténym vyzvy k lasce k bliZznimu na
samy zaveér skladby. VSe podstatné, co mélo byt feceno, vrcholi v téchto versich. Zde neni
misto pro druzstevniky, soudruhy, desitkarie, pro nic z tohoto kontextu. Zde musi zaznit
biblicka rec¢, analogicka k té, jiZ se JeZi§ v Janové evangeliu louci s u€edniky pred svym
zatCenim v Getsemanské zahradé a v niZ je vyzyva ke vzajemné lascell6, Pokud ve strofé
141 vstupoval basnik primo do kristovské postavy (,bral na sebe jak oslik...“), zde
vstupuje alespon do jeZiSovské: Nabada své ¢tenaie k bratrské lasce. BliZni je poslednim

slovem vlastni skladby.

3.2.30 Epilog - strofy 145-146

Epilog plni predevSim kompozi¢ni roli, strofa 1 a strofa 145 jsou identické a skladbu
ramuji. Napéti obsahu a ramce je ziejmé: Vlastni basen je svédectvi o zdsadni proméné
zapadomoravské vesnice, kontext této promény je vSak disledné neménny - jsou jim
slova o Kristu vykupujicim svét. Na pozadi tohoto kompozi¢niho prvku nas nemohou
nenapadnout Pavlova slova z listu Zid@im: ,JeZ{§ Kristus je tentyZ, véera i dnes i na véky117*
a rovnéZz Berankova slova ze Zjeveni Janova: ,Ja jsem Alfa i Omega, prvni i posledni,

pocatek i konec.118“ Je pomérné lhostejné, zda sdm Nezval vSechny tyto vyznamy vidél.

Podstatné je, Ze je do skladby vlozil.

Za timto rdmcem leZi jesté jedna strofa, posledni, predstavujici basnikiiv dovétek ke

skladbé:

»A jestli jsem to nyni pochopil,

kdyZ sarance budoucnosti tluce na bubinek,
a jestli prudky lijak zatopil

strouhu i kolo, jeZ pohdni vodni mlynek

a rozemild zrno, zrnicko,

a byl-li jsem naposled potésit se s nimi,

tys nikoliv nebyla mezi nejmensimi,

md milovand vesnicko."

116 Jan 15,12
117 7d 13,8.
118 722,13
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Zda se, Ze jde o versSe starnouciho basnika, stojiciho navic ve stinu prodélaného infarktu a
obavajiciho se blizké smrti, kterého nemistné premohl sentiment. Pfesto si zaslouzi blizsi

ohledani.

Co je to za mlyn, jenZ rozemild zrno? Pohani jej kolo, 1ze se tedy opravnéné zabyvat
predstavou standardniho vodniho mlyna na zpracovani obili, jaké byly béZzné v provozu
jesté kratce po druhé svétové valce. JenZe basnik se o mlynu, ktery by patril do jeho
vzpominek na détstvi, v zadném svém dile nikdy nezminuje. Nadto: Jakkoli je kolo uzito

v zakladnim tvaru, mlyn sam je oznaCen deminutivem mlynek.

Prestoze uplatiiovat pii interpretaci poezie hlediska vécného souladu basnickych obrazt
s popisovanou realitou je metoda ponékud problematicka, jako pomocné hledisko ji
miZeme vyuZit a konstatovat, Ze v Semikovicich je jedina vodote¢, a to bezejmenny
levostranny pritok Rokytné!1%, na némZ mlyn nikdy nestal, ani stat nemohl. Mlynek, o

kterém basnik hovori, je détskou hrackou na potoce, ktery je zminén i v této skladbé129,

Tim spiSe vSak zbyva ptat se, jak tento mlynek, jenZ je jen hrideli s nékolika lopatkami
vloZzenou do dvou vidlic na protilehlych brezich, rozemila zrno? Jde pochopitelné o
metonymii, v niZ mlynek zastupuje basnikovo détstvi. Pro néj a skrze néj se basnik
v evangelijnim obraze zrna, které zemre, aby vydalo uZzitek121, nechava rozemlit. Jde opét
o mesianisticky motiv, jak jej zname z klicové strofy 141; rozvijet bychom jej mohli dale
do obrazu mouky a chleba, ktery se lame a rozdava, zde vsak jiZ dostdvame na tenkou

plidu eisegeze.

Za pozornost stoji také uplny zavér basné, tvoreny dvojversim: tys nikoliv nebyla mezi
nejmensimi, / md milovand vesnicko. Jde o zjevnou nardzku na vanocni evangelium, které
Nezval nepochybné znal: ,A ty, Betléme v judské zemi, nejsi viibec nejmensi mezi
judskymi prednimi mésty.122“ Toto basnické ztotoZznéni domova détstvi s mistem
narozeni Spasitele uzavira nejen celou skladbu, ale také linii basnikova prihlaSeni se

k duchovnimu kontextu krestanstvi jako ke svému spiritualnimu domovu?23,

119 Evidence vybranych Gdajii z pravomocnych rozhodnuti vodopravnich Gradd. In: Informaéni systém Voda CR.
[online]. 2007 10 (5) [cit. 2021-02-19]. Dostupné z: https://voda.gov.cz/portal/isvs/CEVR/cz/udaje_241_vse.htm
120 Strofa 24.

121)an 12,24

22Mt 2,6

123 vjz str. 45 této prace.
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4 Zavér

Analyzou textu basnické skladby Z domoviny se podarilo potvrdit hypotézu, Ze Nezval
v této skladbé konstruuje vizi dovrSeni svéta v beztiidni spolecnosti na ndbozZenském
zakladé. Basnik toto eschatologické smérovani déjin sice vinima imanentné, struktura této
reflexe je ovSem jednoznacné naboZenska. Od raného détstvi formovany mentalitou
moravské lidové zboZnosti katolického tvaru, nedokaze svou predstavu konecného
osvobozeni a predevSim promény clovéka vystavét na jiném pldoryse, nez je pravé

mentalni a hodnotova mapa krestanstvi.

Béhem detailni interpretace bylo prokazano, Ze u basnika, poltivé rozkroceného mezi
ideologii komunismu a sloZitou individualni spiritualni zkuSenosti naboZenské povahy,
existuji obé eschatologické predstavy - imanentné politicka a transcendentné ndbozenska
- spolec¢né, vzajemné se prostupuji a své idealni vyjadieni nachazeji pravé v basnickém

obraze, ktery tuto dualitu snese.

Prace je dokladem konkrétni aplikace postupti poetické teologie, k jejimuz presnéjSimu
teoretickému uchopeni prispiva. PrestoZe se nedobirame Zadné presnéjsi definice, nez ze
jde o specifickou interpretacni metodu, ktera ve svétle viry zkouma poeticky text a
zmociiuje se jeho explicitniho i implicitniho teologického smyslu skrze prostredky
slovesné estetiky, poskytuje tato prace bohaty prikladovy material, ktery obsah

uvedeného pojmu manifestuje empirickou formou.

Soucasné je predlozena diplomova prace dilezitym prispévkem k hlubSimu poznani
uméleckého odkazu Vitézslava Nezvala. Tento veliky cesky basnik se sice postupné
vymanuje z kliSé o koryfeji rezimu, jeho obraz je vSak presto stale spise karikovany.
Uznani se dostavd predevSim jeho mezivalecné tvorbé poetistické a surrealistické,
hodnota je priznavana také jeho dramatickému dilu, obvykle zuZovanému na hru Manon

Lescaut z roku 1940.

Teprve postupné je rehabilitovan jeho povale¢ny vyvoj, ovSem vice s prihlédnutim k jeho
statecnym lidskym postojlim, snimiZz obhajoval své perzekuované, Sikanované a
ostrakizované pratele z avantgardy, neZ pro jeho dilo. Tato prace se proto snazi poukazat
také na hodnoty jeho tvorby z konce Ctyricatych a z padesatych let, a to nejen na jejich
umeélecké kvality, ale také dosud pomijené duchovni, resp. naboZenské obsahy. Skladba
Z domoviny podle naSeho nazoru velmi dobrym prikladem dila, kde lze tento aspekt

basnikovi tvorby demonstrovat.
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Ani podrobnou resersi databaze vysokoskolskych kvalifikacnich praci Theses.cz124 se
nepodarilo nalézt praci, ktera by téma naboZenského smyslu v Nezvalové tvorbé
zkoumala. PfedloZend prace je v tomto smyslu novatorska a mize byt inspiraci pro dalsi
smér nezvalovskych badani. Bylo mi cti vytvorit ji pravé na Teologické fakulté Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich, kde ma poeticka teologie kofeny. Chovdm pevnou

nadéji, Ze z podoby vybérového seminare se postupné etabluje coby samostatny obor.

124 \wwww.theses.cz
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Prace se zabyva analyzou teologickych motivl v konkrétnim poetickém textu - skladbé

vyznamného ¢eského basnika XX. stoleti Vitézslava Nezvala.

V teoretické casti zkoumame kontext vzniku skladby. Timto kontextem je jednak
nabozZenska identita basnika na konci paté dekady jeho Zivota, jednak politicka situace

v Ceskoslovensku a jeji konsekvence v oblasti umélecké tvorby.

Praktickou Cast tvori detailni analyza textu skladby, identifikace nabozenskych motivi a
jejich teologicka interpretace v duchu principa poetické teologie. Skladba je pro potreby
prace rozdélena do tematicky viceméné homogennich oddilii, které jsou jednak
podrobovany samostatné analyze, jednak jsou identifikovany motivické linie, které

néktera z téchto blokil vytvareji.

Z vystupt interpretacniho procesu plyne, Ze Nezvalova eschatologicka predstava zavrseni
déjin v beztiidni spolecnosti je sice pocitovana jako lidstvu imanentni, je vSak

jednoznacné konstruovana na nabozenském zakladé.
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Abstract

Theological interpretation of Vitézslav Nezval’s poetic composition ,Z domoviny

(From the Homeland)”.

Keywords: Vitézslav Nezval, poetical theology, literary work interpretation, theological

interpretation, Communist ideology, sacralization of politics, poetic imagery, dialectics

The thesis deals with the analysis of theological motifs in a specific poetic text - a poetic

composition of an eminent 20th-century Czech poet, Vitézslav Nezval.

The theoretical part deals with the context of the composition’s origin. The context lies in
the poet’s religious identity at the end of the fifth decade of his life on the one hand, and

in the political situation in Czechoslovakia and its consequences for the arts on the other.

The practical part consists of a detailed analysis of the text of the composition, the
identification of its religious motifs, and their theological interpretation in the spirit of the
principles of poetical theology. For the purposes of the thesis, the poetic composition was
divided into thematically more or less homogeneous sections. They were then analysed

individually, and the lines of motifs formed of some of these blocks were identified.

The outputs of the interpretation process suggest that although Nezval’'s eschatological
idea of the culmination of history in a classless society was felt as immanent to

humankind, it was doubtlessly founded on religious grounds.
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