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Uvod

Historie kiestanstvi a historie charitativni Cinnosti cirkve jsou casto nejen
vetejnosti vnimany jako dv€ vyznamné entity na poli socidlni angaZovanosti. Tato
nedilnd soucdst pusobeni cirkve tvofi také vyznamné misto v d&jindch socidlni préce, a
proto je také této otdzce vénovdna nemald pozornost ve studijnich osnoviach oboru
socidlni prace. Stejné tak mizeme najit bohaté knizni zdroje, vénujici se pravé tomuto
tématu. Za vSechny uvedu napiiklad publikaci Michaela Martinka a kolektivu autort
sndzvem Praktickd teologie pro socidlni pracovniky, kterd jako relativné nova kniha
(2008) reaguje pravé na potiebu poskytnuti informaci o stavu socidlni angazZovanosti
v kompetenci cirkve. Dal§i prameny seznamujici nds s historickou podobou charitativni
¢innosti jsou napiiklad kniha Ctirada Véclava PospiSila Teologie sluzby, publikace
italského autora Rosaria Messiny Déjiny charitativni ¢innosti & dilo Hynka Smerdy,
Krestanskd charita v béhu vékii, z velké ¢asti vénované také charitativni ¢innosti na

uzemi Moravy.

JiZ méné se vSak hovoii o jinych neZ historickych souvislostech socidlni price a
ktestanstvi. Také stile se prohlubujici sekularizace ceské spolecnosti k témto dvahdm
o vztahu ktestanstvi a socidlni prace pfili§ nepfispivd. Je tedy na nds, jako na budoucich
socidlnich pracovnicich, abychom tuto otdzku neustéle oZivovali a nezapominali tak na
dualezité a dle mého nazoru velmi inspirativni kofeny socidlni prace, vychazejici prave
z kiestanstvi. Pozitivnim piispévkem k diskusi o tomto tématu je vydani ctvrtého cisla
Casopisu Socidlni prace, v roce 2008, vénovaného pravé duchovni dimenzi socidlni
price a déle také rozsahld publikacni ¢innost ThLic. Jakuba Dolezela, pojednavajici
kromé& o historickych souvislostech kiestanstvi a socidlni prace také napiiklad
o teologickych a biblickych inspiracich pro socidlni prici ¢i o principech charitativni

préce a préaci ve farnostech.



Ve své prici se za pomoci kvalitativniho vyzkumu snazim pfispét k porozuméni
nazorim nevéiicich studentl socidlni prace na moznosti obohacovani socidlni préce,
které kiestanstvi nabizi. Domnivdm se totiZ, Ze tyto inspirace nejsou urceny vyhradné a
jen kiestanskym socidlnim pracovnikiim. Ba pravé naopak, mohou z nich Casto totiz

Cerpat také nevéfici socidlni pracovnici, nebot’ mam za to, Ze také oni mohou sdilet fadu

ktestanskych hodnot, které jsou zaroven hodnotami socidlni prace.

v\

Cilem této price je tedy piispét k porozuméni ndzorim a pohledim nevéticich
studentti, vzdélavajicich se v oboru socidlni prace na nékterych z cirkevnich skol, na
ulohu teologie, teologickych vychodisek socidlni price a jeji vyuku v rdmci studia.
S tim souvisi také druhy cil, kterym je zjistit ndzory stejné skupiny respondent na
celkové pojeti socidlni prace v jejim kiestanském kontextu a na kiestanské zaméreni a

zézemi Skoly, jejiZ jsou studenty.

Tato price je svou povahou praci empirickou. Prvni ¢ast price je teoreticka.

Soucésti tohoto oddilu je nastinéni zdkladnich charakteristik socidlni priace a praktické
teologie, jelikoZz pravé v této discipliné se toho o vztahu socidlni price a kiest'anstvi
dozviddme nejvice. Tyto poznatky potom tvofi vyznamnou c¢ast tohoto teoretického
ramce.
V druhé casti teoretického oddilu je popsdn stav vzdéldvani budoucich socidlnich
pracovniki. Dulezitou soucasti popisu tohoto stavu je poskytnuti charakteristik a s nimi
spojenych specifik studia socidlni prace na cirkevnich Skoldch, a to pravé s relevanci
k vyzkumnému zadméru a celkové povaze préce.

Druhd cast pridce je tvofena popisem typu vyzkumu, formulaci vyzkumného
problému a vyzkumnych otdzek. Také je zde popsdna metoda vybéru vzorku a

v neposledni fadé€ je tato ¢ast tvotena konkrétnimi vystupy vyzkumu.



A. Teoreticka ¢ast

1. Sociilni prace

1.1. Definice socialni prace

Abychom viibec védéli, co se skryva pod pojmem socidlni prace, je nutno si tento
pojem vymezit.

Definic socidlni price existuje v odborném diskurzu celd fada. V rdmci této
kapitoly uvedu né€kolik relevantnich definic ¢eskych i zahrani¢nich odbornikl, které
jsou pro ucely této prace vyznamné.

Americka narodni asociace socidlnich pracovniki (NASW) definuje socidlni praci
ndsledovné: ,,Socidlni price je profesiondlni aktivita zaméfend na pomdhini
jednotliveim, skupindm nebo komunitdm zlepSit nebo obnovit jejich schopnost
socidlntho fungovdni a na tvorbu spolecenskych podminek piiznivych pro tento
cil.* (Podle Matousek, 2001, s. 184)

Jind definice, kterd je soucasti Mezinarodniho etického kodexu (IFSW) vidi
podstatu socidlni price v ndsledujicim: ,,Profese socidlni price podporuje socidlni
zmeénu, feSeni problému v lidskych vztazich a také zmocnéni a osvobozeni lidi v zdjmu
zvySeni jejich blaha. Socidlni price zasahuje v oblastech, kde dochdzi k interakci lidi a
jejich prostfedi, a vyuzivd k tomu teorie lidského chovani a socidlnich systému.
Zékladem  socidlni pridce  jsou  principy lidskych prdv a  socidlni
spravedlnosti.* (Spole¢nost socialnich pracovnikii CR, 2004)

Socidlni praci jako profesi definuje také Navratil, podle néjZ je ,,socidlni price
povolani, které je zdroven také profesi. To znamend, Ze existuje profesni komunita,
kterd se snazi regulovat chovédni v této oblasti lidského jedndni. Aby bylo moZno
vykondvat socidlni praci, musi uchaze¢ o takové povoldni ziskat pfedepsané vzdélani
(vzdélani s patficnym obsahem), dodrzovat profesni etiku a byt ¢lenem profesni
spole¢nosti. V Ceské republice existuje Spole¢nost socidlnich pracovnikii a Asociace
vzdélavateld v socidlni praci. Obé organizace se podileji na profesionalizaci socidlni

préace.“ (Navratil, 2000, s. 7)



Znalost definici socidlni prace je relevantni pro pochopeni podstaty socidlni prace
a pfispiva také k lepSimu porozuméni vzdjemného vztahu socidlni price a teologie,

kterému je vénovana kapitola 3.

1.2. Socialni prace jako projev ki‘est’anského postoje

V diskuzich o vyznamu teologie pro socidlni prici uzndvaji také kritici, Ze
socidlni prace ma své koteny ve vife (srov. Bohlen, 2010, s. 31).

Dusledkem vzdjemného ovliviiovani socidlni prace a kiestanstvi, resp. kiestanské
teologie je vznik prostoru pro charitativni praci. Takovou charitativni praci miZzeme
povazovat za urcity typ socidlni préce. (srov. Opatrny, 2010, s. 43)

Podle Cincialové, hovofime-li o charitativni sluzb€¢, mame na mysli ¢innost
vychdzejici z principti kiestanské lasky (caritas). Obdobné muiZeme tedy fici, Ze
socidlni prace uskutec¢niovand na zdklad€ charitativnich motivi (caritas) je zvlastnim
druhem charitativni préace. (srov. Cincialov4, nedatovano, s. 1)

Vyznamnymi zdroji potvrzujici tuto blizkou vazbu ndm mohou byt nejen vlastni d&jiny
(kfestanské) charitativni Cinnosti, ale pfedevsim také inspirace v Bohu samotném a ve
sluzbé Jezise Krista.

PospiSil k tomu fika: ,,Ten, kdo pecuje o potiebné, stradajici a nemocné v jistém slova
smyslu imituje Boha a zejména Boziho Syna. Tedy i ti, kdo viru v Krista a v Boha
nemaji a citi se osloveni pottebnosti svych bratii a sester, vlastné¢ kraceji po BoZich
cestich a z hlediska na$i viry nejsou vzdaleni BoZimu krélovstvi, jak o ném hovotil
v evangeliu JeZiS. MoZn4, Ze si to Casto neuvédomuji, ale citlivost jejich srdce a odvaha
jejich rozhodnuti slouZzit maji v zdsad¢ biblické a kiestanské kotfeny.* (Pospisil, 2002,
s. 16)

Potvrzenim tohoto tvrzeni ndim muiZe byt také argumentace, ,.kterd zazniva i dnes, totiz,
Ze teologie je jednim ze zdroji hodnot a hodnotovych systémt, které socidlni prace
vyuzivd. Radé lidi, nikoli viem, ktef{ se angaZuji v socidlni prici, poskytuje teologie
hodnotovou orientaci, podle které se orientuji v dilematech, kterd pfind$i socidlni

prace.” (Kftistan, 2008a, s. 48)

Nejen na zdkladé vySe zminéného tedy muzeme fici, Ze at’ uz pro kiestanské

socidlni pracovniky, tak i pro ty nekfest'anské je kiestanstvi piedevsim v jeho praktické



podobé uskute¢iiovani ldsky kbliZznimu vyznamnou a neopomenutelnou soucdsti
socidlni prace, at’ uz si toho je ¢lovék védom ¢i nikoli.

Dulezitost praktického aspektu Cinnosti cirkve potvrzuje také vyrok minulého papeze
Jana Pavla II., ktery hovoii o lasce k bliznimu jako o srdci cirkve: ,,Laska k bliznimu je

v v

srdcem cirkve: bez lasky nenf cirkev cirkvi JeZiSe Krista.“ (Podle Smerda, 2010, s. 9)

Praktickd cinnost cirkve, diakonie (nebo také charita) je pfedmétem studia
pastordlni teologie. V ndsledujici kapitole struéné poukdZi na vyznam tohoto pojmu a na

to, jaké inspirace ndm ve vztahu k socidlni préci nabizi.
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2. Prakticka (pastoralni) teologie
2.1. Definice pastoralni teologie

C. F. Samanes a M. Useros Carretero poddvaji ndsledujici definici pastoralni
teologie: ,,Pastordlni teologie je teologickd vé&da, kterd analyzuje konkrétni situaci,
ve které se cirkev buduje svymi vlastnimi ¢innostmi.* (Podle Szentmartoni, 1999, s. 10)
Podobné¢ muzeme najit definici pastordlni teologie v Teologickém slovniku, podle
né¢hoz ,Teologie pastordlni vSirokém smyslu znamend teologickou reflexi
o seberealizaci cirkve jako spasitelného Boziho jedndni vici svétu, jak se uskuteciiuje a
musi uskute¢iiovat na zdkladé trvalé podstaty cirkve a momentdlni situace svéta i
cirkve: tu je tfeba z hlediska pastordlni teologie objastiovat. Nevztahuje se proto jen na
pastordlni pisobeni knéze, ale obecné na spasitelné jednani cirkve. Pastordlni teologie
neni pouze (teoretickou) védou o principech, jeZ by pojedndvala o tom, co na zdkladé
nauky o cirkvi a mordlky vZzdy a vSude vyplyvd pro vySe zminéné jedndni, ale je
praktickou (existencidlni) védou, jeZ se snazi uvazovat o tom, co pravé ted je tieba
udélat a jaky tukol plyne z teologické (ale téZ napt. sociologické) analyzy soucasné
situace. V ramci této celkové tématiky mé pfirozené uceni o knézské (individudlni a
kolektivni) pastoracni sluzb& v uZS§im pojeti své nezbytné misto.” (Rahner, 1996,

s. 357-358)

2.2. Vyvoj pastoralni teologie

Z nastinéného konceptu dle Markuse Lehnera v publikaci Pocdtky pastordlni
teologie v Ceskych zemich, autora Aloise Kfistana, se dozviddme o zménich v pojeti
pastordlni teologie béhem jejiho vyvoje. Z této publikace budu vychdzet ptfi popisu
tohoto vyvoje i déle.

Priblizné¢ do poloviny 20. stoleti vychdzi pastordlni teologie z dlohy nositele
ufadu, hovoiime tedy o pastordlni teologii vztazené na ufad. Pastordlné teologické
jedndni je chdpdno jako ndsledovani vzoru JeziSe Krista vjeho tfech ufadech
(kralovském, kné¢zském a prorockém). (srov. Lehner podle K#ist'an, 2004, s. 15)

Praktickd cinnost tohoto pojeti pastordlni teologie byla v té dob& orientovand
dvéma hlavnimi sméry. Jednd se o orientaci vnéj$i - na spole¢nost, kdy je pastoracni

praxe vnimdna jako celospolecenské a politické jedndni, a orientaci dovnitf cirkve, kterd
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se projevuje predev§im zhruba od poloviny 19. stoleti zamé&fenim na uspofddini
vnitiniho Zivota cirkve. V tomto druhém ptipad¢ dochdzi také ke zméné spolecnosti, ta
je pak vnimédna jako zvétSujici se a cirkvi vzdalujici se samostatny subjekt. K dals{
zméné ve vyvoji a pojeti pastordlni teologie dochédzi v poloviné 20. stoleti. Odpousti se
ufadu, a jako subjekt praktické cCinnosti je vnimédno celé spolecenstvi krestand.
(srov. Lehner podle Kfistan, 2004, s. 15)

V dne$ni dobé& jiz chipeme pastordlni teologii jako disciplinu v jejimz centru
zajmu stoji clovék v jeho soucasné situaci. I pfes vSechny tyto zmény v pojeti praktické
teologie, nepfestdva byt tato disciplina pfedevsim teologii. To tedy mimo jiné znamena,
Ze jeji zdjem je koncentrovdn na clovéka vjeho Zivotni situaci a to pfedevSim
v kontextu jeho vztahu k Bohu. Jddrem tohoto zajmu je teologickd reflexe a interpretace
zivotnich situaci clov€ka, s cilem nabidnout pomoc k motivovanosti a vhodnému
jedndni a rozhodovani ¢lovéka. Zde jiz muZzeme nachdzet urcité spojitosti se socidlni

praci. (srov. Ktist'an, 2008b, s. 17)

Proto je nyni dulezité se podivat také na tyto souvislosti. A to konkrétné na

vzajemny vztah a oboustranné obohacovani mezi praktickou teologii a socidlni praci.
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3. Vztah pastoralni teologie a socidlni prace

»Pokud fikdme, Ze praktickd teologie se zabyva Clov€kem v jeho celistvosti a
situaci, pak neztricime ze zfetele, Ze stdle zustiava teologii, vidi tedy Cloveéka jako
Bohem stvofeného, Bohem osloveného a stile oslovovaného, ¢lovéka ktery jedna
svobodné, této svobody vyuziva i zneuziva. Situace do kterych se tak ¢loveék dostava,
pastoralni teologie promysli na rozdil od jinych véd o €loveku i teologicky, to znamena
z hlediska toho, co pozndvidme k dané véci z promysleni naSeho poznani o vztahu Boha

k ndm.*“ (KtiStan, 2008b, s. 19-20)

Na zédklad¢ predchoziho tvrzeni muzeme fici, Ze vztah praktické teologie
k ostatnim disciplindm o ¢lovéku je tedy komplementdrni. Teologické méfitko tak
muzeme aplikovat jako pfidanou hodnotu do reflexi v rdmci jinych spolecenskych véd.
Z toho plyne tuzkd spoluprice napiiklad se sociologii, psychologii, filozofii a také
samoziejme se socidlni praci. (srov. tamtéz)

Ve vztahu k ostatnim oborim mulZeme vnimat jistou spojitost téchto dvou
disciplin, a to vtom, Ze se vobou piipadech jednd o discipliny mezioborového,

hrani¢niho charakteru, odkazané na interdisciplinarni dialog. (srov. Kfist'an,

2008a, s. 49)

Dal$i moZné varianty vzdjemného vztahu téchto dvou disciplin uvadim

v ndsledujici podkapitole.

3.1. Vyznam pastoralni teologie pro socialni praci

»Vyznam pastordlni teologie, respektive pastoracni price (rozuméjme jako
praktickou aplikaci teorie v praxi) pro socidlni praci mizeme vidét v n€kolika rovinach:
muze poskytovat zdkladni motivaci pro socidlni praci; muze byt chdpdna jako
prostiedek socidlni prace; miiZze byt chidpdna jako jedna z disciplin, kterd stejné jako

v/ ow

socidlni prace slouzi ¢lovéku v jeho celistvosti.” (Ktist'an, 2008Db, s. 21)

Prvni mozZnosti jak na pastordlni teologii pohlizet vzhledem k socidlni prici je jeji
pojeti jako zdroje motivace pro socidlni praci nebo také muzeme fici, Ze socidlni prace

je prostfedkem pastorace. (srov. tamtéz)
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»Zajem o druhého cloveka predevsim v jeho nouzi pak mize nékteré kiestany, ale nejen
je, vést k poskytovani kvalifikované pomoci prostfednictvim odborné socidlni prace.*
(Kftistan, 2008a, s. 48)

Uplatiiovani ndroku kiestanstvi na projevovani viry ve starosti o svého blizniho je
vnitin¢ obsazeno také v jedné ze zakladnich Cinnosti (pfidrzime-li se ptivodniho pojeti
katolické cirkve) cirkve, kterou je diakonia. (srov. Ktist'an, 2008b, s. 21)

Druhym zptisobem, jak lze na tento vztah pohliZet, je vnimat pastoralni teologii
jako prostiedek socidlni prace. Uskute¢iiovani socidlni prace se déje riznymi zplsoby.
Uctinna socidlni price je poté predeviim komplexem jednotlivych sluZeb. Na zajisténi
této komplexnosti se podili fada odbornikl nejriznéjsich disciplin. Jedna se napiiklad
o psychology, psychoterapeuty, 1ékate, pedagogy, pastora¢ni pracovniky, duchovni...
(srov. Kfistan, 2008b, s. 22)

Predpokladame-li, Ze socidlni prace vyuzivd pro dosaZeni svych cili vhodnych
prostiedkit multidisciplindrniho charakteru, je tedy také pfirozené, Ze jednim z téchto

2w O

prostiedki je i pomoc pastoracnich pracovniki, duchovnich, farait. (srov. tamtéz)

Pastordlni teologie a socidlni price jsou casto odborniky vnimany jako dvé
svébytné discipliny, které se vSak vzdjemné dopliiuji a pomdhaji si napliiovat své cile.

(srov. K#istan, 2008b, s. 23)

3.2. Charitativni prace jako vysledek integrace socialni prace a

praktické teologie

Vzijemnd interakce socidlni price a praktické teologie (resp.diakonie v jeji
konkrétni podobé€) potom nespocivd pouze ve vndSeni inspiraci ze strany teologie a
osobni viry pomédhajictho do socidlni prace, ale také v opa¢ném pojeti, ve vnaSeni
hodnot a zdkonu socidlni prace do diakonické prace. Takto se tedy tyto dvé svébytné
discipliny mohou dopliiovat a vzdjemné obohacovat. Tento prostor vzdjemného

ovliviiovani byvd nazyvan charitativni praci. (srov. Opatrny, 2010, s. 43)

S védomim mnohodimenzionality Clov€ka, kdy se ve své celistvosti Clovek
setkdvd se svymi Ctyfmi dimenzemi (biologickd, socidlni, psychologickd, spiritudlni),
pricemz kazda dimenze je pfedmétem studia jednotlivych odbornych disciplin, mtizeme

vidét také disciplindrni provazanost jednotlivych oborti, smétujicich sice k riznym
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cilim, ale vZdy na pozadi tohoto holistického pojeti ¢lovéka. (srov. Kfistan, 2008b,

5. 21-23)

Pravé tohle holistické pojeti clovéka spatfujeme ve spojeni socidlni price a praktické
teologie, tedy v praxi charitativni priace, kterd se neomezuje pouze na biologické,
psychologické a socidlni potfeby Clovéka, ale védomé se zabyva i jeho spiritudlnimi
potfebami, s nimiz déle pracuje. (srov. Opatrny, 2010, s. 43)

Toto vzdjemné obohacovani diakonie a socidlni price se nedé&je pouze v roviné
akademické, ale odehrdva se predev§im v kaZdodenni socidlni praci organizaci, jako je
napf. Charita CR. Kfestansky pojimand pomoc je tedy v praxi uréovina také zdkony a
hodnotami socidlni price, stejné¢ jako je socidlni priace ovlivnéna osobni virou
pomadhajictho a jeho kiestanskym pohledem na svét. To plati predevsim, jde-li
o organizaci zaloZenou kiestany nebo v piipad¢, Ze je organizace piimo zfizovdna

nékterou z cirkvi. (srov. tamtéz)

Charitativni prdce vSak neni a neméla by byt pouze doménou cirkevnich
pomdhajicich organizaci. Pro tyto organizace musi byt vzdjemnd interakce socidln{
pridce a diakonie zdkladnim a neoddiskutovatelnym aspektem jejich cCinnosti.
Charitativni prace vSak muZze byt vykondvand také kiestanskym pracovnikem

pusobicim v sekuldrni pomdhajici organizaci. (srov. Opatrny, 2010, s. 45)

Je vSak také skutecCnosti, Ze tento kfestansky aspekt socidlni prace se u nds
vyskytuje predeviim a vyhradné pravé v cirkevnich organizacich. Nejinak je tomu i co
se vzdélavani v oboru socidlni price tyce. Pravé otdzce vzdéladvani v socidlni préci

v cirkevnim prosttedi je vénovana nésledujici kapitola.
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4. Vzdélavani v oboru socidlni prace v kontextu cirkevniho Skolstvi

4.1. Cirkevni skolstvi

Tato kapitola se zabyva cirkevnim Skolstvim, a proto je nezbytné definovat pojem
"cirkevni Skola". K tomu ndm poslouzi zdkon o svobod& nidboZenského vyznini a
postaveni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti (zdkon o cirkvich a ndboZenskych
spole€nostech), kde se v § 7, odst. 1 pism. e) hovoifi o mozZnosti registrované cirkve a
ndboZzenské spolecnosti zfizovat cirkevni Skoly podle zvlaStniho pravniho pfedpisu,
kterym je Skolsky zdkon. (srov. Zikon €. 3/2002 Sb., zdkon o cirkvich a ndboZenskych
spole¢nostech)

Pravni postaveni téchto typt Skol je potom stanoveno v zdkoné ¢. 561/2004 Sb.,
O ptedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdé&lavani (Skolsky
zékon), § 8, odst. 6, kde je uvedeno, Ze Skola zfizena registrovanou cirkvi nebo
ndboZenskou spolec¢nosti na zdklad€ oprdvnéni k vykonu zvlaStniho prdva zfizovat
cirkevni Skoly je Skolskou pravnickou osobou. Poskytovani vzdélavani se potom fidi

podle tohoto zdkona. (srov. Zakon €. 561/2004 Sb., $kolsky zdkon)

Déle bude objasnéno, jakou roli zastupuje cirkev v poskytovéani vzdélani.

Podle Morkese bychom mohli konstatovat, Ze vyvoj cirkevnich $kol na naSem
uzemi byl vzdy urcitym odrazem vzdjemnych vztah mezi existujicim statnim dtvarem
a cirkvi. Cirkev hrdla jednu z nejdtlezitéjSich roli mezi aktéry (nositeli) vzdélanosti jiz
od stfedovéku. Prvnimi uciteli byli pravé prvni hlasatelé kiestanstvi. Prvni latinskou
Skolou, kterd poskytla mimo jiné vzdélani také samotnému sv. Véaclavovi byla podle
legend Skola v Bud¢i. Ddle muZeme nelézt zpravy o latinské Skole v Praze, ktera
pravdépodobné existovala jiz pfed rokem 1068. Naproti tomu prvni svétskd $kola, jejiz
zdznam je doloZen, existovala aZ kolem roku 1270, rovnéz v Praze. Hlavnim a po
nékolik staleti zdroven i jedinym zdrojem vzdéldni Sirokych vrstev obyvatelstva byly
tedy kl4Sterni Skoly. Jest€ pred zavedenim povinné Skolni dochdzky existovala také fada
cirkevnich adl, které mély v oblasti vzdélavani zcela mimotadné postaveni a vyznam.
(srov. Morkes, 2000)

Vyvoj Ceského cirkevniho Skolstvi byl vSak po roce 1948 ndsilné prerusen
totalitnim systémem. K jeho obnové€ zacalo dochédzet az po roce 1989, kdy se zdroveii se
zrusenim byvalého rezimu zacaly naskytovat nové moznosti pole ptisobnosti cirkve a

také vyvoj Skolstvi v kompetenci cirkvi tak mohl pokrac¢ovat. Nyni jsou cirkevni Skoly a
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Skolskd zatfizeni otevieny pro vSechny, pfiemz studium samotné neni podminéno
ndboZenskym presvédéenim. Ba co vic, studenti nemuseji mit Zadné ndboZenské
povédomi. Dulezity je vSak respekt k duchovnimu rozméru Skoly. Vzdélavani na
cirkevnich Skoldch je zamétfeno nejen na obecné platné spolecenské zdsady, ptidanym

aspektem je pravé umoznéni vzdélani a vychovy v kifest'anském duchu. (srov. tamtéz
y y

4.2. Studium socialni prace na cirkevnich vysSich odbornych skolach

Co se vzdélavani v oboru socidlni price tyce, myslim si, Ze nejlépe tento stav

popisuje Martinek, ktery k tomu fika: ,,VyS$8i odborné vzdélani nebo vysokoskolské
vzdélani bakaldfského stupné v oboru socidlni pridce u nds poskytuje celkem 35
akreditovanych Skol, které jsou Cleny Asociace vzdélavatelli v socidlni praci nebo s ni
uzce spolupracuji. Z nich je 10 zfizovano kiestanskymi cirkvemi nebo jsou soucdstmi
teologickych fakult. Tento podil vysoce pievysuje celkovy podil kiestanskych $kol
v nasem vzdélavacim systému (cca 1%).” (Martinek, 2008, s. 9)
Také samotni pracovnici téchto Skol jsou si sami stdle vice védomi tésného spéti
socidlni prace s teologii, kteryzto vztah a jeho ndslednd reflexe miZe byt zcela jisté pro
oba obory velkym vzdjemnym ptinosem. Tomu odpovidé také historie a skutecnost, Ze
vna$i kultufe byla socidlni pridce vzdy vyznamnou pfileZitosti pro angaZovanost
krestanti a kiestanskych instituci. Tento jev miZeme povazovat za pfirozeny dusledek
pusobeni prvnich kiestanskych obci a samotného socidlniho étosu Bible. Proto také
neni divu, Ze podivdme-li se na poskytovatele socidlni pomoci, nachdzime mezi nimi
mnozstvi cirkvi zfizovanych instituci, nebo alesponn pracovniki a dobrovolnika
hlasicich se k odkazu kiestanstvi. To plati také na poli vzd€lavani. (srov. tamtéz)

Vyznamnym aspektem cirkevniho Skolstvi je podle Ing. Daniela Kuchyiky také
jeho evangelizaéni charakter. Na webovych strankich CBK Kuchyika uvadi, Ze
v respektovani a vyhleddvini cirkevnich Skol ze strany ceské spole¢nosti doslo
v prubéhu Sestnicti let novodobého cirkevniho Skolstvi k velkému rozvoji. Samotné
cirkve si vSak podle n¢j nedostatecné uvédomuji svij potencidl evangelizace
spolecnosti, ktery diky cirkevnim Skoldm maji. Kuchyiika povazuje za dulezity a
vyznamny uZ jen fakt, Ze kdo projde cirkevni Skolou, ma obvykle vétSi povédomi
ocirkvi a ndbozenstvi obecn¢, a to i bez ohledu na jeho viru. (srov. Cirkevni

Skolstvi, 2004)
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wev s

JiZ vyse bylo uvedeno, Ze nejCastéjSim garantem vzdclavéani v socidlni préci jsou
pravé vyssi odborné Skoly, popiipadé vysoké Skoly, pti¢emz procento cirkvi
zfizovanych vo§ socidlni price je v porovnini s necirkevnimi vo§ socidlni price

mnohondsobné vétsi. (srov. Martinek, 2008, s. 9)

Vv,

Niésledujici podkapitola je tedy vénovdna legislativnimu vymezeni vysSich odbornych

skol.

4.2.1. Institut vysSich odbornych Skol

Institut vyS$Sich odbornych Skol u nds vznikl aZ vroce 1996. Legislativni
zakotveni téchto $kol bylo moZzno najit vté dob& platném zdkoné ¢.258/1996 Sb.,
O soustavé zdkladnich Skol, stfednich Skol a vys§ich odbornych §kol, jako mezistupeni
mezi stfedni a vysokou $kolou a také ve vyhldice MSMT ¢&.265/1996 Sb., vyhliska
MSMT, kterou se stanovily podrobnosti o organizaci studia a jeho ukonovani na
vys$§ich odbornych §koldch. Souc¢asnou pravni podobu vyssich odbornych $kol je mozno
najit v zdkoné ¢. 561/2004 Sb., O ptfedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$$im odborném
a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon), a to konkrétné v § 92 az 107, a dile potom ve
vyhlaSce ktomuto zdkonu ¢&.470/2006 Sb., kterd pojedndvd o vyS§im odborném
vzdélavani. (srov. Dvotdkova, 2010, s. 40-41)

Dle Skolského zdkona (Zakon &. 561/2004 Sb., Skolsky zikon), § 92 ,,(1) vys&i
odborné vzdélavani rozviji a prohlubuje znalosti a dovednosti studenta ziskané ve
sttednim vzdé€lavani a poskytuje vSeobecné a odborné vzdélani a praktickou ptipravu
pro vykon ndro¢nych ¢innosti. (3) Délka vy$siho odborného vzdélavani v denni formé
je 3 roky véetn¢ odborné praxe, u zdravotnickych obort vzdélani az 3,5 roku.*

V § 101 se hovoii o zptsobu ukonéeni studia a dosaZeném titulu absolventa: ,,VySsi

Vv

odborné vzdélavani se ukoncuje absolutoriem. Dokladem o dosaZeni vyssiho odborného

Vv,

vzdélani je vysvédCeni o absolutoriu a diplom absolventa vy$§i odborné Skoly.

Oznaceni absolventa vyssi odborné skoly, které se uvadi za jménem, je "diplomovany

specialista” (zkrdcené "DiS.")*. (tamtéz)
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4.2.2. Cirkevni vyssi odborné Skoly vzdélavajici v oboru socialni prace

Jelikoz m¢ v ramci mého vyzkumu zajimaji ndzory studentti socidlni prace z fad
cirkevnich $kol, povazuji za dulezité uvést profily téchto Skol, charakteristiky studijniho
oboru a spole¢né s nimi také uvést specifika studia, vyplyvajici z cirkevniho charakteru

skoly.

(3

Cirkevnich vyS$Sich odbornych Skol vzdélavajicich v oboru socidlni prace, které
jsou &leny Asociace vzdélavatelii v socidlni praci je v Ceské republice celkem Sest. Tyto

samostatné ziizené vy$$i odborné $koly jsou doplnény Etyfmi teologickymi fakultami,

které rovnéz poskytuji vzdé€lani v oboru socidlni prace.

ProtoZe Gcastnici mnou realizovaného vyzkumu jsou studenti dvou Olomouckych
vy$Sich odbornych Skol, také charakteristiku téchto Skol jsem zafadila jako prvni.
Zbyvajici Ctyfi Skoly jsou potom doplnénim soucasného stavu vzdéldvani budoucich
socidlnich pracovniki cirkevnimi vys$simi odbornymi Skolami. Zdmérné zde nyni
neuvadim charakteristiky studia na teologickych fakultdch vysokych Skol. Tém se budu
souhrnné vénovat v kapitole 5., a to pravé v kontextu jejich srovndni s necirkevnimi
vysokymi Skolami vzdéldvajicimi v oboru socidlni préce (které jsou také ¢leny Asociace

vzdélavateld v socidlni préci a jejichZ seznam je obsahem pfilohy €. 1.).

4.2.2.1. CARITAS - Vyssi odborna skola socialni, Olomouc

Charakteristika Skoly a vzdélavaciho oboru charitativni a socidlni prdce

s s v

Takto je poslani Skoly definovano na jejich oficidlnich internetovych strankach:
»Poslani CARITAS — Vys§{ odborné Skoly socidlni Olomouc vychdzi z biblické véty
"Deus caritas est" (Buh je ldska) a z ni vyplyvajictho vztahu k lidem okolo nas,
pfedev§im pak k lidem nemocnym, starym, postizenym a v jakékoli Zivotni nouzi.
Napliiovdni tohoto posldni je uskutecfiovdno ptedev§im pfipravou, vzdé€lavanim a
osobnostni formaci kvalifikovanych pracovnikti. Ti by potom m¢li byt schopni ptisobit
odpovédné na poli socidlnich sluzeb a v téch oblastech Zivota spole€nosti, kde dochdz{
k uplatiiovani socidlni, charitativni & humanitirni price. Skola je oteviena viem
zdjemcum o studium bez ohledu na jejich ndbozenské vyznani. Tim je zastoupen

ekumenicky rozmér koly. (CARITAS - VOSs Olomouc, 2009)
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Skola byla ziizena Arcibiskupstvim Olomouckym a je fasnym ¢lenem Asociace

vzdélavateld v socidlni préci. (srov. CARITAS — VOSs Olomouc, 2009)

,.Skola CARITAS-VOSs Olomouc studujicim nabizi:

« kvalitni teoretickou pfipravu opirajici se o nejnovéjsi védecké poznatky i
o nadcasové myslenky vychdzejici z tisicileté kiestanské tradice sluzby bliznim
v nouzi

. praktické zkuSenosti osvojené na mnoha riiznych odbornych pracoviitich v Ceské
republice i v zahrani¢i

» duchovni, etickou a mravni podporu a zdzemi pro osobnostni rozvoj

»  pratelsky kolektiv téch, které spojuje cil pomoci a sluzby druhym* (tamtéz)

,»Vzdélavaci program charitativni a socidlni price byl koncipovdn na zdkladé
poZadavku Arcidiecézni charity Olomouc, jakoZto nejvétSiho nestitniho poskytovatele
socidlnich sluZzeb, a konzultaci s poskytovateli socidlnich sluzeb v regionu. Cilem je
komplexn¢ pfipravit absolventy na praci socidlnich pracovniki a pracovnikt
v socidlnich sluzbéch, tzn. vybavit je veSkerymi teoretickymi a praktickymi znalostmi a
kompetencemi pro vykon téchto ndrocnych profesi. [...] Specifickym rozsifenim studia
je piiprava na socidlni préci realizovanou v cirkevnich organizacich, zamétend na
ktestanské pojeti clovéka a spolecnosti a na vyuzivani potencidlu religiozity u klienta i
pracovniki. Specifickou kompetenci absolventa je tedy schopnost rozvijet diakonicky

charakter veskeré pastoraéni ¢innosti cirkve.“ (CARITAS — VOSs Olomouc, 2009)

V Casopise  Socidlni prace muzeme najit také rozhovor s feditelem
CARITAS - VOSs Olomouc, ktery ve svém vyjadieni o hodnotovém systému $koly jen
potvrzuje jiz vySe feceno: ,,Jsme Skolou cirkevni, katolickou.To neznamend, Ze bychom
nebyli Skolou otevienou. Pravé naopak. Zcela védomé budujeme prostiedi pluralitni,
ndzorové oteviené a tolerantni. Za zdklad socidlni price povazujeme onu
,caritas®- milosrdnou ldsku k bliZznimu. Chceme vychazet ze zdkladnich hodnot
kfestanské viry a na nich stavét na$i sluzbu.Vychazime z presvédcCeni,Zze spiritudlni
rozmér je nedilnou soucasti pomoci a podpory klienta a Ze je tfeba s nim umét pracovat.
Proto v nasem studijnim pldnu jsou zatazeny zdklady teologie, kiestanska filozofie ¢i
socidlni uceni cirkve. To je také jednim z davodi, pro¢ pii realizaci bakalafského
studijniho programu spolupracujeme s mistni teologickou fakultou.” (Bedndf, Podle

Bajer, 2003, s. 170)

20



4.2.2.2. Vyssi odborna Skola socialni a teologicka Dorkas, Olomouc

Charakteristika Skoly a vzdélavaciho oboru socidlni a diakonickd prdace

Zfizovatelem VOS socidlni a teologické DORKAS je Bratrskd jednota baptisti.

Poslanim Skoly a cilem vzdélavaciho oboru je komplexni pifiprava absolventli riznych
typt stfednich Skol s maturitni zkouskou pro vykon profese socidlnitho pracovnika
s kvalifikaci podle zdkona ¢. 108/2006 Sb., O socidlnich sluzbéch.* (VO§ socialni a
teologickd Dorkas, 2011, s. 2-3)
»Specifickou profilaci studia je pfiprava na socidlni praci realizovanou v cirkevnich a
dalsich kiestansky orientovanych organizacich, piipadné¢ piimo v cirkevni sfére
v oblasti katechetické, evangelizacni a pastoracni sluzby. Piiprava na vykon kfestansky
orientované socidlni priace vychdzi svétondzorov€ z prakticky orientovaného
teologického vzdélani, vjehoZ rdmci jsou studenti motivovdni ke své duchovni
formaci.* (tamtéz)

Studium socidlni priace na VOS socidlni a teologické Dorkas je uréeno viem
uchazecim projevujicim respekt ke kfestanskym hodnotdm (bez ohledu na cirkevni
ptislusnost), a v§em tém, kdo maji zdjem o socidlni praci a kladny vztah k teologickym
aspekttim vzdélavaciho programu. (srov. VOS socidlni a teologicka Dorkas, neuvedeno)
Absolvent vzdélavaciho programu Socidlni a diakonickd price je pfipraven na vykon
profese socidlniho pracovnika s kvalifikaci podle zdkona ¢. 108/2006 Sb., O socidlnich
sluzbach. Uplatnéni muZze najit vSude tam, kde se provadi odbornd socidlni prace
s klienty (jednotlivci, rodinami, skupinami a komunitami), tedy v Siroké Skale
socidlnich instituci nejriznéjSich zfizovateli (stit, cirkve, neziskové organizace
apod.)* (srov. tamtéz)

V rozhovoru pro ¢asopis Socidlni prace (Podle Bajer, 2010, s. 145-146) se feditel
Skoly, Petr Hlavacek, zmifluje o ndsledujicim specifiku Skoly: ,,Pfi procesu vzdélavani
usiluje Skola o rozvijeni tfi klicovych oblasti profesni pfipravy: odborné, praktické a
duchovni. Zvlastni péci o duchovni klima Skolniho spolecenstvi ma Skolni spiritudlka

coby zaméstnankyné zfizovatele Skoly.*
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4.2.2.3. ETS - Vyssi odborna Skola teologicka a socialni, Praha

Charakteristika Skoly a vzdélavaciho oboru socidlni prdce a pastorace

»Ziizovatelem ETS je Cirkev bratrskd, ale studium je koncipovdno ekumenicky
pro viechny cirkve, kterym je blizka evangelikélni teologie. Skola je ¢lenem Asociace
vzdélavateld v socidlni praci, coz svéd¢i o dobrém standardu vyuky, studentim
garantuje prostupnost mezi Skolami zaméfenymi na socidlni préci a posiluje specializaci
semindfe na otdzky pastorace. Studium vede k ziskdni odbornych znalosti a dovednosti,
ale pamatujeme také na duchovni rozmér. K tomu slouzi uceleny vyklad Bible a
biblického pfistupu k Zivotu, ktery prakticky propojuje kiestanskou viru a socidlni
préci.” (Evangelikdlni teologicky semindf, neuvedeno)

Vrdmci vzdéldvacitho programu pastoratni a socidlni price jsou studenti
pripravovdni k vykonu pastoracni a socidlni préce, a to véetné fizeni a managementu.
Studenti ziskdvaji schopnosti reflektovat spojeni kiestanstvi a odborné pastorace
v praxi. Absolventi jsou tak pfipraveni uspokojovat klientovy naroky ve vSech oblastech
— télesné, socidlni, dusevni a duchovni. Diliraz ve vzdélavani studentd je kladen na rist
duchovniho charakteru, odbornych znalosti a praktickych dovednosti jedince.
(srov. Evangelicky teologicky seminaf, neuvedeno)

Hlavnim zdmérem ETS je mimo jiné vytvafeni vhodného prostfedi a predpokladt
pro duchovni rozvoj studenti. Napliiovani tohoto cile je zajiSt€éno nejen vyucovanim
odbornych predméti, ale také napiiklad modlitebnimi setkdnimi, pravidelnymi
bohosluzbami a soustiedénimi studentti. Studenti se v zdleZitostech své osobni viry a
hleddni mohou obracet také na Skolniho spiritudla a jeho tym, ktery je pro na Skole

k dispozici. (srov. tamtéz)

4.2.2.4. Evangelicka akademie VOS a SOS, Praha

Charakteristika Skoly a vzdélavaciho oboru socidlni prdce a socidlni pedagogika

,»Evangelickd akademie Praha je cirkevni Skola zfizena Ceskobratrskou cirkvi
evangelickou, ale uvitd vSechny studenty, tedy i €leny jinych cirkvi a nevéfici, ktefi se
ztotoZziuji s jejim posldnim. VyZzaduje se ndboZenskd a rasova tolerance a hluboky
zdjem o obor. Kiestanstvi na EA je hlavnim specifickym znakem Skoly.* (Evangelicka

akademie Praha, 2006)
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Podminkou pro studium na EA Praha tedy neni ndboZensk4 orientace studenta, ale spiSe
jeho zékladni dcta a respekt k osobnosti kazdého jedince. Je tedy potfeba, aby k sobé&
byli vSichni v duchu humanismu vzdjemné¢ tolerantni. Dal§im ze znakl, pro ktery
uchazeci o studium Casto voli pravé tuto Skolu, je podle jejich vlastnich slov pravé jeji
demokraticky duch. (srov. tamtéz)

»Absolvent vyssi odborné Skoly je diplomovanym specialistou v oboru socidlni
prace (DiS.). Uplatni se ve funkci kvalifikovaného socidlniho pracovnika v rtiznych

typech instituci poskytujicich socidlni sluzby.* (Cirkevni Skolstvi, neuvedeno)

4.2.2.5. Evangelicka akademie — VOS socialné pravni, Brno

Charakteristika Skoly a vzdélavajiciho oboru socidlné-prdvni ¢innost

EA Brno je cirkevni, ekumenicky otevienou Skolou. Kfestanskd motivace je
patrna nejen ve vyuce, ale také v Zivoté Skoly a jejich studentl. Zaméstnanci Skoly
usiluji o atmosféru porozuméni, tolerance, obétavosti a pomoci. Krestansky aspekt
Skoly je patrny také v pravidelnych bohosluzbach kazdych 14 dni a také pfti ptileZitosti
vyznamnych uddlosti (svétky, zahdjeni a ukonceni Skolniho roku...) (srov. Vyssi

odbornd skola — Evangelicka akademie Brno, neuvedeno)

,Absolvent VOS socidlné pravni je pfipraven pro vykon funkce socidlniho
pracovnika v riznych typech organizaci, zabyvajicich se socidlni problematikou. Pro
uspésné zvladnuti dkoli je potifebné, aby socidlni pracovnik nacerpal dostatek
teoretickych znalosti, praktickych dovednosti a spliioval i ur€ité etické normy.*
(tamtéz)

,Hlasit ke studiu se mohou vSichni, ktefi jsou ndboZensky tolerantni a maji respekt

k zdkladnim kfest'anskym hodnotam.* (Cirkevni $kolstvi, neuvedeno)

4.2.2.6. JABOK - VOS socialné pedagogicka a teologicka, Praha

Charakteristika Skoly a vzdélavaciho oboru socidlni prdce a socidlni pedagogika

,Jabok pfipravuje vychovatele, socidlni a pastoracni pracovniky s dirazem na
vychovu mlddeze. NaboZenské piesvédceni nerozhoduje, avSak Jabok stavi na

krestanskych hodnotich a poskytuje i zdkladni teologické vzdélani. Absolventi se
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uplatni v socidlni oblasti v cirkevnich, stitnich a neziskovych zafizenich.” (Cirkevni
Skolstvi, neuvedeno)

»Absolvent VOS Jabok spliuje pozadavky na vykon povolini socidlniho
pracovnika v souladu se zdkonem ¢. 108/2006 Sb., O socidlnich sluzbach, poZadavky
pro pfimou pedagogickou cinnost jako vychovatel, pedagog volného casu nebo jako
asistent pedagoga v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zdkona ¢&.563/2004 Sb.,
O pedagogickych pracovnicich, a zdkon €. 561/2004 Sb., Skolsky zdkon. Ziroven se
muze podilet na poskytovani pastoracni a spiritudlni péce, pokud to umoziuji vnitini
ustanoveni piislusné kiestanské cirkve nebo organizace, kterd tuto péci nabizi. Dale
muZe absolvent kvalifikované vykondvat profesi socidlniho pracovnika podle § 109 a
§ 110 odst. 4a zakona ¢. 108/2006 Sb., O socidlnich sluzbach ve vSech typech zatizeni
socidlnich sluzeb (§34 zdkona ¢& 108/2006 Sb.).“ (JABOK - VOS socidlng
pedagogicka a teologickd, neuvedeno)

Kromé jinych ziskanych dovednosti je si absolvent védom také potieby holistického
chdpani Clov€ka, umi posoudit Zivotni a socidlni situaci potfebnych osob, rozeznivat
priciny a dusledky jejich obtiZi a moznosti jejich prekondni. Orientuje se v oblasti
cirkvi a naboZenskych instituci, je si védom moznych piinost, ale i rizik ndboZenské
viry uplatiiujicich se v socidlni, pedagogické ¢i pastordlni praci. Absolvent umi
uplatiiovat zdkladni pfistupy a modely pastoracni prace v praxi.. Ve svych postojich
vyjadiuje respekt k lidskym praviim a je schopen docenit spolecnost zaloZzenou na

evropskych kiestanskych hodnotovych zakladech. (srov. tamtéz)
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5. Studium sociadlni prace v kontextu institutu Minimalnich

standardi vzdélavani v socidlni praci

Vv, w

Dalsi uvadéné vyssi odborné Skoly a univerzity (viz. pfiloha €. 1.) jsou taktéz
Cleny Asociace vzd¢lavateli v socidlni praci. Rozdily mezi Skolami cirkevnich
zfizovateld a Skolami necirkevnimi jsou nejen v jejich pravnim typu (vyssi odborné
Skoly, vetejné vysoké Skoly, ptispévkové organizace) nebo pravé v jejich zfizovateli,
ale znacné rozdily mezi jednotlivymi Skolami jsou patrné také v konkrétnich studijnich

planech.

Vv

Pti studiu socidlni prace na nékteré z necirkevnich vyssich odbornych kol nebo

univerzit se miZzeme ve studijnich planech setkat s velmi podobnym pojetim oboru.
To souvisi také se zavedenim institutu Minimdlnich standardt vzdélavani v socidlni
préci.
Minimélni standardy vzdélavani v socidlni praci jsou soucdsti stanov Asociace vzdélavateld
v socidlni prici a slouzi pfedev§im k vymezeni obsahu studia socidlni prace jakoZto
minimdlniho souboru studijnich pfedméta a také zdsad studia. Na zdkladé¢ dodrzovani
téchto stanovenych standardi je Skoldm umoZznéno podstoupit akreditacni fizeni.
(srov. Havrdov4, 1999, s. 84)

»Akreditatnim fizenim se rozumi proces nezdvislého hodnoceni studia komisi
vysokoskolskych ucitelti socidlni préce, socidlni politiky a piibuznych obort (piipadné za
ucasti socidlnich pracovnikli a zaméstnavatelil), jehoz kladny vysledek je potvrzenim
dobré jakosti vyuky.* (Havrdova, 1999, s. 84)

Dle téchto Minimdlnich standardd musi byt absolventi studia socidlni prace
vybaveni takovymi teoretickymi znalostmi z oblasti psychologie, sociologie, préava,
socidlni politiky, filosofie, teorie fizeni a metodologie vyzkumu, takovymi
komunika¢nimi a psychosocidlné¢ terapeutickymi dovednostmi, a takovymi
organizaénimi schopnostmi, aby mohli zpisobné¢ vykondvat individudlni nebo
skupinové préice s klienty a aby ve svém regionu dokdzali provadét komunitni socidlni

préci a vénovat se vyzkumné ¢innosti. (srov. tamtéz)

Podivame-li se tedy do jakéhokoli studijniho pldnu, najdeme vném okruhy
predmétt, které vznikly jako vysledek konsensu v Koordina¢ni radé¢ pro minimdlni

standardy (KRMSSP) v .r. 1993., pozdé&ji dopIlnéné Vzdéldvacim standardem pro tiileté
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pomaturitni studium (kteryZto standard upfesiiuje a rozviji minimélni standardy) o 2

nové okruhy. (srov. Havrdova, 1999, s. 88)
Témito okruhy jsou podle Vzdélavaciho standardu nasledujici:

* Teorie a metody socidlni prace

* Socidlni politika a socidlnf instituce
* Etika socidlni price

* Rizikové skupiny

* Problematika menSin

* Pravo pro socidlni pracovniky

* Praxe v socidlni praci

* Filosofické otdzky socidlni prace

* Psychologie pro socidlni pracovniky
* Sociologie pro socidlni pracovniky
* Metody a techniky socidlniho vyzkumu
* Socidlni aspekty zdravi a nemoci

* Cizi jazyk

* Informatika (Havrdova, 1999, s. 89)

Zv1a8tnim piipadem je studium oboru socidlni price na Univerzit¢ Karlove,
Jihoteské Univerzité v Ceskych Budg&ovicich, Univerzité Hradec Krilové a
Cyrilometodéjské teologické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci (na této fakulté
je obor socidlni prace realizovdn ve spolupriaci s CARITAS — Vyssi odbornou $kolou
socidlni Olomouc a je shodny s programem, ktery je nabizen v ramci studia na této
Skole, proto se zminované fakulté ve svych dalSich faddcich nebudu zdmérné vénovat),
které jsou svym charakterem prakticky totoZné (nebo se alesponi velmi blizi) pojeti
socidlni prace na cirkevnich vys§ich odbornych Skoldch. U prvnich dvou zminénych
univerzit Ize tuto skuteCnost pricitat faktu, Ze studium socidlni prace je zaStitovano
teologickou fakultou dané univerzity. Diky tomu je i ve studiu socidlni price zarucen

jakysi teologicky rozmeér.

O teologické dimenzi ve studiu socidlni prace mizeme hovofit také v souvislosti

se samotnym ndzvem oboru. Podivdme-li se napfi¢ nabidkou obort socidlni prace,

nabizeji se ndm nejruznéjsi alternativy ndzvu. Nejcastéjsi je pouhy ndzev socidlni prdce.
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Obory na Husitské teologické fakulté Univerzity Karlovy, teologické fakulté Jihoceské
Univerzity v Ceskych Bud&jovicich a na Ustavu socidlni prace Univerzity Hradec
Kralové nesou nazev socidlni a charitativni prdce. Pravé ptivlastek charitativni je to, co
ze vSeobecné socidlni prace déld obor zcela specificky. A tak muzeme, diky tomuto
piivlastku, hovofit o teologickém rozméru oboru socidlni a charitativni prace na Ustavu
socidlni prdce Univerzity Hradec Krdlové, i pfesto, Ze se nejednd o studium na
teologické fakulté ¢i na cirkevni Skole.

Ve studijnich planech téchto tii obor socidlni a charitativni prace, spolecné se
studijnimi obory cirkevnich vyssich odbornych $kol (viz. vySe) mliizeme najit vSechny
zminéné vSeobecné i odborné pfedméty podle Minimélniho standardu vzdélavani, navic
vSak tyto studijni pldny obsahuji také specificky teologické pfedméty. Témi jsou
napfiklad: zdklady kiestanstvi, kiestanskd etika, teologické zdklady socidlni prace,
dé&jiny charitativni préce, charitativni a pastoracni péce, praktickd teologie, spiritudln{
teologie. (srov. piiloha ¢. 2. napt.: Studijni plany VOS socidlni a teologicki DORKAS,

Vv,

JABOK - Vyssi odbornd Skola socidlné pedagogicka a teologick4)
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6. Teologicky rozmér studia socialni prace

Vidime tedy, Ze teologicky rozmér studia socidlni price je patrny predevSim
(a s vyjimkou oboru socidlni a charitativni prdce na Univerzité¢ Hradec Kralové) ve

studiu na cirkevnich $koldch vzdé¢lavajicich v tomto oboru.

Ve svém piispévku v knize M. Opatrného a M. Lehnera Teorie a praxe
charitativni prdce se v ndvaznosti na zji§téni stavu o zastoupeni teologicky nidboZenské
ucebni nabidky na cirkevnich vysokych Skoldch socidlniho zamétfeni v Némecku,
vénuje Stephanie Bohlen otdzce po ndroku zastoupeni teologickych predméti ve studiu
socidlni price také na stitnich vysokych Skoldch, kde se snimi v soucasné dobé
nesetkavame. (srov. Bohlen, 2010, s.28) Obdobné mulZeme situaci vnimat také
v kontextu Ceské republiky.

Nepfitomnost teologicky ndboZenské ucebni nabidky na stitnich vysokych
Skoléach tak podle Bohlenové vyvolava otdzku po statutu teologie na vysokych Skoldach
socidlni prace. Pfitomnost téchto teologickych pifedméti na cirkevnich vysokych
Skolach se odiivodiiuje pouze zdjmem cirkve nejen o odbornou kvalifikaci studentt, ale
také snahou umoZnit jim i ndboZenské vzdélani. AvSak spojeni teologie se socidlni praci
neni z véci samé pfedmétem odborné védecké reflexe socidlni prace. (srov. tamtéz)

Zde se Bohlenova pta, zda ,,miZe teologie sd¢lovat néco vécné dileZitého

k sebechdpéni socidlni préce, takZe dialog teologie a socidlni prace by mél mit své misto
nejen na cirkevnich, ale i na statnich vysokych skolach?* (Bohlen, 2010, s. 28)
V odpovédi na takto vzneseny ndrok na zastoupeni teologie ve studiu socidlni price
vychdzi Bohlenova z toho, ,,Ze stejné jako profesni etika by méla mit své misto mezi
predméty studia socidlni prace také teologie, kterou nelze redukovat jen na teologickou
etiku.* (tamtéz)

Bohlenova déle formuluje svou tezi takto: ,,Teologickd reflexe md vyznamnou
funkci v procesu chdpédni podstaty a spoleCenské funkce socidlni prace, pokud
tematizuje hluboké dimenze socidlni price, bez jejichz objasnéni nemize dojit
k fundovanému chdpani socidlni prace. Kvili sebechdpani socidlni prace na zakladé
objastiovani jejich vlastnich hlubokych dimenzi musi byt tedy teologie uzndvéina jako
véda relevantni pro socidlni prici, a to jak na cirkevnich, ta také na stitnich vysokych

Skolach.* (Bohlen, 2010, s. 28)
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Timto pfispévkem o vyznamu teologie pro socidlni praci a o ndroku zastoupeni
predmétt teologického zaméfeni v samotném studiu socidlni prace zavrSuji teoretickou
diskusi o vzdjemném vztahu socidlni price a teologie. V ndvaznosti na diskutovany stav
o zastoupeni vzdélavatelti v socidlni praci, nabizejicich tento teologicky rozmér socidlni
price, se i navzdory skuteCnosti, Ze se vtomto piipad¢ jednd spiSe o zlomek
vzdélavateld, ktery tento rozmér socialni prace nabizeji, domnivam, a také na zakladé
vlastni zkusenosti soudim, Ze tato dimenze miZe socidlnim pracovnikiim, a to nejen tém
véficim (nebo feknéme explicitné kiestanskym), byt bohatym zdrojem inspirace ve

vykonu povolédni a v samotném rozvoji jejich osobnosti.
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B. Prakticka ¢ast

1. Typ vyzkumu

Pro svlij vyzkumny zdmér jsem zvolila kvalitativni piistup. A to piedevSim
z diivodu povahy zkoumaného jevu, kdy se domnivam, Ze volba kvalitativniho pfistupu
je zde mnohem vhodnéjsi, nebot se jednd o, pro respondenty, osobni téma a jde-li ndm
o pochopeni toho, jaky vyznam danému zkoumanému fenoménu pfiklddaji samotni
respondenti, je pro nds kvalitativni pfistup tim pravym piistupem. Dalsi divod byl také
ten, Ze se jednd o oblast znané Sirokou a pro ucely realizovaného vyzkumu je tedy
vhodng&jsi pouziti kvalitativniho pfistupu z divodu jeho volnéjsiho a pro respondenty

méné strukturovaného charakteru.

Podle Hendla je ,kvalitativni vyzkum Siroké oznaceni pro rozdilné pfistupy.*

(Hendl, 2005, s. 50)

Mnou realizovanému vyzkumu potom nejvice odpovidd takovy kvalitativni
ptistup, o kterém pojedndvd Miovsky. Ten popisuje kvalitativni piistup predevsim
v kontextu psychologickych véd, a to takto: ,, Kvalitativni pfistup je v psychologickych
védach pfistupem vyuzivajicim principi jedineCnosti a neopakovatelnosti,
kontextudlnosti, procesudlnosti a dynamiky a v jeho ramci cilené pracujeme s reflexivni
povahou jakéhokoli psychologického zkoumadni. Pro popis, analyzu a interpretaci
nekvantifikovanych ¢i nekvantifikovatelnych vlastnosti zkoumanych psychologickych
fenoméntl nasi vnitfni a vn&jS$i reality vyuZzivd kvalitativnich metod.” (Miovsky,

2006, s. 18)

Dalsim dulezitym aspektem kvalitativniho pfistupu je podle Dismana jeho cil,
kterym je porozuméni. (srov. Disman, 1998, s. 286)
V nasem pftipad¢ jde predev§im o porozuméni vyznamu, jaky pfiklddaji respondenti

teologickému rozméru studia socidlni prace a kiestanskému zdzemi na studované sSkole.
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2. Formulace vyzkumného problému

Za onen vyzkumny problém povazuji predevS§im otdzku po vlivu kiestanstvi na
nevetici studenty, jako jednoho z aspektti vyuky socidlni prace na cirkevnich Skoldch
vzdélavajicich v tomto oboru. Zajimd mne zejména respondentiv ndzor na vzdjemny
vztah socidlni prace a kfestanstvi. Ddle se snaZim zjistit, zda samotny cirkevni

charakter Skoly je pro respondenta, jako pro studenta, jakkoli vyznamny.

3. Formulace vyzkumnych otazek

Na zédklad€ vyzkumného problému jsem formulovala nésledujici kategorie vyzkumnych

otazek:
Kategorie 1: Vyznam teologického rozméru ve studiu socidlni prace

« Jaky je respondentliv ndzor na vztah kiestanstvi a socidlni prace?

« Jaky je vztah respondenta k predmétim teologického zaméteni ve studiu?
Kategorie 2: Kiestanské zazemi $koly a jeho vyznam pro studenta

« Jak respondent vnima kiestansky charakter Skoly a jeji zazemi?
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4. Metoda ziskavani dat: polostrukturovany rozhovor

4.1. Popis metody

Pro realizaci vlastntho vyzkumného zdméru jsem zvolila metodu
polostrukturovaného rozhovoru. Jednd se o jakousi stfedni cestu mezi vyzkumnymi
metodami, kdy dvé krajni formy jsou predstavovdny na jedné stran¢ metodami pevné
dané struktury otdzek a na stran€ druhé metodami vyrazné volnymi, jejichz struktura
nenf striktn¢ pevné dana. (srov. Hendl, 2005, s. 164)

Tuto metodu jsem zvolila ptfedev§im pro jeji flexibilni charakter, ktery mi

dovoluje reagovat na konkrétni, v rozhovoru nastalé situace.

4.2. Technika ,,rozhovor pomoci navodu‘ a jeji konkretizace

Pro tvorbu vlastnich otdzek, které budu jednotlivym respondentiim pokladat jsem
vyuZzila techniky, kterou Hendl nazyva ,rozhovor pomoci nivodu®. Vyhoda pouZiti
takového ndvodu pro rozhovor spoc¢ivéd podle Hendla v jistoté vyuZiti vSech pro tazatele
vyznamnych témat, pficemZ je zcela v kompetenci tazatele v jakém potfadi a jakym
zpusobem ziskd informace, které pomohou dany problém oziejmit. Tento navod tazateli
dava také volnost pfizptisobovat si formulace jednotlivych otdzek dle potieby
v konkrétni situaci a tim flexibiln¢ reagovat na respondenta. (srov. Hendl, 2005, s. 174)

Pravé posledni podminku flexibility povazuji za jednu z nejzdsadnéjSich, a to
pravé s ohledem na vyzkumné téma, které je pomérné Siroké. Jsem si samoziejmé
védoma 1 rizik, stouto volbou spojenych. Domnividm se vSak, Ze pro tucely tohoto

zkoumadni je tato mnou vybrand metoda zcela adekvatni.
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Konkretizace ndvodu potom spocivd ve stanoveni obecného tématu, vedlejsiho
tématu a ktomu pfidruzenych okruhti otdzek, které nds zajimaji. Dale dochazi
k uspofddani téchto témat do vhodného potfadi. Poté se zamyslime nad konkrétni
podobou jednotlivych otdzek, ztetel klademe také na potfadi otdzek. V zdvéru si
promyslime také dopliiujici a prohlubujici otdzky. (srov. Hendl, 2005, s. 175)

Obecnd témata jsem v tomto piipad¢ volila shodnd s kategoriemi vyzkumnych

otédzek.
Obecné téma ¢. 1: Vyznam teologického rozméru ve studiu socidlni prace
V tomto piipad¢ jsem si stanovila dvé vedlejsi témata a to:

» Pohled na kiestanstvi a jeho vztah k socidlni préci ze strany respondenta a

« Nazor respondenta na tilohu pfedméta teologického zameéreni ve studiu
V rdmci téchto témat jsem zvolila nasledujici okruhy otazek:

« Co vedlo respondenta ke studiu socidlni prace

« Co pro néj hrélo roli pfi vybéru konkrétni Skoly

» Jaké jsou respondentovy zkuSenosti s kiestanstvim

» Jak respondent vnima spojitost kiestanstvi a socidlni prace

« Co pro respondenta znamend piitomnost piedméti teologického zaméteni ve
studiu

« Vnima respondent kiestansky aspekt i v jinych predmétech studia
Obecné téma ¢. 2: Kiest'anské zdzemi Skoly a jeho vyznam pro studenta

V rdmci tohoto tématu jsem stanovila tyto okruhy otdzek:

» Jak se respondentovi na Skole lib{
» Zda respondentovi $kola poskytuje moZnosti rozvoje nejen profesniho, ale také
osobniho

» Jestli, apokud ano, tak jak respondent vnimd cirkevni zdzemi $koly

Jak uZ bylo v popisu metody zminéno, mnou stanoveny navod slouZzi pfedevsim
k ukotveni témat a toho, co m¢ v danou chvili s danym respondentem zajima. Je tedy

zna¢ng variabilni v zdvislosti na prabéhu konkrétniho rozhovoru.
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5. Vybér vyzkumného vzorku

Jako metodu pro vybér vzorku jsem zvolila metodu stratifikovaného zdmérného
(dcelového) vybéru, tak jak oni piSe Miovsky: ,,Zdkladni princip stratifikovaného
zdmérného vybéru vychazi z toho, Ze zdkladni soubor je mozné dle vybranych kritérif
rozdélit do urcitych vrstev. Posléze pak z téchto vrstev vybirdme zastupce.“ (Miovsky,
2006, s.136) V prvnim kroku jsem cirkevni vys§i odborné Skoly socidlni price
rozdélila do dvou skupin, a to na Skoly zfizované fimskokatolickou cirkvi a Skoly
zfizované nckterou z protestantskych cirkvi. Z kazdé skupiny jsem ndsledné vybrala
jednoho zastupce. Vysledny vzorek je tedy tvofen z nevéficich studentl
CARITAS - Vys§i odborné Skoly socidlni Olomouc, jakoZto Skoly zfizované
fimskokatolickou cirkvi, a nevéficimi studenty VyS$§i odborné Skoly socidlni a
teologické DORKAS, kterd zastupuje $koly zfizované n€kterou z protestantskych cirkvi.
Tuto metodu jsem zkombinovala s metodou samovyb&ru pro vzorek skupiny
CARITAS - VOSs Olomouc a metodou snéhové koule pro vzorek skupiny VOS
socidlni a teologické DORKAS. Metodu samovybé&ru jsem u prvné zmifiované skupiny
pouzila pfedevsim z toho divodu, Ze tuto skupinu zndm osobng, jelikoz se jednd o moje
spoluziky a tak se tedy tato metoda jevila jako nejvhodnéjsi. Podle Miovského je tato
metoda také ,,zaloZena na principu dobrovolnosti, respektive aktivniho projeveni zdjmu
zapojit se do vyzkumné studie. Jednd se o situaci, kdy vice potencidlnim ucastnikiim
vyzkumu nabizime moZnost se do vyzkumu zapojit a je na jejich volbé, zda tak ucini, ¢i
nikoli.“ (Miovsky, 2006, s.133) Vramci této skupiny se mi tedy podafilo vybrat
4 respondenty — Zeny.

Pro vybér zistupcii z VOS socidlni a teologické DORKAS jsem navic vyuZila
metody snéhové koule a to zjednoho praktického divodu, nebot’ nezndm mnoho
studentt této Skoly. Zamérnym vybérem jsem tedy nejdiive vybrala jednu studentku,
kterou jsem oslovila a kterd mi ddle navrhla dalsi dcastniky.

Snowball technique (metoda sné¢hové koule) spocivd podle Dismana na vybéru
jedincti pomoci ptvodniho informadtora, ktery nds vede praveé k oném dalSim Clentim
naSeho cilového vzorku. (srov. Disman, 1998, s.114) I z této skupiny jsem tedy
nakonec zvolila 4 zistupce, rovnéZ Zeny. Konecny cilovy vzorek tedy sestivd ze
4 nevéticich studentek 3. roéniku CARITAS - VOSs Olomouc a 4 nevéficich studentek
1.a 2.roéniku VOS socidlni a teologické DORKAS. Nehomogennost v uvedenych

studovanych ro¢nicich nebyla zimérnd, jednd se spiSe o vysledek situacni, kdy v dobé&
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kondni rozhovorti byly tyto ro¢niky dostupné. Domnivdm se vSak, Ze tato skute¢nost
nemd na vyzkum vyznamné zkreslujici d¢inky.
Obdobny problém, bychom mohli nalézt také u pohlavi vzorku, ktery sestdva

s

pouze zzenského pohlavi. Tuto skuteCnost muiZeme pficitat také prevazné

feminizovanému vzorku, kdy najit nevéfictho studenta — muze, je s ohledem na mistni a

¢asové moZznosti pon¢kud obtiZné.

V tabulce €. 1 jsou uvedeny zdkladni charakteristiky vyzkumného souboru. Jména

jednotlivych respondentli jsou zménéna, aby byla zachovdna anonymita téchto

respondentd.
Jméno Skola Ro¢énik
Aneta CARITAS - Vyssi odborna skola socidlni Olomouc 3.
Kvéta CARITAS - Vyssi odborna skola socidlni Olomouc 3.
Petra CARITAS - Vyssi odborna skola socidlni Olomouc 3.
Tereza CARITAS - Vyssi odborna skola socidlni Olomouc 3.
Martina Vyssi odbornd Skola socidlni a teologickd DORKAS 2
Lucie Vyssi odbornd Skola socidlni a teologickd DORKAS 2.
Eliska Vyssi odbornd Skola socidlni a teologickd DORKAS 1.
Anna Vyssi odbornd Skola socidlni a teologickd DORKAS 1.

Tabulka ¢€.1 Zdkladni charakteristiky vyzkumného souboru
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6. Kodovani dat

Podle Miovského spocivad proces kédovani dat v ptifazovani kli€ovych slov ¢i
symboll k ¢astem textu, Tato operace umoznuje snadnéjsi a rychlejsi praci s ¢astmi
textu a také snadnou ndslednou manipulaci s vét§imi vyznamovymi celky. V procesu
kédovani tak dochdzi k identifikaci a systematickému oznaCovani vyznamovych celkt
dle vytvorenych kritérii. (srov. Miovsky, 2006, s. 220)

Pro Reichela ma koédovani v kvalitativnim vyzkumu jiny vyznam neZ pfi
vyzkumu kvantitativnim. Kvalitativni kédovani vnima jako c¢lenéni vétSich soubort
udaji na dil¢i celky, které jsou ndsledné pojmenovdvany a kategorizovany. Tento
proces se bchem samotné analyzy dat nékolikrdt opakuje a zpfesiuje, coz
vyzkumnikovi umoZiiuje préci se stile rozsdhlej$imi datovymi soubory. (srov. Reichel,

2009, s. 165)
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7. Vystupy vyzkumu

Tato kapitola slouzi k poddni vyzkumem zjiSténych dat, které jsem procesem
transkripce pfevedla a ndsledné upravila do této findlni podoby.
Interpretace samotnych vysledk je prokldddna doslovnymi citacemi respondentti, ¢imz

je zaru€eno zvySeni validity vyzkumnych dat.

Cilem této kapitoly je tedy sezndmit Ctendie s vypovéd'mi respondentl, které jsem ve
shodé€ s definovanymi kategoriemi vyzkumnych otdzek klasifikovala do ndsledujicich

vypovédnich kategorii:
Kategorie 1: Vyznam teologického rozméru ve studiu socidlni prace
« Jaky je respondentiiv nazor na vztah kiest’anstvi a socialni prace?
1. Reflexe vztahu kiestanstvi a socidlni prace z historického hlediska
2. Reflexe kiestanstvi jako zdkladniho ¢i obohacujictho prvku socidlni prace
3. Vyznam kiestanstvi v socidlni praci vyuzivajici holisticky pfistup ke klientim
« Jaky je vztah respondenta k predmétiim teologického zaméieni ve studiu?
1. Nazor na zafazeni teologicky zaméfenych predmétt do studia

Kategorie 2: Kiest'anské zazemi $koly a jeho vyznam pro studenta

1. Jak respondent vnima kiestansky charakter Skoly a jeji zazemi{?
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7.1. Vyznam teologického rozméru ve studiu socialni prace

7.1.1. Reflexe vztahu ki‘est’anstvi a socialni prace z historického
hlediska

Vramci provedeného vyzkumu vice nez polovina respondentli, konkrétné
5 z celkového poctu 8 respondentl, piimo zminila, Ze vnima jisté spojeni mezi kiest'any

poskytovanou pomoci a projevy kiestanstvi v historii a sou¢asnou socidlni praci.

Prvni respondentka Aneta se napiiklad domnivé, Ze mordlni zdsady vychdzejici
z kiestanstvi jsou jiz od ddvnych dob nedilnou soucdsti spolecnosti, a Ze se tyto
hodnoty stdle pfeddvaji z generaci na generaci. Ddle se také domniv4, Ze tyto hodnoty a
krestanské zdklady neni mozno jen tak piehlizet i jinak opomijet nebo dokonce
zamitat. A to z toho divodu, Ze , preci jenom to neni tak dlouho, kdy celd spolecnost
byla vilastné dd se Fict vérici, nebo ne vérici, jakoZe kiestansky zaloZend. A i kdyZ se od
toho pomalu upousti, [...] tak pokud proste clovek pordd omild, omild, omild, pordd se
to stavi na néjakym jednom zdklade, tak nejde ty zdklady jenom tak smazat a zacit
stavet na nécem jinym.
Diéle se Aneta zmitiuje o samotné povaze socidlni prace, kterd podle ni vychdzi pravé
z ktestanstvi: ,, Prijde mi to, Ze jak kdyby prosté to, ne kiestanstvi obohacovalo socidlni
prdci — to urcite, ale vlasmé dd se Fict, Ze celd socidlni prdce je zaloZena na
krestanstvi.“ Toto zaloZeni vnima respondentka podle vlastnich slov ve skute¢nosti, ze
wvlastme celkové ta cirkev a charita prosteé byvala propojovdina uZ od veky véki, se
socidlni praci, kdy oni vlastné byli dd se Fict takovymi samaritany. JakoZe kdyz se mésto

tenkrdt na vsechny vykaslalo tak prdci prevzala charita. *

Druhd respondentka Kvéta zastivd podobny ndzor co se tycCe kiestanskych
zakladll na$i spole¢nosti, jako Aneta. Domniva se, Ze ,,celd evropskd spolecnost je
prosté postavena na pilitich antiky a krestanstvi. TakZe i kdyZ prosté tieba v dnesni
dobé nebo tady v Evrope, pokud teda nejsi clenem néjaky etmicky mensiny nebo tak, tak
vesmés proste jsi vychovdvand v téch krestanskych normdch nebo hodnotdch, takZe i
kdy? prosté nepraktikujes néjak, nebo nejsi vérici primo neveris v boha, tak prosté tvé
chovdni je tim hodné ovlivnéno. Jo, Ze tieba v dnesni dobé, bych rekla, treba oproti
dobé jd nevim pred 80ti lety uZ ten viiv neni tak patrny, ale myslim si, Ze pordd to nase

chovdni a premysleni o vécech je tim hodné ovlivnéno.
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Kvéta také poukazuje na dominantni postaveni cirkvi zfizované Charity na poli
poskytovani socidlni pomoci a s tim spojeny ndrok o duleZitosti tématu.
A zvldst kdyZ se prosté podivds, tak pordd jak kdyby charity jsou hodné dominanmi co
se tyce poskytovani néjaké pomoci. To vim treba u nds v Pavilovicich, tak tam tFeba
v podstate socidlni prdce, jak kdyby treba prispevkovd organizace poskytuje senioriim,
ale ostatni sluzby jsou prosté charita. Jo, Ze to je prosté charitni organizace. TakZe si
myslim, Ze je dileZity.. nebo jako z mého pohledu si myslim, Ze i na jinych skoldch by
bylo docela dobry, aby ten student byl pripraven na to, Ze treba jednou kdyZ piijde
pracovat do charitativni organizace, aby védél na cem je zaloZend, jaky prosté jsou ty
zdaklady.
Velky vyznam kiestanstvi pro socidlni praci vnimd Kvéta také pravé v jeho
univerzalistickém a socidlnim piesahu a dodava, ze vliv kiestanstvi nemusi byt omezen
pouze na zdroj motivace pro socidlni pracovniky ztad kiestanti, ale muiZe byt
v§eobecnou inspiraci pro vSechny, kdo chtéji jakkoli poméhat druhym.
., Tazatel: Hmm. A myslis si teda, Ze to krestanstvi tak jak viasmé ta skola — caritas je
cirkevni a uci tu socidlni prdci, tak Ze to krestanstvi miiZe mit néjaky viliv na tu socidlni
prdci v nécem?
Respondent: ,,No urcite. Md to vliv na socidlni prdci. Ty je to takovy tezky no, protoZe i
kdyZ nékdo prosté bude anarchista, tak nemuZe vict, Ze treba by nechodil na Skolu
ZFizenou stdtem jo, nebo néco takového. A je to takovy prirovndni. Ale myslim si, Ze
urcité to md vliv, protoZe jak uZ jsem to rikala, Ze ta spolecnost je stavena prosté na téch
krestanskych pilivich, ale myslim si, Ze, jako urcité tam to, jako ted jsem chtela Fict, Ze
Jjsou i vlastmeé jinaci filosofické smery, ktery jsou prosté takhle zameéreny, kromée
ndboZenstvi, krestanstvi. Dost diileZity problém jakoby tFeba kdyZ vezmes Nietzscheho a
podobny prosté filosofy, tak jak kdyby najit, kterd ta filosofie je takovd universalistickd
nebo, kterd by to ddvala té prdci ten smysl socidlni, jakd ho md ted. Ale urcite to
krestanstvi md vliv a myslim si, Ze kdyZ uZ ne jako zpiisobeny tim, Ze ty to delds tu prdci

a jsi jakoby hnand tou krestanskou ideou, Ze je to pro tebe prosté inspirace.

Respondentka Tereza na otdzku, zda vnima néjakou spojitost kiestanstvi a
socidlni prace odpovédéla, Ze urité spojitost vnima a to konkrétné v tom, Ze ,,uZ drive
se vlastné ta cirkev zabyvala tim pomdhdnim chudym a nemocnym a starala se o né, a i

ted’ se o né vilastne stard ve velkém rozsahu, jak je tady treba Arcidiecézni charita a
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Charita Olomouc treba ten Samaritin pro lidi bez domova, azylové domy. To v tom

hraje urcité pordd vyznamnou roli.

Podobné se o vztahu kiestanstvi a socidlni prace vyjadrila také Lucie, podle niZ je tento
vyznam patrny také v historickém projevu kiestanstvi jako sluzby lidem a v existenci
instituci poskytujicich socidlni sluzby, které vychazeji z kiestanskych zasad, principt.

,» Tazatel: A myslis si, Ze to kiestanstvi miiZe mit i neco spolecného se socidlni praci?
Respondent: ,,No, to asi urcité. ProtoZe si myslim, Ze ta socidlni prdce se vlastné podle
mé odviji od krestanstvi, treba ta diakonie nebo takhle, sluZba lidem. TakZe to si
myslim, Ze urcité. [...] Ze tieba i plno téch instituci nebo socidlnich sluZeb jakoby Ze
vychdzi asi z tech kiestanskych zdsad, principii. Je tam hodné véricich lidi, jako asi

moznd vic neZ normdlné, podle mé. *

Posledni respondentka Anna se taktéZ domniva, Ze spojeni kiestanstvi se socidlni
praci je mozno vnimat jiz z historie, kdy cirkev pomdhala naptiklad otroklim a Zendm
bez manzeli, a Ze tedy ta diivejsi charitativni prace existovala jiz tehdy, a to praveé
v této podob¢. Dnesni socidlni praci potom respondentka vnimé jako navédzani na tuto
minulou charitativni praxi: ,,Jd si myslim, Ze je to celkové jakoZe propojeny, Ze uz
viastne ddavno kdyZ treba se pomdhalo tem otrokium a Zendm bez manZelii, Ze uZ viasmeé
tam ta charitativni prdce néjakd nebo socidlni prdace byla. Jda si myslim, Ze je to takovy
JjakoZe nevdzdni z té doby minulé do dnesni. Jda si myslim, Ze je to hodné propojeny tady

ty prdce.

Z vyse uvedenych odpovédi jednotlivych respondentii vidime, Ze vétSina z nich
povazuje kiestanstvi za dulezity a historicky podminény zdroj angazovanosti na poli
pomoci socidlné slabym. Déle je ve vypovédich respondentt reflektovana role Charity
jako vyznamného poskytovatele socidlnich sluZzeb a historicky projevované charitni
péce jakozto ekvivalentu k soucasné socidlni praci. Dle respondentt tak ptisobeni cirkve

v oblasti socidlni price hraje i dnes vyznamnou roli.
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7.1.2. Krest’anstvi jako zakladni ¢i obohacujici prvek socidlni prace

Kfrestanstvi jako jakysi prvek socidlni prace vnimali vSichni respondenti. Rozdily
vtomto jejich vnimani prameni pfredev§im v mife dilezitosti, kterou jednotlivy
respondent tomuto prvku piikladd. Zatimco né€kteifi se o kfestanstvi vyjadiuji jako
o zdkladnim stavebnim kamenu socidlni price, bez néjz by socidlni price byla zna¢né
ochuzena, jini zase vnimaji kiestanstvi pouze jako jakousi pfidanou hodnotu k socidlni

préci, kterd kdyz je pfitomnd, je to prosp€sné, ale kdyz neni, tak se nic ned&je.

Aneta nejdiive vnimd tento prvek kfestanstvi jako jakési obohaceni, které

pracovnikovi otvird dal$i dimenzi a tim obohacuje tu samotnou socidlni praci. Svij
poznatek opird respondentka o vlastni zkuSenost s profesiondlnimi pomdhajicimi
pracovniky, u kterych se Casto setkala s tim, Ze tento kfestansky prvek ve své praci
neuplatiiuji. V tom respondentka vidi jakési ochuzeni v celkovém kontextu jejich préce.
., Tazatel: A myslis si, Ze viasmé ty kiestansky zdklady nebo to krestanstvi samotné miiZe
mit i néco spolecného se socidlni praci?*
Respondent: ,,No jd jsem se zezacdtku nad tim hrozné zamyslela, protoZe prvni miij
postoj byl v tom, Ze kdyZ jsme méli prvni jakoZe nejakou tu hodinu krestanské nauky
nebo to co se kiestanstvi tykalo, tak nuij prvni postoj byl v tom, Ze pordd je to lepsi jako
matika (smich). Jd jsem tiplné tupd prosté na matiku. Ale postupem casu clovek, i jd
jsem nad tim hodné premyslela, jakoZe proc se to zahrnuje jako do té vyuky, ale uz to
vim, protoZe tomu socidlnimu pracovnikovi to otevie tiplné néjakou dalsi dimenzi. Jde
to fakt videt, jakoZe i kdyZ tFeba vidim lidi, kteFi jsou jako profesiondlni a nemusi byt ani
socidini pracovnici, ale nevezmou do toho ten krestanském prvek jo, tak je to takovy
ochuzeny.“

Svij ndzor poté shrnuje do tvrzeni, ze ,jak kdyby prosté to - ne krestanstvi
obohacovalo socidlni prdci — to urcite, ale vlastné dd se vict, Ze celd socidlni prdce je
zaloZena na krestanstvi [...] a, Ze vlasmé krestanstvi je zdkladnim kamenem socidlni
prdce. Jako celkové ty hodnoty, historie jako krestanstvi i socidlni prdce kdyZ se to
vezme, to je vSechno tak tizce spojeny, Ze si nedokdZu predstavit, Ze by byla socidlni

NS
1

prdce bez kiestanstvi.

Kvéta vnimd kiestanstvi nejen jako dilezity zdroj motivace piedevSim pro
socidlni pracovniky z fad kiest’and, ale také jako vyznamny zdroj inspirace pro vSechny

socidlni pracovniky.
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Respondentka Petra se domniva, ,,Ze kazdy clovek by mohl védet, co to je tieba to
Desatero. Ze to je takovy zdklad a kdyby se podle toho kazdy clovek Fidil, tak ta
spolecnost asi vypadd trochu jinak.

Obecné vzato se Petra nedomnivd, Ze by kfestanstvi vyznamné ovliviiovalo socidln{
praci. SpiSe muze byt jakousi inspiraci, ale také nemusi. Dle respondentky tak zalezi
piedevSim na individudlnim pfistupu ¢loveka, zda néjaké kiestanské prvky propoji se
socidlni praci a zda jej to obohati, nebo ne.

,» Tazatel: Hmm. To je zajimavé. A takZe celkove myslis si jako, Ze to krestanstvi miiZe
néjak ovlivnit tu socidlni prdci v té praxi?

Respondent: ,,MiiZe, ale nemusi. Ze prosté kdyz clovék jako bude, kdybych jd chtéla a
vyloZené se na to tieba zamérila a vic se treba zabredla do toho krestanstvi a vic by mé
to treba zajimalo, jd nerikdm, Ze je mi to tiplné jako lhostejny, tFeba ty zdkladni véci je
dobry védet, ale jako nemdm tu potiebu se tiplné do toho néjak ponorit. TakZe treba jak
Fikdm, ten kdo chce, tak to nejakym zpiisobem propoji nebo ho to obohati a ten kdo ne,

tak ne no.“

Stejné¢ jako Aneta vnimd i Martina kiestanstvi jako zdklad socidlni préce.
Domniva se, Ze ,,to patii prosté k sobé a je to propojeny, propleteny a nemiize to byt
odtrieny od sebe. Tohle uzké spojeni a neoddélitelnost kiestanstvi od socidlni prace
vidi také v obsahu obou predmét. Na otazku, na zdkladé c¢eho vnima tohle propojeni
odpovida Martina nasledovné: ,,Na zdklade toho, Ze kdyZ? se ucime tu viru, krestanstvi,
tak je tam podstaté to, co v socidlni prdci — pomdhat druhym, ldska, obétavost, pokora.
A to vSechno musi byt v tom clovéku, kdyz pomdhd lidem. [...] Tak to prosté citim, Ze to

patri k sobé. U7 kdyZ se to ucim.“

Také Lucie se domnivd, Ze se socidlni price vyznamnym zptuisobem odviji od
ktestanstvi. Proto taky napiiklad mezi pracovniky poskytujici socidlni sluzby je mozno
najit hodné véficich lidi a samotné n€které socidlni sluzby jsou poskytovany v souladu
s kiestanskymi zdsadami a principy. Kfestanstvi jde tedy podle Lucie se socidlni praci

ruku v ruce.

Podobné jako Aneta se i EliSka domnivd, Ze kiestanskd dimenze socidlni prace
ma své opodstatnéni pfedevsim v piistupu konkrétnich socidlnich pracovnikd k vykonu

v s

své prace. Respondentka si mysli, Ze véfici pracovnik vklada do své prace jiného ducha,
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v podobé& n&jaké jiskry a pozitivniho ndhledu. Dalo by se tedy fici, Ze véfici pracovnik
vklada do socidlni prace pfidanou hodnotu v podobé€ své vlastni viry.

,, Respondent: ja myslim, Ze ti vérici do toho vloZi takovou tu svoji dusi tipIné néceho
jiného. Ze pokud je to promichany, tak si myslim, Ze je to iipiné idedini, nez jenom
nevérici. Ze to vlasmé, oni ti vérici do toho daji takovy — jak to Fict — jiskru — ano.

Takovy ten pozitivni ndhled.

7.1.3. Vyznam Kkiest’anstvi v socialni praci vyuzivajici holisticky
pristup ke Kklientim

Témer vSichni respondenti se ve svych vypovédich shodli na dualeZitosti vlivu

kiestanstvi ve vztahu ke klientovi.

Aneta vnimd tuto potfebu pfitomnosti kfestanské dimenze v socidlni préci
predevsim v piistupu ke klientiim, a to zejména jednd-li se o praci s klienty, jejichz
spiritudlni potieby jsou vSeobecné vice akcentovany (miZe jit napi. o cilové skupiny
seniorti, umirajicich, lidi se ztratou Zivotniho smyslu). Respondentka uvadi vlastni
zkuSenost s klientkou trpici stafeckou demenci, jejimz jedinych prvkem ukotvujicim ji
v realit¢ byla pravé jeji vira. Tato klientka tedy méla silnou pottebu naplnéni jejich
spiritudlnich potfeb. Aneta také uvadi, Ze i pfestoZze sama neni vé&fici, byla rada, Ze
mohla klientku podpofit i po této strdnce jeji osobnosti a uspokojit tak i klient¢iny
spiritudlni potfeby. Déle respondentka podtrhuje diilezitost holistického vnimani klienta
ve vSech aspektech jeho osobnosti, tedy i v té spiritudlni. Jako jeden z divodi uvadi
Aneta to, Ze ,,jako socidlni pracovnici se setkdvdme vetsinou s lidmi, kteri jsou v néjaké
krizi nebo na své posledni ceste, Ze jo, tak je potreba je podporFit i v téhle té jejich
strdnce a je to takovy zdchymy bod, kdy clovéek viastne muZe diky tomu najit i cestu
k tomu svému klientovi. [...] tak jde viastné o to byt prosté vnimavd k tém lidem a védet,
co oni potrebuji a kdyZ je to prdvé ta spiritudlni strdnka tak je v té spiritudlni strdance
podporit.“ PrehliZzeni spiritudlnich potfeb by bylo porusenim tohoto celostniho pojeti

klienta a jeho situace.

Kvéta vnima jako soucdst krfestanské dimenze lidsky pfistup ke klientovi.
Domnivé se, Ze ten je opravdu potifeba. A to pfedev§im také proto, Ze jako socidlni
pracovnici se muzeme setkat i s véficimi klienty a za téchto okolnosti je vhodné byt si
védom této stranky klientovy osobnosti a umét sni i pracovat. Podle Kvéty ,je to

Vv oo

potreba. ProtoZe i spousta [...] klientii je véricich. Je pravda, Ze asi jako nevérici clovek
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nikdy se nepripravi na tu prdci s véricim klientem jako ten vérici. Zas na druhou stranu
socidini pracovnik miiZe byt vérici, ale miiZe se driet néjakych dogmat a jako uZitek to
taky nemd. “

W\,

Vtomto tvrzeni tedy Kvéta upozoriiuje na to, Ze nevéifici pracovnik se
pravdépodobné nemutize pripravit na praci s véficim klientem tak jako pracovnik veéfici,
ale také na druhou stranu to, Ze je pracovnik véfici také jesté nutné neznamend, Ze svou

préci bude vykondvat dobfte.

Podobné jako Aneta vnima také Petra dileZitost kiestanské dimenze predevsSim
v socidlni prici scilovymi skupinami, kde jsou spiritudlni potfeby akcentovanou
soucasti osobnosti ¢lovéka. Uvadi napiiklad vlastni zkuSenost z hospice, kdyby podle ni
meéla byt prevaha véficich pracovnikii. U nékterych typl socidlnich sluzeb se naopak
domniva, Ze tato kiestanskd dimenze socidlni prace neni potieba vibec.
,», Tazatel: Hmm. A myslis si, Ze to krestanstvi nebo prosté ta kiestanskd vira miiZe mit
néco spolecného se socidlni praci?
Respondent: ,,Hmm. Jd si myslim, Ze tieba urcité. Ze konkrémé tieba v nékterych
zarizenich bych vekla, Ze by méla byt i prevaha treba téch lidi, kteri jsou krestané nebo
vérici, protoZe jsem treba byla na praxi v hospici a tam prosté v okamZiku, kdy? je ten
¢lovek na pokraji té smrti a tak, tak se hodné ptd, Ze na otdzka smyslu byti a takhle a jd
si treba neumim predstavit zatim z pohledu jakoZe jd abych s nim jako tady o tom
rozmlouvala. TakZe si myslim, Ze tFeba urcité jako v nékterych zarizenich ano a myslim
si, Ze nekdy to jako vitbec neni potreba. TakZe jd si myslim, Ze v nékterych to neni
potieba a v néekterych bych vyloZené jako volila ty lidi, kteri jsou verici. A jako tu
souvislost prosté té socidlni prdce s tou virou — urcite tam vidim. Jako nejsem, Ze bych

to zavrhovala a rFikala, Ze ne.

Tereza se rovnézZ domniva, Ze kfestanstvi miiZe byt pro socidlni praci inspirativni
predev§im v rdmci préace s klienty, pro néZ hraje vira vyznamnou roli. Napiiklad, kdyz
se Clovek dostane do findlniho stddia Zivota a snazi se néemu véfit a hledd smysl

zivota. Tehdy je prostor pro socidlni pracovniky podpofit jej i v této oblasti.

Martina se domniva, Ze , krestansky zaloZeny clovek md mozind jiny pristup
k tomu klientovi nez ten nevérici. Ze ho moind dokdze jako tak lépe pochopit nebo vic
o néco trosicku se do neho vciti [...] na zdkladé treba téch krestanskych principii.

v, s

Proto je dulezitd tato kiestanskd dimenze pfedevsim ve vztahu k véficim klienttim.
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Podobné také Eliska vnimd, Ze véfici socidlni pracovnik ma pravé diky své vite
k socidlni praci bliZ nez nevéfici pracovnik. Zde se jednd spiSe o otdzku motivace. Dle
respondentky ale také tento fakt zdleZi na konkrétnim clov€ku, stejn€ tak co se tyce
vztahu véfictho klienta a véficiho pracovnika, zde respondentka uvadi, Ze podle jejiho
ndzoru se veéficimu klientovi muze s véficim pracovnikem hovofit a celkové
spolupracovat 1épe neZ s nevéticim pracovnikem: ,JakoZe ja si myslim, Ze zjedné
strany, Ze to maji ti, co jsou verici, tak skrz tu socidlni prdci maji bliz. Ale tak zdleZi, no
zase zdleZi, to je individudlni, Ze jak ktery clovek. No a zdleZi i na klientech, zdleZi na
tom pracovnikovi. Pokud bude klient vérici, tak jiste se mu bude s véricim pracovnikem
mluvit lépe. Si myslim aspon. Jako nemusi, miiZe, nemusi, nevim. “ Eliska také vyjadfila
obavy o zneuZivani viry k ziskdni klienta na svou stranu, tedy kdyby véfici pracovnik
nerespektoval nevéficiho klienta a misto poskytovani odborné pomoci by mu, slovy
respondentky, ,,cpal“ tu svou viru. Pozitivné v§ak naproti tomu vnima situaci, kdy by se
diky véficimu socidlnimu pracovnikovi klient obrétil a diky nendsilnému pasobeni

socidlniho pracovnika zacal vé&fit, a tim by také mohl najit smysl Zivota a mohlo by dojit

k vyreseni klientovych problému.

Anna nachdzi moznou inspiraci kfestanstvi pro socidlni praci také predevsim co
se vztahu pracovnika a klienta tyce. Uvadi, Ze vzhledem ke skuteCnosti, Ze ,,velké
mnoZstvi lidi, kterym jako socidlni pracovnici pomdhdme miiZe byt véricich, mohl by
fakt, Ze se orientujeme v kifestanstvi byt dileZitym pro hlubsi porozumeéni klientovi,
zejména pak toho, co ndm chce rict.“ Podle Anny je tedy znalost kiestanstvi a
schopnost propojit tuto kiestanskou dimenzi socidlni prace s praxi dilezitym zdrojem
kompetentnosti socidlniho pracovnika. Pomdh4 tak 1épe klientovi porozumét a tak mu i
poskytnout kvalitni celostni péci.

Jako dukaz tohoto tvrzeni o kompetentnosti uvadim ndsledujici tvrzeni
respondentky: ,,/...] Ze kdyz pak tieba potkdme néjakého clovéka, ktery je vérici, tak
mu tétko jakoZe miiZeme pomoct, kdyi o tom nic nevime, Ze jo? Ze snim by se
spolupracovalo hrozné tézko si myslim. A kdyZ tady po téch trech letech, kdyZ to
dostudujeme, budeme mit alespon néjaky zdklady, tak uZ ta prdce bude prece jenom

o nécem jinym, kdyz budeme jakoby na té stejné vine, jakoze mu néjak tak rozumet.
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Nejvetsi shodu ve vypoveédich respondentii pfedstavuji ndzory respondentli na

piinos kiestanstvi v socidlni praci s ohledem na holisticky piistup ke klientovi.

Tento piinos tedy miiZeme vnimat predevS§im v konkrétnim piistupu k clovéku,
kdy pravé tento krestansky prvek poskytuje socidlni praci zaruku komplexniho
pfijiméni ¢lovéka, jako bytosti integrujici v sobé€ biologické, psychologické, socidlni a
spiritudlni dimenze. Déle je piinos kiest'anstvi vniman respondenty piedevsim pfi praci
s ur€itymi cilovymi skupinami, u nichz je pravé spiritudlni dimenze jejich osobnosti
v jejich obtizné socidlni situaci velmi vyznamnd. Jednd se naptiklad o cilové skupiny
umirajicich, seniord, ale napiiklad i lidi bez domova, lidi zavislych na navykovych

latkach apod.

Nemén¢€ vyznamné jsou také poznatky n€kterych respondentt, podle kterych by
byti si védom alesponn zdkladnich informaci o kiestanstvi ¢i o existenci né&jaké
spiritudlni dimenze c¢lov€ka, mélo byt soucdsti profesnich kompetenci socidlniho
pracovnika, nebot’ i ten se miiZe setkat s pfipadem véficiho klienta, kde mu tyto znalosti

a dovednosti mohou byt vyznamnym zdrojem schopnosti fesit klientovu situaci.

7.1.4. Nazor na zaiazeni teologicky zamérenych piredméti do studia

V ndzorech na piitomnost teologicky zaméfenych piedméti vramci studia
socidlni prace zjisténé vysledky v podstaté reflektuji obecny ndzor respondenti na
vyznam kiestanstvi pro socidlni prici. Jelikoz je teoretické vzdélani velice uzce
propojeno s praxi, je tieba také vnimat propojeni vyroku jednotlivych respondentti
o moznostech vyuZziti poznatkll z teorii v praxi, predev§im co se vztahu ke klientovi

vvvvvv

témat a je proto potfeba vnimat jednotlivé vypovedi co nejkomplexnéji.

Podle Anety jsou pfedméty teologického zaméfeni ve studiu socidlni préce
dualezité predevsim z diivodu poskytovani zaruky kfestanské dimenze socidlni prace. Na
otdzku, zda vnim4 rozdil ve Skole, kde se vyucuji teologicky zamétené predméty a tam,
kde se tyto predméty nevyucuji, odpovédéla Aneta ndsledovné: ,,Jd si myslim, Ze je to
vdiné ochuzuje prosté o jednu tu dimenzi toho chdpdni toho cloveéka. Kdy proste
s vericim clovekem se muiZeme setkat kdekoliv, jo, at je to kamardd nebo zndmy nebo
pravé klient, Ze jo, a nedokdZu si predstavit, Ze clovek, ktery by nemél aspon zdklady

toho o cem to je, Ze by dokdzal pomoct nekomu, kdo je v krizi a obraci se pritom vilastne
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k bohu. ProtoZe to je vSechno tak hrozné propojeny iizce. Jd to ani nedokdzZu, jd to tiplné
citim, Ze to je prosté uplné potreba ta vira, ale jd to prosté nedokdzu vysvetlit. JakoZe
aspon mit ty zdaklady.

Tyto predméty jsou tedy dualezitym zdrojem poznani piedevSim spiritudlni

dimenze clovéka a moZnosti poskytnuti pomoci klientovi ve spiritudlni roviné jeho
osobnosti, coz je dulezité predevsim pro komplexni piistup ke klientovi v jeho socidlni
situaci. Celkové ndm tedy tyto pfedméty mohou poskytovat inspirace, které nidm
ktestanstvi ve vztahu ke klientovi nabizi.
Aneta také uvadi svij pocatecni spiSe negativni vztah k témto pfedmétim studia,
pozdé&ji si vSak uvédomila, Ze tyto predméty jsou opravdu uZitené. Aneta také vidi
vyznam téchto predméti jakozto soucasti profesnich kompetenci socidlniho pracovnika,
predevsim co se price s ur¢itymi cilovymi skupinami (seniofi, umirajici) tyce.

Kvéta vnima jako dulezity prvek zatazeni teologickych predmétt do studia jejich
srozumitelnost a poddni tak, Ze tomu rozumi i nevétici Clovek. Tedy tak, Ze neni potieba
osobni viry k pochopeni obsahu téchto pfedméti. Ddle vSak respondentka ze svého
pohledu nevéficiho studenta vnimd jednolitost téchto predméti a stile se opakujici
obsah ve vice podobnych pfedmétech.

Pozitivné vnima Kvéta tyto pfedméty také v tom, Ze pravé v rdmci nich se uci
lidskosti a empatii, naptiklad diky sezndmeni se s Bibli a v ni obsaZenymi inspiracemi,
které ndim mizZe poskytovat. Svlij pohled nakonec shrnuje poznatkem, Ze pravé tyto
teologicky zamétené predméty jsou presné to, co odliSuje socidlni praci od ryze védecké
discipliny a ddvaji ji i rozmé&r lidskosti a prakti¢nosti.: ,,Ale myslim si, Ze prdvé tieba
tady v téch krestanskych predmétech se ucis takové té lidskosti. Myslim si, Ze jak kdyby
byt citlivi a empatickd neni pouze v kompetenci predmétii jako je prosté teorie a
metody, psychologie a podobné. Ze to hodné souvisi i tady s timhle a tieba prdvé si
myslim, Ze treba ta Bible je v tomhle hodné inspirativni. A prdvé mé pripadd, Ze jak
kdyby tady tyhle predmety jsou presné to, co oddéluje tu socidlni prdci od té ryze jako

vedecké discipliny.

Poné€kud jiny pohled na teologicky zaméfené pfedméty ma Petra. Ta vnimd tyto
predmcéty spiSe jako povinnost, kterd se musi splnit. Ze své vlastni iniciativy by si tyto
predméty nevybrala nebo kdyz, tak pouze ze zv€davosti a proto, aby se dozvédéla néco
nového. Respondentka také vnimd minimdlni az zadny vliv téchto pfedméti na rozvoj

osobnich ¢i profesnich kompetenci. A jak sama pfizndvd, tak teoretické poznatky
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ziskané v ramci téchto predméti védome do své praxe neintegruje: ,,Mé tieba ovlivnilo
to samotny studium, ale ne to, Ze se tady uci to krestanstvi nebo takhle. JakoZe jd mdm
prosté svoje néjaky ndzory, postoje a nemyslim si, Ze by mé v tom zrovna ovlivnilo to, co
se treba tady ve Skole ucime nebo ta atmosféra té skoly nebo tak. Prosté jd jsem vdecnd
za to, co mi ta Skola dala jako po té teoretické i praktické cdsti, ale jako co se tyce toho
kirestanstvi nebo té viry, tak jako jd jsem to jako do praxe néjak neprolinala. Ze bych

Jjako vyloZené k nécemu treba zménila néjaky sviij postoj nebo takhle, ne.

Tereza se podobné jako Aneta vraci k holistickému pojeti €lovéka v jeho bio-,
psycho-, socio- a spiritudlni dimenzich. Tereza tedy vnimd vyznam téchto teologicky
zaméfenych predméti jako zdroje pro pochopeni piedevSim spiritudlni dimenze
Clovéka, kterd je dilezita napiiklad pfi praci s lidmi umirajicimi. Jak sama tvrdi, tak tyto
predmeéty ,,jsou i pro ty neverici dobré, protoZe s klienty, s lidmi s kterymi budou
pracovat, tak je to lepsi pro jejich pochopent, Ze miiZou byt vérici a nemusi, a také kdyz
mdme pFistupovat tim komplexnim pristupem, tim bio, psycho, socio, spiritudlnim, tak
abychom jim lépe porozumeli. Anebo spise hodné to miiZe byt duleZité pri prdci s lidmi
umirajicimi, kteri maji taky potreby nalézt smysl Zivota, tak tam bych rekla, Ze to hraje
celkem duleZitou roli.” Stejn¢ jako Aneta také Tereza uvadi, Ze zpocatku nebyla
piitomnosti téchto predméti ve studiu nadSend, ale postupem casu je rdda, Ze ziskala
prehled o vsech dimenzich Clovéka. Také uvadi, ze ,,tady je vyhoda hlavne, Ze pak se
pozdéji miiZeme rozdélit na TEO a EKO vétev, takZe nds ta skola vyloZené netlaci potom

se tim zabyvat jeste néjak hloubéji.

Rovnéz u Martiny nachdzime pocatecni nedtivéru a otdzky po smyslu pritomnosti
teologicky zaméfenych predméti ve studiu. Jak sama Martina odpovédéla: ,,ted’ prosté
vidim ten smysl v tom a bavi mé to a myslim, Ze i toho clovéka to tak formuje néjakym
zpusobem. Aby si uvédomoval, co je kolem nds. Aby si uvedomoval ty nase koreny, tu
viru, Ze to prosté patii do naseho Zivota a nejde to z neho odriznout a Zit bez toho.*
Tohle tvrzeni Martina rozviji domnénkou, Ze tyto pfedméty formuji pfedevsim emoce
¢lovéka a schopnost pfedat tuto viru a lasku lidem, v ¢emZ spatfuje potencidl pravé pro

préci s klienty.

Lucie se domnivd, Ze teologicky zaméfené predméty jsou ndm prospéSné

predevs§im pro ziskdni vSeobecnych znalosti a pozd¢&jsi praci s nimi v praxi, pfi jedndn{

s véficimi klienty, kdy mtzeme tuto naSi znalost uplatnit, coZ ndm muiZe pomoci
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v feSeni klientovy situace. Déle také Lucie zmifiuje propojeni téchto teologickych
predmétl i s jinymi predméty, jako je napiiklad etika nebo teorie a metody socidlni

prace, kde je moZno vnimat také urcité krestanské aspekty a spole¢né hodnoty.

Eliska vnimd pfitomnost teologicky zamétenych pfedméti ve studiu pouze jako

dusledek cirkevniho charakteru Skolu. Zminuje také naro¢nost téchto predméta.

Také Anna poukazuje na obtiznost nékterych teologicky zaméfenych predméta.
Domnivé se vsak, Ze tyto pfedméty maji sviij vyznam ve studiu a stejné jako Eliska
odkazuje na cirkevni charakter Skoly a ztoho plynouci nidrok na znalost téchto
predméti. Ddle respondentka pojmenovava potfebu znalosti alesponi zdkladnich fakt
o kiestanstvi, o Bibli a podobnych tématech pro vSechny lidi, nebot se dle
respondentky jednd o témata, se kterymi se ve svém béZném Zivoté¢ miZe setkat kazdy
clovék. V neposledni fad¢ jsou dle respondentky tyto predméty dulezité také pro praxi
socidlni prace, kdy znalosti ziskané v ramci téchto pfedméti mize socidlni pracovnik

vyuZit i pfi préci s klienty.

7.2. Krestanské zazemi Skoly a jeho vyznam pro studenta

7.2.1. Jak respondent vnima kiestansky charakter skoly a jeji zazemi?

V odpovédich na druhou vyzkumnou otdzku, Jak respondent vnimd kiestansky
charakter Skoly a jeji zdzemi, se mizeme setkat se tfemi hlavnimi vypovédnimi liniemi.
Prvni linie je tvofena odpovéd'mi akcentujicimi vstiicnou a nékdy dokonce az rodinnou
atmosféru Skoly. V ramci téchto odpovédi se miizeme setkat s respondentovym ndzorem
na celkové pojeti skoly a na to, zda a poptipad¢ jak, vnima kiestanskou orientaci Skoly

v jeji atmosfére.

Na otazku, zda respondent vnima kiestanskou orientaci $koly a v ¢em, odpovida
Aneta, Ze ve srovndni se sttedni $kolou, ,,tam jsou vsichni takovi jakoZe prijemnéjsi,
kdy? to tak reknu, jakoby otevienéjsi, pristupnéjsi, jsou takovi vstiicnéjsi — tak bych to
nazvala. Kdy? jsem treba byla na stredni a potiebovala jsem cokoli vyresit, treba se
studijni jako zdstupkyni nebo takhle, tak vétSinou jsem se nesetkala s takovym

pristupem. [...] No a taky to jde videt vtom, Ze viastné ti vyucujici nebo jakoZe
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predndSejici v tom maji svoje zdklady taky, protoZe to tim vlasmé proklddaji.“ Dalsim
vyznamnym aspektem Skoly, reflektujici jeji kiestanskou orientaci, je podle Anety
motivujici atmosféra, kterou respondentka vnima piedevSim v postojich uciteli Skoly,
kteti jsou, podle respondentky, pohdnéni néjakym posldnim vice neZ jen penézi.
A celkoveé je to dle Anetinych slov , takovy opravdovejsi, takovy redlnéjsi, takovy
jakoze od srdce. Ze opravdu si na tebe udélaji prosté cas a Ze viasmé s cimkoli md
clovek problém, tak vetsinou je mu pomoZeno.“ Zde Aneta vSak také uvadi, Ze si neni

jista, zda tyto postoje reflektuji postoj véficiho €lovéka nebo se jednd jen o jakousi

lidskost v osobnosti konkrétniho ucitele.

Kvéta ve své odpovédi reflektuje rodinnou atmosféru skoly, kterou také srovnava
se svou stfedni Skolou. Tuto rodinnou atmosféru pfipisuje pfedev§im velikosti $koly,
tedy tomu, Ze Skola je, co se poctu studentti a ucitelt tyce, spiSe mensiho charakteru.

Respondentka ddle také uvadi, Ze kromé vnéjSich indikdtort kiestanského
prostiedi Skoly, jako jsou napfiiklad kiize visici na zdech uceben, by kiestanskou
orientaci Skoly z jeji celkové atmosféry nejspiS nepoznala. Také Kvéta podobné jako
Aneta reflektuje néco, co je v atmosféte jiného, i kdyZ to explicitné nepopisuje. Sama
také ale dale uvadi, Ze nedokdZe posoudit, ,jestli je to, Ze ta Skola md fakt takové
rodinné prostiedi nebo jestli je to opravdu tim, Ze je to prosté cirkevni Skola. Jako
jeden z vnimanych projevi kiestanského zaméfeni Skoly zminuje Kvéta napiiklad
individudlni pristup ke studentiim jako k jedine¢nym bytostem: ,, Hmm. A to prdve treba
ta tolerance nebo takovy ten osobni pristup miiZe byt ovlivneny tou kiestanskou virou
treba i tech ucitelii. To se mi treba libi, Ze ani nemusis byt vérici aby to podminovalo to,
Ze na té Skole ucis nebo ne. Jo, Ze prdavé je to opravdu spis, Ze ta skola md néjakou ideu

a v té se snaZi jet a myslim si, Ze to je dobre. "

Dalsi respondentka Petra rovnéz uvadi, Ze krom¢ vnéjSich znakt (kifize na
sténach) z atmosféry Skoly vyrazné nepocituje jeji kiestansky charakter. Ten naopak
pocituje pravé v disledku pfitomnosti teologicky zamétfenych predméti ve studijnim
planu, ale jinak ne. To, Ze se osobn¢ pfili§ nesetkdva s projevy kiestanstvi na Skole
pricitd Petra vicero faktorim, jednim znich je napiiklad nezapojeni se do ryze
ktrestanskych diskusi napfiklad véficich spoluzdki, dalsim z nich je dle respondentky
skutec¢nost, Ze napiiklad ucitelé neddvaji tu svou kfestanskou orientaci pfili§ najevo, za
coz je respondentka vlastné rdda, nebot’ tak neni tlaena do néceho, co se ji nelibi a

muze se tak citit svobodn¢ a sama sebou. Sama Petra tak tvrdi: ,,Jako za to jsem zas

50



rdda, Ze ndm to vyloZené nékdo nevtloukd do hlavy, jo. JakoZe kdyZ ten predmeét s tim
nesouvisi, tak proc¢ by jako do toho néco takového Fikali. Jako my si prece o tom
miiZzeme povyklddat v té teologii nebo v tom socidlnim uceni cirkve a jd jsem za to tieba
rdda, protoZe jd jako neverici bych, kdybychom v anglictine se tieba furt bavili o tom,
o té vife a tak, tak jd bych se tam tieba necitila zas aZ tak prijemné jak se tam citim.
Diéle Petra také (podobné jako predchozi respondenti) reflektuje vstticny pfistup
ucitelt ke studentim. Také si vSak neni jista, zda je tento pfistup disledkem
krestanského postoje konkrétniho ucitele ¢i zda se jednd ,,pouze” o odraz lidskosti
v osobnosti ucitele. Petra se také domniva, ze ,,se tady jak kdyby vic bere v potaz jako
vic ten clovek, jako ta osoba. Prosté tieba i tim, Ze tu vyucuji verici lidé nebo nevim
Jjestli jsou vsichni vérici, to nevim jako, ale Ze jsme vic takovy jako lidsti. [...] Jd nevim

Jjestli je to ovlivnéno tim, Ze jsme krestanskd skola nebo ne, ale jd to tak jako beru.

Také Tereza na prvni pohled nevnima kiestansky rozmér v atmosfére Skoly nijak
vyrazn€. Tento prvek vSak poté reflektuje napiiklad ve zkuSenosti msi, které se konaji
vzdy v tvodu Skolniho roku a také ve zkuSenosti zapalovéni svicek na adventnim vénci
¢i v kondni nejriznéjsich aktivit, které se jinde na Skoldch nekonaji. Tuto skuteCnost
vSak také nepficitd pouze kiestanskému charakteru Skoly, spiSe si neni jista, zda se
jednd pfimo o projev této orientace.

Dale Tereza uvadi, Ze se pfi téchto projevech kiestanského zaméfeni neciti prilis jiste, a
to pravé z diitvodu, Ze ona sama véefici neni. Dodava vsak, Ze ,,je to velice milé, videét
kolem sebe krestany. Zaroven je pro Terezu dulezité, Ze k témto projeviim neni nucena
a v pfipadé, ze by tomu bylo naopak, tak by urcité¢ ziskdvala k témto kiestanskym

prvkiim ve Skole jisty odpor.

Respondentka Martina je spokojena pfedev$im s celkovym smyslem, cilem a
nddechem Skoly. Celkov€ vnimd prostfedi Skoly a ptistup lidi na Skole, ve srovnini
s béZznymi Skolami, jako zcela jiny. Akcentuje pratelsky a vstficny piistup a pomoc ze
strany uciteltl.

Déle se Martina domnivd, Ze ve srovnani s necirkevnimi Skolami mé Skola ,,jiné
hodnoty a jiné priority [...]. Ze ta cirkevni Skola md prosté jiny smér. Md jiny rdz. UZ je
to jasny asi, Ze tam je zapojend ta vira. Prijde mi takovd, nevim jak to popsat. Proste

pokornéjsi, takovd jako prdtelskd, vyloZené skola se srdcem. Ze ta $kola md fakt srdce a

ducha.“
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Také Lucie podobné jako Tereza poukazuje na volnost a svobodu v projevovani,
resp. neprojevovani viry na Skole. V ramci kiestanského charakteru Skoly reflektuje
ptitomnost bohosluZeb, které by na necirkevni Skole nebyly. Pravé v kontextu téchto
bohosluzeb se zminuje o dobrovolnosti zapojeni studenti, zdroven s potiebou
respektovani i téchto kiestanskych prvka ze strany nevéficich studentd. Celkove vSak
povazuje tuto svobodu a dobrovolnost projevi viry/neviry studentl za pozitivni. Dale
podobné jako ptedesli respondenti vnimé pozitivn€ piijemnou atmosféru Skoly, kterou
taktéz reflektuje pfedevsim v kontextu rodinné atmosféry Skoly. Podobné jako Kvéta a

Petra na prvni pohled nevnima kiestanskou orientaci Skoly. Tu ddle reflektuje az

v kontextu vyuky a to pfedevsim u teologicky zaméfenych predmeéta.

Také Eliska pocituje tuto kiestanskou dimenzi Skoly pouze diky predmétim
teologického zaméfeni ve studiu. Zminuje se také o rodinné atmosféfe Skoly a jisty
rozdil mezi kfestansky orientovanou Skolou a ,,béZnou* Skolou vnima také ve slozeni

v

studentti, kdy na cirkevni Skole je vétSinou vice véticich studenti.

Posledni respondentka Anna naopak vnimd kiestansky charakter Skoly v jeji
atmosfére velmi silng. Uvadi, Ze celkovd atmosféra Skoly, kterou vnima jako silné
ktestanskou je takova praveé diky tomu, Ze kiestanstvi je pro Skolu typické a Ze i proto
je Skola vedena vtomto duchu. Anna také dile popisuje vliv kiestanstvi na rtzné
aktivity, které Skola pofadd, jako napiiklad Vanocni besidka a s tim spojené spolené
peceni cukrovi, pravidelné bohosluzby, Velikono¢ni programy, atd. Dile Anna zmitluje
ptitomnost duchovni pracovnice, se kterou si studenti mohou popovidat o vécech, co je
trapi nebo i kdyZ je jen tak néco zajima.

Celkove tedy Anna vnima atmosféru Skoly jako hodné propojenou s kiestanstvim, coz
se projevuje také v orientaci Skoly na zdkladni rodinné hodnoty a celkovym pfistupem,
ktery vnimd Anna jako rodinny, a to také diky tomu, Ze se jednd o malou S$kolu.
Pro dopInéni uvadim obsahlejsi respondentCinu odpoved'.

, TakZe ta atmosféra je jakoZe si myslim, Ze je tady jako tim krestanstvim, myslim si
hodné ovlivnéna. Ze to tady zaklddd i tieba na Vinoce spolecné peceni jakoZe cukrovi.
Ze se ti lidi furt snaZi ddvat néjakym zpiisobem dohromady a propojovat tieba i ty
mezirocnikové vztahy, treba prvdci, druhdci, tretdci, Ze treba néjaky spolecny akce
vymyslime. V zoo jsme byli, Ze ta atmosféra je tady tim si myslim, Ze hodné propojena
tady tim kiestanstvim. Ze fakt se snazi udriovat ty rodinny vztahy a vlasmé at uz reseni

problémi, Ze tady s cimkoli se prFijde, Ze se to miiZe oteviené proste resit a nemusime
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mit strach prosté prijit, Ze néco nemdme nebo Ze jsme nestihli néjaky ten termin. To si
myslim, Ze je tady v tom velkd vyhoda. A hlavné si myslim, Ze je to i tim, Ze je to mald
skola. [...] A celkove si myslim, Ze o skole, Ze jo, Ze kdyZ jsme méli tFeba vdanocni jakoZe
takovou besidku nebo jak bych to vekla, Ze jsme zpivali pisnicky jakoZe z kostela, co se
tam zpivd a celkové jsme ty Vdnoce jakoZe proZivali hodné jakoZe to je o tom narozeni
toho JeZise Krista v Betlémé a ted’ viastne ono se chytd i jakoZe na Velikonoce, Ze to je
viastne nejvetsi krestansky svdtek, takZe viasmeé taky uz se pripravuji néjaké akce, takze
si myslim, Ze tady ta skola taky drii na tech tradicich zdsadnich. Z toho krestanstvi, a i
ve Skole se porddaji rizné bohosluzby, myslim jednou za mésic a mdme vlastné tady tu

duchovni jakoZe pracovnici, se kterou si muZeme povidat, kdyZ nds néco trdpi nebo

tak. “

Ve druhé odpovédni linii se setkdvdme s ndzory respondentii na konkrétni projevy
krestanskych postoji uciteld a studenti Skol a na to, jak tyto postoje ovliviuji
atmosféru skoly ve vztahu k respondentovi. V téchto odpovédich miZzeme nalézt také
treti linii, ve které se dozviddme o celkovém vlivu Skoly na respondenta. Jednd se
predev§im o oblast vzdjemné tolerance mezi véficimi a nevéficimi, kterou dle

respondentt Skola vyznamné rozviji.

Aneta vnimd projevy kiest'anské orientace Skoly také predevsim s ohledem na
konkrétniho Cloveka. Sviij postoj opird o zkuSenosti s jednotlivymi uciteli, u kterych je
napfiklad na prvni pohled patrno, Ze jsou vétici, nebot” svou viru integruji také do
predmétt, které vyucuji. Jak uz vSak Aneta zminila, je pro ni téZké rozpoznat, zda
celkovy pozitivni pfistup ze strany uciteli je projevem viry nebo lidskosti daného
Cloveka.

Kfrestanskd orientace a celkovd atmosféra Skoly Anetu dle jejich slov ovlivnila také
v jejim pojeti hodnot. Aneta vnimd, Ze se diky Skole naucila byt vice tolerantni nejen

k véficim, ale vSeobecné k druhym lidem.

Také Kveéta vnima velkou miru tolerance a uceni k toleranci na Skole. Na otazku,
co tedy konkrétn€¢ ovlivnilo respondenta nejvic, odpovida: ,,Ten pristup. Urcité ten
pFistup, protoZe to je presné kdy? zacneS snéjakym krestanstvim, tak clovek je
Jjedinecnd bytost, prosté kaZdy md prdvo a najednou prosté vidis, Ze i v té Skole k tobe

pristupuji jako k jedinecné bytosti. Ze nejse§ prosté jenom tim studentem s néjakym
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Cislem, ktery prosté odevzddvd prdce, ale vidis tam ten individudlni pristup. Jak kdyby
opravdu tam je ta snaha rozvijet te. To, co ty jednou budes délat s témi klienty a neni
tam Zddnd manipulace. Prosté mds prdvo nesouhlasit se spoustou véci, ale presto té to
Jjak kdyby uci v tom, Ze kdyZ nesouhlasis, toleruj to, Ze ostatni s tim tfeba souhlasi.

Dulezitou roli v rozpozndni kiestanského zazemi Skoly maji dle respondentky
také ncktef{ vefici spoluzici, na kterych je jejich vira pfimo patrnd.

Pravé onen, respondentkou zmiflovany individudlni pfistup je také zarukou uceni
k toleranci. Jak fika respondentka, ¢lovék md pravo nesouhlasit s nékterymi vécmi, ale i

kdyZ s nimi nesouhlasi, m4 tak alesponi tolerovat ty, kdo s nimi naopak souhlasi.

Také vndzoru Petry na to, jak se kfestanskd orientace Skoly projevuje v jeji
atmosféfe muzeme shledat jisté podobnosti s ndzory ostatnich respondent. Také Petra
vnima tyto projevy kiestanstvi predevsim v zdvislosti na konkrétnich lidech. A to jak na
konkrétnich ucitelich, tak i na konkrétnich spoluzécich a celkovém vedeni predmétl i
debat mimo vyucovani, které timto prvkem jsou jistym zptisobem ovlivnény.
Kfrestanskou orientaci $koly vnimad Tereza také v piistupu ucliteld ke studentim a
v jejich individudlnim pfizptisobeni se. Na otdzku, zda pravé tohle vnima jako jeden
z projevu kiestanského zaméteni Skoly, vytvarejici jeji celkovou atmosféru, odpovédela
Tereza, Ze urCité, a ze , konkrétné tady hrdlo roli i ti ostatni spoluZdci, jako takovd
prdtelskd atmosféra, to nikde jinde takhle nebylo. Tam kaZdy jel tak za sebe, ale tady to

vSechno bylo jakoby spolecné. “

Martina vnimd velice pozitivné vedeni Skoly a pfedevSim vétici spoluzédky, kteti
se dle Martininych slov ,,chovaji hrozné, hrozné hezky. Prosté tiplné jak to ddvaji jako

Vv o o

s ldskou najevo a nds jako neverici prijali tiplné jako prosté svoje prdtele.” Diky
tomuto postoji, pfedev§im véficich studenti k jejich nevéticim spoluzdkiim, shleddva
Martina atmosféru Skoly jako vyrazné kiestanskou a pfijimajici. Sama také Martina
dodéava: ,,Mela jsem strach, Ze mé odsoudi, Ze nejsem vérici a Ze se ke mnée budou
chovat jinak, ale oni jsou vplné obycejni, super lidi, hrozné prdtelsti, spolecensti. |[...]
Jako tak néjak menim ndzor i na ty lidi, a vitbec takhle celkove na tu viru, jakoZe ti lidi
Jjsou hrozné fajn a viastné clovek md néjaky predsudky pordd. A je to z té neznalosti, a
z toho co slysi pordd tady v té spolecnosti nevérici. A tak néjak si to pojme za své, ale
nehledd sam, coZ je chyba. KaZdy by mél hledat sdm svou cestu. TakZe to urcité vnimdm
Jjako z pohledu toho studenta a tech spoluZdikii, no. A vyucujicich urcité taky, prolinaji to

do vyuky, mdme to pordd, kazdy den jsme v kontaktu s tou virou a s vyukou. TakZe ten
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prvni rok, to jsem tak trochu s tim bojovala, jsem si Fikala jestli vitbec jako si na to
zvyknu, a pak jsem zjistila, Ze mé to bavi a Ze mé to zajimd. A je hezky, Ze tam je to
souZiti vilastné téch véricich a nevéricich. DokdzZou byt spolu a spolupracovat a vést

Jjednu skolu.

Také Eliska reflektuje zménu pohledu na véfici lidi a upousSténi od svych

drivéjsich predsudki vaci nim.

Anna vnimd kfestanskost atmosféry také mimo jiné v rodinném piistupu ucitelt
ke studentim a v pfitomnosti Skolni spiritudlky, kterd se studentim v pfipadé potieby
vénuje. Dale vnima osobni piinos jednotlivych ucitelt do jimi vyu¢ovanych predméti,
kdy se vZdy snazi studenty obohatit i o pravé onu duchovni dimenzi.

Anna se také domniva, Ze vnimani néceho kfestanského v atmosféie skoly je zavislé na
konkrétnich lidech. Ona sama naptiklad vnima rozdil mezi atmosférou ve vyuce, kde ve
tiidé je prevaha nevéficich studentl, a kde tento aspekt tedy neni vyrazné patrny, a
atmosférou na koleji, kde naopak je vice véficich studentd, a kde tento kiest'ansky
rozmér tedy vnimd vice. Na otdzku, zda v atmosfére Skoly vnima kiest'ansky charakter
Skoly Anna odpovida: ,,Jo, tak to si myslim, Ze zdleZi hodné na lidech, Ze kdyZ jsme
prosté, mdme tridu, kde se ucime, tak tam si myslim, Ze to tolik poznat nejde, Ze je tam
vic holek, co jsou neverici, ale kdy? jsme tady pak pres tyden odpoledne na koleji, tak to
videt jde, protoZe bydlim s Marcelkou, kterd je kiestanka a vedle mdme Katku, kterd je
evangelicka, takZe jako od nich se to docela takhle hodné odviji, Ze i tFeba kniZky, co mi
dovezly na cteni a tak, tak to bylo jakoZe o bohu nebo takhle. Tak to jakoZe jde hodné

Vv oo,

JjakoZe pak zndt, Ze jsou to vérici. Ale jinak v té tiidé ne.

Poslednim spolecnym tématem, ktery se v odpovédich respondentii vyskytoval
bylo pocatecni vnimdni kiestanské orientace Skoly a zde prevazujici obavy
z nezndmého kiest'anského prostfedi a z toho, jak bude respondent tuto skute¢nost

vnimat, ¢i jak bude respondent vniméan o¢ima vé&ficich lidi, jakoZto nevéfici clovek.

Zde naptiklad Aneta uvadi: ,,jd jsem nevédela viibec co mé cCekd, i skrz to
ndboZenstvi, tu cirkevni nauku a musim vict, Ze jsem byla docela prekvapena, Ze jsem
myslela, Ze to bude pro mé jako pro ateistu horsi. Jako méla jsem z toho strach tam jit,
protoZe je to pro me uplné néco ciziho, ale ted’ka uz ne Ze jo. [...] naprosto ciziho to pro

mé néco bylo, takZe jsem ztoho méla strach, ale vSechno se dd, vSechno se dd
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prekousnout kdyZ clovék chce.“ Nakonec tedy Aneta sama dospé€la k zavéru, Ze tato

ktestanska dimenze je pro socidlni préci velice dilezita.

Také Kvéta byla zezacatku dle vlastnich slov ,, trosku, jako jak to Fict, na vdzkdch
z duvodu, Ze to je proste kiestanskd skola, katolickd, Ze je zrizovatelem arcibiskupstvi,
ale rikala jsem si, Ze jsem pomérné tolerantni a tyhle véci mi nevadi, Ze to neni problém.
A dalsi vec byla jakd skola md doporucent ze strany socidlnich pracovnikii, Ze opravdu

Skola md prestiZni, dobré jméno. *

Dalsi respondentka, Tereza také uvadi jisté obavy z cirkevniho charakteru Skoly a
z miry tolerance vici nekiestansky zaméfenym studentim a také z toho, jak bude
zvladat teologicky zamétfené predméty. Jak sama ddle vSak uvadi, ,,to jsem zjistila uz po
prichodu, Ze ty obavy byly zbytecné, Ze tady se na tom nestavi a je jedno, jestli je clovék

verici nebo ne.

Také u Lucie se miizeme setkat s poc¢atecnimi obavami z piitomnosti ndboZenstvi
ve Skole. Sama respondentka také uvadi, Ze si zpoCitku nemohla prav€ na tohle
zvyknout, ale ted’, Ze uz je spokojena. Luciiny obavy pramenily pfedev§im z pfedstavy
vyvijeni natlaku na nevéfici studenty a fanatického podsouvani viry. Nakonec Lucii
uklidnil fakt, Ze podminkou studia na této Skole neni to, aby byl ¢lovek véfici. Proto
nakonec na Skolu §la. Jak sama také ptizndvd, zezaCitku méla problémy s teologicky
zaméfenymi pfedméty, na které si vSak postupem casu jiz zvykla: ,,Jd jsem tomu
nejdriv ani zezacdtku tem predmétiim ani néjak nerozumeéla, ale postupné jsem se do
toho zacala néjak dostdvat, i tim jak ten vyucujici to poddval, Ze tFeba nds tam bylo vic

neveéricich, tak se ndm to snaZil vysvetlit a tim pddem uz to bylo lepsi a lepsi.

Také ve vypovédi EliSky nachdzime obavy ohledné fanatického piistupu Skoly

k nevéricim studentim a vyvijeni natlaku na né. I Eliska vSak uvadi, Ze si nakonec na

Skole zvykla

Anna stejné jako Aneta uvadi, Ze méla zezacatku strach z toho, co ji na cirkevni
Skole ohledné nabozenstvi ¢ekd. Nakonec ale jak sama uvadi ,,pritel a pritelova rodina
Je celd verFici, jsou kifestani, takzZe to bylo takovy, Ze kdyZ? jsem si rikala, Ze kdyZ mi néco
nepiijde, tak Ze mi tady s tou oblasti budou moct pomoci, takZe to bude pro mé takové

Vv o6

Jjednodussi.
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Vnimani kiestanské atmosféry Skoly se v zdvislosti na jednotlivych
respondentech mnohdy vyrazné liSilo. Tento fakt mize byt pficitan napiiklad rozdilam
v jednotlivych Skoldch a jak sami respondenti reflektovali, pro né¢ samotné je rozliSeni
projevu kiestanstvi a jinych projevi Cloveka, s kiestanstvim nespojenych, mnohdy
velmi obtiZné.

Diéle respondenti nejCastéji reflektovali vstficnou a pfijimajici atmosféru Skoly,
kterou také z Casti interpretovali prave jako projev kiestanského charakteru Skoly.
Jednou zoblasti, kde respondenti ¢asto vnimali kifestanskou orientaci Skoly byli
jednotlivi véfici studenti a ucitelé Skoly. Jak mnoho z respondentti uvadé€lo, pravé tento
prvek véticich spoluzdkt prispivd k pozitivnimu vnimdni kiestanského charakteru
Skoly.

Naproti tomu né€kteii z respondentt také uvedli, Ze kiestansky rozmér Skoly prakticky

nevnimaji nebo vnimaji velmi ojedinéle. Zde se tedy nedé vystopovat shodnd vypoveédni

linie respondent.

Zcela novym a bez pochyby ne nezajimavym zjiSténim je, ve vypovédich
respondent Casto se opakujici, vyskyt pocateCnich obav spojenych pravée
s kiestanskym charakterem Skoly.

Témét vSichni respondenti reflektovali pfitomnost jistych obav pfed zahdjenim studia.
Dile vSak také uvedli, Ze tyto obavy se pozdéji ukdzali jako neopodstatnéné nebo, Ze se

je nakonec podatilo ptekonat.
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7.3. Shrnuti

V nekterych odpovédich jednotlivych respondentti je mozZno zaznamenat podobné
nizory na kladené otdzky. Tak naptiklad v odpovédich na prvni set otdzek, zaméfeny na
vztah socidlni prace a kiestanstvi a na pfitomnost teologickych pfedméti ve studiu, je
mozno shrnout ziskané poznatky nisledovné:

Z odpovédi vétSiny respondentti vidime, Ze tito respondenti vnimaji kiestanstvi
v socidlni prici jako piinosné. Casto reflektovanym tématem byla také historickd a
kulturni podminénost socidlni angazovanosti. VétSina respondentti vyjadrtila svij ndzor,
Ze kotfeny socidlni price je moZno najit pravé v této historické podobé pomoci,
poskytované prevdzné cirkevnimi subjekty. Tim také vyjadfili izkou souvislost socidln{
préce s cirkevnimi poskytovateli socidlni pomoci v dnesni spole¢nosti.

Jako jeden z nejvyznamnéjSich piinost kiestanstvi pro socidlni praci ddle respondenti
reflektovali holisticky orientovany ptistup k €lovéku, integrujici v sobé také spiritudlni
dimenzi osobnosti, které se praveé kiestanstvi vénuje nejvice. Zde tedy miZeme vnimat

velky ptinos.

Také ptitomnost teologicky zaméfenych predméti ve studiu vnimali respondenti
jako obohacujici a vSeobecné rozvijejici. A to pravé v souvislosti s konceptem
holistického pojeti ¢loveka. Zde, jak se vétSina respondentti vyjadrila, by bylo velkym
ochuzenim a neuplnosti, kdyby se tato teologicko-kfestanskd stranka clovéka
prehlizela. Respondenti také reflektovali jisté poznatky ztéto oblasti v jinych
predmétech, napiiklad v teoriich a metoddch socidlni price. Rozsah a znalost této
oblasti vSak v téchto pfedmétech vnimaji jako nedostatecné a proto je vhodné zatazeni
teologickych predmétti, orientujicich se vyhradné na tuto oblast.

Nékteti respondenti neméli vyhranény ndzor na tyto teologicky zamétfené predméty a

vnimaji je spiSe jen jako nutnou soucdst studijniho planu dané skoly.

Vypovédi o vyznamu kiestanského zazemi Skoly se lisi pfedevsim v zavislosti
na Skole. Jelikoz byli respondenti ze dvou $kol, také jejich vypovédi se lisi. Obecné je
mozno fici, Ze kiestansky charakter Skoly je respondenty vnimdn jako vysoce
individudlni. V ndzorech respondentt je reflektovdn pfedevsim vstiicny, piatelsky a
piijimajici ptistup ucitelti ke studenttim, stejné jako piijemnd atmosféra mezi spoluzaky,
kterou néktefi respondenti explicitné reflektuji jako projev kiestanstvi, resp. vnimaji

tuto atmosféru jako projev piitomnosti véficich studenti ve Skole. Jak vSak bylo jiz
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nékolikrdt zminéno, pro vicero respondenti je obtizné jednoznacné rozliSit, co
v atmosféfe Skoly je projevem kiestanstvi a kde se jednd o projevy jiného, ne prvotné
ktestanského charakteru.

Jako dilezité vnimaji respondenti také tolerantni prostfedi skoly a skutecnost, Ze
i pres cirkevni charakter $koly, tento aspekt je ve Skole zastoupen vzdy s individudlnim
respektem k nim, jako k nevéficim studentim. Proto mohou respondenti i v, pro né

méné zndmé (tam, kde se pfili§ neorientuji), cirkevni sféfe citit pfijeti.
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Zavér

Cilem této prace bylo pfispét k porozuméni ndzorim a pohledim nevéticich
studentti, vzdélavajicich se v oboru socidlni prace na nékterych z cirkevnich Skol, na
ulohu teologie, teologickych vychodisek socidlni prace a jeji vyuku v rdmci studia.

S tim souvisi také druhy cil, kterym je zjistit ndzory stejné skupiny respondentii na
celkové pojeti socidlni prace v jejim krestanském kontextu a na kiestanské zaméreni a
zézemi Skoly, jejiZ jsou studenty.

Za pomoci kvalitativntho vyzkumu se tedy snazim poukdzat na onen vyznam
ktestanskych perspektiv v socidlni praci, a to nejen pro kiestanské socidlni pracovniky.

Pivodnim podnétem pro realizaci tohoto vyzkumu byla snaha zjistit, zda se
potvrdi méd osobni domnénka, a do jisté miry také zkuSenost, Ze i nevéfici studenti
mohou vnimat vzdjemny vztah socidlni prace a kiestanstvi jako pfinosny a vzdjemn¢ se
obohacujici.

Vrimci vyzkumu jsem se dile zaméfila na atmosféru Skoly a na to, jak nevéfici

studenti vnimaji cirkevni aspekty Skoly, které jsou studenty.

Vysledky realizovaného vyzkumu potvrdily toto pfedporozuméni, Ze i pro
nevetici studenty a budouci socidlni pracovniky znamend kiestanstvi jisty zdroj
inspirace.

Velkym a ptijemnym piekvapenim pro mne bylo zji$téni, Ze nejeden respondent
dokonce povazuje kiestanstvi za nedilnou soucdst socidlni prace a Ze socidlni praci bez

ktestanstvi si nedovede predstavit.

Tyto kone¢né vystupy vyzkumu ve mne vzbudily novou nadéji, Ze ma
ktestanstvi opravdu co nabidnout i v dnesni ¢eské, sekularizované spolecnosti.
Co povazuji za jeden z nejvyznamngjSich piinost pro budouci vyvoj profese socidlni
prace je skutecnost, Ze i tito mladi lidé vnimaji kiestansky rozmér socidlni prace, a to
piedevSim v oblasti holistického pfistupu ke klientim. Pravé v tomto piistupu se dle
shodnych vypovédi respondentii mtizeme s kiestanskymi prvky a timto duchovnim
rozmérem, coby zdrojem inspirace pro socidlni prici, setkdvat nejCastéji. Zda tomu tak
opravdu je, at posoudi kazdy sdm. Snad mu v tom bude tato prace alespoii v né¢em

uziteCna.
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Na zavér bych rdda zminila, Ze si jsem védoma nedostatkl této prace, spojenych
predevs§im s realizaci kvalitativnitho vyzkumu, které provazely jeji vznik a v zdvislosti
na nichZ vznikla kone¢né podoba této price. Jako jedno z omezenich vnimam naptiklad
charakteristiky zkoumaného souboru, jehoZ velikost a findlni podoba byla do jisté miry
zna¢né omezena ¢asovymi a mistnimi podminkami. V této oblasti by se dalo rozhodné

pracovat s §ir§im vzorkem populace.

I navzdory vyvstalym omezenim, se kterymi je tfeba pocitat vZdy, se domnivam,
Ze tato prace muze byt cennym piispévkem do diskuse o duchovni povaze socidlni prace
a dovolim si tak doufat v pfinos tohoto vkladu nejen naptiklad pro vzdélavatele
v socidlni préci, ale také pro studenty, ucitele, socidlni pracovniky, vefejnost a vSechny,

kterym tato problematika neni lhostejn4.
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Ptiloha €. 1: Seznam ¢lenit ASVSP (kromé¢ cirkevnich vyssich odbornych $kol)

« Masarykova universita, Katedra socialni politiky a socialni prace Fakulty
socialnich studii, obor Socialni politika a socialni prace, Brno

« Ostravska universita, Fakulta socialnich studii, obor Socialni prace, Ostrava

« Vyssi odborna Skola socialné pravni, obor Socialni prace, Praha

« Vyssi odborna skola pedagogicka a socialni, obor Socidlni prace a socialni
pedagogika, Praha 6

« Vyssi odborna skola socialni, obor Socialni prace, Ostrava - Maridnské Hory

« Vyssi odborna skola socialni Prachatice, obor Socialni prace, Prachatice

« Soukroma vyssi odborna skola socialni Jihlava, obor Socialni prace, Jihlava

« Obchodni akademie, Stiedni odborna Skola knihovnicka a Vys§i odborna
Skola knihovnickych, informaé¢nich a socidlnich sluzeb, obor Socialni prace,
Brno

« VysSi odborna $kola a Stiedni $kola technicka Ceska T¥ebova, obor Socialni
prace, Ceska Tiebova

. Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Zdravotné socilni fakulta, obor
Rehabilita¢ni - psychosocialni péce o postiZzené déti, dospélé a staré osoby

« Universita Palackého, Katedra sociologie a andragogiky FF, obor Socialni
prace

« Univerzita Hradec Kralové, Ustav socilni prace, obor socialni a charitativni
prace, Hradec Kralové

« VysSi odborna skola ekonomicka, socialni a zdravotnicka, Obchodni
akademie, Stiedni pedagogicka Skola a Stiredni zdravotnicka skola Most, Most

. Jihoteska universita v Ceskych Budé&jovicich, Teologicka fakulta, obor Socialni
a charitativni prace, Ceské Budgjovice

+ Technicka wuniverzita v Liberci, Fakulta pfirodovédné-humanitni a
pedagogicka, Katedra socialnich studii a specialni pedagogiky, obor Socialni
prace, Liberec

« Vyssi odborna skola, obor Socialni prace, Pardubice

« Stfedni Skola socialni ,,PERSPEKTIVA‘ a Vyssi odborna skola s.r.o., obor
Socialni prace, Dubi - Pozorka

« Universita Palackého v Olomouci, Katedra kiest’anské socialni prace CMTF,

obory Charitativni a socialni prace, Mezinarodni socialni a humanitarni prace
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Mimoradni ¢lenové ASVSP

Universita Jana Evangelisty Purkyné, Katedra socialni prace ESF,
Usti n. Labem

Universita Karlova, Katedra socialni prace FF, obor Socialni prace, Praha 5

PridruzZeni ¢lenové ASVSP

Slezska  universita v  Opavé, Obchodné podnikatelska fakulta,
obor Personalistika a socialni prace, Karvina

Zapadoceska universita v Plzni, Fakulta pedagogickd, Katedra pedagogiky,
Plzeni

Slezska universita v Opavé, Fakulta vefejnych politik, Ustav vefejné spravy a
regionalni politiky, obor Vefejna sprava regionalni politika a Socialni patologie
a prevence, Opava

Vyssi odborna Skola, stiedni odborna Skola a zakladni Skola MILIS, s.r.o.,
obor Socialni prace, Celikovice

Universita Karlova, Husitska teologicka fakulta, Katedra psychosocialnich véd
a etiky, obor Socialni a charitativni prace, Praha 4

Vyssi odborna sSkola tzemné-spravni a jazykova Skola s pravem statni
jazykové zkousky, s.r.o., Kladno

Universita Karlova, Evangelickd teologicka fakulta, studijni program
Pastoracni a socialni prace, Praha

Universita Palackého, Ustav pedagogiky a socidlnich studii, Pedagogicka
fakulta, obor Pedagogika - Socialni prace, Olomouc

Universita Pardubice, Fakulta zdravotnickych studii, obor Pedagogika-Socialni

prace, Pardubice

Prevzato z: www.asvsp.org
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Piiloha ¢&. 2: Studijni pldn — VOS socidlni a teologickd Dorkas, Olomouc

Vyssi odborna skola socialni a teologicka Dorkas, Olomouc

Studijni plédn

Studijni obdobi I. ro¢nik IL. ro¢nik II1. ro¢nik
Povinné piedméty: zimni letni zimni letni zimni letni
Filozofie 2  KZ |1 | KZ| - - - -
Zaklady krestanstvi 3 KZ 3 Zk 4 KzZ 4 Zk 2 KZ 2 7k
Etika 2 |Zk |2 |KZ |1 |Zk |1 KZ | - -
Prakticka teologie 2 |Zk |2 |[KZ |2 |KZ |2 KZ |2 |Zk | 2 |KZ
Sociologie 2 |[KZ |2 |KZ - - -
Socidlni politika 2 |Zk |2 |KZ |2 Zk |1 | Z |1 |KZ|1 KZ
Pravo 2 | KZ|1 |KZ |2 KZ|1 |KZ|1 |KZ|1 KZ
Psychologie 2 |Zk |2 |ZK |2 Zk |2 |Zk 1 | Z |1 | Z
Teorie a metody socidlniprace | 2 | Z |2 (Zk |2 |[KZ |2 |Zk |1 KZ |1 KZ
Socidlni patologie a prevence | - - 2 |KZ |2 |KZ | - -
Problematika mensin - - - - 1172 1 |Zk
Metody socidlniho vyzkumu - - 2 |KZ |1 |KZ | - -
Specidlni pedagogika 2 Kz |1 |KZ | - - - -
Zdravotni nauky 112 |2 |KZ|2 KzZ| - - -
Neziskovy sektor - - - 2 | KZ |3 |Zk | 3 |KZ
Mediace - - - - - 1 |KZ
Socidlni prace s rodinou - - - - 1 |KZ 1| Z
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Propedeuticky seminaf 12 |1|Z2 |1 |KzZ|1 |2 |- -
Supervizni seminaf - 12 |1|\7Z2 |1 |72 |1|72 |1 Z
Diplomovy seminaf - - - - 112 |1 |KZ
AP aRP - 1|72 | - 3172 |5|7Z 5|7
Povinné piredméty celkem 23 23 23 23 20 21
Odborna praxe souvisla—v | 3 3 4 4 4 3
tydnech t. z t. z t. z t. z t. z t. z
Povinné volitelné piredméty:

Cizi jazyk L. (anglicky jazyk) | 3 |Zk 3 (Zk | 3 (Zk | 3 (Zk |3 |Zk 3 |7k
Cizi jazyk II. (némecky jazyk) | 3 |Zk 3 (Zk | 3 (Zk | 3 (Zk |3 |Zk 3 |7k
Povinné volitelné kurzy - - - - 3172 2| Z
Povinné volitelné predméty 3 3 3 3 6 5
celkem

Hodin tydné celkem 26 ‘ 26 ‘ 26 ‘ 26 ‘ 26 ‘ 26 ‘
Teoreticka vyuka - v 13t | 13t | 12t | 12t | 126 1t
tydnech

Zapocet — Z 4 34 2 5 7 6
Klasifikovany zdpocet — KZ 5 8 8 6 5 7
Zkouska — Zk 5 4 4 4 3 3
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Komentar k u¢ebnimu planu:

V ucebnim planu jsou uvedeny tydenni hodinové dotace jednotlivych predmétt.

Studenti jsou hodnoceni vZdy za ptislusné obdobi. Formy hodnoceni v jednotlivych
predmétech stanovuje ucebni plan zkratkou za hodinovou dotaci ptislusného predmétu.

Odborna praxe probihd v souvislych tydennich blocich. Pocet tydennich hodin odborné
praxe ¢ini 35 hodin tydné.

AP a RP: studenti pod odbornym vedenim svych vedoucich a dalSich konzultanti
vypracovavaji ro¢nikovou préci (v 1. ro€niku) a absolventskou préci (bc¢hem 2. a 3.
ro¢niku).

Z povinn¢ volitelnych pfedméti si studenti zapisuji jeden cizi jazyk (anglicky nebo

némecky) a stanoveny pocet hodin z aktudlni nabidky povinné volitelnych kurza.

Prevzato z www.dorkas.cz
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Piiloha ¢&. 3: Studijni pldn — JABOK — VOS socidlné pedagogickd a teologickd, Praha

e

JABOK - Vyssi odborna Skola socialné pedagogicka a teologicka, Praha

Studijni plan I. ro¢nik

Prredmét rozsah*+ ECTS zakonceni druh
Cizi jazyk anglicky 0+3(2) 3 KZ PV
Ciizi jazyk némecky 0+3(2) 3 KZ PV
Pedagogika 2+0(2) 2 KZ P
Specialni pedagogika 2+0(4) S 7+ 7k P
Sociologie 2+04) 5 7+ 7k P
Obecna a vyvojova psychologie 2+0(2) 3 7k P
Socialni psychologie 2+0(2) 2 KZ P
Zdravi a nemoc 2+04) 5 7+ 7k P
Metodicky a supervizni seminai* k praxi I a Il 0+1(4) 2 Z P
Odborni praxe informativni 4 tvdny 4 Z P
Kurz Zdravotnik zotavovacich akei 40 hodin 2 7 P
Uvod do socidlni price 2+0(2) 3 KZ P
Socidlni pedagogika 2+0(2) 3 7k P
Uvod do socidlni politiky 2+0(2) 3 4 P
Uvod do kitestanstvi 1+1(2) 3 Z P
Uvod do teologie a Bible 2+0(2) 3 7k P
Uvod do filosofie pro poméhajici profese 1+1(2) 3 Z P
Jazykovy projev 0+2(3) 4 7+ KZ P
Sportovni vychova 0+2(3) 2 Z P
Seznamovaci kurz S dni 1 Z P
Vytvarna vychova 0+2(3) 2 Z PV
Uvod do muzikoterapie 0+23) 2 Z PV
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Studijni pléan II. ro¢nik

Predmét rozsah*+ | ECTS | zakonceni | druh
Cizi jazyk anglicky 0+3(2) 3 KZ PV
Cizi jazvk némecky 0+3(2) 3 KZ PV
Psvchopatologie 2+0(2) 2 Z P
Poradenstvi v socialni prici 2+0) 2 Z P
Zaklady prava 2+0(4) 4 7+ 7k P
Rizikové skupiny 2+0H 4 7+ 7k P
Zakladni metody socialni priace 2+02) 2 Z P
Metody socidlnich vyzkumi 1+12) 2 KZ P
Zaklady ekonomiky a projektova prace 2+0(2) 2 Z P
Metodicky a supervizni seminar Kk praxi 0+1(4) 2 Z P
Odborna praxe informativni 6 tydnu 6 7 P
Odborna praxe priazdninova I 2 tvdny 2 Z P
Odborn:i praxe prubézna 40 hodin 2 Z P
Specifické metody socialni price 2+0(2) 2 7k P
Sociialni zabezpeceni 2+0(2) 2 KZ P
Socialni sprava 1+1(2) 3 7k P
Socidlni ekonomika 2+0(2) 2 KZ P
Inform:lni edukace a jeji metody 1+1(2) 1 Z PV
Etika pro sociilni praci 2+02) 3 7k P
Biblistika 2+0(2) 2 7k P
Svstematicka teologie 2+0(2) 2 7k P
Religionistika 2+0(2) 2 7k P
Déjiny filosofického a teologického mysleni 2+0(2) 2 KZ P
Filosofie naboZenstvi 0+22) 1 Z PV
Spirituilni teologie 1+1(2) 1 Z PV
Kurz plavini 0+1(1) 1 V4 P
Lvzaisky kurz 1 tyden 1 Z P
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Studijni plan III. roénik

Predmét rozsah*+ [ ECTS | zakonceni | druh
Diplomni seminar a metodické vedeni prace 0+1(2) 5 V4 P
Cizi jazyk anglicky 0+3(2) 3 K7 PV
Cizi jazyk némecky 0+3(2) 3 K7 PV
Sociilni price s rodinami 2+0(2) 2 K7 P
[Etnické a mensinové skupiny 2+0(2) 2 Z P
[Teorie a pristupy v socialni praci 1+1(2) 2 7k P
Sociilni politika v mezinarodnim Kkontextu 2+0(2) 3 7Kk P
Odborna praxe blokova specializa¢ni 4 tvdny 2 7 P
Odborna praxe blokovi k absolutoriu 2 tydny 2 Z P
Odborna praxe prizdninova II 2 tydny 2 Z P
Supervize odborné praxe specializaéni 0+1(2) 2 Z P
[Prakticka aplikace prava pro sociilni pracovniky 1+1(2) 2 Z P
Mezioborovy pristup k sociilni praici 0+2 3 V4 P
Teologick: etika pro praxi 2+0(2) 2 7k P
[Kiestanska socidlni etika 2+0(2) 2 K7 P
[Prakticka teologie 1+1(2) 2 7k P
[Filosoficka antropologie pro pomahajici profese 1+1(2) 3 7k P
IAnimace a participace v socidlni praci 1+1(2) 1 Z PV
Socialné zamérené biblické texty 0+2(2) 1 Z PV
Soucasna religiozita 0+2(2) 1 Z PV
[Teologie a symbol 0+22) 1 Z PV

Ptfevzato z www.jabok.cz

75




