UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
Prirodovédecka fakulta
Katedra geografie

David GODIS

Uzemni trendy volebni podpory v Olomouckém kraji
po roce 1990

Bakalarska prace

Vedouci prace: RNDr. Milos Friukal, Ph.D.
Olomouc 2017



Bibliograficky zaznam
Autor (osobni Cislo):
Studijni obor:

Titul prace:

Titul of thesis:

Vedouci prace:

Rozsah prace:

Abstrakt:

Klicova slova:

Abstract:

Key words:

David Godis (R140397)

Regionalni geografie

Uzemni trendy volebni podpory v Olomouckém kraji po roce
1990

Regional trends in electoral support in the Olomouc region
after 1990

RNDr. Milos Friukal, Ph.D.

48 stran + prilohy (43 stran)

Bakalafska prace analyzuje volebni chovani obyvatel
Olomouckého kraje vletech 1992-2013. Objektem z3ajmu
budou volby do Poslanecké snémovny parlamentu CR
(resp. Ceské narodni rady). Prace se zaméfuje na Gzemi volebni
podpory tradi¢nich politickych stran a na identifikaci obci
s nejvyraznéjsi zménou volebni podpory.

volby, volebni podpora, Uzemi volebni podpory, Olomoucky

kraj

Bachelor thesis analyses the voting behaviour of inhabitants
of the Olomouc Region in period 1992-2013. The subject of
interest will be the elections to the Chamber of Deputies of the
Parliament of the Czech Republic (or, the Czech National
Council). It focuses on area of electoral support traditional
political parties and on identification of municipalities with the
biggest change in electoral support.

election, electoral support, area of electoral support, Olomouc

region



Prohlasuiji, Ze jsem tuto bakalarskou praci vypracoval samostatné pod vedenim RNDr. Milose

Friukala, Ph.D., a Ze jsem pouZil jen téch zdroj(, které jsem uved| v seznamu poufzité literatury.

V Olomouci dne 3. 5. 2017

Podpis



Rad bych chtél touto cestou podékovat RNDr. Milosi Friukalovi, Ph.D., za jeho cenné rady a
pfipominky béhem tvorby této prace. Dale bych chtél podékovat viem ostatnim, ktefi se

urcitym dilem podileli na zhotoveni této bakalarské prace.



UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
Prirodovédecka fakulta
Akademicky rok: 2015/2016

ZADANI BAKALARSKE PRACE
(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pifjmeni: David GODIS

Osobni ¢fslo: R140397

Studijni program: B1301 Geografie

Studijni obor: Regionilni geografie

Nisov témakis E)zge?m‘ trendy volebni podpory v Olomouckém kraji po roce

Zadévajici katedra: Katedra geografie

Zidsady pro vypracovani:

Bakalafskd prace se zamé¥{ na analyzu volebni podpory nejsilngj$ich politickych stran ve
volbéch do Poslanecké snémovny Parlamentu CR po roce 1990. Prace predev$im analyzuje
vyvoj jader volebni podpory téchto politickych subjektid a také dlouhodoby vyvoj volebni
tcasti a volebni podpory v kontextu Ceské republiky. Autor se také pokusi identifikovat obce
s nejvyraznéjsimi zmeénami volebniho chovani a na nékolika vybranych piipadech provést blizsi
identifikaci p¥iin.



Rozsah grafickych praci: Podle potieb zadani
Rozsah pracovni zpravy: 5 000 - 8 000 slov
Forma gpracovan{ bakalaiské price: tist&na/elektronicka
Seznam odborné literatury:

Blazek, J. - Kostelecky, T. (1991): Geografickd analyza vysledka parlamentnich
voleb v roce 1990. Sbornik CGS, 96, str. 1-14, Praha, Academia.

Klima, M. (1998): Volby a politické strany v modernich demokraciich. Praha,
Radix.

Klima, M. ed. (1999): MozZnosti uipravy & reformy volebniho systému v CR.
Praha, Vysoka Skola ekonomicka.

Klokodka, V. (1991): Politicka reprezentace a volby v demokratickych
systémech. Praha, Aleko.

Krejéi, 0. (1994) Kniha o volbach. Praha, Victoria Publishing.

Krejci, 0. (1992): Kdo vyhraje volby 92. Praha, Ucho.

Linek, L. et al. (2003): Volby do poslanecké sn&movny 2002. Praha, Sociologicky
tstav Akademie véd Ceské republiky.

Sartori, G. (2001): Srovndvaci dstavni inZenyrstvi: zkoumani struktur, podn&ti
a vysledka. Praha, Sociologické nakladatelstvi,

Saradin, P. (2002): Volby 2002 analyza programu a vysledki ve volbach do
Poslanecké sn&movny. Olomouc, Periplum.

Simicek, V. ed. (1995}: Volby v demokracii. Brno, Mezindrodni politologicky
tstav Pravnické fakulty Masarykovy univerzity.

Vedouel bakaldtské prace: RNDr. Milo§ Fiiukal, Ph.D,

Katedra geografie

Datum zaddn{ bakaldriské price: 6. dubna 2016

Termin odevzdani bakaldrské prace: 30. dubna 2017

L.S.
prof. RND1. Ivo Frébort, CSc., Ph.1), doc. RNDr. Zdensk Szczyrba, Ph.D.
dékan vedouet katedry

V Olomouci dne 6. dubna 2016



OBSAH

SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK .....coovmiuimireieieieiseestessisssesse s st ssenssssens 9
FUVOD ...ttt ettt e e e e e st e et e e e e e e e s aab et eeeeeesesaasbttaeeeeessaaassbeaeeeeeeesannenee 10
2 CHLE PRACE ...ttt 11
3 METODY PRACE A POUZITA LITERATURA.........coovuriiiiininnienienenseneseie e seseens 12
3L MELOMIKA ettt ettt sttt b e e s ab e sb e e nae e sbeeenees 12
3.2 POUZItA lItEratura cooeeee ettt ettt e bt e sbe e s ene e e s b e e sanes 13
3.3 Charakteristika zZkoumaného Uzemi..........cocuieviieiienienieieeeeeeeeee e 14

A TEORETICKY UVOD .......ouuiiiiiiiiiiieneieieieinei et 15
4.1 V0lebNi BEOZIAfi® ..uiiiieeiiie i ae e 15
B.2VOIDY .ottt et e et en et s et enenn e 15
I Vo 1= oY I - 1o PSR 15
L A Lo 1<) oY YR X< 0 VRS 16

4.3 ZAKON 0 VOIDACK ...ttt s 18
4.3.1 Volby do Poslanecké SNEMOVNY......ccueiiiiiiieiiciiie ettt 18

5 CELOSTATNI VYSLEDKY VOLEB DO POSLANECKE SNEMOVNY PCR ..........cocovvuniuieniieennn. 20
5.1 VOIDY V rOCE 1992..... ettt ettt e ettt e e et e e e e et e e e e ebte e e e eabteeeeebtaeesestaeeeeanes 20
5.2 VOIDY V rOCE 1996.......ooieieiiiee ettt ettt e ettt e e et e e e et te e e e ebte e e e ebteeeeebaaeesestaeaeeanes 21
5.3 VOIDY V rOCE 1998.......ooeiieiiiee ettt ettt e e e tte e e e et te e e e ebae e e e enbteeeeebeaeesestaeeeeanes 22
5.4 VOIDY V rOCE 2002.......uiiiiiiiiieeieiieee ettt ettt e e e sttee e s stee e e s sbeeeessbteeessbtaeeesabeaeeseartaeeeenne 24
5.5 VOIDY V rOCE 2006.......cuiiiiiiiiieieiieeeeciieee ettt e e sstte e e s stee e e s sbeeeessbteeessbtaeessbeaeessnssaeessnes 25
5.6 VOIDY V rOCE 20T0.......uiiiiiiiiee et ettt e ettt e e e et e e e e tae e e e sabteeeeeabteeaesabteeeeeseaeesessenaeannes 26
B.7VOIDY V roCE 2013 ... ettt ettt e ettt e e et e e e e st e e e e ebbe e e e ebteeeeebtaeeeerranaeanes 27

6 VYVOJ TRENDU VOLEBN{ PODPORY V OLOMOUCKEM KRAJI .......ccovvmirmrirreennnenrecirenene. 29
6.1 Srovnani volebnich vysledki v Kraji @ CR ......cvovevvieiiieeieeeeeeeeeeeceeeeeeesss s 29
6.1.1 VOIebNi UCASTI...ccoueiriiiiieeieeeeee e e 29
6.1.2 Volebni podpora stran CSSD, ODS, KSCM @ KDU-CSL .....cucvevrueeiriecriieeeeeeeeeenas 30

6.2 Vyvoj Uzemi volebni podpory stran mezi jednotlivymi volbami.......cccccceecvveeeeciinnnnns 33
6.2.1 VOIDY V FOCE 1992.....uiiiiiiiee ettt ettt ettt e ettt e e e s tae e e s sabae e e s abae e e esbaeeesnreeas 33
6.2.2 VOIDY V FOCE 1996.....ceeiiciiiieeeiiiieecctte e ettt e ettt e e et e e e tae e e e sabee e s s abaeesentaeeesnranas 34
6.2.3 VOIDY V IFOCE 1998.....coei ettt ettt et e et e e e e bae e e e eatee e s e arae e e entaeeeennrenas 34
6.2.4 VOIDY V rOCE 2002.....ccccciiieeiee e ettt e e e e e ettt e e e e e e e e snbaraeeeeeesessnnsssaeeeaeeeesannsnnns 35
6.2.5 VOIDY V rOCE 2006......ccceciiiieeeiiieeeciite e e ecire e e esree e e ste e e ssbaee e e sabaeeseasaeesenreeeesnnsenas 36
6.2.6 VOIDY V rOCE 2010.....uiiiiciiiieeeiiiee ettt e e et e e e sree e e re e e e s bae e e e satee e s e aaaeesentaeeeenrenas 36
S Vo1 | o VAV oYl I A 0 T PSP 37

6.3 Stabilni Gzemi volebni POAPOrY......ccccviii et 37

5.3, 1 CSSD ettt ettt ettt ettt et et et et e et et e e et et et eeeaeeeeeteat et eeeeeaenaens 37



5.3.2 KSCIM ettt et e e ettt et et et e e et et et et e e eae et eeteet et et eeeeaaens 37

6.3.3 KDU-CSLueuririuiiniiriiieiseisenseieieise sttt 38
B.3.4 ODS.... ettt sttt ettt et e e bt e s heesate st s b e reennes 39

6.4 Analyza nejvyraznéjSich zmén volebniho chovani.........ccccoieieiiiiincie e, 39
6.4.1 Obce s vyraznym narQstem volebni podpory .......cccceceeecieevieeccee e 39
6.4.2 Obce s vyraznym poklesem volebni podpory .....cccccveercieeeiiiiee s, 41
6.4.3 Zhodnoceni obci s vyraznou volebni podporou........ccceeecveeeevciiee e, 42
ZAVER ..ottt e 43
SUIMIMARY ...ttt ettt e e e ettt e e e e e s s s e et e e e e e s s e asbbateeeeesessssbataeeeeessansnreaaeeens 45
SEZNAM POUZITE LITERATURY A ZDROJU .......coooeieeeeecieeeeeeeee e ssnnanans 47

PRILOHY ..o et et et et eeeee e eee e e e et e ee e e eae et eesseseeeees e e sseeeeeaeasesesessenanesensenssaneen 49



Seznam pouzitych zkratek

Politicka uskupeni:

ANO 2011
CssD
HSD-SMS
KDS
KDU-CSL
KSCM
LSU

ODA
oDS

OF
SPR-RSC
Y4

TOP 09
US-DEU
Usvit

vV

Ostatni:

65+
ArcGIS
ArcCR 500
Csu

CR
CSFR
EAO
ESRI
pct. bod
PS

PCR

SO ORP

VS vzdélani

ANO 2011

Ceska strana socialné demokraticka (Ceskoslovenska socialné demokraticka)
Hnuti za samospravnou demokracii - Spole¢nost pro Moravu a Slezsko
Kfestanskodemokraticka strana

KFestanska a demokraticka unie - Ceskoslovenska strana lidova
Komunisticka strana Cech a Moravy

Liberalné socidlni unie

Obcanska demokraticka aliance

Obcanska demokraticka strana

Obcanské férum

SdruzZeni pro republiku - Republikdnskd strana Ceskoslovenska

Strana zelenych

Tradice Odpovédnost Prosperita 09

Unie svobody - Demokraticka unie

Usvit pfimé demokracie

Véci verejné

Obyvatelstvo ve véku 65 let a vice

Geograficky informacni systém urceny pro praci s prostorovymi daty
Digitalni vektorova geografickd databaze Ceské republiky v méFitku 1:500 000.
Cesky statisticky urad

Ceska republika

Ceska a Slovenska Federativni Republika

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo

Environmental Systems Research Institute

Procentni bod

Poslanecka snémovna

Parlament Ceské republiky

Spravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti

Vysokoskolské vzdélani



1 Uvod

Volby jsou dnes uz neodmyslitelnou soucdsti demokratické spolecnosti. Dalo

7

by se fici, Ze zastupuji urcitou slozku svobody, diky které mlze jedinec svym jednim hlasem
ovlivnit vyvoj a smér statu. Pomoci voleb mohou obcané vyjadfit svlij ndzor a postoj vici statu.

Fenomén voleb lze pozorovat z hlediska prostoru a ¢asu. Prostorové lze zkoumat rozdilné
volebni preference obyvatel urcitého vymezeného Uzemi. Odlisné preference maji obyvatelé
na ,venkové” nez vcentrech mést, ¢i v jejich blizkém okoli. Chovani obyvatelstva
je vurcité mife podminéno i socioekonomickymi vlivy. Rozdilné voli lidé zraznych
spolecenskych vrstev, stejné jako lidé s odliSnym vzdélanim Ci véfici a ateisté. Z ¢asového
hlediska lze pozorovat zmény, které byly zplsobeny predevsim utvafenim a stabilizaci

politického prostredi v obdobi dvou republik. Dochazelo také k zdsadnim zménam v politickych

uskupenich, které byly po listopadové revoluci nestabilni a hledaly svou ,pravou tvar“.
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2 Cile prace

Cilem bakalafské prace je analyzovat vyvoj volebniho chovani obyvatel Olomouckého kraje.
K analyze budou wvyuZity vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky, resp. Ceské narodni rady na Uzemi Olomouckého kraje v letech 1992 a7 2013.

V prvni ¢asti se prace vénuje teoretickému zdkladu. V prvnich kapitoldch a podkapitolach
se zaméfi na volebni geografii, otazku voleb, volebniho prava, zdkonu o volbach. Ddle se bude
vénovat vysledkdm voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, resp. Ceské narodni rady
v letech 1992 a7 2013 na celostatni Urovni.

Zakladem druhé ,praktické” ¢asti prace bude prostorové vymezeni Gzemi volebni podpory
Jtradi¢nich” politickych stran (CSSD, ODS, KSCM a KDU-CSL) do urovné obci. Prace bude
analyzovat zmény uskupeni Uzemi volebni podpory zvolenych stran mezi jednotlivymi roky
voleb. Nasledné se zaméfi na vymezeni stabilniho Gzemi volebni podpory. V posledni ¢asti
dojde k pokusu o identifikaci obci, které vykazovaly za sledované obdobi nejvyraznéjsi zmény
volebniho chovéani. Prace bude také sledovat dlouhodoby vyvoj volebni ucasti a volebni

podpory stran v kontextu Ceské republiky.
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3 Metody prace a pouzita literatura

3.1 Metodika

Prace zpracovava vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR a Ceské néarodni
rady v obdobi 1992 a7 2013. Primarni data byla ziskdna ze stranek Ceského statistického tradu
(www.volby.cz), kde jsou jednotlivé vysledky voleb zpracované azi do Urovné obci.
Pro pfevedeni a Upravu dat byl pouZit program Microsoft Excel 2016. Nasledné byla data
pouzita pti vypoctu Uzemi volebni podpory. Metodika vypoctu byla prebrana od Petra Jehlicky
a Ludka Sykory, autory clanku ,Stabilita regiondini podpory tradicnich politickych stran
v &eskych zemich (1920-1990)“, ktery vydala Ceskd geografickd spole¢nost ve svém sborniku
vroce 1991. Metoda zobrazuje Uzemni diferenciaci volebni podpory stran v ur¢itém casovém
useku. Jako uzemi (jadro) volebni podpory pak oznacuje Uzemi s nejvyssi relativni podporou
strany, ze kterého dana strana ziskala 50 % vSech svych hlasl. Pro vypocet tohoto ukazatele
sevprvni fadé seradily sestupné procentudlni vysledky strany v obcich, nasledné byly
postupné scitany absolutni pocty hlasi pro stranu vtéchto obcich aZz do okamiZiku, kdy
kumulativni soucty prekrocily hodnotu zminéného 50% kritéria. Kanalyze jsme zvolili
tzv. ,tradic¢ni” politické strany, tedy strany, které v kazdém volebnim obdobi ziskaly nejméné
5 % hlasd. Jsou jimi strany CSSD, ODS, KSCM a KDU-CSL, potaZzmo jejich koalice.

Druhou &asti analyzy voleb do PSP CR bylo podrobnéjsi zkoumdni tzemi volebni podpory.
Podle poctu voleb, ve kterych se obce vyskytly v Uzemi volebni podpory dané strany, se
rozdélily do 3 kategorii (stabilni, nestabilni a ostatni). Stabilnim uzemim (jadrem) volebni
podpory jsou v této praci oznaceny vsechny obce, které do Uzemi volebni podpory patfily
alespon pétkrat. Nestabilni tzemi volebni podpory jsou pak vSechny obce, které do néj patfily
trikrat nebo Ctyfikrat.

Posledni casti této prace bude identifikace obci s nejvyraznéjsimi zménami volebniho
chovdni. Tato metodika bude vysvétlena pozdéji v kapitole 6.4. Analyza nejvyraznéjsich
zmén volebniho chovani.

Nejvétsim problémem analyzy volebnich vysledk( byly Gzemné-spravni zmény na Uzemi
Olomouckého kraje ve zkoumaném obdobi, zejména na pocatku 90. let 20. stoleti. Pro ucely
komparace Uzemi volebni podpory bylo proto zvoleno jednotné Uzemné-spravni
¢lenéni, vsechny vysledky byly komparovany v clenéni k 1. 1. 2014. Samotna jadra volebni
podpory byla pfirozené vymezovana podle administrativnich hranic obci platnych v den voleb.

K vytvofeni map byl pouZit program ArcGIS 10.2.2 od spolecnosti ESRI. Déle byla v praci

pouZita digitalni vektorova geografickd databaze ArcCR 500.
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3.2 Pouzita literatura

Ke zpracovani bakalarské prace byla pouzita fada kniznich publikaci, jejichz ucelem bylo
primarné pochopeni politické situace a zmén v politickém systému v tehdejsi Ceské
a Slovenské Federativni Republice a nasledné v samostatné Ceské republice.

V otazce volebni geografie bylo vyuzito predevsim ¢lanku Jifiho Blazka a Martina
Kosteleckého ,Geografickd analyza vysledki voleb vroce 19907 stejné tak publikace
D. Gregoryho a kolektivu autorl — ,The dictionary of human geography”. Kniha od Michala
Klimy — ,,Volby a politické strany v moderni demokracii“ z roku 1998 poslouzila k pochopeni
obecné problematiky voleb a politickych systém. K doplnéni informaci k tomuto okruhu bylo
vyuzito studijni opory MiloSe Friukala — ,Politicka geografie”.

Dalsi publikace od autora Oskara Krejciho — ,Novd kniha o volbdch” (2006) se zabyva
raznymi politickymi tématy jako napf. vysvétlenim vysledk( v jednotlivych volebnich obdobich
do Ceské narodni rady a Poslanecké snémovny Parlamentu CR, ovéem jen do voleb do roku
2002. Pro porozuméni nasledujicich rokd voleb bylo vyuZito publikaci ,Ceskd demokracie
po roce 1989: instituciondlni zdklady ceského politického systému” od Jana Burese a ,Politika
volebnich reforem v CR po roce 1989“ od Jakuba Charvata. Pro dopInéni nékterych informaci
bylo pouzito ¢lankd — , Volby do Poslanecké snémovny Ceské republiky 2010 a jejich alternativni
vystupy“ od autorll Michala Pinka a Anety Valterové, i, Predcasné volby 1998: Volebni chovadni
réiznych skupin voli¢i“ od Blanky Rehdkové.

Praci, které by se zamérovaly na téma voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu
CR, je nespocet, aviak jen jedna znich fesi otdzku analyzy volebnich vysledk( na Uzemi
Olomouckého kraje. Jedna se o bakalarskou praci Filipa Straznického — , Analyza vysledki voleb
do Poslanecké snémovny v Olomouckém kraji“. Prace ovsem analyzuje jen volby konané v roce

2013.
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3.3 Charakteristika zkoumaného uzemi

Olomoucky kraj se nachdzi ve stredni ¢asti Moravy. Severni hranice kraje je v délce 104 km
soucasné i Cesko-polskou statni hranici. Vramci republiky sousedi celkem se ¢tyfmi
kraji: na vychodé s Moravskoslezskym krajem, na jihu se Zlinskym a Jihomoravskym krajem
a na zdpadé s Pardubickym krajem. Spolu se Zlinskym krajem je soucasti regionu soudrznosti
Stiedni Morava (NUTS2?). Déle se ¢leni na 5 okres (Olomouc, Pierov, Prostéjov, Sumperk
a Jesenik), na 13 spravnich obvod( obci s rozsifenou plsobnosti a 20 spravnich obvodu obci
s povéifenym obecnim Uradem.

Celkové rozloha kraje je 5 266,9 km?, co? odpovida 6,7% podilu na celkové vymére Ceské
republiky (jde o 8. nejvétsi kraj). Zemédélska plda zabird 52,8 % plochy kraje, z celkové plochy
zemédélské phdy tvoFi 73,9 % plida orna (CSU, 2017).

K 31. 12. 2015 zde Zilo 634 718 obyvatel, co? odpovidd 6% podilu na populaci CR. V rdmci
okres( nejvice obyvatel Zilo v okrese Olomouc (233 350), nejméné v okrese Jesenik (39 384).
Hustota zalidnéni byla 120,5 obyv./km?, je tedy mensi neZ republikovy primér
(133,8 obyv./km?). Ve struktufe obyvatelstva byla nejvice zastoupena vékova skupina 15-64 let
(66,2 %), skupina 65 a vice let tvorila 18,7 % a skupina 0-14 let pak 15,1 % obyvatel. Primérny
vék obyvatel kraje ¢inil 42,2 let (muzi: 40,6 let, zeny: 43,7 let) (CSU, 2017).

V kraji se nachazi 402 obci, z nichz 30 obci md statut mésto a 12 statut méstyse. V méstech
Zije 56,3 % obyvatel. Mésta Olomouc, Prostéjov a Prerov jsou mésty statutarnimi. K poslednim
Uzemné-spravnim zménam doslo k 1. 1. 2016 v souvislosti s Uzemni redukci Vojenského Ujezdu

Libava, kdy vznikly 3 nové obce (Mé&sto Libava, Kozlov a LuboméF pod Straznou) (CSU, 2017).

! Nomenklatura tzemnich statistickych jednotek
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4 Teoreticky uvod

4.1 Volebni geografie

Volebni geografie je jednou zdilCich disciplin politické geografie, kterd se zabyva
fenoménem voleb. Jedna se o velmi perspektivni a rychle se rozvijejici subdisciplinu, jejiz
pocatek se datuje na zacatek 20. stoleti. Nejvétsi rozvoj zaznamenala disciplina na pfelomu
70. a 80. let 20. stoleti v USA. Na naSem Uzemi se volebni geografie zacala rozvijet az na konci
20. stoleti. ZpoZzdény progres byl u nas zplsoben neexistenci demokratickych voleb v obdobi
socialismu (Blazek, Kostelecky, 1991).

Ron Johnston (2000) definuje termin volebni geografie jako ,The study of geographical
aspects of the organization, conduct and results of elections.”, tedy v prekladu: ,Studium
geografickych aspekt( organizace, pribéhu a vysledk( voleb.”. Mezi zakladni predpoklady
geografie voleb patfi domnénka, Ze rGznorodosti jednotlivych vysledk(l voleb jsou zavislé
na charakteristikach uzemnich celk(, ve kterych se konaly. Jednim z nej¢astéjsich praktickych
prikladd mizZe byt analyza rozloZeni a rozdill uzemni diferenciace volebnich vysledki
jednotlivych politickych uskupeni. S delsi casovou fadou vysledkl voleb pak muizieme
identifikovat, kde dand politickd strana dosahuje pravidelné nadprimérnych vysledki
(tzv. Uzemi stabilni podpory) nebo naopak, kde dochazi k jejim velkym vykyvim. V posledni
fadé se volebni geografie snazi urcit socioekonomicky profil volice konkrétni politické strany

(Blazek, Kostelecky, 1991).

4.2 Volby

Volby jsou zpusob, ktery umoznuje vhodny vybér kandidatl na posty v rozhodovacich
a fidicich organech zemé. Jednd se o uréity mechanismus, kterym demokraticka spole¢nost
vyjevuje majoritni vali a podle ni se fidi (Klima, 2003). Zpravidla ovsem nelze docilit
toho, aby zvoleny organ dokdzal zastoupit ndzory vsech obyvatel daného stitu. Voleb se
majoritné neucastni vsichni obyvatelé statu. V prvnim pripadé se neuGcastni zvlastni
vlle, v druhém pfipadé se jedna o problematiku volebniho prava (napft. volit mize obc¢an az od

18 let atd.).

4.2.1 Volebni pravo

Schopnost obc¢ana Ucastnit se voleb se nazyva volebni prdvo. Tento termin fesi otazku ,kdo
smi volit a kandidovat”. Odpovédi nam poslouZi definice od Klimy (2003), ktery definuje
volebni pravo jako ,vSeobecné, rovné a primé rozhodovdni tajnym hlasem®. VSeobecné volebni
prdvo vyjadfuje situaci, kdy kazdy clovék ma pravo volit a tim se nepfimo podilet na fizeni
politiky ve staté. Vyvoj vSseobecného volebniho prava dosahl dvou milnik(. Prvnim je konec

1. svétové valky, kdy se podafilo prosadit vSeobecné pravo (ovsem jen u muzské Ccasti
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populace). Druhym milnikem je doba po druhé svétové valce, kdy prava volit zacala nabyvat
i populace Zen?. Rovné volebni prdvo vyjadfuje fakt, Ze hlas kazdého ob&ana ma totoznou
hodnotu. Prvni zemi, kterd se zasadila o rovnost hlas, bylo v roce 1848 Svycarsko.
Primé volebni prdvo umoziuje volici volit svého zdstupce (volba je provddéna pfimo volicem).
Neprimé volebni prdvo je vicestupniové, kdy volici voli svého volitele, ktery pak zvoli zastupce
dané zdkonodarné pozice (napf. prezidentské volby v USA). Tajnym hlasovdni se docili
toho, aby mél kaidy obcan takové podminky, které mu zajisti anonymni hlasovani
(Klima, 2003).

RozliSujeme také aktivni a pasivni volebni pravo. Aktivnim volebnim prdvem je pravo
G&astnit se voleb. V CR mé aktivni pravo volit kazdy ob&an, ktery dosahl plnoletosti. Nemohou
volit pouze obcané, kterym vznikla prekdzka ve vykonu volebniho prava. Pasivnim volebnim
prdvem je moznost byt zvolen do urcitého zadkonodarného organu (Klima, 2003).
Ustavou CR je zvoleni omezeno vékovou hranici. Do Poslanecké snémovny je hranice

stanovena na 21 let, do sendtu pak na 41 let.

4.2.2 Volebni systémy

Volebni systém je souhrn volebnich pravidel, ktera urcuji jednotlivé obsazeni funkci, jez jsou
voleny, dle poctu ziskanych hlas(. Volebni systémy muzZeme klasifikovat na systém volebni
vétsiny a systém pomérného (proporcionalniho) zastoupeni (Klima, 2003).

Vétsinovy volebni systém je zalozen na principu jednomandatovych volebnich
obvodu, ve kterych je zvolen vidy jeden kandidat, ktery reprezentuje vétSinové voliéské
nazory tohoto obvodu (Klima, 2003).

U vétsinového volebniho systému rozliSujeme tfi zakladni volebni formule. Prvni se nazyva
formule relativni vétsiny. Jedna se o nejjednodussi zplsob volby, kdy se zvolenym stava
ten, kdo ziskd nejvice hlasi v daném jednomanddtovém obvodé. Druhou volebni formuli je
formule absolutni vétsiny, u které je nutné ziskat vice nez 50 % hlasd. Pokud v prvnim kole
nedosahne zadny z kandidat( na toto kritérium, pak dva nejsilnéjsi kandidaty postupuji do
druhého kola, kde jeden z kandidatl dosahne na majoritni vétSinu. Tento systém se pouziva pfi
volbé do senatu CR. Tieti formuli je tzv. alternativni hlasovdni, kdy je zvolen ten kandidat, ktery
ziskd vétSinovou podporu voli¢l v jednomandatovém obvodé®. Voli¢ svym hlasem urluje
poradi, v jakém preferuje zvoleni jednotlivych kandidat(. Pokud pfi prvnim scitani nedojde
u nékterého z kandidatl k zisku nadpolovi¢ni vétSiny, pak se hlasy nejslabsich kandidatl

prepocitaji a prerozdéli tém kandidatim, kterym jsou urceny dalsi preference. Timto klicem

2 poprvé ziskaly Zeny pravo volit v roce 1890, v americkém mésté Wyoming. Od roku 1920 pak na celém
uzemi USA (Klima, 2003).
3 Bez organizace dalsiho kola voleb.
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se postupuje do té doby, nez néktery z kandidatd docili prekroceni 50% hranice platnych hlas(
(Klima, 2003).

Systém pomérného zastoupeni je zalozen na principu vicemandatovych obvodech, kdy je
Uzemi rozdéleno na mensi pocet volebnich obvodd, neZ je pocet mandatl. Po skonéeni voleb
jsou mandaty pridélovany podle podilu ziskanych hlasd ve volebnich obvodech (Klima, 2003).

V rdmci systému pomérového zastoupeni nejde jenom o rozdéleni kiesel v parlamentu mezi
strany. Velkym problémem je i to, ktery kandidat z kandidatni listiny dostane prdvo zaujmout
poslanecky mandat (Klima, 2003). Podle toho, jestli voli¢ mlZe nebo nemiZe svym
rozhodnutim ovlivnit poradi kandidatl na kandidatni listing, rozliSujeme celkem tfi druhy
kandidatnich listin. Prvnim druhem jsou kandiddtni listiny pfisné vdzané, kdy voli¢ voli pouze
listinu politické strany, nemze tedy ovlivnit poradi kandidatld. Druhym typem jsou kandiddtni
listiny vdzané®. Voli¢ v tomto pfipadé voli jednu z listin politickych stran, pfiéemZ mazZe ovlivnit
i poradi kandidat(l na volebni listiné. Poslednim druhem jsou volné kandiddtni listiny, které
umoziuji volit pfimo jednotlivé kandidaty na volebnich listinach. Voli¢ mlze také své hlasy
rozdélit mezi vice kandidatnich listin, jedna se o tzv. panasovani (Friukal, 2013).

Ve volebni praxi se pouzZivaji dvé hlavni skupiny metod pro prepocet hlasti na mandaty. Prvni
z nich je Hagenbach—Bishoffova metoda, ktera vyuziva tzv. volebniho ¢isla. Druhou metodou
prepoctu hlasli na mandaty je d’Hondtova metoda. Tato metoda je dnes nejpouZivanéjsi a ma
mnoho modifikaci. Vypocet spocivd vtom, Ze se pocet platnych hlasd kazdé strany, kterd
postoupila do skrutinia, v rdmci kazdého volebniho kraje postupné déli tzv. volebnim délitelem
(pfedstavuje stanovenou fadu pfirozenych cisel 1, 2, 3...). Vypocte se tolik podill, kolik je
kandidatd na hlasovacim listku. Vysledné podily se setfadi sestupné podle své velikosti. Vytvofi
se listina vSech podild, které odpovidaji poctu pridélovanych mandatl v pfislusném volebnim
kraji. Politicky subjekt dostane za kaZzdy podil obsaZzeny v listiné jeden mandat. Tato metoda

rozdéluje véechny potencidlni mandéty v prvnim skrutiniu (CSU, 2017).

4 Tento druh kandidétnich listin se pouZiva pii volbach do Poslanecké snémovny CR.
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4.3 Zakon o volbach

Roku 1995 byl pfijat novy zakon ¢& 247/1995 Sb., o volbdch do Parlamentu Ceské republiky
aozméné a doplnéni nékterych dalsSich zdkond. Tento zdkon upravuje podminky vykonu
volebniho prava, organizaci voleb a rozsah soudniho ptezkumu (PS PCR, 2017). Od doby nabyti
Uéinnosti® doslo k mnohym legislativnim zménam, které ménily zasady voleb.

Volby do Parlamentu CR vyhlasuje prezident republiky nejpozdéji 90 dnli pred jejich
konanim. Volicem muzZe byt kazdy obcan, ktery dosahl vékové hranice 18 let, bez ohledu
na to, jestli ma trvalé bydlisté na Uzemi statu (je zapsan do stalého seznamu voli¢d) ¢i nikoli
(je zapsan do zvlastniho seznamu). Voli¢, ktery nechce volit v den konani voleb v misté, kde je
zapsan ve stdlém nebo zvlastnim seznamu voli¢li, mUZe pozidat o vydani tzv. volicského
prikazu. Hlasovani probiha ve stalych volebnich okrscich, které byly vytvoreny podle zvlastniho
zdkona. Voli se na zdkladé vseobecného, rovného a pfimého volebniho prdva tajnym
hlasovanim. Do Poslanecké snémovny se hlasuje podle zasad pomérového zastoupeni, do
senatu se voli podle zdsad vétSinového zastoupeni. Vyhlaseni o rozhodnuti voleb
do Parlamentu CR se zvefejriuje ve Sbirce zakon(. Volby se konaji ve dvou dnech — v patek od
14.00 do 22.00 hodin a v sobotu od 8.00 do 14.00 hodin. Za regulérnost voleb ruci volebni
orgdny (PS PCR, 2017).

4.3.1 Volby do Poslanecké snémovny

Poslaneckd snémovna ma celkem 200 clend, ktefi jsou voleni na funkéni obdobi ¢tyr let.
Poslancem mUzZe byt kazdy obcan Ceské republiky, ktery pfinejmensim ve druhy den konani
voleb dosahl véku nejméné 21 let a nevznikla u ného ve dne voleb Zadnd pfekazka® vykonu
volebniho prdva. Volby do poslaneckého klubu se konaji podle zdsad pomérového zastoupeni
ve volebnich krajich, pficemz volebnimi kraji jsou mysleny vyssi uzemni samospravné celky
vymezené zvlastnimi pravnimi pfedpisy (Sbirka zakon(, 2017).

Podavat kandiddtni listiny mohou pouze registrované politické strany, hnuti ¢i jejich koalice
nejpozdéji 66 dnl prede dnem konani voleb krajskému uradu, prostifednictvim svého
zmocnénce. V kazdém volebnim kraji mohou jednotliva politickd uskupeni podat pouze jednu
kandidatni listinu. Kandidatni listina obsahuje nazev volebniho kraje, ndzev politického
uskupeni, jména a pfijmeni kandidatl’, pofadi kandidatl, jméno a pfijmeni zmocnénce
(i jeho podpis), jméno a pFijmeni opravnéné osoby urcené k jednani ¢i jde-li o koalici, pak jeji

nazev. K listiné musi byt také priloZzeno vlastnoru¢né podepsané prohlaseni kazdého kandidata

5 Zakon vzesel v platnost dne 30. 10. 1995 ve Sbirce zakont CR v ¢astce 65 pod &islem 247/1995 Sb.
Dnem ucinnosti byl stanoven 1. leden 1996 (Sbirka zakond, 2017).

& MGZe dojit ke dvéma zplisobim: Zdkonem stanovené omezeni osobni svobody z divodu ochrany
zdravi lidu nebo omezeni svépravnosti k vykonu volebniho prava (Sbirka zakond, 2017).

7 V&etné véku, povolani, trvalého pobytu a politické pfislusnosti (Sbirka zdkon(, 2017).
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o souhlasu s kandidaturou a neznamosti prekazek volitelnosti. Kandidat nebo politické
uskupeni se mlGze do 48 hodin pred zahajenim vzdat pisemné kandidatury. Toto pisemné
prohlaseni nelze vzit zpét (Sbirka zakonu, 2017).

Hlasovaci listek se tiskne samostatné pro kazdy politicky subjekt®. KaZdy listek musi mit
urité stejné rysy’ a musi byt opatfen otiskem krajského Ufadu. Hlasovaci listky musi byt
dodany volicim nejpozdéji 1 den prede dnem konani voleb. (Sbirka zakon(, 2017).

Hlasovdni probihé ve volebnich mistnostech, do které se musi voli¢ dostavit osobné®. Voli¢
se prokaze okrskové volebni komisi svou totoZnosti a statnim ob&anstvim Ceské republiky.
Nasledné obdrzi od komise prazdnou uredni obdlku a vstoupi do prostoru uréeného pro
upravu hlasovacich listkl, kde vloZi do obalky jeden hlasovaci listek. Na témze listku ma volic
moznost zakrouzkovat poradova Cisla kandidat( (nejvyse u ¢tyr), kterym dava prednostni hlasy.
Poté voli¢ pred komisi vhodi obdlku do volebni schranky (Sbirka zakon(, 2017).

Po uplynuti doby trvéni voleb na tzemi Ceské republiky vyjme okrskova komise hlasovaci
listky z volebni schranky. Dojde k vylouceni neplatnych volebnich obalek (napf. samostatné
hlasovaci listky). Nasledné komise spocita jednotlivé Ufedni obalky a porovna jejich pocet se
zdznamy ve vypisech ze stdlého seznamu voli¢l. Po vyjmuti hlasovacich listkd z obalek je
komise rozdéli podle politickych uskupeni a secte. Dale selte prednostni hlasy jednotlivym
kandidatdm. Vyslednym dokumentem o koneéném vysledku voleb v daném volebnim okrsku je
zdpis o vysledku a pribéhu hlasovani, ktery komise vyhotovi celkem dvakrat. Tento jeden
original dokumentu je predan Ceskému statistickému Gfadu na Gzemné pfislu$ném pracovisti
(Sbirka zakon(, 2017).

Cesky statisticky UFad na pracovisti u krajského Gfadu prevezme vysledky voleb za viechny
volebni okrsky a zpracuje vysledek voleb ve volebnim kraji a ndsledné vyhotovi ve dvojim
stejnopise zdpis o vysledku voleb ve volebnim kraji a pfeda jej neprodlené krajskému uradu.
Po podepsani obou stejnopisti odevzda krajsky ufad jeden stejnopis Ceského statistického
Uradu (Sbhirka zakon(, 2017).

Pti rozdélovani mandatd (skrutinium) strandm, hnutim nebo koalicim se vyuziva tzv. volebni
klauzule. Volebni klauzule predstavuje minimalni pocet platnych hlasti ze vSech platnych
hlast, které musi politické uskupeni ziskat, aby se dostalo do Parlamentu CR. Hranice
pro politické strany je zisk alespon 5 %, pro dvojkoalice 10 %, pro trojkoalice 15 % a pro koalice

Ctyf a vice stran 20 % vsech platnych hlasd. Politické subjekty, které neziskaly potifebny podil

8 Na kaZzdém hlasovacim listku je uvedeno &islo politické strany, které je uréeno losem
(Sbirka zakont, 2017).

° Druh a velikost pisma, barva papiru jeho jakost a rozmér (Sbirka zakon(, 2017).

10 Zastoupeni voli¢e neni pfipustné.
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hlasu, nepostupuji do skrutinia a neziskaji Zadné mandaty. Pro prevod hlasli na mandaty se
pouzivd matematickd metoda D’Hondtova volebniho délitele (PS PCR, 2017).

Po provedeni skrutinia vyhotovi Statni volebni komise z udajii od Ceského statistického
Uradu zdpis o vysledku voleb, které podepisi jeji clenové. Tyto celkové vysledky poté zverejni

(Sbirka zakon(, 2017).

5 Celostatni vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR

5.1 Volby vroce 1992

V roce 1992 se volby konaly jesté v rdmci CSFR a ob&ané mohli pfi této pfileZitosti volit do tii
zakonodarnych sbord: Ceské narodni rady'!, Snémovny lidu Federdlniho shromazdéni
a Snémovny narod(l Federalniho shromazdéni. Volby byly ovlivnény situaci po volbach v roce
1990, kdy dochazelo k rychlému preskupovani politickych stran a hnuti. Nejvyznamnéjsi byl
rozpad hnuti Obcanské féorum (OF), které v predeslych volbach ziskalo od obcanl nejvétsi
(dokonce nadpolovi¢ni) podporu. Podle Krej¢iho (2006) se potvrdila skutecnost, Zze ,Masovd
politickd hnuti & obcCanské iniciativy tohoto typu mohou v liberdlné-demokratické
spolecnosti, Stépené rozdilnymi zdjmy a jejich hierarchii u jednotlivci a skupin, pretrvat jen
privédomi jednoho velkého nepfitele. Jakmile se takovyto obraz nepritele stavd mdlo
Citelnym, hnuti se dostdvd do vnitrni krize z ddvodu ridstu vyznamu odlisnych ideologii
a diferenciace zdjmu jednotlivcl a skupin.” Obcanské férum se v roce 1991 rozdélilo na dvé

politické strany: Obcanskou demokratickou stranu (ODS) a Obcanské hnuti (OH) (Krejci, 2006).

Tab. 1: Vysledky voleb do Ceské narodni rady v roce 1992

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatu
Absolutné Relativné [%]

ODS a KDS 1924 483 29,73 76
Levy blok 909 490 14,05 35
CSsD 422 736 6,53 16
LSU 421988 6,52 16
KDU-CSL 406 341 6,28 15
SPR-RSC 387026 5,98 14
ODA 383 705 5,93 14
HSD-SMS 380 088 5,87 14
Ostatni 1237393 19,11 0
Celkem 6 473 250 100,00 200

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

11 €NR se po osamostatnéni CR pfeménila na Poslaneckou snémovnu Parlamentu CR.
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Volby do Ceské narodni rady probéhly dne 5. a 6. ¢ervna 1992. Oproti predeslym
volbam doslo k vyraznému poklesu volebni ucasti (o 11,71 pct. bodd). Nejvétsi podporu
(29,73 % hlast) ziskala koalice slozend z Obcanské demokratické strany (ODS)
a Kfestanskodemokratické strany (KDS). Po prepocteni hlast ziskala koalice 76 mandatu.
Jednim z dlvodu vitézstvi strany bylo ziskani velkého mnozstvi volicl, ktefi v minulych volbach
volili Obcanské férum, ale neoslovila je politika ,druhé” ¢asti byvalého OF Obcanského hnuti
(to ziskalo jen 4,59 % hlastl). KSCM vedena Jitim Svobodou se pokusila dostat ze stinu politické
izolace kandidaturou v koalici s hnutim Demokratickd levice pod nazvem Levy blok. Ziskem
14,05 % hlas( si upevnila pozici nejsiln&jsi levicové strany. Celkem obsadila v Ceské narodni
radé 35 kresel. Vysledky Ceskoslovenské socidlni demokracie, vjejimz cele stal
Jifi Hordk, zlistaly za ocekavanim, se kterym strana do voleb Sla. Ostré antikomunistické
vymezovani stejné jako Spatné zvolend strategie vletech 1990-1992 se odrazila v pouze
6,53% zisku hlas(, coZ odpovidalo 16 mandatim. Do parlamentu se dostala i Liberalné socialni
unie (6,52 % hlas(), kterd byla vedena predsedou FrantiSkem Trnkou, v podstaté ucelové
sdruzeni? Zemédélské strany, Strany zelenych a Ceskoslovenské strany socialistické zamérené
na stiedové volice. Unie ziskala podobné jako CSSD 16 mandatll (Bure¥ a kol.,, 2012)
a (CsU, 2017).

Mezi daldi politické strany, které presahly 5% hranici, byly KDU-CSL (6,28 % hlast), SPR-RSC
(5,98 % hlast), ODA (5,93 % hlas®) a HSD-SMS (5,87 % hlasi). Celkové se o 200 mist v Ceské

narodni radé uchézelo 42 stran a hnuti (CSU, 2017).

5.2 Volby vroce 1996

Federalni shromazdéni 25. listopadu 1992 pftijalo Ustavni zakon ¢. 542/1992 Sb., o zaniku
Ceské a Slovenské Federativni Republiky, jen? byl pro vétsinu stran ,politicky” schidnym
fesenim krize cesko-slovenskych vztahll postupné se prohlubujici od roku 1990. Na jeho
zakladé vznikly dnem 1. 1. 1993 dva samostatné staty: Ceskd republika a Slovenska republika.
Volebni a stranicky systém navézal na predchozi z doby CSFR. Prvnim volebnim zdkonem ¢&. 247
z roku 1995 se upFesnily podminky pro volby do zdkonodarnych organt Parlamentu CR, mj. pro
volby do Poslanecké snémovny byla zachovdna Hagenbach-Bischoffova metoda prerozdéleni
poctu mandatl a kvora pro ziskani manddtu pro strany a koalice (Krejci, 2006).

Roku 1996 se volby konaly v terminu 31. kvétna a 1. ¢ervna. Pokracoval sestupny trend
volebni Ucasti, k urndam pfrislo 76,41 % volicli, tedy o 8,67 pct. bodli méné. Vitézem voleb

se stala strana Obcanskych demokratl s podporou 29,62 % hlas(i. Oproti minulym volbam

12 Fakticky $lo o koalici, kterd v3ak byla oficidlné zaregistrovana jako politické hnuti s kolektivnim
¢lenstvim, aby se vyhnula vyssimu kvoru pro koalice.
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oslabila 0 0,11 pct. body. ODS v téchto volbich kandidovala samostatné!®. Po pfepoctu hlash

ziskala strana 68 mandat@ (CSU, 2017).

Tab. 2: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 1996

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatd
Absolutné Relativné [%]

oDS 1794 560 29,62 68
CSsD 1602 250 26,44 61
KSCM 626 136 10,33 22
KDU-CSL 489 349 8,08 18
SPR-RSC 485 072 8,01 18
ODA 385 369 6,36 13
Ostatni 676 479 11,16 0
Celkem 6 059 215 100,00 200

Zdroj dat: €SU, vlastni zpracovani

Velmi vyrazné posilila CSSD, kterd si na sjezdu v roce 1993 zménila nazev na Ceskou stranu
socialné demokratickou®®. V &ele strany byl Milo§ Zeman a strana ziskala celkem 26,44 % hlas(
(narist o 19,91 pct. bod@; €SU, 2017). Velky vliv na nardst mezi lety 1992 a 1996 méla
osobnost nového predsedy, ale také dotvoreni a stabilizace levicového prostoru. Jedinymi
dominantnimi aktéry byly CSSD (obsadila prostor nalevo od stfedu ai ke KSCM)
a KSCM, kterd byla v pozici jediného relativniho aktéra levice

politického krajni

(Bures akol., 2013). Komunisté kandidovali tentokrat samostatné, ale i presto
ziskali 10,33 % hlasd (22 mandatd). Mezi dalsi strany, které se dostaly do Poslanecké
snémovny PCR, patfily KDU-CSL (8,08 % hlasti), SPR-RSC (8,01 % hlas() a ODA (6,36 % hlas0).
Vitéznad ODS sestavila menginovou vlddu spole¢né s KDU-CSL a ODA. Piedsedou vlady byl

zvolen Véclav Klaus a pfedsedou Poslanecké snémovny se stal Milo§ Zeman (CSU, 2017).

5.3 Volby vroce 1998

Na zacatku roku 1997 zacdalo dochazet kvazinym sporlm uvniti mensinové vlady
zplsobenych predeviim ekonomickou situaci a restriktivni politikou CNB. Problémy nardstaly
i v nitru politického klubu ODS (nevérohodné financovani strany), které vyvrcholily na podzim

téhoZ roku. Dne 27. listopadu tehdejsi mistopredsedové ODS Jan Ruml a lvan Pilip vyzvali

13 Nékdejsi koaliéni partner KDS se na zakladé dohody z éervna 1996 s ODS sjednotil, pfesné&jsi by ale
bylo mozna mluvit o rozdéleni KDS mezi ODS a KDU-CSL, protoZe skupina poslanct okolo Pavla Tollnera,
kterd vytvofrila v kvétnu 1995 péticlenny poslanecky klub KDS I., se v poloviné zafi téhoz roku spojila s
KDU-CSL (Bures a kol., 2012).

14 DFive Ceskoslovenska socidlni demokracie.
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pfedsedu strany Vaclava Klause k odstoupeni ze své funkce?®. Tato situace se stala zdminkou
KDU-CSL a ODA k vystoupeni z koalice a vlada poté podala demisi prezidentu Ceské republiky.
V prosinci 1997 se konal sném ODS, na kterém Vdclav Klaus obhdjil svou funkci pfedsedy
strany. V poloviné prosince se ve strané vytvofila odliSna ndzorova skupina v Cele s dvojici
Ruml, Philip, ktera po neshodé s jadrem strany dne 17. ledna 1998 odesla do nové se rodici
strany Unie svobody (ODS, 2017). Politicky zapas dale neprobihal jen uvnitf pravice, ale i mezi

pravici a levici.

Tab. 3: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 1998

Politicky subjekt Platn hlasy Pocet mandatd
Absolutné Relativné [%]

CSsD 1928 660 32,31 74
0oDS 1656011 27,74 63
KSCM 658 550 11,03 24
KDU-CSL 537 013 9,00 20
Unie svobody 513 596 8,60 19
Ostatni 675 675 11,32 0
Celkem 5 969 505 100,00 200

Zdroj dat: €SU, vlastni zpracovani

Prezident republiky po rozpadu koalice povéfil pro jednani o slozeni vlady Josefa Luxe,
pficem? predsedou preklenovaci vlddy byl zvolen guvernér CNB Josef ToSovsky®®.
Zvlastnim dstavnim  zakonem ¢. 69/1998 bylo zkraceno (Ctyfleté volebni obdobi
Poslanecké snémovny. Predc¢asné volby se konaly 19. a 20. ¢ervna 1998. Volebni ucast
se znovu snizila, na 74,0 %. Velkym prekvapenim voleb bylo ,vzkfiseni” Obcanské
demokratické strany, kterd z desetiprocentni pfizné na zacatku roku 1998 dosahla na hodnotu
27,74 % podpory volicl, coz znamenalo pokles jen asi o dva procentni body oproti minulym
volbdm (Rehakova, 1999). Nejvétsi podporu (32,31 % hlas() ziskala strana socidlnich
demokratl a celkem obsadila 74 kfesel. Na tfetim a cCtvrtém misté se umistily stejné jako
v minulych volbéch strany KSCM a KDU-CSL. Komunisté v téchto volbach ziskali 11,03 % hlas(i
(nardst o 0,70 pct. bod(l) a po prepocteni hlas méli 24 mandatl. Strana KDU-CSL také
posilila svou podporu o 0,98 pct. bodl hlasi a pocet mandatd zvysila o 2 kresla.

Posledni stranou, ktera se dostala do Poslanecké snémovny, byla Unie svobody (8,60 % hlasa).

15 Celé aféfe se prezdiva ,Sarajevsky atentat”. Vaclav Klaus se v této dobé nachdazel v Sarajevu a jeho
klubovy pfiznivci pouZzili tento termin k odlehceni situace.
16 Jeho mensinovy kabinet ziskal podporu €SSD vyménou za vypsani predéasnych voleb (ODS,2017).
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Obcanska demokraticka aliance (ODA), ktera se po predeslych volbach dostala do mensinové
vlady s ODS a KDU-CSL, se téchto voleb nezuéastnila’ (CSU, 2017).

Velkym problémem bylo po skonéeni voleb zajistit si koali¢niho partnera. Socidlni demokraté
sice vyhrali volby, ale nedokazali se dohodnout na koalici s Zddnou stranou. Proto se predseda
strany CSSD Milo$ Zeman rozhodl k nevidanému kroku, ktery se zapsal do historie politiky CR.
Byla podepsana ,smlouva o stabilnim politickém prostfedi“ mezi stranami CSSD a ODS,
vétSinou oznacovand jako opozi¢ni smlouva. Ta umoznila v Cervenci 1998 prevzeti moci

mensinové vladé CSSD (Krejéi, 2006).
5.4 Volby vroce 2002

Vroce 2000 byla opozi¢ni smlouva doplnéna o tzv. ,toleranéni patent”, ktery doplnil
smlouvu o pét dohod a upravoval hlavni témata fungovani mensinové vlady CSSD. Ddéle se

zdkonem ¢&. 204/2000 sh. vyrazné upravila volebni pravidla®®.

Tab. 4: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 2002

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatu
Absolutné Relativné [%]

CssD 1440279 30,21 70
oDS 1166 975 24,48 58
KSCM 882 653 18,51 41
KDU-CSL, US-DEU 680 671 14,28 31
Ostatni 597 428 12,53 0
Celkem 4768 006 100,00 200

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

v celém sledovaném obdobi (58,0 %). DuleZitym charakteristickym znakem byl pokles
absolutniho i relativniho poctu hlast u vétsiny politickych subjekt(. Stejné jako v predeslych
volbach zvitézili socidlni demokraté, ktefi ziskali 30,21 % hlast (pokles o 2,1 pct. bodu), coz
odpovidalo po pfepocteni 70 mandatim. Na druhém misté skoncila strana ODS, ktera si
pohorsila o 3,26 pct. bodl (celkem 24,48 % hlasll) a obsadila celkem 58 kresel. Na nizké
volebni Géasti a desiluzi ¢asti veFejnosti z opoziéni smlouvy vydélala nejvice KSCM, ktera jako

jedind strana dokazala zvysit absolutni pocet voli¢li (z 658 550 na 882 653 hlast) a obdrzela

17 po skanddalu ODS se do problém0 dostala i ODA. Strana méla problémy spojené se sponzorskymi dary,
které obdrzela. Tento skandal vedl| k jejimu zaniku — stranu opustila vétSina vedeni a nasledné i volici.
Poté co klesl pocet jejich pfiznived na pouhé jedno procento, rozhodla se ODA v predcasnych
parlamentnich volbach nekandidovat (Rehdkovd, 1999).

18pro prepocet hlasti na mandaty se zalala pouZivat d’'Hondtova metoda. Dali Upravou se zvysilo
kvorum pro postup koalic do skrutinia. (Krej¢i, 2006).
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18,51 % hlasli (41 mandatu). Jako posledni se do Poslanecké snémovny dostala koalice sloZzend
ze stran KDU-CSL a US-DEU?, ktera §la do voleb s optimistickym oc&ekavanim, avsak zisk
14,28 % hlas( (31 mandatd) byl pro ni spi$e zklamanim (CSU, 2017).

Kvali prevladajicimu ideologickému odporu viéi komunistim se vitézna strana dohodla
na koali¢ni vladé s koalici (KDU-CSL a US-DEU) opiraji se o tésnou vétsinu 101 poslancd.
Pfedsedou vlady byl zvolen Vladimir Spidla®® a predsedou Poslanecké snémovny se stal

Lubomir Zaoralek (Krejci, 2006).

5.5 Volbyvroce 2006

Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR se konaly 2. a 3. cervna 2006.
Oproti minulym volbdm doslo k mirnému zvysSeni volebni Ucasti, k volebnim urnam pfislo
64,47 % voli¢h (o0 6,47 pct. bod(l vice). Celkové se o 200 mist v Poslanecké snémovné PCR
uchazelo 26 stran nebo hnuti. Celostatné nejvyssi pocet platnych hlast od vzniku samostatné
Ceské republiky ziskali ob&ansti demokraté (35,38 % hlas(l) a po deseti letech v pozici ,,dvojky”
se dostala ODS do pozice ,lidra“. Druhé misto obsadili socidlni demokraté, ktefi sice zvysili
relativni podil hlasli o 2,13 %, ale i to nezarucovalo strané vitézstvi. Obé dvé strany ziskaly
dohromady 67,70 % vsech platnych hlasl, coZz bylo o 13 procentnich bodl vice nez
v predeslych volbach. Zatimco obé dominantni strany posilovaly svou voli¢skou zakladnu, zbylé
strany, které se dostaly do PS PCR, ztracely. Treti misto obhajili komunisté, jejich volebni
podpora vSak oproti minulym volbam poklesla na hodnotu 12,81 % a celkem obsadili 26 kresel.
Strana KDU-CSL v téchto volbach kandidoval samostatné a obdriela 7,23 % hlasG

(13 mandatd). Posledni stranou, ktera prekrocila hranici kvora, byla Strana zelenych (SZ).

Strana celkové ziskala 6,29 % hlas( a obsadila 6 kfesel (CSU, 2017).

Tab. 5: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 2006

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatu
Absolutné Relativné [%]

OoDS 1892475 35,38 81
CssD 1728 827 32,32 74
KSCM 685 328 12,81 26
KDU-CSL 386 706 7,23 13
Sz 336 487 6,29 6
Ostatni 319153 5,97 0
Celkem 5348 976 100,00 200

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

19 vznikla fuzi stran Unie svobody a Demokratické unie.
20\ kvali krizi ve strané se v nasledujicim roce stal pfedsedou vlady Stanislav Gros, o rok pozdé&ji Jifi
Paroubek.
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Volby mély velmi zajimavé rozdéleni snémovnich mandatQ. Tfi politické strany, které
deklarovaly moznost ustanovit koali¢ni viadu (ODS, KDU-CSL a SZ) disponovaly souétem sta
poslaneckych mandatd. Stejnym poctem kresel disponovala i levice (CSSD, KSCM).
Navic situace byla o to horsi, Ze ptipadnd spoluprdce mensich stran by nebyla fe$enim?i,
Tyto volby dostaly privlastek ,patové”, protoZe tato situace byla krajné nepfizniva pro
sestaveni jakékoliv koali¢ni vlady. Po fadé komplikaci se nakonec podafilo Uspésné sestavit

koaliéni vladu (ODS, SZ a KDU-CSL), tzv. ,,druhou Topolankovu vladu®, (Charvat, 2013).

5.6 Volbyvroce 2010

Dne 24. bfezna 2009 byla Uspésné vyjadirena nedlvéra vladé Mirka Topolanka. Po dohodé
vétSiny stran se moci chopila tzv. nepoliticka vlada Jifiho Fischera. Tato Ufednicka vlada méla
za Ukol pfivést zemi k pfedéasnym volbdm?2. Nakonec se u moci udrzela az do terminu kondni
radnych voleb (Charvat, 2013).

Volby v roce 2010 se konaly dne 28. a 29. ¢ervna 2010. Voleb se zucastnilo 62,60 % volicu.
Jednalo se o mirné sniZeni volebni Ucasti (o 2 procentni body). V téchto volbach mizeme
vyslovit par zajimavych faktl. Jednak doslo k oslabeni podpory dvou hlavnich politickych stran
(CSSD a 0ODS), jednak se do Poslanecké snémovny dostaly nové strany, vytvorené nedlouho
pred konanim voleb. Byly to TOP 09 a Véci vefejné (VV). Poslednim vyznamnym jevem bylo
vypadnuti ,tradi¢ni“ politické strany KDU-CSL a Strany zelenych, ktera se v minulych volbach

dostala poprvé do PS PCR (Pink, Valterova, 2010).

Tab. 6: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 2010

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatu
Absolutné Relativné [%]

CSsD 1155 267 22,09 56
0ODS 1057 792 20,22 53
TOP 09 873 833 16,71 41
KSCM 589 765 11,27 26
W 569 127 10,88 24
Ostatni 985 075 18,83 0
Celkem 5230 859 100,00 200

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Vitézstvi ve volbach si na svou stranu vzala zpét strana CSSD. Ziskala celkem 22,09 % hlas

(56 mandatu). Oproti minulym volbam doslo k vyraznému poklesu volicské prizné, stejné tak

21 KDU-CSL a SZ, s CSSD na vytvoreni vétsinové vlady nedostacovaly. Viechny strany disponovaly
v souctu ,jen” 93 mandaty (Charvat, 2013).

22 \/zhledem k vyjadieni Ustavniho soudu, ktery zrusil volby vyhldgené prezidentem na polovinu Fijna, se
predcasné volby nakonec nekonaly (Charvat, 2013).
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i u obcanské demokracie. ODS podpofila svymi hlasy 20,22 % voli¢l (53 mandat(). Na tfetim
misté se prekvapivé umistila strana TOP 09 (16,71 % hlasd, 41 mandatd), nové zformovana
strana zalozend ¢asti byvalych politiki KDU-CSL. Komunisté se propadli aZ na &tvrté misto
(11,27 % hlast), zarucujici obsazeni 26 mandatl. Posledni stranou s po¢tem hlast pfesahujicim
5% prah byla strana Véci verejné (10,88 % hlasl, 24 mandat(l). Strana se stejné jako TOP 09

dostala do snémovny poprvé (CSU, 2017).
5.7 Volbyvroce 2013

Rok 2013 byl znakem politické krize, kterd zmitala snémovnou a zapocala dne 17. ¢ervna
demisi pfedsedy vlady Petra Nedase?®. Nasledné pokusy koalice o nové vysloveni divéry vlddy
neskoncily zdarem. Proto prezident republiky poveéril sestavenim nové vlady lJifiho Rusnoka.
Avsak i tato ,Urednicka” vlada neziskala divéru Poslanecké snémovny a vse tak smérovalo
k predéasnym volbam.

Volby do PS PCR se konaly dne 25. a 26. zafi 2013 a byly pFizna¢né svou podpriimérnou
volebni Ucasti. K volebnim urndm pfislo 59,48 % opravnénych voli¢t (pokles o 3,12 pct. bodu).
Celkem se voleb zlcastnilo 24 stran nebo hnuti a do poslaneckych lavic se z nich dostalo
celkové 7. Dochazelo ke stejnému trendu jako v predchozich volbach, kdy se do snémovny

dostavala nové vznikla politicka uskupeni (CSU, 2017).

Tab. 7: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 2013

Politicky subjekt Platné hlasy Pocet mandatu
Absolutné Relativné [%]

CSsD 1016 829 20,46 50
ANO 2011 927 240 18,66 47
KSCM 741 044 14,91 33
TOP 09 596 357 12,00 26
0oDS 384 174 7,73 16
Usvit 342 339 6,89 14
KDU-CSL 336 970 6,78 14
Ostatni 625 031 12,58 0
Celkem 4969 984 100,00 200

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Volby skoncily vitézstvim strany CSSD. Socidlni demokraté obdrieli 20,46 % hlasQ
(50 mandatu) a pokracovali tedy v poklesu své voli¢ské pfizné. Na druhém misté se umistilo
hnuti ANO 2011, které v Cele s predsedou Andrejem Babisem dosahlo historicky nejvyssiho

poctu hlasl ziskanych novym politickym subjektem (927 240). Na tfetim a ¢tvrtém misté doslo

23 Nejasné financovani strany VV, kauza Nagyova.

27



oproti minulym volbdm k vyméné mezi TOP 09 a KSCM. Komunisté posilili o 3,64 procentniho
bodu (celkem 33 mandatd), zato strana TOP 09 oslabila 0 4,71 pct. bod (celkem 26 mandata).
Obrovské zklamani zaznamenali obcansti demokraté, ktefi oslabili o 12,5 pct. bodud a ztratili
v Poslanecké snémovné 37 kfesel. Druhou stranou, kterd se poprvé dostala pres kvorum, byla
strana Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury (6,89 % hlastl). Ziskala celkem 14 mandatd
stejné jako strana KDU-CSL. KFestaniti demokraté se po ,pauze” v minulych volbach znovu

dostali do poslaneckého klubu (6,78 % hlas(; CSU, 2017).
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6 Vyvoj trendi volebni podpory v Olomouckém Kkraji

Cilem této kapitoly bude analyzovat volebni chovani obyvatel Olomouckého kraje. Analyza
se predevsSim zaméfi na rozmisténi Uzemi volebni podpory stran, vytyCeni jejich stabilniho

jadra a v posledni fadé na identifikaci obci s vyraznou volebni podporou.
6.1 Srovnani volebnich vysledki v kraji a CR

6.1.1 Volebni ucasti

Volebni Gcast v Ceské republice a Olomouckém kraji ma obdobny trend, ktery je
charakteristicky snizovanim podilu hlasujicich Gcastnik(l voleb. Od roku 1992 dochazi k dbytku
téchto volicll, ktefi se nedokazali zorientovat v pravé utvarené volebni scéné. Tato tendence
se tdhne aZ do voleb konanych v roce 2002, kdy se volebni Ucast dostala na své dosavadni
minimum. Nasledujici volby vroce 2006 jsou vyjimecné jedinym narldstem volebni ucasti
ve sledovaném obdobi. Od dalSich voleb pak dochazi znovu k poklesu ucasti, a to az do
poslednich konanych voleb PS PCR v roce 2013 (CSU, 2017).

Volebni t¢ast do Poslanecké snémovny PCR v Olomouckém kraji byla v letech 1992-2006
vy$$i neZ republikovy priimér. V roce 2010 a 2013 jsou naopak vy$si hodnoty republikového
priméru (CSU, 2017).

Nejvétsi volebni ucast v Olomouckém kraji byla v roce 1992 (86,51 %), nejmensi v roce 2013
(58,19 %). Vramci republiky doSlo kvolebnim urndm nejvice obyvatel vroce 1992

(85,08 %), nejméné pak v roce 2006 (58,00 %; CSU, 2017).

90,00
80,00
X
)
(72}
m©
1)
3 70,00
c
o]
9
(]
>
60,00
58,00 58,19
50,00
1992 1996 1998 2002 2006 2010 2013
Volby

Obr. 1: Srovnani volebni Gcasti v Olomouckém kraji a CR v letech 1992-2013
Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani
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6.1.2 Volebni podpora stran CSSD, ODS, KSCM a KDU-CSL

Volebni podpora tradiénich volebnich stran neni rozlozena vramci Ceské republiky
ani Olomouckého kraje stejnomérné. Ve vétsSiné pfipadd je podpora v kraji vétsi
neZ republikovy priimér, obyvatelé kraje jsou ziejmé méné vnimavi k volebni agitaci mensich
stran s nizsi pravdépodobnosti prekroceni 5% meze. Republikové volby vyhravala
ve sledovaném obdobi vidy jedna strana z dvojice ODS a CSSD. Socidlni demokraté zvitézili
celkem ctyrikrat (1998, 2002, 2010 a 2013), obcansti demokraté trikrat (1992, 1996
a 2006). V Olomouckém kraji ziskala nejvy$si podporu CSSD celkem Sestkrat, jen v roce 1992

zvitézila ODS v koalici s KDS.

Tab. 8: Srovnani volebnich podpory stran v Olomouckém kraji a CR v letech 1992-2013

Vysledky v CR [%]

1992 1996 1998 2002 2006 2010 2013
¢ssb 6,53 26,44 32,31 30,20 32,32 22,08 20,45
oDS 29,73 29,62 27,74 24,47 35,38 20,22 7,72
KSCM 14,05 10,33 11,03 18,51 12,81 11,27 14,91
KDU-CSL 6,28 8,08 9,00 14,27 7,22 4,39 6,78

Vysledky v Olomouckém kraji [%]

1992 1996 1998 2002 2006 2010 2013
CssD 5,26 32,60 36,67 31,92 35,44 24,47 22,22
oDSs 24,82 25,53 22,28 20,34 30,29 17,01 6,03
KSCM 14,87 10,68 12,13 21,02 14,68 13,18 17,03
KDU-CSL 7,92 8,46 9,80 13,94 8,26 5,60 7,94

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Strané CSSD vyrazné vzrostla volebni podpora mezi volbami z let 1992 a 1996. V této dobé
se volebni obraz teprve vytvarel a dochazelo pfi ném kvelkému seskupovani politickych
subjektd. V Olomouckém kraji se ve vétsSiné konanych voleb socidlni demokraté tési
nadpriimérné volebni podpore (oproti celostatnimu prliméru). Nejvétsi rozdil zaznamenala
strana vroce 1996, kdy na Uzemi kraje ziskala celkem 32,60 % platnych hlas(, coZ bylo
06,16 pct. bodl vice nez vramci republiky. V nasledujicich volbach dosahla strana
v Olomouckém kraji dokonce na 36,67 % hlasl. Jedinymi volbami, ve kterych dostali
socialni demokraté mensi podporu vkraji neZ vrepublice, byly volby vroce 1992
(0 1,27 procentnich bod(; €SU, 2017).

Jestlize se CSSD té&sila v Olomouckém kraji nadpriimérné volebni podpofre, podil hlasd pro
obcanské demokraty se v Case vyvijel opacné, zastavali opacny trend. Nadprimérnou podporu
si nedokazala strana zajistit v Zddnych konanych volbach. Nejvétsi diferenci volebni podpory

zaznamenala strana vroce 1998, kdy v kraji ziskala podporu 22,28 % hlasl, zatimco
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na celostatni drovni o 5,46 procentnich bod( vice. Nejvétsi prizné dosahli obcansti demokraté

v roce 2006, nejmensi ve volbach konanych v roce 2013 (€SU, 2017).

40,00 36,67 === Kraj
35,44

35,00

30,00

25,00

20,00

15,00

Volebni podpora [%]

10,00

5,00

0,00

1992 1996 1998 2002 2006 2010 2013
Volby

Obr. 2: Srovnani volebni podpory €SSD v Olomouckém kraji a CR v letech 1992-2013
Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani
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Obr. 4: Srovnani volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji a CR v letech 1992-2013
Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Jedinou stranou, kterd ziskala nadprimérnou volebni podporu ve viech volbach konanych
ve sledovaném obdobi, byla strana KSCM. Komunisté dosdhli nejvétsi podpory ve volbach
vroce 2002, kdy v Olomouckém kraji obdrZeli 21,02 % hlasl, naopak celostatné dosahli
jenna 18,51 %. Vtémie roce se jednalo i o nejvyssi odchyleni od republikového priméru
(02,51 pct. bodu). To kfestansti demokraté byli jedinou stranou, kterd méla nejtésné;jsi rozdily
vysledk voleb v republice a kraji. V Olomouckém kraji se KDU-CSL ve srovnani s celostatnimi
vysledky tésila nadprimérné pfizni. V prvnich c¢tyfech volebnich obdobich se postupné
zvySovala podpora strany aZz na hodnotu 14,27 % hlast. Naopak nasledujici volby v roce 2006
a 2010 dostaly stranu na uplné dno, kdy se jeji podpora zastavila na hodnoté 4,39 %. Volby
vroce 2013 vSak posunuly stranu zpatky do standartnich ,vod“ podpory. Nejvyssi rozdil
zaznamenala strana v roce 1992, kdy v kraji ziskala 7,92 % hlasU, zatimco na republikové Urovni

6,28 % hlas( (rozdil 1,64 procentnich bod@; CSU, 2017).
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Obr. 5: Srovnani volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji a CR v letech 1992-2013
Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

6.2 Vyvoj uzemi volebni podpory stran mezi jednotlivymi volbami

6.2.1 Volby vroce 1992

V roce 1992 méla nejvétsi uzemi volebni podpory na izemi dnesniho Olomouckého kraje dle
poctu obci strana KDU-CSL. Uzemi zahrnovalo celkem 242 obci. Nejvice zastoupenych obci
se nachazelo v zapadni a jizni ¢asti kraje, predevsSim SO ORP Konice, Litovel a Zabieh. Zbylé
Casti uzemi volebni podpory se vyskytuji kolem velkych mést (SO ORP Prostéjov, SO ORP
Pferov). Druhé nejrozsahlej$i uzemi volebni podpory méla koalice KSCM a DL-CSFR Levy blok
(208 obci). Obce jsou lokalizovany po celém kraji, nejvice v SO ORP Prostéjov, Mohelnice
a Prerov. Soucasti Uzemi bylo i mésto Prerov, které je pak také soucasti Uzemi volebni podpory
strany CSSD (roziteno i o mésta Olomouc, Prostéjov a Jesenik). Celkem se jadro sklada ze 108
obci. Obce jsou rozsety po celém kraji. Nejméné tuzemi volebni podpory méla koalice stran ODS
a KDS (35 obci). Centrem bylo mésto Olomouc, vcéetné prilehlych obci. Vétsina jader
se vyskytovala v SO ORP Sternberk a Sumperk. Soucasti jadra koalice byla véechna okresni
mésta. MiZeme tedy konstatovat, 7e KDU-CSL a KSCM mély vyrazné ,venkovsky“ charakter,
CSSD spise smiSeny a podpora ODS pak byla vyrazné koncentrovana do nékolika méstskych
center. Zajimavé je, Ze u vSech tfi posledné zminénych stran bylo volebni jadro v roce 1992
z celého zkoumaného obdobi nejkoncentrovanéjsi (viz tab. 9). V nasledujicich letech se
v pfipadé KSCM venkovsky charakter strany je$té posiloval, rovnéz jadro volebni podpory CSSD

se presouvalo do mensich sidel a také plocha volebniho jadra ODS rostla, i kdyZz v tomto
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pfipadé jen mirné, pravdépodobné s tim, jak se jeji typicti volici zacali v ramci suburbanizacnich
procesll presouvat z mést do jejich zazemi.
6.2.2 Volby vroce 1996

Volby v roce 1996 probihaly uz v samostatné Ceské republice. Véechny strany v tomto roce
zvysily rozlohu Uzemi své volebni podpory, nejvice strana CSSD, jejiz jadro zahrnovalo
vroce 1992 celkem 108 obci, o 4 roky pozdéji ale uz 182. Strana zjevné v téchto volbdach
oslovila jiné spektrum voli¢l, neZ o 4 roky drive, vyrazny narlst jeji podpory vedl k vyraznému
posunu jadra podpory, ze kterého mj. vypadla mésta Olomouc a Prostéjov. Kumulace
sméfovala do jihozapadni, stfedni a severni &asti kraje (SO ORP Sumperk, Uni¢ov, Sternberk,
Mohelnice a skoro cely okres Prerov a Jesenik). Velmi vysoka koncentrace se nachdzela
v oblasti mést Lipniku nad Bedvou a Hranic. Nejvétsi pocet jader méla oviem stale KDU-CSL.
Jejich pocet se zvysil z 242 na 262 obci. Nové vznikla jadra doplnila predevsim prazdnd mista
kolem velkych mést. Komunisté se v roce 1996 opirali o celkem 225 obci. Jednalo se o narust
17 obci, ovsem nedoslo k zddné vyrazné zméné oproti roku 1992. Za poznamku stoji mésto
Kojetin, které se od téchto voleb stalo souéasti jadra volebni podpory KSCM ai do konce
sledovaného obdobi. Strana ODS sméfovala stejnym trendem jako v minulém roce. Méla
nejmensi pocet Uzemi volebni podpory, dohromady 41 obci. Strana v tomto roce ztratila jedno

okresni mésto Jesenik, ale naopak posilila v okoli velkych mést.

Tab. 9: Pocet obci tvofici uzemi volebni podpory sledovanych stran v Olomouckém kraji
v letech 1992-2013

1992 1996 1998 2002 2006 2010 2013
CssD 108 182 168 111 185 185 147
ODS 35 41 36 56 52 48 80
KSCM 208 225 250 255 268 262 265
KDU-CSL 242 262 273 205 259 229 249

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

6.2.3 Volby vroce 1998

Po rozpadu vladni koalice vedené ODS a uskuteénéni pred¢asnych voleb do PSP CR
se tato situace promitla i do Uzemi volebni podpory jednotlivych stran. Obcanské
demokratické strané se jadro volebni podpory mirné ziZilo, tvofilo je 36 obci. Z jadra ,,vypadlo”
mésto Prerov, naopak soucdsti jadra se znovu stalo mésto Jesenik. Doslo k Ubytku spiSe
izolovanych venkovskych obci (Horni Studénky, Lostice, Stavenice), nové se ale pfipojilo nékolik

obci v okoli velkych center (Olomouce, Prostéjova). Nejvétsi koncentrace volebni podpory ODS

byla ve stfedni ¢asti kraje.
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KDU-CSL dosahla v roce 1998 maxima v poctu obci tvoficich tzemi volebni podpory za celé
sledované obdobi. Oproti pfedchozim volbam se zvySil o 11 obci, na 273. Strana tedy
pokracovala v trendu predchoziho obdobi, tj. v posilovani svého ,venkovského” charakteru.
Mezi hlavni oblasti podpory patfily spravni obvody ORP Zabtreh, ORP Konice, ORP Litovel.
Vétsina ziskanych obci se nachazela v jizni ¢asti kraje.

Uzemi volebni podpory zvétsila podobné jako KDU-CSL také KSCM. Celkem se jeji jadro
skladalo z 250 obci. Volebni podpora se rozprostirala po celém kraji. Nové ,ziskand“ uzemi
se nachazela ve vychodnim pasmu kraje (SO ORP Litovel a SO ORP Mohelnice).

Jadro strany CSSD v téchto volbach ztratilo celkem 14 obci, mj. mésto Jesenik a Uzemi
volebni podpory se mirné presunulo ze severni do jizni ¢asti kraje (soucasti jadra se znovu stalo
mésto Prostéjov). Nejvétsi kumulace obci patficich k jadru ovsem zlstala v oblasti SO ORP

Lipnik nad Be¢vou, SO ORP Sumperk, SO ORP Jesenik a severni ¢asti okresu Olomouc.

6.2.4 Volbyvroce 2002

Volby v roce 2002 byly pro strany KDU-CSL a CSSD charakteristické v podobé& zmenseni jader
volebni podpory. Prvné jmenovana strana ztratila oproti minulym volbam 68 obci. Jednou
z pficin  zkoncentrovani jadra mohla byt koalice se spiSe méstskou stranou
US-DEU, se kterou vtomto roce kandidovala. Tim byl naruSen dosavadni trend, nedochazi
k posilovani venkovskych oblasti, ale naopak — do jadra se vroce 2002 dostalo mésto
Olomouc, nové se v ném objevilo jen nékolik malych mést (hlavné Lipnik nad Becvou a Velka
Bystrice). Celkem tvofilo Uzemi volebni podpory 205 obci, coZ bylo pro stranu nejmensi pocet
obci jadra za celé zkoumané obdobi.

Volebni jadro CSSD se skladalo ze 111 obci. Oproti roku 1998 doslo ke snizeni poétu o 57
obci. Jednotlivé obce v jadfe se nachazely tradicné prevainé vijizini dcasti kraje
(SO ORP Konice, Pferov a Prostéjov). Strana rozsifila svou kmenovou voli¢skou zadkladnu
i do mésta Olomouc a Kojetin.

Naproti tomu strany ODS a KSCM rozsifily své Gzemi volebni podpory. Ob&ansti demokraté
posilili o 20 obci. Obce se koncentrovaly v okoli tradi¢nich mést (Olomouc, Prostéjov, Sumperk
a Jesenik). Ostatni se nachazely predeviim v jizni ¢asti okresu Sumperk. Mésto Hranice
se vtéchto volbach stalo soucasti jadra volebni podpory a zlstalo jim aZz do poslednich
konanych voleb. Uzemi volebni podpory KSCM bylo vroce 2002 tvofeno 255 obcemi.
Jednalose o mirné zvySeni poctu obci nachdzejicich se vjadre volebni podpory.
Obce se, podobné jako v pfedchozich letech, nachazely po celém kraji, nejvice v okresech
Jesenik a Sumperk, v severni ¢ast okresu Olomouc a ve venkovskych obcich trojuhelniku mezi

mésty Olomouc, Prostéjov a Prerov. Od volebniho jadra KSCM odpadlo (a jak se potvrdilo
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v nasledujicich volbach, Slo o ztratu trvalou) jediné okresni mésto komunistického jadra
podpory — Pferov.
6.2.5 Volbyvroce 2006

Jestlize mély strany KDU-CSL a CSSD v roce 2002 velky ubytek poctu obci tvofici tzemi
volebni podpory, pak v roce 2006 doslo k jejimu velkému narlstu, cozZ Ize zfejmé interpretovat
jako dasledek méné priznivého vyvoje volebnich preferenci pro tyto strany ve méstech. Jadro
lidovc( tvofilo celkem 259 obci. Oproti predelym volbam doslo k rozsiteni o 54 obci, KDU-CSL
se diky tomu vlastné vratila ke stavu v roce 1998 (napf. opétovné ,vypadl” Lipnik nad Becvou).
Stejné také uz nebylo soucdsti Uzemi volebni podpory mésto Olomouc (moznou pficinou
mohlo byt, Ze strana v téchto volbach uZz nekandidovala v koalici s US-DEU). Jeji nejvétsi
podpora se shlukovala znovu nejvice ve venkovském prostoru. Velmi vyrazné — o 74 obci — se
rozrostlo i jadro strany CSSD, kterd tak v roce 2006 dosahla maxima v poétu obci tvofici tzemf
volebni podpory (shodny pocet obci méla i v roce 2010). Nejvétsi podporu strana zaznamenala
v okrese Prostéjov, dale vzapadni casti okresu Prerov a vseverni Casti okresu Olomouc
(SO ORP Unicov). Naopak strana ztratila podporu ve mésté Olomouc. Svého izemniho maxima
dosahla také KSCM, jejichz jadro se sklddalo z celkem 268 obci (rozsifeni o 13 obci). V piipadé
komunistl vSak nedoslo k vyrazné zméné oproti predeslému roku. Strana ODS naopak sniZila
volebni podporu o 4 obce. Celkem se uzemi volebni podpory sklddalo z 52 obci. Nejvétsi
koncentrace obci byla vméstech a jejich priméstskych oblastech (Olomouc, Prostéjov,
Sumperk, Jesenik).
6.2.6 Volbyvroce 2010

Volby v roce 2010 jsou charakteristické snizenim poctu obci v jadfe volebni podpory, ¢i jeji
stagnaci. Zmény se dotkly predeviim KDU-CSL, které se pocty obci v jadFe snizily o 30. Stéle
vSak méla strana velkou podporu na vychodé a jihu kraje. Komunisté méli v téchto volbach
nejrozsahlejsi Uzemi oproti ostatnim strandm. Jadro strany tvofilo celkem 262 obci (0 6 méné).
Bylo stejné jako v predeslych letech podobné, koncentrace obci byla rovhomérna po celém
kraji. Uzemi volebni podpory ODS zahrnovalo 48 obci. Nejvét$i zmé&nou byla ztrata volebni
podpory ve mésté Jeseniku a okoli Olomouce. Naopak ziskala podporu ve mésté Prerov.
CSSD byla jedinou stranou, které stagnoval pocet jader volebni podpory. Stejné jako v roce
2006 tvofilo jadro 185 obci. Dochazelo k dbytku podpory strany vokoli velkych mést

(Olomouc, Prostéjov). Zbylé ¢asti Uzemi volebni podpory je rozprostiena po celém kraji.
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6.2.7 Volbyvroce 2013

V poslednim sledovaném roce nejvice rozsitila své izemi volebni podpory strana ODS, jadro
tvorilo celkem 80 obci (narist o 32). Jde zjevné o druhotny dlsledek vyrazné ztraty volebni
podpory. Nejvétsi koncentraci podpory si strana uchovala v Olomouci a okoli, naopak vyraznéji
oslabila ve velkych okresnich méstech (Prostéjov, Pferov). Ostatni obce se shlukuji po celém
kraji. Za zminku stoji rozsifeni podpory v Kojetiné. Komunisté si jednoznac¢né uchovali své
venkovské volebni jadro, kterym je strana typicka minimalné od roku 2002, tehdy strana méla
nejrozsahlejsi Uzemi volebni podpory. Opirala se 0 265 obci (narlst o 3). Strana posilovala svou
podporu predevsim na vychodé kraje, jinak nedochazelo k vyraznéjsim zménam. Jadro volebni
podpory KDU-CSL se zvysilo o 20 obci, na celkem 249. Lidovci tradi¢né ziskavali hlasy
na venkové (SO ORP Konice, Litovel, jih okresu Sumperk, okoli mést Olomouc, Perov
a Prostéjov). Za poznamku stoji rozsifeni podpory v Hranicich. Podpora strany CSSD byla
rozprostiena po celém kraji (SO ORP Konice, Litovel, Uni¢ov a Sumperk). Celkem tvorilo jadro
volebni podpory 147 obci (pokles o 38). Zajimavé bylo, Ze se do jadra volebni podpory dostalo

mésto Sumperk.
6.3 Stabilni izemi volebni podpory

6.3.1 CSSD

Stabilni Gzemi volebni podpory CSSD se skladalo z 91 obci. Uzemi se vyskytovala po celém
kraji nerovhomérné. Nejvétsi souvislou koncentraci stabilniho Uzemi zaznamenala strana na
severovychodé okresu Prostéjov, ddle vSO ORP Unicov, Sternberk, Sumperk a Jesenik.
Zastoupeny byly, jak malé obce, tak i velkd okresni mésta (Prostéjov, Pferov). Celkové Uzemi
stabilniho jadra odpovidalo asi % celkové rozlohy kraje (22,81 %). Stabilni Gzemi volebni
podpory bylo tvoreno predevsim obcemi s poctem obyvatel 499 a méné (39,6 %), dale
s poctem obyvatel 500 az 999 (24,2 %) a2 000 az 4 999 (13,2 %). Nestabilni Uzemi volebni
podpory zahrnovalo celkem 110 obci. Jednalo se predevsim o obce, které rozsifovaly stabilni

zazemi strany (nejvice v okrese Prerov).

6.3.2 KSCM

Druhé nejrozsahlejsi Gzemi stabilni volebni podpory méla strana KSCM, které se skladalo
z 217 obci kraje. Celkovy podil rozlohy stabilniho Uzemi na rozloze kraje €inil 54,39 %. Obce
stabilniho jadra se shlukovala po celém Olomouckém kraji, nejvice pak v SO ORP Mohelnice,
Zabreh, dale ve venkovskych obcich trojuhelniku mést Olomouc, Pferov, Prostéjov a v zapadni
¢asti SO ORP Jesenik a Sumperk. Souéasti stabilniho jadra nebylo Zddné okresni mésto. Nejvétsi
podil zastoupenych obci stabilniho Gzemi volebni podpory byly obce s poétem obyvatel 499

a méné obyvatel (42,4 %). Nestabilni uzemi volebni podpory se sklddalo ze 73 obci. Nejvice se
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vyskytovala v okrese Pferov a na hranici okresu Olomouce a Prostéjova. Soucasti nestabilniho

Uzemi volebni podpory bylo jediné okresni mésto Prerov.

Tab. 10: Pocet obci soucasti stabilniho a nestabilniho tzemi volebni podpory sledovanych stran
v letech 1992-2013

Stabilni Nestabilni Ostatni Podil stabilni [%)]
CssD 91 110 198 22,81
KSCM 217 73 109 54,39
KDU-CSL 223 41 135 55,89
oDS 25 24 350 6,27

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

6.3.3 KDU-CSL

Vibec nejrozsahlej$i Gzemi stabilni volebni podpory méla strana KDU-CSL, které bylo
tvofeno 223 obcemi Olomouckého kraje. Stabilni jddro se rozprostiralo po vice neZ poloviné
celkového Uzemi kraje (55,89 %). Nejvice se obce stabilniho jadra seskupovala do tfi velkych
prostord. Prvni se nachazel v oblasti ¢tyf SO ORP (Konice, Litovel, Prostéjov a Olomouc). Druha
zahrnovala obce v blizkosti jizni hranice kraje. Posledni byla situovana v SO ORP Zabieh a okoli.
Stabilni uzemi volebni podpory bylo tvofeno z vice jako % obcemi (50,7 %), jejiz pocet obyvatel
nepresahl hranici 499 obyvatel. Pokud pricteme ktémto obcim i obce, které velikostné
nedosahly v poctu obyvatel na hranici 1 000, pak zjistime, Ze tento soucet odpovida podilu
80,3 %. Krestansti demokraté tedy méli ve stabilnim jadfe nejvice zastoupenych
obci, ve kterych Zilo maximalné 999 obyvatel. Nestabilni Uzemi volebni podpory zahrnovalo
41 obci. Ve vétsiné pripadl byly obce nestabilniho jadra situovany pfi hranici stabilniho Gzemi

volebni podpory strany.

Tab. 11: Pocet obci (dle poctu obyvatel) soucasti stabilniho tzemi volebni podpory sledovanych
stran v obdobi 1992-2013

Pocet CssD oDS KSCMm KDU-CSL

obyvatel |pocet| Podil [%] | Pocet | Podil [%] | Pocet | Podil [%] | Pocet | Podil [%]
499 a méneé 36 39,6 5 20,0 92 42,4 113 50,7
500 az 999 22 24,2 4 16,0 65 30,0 66 29,6
1000 az 1499 9 9,9 4 16,0 25 11,5 19 8,5
1500 az 1999 7 7,7 3 12,0 20 9,2 13 5,8
2 000 az 4999 12 13,2 5 20,0 10 4,6 11 4,9
5000 a vice 5 5,5 4 16,0 5 2,3 1 0,4
Celkem 91 100,0 25 100,0 217 100,0 223 100,0

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani
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6.3.4 ODS

Naopak strana ODS méla ve sledovaném obdobi nejmensi stabilni Uzemi volebni podpory.
Celkové se sklddalo z 25 obci. Strana méla velkou zakladnu voli¢i ve tfech okresnich méstech
(Olomouci, Prostéjové a Sumperku) a jejich pFilehlém okoli. Dalsi obce stabilniho jadra byla
rozeseta nerovhomérné po celém kraji. Celkovy podil rozlohy stabilniho Uzemi na rozloze kraje
¢inil 6,27 %. Oproti jinym strandm méli obcansti demokraté soucasti stabilniho jadra vysoky
podil obci, které odpovidaly poctu obyvatel 1 000 a vice. Nestabilni Gzemi volebni podpory bylo
tvofeno 22 obcemi. VétSina obci rozsifovala stabilni zazemi strany okoli velkych mést.

Nestabilnim jadrem byla naptiklad mésta Prerov, Jesenik nebo Hranice.

6.4 Analyza nejvyraznéjSich zmén volebniho chovani

V praci budeme zkoumat dvé skupiny obci, které budeme porovnavat sprimérem
kraje. Prvni skupina (v dals$im ,obce svyraznym narlGstem podpory”) je tvorena
obcemi, které v obdobi voleb 1992-1998 nebyly ani jednou soucasti Uzemi volebni podpory
strany a nasledné vobdobi voleb 2006-2013 ji byly vidy. Druhou je skupina obci
(dale ,,obce s vyraznym poklesem podpory“), které v obdobi 1992-2002 vidy byly soucasti
uzemi volebni podpory, nasledné z ného vypadly a v obdobi 2006—2013 se v ném uz neocitly.
Timto krokem jsme si vyclenili dvé skupiny obci s nejvyraznéjsi zménou volebniho chovani ve
vztahu k vybranym ,tradicnim” politickym stranam. K dalSimu postupu byla k analyze vyuzita
data Ceského statistického uradu. V nasem pfipadé se jednalo o S&itani lidu, dom@ a byt(
z roku 1991 a 2011. Ke srovnani vysledkl ze scitani bylo vyuZito ¢tyr ukazatell (podil obyvatel
ve véku 65 a vice let, podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim, podil ekonomicky aktivitnich
obyvatel a podil véficich obyvatel). Vybér zkoumanych ukazatelll byl viceméné intuitivni
aproucely této prace nebyla provddéna analyza pfi¢in zmén vybranych ukazatell
(pfirozend zména, stéhovani), ktera by mohla potencialné nase vysledky zpfesnit.

6.4.1 Obce s vyraznym nartstem volebni podpory

Obci, které vyhovély identifikacnimu kritériu, bylo celkem 32. Nejvice z nich tvofili socidlni
demokraté (14 obci), vzavésu za nimi byla KSCM (13 obci), ob&anskym a kiestanskym
demokratim takto patfily 4 obce, resp. 1 obec. Jeliko KDU-CSL ziskala jen jednoho svého
zastupce (nejedna se o kvalifikovany vzorek), nebude v této ¢asti analyzy zahrnuta.

Ukazatel podilu obyvatel ve véku 65 a vice let ukazal, Ze mezi s¢itdnimi zaznamenaly obce
sledovanych stran zestarnuti populace. Nejvétsi narlst této vékové kategorie byl v obcich
podporujicich nové levicovou stranu KSCM (nérGst o 6 procentnich bod). Strany ODS a CSSD
zaregistrovaly nartGst o 4,6, resp. o 3,3 procentnich bodl. Socidlni demokraté

byli jedini, ktefi nedosdhli na zménu krajského trendu, ktery Ccinil 3,7 %. Mezi
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obce, kterym se nejvice zvysil podil obyvatelstva véku 65 a vice let byly obce Kamenna
(0 9,3 procentnich bod@, zastupujici narlst volebni podpory C€SSD) a obec Unicov

(0 8,3 procentnich bodd, zastupujici rist volebni podpory KSCM).

Tab. 12: Pocet obci s vyraznym narlistem a poklesem Gzemi volebni podporu mezi lety
1992-1998 a 2006—-2013

Strana | Narust | Pokles
CssD 14 9
oDS 4 0
KSCM 13 7
KDU-CSL 1 6
Celkem 32 22

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Pokud se podivame na zménu ukazatele podilu vysokoSkolsky vzdélanych
obyvatel, pak zjistime, Zze Zadna ze stran nedostihla tendenci kraje. AvSak u obci sledovanych
stran doslo v priméru ke zvyseni obyvatel s vysokoskolskym diplomem. Nejvice se ke zméné
praméru kraje (3,7 %) pribliZili obcansti demokraté, kteti se od néj odklonili o 0,7 procentnich
bodd. KSCM méla vroce 2011 o 2 procentnich bod(l vice ,vysokoskoldkd“ nei v roce
1991, zato socidlni demokraté dosahli nejmensiho narlstu tohoto ukazatele
(ndrdst o 0,7 procentnich bodl). Obec, kterd ,ziskala“ mezi lety 1991 a 2011 nejvice
nejvzdélanéjsiho obyvatelstva byla obec Teplice nad Bedvou (narlst o 10,3 procentnich

bodd, zastupujici skupinu s narlistem podpory ODS).

Tab. 13: Zmény zakladnich charakteristik obci s vyraznym narlistem volebni podpory mezi lety
1991 a 2011

Strana |65+ [%] | VS vzdélani [%] | VéFici [%] | EAO [%]
CssD +3,3 +0,7 -25,2 -3,2
oDS +4,6 +2,8 22,3 2,1
KSCM +6,0 +2,0 -27,0 -6,0
KDU-CSL +4,1 -0,6 -58,5 -3,3
Kraj +3,7 +3,5 27,3 3,3

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Z pohledu religiozity doSlo mezi lety 1991 kvyraznému ubytku véficiho obyvatelstva
v obcich vSech politickych stran. Nejmensi zménu Udbytku zaznamenala ODS (pokles
0 22,3 procentnich bodd), nasledovdna CSSD (pokles o 25,2 procentnich bodl) a KSCM
(pokles o 27 procentnich bod(l). Zména podilu véficiho obyvatelstva kraje byl -27,3 %, tedy

v obcich sledovanych stran nedochdzelo k takovému ubytku obyvatel s vyznanim nez celkové
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v kraji. Obci, ve které doslo k nejvétsimu Ubytku podilu véficich mezi lety scitani, byla obec
Vézky (pokles o 60,3 procentnich bodd, zastupujici volebni podporu KSCM).

Stejné jako religiozita, tak i podil ekonomicky aktivniho obyvatelstva se mezi lety 1991 a 2011
snizil. Nejvyrazné&ji v obcich podporujici stranu KSCM, kde doslo k poklesu ukazatele
o 6 procentnich bodl (jednalo se o vétsi Ubytek nez vramci kraje). Zména ekonomicky
aktivniho obyvatelstva u CSSD se nejvice ze viech stran pfiblizovala kraji, zato ob&ansti
demokraté méli nejmensi Ubytek sledovaného ukazatele. Obec, ve které doslo k nejvyraznéjsi
zméné podilu ekonomicky aktivniho obyvatelstva, byla obec Stinava (pokles o0 10,6 procentnich
bodd, zastupuijici volebni podporu KSCM).

6.4.2 Obce s vyraznym poklesem volebni podpory

Celkem bylo identifikovano 22 obci s vyraznym poklesem volebni podpory. Zastoupeny byly

obce s podporou stran €SSD (9 obci), KSCM (7 obci) a KDU-CSL (6 obci). Jedinou politickou

stranou, kterd ve vyctu této ¢asti analyzy chybéla, byla ODS.

Tab. 14: Zmény zakladnich charakteristik obci s vyraznym poklesem volebni podpory mezi lety
1991 a 2011

Strana |65+ [%] | VS vzdélani [%] | Véfici [%] | EAO [%]
CSSD +4,5 +2,8 24,3 -2,3
oDS - - - -
KSCM +6,6 +3,1 -26,3 -5,0
KDU-CSL -0,6 +3,1 -38,9 -4,7
Kraj +3,7 +3,5 27,3 3,3

Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani

Podil obyvatelstva svékem 65 let a vice narostl mezi lety 1991 a 2011 u obci dvou
politickych stran (CSSD a ODS). Obyvatelstvo obci, ve kterych vyrazné vzrostla podpora
CSSD, zaznamenalo narlist ukazatele o 6,6 procentnich bodil, KSCM o 4,5 procentnich
bod(. Tento nardst byl wvyssi nez krajsky pramér (3,7 procentnich bodd). Jedind
strana, kterd zaznamenala pokles této hranice, byla strana kfestanskych demokratd
(pokles 0 0,6 procentnich bodu). K nejvétsimu narlstu obyvatel ve véku 65 a vice doslo mezi
sledovanymi lety ve mésté Prerov (narlst o 7,5 procentnich bodd, zastupujici volebni podporu
KSCM).

Stejné jako v priméru kraje, tak i ve vsech zkoumanych obcich se zvysil podil vysokoskolsky
vzdélanych obyvatel. Nejvyrazngji se zvysil u obci, které ,ztratila“ KSCM a KDU-CSL
(mezi s&itanimi nardst podilu vysokoskoldkG o 3,1 procentnich bod@), déle u CSSD

(2,8 procentnich bodd). Nejvétsi pozitivni zménu toho ukazatele zaznamenala obec
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Ohrozim, ve které se navysil podil obyvatel svysokoskolskym vzdélanim o 8,6 procentnich
bodd (zastupujici ztratu podpory CSSD).

Nejvétsi ubytek vériciho obyvatelstva mezi sledovanymi lety byl zaznamenan u obci
s vyraznym poklesem podpory KDU-CSL (pokles o 38,9 procentnich bodd). Zbylé strany
smérovaly stejnym tempem jako kfestansti demokraté, avsak dosahovaly mensiho Ubytku
ukazatele neZ primér kraje. Obci, ve které doslo k Ubytku obyvatelstva, byla obec
NeleSovice (pokles o 55,6 procentnich bodl). Stejné jako podil véficiho obyvatelstva klesal, tak
i posledni sledovany ukazatel nasledoval stejny trend. Podil ekonomicky aktivniho obyvatelstva
se snizoval ve vSech obci soucasti Uzemi volebni podpory stran. Nejméné
v obcich, které odpadly zjadra podpory socialni demokracie (pokles o 2,3 procentniho
bodu), nejvice u komunistd (pokles o 5,0 procentniho bodu). KSCM a KDU-CSL dosahly vétsiho
Ubytku ekonomicky aktivniho obyvatelstva nez kraj. Obec Biskupice, patfici do Uzemi vyrazné
ztraty volebni podpory KDU-CSL, méla mezi séitdnimi v letech 1991 a 2011 nejvétsi ztratu

tohoto ukazatele (pokles o 8,8 procentniho bodu).

6.4.3 Zhodnoceni obci s vyraznou volebni podporou

Obce svyraznym narlstem volebni podpory sledovanych stran se v Olomouckém kraji
odliSovaly. Nedochazelo vsak k velké proméné voli¢ského chovani. Socidlni demokraté ziskavali
(ztraceli) podporu v obcich, které jsou charakteristické vidy mirnéjsim priristkem obyvatelstva
véku 65 a vice let a vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva. Z pohledu religiozity a ekonomické
aktivity dochazelo naopak k mirnému ubytku. Stejné jako u CSSD, pak i znakem obci s vyraznou
zménou podporou komunist byl narlist, ovsem vyrazny, starsiho voli¢stva a vysokoskolského
obyvatelstva, ddle mirny Ubytek véficich a vyrazny Ubytek ekonomicky aktivniho obyvatelstva.
Dalsi dvé strany se podrobily analyze vZdy jen v jedné casti, proto jejich hodnoceni nebude mit
takovou kvalifikovanou hodnotu jako u predeslych dvou stran. Obce svyraznou volebni
podporou strany ODS byly vyznacné nejmensim ubytkem ekonomicky aktivniho obyvatelstva
a podilu véficich, dale pak vyraznym naridstem vysokoskolského obyvatelstva. Zména podpory
kfestanskych demokratli byla nejvice spojena se zménami religiozity, resp. pfipady, kdy
dochdazelo kvyraznému ubytku podilu véficich. Déle byly obce charakteristické narlstem
podilu vzdélanosti, mirnym poklesem podilu starSiho obyvatelstva a vyraznym ubytkem

ekonomicky aktivniho obyvatelstva.
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Zaveér

Bakaldrska prace méla za cil analyzovat vyvoj volebniho chovani obyvatel Olomouckého
kraje ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, resp. Ceské narodni rady.
Sledovanym ¢asovym obdobim byly volby konané v letech 1992 az 2013. Politické strany, které
byly zafazeny do analyzy, byly C€SSD, ODS, KSCM a KDU-CSL, tedy tzv. ,tradi¢ni”
strany, které v kazdém volebnim obdobi ziskaly nejméné 5 % hlas.

Trend volebni Gcasti do Poslanecké snémovny Parlamentu CR mél ve sledovém obdobi
povétSinou sestupnou tendenci. Nejvyssi Gcast byla zaznamendna ve volbach vroce 1992
(v kraji i CR). Nejméné voli¢ se dostavilo k volebnim urndm v roce 2002 (v CR), resp. v roce
2013 (v kraji). Participace obcanl byla ve volbach v Olomouckém kraji vyssi nez v republice
v letech 1992-2006. Ve zbylych dvou volebnich obdobich byla Gcast nizsi nez republikovy
pramér.

Obyvatelé Olomouckého kraje podporuji dlouhodobé nadpréimérné stranu CSSD. Socidlni
demokraté zvitézili celkem v Sesti volebnich obdobich. Jen vjednom pfipadé se pred tuto
levicovou stranu dostala pravicova strana — ODS, ktera zvitézila ve volbach v roce 1992. Jednim
z divod(l byl fakt, Ze se tehdejsi politicky systém teprve utvarel a CSSD hledala ten ,,spravny”
politicky smér. Ostatné se obcansti demokraté umistovali ve volbach vidy na druhém
misté, kromé poslednich voleb v roce 2013, kdy pred sebe pustili KSCM.

Komunisté méli v kraji vidy nadpriimérnou volebni podporu. Opac¢nym trendem $li naopak
obdéansti demokraté, ktefi méli vidy nizsi podporu v kraji nez v republice. Kfestansti a socialni
demokraté zaznamenali podobny trend volebni podpory jako KSCM, s vyjimkou voleb v roce
2002, resp. 1992.

StéZejni ¢asti prace byla prostorova analyza uzemi volebni podpory na dzemi Olomouckého
kraje, kterd byla rozsSifena o vymezeni stabilniho a nestabilniho Uzemi volebni podpory.
Nejrozsahlejsi stabilni Gzemi volebni podpory méli kiestansti demokraté, jejichZ jadro tvofrilo
celkem 223 obci. Strana méla stabilné vyssi miru podpory v mensich obcich, pfedevsim
s poctem obyvatel mensim neZ 1000. Stabilni jddro strany se kumulovalo v oblastech SO ORP
(Konice, Litovel, Prostéjov, Olomouc a Zabreh), zastoupeni méla ina jihu kraje. Podobné
»venkovsky“ je i charakter volebni podpory komunistd, ktefi méli ve stabilnim jadie 217 obci.
Nejvice se obce koncentrovaly do SO ORP Mohelnice, Zabreh, dale ve venkovskych obcich
trojuhelniku mést Olomouc, Pferov, Prostéjov a v severni ¢asti kraje. Stabilni jadra KDU-CSL
a KSCM se mirné prekryvaji, charakteristické je, e nezahrnuji z7adné okresni mésto. To stabilni
jadro sociadlnich demokratli bylo tvofeno celkem 91 obcemi, které byly zastoupeny jak

malymi, tak velkymi obcemi. Soucasti stabilniho jadra byla idvé okresni mésta
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(Pferov, Prostéjov). Vlbec nejmensi rozsah stabilniho Uzemi volebni podpory méla ODS.
Celkem se skladalo z 25 obci. Strana méla velkou zakladnu voli¢d ve tfech okresnich méstech
(Olomouci, Prostéjové a Sumperku) a jejich okoli.

V posledni ¢asti jsme identifikovali obce s nejvyraznéjsi zménou volebni podpory. Obce
s relativné rostouci podporou socidlnich demokratll a komunistl byly charakteristické
nadprdmérnym nardstem podilu starsiho obyvatelstva, a naopak jen mirnym rlstem
vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva. Obcansti demokraté ,rostli“ predevsim v obcich
s vyraznéjsim narlstem vysokoskolského obyvatelstva a podpriimérnym Gbytkem ekonomicky
aktivniho obyvatelstva a poctu véficich. Pro krestanské demokraty byly nepfiznivé
demografické zmény projevujici se nadprimérnym ubytkem podilu véficich a pomalejsim

tempem starnuti populace.

44



Summary

The aim of this Bachelor’s thesis was to analyse how the voting behaviour of inhabitants of
the Olomouc Region developed during the elections to the Chamber of Deputies of the
Parliament of the Czech Republic (or, the Czech National Council). The thesis concentrated on
the elections held between 1992 and 2013. The analysed political parties included CSSD (Czech
Social Democratic Party), ODS (Civic Democratic Party), KSCM (Communist Party of Bohemia
and Moravia) and KDU-CSL (Christian and Democratic Union — Czechoslovak People’s Party).

III

These belong to the so-called “traditional” political parties that gained at least 5% of votes in
each election period.

The voter turnout in the analysed period during the elections to the Chamber of Deputies of
the Parliament of the Czech Republic had a mostly downward trend. The highest electoral
participation was recorded in the 1992 elections (both in the Olomouc Region and the Czech
Republic). The lowest voter turnout was in 2002 (in the Czech Republic) and in 2013 (in the
Region). From 1992 to 2006, the number of voters was higher in the Olomouc Region than in
the Czech Republic. In the two remaining election periods, the voter turnout was lower than
the national average.

The inhabitants of the Olomouc Region have been supporting €SSD in the long term. The
Social Democrats won in six election periods. This left-wing party was beaten only once by the
right-wing party ODS, which won in the 1992 elections. One of the reasons was that the
political system at that time was just being formed and that CSSD was looking for the “right”
political orientation. Besides, the Civic Democrats have always come second in the elections,
except for the last elections in 2013 when KSCM overtook them.

The Communist have always had above-average electoral support in the Olomouc Region.
However, the Civic Democrats experienced an opposite trend because they have always had
lower support in the Olomouc Region than in the Czech Republic. The Christian Democrats and
The Social Democrats have had similar electoral support as KSCM, except for 2002,
respectively for 1992.

The key part of the thesis consists of a spatial analysis of electoral support in the Olomouc
Region and it also defines stable and unstable areas of electoral support. The Christian
Democrats had the largest stable electoral support area; their core consisted of 223
municipalities. This party had a consistently higher support in smaller municipalities, especially
with fewer than 1,000 inhabitants. The stable core of the party has accumulated mainly in the
SO ORP areas (Konice, Litovel, Prostéjov, Olomouc and Zabfeh) and also in the south of the

region. Similarly, electoral support of the Communists had also a “rural” character. Their stable
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core comprised of 217 municipalities. Most of them were located in the SO ORP Mohelnice,
Zabreh, rural municipalities of the Olomouc, Pferov and Prostéjov triangle and in the northern
part of the region. The stable KDU-CSL and KSCM cores slightly overlapped and they did not
include any district towns. On the other hand, the stable core of the Social Democrats
consisted of 91 municipalities (both small and large). Two district towns (Pferov, Prostéjov)
were also part of this core. ODS had the smallest stable electoral support area. In total, it
contained 25 municipalities. This party had a large voter base in three district towns (Olomouc,
Prost&jov and Sumperk) and their surroundings.

The last part of the thesis identified municipalities with the biggest change in electoral
support. Municipalities with relatively increasing support of the Social Democrats and
Communists had an above-average share of elderly population and, on the other hand, only a
moderate number of university-educated inhabitants. Furthermore, the Civic Democrats had a
larger voter support in municipalities with an higher number of university-educated people
and a below-average number of economically active population and believers. Next, the
Christian Democrats experienced unfavourable demographic changes due to an above-average

decline in the number of believers and slower population ageing process.
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Pfiloha ¢. 14: Uzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v roce 1996
Pfiloha ¢. 15: Uzemi volebni podpory CSSD v Olomouckém kraji v roce 1998
Pfiloha ¢. 16: Uzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v roce 1998
Pfiloha €. 17: Uzemi volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v roce 1998
PFiloha €. 18: Uzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v roce 1998
PFiloha €. 19: Uzemi volebni podpory CSSD v Olomouckém kraji v roce 2002
PFiloha €. 20: Uzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v roce 2002
PFiloha €. 21: Uzemi volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v roce 2002
Pfiloha ¢. 22: Uzemi volebni podpory koalice KDU-CSL a US-DEU v Olomouckém kraji v roce
1992

Pfiloha ¢. 23: Uzemi volebni podpory CSSD v Olomouckém kraji v roce 2006
Pfiloha ¢&. 24: Uzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v roce 2006
Pfiloha ¢&. 25: Uzemi volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v roce 2006
Pfiloha ¢&. 26: Uzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v roce 2006
Pfiloha ¢. 27: Uzemi volebni podpory CSSD v Olomouckém kraji v roce 2010
Pfiloha ¢. 28: Uzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v roce 2010
Pfiloha €. 29: Uzemi volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v roce 2010
Pfiloha €. 30: Uzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v roce 2010
Pfiloha €. 31: Uzemi volebni podpory CSSD v Olomouckém kraji v roce 2013
Pfiloha €. 32: Uzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v roce 2013

Pfiloha €. 33: Uzemi volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v roce 2013



Pfiloha ¢. 34: Uzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v roce 2013

Pfiloha €. 35: Stabilni a nestabilni Gzemi volebni podpory €SSD v Olomouckém kraji v letech
1992-2013

Pfiloha €. 36: Stabilni a nestabilni Gzemi volebni podpory ODS v Olomouckém kraji v letech
1992-2013

Pfiloha &. 37: Stabilni a nestabilni Gzem{ volebni podpory KSCM v Olomouckém kraji v letech
1992-2013

Pfiloha ¢. 38: Stabilni a nestabilni Gzemi volebni podpory KDU-CSL v Olomouckém kraji v letech
1992-2013

Pfiloha ¢. 39: Obce s nejvyraznéjSim narlstem volebni podpory v Olomouckém kraji v letech
1992- 2013

Priloha €. 40: Obce s nejvyraznéjSim poklesem volebni podpory v Olomouckém kraji v letech

1992- 2013



Priloha ¢. 1

ADMINISTRATIVNiI CLENENI OLOMOUCKEHO KRAJE

(K 1. 1. 2016)

Poéet obyvatel obce:
® vice neZ 25 000
® 25000 az 10 000

*  méné nez 10 000

Olomouc Okresni mésto
Litovel Qbec s rozsifenou pisobnosti

Okres:

I:l Jesenik
|:| Sumperk
|:| Olomouc
|:| Prostéjov
I:l Prerov

Typ hranice:
Hranice kraje
Hranice okresu

—— Hranice SO ORP
— Hranice vojenského Ujezdu

¢ ,\\ éumgerk

\_r\
Zabieh
®

[N

~ .. ~ jﬂ/ -

]
Mohelnicé™~
5

<
.~ Sternberk
)

A
-

Lito.vel ({1 Ay, e
IR o SN P

7~ Hiubogky{" vejensky djezd

7 Libava

Olomouc

A ®
K e * \\'
Lipnik nad Bge\cvou

- N
Pferov ** Lt b

Pro%éiov

Zdroje dat: ArcCR



Priloha €. 2

SEZNAM OBCi OKRESU OLOMOUC
(K 1. 1. 2014)

1 Babice 49 Lufice
2 Bélkovice-Lastany 50 Wajetin
3 Bild Lhola 51 Medlov
4 Bilsko 52 Mérotin
SO ORP: 5 Blatec 53 Mladet
6 Bohufiovice 54 Mladgjovice
I:l Litovel 7 Bouzov 55 Moravsky Beroun
8 Bukovany 56 Wrsklesy
I:l Qlomoue 9 Byslrofice 57 Mutkov
10 Bystrovany 58 Naklo
I:l Sternberk 1 Cenvenka 59 Nam@t na Hané
12 Daskabdt 60 Norberany
I:l Uniéov 13 Dlouhd Loutka 61 Novi Hradeénd
14 Dolany 62 Olbramice
15 Doleplazy 63 Olomouc
16 Domaiov nad Bysliie 64 Paseka
17 Domasov u Sternberka 65 Prgvice
18 Drahanovice 66 Praslavice
19 Dub nad Moravou 67 Piikazy
20 Dubiany 68 kidot
21 Grygow 69 Samotisky
22 Hanovice 70 Senice na Hané
23 Hlasnice 71 Senitka
24 Hlubotky 72 skrbef
- . 25 Hludovice 73 Slatinice
Typ hranlce' 26 Hnévotin 74 Slavétin
. 27 Hnojice 75 Strukov
Hranice okresu 28 Horka nad Moravou 76 sifeit
. 29 Horni Lodénice 77 Suchonice
Hranice SO ORP 30 Hraniéné Petrovice 78 Suésediice
f 31 Huzovd 79 Starnov
Hranice obce 32 Charvaly B0 Stépanov
33 Cholina 81 Sternberk
34 lJivova 82 Sumvald
35 Komdrow 83 Téietice
36 KoZulany-Tazaly 84 Tovéd
37 Krémaf 85 Troubelice
38 Kfelov-Bfuchotin 86 Triice
39 Libawi 87 Ujezd
40 Libod 88 Unicov
0 5 a1 Lipina 89 Ustin
L 1 42 Lipinka 90 Velks Bystfice
43 Litovel 91 Velky Tynec
44 Lougany 92 Velky Ujezd
45 Loutka 93 Vérovany
46 Lubénice 94 Vilemay
a7 Lukd 95 Folechavice
48 Lutin 96 Zerotin

Zdroje dat: ArcCR
Pozn.:SO ORP (Spravni obvod obce s rozdifenou pasobnosti)



Pfiloha €. 3

SEZNAM OBCi OKRESU PROSTEJOV
(K 1. 1.2014)

1 Alojzov 50 Némdice nad Hanou
2 Bedihoit 51 Nezamyslice
3 Bilovice-Lutotin 52 Niva
4 Biskupice 53 Obadkavice
5 Bohuslavice 54 Ohrozim
6 Bousin 55 Ochoz
7 Brodek u Konice 56 Olany u Prostéjova
& Brodck u Prostéjova 57 Ondratice
SO ORP: 9 BFezska 58 Otaslavice
10 Budétsko 59 Otinoves
l:l Konice 11 Bukové 60 Pavlovice u Kojetlna
12 Cehovice 61 Pantin
l:l Prost&jov 13 Cechy pod Kosfrem 62 Pivin
14 Celéice 63 Plumlov
Typ hranice: 15 (‘fﬁ\echévicena Hang 64 PD‘WT
16 Détkovice 65 Prostéjov
Hranice okresu 17 Dobrochov 66 Prost&jovicky
18 Dobromilice 67 Protivanoy
— Hranice SC ORP 19 Doloplazy 68 Premyslovice
. 20 Drahany 69 Plenl
Hranice obce 21 Driovice 70 Rakovd u Konice
27 Dievnovice 71 Rakivka
23 Dzbel 72 Roastdni
24 Hacky 73 Seloutky
25 Hluchov 74 Skalka
26 Horni Stépénov 75 Skifpov
27 Hradgany-Kobefice 76 Slatinky
28 Hrdihofice 77 Smriice
29 Hrubéice 78 Srbce
30 Hruska 79 Stafechovice
31 Hvozd 80 Stinawa
32 Ivah 81 Straiisko
33 Jesenec 82 Suchdol
34 Kladky 83 Sublfov
35 Klenovice na Hané 84 Titin
36 Klopatovice 85 Tvarovice
37 Konice 86 Urtice
38 Kostelec na Hane 87 Viceméfice
39 Kowvdlovice-Qsitany 88 Vicoy
40 Kralice na Hané 89 Vincencov
41 Krumnsin 90 Vittice
42 Lagkov 91 Vranavice-Keltice
43 Lefany 92 Vrbatky
a4 Lipova 93 Vrchoslavice
45 Ludmirov 94 Vfesovice
46 Malé Hradisko 95 Viovice
47 Mofice 96 Zdétin
48 Mostlovice 97 felet

43 Myslejovice

Zdroje dat: ArcCR
Pozn.: 80 ORP (Spravni obvod obce s rozdifenou pusobnosti)



Priloha ¢. 4

SEZNAM OBCi OKRESU PREROV
(K1.1.2014)

1 Bélotin 53 Oltovec
2 Befiov 54 Opatovice
3 Bezuchov 55 Oplocany
4 Bohuslavky 56 Oprostovice
5 Bochof 57 Osek nad Befvou
& Bradek u Pferova 58 Pariovice
7 Buk 59 Partutovice
SO ORP: 8 Bytkovice 80 Pavlovice u Pierova
9 Cisafov 61 Padoli
l:l Hranice 10 Citov 62 Palkovice
11 Cechy 63 Polom
:l Lipnik nad Bedvou 12 Eelechovice 64 Patitit
13 Cernotin 65 Prosenice
D Pierov 14 Dobrtice 66 Provodovice
15 Dalnl Nétice 67 Prerov
Typ hranice: 16 Doln Téice 68 Prestavlky
17 Dolni Ujezd 69 Radikov
Hranice okresu 18 Damagelice 70 Radkova Lhota
19 Dievahostice 71 Radkovy
— Hranice SO ORP 20 Grymov 72 Radotin
: 21 Hlinsko 73 Radslavice
Hranice obce 22 Horni Moténice 74 Radvanice
23 Horni Néttice 75 Rakov
24 Hornf Tédice 76 Rokytnice
25 Horni Ujezd 77 Rouské
26 Hrabiivka 78 Rikovice
27 Hradéany 79 Skalitka
28 Hranice B0 Sohéchleby
29 Hustopete nad Betvou 81 Sobisky
30 Jezernice 82 Stard Ves
31 lindfichov 83 stiibrnice
32 Kladniky 84 Stiitez nad Ludinou
33 Klokoti 85 Susice
34 Kojetin 86 Siima
35 Kokary 87 Spicky
36 Krenovice 88 Teplice nad Bedvou
37 KFromil 89 Towadov
38 Laznitky 90 Troubky
39 Lazniky a1 Tuéin
40 Lhota 92 Turovice
41 Lhotka 93 Tyn nad Beévou
42 Lipnik nad Bedvou 94 Uhfigice
43 Lipova 95 Usti
44 Lind 96 Veselitko
45 Lobodice 97 vEiky
46 Malhotice 98 Vlkok
47 Mérovice nad Hanou 99 Viechovice
48 Milenov 100 wykleky
49 Milatice nad Betvou 101 Zabeitni Lhota
50 Nahofovice 102 Zamrsky
- 51 Nelesovice 103 Zakovice
Zdroje dat: ArcCR 52 Oldfichov 104 Zelatovice

Pozn.:S0O ORP (Spravni obvod obce s rozdifenou plsobnosti)



Pfiloha €. 5

SEZNAM OBCi OKRESU SUMPERK
(K 1.1.2014)

S0 ORP:

I:I Mohelnice
[ ] zabreh

|:| Sumperk

Typ hranice:
——— Hranice okresu
— Hranice S0 ORP

—— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR
Pozn.:S0O ORP (8pravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti)
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Bludov
Bohdikov
Bohuslavice
Bohutin
Branna
Bratrusov
Brnigko
Busin
Dlouhomilov
Dolni Studénky
Drozdov
Dubicko
Hanuovice
Harni Studénky
Hastejn
Hrabégice
Hrabigin
Hrabova
Hyné¢ina
Chromet
Jakubovice
Janoudov
Jedli

Jestfebl
Jindfichov
Kamennd
Klopina
Kolfov
Kopfivnd
Kosov
Krchleby
Lesnice
Ledtina
Libina

Lidnice
Lostice
Louénd nad Desnou
Lukavice
Mald Morava

40
a1
a2
43
a4
a5
a6
a7
48
49
5
51
52
53
5.
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
[
66
67
68
69
70
7
72
73
7
7
76
77
78

&

£

w

[

Maletin
Mirov
Mohelnice
Moravitany
Nemile
Novy Malin
Olsany
Oskava
Palonin
Pavlov
Petrov nad Desnou
Pisafow
Palice
Pastielmov
Pastielmivek
Réjec
Rapotin
Rejchartice
Rohle
Rovensko
Ruda nad Moravou
Sobotin
Staré Mésto
Stavenice
Sudkov
Svébohov
Sléglov
Stity
Sumperk
Tredtina
Usov

Velké Losiny
Vernifovice
Vikantice
Vikyfovice
Vysehafi
Zabteh
Zborov
Zvole



Pfiloha €. 6

SEZNAM OBCi OKRESU JESENIK
(K1.1.2014)

Bernartice
Bila Voda
Cernd Voda

OKRES:

E Jesenik

Typ hranice:

Javernik
Stard Cervend Voda
Uhelna

Vapenna

Vidnava

LN R W N R

Vigice

10 Zulova

11 Velka Kra$
12 Skorosice
1
14 Bél4 pod Pradédem
15 Jesenik

16 Lipova-lazné

1
18 Supikovice

19 Hradec-Nova Ves
20 Ostruina

21 Ceskd Ves

22 Velké Kunétice
23 Mikulovice

24 Zlaté Hory

=,

Hranice okresu

1

A
1, . /"
w 25\“/»'" '
e

— Hranice cbece

R

o

& S

N

Y

a
»
S
/
S
Ny

w

Kobyld nad Vidnavkou

n

~

Pisetna

0 5 10 20 km

Zdroje dat: ArcCR
Pozn.:S0O ORP (Spravni obvod obce s rozdifenou plsobnosti)



Pfiloha ¢. 7

UZEMi VOLEBNi PODPORY €SSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Ceska narodni rada v roce 1992

- Uzemi volebni podpory

ranice:

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 8

UZEMi VOLEBNi PODPORY KOALICE ODS A KDS
V OLOMOUCKEM KRAJI

Ceska narodni rada v roce 1992

I Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

LT
il

Heimtes nrihbl

A A

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Pfiloha ¢. 9

UZEMi VOLEBNi PODPORY KOALICE LEVY BLOK
V OLOMOUCKEM KRAJI

Ceska narodni rada v roce 1992

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 10

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Ceska narodni rada v roce 1992

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 11

UZEMi VOLEBNi PODPORY €SSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1996

- Uzemi volebni podpory
E Ostatni obce
Typ hranice:

——— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 12

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1996

- Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 13

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1996

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 14

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1996

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 15

w

UZEMi VOLEBNi PODPORY €SSD V OLOMOUCKEM KRAJI

w

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1998

Jzemi volebni podpor
E Ostatni obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 16

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1998

I Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 17

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1998

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 18

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 1998

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 19

UZEMi VOLEBNi PODPORY €SSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2002

- Uzemi volebni podpory

ranice:

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 20

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2002

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 21

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2002

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 22

UZEMi VOLEBNi PODPORY KOALICE KDU-CSL A US-DEU
V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2002

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 23

UZEMi VOLEBNi PODPORY €SSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2006

- Uzemi volebni podpory
E Ostatni obce
Typ hranice:

——— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 24

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2006

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 25

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2006

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 26

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2006

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 27

UZEMi VOLEBNi PODPORY CSSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2010

- Uzemi volebni podpory
I:l Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

—— Hranice obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 28

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2010

I Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 29

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2010

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 30

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2010

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 31

UZEMi VOLEBNi PODPORY CSSD V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2013

- Uzemi volebni podpory

I:l Ostatni obce

Typ hranice:
— Hranice kraje

—— Hranice obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 32

UZEMi VOLEBNi PODPORY ODS V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2013

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Pfiloha ¢. 33

UZEMi VOLEBNi PODPORY KSCM V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2013

I Uzemi volebni podpory
D Ostatni obce

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 34

UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL V OLOMOUCKEM KRAJI

Poslanecka snémovna Parlamentu CR v roce 2013

EI Uzemi volebni podpory
EI Ostatni obce
Typ hranice:

— Hranice kraje

— Hranice obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Pfiloha €. 35

STABILNi A NESTABILNI UZEMi VOLEBNi PODPORY CSSD
V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka shémovna Parlamentu CR v letech 1992-2013

- Stabilni Gzemi volebni podpory
E Nestabilni uzemi volebni podpory

|:| Ostatni chece

Typ hranice:

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 36

STABILNi A NESTABILNi UZEMi VOLEBNIi PODPORY ODS

V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka snémovna Parlamentu CR v letech 1992-2013

- Stabilni tzemi volebni podpory
|:| Nestabilni uzemi volebni podpory

|:| Ostatni obce

Typ hranice:

—— Hranice kraje

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 37

STABILNIi A NESTABILNi UZEMi VOLEBNIi PODPORY KSCM

V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka snémovna Parlamentu CR v letech 1992-2013

- Stabilni tzemi volebni podpory
|:| Nestabilni uzemi volebni podpory

|:| Ostatni obce

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce

Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 38

STABILNIi A NESTABILNi UZEMi VOLEBNi PODPORY KDU-CSL

V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka snémovna Parlamentu CR v letech 1992-2013

|:| Stabilni izemi volebni podpory
|:| Nestabilni uzemi volebni pedpory

|:| Ostatni obce

Typ hranice:

—— Hranice kraje
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Zdroje dat:ArcCR, CSU



Priloha ¢. 39

OBCE S VYRAZNYM NARUSTEM VOLEBNi PODPORY

V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka snémovna Parlamentu CR v obdobi 1992-2013

Politicka strana:
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Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce
Ostatni:

|:| Ostatni obce

Zdroje dat: ArcCR, CSU



Priloha ¢. 40

OBCE S VYRAZNYM POKLESEM VOLEBNi PODPORY

V OLOMOUCKEM KRAJI
Poslanecka snémovna Parlamentu CR v obdobi 1992-2013

Politicka strana:

I ¢cssp
P kscum
[ | xpu-tsL

Typ hranice:

Hranice kraje

Hranice obce
Ostatni:

|:| Ostatni obce
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Zdroje dat: ArcCR, CSU



