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Motto Kdybych mluvil jazyky lidskymi i andélskymi,
ale ldsku bych nemé,

Jjsem jen dunicl kov a zvucici zvon.
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tvorby kvalifikacni prace a také vSem respondentim za jejich ochotu
spolupracovat na vyzkumu. Dale srdecné dékuji sleCné Veronice Fialové za jeji
pomoc pii zpracovani technické stranky prace a slecné Agaté Stoszkové
za jazykovou Upravu.



Anotace

Tato bakalaifska prace se zabyva porovnanim vyslovnostnich tendenci ceskych
a anglofonnich mluvcich u francouzskych zavirenych samohlasek [i, y, u] na roviné
teoretické i praktické. Prvni Cast prace je vénovana podrobnému popisu
francouzskych zavienych samohlasek a jim odpovidajicim c¢eskym a anglickym
samohlaskam. Diky teoretickému srovnani odliSnych charakteristik samohlasek
v téchto trech jazycich je formulovana hypotéza, ktera skupina mluvcéich ma vétsi
predpoklady priblizit se normativni francouzské vyslovnosti. Druha cast prace
analyzuje realnou vyslovnost obou skupin mluv¢ich na zakladé nahravek
francouzského textu a zkouma, zda se hypotéza potvrdila ¢i naopak.

Kli¢ova slova: francouzska fonetika, zaviené samohlasky, minimalni pary, cesti
mluvci, anglofonni mluvéi

Abstract

The Bachelor Thesis deals with the comparison of pronunciation tendencies with
regard to Czech and Anglophone speakers focusing on French close vowels [i, y, u]
on two levels. The first part is dedicated to a detailed description of the French
close vowels and their Czech and English relevant variants. The specific
characteristics of the examined vowels in all three languages are compared
theoretically, which is aimed at the hypothesis formulation that states which group
of speakers is predisposed to get closer to the normative French pronunciation.
The second part of the thesis examines the real way of pronunciation of both the
groups of speakers on grounds of recordings of the French text and answers the
question whether the hypothesis is right or not.

Key words: French phonetics, close vowels, minimal pairs, Czech speakers,
Anglophone speakers



1 UVOQ.ooeiirreerrsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 7
2 Uvod k charakteristice jednotlivych fonému ............ceeeeeessssseens 9
3 Francouzské samohlasky [i], [V], [U] cueeeeseessensenssessensenssessensensaes 10
3.1  Francouzska samohlaska [1] .. 10
3.2 Francouzska SamONIASKA [J] ..uerrnemmeneemesseeeesssssessessesssessssssssesssssssssessssssssssssees 11
3.3 Francouzska samohlaska [U] ... 12
4 Ceské samohlasky [i], [i:], [U], [U:]wreererrersrrersmmersmsessmesennes 13
41 Ceské SAMONIASKY [1], [1:] errrerrerereresersesssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseeees 14
4.2 Ceské SAMONIASKY [U], [U:] ceevveeeeerereerenesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 15
4.3  Nespisovné zkracovani sSamohlasek.......mnnnnnss 16
5 Anglické samohlasky [i], [1], [u], [U]-ceeeresemsenssessemssenssesssessenns 17
5.1  Anglicka samohlaska [1] ... sssssssssssssssens 18
5.2 Anglicka samONIASKA [I] c.orererreenerrerneesseesersesssssesssesssessessesssssssssesssssssssssssessssssssssssees 19
5.3  Anglicka samOhIASKA [U] .overereerrenerreresseesessessessesssessesssessesssessssssssssssssssssessssssssssssees 20
5.4  Anglickd samohlaska [U] . 21
6 Srovnani jednotlivych specifik danych jazyKi.......cccsmmsemseesees 23
6.1  Stupen VyKIENULOSt] JAZYKA ....vureeereeeereeseereeseeessetseeses s ssssssesssesssssssees 23
0.2 TOIMDI ettt 23
6.3 DElKa SAMONIASEK .....ceeeeeeece et 24
6.4  Napjatost SAMONIASEK ..o 24
6.5  Priubéh SamONIASKY ..ottt sssesss st ssssssesssssssssssnees 24
6.6 HIASOVY ZACALEK ..ottt 25
6.7  HIASOVY PIHZVUK ..o 26
6.8 MEIOAI@ TECH. .t s 26
6.9 LabDIialita ..ot 26
6.10 DTSR 0) o T0) i V2= Lo 26
6.11  Cetnost vyskytu zkoumanych samohlasek ve francouzském jazyce....... 27

7 KoreKtivni fOnetiKa....cmmsmsermsesmsmsassssssssmsassssssssssassssesssssassssssssnses 28

7.1  Citlivost francouzskych mluvc¢ich na spravnou vyslovnost svého jazyka..28

7.2 Vymezeni Korektivni fonetikKy......conenenieneeneeesesessesssseessessessessesesssessensens 28
7.3 FONOLOZICKE ST ..oueeeeeeecececeeeeieeeeee et 29
T €3 U] 0 (3] o 29

7.5 Ucitel jako fonetiCka 0SODNOST ..o ssessssseens 30



7.6  PotiZe s osvojenim francouzského JazyKa ... 30

8 ZAVEretna hYPOtEZa .......ccooeeemememsemsmssmsemsemssmssmssmssmssmssmssnssnssmssnsens 31
9 Uvod k metodologii ......ccueusesrmsmmsessesmmsensessessnsessessmssnsessessmssssessessasens 32
9.1 Tvorba vychoziho Materialu ... 32
9.2  L’histoire de Mmon Grand-Pere ... eeereenmesnssssessesesssessesssesssssssssessssssssssssees 34
9.3  Cilové skupiny a ZpliSob teStOVANT ........cvvereereereereeseeseeesessessssssessessesssssssessees 35
9.4  Analyza zvukového MaterialU........umeninr s 36
9.5 VyuZiti vysledného materialu pro pedagogické Gcely......comnrrrernrereereenens 36
10 Analyzy ¢esKych MIUVCEICH. .....owemeurmressessmmssessesssmssessesssnssessessensses 37
11 Analyzy anglofonnich mIUVCICH ......ccereermsresessmmssessesssmssessessensses 59
12 Vyhodnoceni vysledki VYZKUMU........ccocummmesmmssmmssessessenssessessensses 81
12.1  Obecné vysledKy VYZKUMU ... sessssssssesssessssssssssssssses 81
12.2  Srovnani Cetnosti spravné vyslovenych samohlasek......onnnenieseennnns 85
12.3  Hodnoceni nejuspésnéjsich a nejméné uspésnych mluvcich........nunnee 89
12.4  Problematické zAmeény fonémull ... 90
12.5 POtVIZENT hYPOLAZY ...ttt 91

I /=N o * )/
14 RESUME ..ovssrsrsnsmsmsmssssssssssssmssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssasssasssssssssssnss 93
15 Seznam obrazki, tabulek a grafii.......conmssmmssssns 94

ST B 0 o) ¢ V4 - 20 PP 94
0 - 1011 PP 95
15.3  GIAfY s 96

12310] 11074 o 1 (= J 4



1 Uvod

Obtizna vyslovnost francouzského jazyka je fenoménem znamym.
V porovnani s ostatnimi evropskymi jazyky je francouzsky foneticky systém
pomérné sloZity a je ¢astou priCinou odrazujici od studia francouzstiny vibec.
(Fenclova 2003, 81) Systém celkem 16 francouzskych samohlasek je pro ceské
mluv¢i nécim abstraktnim, téZko predstavitelnym. Podobné je tomu i u dalSich
evropskych mluvcich. Autorka ucebnice Fonetika francouzstiny se vSak k tomuto
problému stavi jednoznacné: Pres veskeré tendence, které se zejména v nizZsich
vyslovnostnich stylech soucasné francouzstiny objevuji, je nutné, aby cizinec
privyslovnosti francouzskych samohlisek dbal na maximdlni presnost artikulace.
(Dohalska 2006, 72)

Cilem této prace je zamérit se detailnéji na 3 francouzské samohlasky a zjistit,
jakym zplisobem je vyslovuji ¢eSti mluvci ve srovnani s mluvéimi anglofonnimi.
Skupina anglofonnich mluv¢ich byla vybrana s ohledem na mij druhy studijni
obor, kterym je Anglicka filologie. Vybrané 3 samohlasky maji spolecnou pouze
jednu charakteristiku, a to svou zavrenost. Jedna se o samohlasky [i], [y] a [u].
Vsechny tyto samohlasky jsou do urcité miry problematické, jelikoZ je cizinci ¢asto
navzajem zaménuji nebo je vyslovuji natolik nedbale, Ze se jejich vyslovnost blizi
zcela jiné francouzské samohlasce. Oba takové zptisoby mohou vést k problémiim
s porozuménim, nehledé na to, Ze chybovani ve francouzské vyslovnosti je
ve Francii traditné povaZovano za formu poruSeni spolecenskych konvenci.
Naopak peclivd vyslovnost signalizuje, Ze cizinec je na dobré urovni jazyka.
(Hotinek 1971, 250) Foneticka kritéria tedy pfi osvojovani francouzského jazyka
prevladaji napriklad nad kritérii syntaktickymi. Jinymi slovy, spravna vyslovnost je
kladena na vyssi stupen diilezitosti neZ dokonala skladba véty.

Zakladem pro tuto bakalarskou praci bylo vybrat takové trojice a dvojice
slov, u nichz by zdména fonému ovlivnila jejich vyznam. Prikladem miize byt
trojice slov scie - su - sous. Tato slova se navzdory rliznorodému zapisu
ve vyslovnosti liSi pouze jedinym ze zkoumanych fonémi. Nepopiratelnou
skutecnosti, ze které vychazi bakalarska prace, je to, Ze se fonetické systémy
danych jazykli navzijem lisSi nejen celkovym poctem fonémi, ale také jejich
kvalitou. Proto budou mit rtizné narody v zavislosti na podobnosti ¢i nepodobnosti
s fonetickym systémem francouzského jazyka razné predpoklady pfriblizit se
hypotézu, ktera skupina z mluvCich c¢eskych nebo anglofonnich ma lepsi
predpoklady pribliZit se spravné vyslovnosti vybranych francouzskych
samohlasek.

Vprvni radé prace zkouma tuto otadzku na teoretické roviné porovnanim
specifik fonetického systému francouzského, anglického a ¢eského. Prvni kapitoly
se tedy zabyvaji podrobnym popisem 3 foném francouzskych, 2 fonémi ceskych
a4 fonému anglickych. VSechny vybrané fonémy u jazyka Ceského a anglického
ramcové koresponduji s francouzskymi fonémy. Jedna se casto o shodné
samohlasky, které se vsak liSi svou vyslovnosti. Nasledujici kapitola podrobné
rozvadi dalsi specifika jednotlivych jazyk, které maji dopad na vyslovnost. Na ni
navazuje kapitola o korektivni fonetice, kterd smétuje kjiz zminéné zavérecné
hypotéze.



V naslednych kapitolach je nabidnuta analyza vyslovnosti zkoumanych
samohlasek u 20 anglofonnich a 20 ¢eskych mluvcich. Ukol kazdého mluvéiho,
spocivajici v hlasitém ¢teni a nahrani souvislého textu, obsahoval celkem 50 slov
k analyze. Nahravky 40 mluvcich tvori nedilnou soucast této prace a poskytuje
témér 5 hodin zvukového materidlu pro dalsi vyuziti. Také 40 podrobné
zpracovanych analyz mapuje celkem 2000 dat. Zavér prace tvori samotné vysledky
vyzkumu a dal$i poznatky a zavéry, které prokazala celkova analyza. Nedilnou
soucasti bakalarské prace je i jeji mozné vyuZiti pro pedagogickou praxi
pri vyu€ovani predmétu francouzské fonetiky na vysokych Skolach.



2  Uvod k charakteristice jednotlivych fonémd

Diive, nez zacneme srovnavat vyslovnost zkoumanych francouzskych
samohlasek wu ceskych aanglickych mluvéich, je treba, abychom vSechny
samohlasky, kterych se toto srovnavani tyka, presné zaradili do fonetického
systému jak z hlediska mista, tak zplisobu artikulace. U francouzskych samohlasek
je toto zafazeni pomérné snadné. Ceské a anglické samohlasky si ale zasluhuji delsi
komentar, protoZe budou prirovnavany k samohlaskam francouzskym, tudiz je
nutno je vymezit jak ve svém vlastnim fonetickém systému, tak ve srovnani
s fonetikou francouzského jazyka. V kone¢ném diisledku se nelze omezit pouze
na popisovanou samohlasku, ale snaZit se ji vymezit v SirSim kontextu prace.



3 Francouzské samohlasKy [i], [y], [u]

Tyto 3 samohldasky maji spolecné jediné dvé vlastnosti, ato vyraznou
zavienost a napjatost. Predni [i] a [y] je v opozici k zadnimu [u]. Zaokrouhlené [y]
a [u] je v opozici k nezaokrouhlenému [i]. (Dohalska 2006, 77-81)
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Obrazek 1 — Francouzské samohlasky [i], [y] a [u] v kontextu vokalického systému francouzského
jazyka (Dohalska 2006, 73)

3.1  Francouzska samohlaska [i]

Francouzské [i] je samohlaska predni, vysoka, zaviena. DlleZita je jeji ostrost
a charakteristicky ton. Pokud chceme srovnat ustni formant francouzského [i]
a dlouhé varianty [i:] ceského, francouzska samohlaska dosahuje hodnoty 2700 Hz,
Ceskd 2100 Hz. To je jasny dlikaz vyrazné napjatosti francouzského [i], ktera je
pro ¢eského mluvéiho neobvykla. (Pacesova, Uvod do obecné fonetiky a fonologie,
Fonetika francouzstiny 1998, 45)

Horinek uvadi i podrobny popis zptsobu artikulace této samohlasky. Hrot
jazyka se opira o celou plochu dolnich rezaki. Hrbet jazyka a predni ¢ast tvrdého
patra vytvari asi 5mm Uuzky prichod. Koutky rtl se stahuji dozadu, jako
pri dsmévu. (Horinek 1971, 28) Jazyk je vyrazné obloukovité vyklenut a posunut
vysoko kupredu. (Fenclova 2003, 77)
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. Samohlaska [i]

Schematické znazornéni soucinnosti mluvidel pfi artikulaci fancouzského [i] (pFeruovana &éra,
spodni obr. retni Stérbiny) a Eeského [i] (plna ¢dra, vrchni obr. retni $térbiny)

Obrazek 2 — Vy$e francouzska samohlaska [i], niZe srovnani artikulace ¢eského a francouzského [i]
(Dohalska 2006, 78)

3.2 Francouzska samohlaska [y]

Francouzské [y] se lisi od [i] hlavné zaokrouhlenim rt, které jsou vyrazné
vysunuty dopiedu. Pozice jazyka se oproti [i] velmi mirné posunuje doli. Stejné
jako predchozi samohlaska se vSak da charakterizovat jako predni, zavrena.
(Pacesova, Uvod do obecné fonetiky a fonologie, Fonetika francouzitiny 1998, 46)
Horinek uvadi, Ze jeji charakteristicky ton je hlubsi neZ charakteristicky ton [i], coz
je nasledkem jiz zminéného vysunuti rti kupredu avyrazné labializace neboli
zaokrouhlenosti rti. (Hotinek 1971, 38) Tato samohlaska je vyjimec¢na. V CeStiné
ani v anglictiné pro ni nenachazime ekvivalent. To je dano pravé charakteristickou
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zaokrouhlenosti rtdi, tzv. labializaci, kterd je ve zmifiovaném postaveni jazyka
pro cestinu i angli¢tinu nezvykla. Ani v ¢estiné, ani v angli¢tiné se tedy nevyskytuje
7Zadna predni, zaviena, zaokrouhlend samohlaska. (Skalickova 1982, 79-89)
(Pacesova, Fonetika a ortoepie CeStiny 1969, 63-67)

Samohlaska [y]
Obrazek 3 — Artikulace francouzské samohlasky [y] (Dohalska 2006, 80)

3.3  Francouzska samohlaska [u]

Podle slov Jaroslavy Pacesové je [u] pro ceské mluvéi nejsnadnéji
napodobitelnou samohlaskou. (Pa¢esova, Uvod do obecné fonetiky a fonologie,
Fonetika francouzstiny 1998, 45) To je jisté pravda v porovnani s ostatnimi
fonémy, presto se vSak tato samohlaska od ¢eské odliSuje svou silnou labializaci.
Pri artikulaci je hrot jazyka vyklenut dozadu vzhiiru a je vzdalen od dolnich fezakd.
(Fenclova 2003, 81) Je to velmi napjata samohlaska. (Hotinek 1971, 38)

Samohlaska [u]

Obrazek 4 - Artikulace francouzské samohlasky [u] (Dohalska 2006, 82)
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4  Ceské samohlasky [i], [i:], [u], [u:]

V pripadé ceskych samohlasek je situace vyrazné odliSna. Ke trem
francouzskym samohlaskam se daji prirovnat aZ Ctyti fonémy, které se ovSem bliZi
pouze dvéma francouzskym samohlaskam: [i] a [u]. Kratka a dlouh& forma ceskych
samohlasek se pokladd za jednotlivé fonémy, protoZze odliSuje vyznam
v minimalnich dvojicich slov jako je napriklad vila/vila nebo pidy/pudy. Dlouha
podoba lisi od kratké mirné silnéjsi napjatosti a zavirenosti. Musime tak hovorit
o Ctyfech samostatnych fonémech, ne tolik pro kvalitativni, ale predevSim
pro kvantitativni rozdil, ktery je odliSuje. (Pacesova, Fonetika a ortoepie CeStiny
1969, 60)

Je treba zdiraznit, Ze kvalitativni rozdil mezi dlouhou a kratkou variantou
samohlasky nehraje Zadnou roli p¥i rozliSeni vyznamu slova. Pro ilustraci tohoto
jevu miZeme ceské samohlasky [i] a[i:] srovnat sanglickymi fonémy [i] a [I].
Oba tyto priklady anglickych samohlasek se ¢eskému mluvci jevi jako ceské [i].
To samoziejmé neni objektivni, protoZe [i] a [1] v angli¢tiné rozlisuji vyznam slova
amize za to pravé rozdilnost kvality samohlasek, znichz prvni je zavienéjsi
adruha otevienéjsi. Citujme Alenu Skalickovou: 7émbrové diference maji
vanglictiné primdrni diileZitost, zatimco v cestiné jde prakticky o zanedbatelny,
sekunddrni rys. (Skalickova 1982, 79). Tim se vracime k ¢eskym fonémtlm [i] a [i:],
které ve své podstaté svou kvalitou vyznam slova nerozliSuji. Bakalarska prace je
zaméfena nasrovnavani rozdilné kvality samohldsek. Proto nelze pfilis
zohlednovat dlouhou akratkou variantu ceskych samohlasek aje moZné
samohlasky popsat v prisluSnych dvojicich. Shodny pristup dokladaji islova
Jaroslavy Pacesové: Je treba mit na paméti, Ze ziiZenost samohldsek ve spisovné
Cestiné nikdy nedosdhne skutecné zavienosti (jak je tomu napr. V némciné, nebo
francouzstiné, prip. V ndreci handckém) a neslouZi k rozlisovdni vyznamu slov.
(Pacesova 1969, 60)
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Obrazek 6 — Schematické znazornéni a rozdélenf vybranych samohlések [i] a [u] v kontextu
¢eského vokalického systému (Petr 1986, 31)

4.1  Ceské samohlasky [i], [i:]

Stejné jako kratké [i], také dlouhé [i:] mGZzeme charakterizovat jako predni,
vysokou, neutrdlni samohldsku. Mistem a zplsobem artikulace se
od francouzského [i] 1i$i svou neutralnosti, tedy tim, Ze se samohlaska neni natolik
zaviena, jak by se Ceskému mluvéimu mohlo zdat. (Pacesova, Fonetika a ortoepie
¢estiny 1969, 66) Ceské [i], [i:] nedosahuje takového stupné zavienosti jako
napriklad francouzské finj, ale ani takového stupné otevienosti jako anglické bit.
(Hala, Uvedeni do fonetiky ceStiny na obecném fonetickém zakladé 1962, 164)
Pohyb rt je pasivni anedochazi knapinani ustnich koutkd. Ustni formant
dlouhého [i:], je vy$si nez u [i] kratkého, coZ znaci vys$si misto artikulace dlouhého
[i:]. Také jazyk je o néco vice vpredu a hrot jazyka se opira o zuby jesté vyse nez je
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tomu p¥i artikulaci kratkého [i]. (Patesova, Uvod do obecné fonetiky a fonologie,
Fonetika francouzstiny 1998, 65-66) Hala k této problematice uvadi: Z hlediska
obecné fonetiky a zvidsté ve srovndni s francouzstinou, jsou samohldsky i, { méné
napjaté. Omezime-Ii se vsak na samotnou cestinu, pak se nam mohou jevit dlouhé
samohldsky o trochu napjatéjsi nez krdtké. (Hala 1962, 134).

Hala se dale zabyva méfenim délky retniho otvoru. Ceské [i] dosahuje délky
retniho otvoru 32 mm, dlouhé [i:] nej¢astéji 33 mm, coz také dokazuje minimalni
rozdil v napjatosti rtd. (Hala, Uvedeni do fonetiky ceStiny na obecném fonetickém
zakladé 1962, 164-166) Hala uvadi také meéreni délky retniho otvoru dalSich
lingvisti  vpripadé  francouzské  aanglické  breviorové  samohlasky.
U francouzského nids bylo naméren retni otvor 57 mm dlouhy, u anglického bit
23 mm dlouhy. (Hala, Uvedeni do fonetiky CeStiny na obecném fonetickém zakladé
1962, 167) Vidime tak diikaz neutralnosti ceského [i] a [i:] s primérnou délkou rtt
32,5 mm v porovnani s aktivni Cinnosti rti u frankofonnich mluvéich a pasivni
¢innosti rtd u mluvcich anglofonnich.

Obrazek 7 — Pomér napjatosti. Vlevo [i] francouzské, vpravo ¢eské. (Hala 1962, 133)

4.2 Ceské samohlasky [u], [u:]

Podobné jako je tomu u francouzského [u], i v ¢eském jazyce jsou samohlasky
[u] a[u;] pomérné snadno vymezitelné. Jedna se tedy vobou pripadech
o samohlasku zadni, vysokou, neutralni, zaokrouhlenou. Hrot jazyka je vzdalen
od dolnich rezakl ajazyk se smrstuje do podoby koule. (Pacesova, Fonetika a
ortoepie ceStiny 1969, 69-70) Délka retniho otvoru se vrozdilné kvantité
samohlasky lisi vyraznéji, nez tomu bylo u samohlasky [i], [i:]. Z kratké podoby
0 14,5 mm se dostdvame na hodnotu 11,5 mm u varianty dlouhé. (Hala, Uvedeni do
fonetiky CeStiny na obecném fonetickém zakladé 1962, 178-180) Mizeme to
prisuzovat zaokrouhlenosti rtii, kterd rozdil ovliviiuje. Presto vSak ma ustni
Stérbina podélny tvar, ktery se liS§i od kruhovitého otvoru pri francouzském [u].
Ani rty se uceského [u], [u:] nevySpuluji tak napadné dopredu, jako je tomu
ve francouzstiné. Podobné jako v predchozi podkapitole v pripadé ceského [i], [i:],
muiiZeme Ceské neutralni [u], [u:] umistit na pomyslné ose zavienosti samohlasek
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mezi zaviené francouzské [u] jako je ve slové bout a oteviené anglické [u] ve slové
put. (Hala 1962, 178)

4.3  Nespisovné zkracovani samohlasek

Velkou zajimavosti, ktera se tyka vyhradné ceskych dlouhych samohlasek [i:]
a [u:] je to, Ze se tyto samohlasky velmi Casto nespisovné krati. Lze také hovorit
o jisté polodélce samohlasek. Tento jev se tyka vyhradné zminénych dvou
nejzavienéjsich Ceskych samohlasek, nikoli ostatnich. Hala uvadi ptiklady slov,
u kterych je takové zkracovani evidentni: [panum, bratrum, domu, dolu, dustojnik,
pani, prosim, fikdm, mislim]. Pri artikulaci téchto samohlasek je jazyk v postaveni
mluvéi nevédomky snazi vyhnout vétSi artikulacni namaze. (Hala, Vyslovnost
spisovné ceStiny 1 1967, 22-23) o tomto jevu je uZitecné zminit se v souvislosti
s komparaci samohlasek, které zkouma tato prace. Pokud cesti mluvci obecné
tthnou k vétsi povolenosti rtli uz u spisovnych podob samohlasek ve své rodné
feci, lze logicky predpokladat, Ze budou mit oto vétsi problém napodobit
vyslovnost francouzskou.
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5 Anglické samohlasky [i], [1], [u], [U]

Podobneé jako v ¢eském jazyce, i v angliCtiné se musime potykat se zvySenym
poctem fonémi ve srovnani s francouzstinou, pritom ani jedna ze ¢tyt variant se
nebliZi francouzskému [y]. Dvé podoby [i] a [1] mGZeme prirovnat k francouzskému
[i]. Zbylé dva fonémy [u] a [u] srovndme s francouzskym [u]. Nesmime si vSak
pocinat jako uceskych samohlasek, kdy mezi dvojicemi dlouhych a kratkych
samohlasek nebyl kromé kvantity zasadni rozdil, a tak nebylo tfeba brat v ivahu
jejich rozdil. V anglictiné musime zohlednit vlastni kvalitu jednotlivych fonémd, jak
doklada Alena Skalickova. (Skalickova 1982, 79)

Problematické je pojmenovani téchto rozdilnych typl samohlasek. Ackoliv se
zavirenéjSi samohlasky [i] a [u] vyslovuji vétSinou dlouze a otevienéjsi samohlasky
[1] a[u] zpravidla kratce, nelze hovofit osamohlaskach kratkych a dlouhych,
protoze jejich délku ovliviiuje obvyklé postaveni ve slové na prizvucné nebo
neprizvucné slabice. Izolované vSak fonémy nenesou vlastnost kratkého
Ci dlouhého znéni. Skalickova také uvadi, Ze se fonémy casto rozliSuji podle
svalového napjeti nanapjaté [i], [u] a nenapjaté (nebo také povolené) [1], [v].
V anglické fonetice se tyto vlastnosti oznacuji terminem tense (napjaté) a lax
(nenapjaté). Podle autorky je toto rozdéleni neopodstatnéné a sama se priklani
k pouzivani termint longiorové ([i], [u]) abreviorové ([1], [u]) samohlasky.
Implicitné tak vyjadfujeme délkovy rozdil, ale nezaménujeme déleni
na samohlasky dlouhé a kratké. (Skalickova 1982, 36)

Dal$im rysem odlisujici samohlasky longiorové od breviorovych je sklon
k diftongizaci. Tim se také zdsadné 1isi od vesSkerych zminénych samohlasek
ceskych a francouzskych. (Pac¢esova 1990, 49) Podrobnéji se timto jevem budeme
zaobirat v pristi kapitole.

Dal$im fenoménem anglickych samohlasek je celkovy artikula¢ni rozdil
v porovnani s ¢eskymi a francouzskymi samohlaskami. AngliCtina se vyznacuje
artikulaci apikalni, konkdvni. To znamend, Ze hrot jazyka prichdzi minimalné
do styku s dolnimi fezaky ¢i ddsnémi a spiSe spociva volné v dutiné tstni. V CeStiné
je naproti tomu artikulace dorzalni, konvexni. Hrot jazyka se prakticky stale opira
o spodinu dutiny ustni. (Skalickova 1982, 79) V pripadé francouzstiny mizeme
hovorit o obdobné charakteristice jako v pripadé ceStiny. Kontakt se spodinou
dutiny ustni je ufrancouzskych zavrenych samohlasek dokonce jesté mnohem
intenzivnéjsi, jak jiZ bylo zminéno v prvni kapitole.

Stejné jako v cesting, kde tvori kratké a dlouhé samohlasky tzv. minimalni
pary slov s ohledem na kvalitu, v angli¢tiné bychom mohli uvést minimalni pary
slov s ohledem na kvantitu. Uved'me priklady, v nichZ se na prvnim misté nachazi
breviorova a na druhém misté longiorova samohlaska: hit — heat, sit— seat, hill -
heel, ship — sheep, pill — peel, kin — keen, full — fool, pull — pool. Je evidentni,
Ze se jedna o slova snaprosto odliSnym vyznamem, proto je uanglictiny nutno
zohlednit vSechny Ctyti typy fonémii.
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Obrazek 8 — Vybrané anglické fonémy v kontextu vokalického systému anglického jazyka
(Pilch 1994, 581)

5.1 Anglicka samohlaska [i]

Jaroslava Pacesova tuto samohlasku charakterizuje jako predni, vysokou,
napjatou, dlouhou. V izolovaném postaveni vSak popis délky postrada vyznamu,
jak bylo vysvétleno vySe. Délku proto nahradime pojmem longiorova samohlaska.
Dale je treba zminit tendenci k diftongizaci, zejména vkoncovém postaveni.
(Pacesova, Fonetika a fonologie soucasné anglictiny 1990, 48) Jako priklad
miliZeme uvést prepis anglického slova see, které by s diftongizaci znélo [sil].
Narozdil od francouzského a ¢eského [i] pozorujeme u anglického [i] volnost
jazyka v dutiné ustni a tim i vétsi vzdalenost od dolnich rezaki. Miizeme tak mluvit
o tom, Ze je nejzadnéji umisténou I-ovou samohlaskou vramci porovnavanych
jazykl. Oproti ceskému je anglické [i] napjatéjsi. (Skalickova 1982, 80) Pilch také
u této samohlasky uvadi 2325 Hz jakoZto hodnotu tstniho formantu. (Pilch 1994,
575) Toho miizeme vyuzit pro Sirsi zhodnoceni napjatosti anglické samohlasky
v porovnani sjeji francouzskou aceskou obdobou. Francouzské [i] dosahuje
2700 Hz, anglické [i] sahd khodnoté 2325 Hz aceské dlouhé [i:] ma nejnizsi
hodnotu 2100 Hz. (Paesova, Uvod do obecné fonetiky a fonologie, Fonetika
francouzstiny 1998, 45). Takové serazeni jazykl na zakladé frekvence I-ovych
samohlasek ovSem neni stabilni. V nasledujici podkapitole bude vysvétleno proc.
Vedle tohoto fenoménu vsak existuje artikulacni hledisko, které ukazuje, Ze dlouha
Ceskd samohlaska [{] je zavienéjsi neZz anglickd longiorova samohlaska [i].
(Skalickova 1982, 80)
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Anglické |i| ceské |1

Obrazek 9 — srovnan{ pozice jazyka pii artikulaci anglického [i] a ¢eského [i:]
(Skali¢kova 1982, 80)

5.2  Anglicka samohlaska [1]

K fonému [1] fadime pojmenovani predni, povolend samohlaska. (PaCesova,
Fonetika a fonologie soucasné anglic¢tiny 1990, 41) V diisledku odliSného postaveni
jazyka v dutiné ustni je svou kvalitou breviorovym protéjSkem anglického [i].
Ze vSech zminovanych I-ovych samohlasek se urcité jedna o samohlasku nejvice
zadni a nejotevienéjsi, jazyk je tudiZ od tvrdého patra dale, nez jak je tomu u [i]
ceského, anglického longiorového ¢i francouzského. Hrot jazyka se neopira o dolni
rezaky. (Skalickova 1982, 83) V dile ,Fonetika a fonologie soucasné anglictiny” je
zminéno zajimavé srovnani realizaci I-ové samohlasky ve zkoumanych jazycich.
Anglické breviorové [1] je stavéno do kontrastu s ¢eskym [i]: /i/ anglické je znatelné
otevrenéjsi a povolenéjsi, zejména na konci slova ve slabice neprizvucné, sr.
realizace anglického ,busy’, ceského ,rysy” afrancouzského ,ici", kde stupern
povolenosti jasné klesd, zretelnd povolenost [i] anglického, neutrdlnost [i] ceského
a napjatost [i] francouzského jsou pro srovndvané jazyky charakteristické.
(Pacesova, Fonetika a fonologie souc¢asné anglictiny 1990, 41)

Pilch uvadi prislusny ustni formant breviorového [i1], ktery ¢ini 2050 Hz.
(Pilch 1994, 575) S odkazem na predchozi podkapitolu tak mlizeme vidét, jak se
sefazeni samohlasek podle napjatosti méni a potvrdit vySe citovany vyrok
Jaroslavy Pacesové. Po nejnapjatéjSim francouzském [i] ohodnoté 2700 Hz
nasleduje ceské [i] ohodnoté 2100 Hz aradu wuzavird anglické [i]
o hodnoté 2050 Hz. Tato proména je dtilezita a bude hrat roli pti analyze v dalSich
kapitolach prace.
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Anglické [1] —_ Seské [i]
Obrazek 10 — srovnani pozice jazyka pfi artikulaci anglického [1] a ¢eského [i] (SkaliCkova 1982, 82)
5.3  Anglicka samohlaska [u]

Jedna se o zadni, vysokou, zaokrouhlenou samohlasku. Podobné jako u paru
[i], [1], se také v paru [u], [u] liSi ¢len longiorovy od breviorového protéjsku svou
napjatosti a diftongizaci. (PaCesova 1990, 49) Anglické [u] je oproti ¢eskému
posunuto vice kuptedu, je zaokrouhlenéjsi a jazyk nespociva na dolnich rezacich.
Zni také vys$Sim tonem neZ ceska samohlaska. (Skalickova 1982, 93). Stale ale plati,
ze zaokrouhlenost rtli francouzského [u] angli¢tina nepredci. Je to dano také tim,
ze anglické [u] ma silny sklon k diftongizaci, to znamen3, Ze pribéh samohlasky se
méni nazakladé oslabeni svalového napjeti azaokrouhlenost rti kolisa.
Francouzské samohlasky se vyznacuji Cistym ajednotnym pribéhem, ato plati
ivpripadé fonému [u], proto jej miiZeme jednoznacné postavit na prvni misto
zaokrouhlenosti v ramci U-ovych samohlasek, které zkoumame. (Léon 1966, 49).
Na druhém misté by podle zaokrouhlenosti rti byla anglic¢tina s longiorovym [u]
a na poslednim misté ceské [u]. Nicméné z artikulacniho hlediska se situace méni.
Anglické [u] je oproti Ceskému [u] posunuto kupfedu, to znamena, Ze svou
napjatosti bude ceské [u] francouzské samohlasce bliZe nez anglicka varianta.
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Anglické [u] — teské [u]

Obrazek 11 - srovnan{ pozice jazyka pii artikulaci anglického [u] a ¢eského [u:] (Skalickova 1982,
93)

5.4  Anglicka samohlaska [u]

Posledni samohlaska, kterou se tato prace zabyva je breviorova samohlaska
[u]. Jeji charakteristiky miizeme shrnout takto: zadni, vysokd, zaokrouhlen,
povolena. Ve srovnani s [u] ¢eskym je mnohem vice povolena a otevienéjsi, také se
artikuluje vice vepredu a hrot jazyka se neopira o dolni fezaky. Zaokrouhleni rtt je
daleko méné znatelné nez uvarianty cCeské. (Pacesova, Fonetika a fonologie
soucasné anglictiny 1990, 45) Velmi casto se tato samohlaska blizi dalSimu
fonému, nezaokrouhlenému neutralnimu [3], které je prinikem stiedni otevienosti
a stfedni pozice vramci zadniho/predniho postaveni. (Skalickova 1982, 92, 94)
Ztoho jasné vyplyva, Ze ubreviorového [u] milzeme jak podle miry
zaokrouhlenosti rtd, tak podle napjatosti seradit jazyky nasledovné: francouzstina,
CeStina, anglictina.
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Anglické [v] - deské [u]

Obrazek 12 — srovnan{ pozice jazyka pii artikulaci anglického [u] a ¢eského [u]
(Skali¢kova 1982, 92)
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6 Srovnani jednotlivych specifik danych jazyki

V této kapitole budou nastinéna jednotliva specifika francouzského, ¢eského
a anglického fonetického systému, ktera v predchazejici charakteristice tykajici se
predevSim mista a zpusobu artikulace nebyla zahrnuta dostatec¢né ¢i viibec Bude
se tak jednat ourcité nacrtnuti zakladu pro ndaslednou hypotézu, zda je
analyzovat, ve kterych dalSich znacich se jednotlivé jazyky shoduji arozchazi.
Nékteré aspekty jiz tedy byly zminény vySe, ale pro vétsi prehlednost je treba se
knim bud kratce vratit ¢i je blize vymezit. Jednd se oznaky jako je stupen
vyklenutosti jazyka, témbr, délka samohlasek, napjatost, pribéh trvani
samohlasky, hlasovy zacatek, hlasovy prizvuk, melodie teci, labilita a desonorizace.

6.1  Stupen vyklenutosti jazyka

Jak bylo jiz jasné definovano v pocateCnich kapitolach, francouzsky, Cesky
a anglicky zplisob artikulace se zasadné lisi. Pokud jde o obecny stupen
vyklenutosti jazyka pri artikulaci samohlasek, Alena Skalickova popisuje artikulaci
ceStiny jako dorzalni, konvexni. To znamend, Ze jazyk je vzdy v kontaktu
se spodinou dutiny ustni —s dolnimi rezaky, ddsnémi. K Cestiné stavi do kontrastu
artikulaci anglického jazyka, kterou naproti tomu pojmenovava jako apikalni,
konkavni. Tento typ artikulace se vyznacuje tim, Ze Spicka jazyka se jen zridka
dotyka spodiny dutiny ustni, jazyk se spiSe pohybuje volné v prostoru dutiny.
(Skalickova 1982, 79)

ProtoZe jsou francouzské samohlasky charakteristické jeSté vyraznéjsi
vyklenutosti jazyka, nez je tomu usamohlasek ceskych (Fenclova 2003, 77),
mulZeme nazakladé stupné vyklenutosti jazyka seradit jazyky nasledovné:
francouzstina — ceStina — anglic¢tina. Z tohoto hlediska ma cestina k francouzské
vyslovnosti bliZe neZ anglictina.

6.2 Témbr

Témbr neboli barva hlasu je vlastnost hlasu, ténu ¢i Sumu, ktera zavisi
na tvaru ustni dutiny, poloze jazyka artd. (Dohalska 2006, 216) Jedna se tedy
o kvalitativni rys samohlasky. V cestiné maji témbrové diference zanedbatelny,
sekundarni vyznam. V anglictiné a francouzstiné maji naopak primarni dtlezitost.
(Skalickova 1982, 79) (Hotinek 1971, 68) Z tohoto pohledu je tedy francouzstiné
blizsi anglictina, jelikoZ lze predpokladat, Ze anglofonni mluv¢i budou na témbrové
variace citlivéjsi.

23



6.3 Délka samohlasek

Délka je naproti témbru primarnim faktorem urcujicim ceské samohlasky.
Ani ve francouzstiné, ani v anglictiné nehraje délka zasadni roli, je pouze
sekundarnim rysem samohldsky Kkolisajicim podle hlaskového okoli. (Dohalska
2006, 75) (Skalickova 1982, 74) Ztohoto hlediska ma francouzstiné bliZe
anglictina, nezna délici kritérium délky samohlasek, neni jim tedy ovlivnéna.

6.4  Napjatost samohlasek

Napjatost samohlasek je pomérné jasné vymezena v piipadé francouzstiny
a ¢eStiny. U anglic¢tiny souvisi s jevem breviorovych a longiorovych samohlasek,
kterym se jinak také fikd samohlasky napjaté a nenapjaté. (Skalickova 1982, 36)
Stejné jako je délka samohlasek typickym rysem pro CeStinu, breviorita a longiorita
samohlasek je typickym jevem pro anglictinu. Tento jev byl dostate¢né popsan
v kapitole o anglickych samohlaskach, proto lze sodkazem natuto kapitolu
konstatovat, Ze v pripadé breviorovych samohlasek je anglictina od francouzského
zplUsobu vyslovnosti jednozna¢né dale neZ cestina, ale i longiorové samohlasky
ukazuji, Ze jsou francouzskému vokalickému systému svou napjatosti dale nezZ ty
Ceské.

6.5  Priibéh samohlasky

Témbr a napjatost samohlasky vSak nejsou neménnymi vlastnostmi, ale
mohou se v priibéhu trvani samohlasky vyvijet. To plati zejména pro anglictinu,
kde maji longiorové samohlasky silny sklon kdiftongizaci. Priibéh takové
samohlasky by se dal graficky vyjadrit klesajici vlnovkou. (Léon 1966, 49)
Pacesova diftongizaci komentuje na samohlasce [i]: Pro sviij diftongicky charakter
byvd [i] nékterymi fonetiky prepisovano jako [ii] nebo dokonce [ij]. U londynského
dialektu Cockney dosla diftongizace takového stupné, Ze [ij] bylo nahrazeno
diftongem [ai]. (Pacesova 1990, 48) Lze tedy prohlasit, Ze napjatost anglickych
samohlasek, byt vyssi nez usamohlasek ceskych, vpribéhu vyrazné kolisa
anapjeti samohlasky povoluje, coZ neni dobry predpoklad pro spravnou
vyslovnost francouzskych samohlasek, jejichz pribéh je cisty asamohlaska
si zachova svou napjatost po celou dobu trvani. Francouzska samohlaska by se dala
graficky charakterizovat rovnou primkou bez jakéhokoliv zvinéni. (Léon 1966, 49).
Léon dale uvadi, Ze svalové napéti je vartikulaci francouzskych samohlasek
konstantni. (Léon 1966, 48) ProtoZe ceStina postrada tendenci k diftongizaci,
Cesky mluvéi ma vétSi predpoklady spravné dodrzet napjatost francouzské
samohlasky po celou dobu jejiho trvani. (Pacesova 1990, 48)
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! du frangais si I de l'anglais see

Obrazek 13 — Priibéh francouzské a priibéh anglické samohlasky [i] (Léon 1966, 49)

6.6  Hlasovy zacatek

Vyraznym rozdilem mezi angli¢tinou a francouzstinou je také charakter
hlasového zacatku. Mékky hlasovy zacatek je specificky pro francouzstinu, kdeZto
anglictina se vyznacuje hlasovym zacatkem tvrdym. V dal$i literature se tvrdy
hlasovy zacatek oznacuje také pojmem ,raz“. (Hala 1967, 34) U francouzské
mékkého hlasového zacatku se tedy jednd oproud vzduchu kontinualné
vydechovany. U anglické vyslovnosti je samohldska charakterizovana narazem
vzduchového proudu. (Léon 1966, 49-50) Toto vyrazné odliSeni dvou
jmenovanych jazykd dava cestiné opét vétsi potencidl priblizeni se spravnéjsi
vyslovnosti vybranych francouzskych samohlasek.

Obrazek 14 — Tvrdy hlasovy zac¢atek charakteristicky pro anglické samohlasky (Léon 1966, 50)

Obrazek 15 — Mékky hlasovy zacitek charakteristicky pro francouzské samohlasky
(Léon 1966, 50)
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6.7  Hlasovy prizvuk

Ve francouzstiné pripada hlasovy prizvuk naposledni vyslovenou
samohlasku. Oproti tomu v angli¢tiné je prizvuk urcen lexikalné, neni pevné dan
amuze rozliSovat vyznamy slov. (Léon 1966, 64) V Cestiné lze obecné hovorit
o prizvuku spadajicim na prvni slabiku. (Hala 1967, 65) Zde se da predpokladat,
ze vétsi flexibilitu prokdzou mluvci anglofonni, kteff nemaji pevny hlasovy prizvuk
aze se lépe prizplisobi francouzskému hlasovému prizvuku na posledni
vyslovenou samohlasku.

6.8 Melodie reci

S hlasovym prizvukem ve francouzstiné souvisi i melodie teci. V prizvucné
slabice melodie stoupa. Tento jev se netykd pouze samostatnych slov, ale celych
skupin slov, které tvorti vypovéd. Demonstruje to nasledujici schéma stoupajiciho
prizvuku ve vété. (Léon 1966, 67)

Je ne sais pas T si on vous a raconté T cette histoire T qui est arrivé a mes amis
7 la semaine derniére T ... (Léon 1966, 67)

Naopak anglictina, jak wuvaddi Léon, ma melodii fe¢i opacnou.
Je charakterizovana klesajici tendenci. (Léon 1966, 67) Stejné tak ceStina se
vyznacuje melodii klesavou. (Hala 1962, 332)

Zde ma anglictina a CeStina shodné vychozi podminky, ani jeden jazyk nema
oproti druhému ptevahu ¢i vyhodu.

6.9 Labialita

Typickou vlastnosti francouzstiny je vysoky podil labializovanych
samohlasek. Léon popisuje, Ze az 8 z16 francouzskych samohlasek je
labializovanych, tedy zaokrouhlenych. (Léon 1966, 48) To je jev, se kterym se
nesetkdme ani vanglictiné, ani v cesStiné. Z tohoto pohledu je napriklad
labializované [y] velmi vzdalené jak ¢eskému, tak anglickému mluvéimu a nelze tak
urcit hypotézu vétsi uspésnosti spravné vyslovnosti ani ujedné, ani udruhé
skupiny mluvcich. Na druhou stranu lze vypocitat podil zaokrouhlenych
konkrétné [o] a [u]. U anglictiny je pomér nizsi, z 11 samohlasek jsou zaokrouhleny
4, coz Cini 36 %. (Skalickova 1982, 67; 90-93). Z takovéhoto statistického pohledu
ma tedy cestina narozdil od anglictiny nepatrnou prevahu, protoZe v poméru
ke vS§em svym samohlaskam je c¢astéji zaokrouhluje.

6.10 Desonorizace

Posledni, spiSe okrajovou vlastnosti francouzskych samohlasek, ktera bude
zminéna, je desonorizace. ProtoZe se vSak tyka zkoumanych zavrenych samohlasek
[i] a [u], je diilezité také ji zahrnout do tohoto vyctu. Desonorizace je ztrata znélosti
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samohlasky a dochazi k ni u koncovych samohlasek, napriklad ve slové merci ¢i
beaucoup. (Dohalska 2006, 77). I v anglictiné je desonorizace béZnj, tyka se vSak
souhlasek, nikoli samohlasek. (Skalickova 1982, 239) V cCeStiné se takovy jev
nevyskytuje. U této okrajové vlastnosti samohlasek. Opét zlstava otazkou, ktera
skupina mluvéich ma vétsi pravdépodobnost spravného napodobeni francouzské
vyslovnosti.

6.11 Cetnost vyskytu zkoumanych samohlasek

ve francouzském jazyce

Na zavér kapitoly o specifickych vlastnostech studovanych hlasek bude
predeslan  vlastni  vyskyt, tedy frekvence zkoumanych samohlasek
ve francouzském jazyce. U fonému [i] se dostavame k hodnoté 5,6, samohlaska [y]
je ve svém vyskytu vyrazné nizsi, dosahuje hodnoty 2. Obdobné je tomu u fonému
[u], ktery je nahodnoté 2,7. (Léon 1966, 42) Zajimavym faktem vyplyvajicim
z frekvence wuzivani jednotlivych samohlasek vjazyce je, Ze nejdllezitéjsi
samohlaskou zhlediska cetnosti vyskytu je foném [i]. Statisticky zuZenym
pohledem by tedy bylo moZno prohlasit, Ze student s naprosto piresnou vyslovnosti
fonému [i] a s naprosto nespravnou vyslovnosti foném [y] a [u] bude v Cetnosti
a[u], ktery nedokdze vyslovit zretelné samohlasku [i]. Takovy pohled je
samoziejmé velice omezeny, nicméné neni bez zajimavosti, Ze tato prace zkouma
3 francouzské samohlasky, znichZz jedind je cetnosti svého vyskytu na vyssi
hodnoté neZ soucet zbyvajicich 2 samohlasek.
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7 Korektivni fonetika

7.1 Citlivost francouzskych mluvc¢ich na spravnou

vyslovnost svého jazyka

Sam Horinek ve své Fonetice francouzstiny uvadi, Ze francouzsky narod je
velmi citlivy na spravnou vyslovnost svého mateiského jazyka. Dokazuje to i citat
A. Dauzata: Bien parler, c’est d’abord bien prononcer. (Horinek 1971, 250)

Vyjadreni rodilého Francouze, Ze mluvéi hovori s prizvukem, neni pouhé
konstatovani faktu, ale je vném skryto inegativni zabarveni, jelikoZ spravna
vyslovnost ma pro Francouze jistou nalepku socialniho statutu. Jakykoliv prizvuk
zesmésnuje mluvciho afadi jej do urcitého socidlniho prostiedi. (Hofinek 1971,
250) Nespravna artikulace je vefrancouzské spolec¢nosti vnimana jako
spolecenské faux-pas, jelikoZ spravna vyslovnost je stavéna naroven samotné
slusnosti a spoleCensky prijatelného chovani. Bruneau prirovnava Spatnou
artikulaci ve vybrané francouzské spolecnosti k muZi, ktery si zapomnél uvazat
kravatu. (Hofinek 1971, 250) Pro¢ tomu tak je lze vycist ve vyvoji francouzského
francouzsky narod je na spravnou vyslovnost svého jazyka vyrazné citlivéjsi, nez je
tomu naptiklad u narodu ¢eského & anglického. Re$enim, které napomaha spravné
vyslovnosti, je tzv. korektivni fonetika.

7.2 Vymezeni korektivni fonetiky

Marie Fenclova vysvétluje pojem korektivni fonetiky nasledovné: Korektivni
fonetika leZi narozhrani mezi lingvistikou (v roviné fonologie ifonetiky)
a didaktikou cizich jazyki. (Fenclova 2003, 28) Vzdy se tedy jednd o konkrétni
didakticky pristup ke konkrétnimu jazyku. Existuje nékolik metod korekce:
metoda artikulacni, metoda naslechu modelti a metoda fonologickych opozic.
(Fenclova 2003, 29) Fenclova zdiiraziiuje, Ze Zaddna z téchto metod neni absolutni,
ale Ze se tyto metody navzajem doplnuji, ackoliv v priibéhu historie jejich tvirci
souperili o jejich nezastupitelnost a vytvareli tak dojem, Ze jejich metoda je jako
jedina spravna. (Fenclova 2003, 30).

Artikulacni metoda se zakldda na popisu mista a zptsobu artikulace uvnitr
dutiny ustni a na uvédomélém napodobeni mluvciho. Tento postup tedy rozsiril
odborny foneticky obrazovy material zvédeckych praci do ucCebnich texti.
(Fenclova 2003, 30)

Metoda naslechi modelli uptednostiiuje naslechy vyslovnosti vybranych
rodilych mluvcich. Jeji rozsifeni v minulosti souviselo se zlepSenim technickych
podminek na Skolach. Jde tedy o vyhradné akusticky pristup k fonetice. (Fenclova
2003, 30)

Metoda fonologickych dvojic, ktera byla podminéna vysledky fonetické védy,
se zakladd na komparaci minimdalnich part slov liSicich se jedinou hlaskou.
(Fenclova 2003, 30)
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Na nastinéné metody korektivni fonetiky bude nutno odkazat
v metodologické c¢asti této prace, kde bude poukdzano nato, kterd metoda je
pro dalsi vyuziti této bakalarské prace stéZejni.

7.3  Fonologicke sito

Fonologické sito neboli fonologicky filtr je pojem odraZejici jev, pti kterém
v piipadé studia cizi fec¢i mluv¢i pripodobiiuje zvuky ciziho jazyka zvukim
zndmym z matefského jazyka. (Fenclovda 2003, 67) Fonologické sito je
nejvyraznéjsi v prvnich fazich studia ciziho jazyka, kdy je celkova dispozice ztiZena
urcitymi omezenimi z rodného jazyka. Fenclova k tomu poznamenava: Pri7 recepci
ciziho jazyka je v prvnich fizich uceni nejen oslabend percepcni schopnost
diskriminovat fonémy, ale zpravidla chybi také dostatecnd motivace k modifikaci
tohoto omezeni, nebot’ viastni (matersky) fonologicky systém se ndm zd4 idedlni,
protoZe funkcéné dostacujici. (Fenclova 2003, 68)

Jestlize tedy student ciziho jazyka nenajde ve svém fonologickém sité tzv.
otvor pro novou hlasku v cizim jazyce, bude tuto hlasku filtrovat otvorem jinym
a bude ji interpretovat jako modifikovanou formu téZe hlasky. (Fenclova 2003, 68)

V této fazi tzv. percepCni nepripravenosti je na uciteli, zda svou vyucovaci
metodu bude orientovat vice neuvédoméle ¢i uvédomeéle. Diky uvédomélému
pristupu k fonetice ciziho jazyka by mél napiiklad cesky student pochopit, Ze
fonémy francouzského jazyka nelze zaradit do 5 tzv. otvorl fonetického sita
Ceského jazyka pro 5 Ceskych kvalitativné odliSenych samohlasek. Uvédomély
pristup by mél ceskému studentu nabidnout Sirsi thel pohledu na foneticky systém
vlastniho jazyka, ktery tak nebude vnimat jako absolutni, nybrz relativni.

Typickym prikladem fonetického sita u Ceskych mluvcich je obecnd norma
vyslovnosti zndmych francouzskych jmen jako napt. Hugo, Curie, Lulli, které se
v Ceském textu vyslovuji [igo], [kiri], [lili]. Fenclovd tento jev komentuje
nasledovné: Je to zobecnény diisledek fonologického sita jednotlivych nositelii
Cestiny prevedeny na tiroven vyslovnostniho tizu jazyka. Francouzskd hldska [y]
neprojde bez tthony fonologickym sitem cCesStiny, ponévadZ v ném pro ni chybi
otvor, protlaci se vsak jinym otvorem sita, a sice otvorem pro [i]. (Fenclova 2003,
68-69)

Fonologické sito a s nim souvisejici percep¢ni nepripravenost studentt ciziho
jazyka lze vSak korigovat pravé korektivni fonetikou. (Fenclova 2003, 66)

7.4 Kinetické sito

S jevem fonologického sita souvisi také jev kinetického sita. Jedna se
o soustavu mesticko-mimickych stereotypi souvisejici s ustni komunikaci.
(Fenclova 2003, 73) Jako priklad takového stereotypu miiZe byt uvedena tendence
francouzi seSpulovat rty. Takovy mimicky prostiedek slouzi napriklad k vyjadreni
nejistoty ¢i rozvazovani, nebo jako vyplil pauzy pri hledani myslenky ¢i spravného
vyrazu. (Fenclova 2003, 73) Tato tendence silné souvisi s vysokym zastoupenim
labializovanych samohlasek ve francouzsting, kterou se zabyva piredchozi kapitola.
Z toho vyplyva, Ze Francouz pri vyuce ciziho jazyka bude seSpulovat rty vice, nez je
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treba a vyplnéni pauzy timto neuvédomélym mimickym pohybem ovlivni kvalitu
hlasek v cizim jazyce.

Fonologické 1ikinetické sito budou tedy dalSimi faktory ovliviiujicimi
uspésnost Ci neuspéSnost Ceskych a anglofonnich mluvcich ve spravné vyslovnosti
francouzskych samohlasek, které zkouma tato prace.

7.5  Ucitel jako foneticka osobnost

Dal$i podkapitolu vramci popisu korektivni fonetiky je vhodné vénovat
postavé ucitele, jelikoz kazdy ucitel vytvari v misté svého plisobeni urcity prototyp
vyslovnosti ciziho jazyka, od kterého studenti do urcité miry prejimaji dobré
i Spatné vyslovnostni navyky. Ucitel je tzv. fonetickou osobnosti. Je jisté, Ze
ne vSichni ucitelé maji stejné objektivni i subjektivni predpoklady, aby dosahli
totozného vysledku ve svém mluveném projevu. Je ale dileZzité uvédomit si, Ze ten
ucitel, ktery se vice priblizi vyslovnostni normé jazyka z hlediska artikulace,
intonace, rytmu atd.,, bude mit vét$i UspéSnost spravné vyslovnosti usvych
studenti. (Fenclova 2003, 86)

Je tedy nutné zabyvat se fonetikou na vysokoskolské tirovni. Pravé absolventi
francouzskych obor@i v Ceské republice jsou potencidlni budouci ucitelé,
potencialni fonetické osobnosti. Bakalarska prace tedy odrazi i tuto realitu ¢eskych
a anglofonnich studentli francouzského jazyka a lze nani nahlizet jako
na hodnoceni vyslovnosti budoucich fonetickych osobnosti.

7.6  PotiZe s osvojenim francouzského jazyka

Potize sosvojenim francouzského jazyka souvisi velkym dilem
s francouzskou fonetikou. Student vystaven neustalé korektivni fonetice ze strany
ucitele je casto okolnostmi zrazen od vyuky francouzstiny vibec, jelikoz pro néj
jazyk predstavuje nedosaZitelny cil. (Fenclova 2003, 81) Otazkou tedy zlistava,
do jaké miry je zpsychologického hlediska korektivni fonetika dc¢inna, aby se
nestala kontraproduktivni. Fenclova k této problematice cituje Delacroix: /sou dvé
véci, které nds uci zkusenost: prvni, Ze je treba hodné opravovat a druhd, Ze je
treba neopravovat prilis. (Fenclova 2003, 81)

Dale Fenclova nazakladé citace Billiera poukazuje nato, Ze francouzska
pred¢asného vzdani snah naucit se francouzskému jazyku. (Fenclova 2003, 81)
Fonetika je tedy jeden znejsilnéjSich faktortl, ktery dokaze odradit od studia
francouzstiny vibec.
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8 ZavéreCna hypotéza

Tato kapitola shrnuje jiZ podrobné popsané poznatky z piedeslych kapitol
ajejim cilem je znovu strucné vymezit faktory ovliviiujici vysledné znéni
francouzskych samohlasek [i], [y], [u] realizované cCeskymi a anglofonnimi
mluvcimi. Jedna se tedy o hypotézu urcujici pravdépodobnost lepsiho vysledku
ujedné ¢i druhé skupiny mluvéich nazdkladé porovnani mista azplsobu
artikulace a dalSich specifickych vlastnosti relevantnich samohlasek.

Prvni tfi kapitoly, které porovnavaly zejména misto azpisob artikulace,
ukazaly, Ze francouzské samohlasky [i] a [u] maji [-ovy a U-ovy ekvivalent v jazyce
Ceském i anglickém. Dale bylo konstatovano, ze francouzska samohlaska [y] svijj
ekvivalent nemd ani vceStiné, ani vanglictiné. V kapitole o anglickych
samohldskach byl zdlraznén vyznam breviorovych samohlasek v kontrastu
se samohlaskami longiorovymi jak u samohlasek I-ovych, tak u samohlasek
U-ovych. Jak se vSak ukazalo, z artikula¢niho hlediska jsou breviorové i longiorové
anglické samohlasky francouzskym samohldaskam vzdalenéjsi neZ samohlasky
Ceské.

U specifickych vlastnosti samohlasek byly uZz vsamotné kapitole tyto
vlastnosti shrnuty do dil¢ich hypotéz. Proto je zde nabidnut piehled vlastnosti
podporujicich hypotézu vétsi uUspéSnosti anglofonnich anasledné ceskych
mluvcich.

Anglofonni mluv¢i jsou tedy vevyhodé sohledem naotazku témbru
samohlasek, absenci fenoménu délky samohlasek a flexibilnéjSim hlasovym
prizvukem. Byly nalezeny tedy celkem 3 zvyhodiiujici jevy.

Naopak ceSti mluvéi maji vyhody v otdzce stupné vyklenutosti jazyka,
napjatosti, pribéhu samohlasky, hlasového zacatku a cetnosti labializovanych
samohlasek. U CeStiny tudiz Ize hovofit o 5 jevech, které zvyhodnuji ¢eské mluvci.

Z hypotézy tedy vyplyva, Ze CeStina nese vyS$si potencial pribliZeni se spravné
vyslovnostni normé zkoumanych francouzskych samohlasek. V dalSich kapitolach
se ukaze, zda je hypotéza spravna ¢i zda vysledky potvrdi opak.
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9 Uvod k metodologii

Tato kapitola se zaméfuje na popis metodologie, kterd byla uZita pti sbéru
materialu pro ucely bakalarské prace. Nejprve bude objasnéna tvorba vychoziho
materialu, dale cilové skupiny azplisob testovani, analyza zvukového materidlu
a pripadné vyuziti vysledného materialu pro pedagogické ucely.

9.1 Tvorba vychoziho materialu

Tvorba vychoziho materiadlu se primarné opira o priklady ucebnice Fonetika
francouzstiny. (Dohalska 2006) Vucebnim textu se jednd o srovnavani
minimalnich dvojic slov liSici se fonémy [i], [y], [u]. Nicméné pro ucely bakalarské
prace jsou vybrané dvojice, pripadné trojice slov doplnény o vlastni priklady.
Kone¢ny vybér materialu je nasledujici: 5 dvojic slov odliSujicich se od sebe
fonémy [i], [y], 5 dvojic slov odliSujicich se od sebe fonémy [y], [u] a 10 trojic slov
odlisujicich se ve vSech trech variantach fonémy [i], [y], [u]. Celkem tedy prace
analyzuje 50 jednotlivych slov.

Odliseni dvojice slov sfonémy [i], [y] spoc¢iva zejména v rozdilu
zaokrouhlena/ nezaokrouhlena samohlaska, odliSeni dvojice slov s fonémy [y], [u]
spociva v rozdilu predni/ zadni samohldska. Konkrétni seznam testovanych slov je
ilustrovan v tabulkach.
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cri cru
dire dur
figue fugue
plie plus
ride rude

Tabulka 1 — Dvojice slov lisici se fonémy [i], [y]

bureau bourreau
jus joue
tu tout
fur four
str sourd

Tabulka 2 — Dvojice slov lisici se fonémy [y], [u]

dix da doux
lit lu loup
ni nu nous

scie su sous

vie vu vous
pire pur pour

riz rue roux
mille mule moule

pie pu pou
pisse puce pouce

Tabulka 3 — Trojice slov lisici se fonémy [i], [y], [u]
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Na zakladé téchto 50 slov bylo potreba vytvorit text urCeny k testovani
vyslovnosti cilové skupiny. Nabizely se dvé moznosti. Jenou z nich bylo vytvorit
samostatné véty, které by spolu vyznamové nesouvisely, druhou mozZnosti bylo
vytvorit souvisly text. Vyhodou souvislého textu je, Ze nahravana osoba nepozna
na prvni pohled, najakou cast fonetiky je testovana, naptiklad zda se vyzkum
zaméruje na souhlasky ¢i samohlasky. Diky této metodé je vysledek nahravani
objektivnéjsi nez v pripadé, kdy osoba na prvni pohled ze samostatnych vét usoudji,
které fonémy se ve vétach neustale opakuji.

Nasledujici text je tedy vysledkem zpracovani 50 vyznamové nahodilych slov
do smysluplného pribéhu. Testovana slova jsou podrzena.

9.2 L’histoire de mon grand-pere

J'aimerais bien vous raconter une histoire singuliere. Mon grand-pere nous
I'a racontée, a moi et mes fréres et sceurs quand j'étais un tout petit garcon.
Maintenant, je suis plus grand et c’est pour ¢a que je ne crois pas tout, par example
je sais déja que le Pére Noél n’apporte pas de cadeaux, ce sont des parents qui les
achetent! Mais en ce qui concerne mon grand-pere, je suis sir que tout s’est passé
comme il nous I’ a dit. Alors, cette histoire parle de notre grand-pere et de ce qui lui
est arrivé quand il était jeune:

Il vivait tout seul et ses seuls compagnons étaient plusieurs pies du jardin
et sa mule fidele qui s’appelait Juliette. Juliette lui donnait du lait cru, c’est-a-dire
du lait différent de celui que 'on peut acheter dans un magasin. Selon notre grand-
pere, la mule était laide comme un pou, mais il affirme aussi que le lait était
meilleur qu'aujourd‘hui. Le grand-pere n’avait pas beaucoup d’argent. Il mangeait
du riz ou des figues qu'il faisait pousser dans le jardin. De temps en temps
il péchait au bord de la mer et attrapait une plie ou plusieurs moules. Puisqu'’il
habitait au sud de la France, des abricots doux mirissaient quelquefois dans son
jardin et notre grand-pére adorait en faire du jus. Le grand-pére était tellement
pauvre qu’il ne pouvait acheter ni nouveaux vétements ni pyjama, c’est pourquoi
il se couchait tout nu. Le grand-pére nous répete souvent que dans le passé la vie
était pire et beacoup plus dure qu’aujourd’hui

Un jour il faisait mauvais et le grand-péere s’est levé de son lit. Lorsqu’il a vu
combien fort il pleuvait dehors, il a grogné : « Il pleut comme vache qui pisse ! »
(JJadore cette phrase quoiqu’elle soit un peu rude, parce que mon grand-pére
l'utilise souvent.) Ensuite, il s’est lavé, habillé et il a quitté sa maison avec
son parapluie pour acheter une baguette au magasin. Quand il est rentré chez lui
il s’est rendu compte qu'’il avait oublié de fermer sa porte - elle était entrouverte.
Ca lI'a énérvé mais il s’est calmé rapidement parce qu’il ne possédait rien
de précieux et surtout, ca peut arriver a tout le monde! Cependant quand
il a ouvert la porte a deux battants, il a vu un loup roux dans sa cuisine mettant son
nez dans le four! Le grand-pere n’a pas su comment s’y prendre mais il a di faire
quelquechose. Mais qu’est-ce qu’il a pu faire ? Par pur hasard il a trouvé une scie
sous une armoire a chaussures. La scie était vraiment aiguisée et dans
son inquiétude le grand-pere s’est coupé le pouce. Néanmoins, il a jetté la scie vers
le loup enragé au bon moment et il I'a décapité sur place. Le loup apoussé
un grand cri effrayant de sa bouche mais en un instant il s’est tu - il était mort.
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Alors, ainsi mon grand-pere est devenu un bourreau qui aremplacé la hache
par la scie.

Apres, il est resté la avec le loup mort et ¢a lui a mis la puce a l'oreille. Il I'a
dépouillé de sa peau parce qu’'une idée géniale lui est venue a 'esprit: fabriquer
une fourrure avec son poil pour se réchauffer! Il a parlé au loup mort: « Toi béte,
tu n’a pas voulu étrangler ma mule?! » Hélas! Lorsq'il s ‘est rendu compte qu'’il
n’avait pas encore jetté un coup d’ceil sur Juliette pour voir si elle était vivante,
il est entré en courant dans I'étable ou il a vu quelque chose d’horrible : Sa mule
bien-aimée était couchée dans son propre sang tuée depuis longtemps par le loup.
Il était trop tard... Le grand-pére s’est mis a pleurer et il a donné le dernier bisou
sur la joue de Juliette. Apres, il I'a enterrée dans son jardin. Durant ce temps,
il a fait passer la fugue de Johann Sebastian Bach qu’il aime mais pas autant
que sa Juliette. C’était de belles funérailles.

Néanmoins, cette triste nouvelle aentrainé des devoirs administratifs.
(La France est le pays de la bureaucratie depuis toujours.) Le grand-pere a été
obligé d’aller au bureau du département pour déclarer la perte d’'un animal
domestique pour éviter toutes sortes de problémes. Lorsqu’il s’est promené dans
les rues de la préfécture, il a remarqué une affiche sur laquelle il alu: « Dix mille
francs pour celui qui réussira a tuer le loup roux qui dévore les animaux
domestiques du département.» « Quoi?» le grand-pére s’est exclamé. « Mais
cet argent est pour moi! C’est moi qui ai déja tué ce loup-la. » Tout de suite
il a couru au bureau ou il aannoncé la mort de sa mule et montré sa fourrure
de loup. Quelques jours aprés les officiers ont visité sa maison et notre grand-pére
a gagné dix mille francs qu’il a dépensé dans un nouveau pyjama, une nouvelle
maison et quelques mois plus tard, il s’est marié avec ma grand-meére.

Le suspense nous atenu en haleine au fur et a mesure de la narration
de mon grand-pére. Dites moi, tout le monde n’a pas un grand-pére comme
le mien. Aujourd’hui il est tres vieux, il a beaucoup de rides et il est presque sourd
mais on I'admirera toujours pour son courage et ses aventures!

9.3  Cilové skupiny a zptlisob testovani

Ve své praci jsem pozornost uprela na dvé cilové skupiny, anglofonni a ¢eské
mluvci. Kontakt sanglofonnimi mluvéimi béhem mého studijného pobytu
ve Francii mi umoznil ziskat celkem 20 nahravek. Kritériem byla skupina studentt
bakalarského studia. U 20 nahravanych ¢eskych mluvcich bylo kritérium uZzsi, a to
status studenta bakaldrského francouzského oboru domovské Univerzity
Palackého v Olomouci. To znamena, Ze cilem této prace bylo také zjistit uroven
francouzské vyslovnosti vysSe specifikovanych c¢eskych mluvcich jakoZto
potencialnich budoucich fonetickych osobnosti. Celkovy pocet testovanych osob
byl tedy 40. Dale byla porizena nahravka francouzského rodilého mluvciho
pro ucely porovnani chybné vyslovnosti s vyslovnosti spravnou.

Samotné nahravani probihalo takovym zplisobem, aby se testovand osoba
setkala pii nahravani s textem viibec poprvé a aby tak neméla prileZitost dopredu
umeéle zdokonalovat svou vyslovnost. Testovany mluv¢i je pouze upozornén na to,
ze se vyzkum tyka fonetiky, ale sbliZ$i specifikaci vybranych hlasek neni
obeznamen.
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Kazda nahravana osoba podepsala pisemny souhlas umoZnujici dalsi
zachazeni s nahravkou pro ucely tohoto vyzkumu.

9.4  Analyza zvukového materialu

Zpracovani 50 slov u 40 mluvcich predstavuje jinymi slovy celkem 2000 dat
k analyze. Nahravky maji v priméru 7 minut, to znamena, Ze byl porizen zvukovy
material v délce necelych 5 hodin. Pecliva sluchova analyza byla zaznamenana
do tabulek podle 3 kritérii: spravné vysloveno/ vysloveno jako jiny foném z dvojice
Ci trojice slov/ jiny foném.

9.5  Vyuziti vysledného materialu
pro pedagogické ucely

Vyhodou této bakalarské prace je mozZnost jejtho pedagogického vyuZiti,
zejména na vysokych Skolach oboru Francouzska filologie v predmétu Fonetika
a fonologie. S odkazem na podkapitolu o korektivni fonetice bude moZné
nashromazdény zvukovy material vyuzit jako kombinaci metody naslechti modelt
(akusticky pristup) a metody fonologickych dvojic. (Fenclova 2003, 29) Nejednalo
by se vSak o modely spravné vyslovnosti u rodilych mluvéich, ale naopak o modely
vice ¢i méné chybné vyslovnosti, které by slouzily k nacviku sluchové citlivosti
u studentt. Ukolem studentd by pak bylo rozeznat, které slova byla vzhledem
k fonémim [i], [y], [u] vyslovena spravné a kterd naopak chybné. Zaroveii by se
pracovalo metodou komparativni, totiZ metodou fonologickych opozic, na nichz je
postavena tato prace. Pro kontrolu studenti by slouzilo 40 zpracovanych analyz,
které tvori prakticky material této prace. Takovd metoda by nemohla byt ze své
podstaty hodnocena pftili$ striktné, sluchové schopnosti se mohou velmi lisit. Cilem
takové metody by vSak byl nacvik vétsi citlivosti na dané fonémy a zaznamenavani
chyb zejména vpripadé Ceskych mluvcich, sjejichZz dobrymi aSpatnymi
vyslovnostnimi navyky se mohou studenti ¢eskych univerzit identifikovat.
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10 Analyzy ¢eskych mluvcich

Tato kapitola obsahuje analyzy zkoumané oblasti vyslovnosti u 20 ceskych
mluvcich.
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Cesky mluv¢i 1

dix i di y doux u
lit y lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout y
fur y four u
sir y sourd u

Tabulka 4 — Cesky mluvéi 1
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Cesky mluvci 2
dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
isse i uce ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
slr y sourd u

Tabulka 5 — Cesky mluvef 2
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Cesky mluvéi 3

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
stir y sourd u

Tabulka 6 — Cesky mluvéi 3
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Cesky mluvéi 4

dix i da y doux y

lit i lu y loup y

ni i nu y nous u

scie i su y sous u

vie i vu y vous u

pire i pur y pour u

riz i rue y roux u

mille i mule y moule u

pie jiny foném pu y pou y
y ouce u

y bourreau y
u joue y

y tout y
u four u

stir y sourd i

Tabulka 7 — Cesky mluvéf 4
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Cesky mluvéi 5

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce u ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
shr y sourd u

Tabulka 8 — Cesky mluvéi 5
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Cesky mluvéi 6

dix i da doux u
lit i lu y loup u
ni i nu nous u
scie i su sous u
vie i vu y vous u
pire i pur jiny foném pour u
riz i rue y roux u
mille i mule moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue

tu jiny foném tout u
fur y four u
shr jiny foném sourd u

Tabulka 9 — Cesky mluvéi 6
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Cesky mluvéi 7

bureau

dix i da u doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su u sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule u moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
shr u sourd u

Tabulka 10 — Cesky mluvéi 7
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Cesky mluvéi 8

dix i di y doux u
lit i lu u loup u
ni i nu u nous u
scie i su u sous u
vie i vu u vous u
pire i pur u pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau u bourreau y
jus y joue u
tu y tout u
fur u four u
slir y sourd y

Tabulka 11 — Cesky mluvéi 8
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Cesky mluvéi 9

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu jiny foném vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce u ouce u

bureau y bourreau u
jus u joue u
tu jiny foném tout u
fur u four u
stir jiny foném sourd u

Tabulka 12 — Cesky mluvéi 9
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Cesky mluvci 10

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule u moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue jiny foném
tu y tout u
fur y four u
str y sourd u

Tabulka 13 — Cesky mluvéf 10
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Cesky mluvéi 11

dix i dia u doux
lit i lu y loup
ni i nu u nous
scie i su y sous
vie i vu u vous
pire i pur u pour
riz i rue y roux
mille i mule y moule
pie jiny foném pu jiny foném pou
pisse i ouce

bureau u bourreau
jus y joue

tu u tout

fur u four

str y sourd

Tabulka 14 — Cesky mluvéf 11
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Cesky mluvéi 12

dix

i da u doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu jiny foném tout u
fur y four u
str u sourd u

Tabulka 15 — Cesky mluvéf 12
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Cesky mluvéi 13

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su u sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule u moule u
pie jiny foném pu u pou u
pisse i puce u ouce u

bureau u bourreau u
jus u joue u
tu u tout u
fur u four u
shr u sourd u

Tabulka 16 — Cesky mluvéi 13




Cesky mluvéi 14

dix i da jiny foném doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu jiny foném tout u
fur y four u
str y sourd u

Tabulka 17 — Cesky mluvéf 14



Cesky mluvéi 15

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur \4 pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau y
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
y

sir sourd i

Tabulka 18 — Cesky mluvéi 15



Cesky mluvéi 16

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur u pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
str u sourd u

Tabulka 19 — Cesky mluvéf 16



Cesky mluvéi 17

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
slr y sourd u

Tabulka 20 — Cesky mluvéf 17



Cesky mluvéi 18

dix jiny foném da y doux u

lit i lu y loup u

ni i nu y nous u

scie i su y sous u

vie i vu i vous u

pire i pur y pour u

riz y rue y roux u

mille i mule y moule u

pie i pu y pou jiny foném
i ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu jiny foném tout u
fur u four u
str y sourd u

Tabulka 21 — Cesky mluvéi 18



Cesky mluvéi 19

dix i da y doux jiny foném
lit i lu loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu jiny foném | |vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille jiny foném mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
puce ouce u

bourreau u

joue jiny foném
tu jiny foném | |tout u
fur jiny foném four u

Tabulka 22 — Cesky mluvéi 19

stir y sourd i




Cesky mluvéi 20

dix i di y doux u
lit y lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz y rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u

y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue jiny foném
tu y tout jiny foném
fur y four u
slir y sourd u

Tabulka 23 — Cesky mluvéf 20
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11 Analyzy anglofonnich mluv¢ich

Tato Kkapitola je cele vénovdna analyze zkoumané vyslovnosti u 20
anglofonnich mluv¢ich.
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Anglofonni mluvci 1

dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su u sous
vie i vu u vous u
pire i pur u pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule
pie jiny foném pou

isse i

bureau u bourreau jiny foném
jus u joue u
tu y tout u
fur u four u
slir y sourd u

Tabulka 24 — Anglofonn{ mluvéi 1
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bureau

Anglofonni mluvci 2

dix i di u doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous y
scie i su y sous u
vie i vu u vous u
pire i pur jiny foném pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu u pou u
pisse i puce u ouce u

y bourreau u
jus u joue u
tu y tout y
fur jiny foném four jiny foném

A

Tabulka 25 — Anglofonn{ mluvc¢i 2
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Anglofonni mluvci 3

B
|
|
|

-

dix i da y doux y

lit i lu jiny foném loup y

ni i nu y nous y

scie i su y sous jiny foném
vie i vu y vous y

pire jiny foném pur jiny foném | |pour jiny foném
riz i rue y roux y

mille i mule y moule y

pie i y pou y

pisse i y

bureau y bourreau y
jus y joue y
tu y tout y
fur jiny foném four jiny foném

Tabulka 26 — Anglofonni mluvéi 3
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Anglofonni mluvci 4

dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous y
pire i pur jiny foném pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
str y sourd u

Tabulka 27 — Anglofonnf mluvéi 4
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Anglofonni mluvci 5

dix i di u doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su u sous u
vie i vu u vous u
pire i pur jiny foném pour u
riz i rue u roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu jiny foném pou u
pisse i puce y ouce u

bureau u bourreau u
jus u joue u
tu y tout u
fur jiny foném four u
str u sourd u

Tabulka 28 — Anglofonni mluvéi 5
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Anglofonni mluvci 6

dix i di y doux u

lit i lu y loup y
ni i nu y nous u

scie i su y sous u

vie i vu y vous u

pire i pur jiny foném pour u

riz i rue y roux u

mille i mule y moule u

pie jiny foném pu u pou y
pisse i puce y

bureau y bourreau jiny foném
jus y joue jiny foném
tu y tout y

fur jiny foném four jiny foném
slir y sourd u

Tabulka 29 — Anglofonni mluv¢i 6
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Anglofonni mluvci 7

dix i di y doux u

lit i lu y loup u

ni i nu u nous u

scie i su y sous u

vie | vu y vous u

pire i pur u pour jiny foném
riz i rue y roux u

mille i mule y moule u

pie i pu y pou jiny foném
pisse i puce y ouce u

bureau u bourreau u

jus y joue u

tu y tout y

fur jiny foném four jiny foném

str y sourd i’ini’ foném

Tabulka 30 — Anglofonni mluvéi 7

66



Anglofonni mluvci 8

bureau

dix da y doux u
lit lu y loup u
ni nu y nous u
scie su y sous u
vie vu y vous u
pire pur y pour u
riz rue u roux u
mille mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
pisse puce y ouce u

y bourreau u
jus y joue u
tu u tout u
fur y four jiny foném
shr y sourd u

Tabulka 31 — Anglofonni mluvci 8
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Anglofonni mluvci 9
dix i di y doux y
lit i lu y loup y
ni i nu y nous y
scie i su y sous y
vie i vu y vous y
pire i pur y pour
riz i rue y roux y
mille i mule y moule y
pie jiny foném | |pu y pou jiny foném
isse i

bureau u bourreau

jus y joue y

tu y tout

fur jiny foném four jiny foném
str y sourd

Tabulka 32 — Anglofonni mluvci 9
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Anglofonni mluvci 10
dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur u pour jiny foném
riz i rue u roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u
ouce u

jiny foném bourreau u

u joue u

y tout u
u four jiny foném

y sourd u

Tabulka 33 — Anglofonni mluv¢i 10

69



Anglofonni mluvci 11
dix i di u doux u
lit jiny foném lu u loup u
ni i nu u nous u
scie jiny foném su u sous u
vie i vu u vous u
pire i pur u pour u
riz i rue u roux u
mille i mule u moule u
pie jiny foném pu u pou u
i puce u ouce u

bureau y bourreau jiny foném
jus u joue u
tu y tout u
fur u four jiny foném
str jiny foném sourd u

Tabulka 34 — Anglofonni mluvéi 11
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Anglofonni mluvci 12

dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire jiny foném pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie jiny foném pu y pou u

i y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
slir y sourd u

Tabulka 35 — Anglofonni mluvéi 12
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Anglofonni mluvci 13

dix i da u doux u
lit i lu u loup u
ni i nu u nous u
scie i su u sous u
vie i vu u vous jiny foném
pire jiny foném pur y pour u
riz i rue u roux u
mille i mule u moule jiny foném
pie jiny foném pu u pou u
i puce u ouce u

bureau y bourreau jiny foném
jus u joue u
tu y tout u
fur jiny foném four jiny foném

slr y sourd i‘ini’ foném

Tabulka 36 — Anglofonni mluvéf 13
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Anglofonni mluvci 14

dix i da u doux u
lit i lu u loup u
ni i nu u nous u
scie i su u sous u
vie i vu u vous u
pire i pur u pour jiny foném
riz i rue u roux u
mille i moule u
pie jiny foném pou u
ouce u

bourreau
jiny foném joue u
y tout u
jiny foném four jiny foném

Tabulka 37 — Anglofonn{ mluvci 14
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Anglofonni mluvci 15

dix i da u doux y
lit i lu u loup u

ni i nu u nous y
scie i su u sous u

vie i vu u vous u

pire jiny foném pur u pour u

riz i rue u roux u

mille i mule u moule u

pie jiny foném pu u pou u

pisse i puce u ouce u

bureau u bourreau u
jus u joue u
tu y tout y
fur u four u
str u sourd u

Tabulka 38 — Anglofonni mluvéi 15
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Anglofonni mluvci 16

dix i da jiny foném doux u

lit i lu u loup u

ni i nu u nous u

scie i su jiny foném sous u

vie i vu u vous y
pire i pur u pour jiny foném
riz i rue y roux u

mille i mule jiny foném moule u

pie jiny foném pou u

pisse i ouce u

bourreau u
jus u joue u
tu u tout u
fur u four u
str y sourd u

Tabulka 39 — Anglofonni mluvéi 16
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Anglofonni mluvci 17

dix i di u doux u
lit jiny foném lu y loup u
ni i nu u nous u
scie jiny foném su y sous u
vie i vu u vous y
pire jiny foném pur u pour u
riz jiny foném rue y roux u
mille i mule u moule u
pie i pu u pou u
pisse i ouce u

bureau y bourreau jiny foném
jus u joue u

tu y tout y

fur jiny foném four jiny foném
slir y sourd u

Tabulka 40 — Anglofonn{ mluvéi 17
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Anglofonni mluvci 18

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus y joue u
tu y tout u
fur y four u
str y sourd u

Tabulka 41 — Anglofonni mluvéi 18
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Anglofonni mluvci 19

dix i da y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu u nous y
scie i su y sous u
vie i vu y vous y
pire i pur jiny foném pour u
riz i rue u roux u
mille i mule y moule u
pie i pou y
pisse i ouce u

bureau y bourreau u
jus u joue u
tu jiny foném tout u
fur y four u
str y sourd u

Tabulka 42 — Anglofonnf mluvéi 19
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Anglofonni mluvci 20

dix i di y doux u
lit i lu y loup u
ni i nu y nous u
scie i su y sous u
vie i vu y vous u
pire i pur y pour u
riz i rue y roux u
mille i mule y moule u
pie i pu y pou u
pisse i puce y ouce u

bureau y bourreau u
jus u joue u
tu y tout u
fur y four u
str jiny foném sourd u

Tabulka 43 — Anglofonni mluvéi 20
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12 Vyhodnoceni vysledki vyzkumu

Cilem zavérecné kapitoly je shrnout a utiidit vysledky vyzkumu s ohledem
na obé skupiny mluvcich. Samostatné kapitoly se zaméri na nasledujici oblasti:
popis obecnych vysledkli, srovnani cetnosti spravné vyslovenych samohlasek,
shrnuti nejispésnéjSich a nejméné uspésnych mluvcich zobou skupin také
pro pedagogické ucely, problematické zamény fonémi a na zavér shrnuti vysledki
s ohledem na piedchozi hypotézu.

12.1 Obecné vysledky vyzkumu

Obecné vysledky vyzkumu shrnuji tabulky niZe. Z 1000 dat cesti mluvci
vyslovili spravné 86,5 % slov, nespravné 13,8 % slov. Anglofonni mluv¢i vyslovili
z 1000 dat spravné 72,7 %, nespravné 27,3 %. Lze tedy konstatovat, Ze ceSti mluvci

vvvvvv

vysledky zaznamenavaji grafy pod tabulkami.
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Cesti miu

REALNA VERZE

u] 15x

REALNA VERZE

14
15

19
19
20
18
19
12
16
13

15

15

14
15

13

15

12
18

14
11

15
15

17

13

15
13

18
18
18
20
16
13
18

15
15
14
13

13

REALNA VERZE

14
14
14
14
14
14
14
14
14
13

14
13

14
14
14
12

14
13

10

Tabulka 44 — Kompletn{ vysledky ¢eskych mluvéich
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Anglofonni mluvci

[i] 15x REALNA VERZE [y] 20x REALNA VERZE [u] 15x REALNA VERZE
MLUVCI | spravné[i] |[y]| jiny foném | | MLUVCI | spravné[y] | [u] |[i]] jiny foném | | MLUVCI | spravné[u] | [y] | jiny foném
1 13 0 2 1 13 7 0 0 1 10 4 1
2 14 0 1 2 10 8 0 2 2 11 2 2
3 13 0 2 3 16 0 0 4 3 0 11 4
4 14 0 1 4 18 1 0 1 4 14 1 0
5 14 0 1 5 5 12 0 3 5 15 0 0
6 14 0 1 6 15 3 0 2 6 8 4 3
7 15 0 0 7 15 4 0 1 7 10 1 4
8 14 0 1 8 16 4 0 0 8 14 0 1
9 14 0 1 9 18 1 0 1 9 4 9 2
10 14 0 1 10 12 7 0 1 10 13 0 2
11 11 0 4 11 2 16 0 2 11 13 0 2
12 13 0 2 12 19 1 0 0 12 15 0 0
13 12 0 3 13 5 13 0 2 13 10 0 5
14 13 0 2 14 2 15 0 3 14 11 1 3
15 12 0 3 15 2 18 0 0 15 12 3 0
16 13 0 2 16 7 10 0 3 16 13 1 1
17 9 0 6 17 8 11 0 1 17 11 2 2
18 15 0 0 18 20 0 0 0 18 15 0 0
19 15 0 0 19 14 4 0 2 19 12 3 0
20 15 0 0 20 17 2 0 1 20 15 0 0

267 0 33 234 137 0 29 226 42 32

Tabulka 45 — Kompletni vysledky anglofonnich mluvéich
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Cesti mluvgéi:
vyslovnost zkoumanych samohlasek

14 %

/’

O Spravné vysloveno

E Nespravné vysloveno

Graf 1 — Ce$ti mluvéf: vislovnost zkoumanych samohlasek

Anglofonni mluvdi:
vyslovnost zkoumanych samohlasek

/’

[ Spravné vysloveno

E Nespravné vysloveno

Graf 2 — Anglofonni mluvéi: vyslovnost zkoumanych samohlasek

Pokud ovSem zhodnotime pouze pomér poctu spravné vyslovenych
samohlasek u obou skupin, graf bude vypadat jinak a rozdil mezi ceskymi
a anglofonnimi mluvéimi bude méné markantni, jelikoZ v takovémto srovnani ¢ini
8 %. Nicméné ani takové porovnani hodnot neméni nic na vysledku, Ze ¢esti mluvci
si vedli celkové 1épe nez mluvci anglofonndi.
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Celkovy pocet spravné vyslovenych
samohlasek

/

O Cesti mluvei

E Anglofonni mluv¢i

Graf 3 — Celkovy pocet spravné vyslovenych samohlasek

12.2 Srovnani Cetnosti spravneé vyslovenych

samohlasek

Pokud bychom se meéli podivat podrobnéji na vysledky vyplyvajici
ze spravné vyslovnosti jednotlivych fonémt, lze je shrnout ndasledovné: ani
u jednoho fonému neméla skupina anglofonnich mluvcich ve své vyslovnosti lepsi
vysledky nez skupina mluvcich ¢eskych. Jediné foném [i] neprokazal anglofonni
skupinu mluvéich méné uspésnou. Bylo dosaZeno naprosto vyrovnaného poméru
50 % ku 50 %. Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti fonému [y] ukazuje na ceské
anglofonnich mluvéich. Pomér spravné vyslovnosti samohlasky [u] je mensi, ale
zlistava také vyraznym. Ces$ti mluvéi vyslovovali samohlasku [u] ¢astéji spravné,
ato vpoméru 55 % ku 45 % na strané mluvcich anglofonnich. Tyto vysledky
nazorné dokumentuji nasledujici grafy.
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Pomeér cetnosti spravné vyslovnosti [i]

L

HE Cedti mluvei

OAnglofonni mluvci

Graf 4 — Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti [i]

Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti [y]

O Cesti mluvei

H Anglofonni mluvci

Graf 5 — Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti [y]
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Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti [u]

/'

O Cesti mluvei

[ Anglofonni mluvéi

Graf 6 — Pomér Cetnosti spravné vyslovnosti [u]

Zajimavéjsi a detailnéjsi vysledky vSak mohou poskytnout grafy, které
zaznamenavaji, v kolika pripadech byla samohlaska vyslovena spravné, v kolika
pripadech doSlo kzaméné za jiny konkrétni foném a v kolika pripadech byla
samohlaska vyslovena neurcité C¢i se jednalo o foném, ktery neni predmétem
tohoto vyzkumu.

Vyslovnost samohlasky [i]

300

250

200

150 M Cesti mluvei

100 O Anglofonni mluvci

50

0 bt o

spravné [i] [yl jiny foném

Graf 7 — Vyslovnost samohlasky [i]
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Tento graf zachycuje vyslovnost samohlasky [i]. Ceskymi mluvéimi byla
vyslovena spravné v 265 pripadech, anglofonnimi mluvéimi v 267 pripadech.
Foném [i] je potencidlné zaménitelny za foném [y] kviili spolecné vlastnosti piedni
samohlasky. K takové zaméné doslo pouze v pripadé ceskych mluvcich, a to v 16
pripadech. Jako jiny foném byla samohlaska [i] zaznamenana v 19 ptipadech
u mluvcich Ceskych a 33 pripadech u mluvc¢ich anglofonnich.

Vyslovnost samohlasky [y]

350

300

250

200 i Cedti mluvei

150

O Anglofonni mluvci

100

Nl R s

spravné [y] [u] [i] jiny foném

Graf 8 — Vyslovnost samohlasky [y]

Graf Vyslovnost samohlasky [y] zachycuje vice dat. Bere v potaz dvé varianty
zamény vyslovnosti samohlasky [y], a to za samohlasku [i] nebo [u]. Samohlaska
[u] je zaménitelnd za [y] tim, Ze se jedna vobou pripadech o samohlasku
labializovanou, samohlaska [i] je zaménitelna za [y] tim, Ze jde v obou pripadech
o samohlasku predni. JestliZe zhodnotime konkrétni vysledky, ceskymi mluvcimi
byla samohlaska [y] vyslovena spravné 320krat. Anglofonnimi mluvéimi byla
samohlaska [y] vyslovena spravné 234krat. Zde uz vidime vyrazny rozdil
v uspésnosti.

Dale cesti mluvéi zaménili samohlasku [y] za [u] 55krat, kdeZto
u anglofonnich mluv¢ich tomu bylo 137krat. Za samohlasku [i] byla plvodni
samohlaska [y] zaménéna u ceskych mluvcich v 6 pripadech, u anglofonnich
mluvcich k této zaméné nedoSlo ani v jednom pripadé. Jako zcela jiny foném byla
samohlaska [y] vyslovena u Ceskych mluvcéich 18krat, u anglofonnich mluvcich
29krat.
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Vyslovnost samohlasky [u]

300

250

200

150 Cesti mluvei

O Anglofonni mluvéi

100

50

0 -

spravné [u] [yl jiny foném

Graf 9 — Vyslovnost samohlasky [u]

Treti zkoumana samohldska [u] byla ¢eskymi mluvéimi spravné vyslovena
v 277 pripadech, anglofonnimi mluvéimi v 226 pripadech. Za samohlasku [y]
mohla byt zaménéna kvili své charakteristické vlastnosti labializace. K takovéto
zaméné doSlo u ceskych mluvcich 18krat, u anglofonnich 42krat. Jako zcela jiny
foném byla samohlaska [u] vyslovena u ¢eskych mluvcich 6krat, u anglofonnich
32krat.

Za zminku také stoji presny pocet a typ dat, ktera byla zkoumadna.
Jak u skupiny anglofonnich, tak i u skupiny ¢eskych mluvéich bylo zkoumano 1000
dat, které tvorilo 300 konkrétnich realizaci slova, ve kterém se vyskytuje foném [i],
300 konkrétnich realizaci slova, ve kterém se vyskytuje foném [u], ale 400
konkrétnich realizaci slova, ve kterém se vyskytuje foném [y]. Fonému [y] byla
vénovana vétsi pozornost, jelikoZ je pomérné lehce zaménitelny za oba sousedni
fonémy [i] a [u]. Jeho pocet se také zvysil kviili zastoupeni minimalnich pard, které
se pohybovaly na hranicich dvou fonémi. Za dvojici minimalnitho paru lze
povazovat slova cri — cru, kde jsou v kontrastu fonémy [i] a [y], nebo minimalni
dvojici slov fur — four, kde jsou kontrastnimi fonémy [y] a [u]. ProtoZe foném [y] je
svymi vlastnostmi takika prechodnym fonémem mezi [i] a [u], pocet zkoumanych
slov, ve kterych se [y] vyskytuje, se automaticky zvysil.

viiv/

12.3 Hodnoceni nejuspésnéjsich a nejméné

uspésSnych mluvcich

Z obou cilovych skupin mluvcich je vhodné najit nejispésnéjsSi a nejméné
uspésné jedince, nejen pro ucely tohoto vyzkumu, ale také pro pozdéjsi pripadné
ucely pedagogické, tedy pro pripadnou demonstraci vyslovnosti velmi zdarilé nebo
naopak nezdarilé.
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poctem 49 spravné vyslovenych fonémi, tedy s1 chybou. Naopak nejméné
uspéSnym mluvcim byl mluvéi 11 s celkovym poctem 34 spravné vyslovenych
fonémi, tedy s poc¢tem chyb rovnajicim se 16.

Ve skupiné anglofonnich mluv¢ich se mezi nejuspésnéjsi radi mluvci s ¢islem
18 s celkovym poctem 50 spravné vyslovenych fonémi. Protoze tento mluvci nema
na svém konté ani jednu chybu, je jeho nahravka i vramci celého vyzkumu
ukazkovou, navzdory tomu, Ze se nejednd o rodinného mluvciho. Je prikladem
toho, Ze ideal vérného napodobeni vyslovnosti ciziho jazyka neni nedosaZitelny.

Nicméné mezi anglofonnimi mluvéimi se vyskytuji také ukazky mluvcich
jednoznacné nejméné uspésnych v ramci celého vyzkumu. Jedna se o mluvci 11, 14
a 15 snejhorsim vysledkem 26 spravné vyslovenych fonémi. PocCet chyb se
v takovém pripadé rovna 24. Tyto nahravky mohou byt bez nadsazky také pouzity
k didaktickym ucelim spiSe pro ukdzku velmi Spatné vyslovnosti francouzského
jazyka a ve vétSiné pripadd i pro jisté povzbuzeni pro mluvci, pro které je
pribliZeni se normativni vyslovnosti nesnadné.

Nejuspésnéjsi mluvci

Anglofonni 18

vvvvvv

Nejméne uspésni mluvci

Anglofonni 11, 14,15

Tabulka 47 — Nejméné tispésSni mluvél

12.4 Problematické zamény fonémiu

Nehledé na pocet konkrétnich realizaci zkoumanych samohlasek, ktery Cital
ufonému [i] 300 vzorkl, u fonému [y] 400 realizaci a u fonému [u] opét
300 vzorkd, procentudlni vyjadreni zamén nam pomuZe zorientovat se vtom,
nakolik byly jednotlivé zamény problematické a zjistime tak, Ze urCity druh zamén
byl Castéjsi nez jiny. Mlizeme tak zodpovédét otazku, zda je castéjsi tendenci
zaménovat foném [y] za [u], ¢i opacné —[u] zaménovat za [y].

Z vysledkl lze pozorovat, Ze v obou skupinach mluvcich byla vétsi tendence
zaménovat foném [y] za [u]. U Ceskych mluvcich by se tato tendence dala vyjadrit
hodnotou 14 %, u anglofonnich mluvcich 34 %. Opacna tendence zaménovat
foném [u] za [y] nastala u ceskyck8h mluvéich v6 % pripadli, kdeZto
u anglofonnich v 14 % pripadd.

Dal$im jevem, ktery stoji za zminku, je tendence ¢eskych mluvcich vyslovovat
foném [y] bez zaokrouhleni. Takovy zpiisob vyslovnosti se nebliZi francouzskému
[i], ve srovnani s nim je priliS otevreny. Tato specificky ceska vyslovnost fonému
[y], kdy se mluv¢i vyhyba zaokrouhlovani rtd, je prirovnatelna v ¢eském zpuisobu
vyslovnosti samohlasky [y] po tvrdych souhlaskach, jako je naptiklad dy, ty, ky, ry,
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atd. Takovy nespravny zplisob vyslovnosti francouzského [y] je zachycen
u ¢eskych mluvcich v nasledujicim potradi mluvcich: ¢esky mluvci 9, 12, 18 a 19.
Naopak na strané anglofonnich mluvcéich byla castéjsi problematicka
vyslovnost fonému [i]. Casto byl tento foném vysloven oteviené. Pfikladem je
Anglofonni mluv¢i 15, 16, 17 nebo 19.
Tyto obecnéjsi nespravné vyslovnosti tendence, které byly zachyceny
pozorovanim, stru¢né shrnuje nasledujici tabulka:

Obecnéjsi nespravné tendence ve vyslovnosti

TENDENCE Nelabializovany foném [y] | Otevi‘enost fonému [i]
SKUPINA MLUVCICH Anglofonni mluvei
VYSKYT U MLUVCIHO 15,16,17,19

Tabulka 48 — Obecnéj$i nespravné tendence ve vyslovnosti

12.5 Potvrzeni hypotézy

Na zdakladé této kapitoly lze shrnout, Ze hypotéza piedpovidajici lepsi
vysledky na strané ¢eskych mluvcich, se potvrdila. Pro ucelenost uvddim znovu
zakladni vysledky.

Z.1000 dat cesti mluv¢i vyslovili spravné 86,5 % slov, nespravné 13,8 % slov.
Anglofonni mluv¢i vyslovili z 1000 dat spravné 72,7 %, nespravné 27,3 %. Lze tedy
0 13,8 %. Absolutné vyjadreny vysledek by vypadal nasledovné: cesti mluvci
vyslovili spravné 862 slov, u anglofonnich mluv¢ich to bylo 727 slov. Rozdil mezi
témito dvéma cisly ¢ini 135 slov. To je tedy pocet slov, o jaky byli ¢eSti mluvci
135 slov povazovat za dostacujici k tomu, aby se potvrdilo, Ze hypotéza byla
spravna.
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13 Zavér

Celda prace méla za cil zodpovédét na otdzku, jaké dispozice maji CeSti
a anglofonni mluv¢i vzhledem knormativni francouzské vyslovnosti. Citlivost
francouzskych mluvcich na vyslovnost vlastniho jazyka u cizinct je fenoménem
spolecensky dulezitéjSim, neZ tomu byva u jinych evropskych jazykd. Mimo tento
faktor ale miize nedbald vyslovnost vést k neporozumeéni, protoze tak miize
dochazet k zméné vyznamu konkrétnich slov.

Inventdr francouzskych fonémil byl pro ucely této prace znacné zizen
na problematické francouzské samohlasky [i], [y], [u], které by se daly
charakterizovat jako samohlasky zaviené. Tyto 3 fonémy byly zkoumany nejprve
teoreticky v opozici k samohlaskam ¢eskym a anglickym. Na zakladé teoretickych
poznatkéi o samohlaskach 3 jazykdl byla stanovena nasledujici hypotéza: Cesti
mluveéi maji v porovnani s anglofonnimi mluvéimi vétsi predpoklady priblizit se
normativni francouzské vyslovnosti. Tato hypotéza byla potvrzena na zakladé
vyzkumu zachycujictho 20 nahravek ceskych a 20 nahravek anglofonnich
mluvcich.

Kazda nahravka obsahovala 50 dat k analyze, presnéji 15 fonémi [i] a [u]
a 20 fonémi [y]. Fonémy byly zvoleny tak, aby jejich vzadjemnou zaménou doslo
ke zméné vyznamu slova. Vysledkem vyzkumu je celkem 40 podrobnych analyz
ceskych a anglofonnich mluvcich. Analyzy zachycuji spravné vyslovené fonémy,
konkrétni zamény fonémi za sousedni fonémy ¢i zcela jinou vyslovnost fonému.

Cilem bakalarské prace bylo také praktické vyuZiti vyzkumu pro pedagogické
ucely ve vyucCovani francouzské fonetiky a fonologie na vysokych Skolach.
Vystupnim materidlem je tedy 40 nahravek s doprovodnymi analyzami.

92



14 Resumé

Ce travail a pour objectif de trouver une réponse sur la question quelles sont
les prédispositions des locuteurs tchéques et anglophones en ce qui concerne
la prononciation francaise normative. Les Francais considerent la maniere
de la pronociation de leur langue maternelle comme extrémement importante
enjugeant les capacités linguistiques des locuteurs étrangers. De plus,
la prononciation mauvaise entraine les probléemes de compréhension parce que
le sens des mots peut se modifier a cause de ce phénomene.

Les phonemes francais choisis pour ce travail ne sont pas nombreux,
ce ne sont que les voyelles fermées [i], [y], [u]. Ces 3 phonémes sont examinés
d’'une maniére théorique en opposition et comparaison des phonémes tchéques
et anglais. L’hypothese formulée sur la base de la connaissance théorique est celle-
ci: Les locuteurs tcheques sont prédisposés a avoir meilleure facon
de la prononciation des voyelles francaises choisies en comparaison avec le groupe
des locuteurs anglophones. Les Tchéques ont plus d’avantages objectifs
pour s’approcher a la prononciation francaise normative. Cette hypothese est
confirmée en vertu de la recherche qui peut se servir des 20 enregistrements
des locuteurs tchéques et 20 enregistrements des locuteurs anglophones.

Chaque enregistrement contient 50 données qui sont analysées.
Plus précisément, les analyses montrent 15 mots contenant le phonéme [i],
15 mots contenant le phonéme [u] et 20 mots mots contenant le phoneme [y].
Les mots sont choisis selon le critere suivant: Le sens du mot est changé
si on remplace le phoneme correct par un phoneme voisin. Ce travail aboutit
aux 40 analyses détaillées des locuteurs tcheques et anglophones. Les analyses
donnent les informations sur les réalisations de phonemes: les réalisations
correctes, les phonemes confondus avec les phonemes voisins ou la forme
absolument différentes.

Le but de ce travail est aussi I'usage pratique avec la fonction pédagogique
pour l'enseignement de la phonétique francaise et la phonologie de niveau
universitaire.

Les derniers chapitres affirment I'’hypothése avec les résultats suivants:
Les locuteurs tcheques ont réussi en 86,2 % des mots, les locuteurs anglophones
ont réussi en 72,7 % des cas. La recherche est concentrée sur la petite partie
des phonemes francais et un projet analogique concentré sur les phonémes
différents pourrait apporter de nouveaux résultats surprenants. Le traitement
du matériel peut servir comme une source d’'inspiration pour un autre travail qui
examinerait les autres phoneémes francais ou l'inventaire complet en fonction
de la prononciation des locuteurs tchéques en comparaison avec les locuteurs
anglophones, éventuellement avec les locuteurs d'un autre langue étrangere.
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