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Abstrakt

Prace se zabyva predné shrnutim problematiky zmén vyuziti krajiny. Jedna se o
charakteristiku pojeti krajiny, jejich zmén, vyznamu, ochrany a obnovy. Dale je pozornost
vénovana predevsim dfevinné vegetaci — lesni i nelesni — od jejiho vyznamu, historického
vyvoje az po zmény ve vyvoji. Soucasti prace je zaroven analyza vyvoje dfevinnych
porostu ve vybraném uzemi.

Vlastni zajmové uzemi o rozloze 1 162,93 ha se nachazi ve StfedoCeském kraji, kde
je vymezeno hranici povodi v ramci katastrti Koufim a Zdanice u Koufimi.

Pomoci nastroju geografického informacniho systému ArcGIS Desktop 10.5.1 byly
porovnavany zmeény ve vyvoji vyuziti krajiny na zakladé historickych leteckych snimku z
roku 1954 a aktualni dostupné ortofotomapy (z roku 2017). Byly posuzovany land use
v danych ¢asovych horizontech s dirazem na rozliSeni lesni a nelesni dfevinné vegetace.
V zavéreCném shrnuti bylo pfihlédnuto také k udajim ziskanym z map stabilniho
katastru.

Vysledkem analyzy je pfehled vyvoje dfevinnych porostld s rozliSenim na porosty
zaniklé, kontinualni a nové. Tento pfehled je vizualizovan v podobé grafi a mapovych
vystupu.

Zajmové uzemi, jako historicky sadarska oblast, je stale intenzivné zemédélsky
vyuzivano - proto tomuto Uzemi dominuje orna puda. Ackoli se jeji rozloha od roku 1954
snizila, dosahuje jeji sou€asna plocha 47 % celkové rozlohy sledovaného Uuzemi. Narlst
lesnich smiSenych porostt o cca 12 % celkové vyméry Uzemi fadi lesy se sou¢asnymi
necelymi 35 % své rozlohy do celorepublikového priméru. Vyjma zastavénych Uzemi a
travnich porostl nedosahly ostatni kategorie land use ani vjednom ze sledovanych

obdobi hranici 1 % zastoupeni.

Klicova slova: zmény krajiny, lesni a nelesni dievinné porosty, vyvoj lesa, historické

letecké snimky, ortofoto snimky

Abstract

The thesis primarily focuses in summarizing land use changes. It characterizes the
concept of landscape, its changes, function, conservation and revitalization. Further
attention is paid to woody vegetation — forest and non-forest woody vegetation — from its
function to its historical development and changes in this development. One part of the

thesis also includes the analysis of development of woody vegetation on selected area.



Actual area of interest of 1 162,93 ha is located in Stfedocesky kraj (region of Central
Bohemia) and is defined by catchment boundary in area of Koufim and Zdanice u Koufimi.

Using tools of geographic information system ArcGIS Desktop 10.5.1, changes in
land use were compared on the basis of historical aerial photographs from 1954 and
current orthophotomaps (from 2017). Land use was assessed in given time horizons with
emphasis on differentiation to forest and non-forest woody vegetation. Final conclusion
also takes into consideration the data obtained from maps of fixed land register.

The analysis gives overview of woody vegetation development with differentiation to
vegetation extinct, continuous and new. This overview is visualized by graphs and map
outcomes.

Area of interest — historically an orchard region — is still intensively agriculturally
used. Hence it is mostly used as arable land. Although area of arable land decreased
since 1954, its current area reaches 47 % of total monitored area. The increase of area of
mixed forest vegetation by approximately 12 % to current cca 35 % of total area ranks the
proportion of woods on monitored area into national average. With the exception of built-
up areas and grasslands, other categories of land use did not reach 1 % of total monitored

area in any given time.

Keywords: land changes, forest and non-forest woody vegetation, forest development,

historical aerial photographs, orthophotomaps
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AOPK CR — Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky
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1. Uvod

ploch, velikost a ploSnou konfiguraci krajinnych prvkl, rozhoduje o prostorovém
rozmisténi ekosystému v krajiné (Lipsky, 2010). Charakteristickym rysem soucasného
vyvoje krajiny je stale se zvySujici rychlost zmén, jejich rostouci prostorové dimenze a
moznosti adaptability pFirodnich systému (Antrop, 2008). Pro vétSinu evropskych zemi je
hlavni krajinotvornou Cinnosti, ktera ovliviiuje krajinny raz a biodiverzitu sou¢asné krajiny,
zemédélstvi (Jongman a Bunce, 2000).

Tvar Ceské krajiny poznamenalo mnoho udalosti, jez se u nas odehraly v poslednich
dvou staletich. Ménici se politické rezimy a ekonomické systémy se do ni zapsaly
specifickymi zptisoby (Stych a kol., 2016).

Jednou z hlavnich slozek naS$i krajiny je les. V prubéhu historie nabyval vztah
Clovéka k lesu nejriznéjSich podob odrazejicich potfeby, které mohli lidé diky lesu
uspokojovat. O¢ima dnesni spole€nosti neni les vniman pouze jako zdroj obnovitelné a
ekologicky Cisté suroviny, ale do popfedi se stale vice dostavaji jeho ekologické a socialni
funkce. Na prahu tfetiho tisicileti hovofime o multifunkénim vyznamu lesa (SalaSova a
kol., 2014).

Na typickém krajinném razu uzemi se spolupodili rozptylena zelen, ktera je pro
Ceskou krajinu tradi¢ni. Jedna se o vyznamny prostfedek harmonizace krajinného obrazu
a prostorového usporadani jednotlivych prvk( (Skleni¢ka, 2003). Ceska i slovenska
krajina ovSem prosla ve druhé poloviné 20. stoleti dramatickymi zmé&nami, pfi nichz byla
nelesni dfevinna vegetace ve volné krajiné vétSinou bezohledné likvidovana. Celkovy
pokles vyméry rozptylené zelené v krajiné odpovida evropskému trendu — pfi¢inami jsou
intenzifikace zemédélské Cinnosti na jedné strané a utlum zemédélské Cinnosti spojeny s

opousténim a zarlstanim zemédeélské pady na strané druhé (Demkova a Lipsky, 2015).



2. Cile prace

Cilem predlozené prace je zpracovani analyzy zmén jednotlivych land use a
vyhodnoceni ¢asovych a prostorovych trajektorii dfevinnych porostl ve vybraném uzemi.
Vyvoj je sledovan od obdobi 50. let 20. stoleti do soucasnosti. V prubéhu vyvoje jsou
sledovany zakladni parametry krajinné metrie popisujici zmény dfevinnych porost, jako
jsou plocha, % zastoupeni, ubytek, zachovani ¢€i zaloZzeni novych porostd. Vysledky
analyzy jsou prevedeny do mapovych a tabulkovych vystupl spolu s popisem
zachycenych zmén. Soucasti prace je literarni reSerSe na téma problematiky zmén vyuziti

krajiny se zamé&fenim na lesni a nelesni dfevinné porosty.



3. Literarni reserse

3.1 Krajina

Definic a odliSné zaméfenych pojeti krajiny existuje cela fada. Na krajinu tak
muzeme nahlizet z pojeti pravniho, geografického, historického, geomorfologického,
demografického, architektonického, ekonomického, ekologického, uméleckého Ci
emocionalniho (Sklenicka, 2003). Némecky geograf Alexander von Humboldt (1805) pfed
vice nez 200 lety povazoval za krajinu ,,celkovy charakter uzemi“. Forman a Godron (1993)
hodnoti krajinu jako heterogenni areal zemského povrchu slozeny ze skupiny
interagujicich ekosystém, jez se opakuji v podobné formé. Podobné krajinu definuje
Novakova (2001) s tim, Ze se jedna o uzemi o fadové rozloze ¢tvere€nich kilometra. Dle
Fariny (1998) se krajina jevi jako usek zemského povrchu, ktery vnimame komplexné bez
specifického zaméfeni na jednotlivé komponenty a ktery je nam blizky. Schama (2007)
zastava presvédceni, Ze krajina je na prvnim misté jevem kulturnim, nikoliv pfirodnim.
Krajina dle Wylieho (2007) neni pouze to, co vidime, ale také zpusob, jak se divame. Dle
Lapky (2008) je obtizné krajinu pfesné definovat, pfestoze ji zname vSichni. Krajinu totiz
je tfeba chapat jako pfirodni a stejné tak kulturni dédictvi. Stibral a kol. (2009) definuji
krajinu jako zrakové vnimatelnou ¢ast pfevazné suchozemského povrchu zemé, ktera ma
horizont a je zahlédnutelna z distance. Naveh (2010) krajinu charakterizuje jako
komplexni, multifunkéni a prostorové i ¢asové mnohorozmérny systém, ve kterém se
velice Uzce propojuji pfirodni, pfirodé blizké a kulturni slozky prostfedi, v nichz Zijeme.
Kupka (2010) shrnuje, Zze zadny pohled na krajinu proto nemuze byt konecny a
vycerpavajici.

Spole¢nymi znaky soudobych definic krajiny je souvztaznost pojm0 na urcitou ¢ast
povrchu Zemé&, vyznacujici se ur€itym vnéjSim pohledem s urCitou skladbou slozek a
prvku Zivé a nezivé pfirody i slozek a prvk( socioekonomické povahy, které vytvareji
vzajemné vztahy a jejich jednotu (Kfistek a kol., 2002).

Pravné je krajina definovana podle § 3 odst. 1 pism. k) zakona ¢.114/92 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisl, jako ¢ast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funk&né propojenych ekosystému a
civilizaCnimi prvky. Evropska umluva o krajiné (ELC, 2000) definuje krajinu jako Cast
uzemi, tak jak je vnimana obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem CcCinnosti a
vzajemného plsobeni pfirodnich a/nebo lidskych faktora.

Forman a Godron (1993) rozliSuji krajinu pfirodniho typu, krajinu s lesnim
hospodarstvim nebo zemédélstvim a krajinu zastavénou.

Ceska krajina je prevazné krajinou kulturni, pfetvarenou po staleti. Krajina je

kulturnim dédictvim, stejné jako dédictvi zachované v architektufe, urbanismu, vytvarném



uméni, sochafrstvi, hudbé&, v lidovém uméni, tanci a zvycich, ale je mnohem silnégji spjato
s krajinnym ramcem, s pfirodnimi podminkami mista i se zakladnimi podminkami
uspofadani vizualni scény, terénnim reliéfem, vodnimi plochami a toky, vegetacnim
pokryvem. V celé Evropé je kulturni dédictvi, zakotvené v krajiné, chranéno (Kupka,
2017).

Nejstar§im, avSak trvale, az do souCasné doby pulsobicim socioekonomickym
faktorem vyvoje krajiny, je zemédélstvi. S vyvojem lidstva se zacaly v krajiné uplatriovat i
dalSi zasahy vyvolané potfebou ziskat suroviny, plochy pro vystavbu apod.
Socioekonomické faktory jsou nejintenzivnéji pusobici vlivy na vyvoj krajiny. Krajina se
pusobenim ¢lovéka méni mnohem rychleji nez vlivem pfirodnich sil. Pfedpoklada se, Ze

jiz cca 85 % pevnin Zemé je pozménéno pusobenim ¢lovéka (KFistek a kol., 2002).

3.1.1 Zmény v krajiné

Vysledek velkych zmén v krajiné vnimaji lidé rizné — nejen pod vlivem fyzikalnich
faktor( jako je osvétleni nebo pozice pozorovatele, ale také pod vlivem faktorl ryze
lidskych, jako jsou emoce a intelekt (Kovar, 2008).

Spole¢enské zmény po roce 1989 znamenaly téméF ve vSech krajinnych atributech
obrat k pozitivnim tendencim. Nové formy pozemkovych uprav a uzemniho planovani,
krajinotvorné programy a dal$i procesy a aktivity ovlivnily v pribéhu 90. let 20. stoleti vyvoj
krajiny. Masivné se v8ak rozviji infrastruktura a prdmysl, coz je pfi€inou novych
negativnich tlakd na krajinu (Sklenic¢ka, 2003).

Krajina Ceské republiky prosla od roku 1990 Fadou zasadnich zmén ve vyuzivani,
které se odrazily v pfeméné nebo zaniku tradicnich struktur a funkci. Zmény vyuziti krajiny
vedly k odliSnym dopadim na heterogenitu krajinného pokryvu. Zmény struktury krajiny,
jako napf. fragmentace, heterogenita a konektivita krajinnych ploSek, doprovazi zmény
krajinnych funkci, v€etné ekologickych, ¢imz dochazi ke zménam biodiverzity na vSech
organizacnich urovnich. Hlavni hybnou silou zmén kvality a struktury krajiny se stala trzni
ekonomika, vyznamné ovlivnéna restituci pozemkového majetku, transformaci velkych
zemédélskych druzstev a privatizaci statnich statk( (Vrablikova a kol., 2014).

Za pouhych 10 let od roku 2000 ubylo v Ceské republice 74 000 ha orné pudy — to
je 2,4 % z celkové rozlohy zemédélské pudy. Na tomto Ubytku (vétSinou té nejurodnéjsi
pudy) se podili pfedevs§im vystavba skladovych hal podél hlavnich silni¢nich tahu a
vystavba satelitnich bytovych sidlist v okoli mést (Fanta, 2011b). Takzvana
suburbanizace spociva v obrovském narustu obytné i komeréni zastavby daleko za
hranice nejvyznamnéjSich mést, pfedevsim podél hlavnich silni¢nich a zelezni¢nich taha.
Béhem kratké doby zménila suburbanizace mnoho vesnic na rozlehla satelitni stfediska,

ktera ponhltila stovky hektar( poli (Stych a kol., 2016). Jen v prvnim &tvrtleti 2011 byla jiz



dokonéena vystavba prekladovych hal o celkové rozloze 20 000 m?, ve vystavbé bylo
zhruba 200 000 m? dalSich skladovych prostorti (Fanta, 2011b).

Nova zastavba a komunikace také zpUsobuji ¢im dal vétsi fragmentaci zbytkd volné
krajiny, coz snizuje biologickou rozmanitost a komplikuje pohyb zZivoCichll nebo Sifeni
rostlin. Vétsi podil zpevnénych a nepropustnych povrchu, napfiklad asfaltovych vozovek
¢i betonovych ploch, navic méni hydrologické poméry. Zrychluje se odtok vody z krajiny,
coz na jednu stranu zvySuije riziko povodni a na druhou stranu snizuje pratoky v obdobich
sucha. Rozrustani zastavby ovliviiuje i klima. V mistnim méfitku se zvétSuji pfehraté
stepelné ostrovy“ ve meéstech. Celosvétové pak klesd mnozZstvi uhliku ukladaného do
pudy, éimz se posiluji nezadouci klimatické zmény (Stych a kol., 2016).

V mimoradné proménlivé Ceské krajiné se klimaticka zména v jednotlivych
regionech muze projevovat riznym zpusobem (Fanta, 2017). Fanta (2019) uvadi jako
pfiklady opakované vyskyty zemédélského sucha, nedostatek vody, nadmérnou erozi
zemédélskych pozemkl, kurovcovou kalamitu, rozvoj sinic a hromadny Uhyn ryb ve
stojatych vodach, atd. PFi¢inou téchto situaci neni pouze zména parametra klimatu, ale
predevSim zplsoby vyuzivani jednotlivych slozek krajiny neodpovidajici zménénym
klimatickym podminkam.

Vzhled nasi krajiny se nezménil jen v pfiméstskych zénach, ale i na venkové.
Tradiéni rlznoroda struktura, obvykle tvofena mozaikou poli, luk, pastvin, lest a sidel,
prodélala vyrazné zmény. Po nasilné kolektivizaci za komunistického rezimu, kdy byl v
zemédélské vyrobé kladen duraz na co nejvysSi produkci, nastal pfechod od tradi¢niho
hospodafeni k intenzivnimu velkoploSnému zemédélstvi primyslového typu. Jednotlivé
krajinné plosky byly Casto sceleny do velkych blokd. Mnohde byly rozorany meze,
vysouSela se zamokifena plda, narovnavala se Ficni koryta. Tyto procesy zhorSily
ekologickou stabilitu krajiny, snizily biologickou rozmanitost a urychlily odtok vody. Pro
odlehlé venkovské oblasti je typické snizovani intenzity lidskych aktivit a zmenSovani
rozlohy obhospodafované orné pady. Nékde dochazi k Uplnému opusténi zemédélske
pudy, po kterém nasleduje Fizené &i samovolné zalesnéni (Stych a kol., 2016).

Znehodnoceni krajiny v totalitnim obdobi a bohuzel i pokratovani v sou€asnosti
nepostihlo ¢eskou krajinu jen po strance prostorové a pfirodni nebo v produkénim
fungovani. Rozorani starych (mnohdy prastarych) cest, likvidace starych aleji Clenicich
krajinu a dokumentujici jeji historicky vyvoj, zanedbani a mnohdy cilena likvidace
drobnych sakralnich objektu ve volné krajiné (bozi muka a kfizové cesty, kaplicky, pamétni
kiize) a jejich stromového doprovodu - to v8e spolehlivé vymytilo pamét krajiny a
zredukovalo jeji kulturni obsah na uniformni prostor Ucelové zaméfeny na produkci
zemédélskych komodit (Fanta, 2011b).



Vice nez polovina zemeédélskych pld je ohrozena vodni erozi, dalSi tisice hektar(
erozi vétrnou. Obsah humusu v mnohych zemédélskych pldach dosahuje kritickych
minimalnich hodnot, schopnost pud zadrzovat vodu a vytvaret jeji zasoby v krajiné
setrvale klesa. Relativné lacina a primyslovym zplsobem provozovana rostlinna vyroba
likviduje Zivoc€iSnou vyrobu, klesa produkce mléka, zeleniny, vyznamny propad vykazuje
Ceské ovocnarstvi. Neviditelna ruka trhu vytvofila z Ceské krajiny vyrobni prostor pro
produkci primyslovych komodit a z jejiho vyuzivani jednoucelovou ¢innost zaméfenou na
dosazeni maximalniho zisku za minimalnich nakladd, to vSe bez ohledu na dusledky pro
trvalou udrzitelnost. Navic kazdoro¢né ubyva cca 5 000 ha zemédélské pldy, ktera se
pfeménuje na stavebni parcely — tak shrnuje Fanta (2017) sou¢asnou situaci.

Stych a kol. (2016) sleduji po roce 1990 vyrazné zlep$eni ekologické politiky i
postoje ob¢anu k otazkam zivotniho prostfedi. Do napravy ekologickych skod a rekultivaci
krajiny se investovaly obrovskeé financni prostfedky. V poslednich desetiletich se rozsifuji
trvalé travni porosty, v horskych a podhorskych oblastech dochazi k utlumu intenzivniho
zemédélského hospodareni. Spolu s tim se ve velké mife zatraviiuje orna pada, pfipadné
se nasledné zalesiuje. Opatieni, na jehoz zakladé se zatravnuje dfive orna zemédélska
puda ve svazitych polohach, vychazi dle Fanty (2011b) z celoevropského mapovani pro
76 % zemeédélské pudy) stupen zornéni eské krajiny. Rist plochy travnich porostu a les(
je v na8i venkovské krajiné opravdu znatelny. Lesy nyni zabiraji pfes 34 % celkové rozlohy
statu, pficemz v roce 1845 to nebylo ani 29 %. Podil travnich porosti se po roce 1990
zvysil téméf o 3 procentni body a v sougasné dobé &ini skoro 13 % (Stych a kol., 2016).

Béhem obdobi od konce totalitniho rezimu se fada véci v Ceské krajiné zménila
k lepSimu (mnozstvi z nich se realizovalo pomoci fond Evropské unie), napf. v nékterych
pfipadech se zlepSila kvalita vody v tocich nebo v ramci krajinotvornych programa
Ministerstva Zivotniho prostfedi byla zajisténa, obnovena a pro ochranu pfirody v posledni
chvili zachranéna fada lokalit mimoradné pfirodni hodnoty. Ve srovnani s fadou vyspélych
Evropskych zemi préaci s krajinou v Ceské republice chybi pfedevsim znalosti ekologie

krajiny a bézné zplsoby vyuzivani krajiny ze strany jejich uzivatelu (Fanta, 2011b).

3.1.2 Ochrana krajiny

Kazda krajina ma svou identitu vyplyvajici z mistnich podminek. Jejimi
charakteristickymi soucastmi jsou vedle prirodnich prvka také sidla, domy, cesty,
technické stavby, obecné artefakty Cili lidska dila v krajiné, ktera dotvareji obydlenou
kulturni krajinu (Hendrych, 2002). Z této skute€nosti vychazi i definice krajiny v nasem
zakoné. Zminény zakon ma ve svém nazvu vedle ochrany pfirody také ochranu krajiny.

Vystihuje tak souCasny trend svétové i evropské ochrany pfirody: neni mozna ochrana



druhll bez ochrany jejich stanovist (zivotniho prostfedi), stejné jako neni mozna ucinna
ochrana pfirody bez ochrany celé krajiny (Lipsky, 2003).

Krajina v sobé nese hodnoty pfirodni, kulturni, historické, estetickeé, vyznamové a
symbolické. Rada zt&chto hodnot je dnes, a v minulosti také byla, chranéna statni
ochranou pfirody a statni pamatkovou péci. V obraze krajiny jsou tak ochranény
vyznamné architektonické objekty jako kulturni pamatky, segmenty historické krajiny jako
pamatkové krajinné zény, cenna uzemi pfirodnich hodnot jako velkoplosna a maloplosna
zvlasté chranéna uzemi apod. (Kupka, 2010).

Ochrana krajiny je snaha o zabranéni vzniku negativnich jevi a o zachovani
ekologické stability krajiny; pfedstavuje sérii preventivnich opatfeni na udrzeni zadaného
stavu krajiny. Tato opatfeni maji pfedevsim konzervaCni charakter a maji zabranit

nezadouci degradaci, tedy poruseni krajiny (Vrablikova a kol., 2014).

Lipsky (2003) rozliSuje 3 kategorie krajinnych hodnot, které musi zahrnout moderni
ochrana krajiny:
- pfirodni (ekologickeé),
- kulturni a historické,

- estetickeé.

Nejstarsi, tradi¢ni je ochrana pfirodnich krajinnych hodnot v rezervacich a narodnich
parcich, v chranénych krajinnych oblastech a biosférickych rezervacich. Pfednostné k
ochrané kulturné historickych hodnot krajiny mohou byt vyhlaSeny krajinné pamatkové
zény - to je jedina kategorie ochrany krajiny, ktera nepodléha resortu Ministerstva
Zivotniho prostfedi CR, ale spada do kompetence Ministerstva kultury CR. Zakon
€.114/1992 Sb. poprvé zaved!| a definoval institut ochrany krajinného razu. Krajinny raz je
ze zakona chranén pred zasahy a Cinnostmi, které by mohly sniZit jeho estetickou a
pfirodni hodnotu. K ochrané krajinného razu s vyznamnymi estetickymi a pfirodnimi
hodnotami maze organ ochrany pfirody zfidit pfirodni park. Chrani tak rizné typy kulturni
krajiny, €asto i s vyznamnou rekreacni funkci a v zazemi velkych mést. Jinou, drobnéjsi,
ale mnohem pocetnéjsi kategorii obecné ochrany pfirody a krajiny jsou vyznamné krajinné
prvky, definované jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast krajiny,
jez utvafi jeji typicky vzhled (Lipsky, 2003).

Na evropské urovni se vyznamnym pocinem stalo v fijnu 2000 pfijeti Evropské
umluvy o krajiné (European Landscape Convention, ELC), ktera znamena zasadni posun
v chapani ochrany krajiny. Krajinu v evropském prostoru povazuje za cennou soucast
pfirodniho, historického a kulturniho dédictvi. Mimofadna rozmanitost typu evropskych

kulturnich krajin vychazi z dlouhého a pfitom diferencovaného historického a kulturniho
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vyvoje na naSem kontinentu. Toto vyznacné dédictvi je nyni ohroZeno globalizaci,
unifikaci vyrobnich zplUsobl ¢€i smazavanim regionalnich rozdild. Evropska umluva o
krajiné definuje pojmy jako krajinna politika, pé€e o krajinu a krajinné planovani, které
nejsou v Eeské legislativé dosud plné zakotveny. Umluva se vztahuje na celé statni Gzemi
smluvnich stran a pokryva pfirodni, venkovské, urbanni i pfiméstské oblasti, krajiny
jedinecné, bézné vyuzivané i lidskou Cinnosti degradované. Kazda smluvni strana ma na
svém uzemi zaru it identifikaci typl krajin, analyzu jejich charakteristik a monitoring zmén
v krajing. Staty, které Umluvu podepisi a ratifikuji (a eska vlada se k tomu zavazala na
svém zasedani 30.10.2002), se zavazuji, Zze na svém Uzemi zajisti realizaci opatfeni k
ochrané kulturni krajiny (Lipsky, 2003).

Ochrana krajiny ve smyslu ELC znamena &innosti sméfujici k zachovani a udrzeni
vyznamnych, anebo charakteristickych znakl krajiny, vyplyvajicich z jejich historického
dédictvi, pfirodniho uspofadani a lidskych aktivit. Ochrana krajiny se tradi¢né spojuje
s pojmem tvorba krajiny. Je v ni pfitomen kromé zachovani krajiny také aktivni prvek
zmény, pretvoreni krajiny. Krajina se neustale vyviji a méni. Prioritou krajinafstvi je soulad
a ovlivnéni aktivit ¢lovéka s potencialem a unosnosti krajiny. V praxi to znamena
pretvareni krajiny tak, aby nedo$lo k negativni zméné jejiho charakteru. Ulohou krajinare
je identifikovat vlastnosti slozek krajinné struktury, jejich ekologické, environmentaini,
funkéni a krajino-estetické charakteristiky tak, aby planované a projektované zameéry
respektovaly vlastnosti pfedmétné lokality. Zakladnimi nastroji pro FeSeni problému krajiny
jsou krajinarské studie, uzemni plany, krajinné plany a projekty pozemkovych uprav
(Jancura, 2008).

Dle Kupky (2017) je prvofadym ukolem ochrana kulturni historické krajiny, ktera
predstavuje skuteCny kulturni kapital naroda, nebot mohou zaniknout unikatni,
neobnovitelné hodnoty, které jsme nevytvofili, ale zdédili. V dneSnim obraze krajiny,
v rozloZeni a umisténi sidel, ve stopach prehistorického osidleni, ve struktufe zemédélské
pudy, lesnich porostll a vodohospodarskych soustav mizeme vidét doklad postupné
kultivace krajiny, ktera v sobé skryva i odhaluje stopy kulturniho a historického vyvoje.
Nezanedbatelny je vliv vyznamnych osobnosti a jednorazovych politickych udalosti a
rozhodnuti. VSechny tyto jevy, stopy kulturniho vyvoje a kultivace krajiny, mizeme nazvat
znaky kulturni a historické charakteristiky krajiny. Prvnim krokem k jakékoli ochrané je
pojmenovani hodnot, které jsou pfitomny, jejich uznani a ocenéni a zjisténi, které maji byt
pfedmétem péce a ochrany.

Chceme-li krajinu chranit, musime chranit i hodnoty, jez ji vytvofily (Léw, 2011).



3.1.3 Obnova krajiny a jeji freSeni

Obnova je v jistém smyslu protipdlem ochrany. Tam, kde v krajiné jiz neni co chranit,
je vhodnéjsi metodou spiSe obnova (Kovar, 2008).

Od 50. let minulého stoleti je v Ceské republice (CR) systematicky zanedbavan
princip trvalé udrzitelnosti krajiny, krajina je ve velkém rozsahu zneuzivana pfedevsim pro
ekonomické zajmy. V dusledku toho ma sou€asna €eska krajina nejhorsi parametry kvality
v Evropé. Za téchto okolnosti vytvafi klimaticka zména novou, pro ¢eskou krajinu v mnoha
pfipadech nepfiznivou situaci (Fanta, 2019). Je tfeba pfizplsobit zplsoby vyuzivani
krajiny na nové podminky tak, aby nedoslo k nevratné degradaci krajiny, zhorSeni jeji
kvality a poSkozeni vefejného zajmu (Fanta, 2017).

Na rozdil od vyspélych zemi Evropské unie (EU) nema CR Z&adnou vizi, jak nakladat
se svou krajinou. Za dnesdni situace nefizeného vyvoje se v jednotlivych zajmovych
prostorech setkavaji rozdilné, a vétSinou zcela protichidné pozadavky uzivatell krajiny,
ktefi v krajiné usiluji o prosazeni vlastnich cild, mnohdy bez ohledu na jiné navazujici
zajmy. Jeji vyvoj a zplsob vyuzivani musi byt proto fizen systémovym zplsobem (Fanta,
2017).

V zajmu zlepSeni situace je nutné zformulovat novou koncepci nakladani s krajinou
a zpracovat narodni krajinnou politiku odpovidajici nové pfirodni (klimatické) situaci —
podobné, jako to v minulych letech jiz udélala fada rozvinutych evropskych zemi. K
takovému pristupu se CR ostatné zavazala jiz v ramci pfistupového fizeni k EU v roce
2004. V prub&hu chaotického politického vyvoje zemé ale zadna Ceska politicka
reprezentace ani ¢eska spoleénost nevénovala krajiné dostateCnou pozornost. Vhodnym
pfikladem a navodem pro feSeni vzniklé situace je Evropska umluva o krajiné (Fanta,
2019).

Z hlediska obnovy kvality krajiny je tfeba tuto situaci co nejrychleji zménit. Velmi
dalezitym nastrojem je krajinné planovani, které ale v CR bohuzel dosud nema pevnou
pddu pod nohama. Re$eni je véci zodpovédnosti a uginné spoluprace vdech slozek
spole€nosti — politické spravy, uzivatell krajiny, obanské spole€nosti i pracovnikl védy

a vyzkumu (Fanta, 2019).

3.2 Drevinna vegetace

Dreviny jsou vytrvalé rostliny, jejichz zdfevnatély stonek se schopnosti druhotného
tloustnuti zije alespon dvé vegetaéni obdobi (malinik, nékteré druhy ostruziniku), vétSinou
vS8ak desitky az tisice let (borovice osinata). Jde o rostliny vyhradné adaptované na
suchozemské prostfedi (Spinlerova, 2014).

Zakladnim stavebnim materialem vSech rostlin je celuldza; lignin je tou substanci,

ktera déla — zjednodusené fe€eno - z (bylinné) rostliny dfevinu (Thomas, 2000).
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Dreviny mazeme ¢lenit na stromy (se zfetelnym kmenem), kefe (celé zdfevnatélé,
vétvené odspodu), drobné trpasliCi kefe Ci kefiky (husté vétvené nizko nad zemi - vies,
borGvka), dale na polokefe, polstarovité dieviny (s nahlou¢enymi kratiCkymi vétvemi) a
dfevnaté liany (Musil, 2003).

3.21 Les

Les je nécim vice nez jen pouhym porostem strom(, pfedstavuje pfirozeny systém,
ve kterém na sebe vzajemné plsobi stromy, mnozstvi ostatnich rostlin, houby, drobné a
nejdrobné&jSi organismy, zvifata a ¢lovék. Les je tfeba povazovat za mimoradné rozmanity
ekosystém, ktery si podstatnou mérou sam fidi své ekologické podminky. Stromy
predstavuji zivotni formu v lese pievladajici. Aby se stromy staly lesem, neni podstatné,
zda nalezeji ke stejnému druhu nebo zda se jedna o nékolik nebo o mnoho druhl strom
spolecné vytvarejicich porost, ani nelze pifesné stanovit, kolik jich musi byt. Zavisi to jak
na druzich stroml samych, tak i na ristovych podminkach. Hranice mezi skupinou stromu
a lesem zacina snad u jednoho hektaru (Reichholf, 1999).

Socioekonomicky pohled charakterizuje les jako marginalni ¢ast krajiny, kde neni
mozno péstovat plodiny a chovat hospodaiska zvifata, avSak majici hodnotu jako
pozemek samotny, jako pozemek porostly stromy o urcité hodnoté (Vrablikova a kol.,
2014). Vrablikova a kol. (2014) také definuji les jako spolecenstvo, porost dfevin, v némz
je vyvinuto stromové patro. Rozloha takového spolecenstva je vétsi nez 1 000 m? (t].
hlou€ek strom( o prdméru cca 35 m). Dle Novakové (2001) je pokryvnost lesa vice nez
50 % a vySka stromu nad 5 m.

Les je definovan dle § 2 pism. a) zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a
doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), v platném znéni, jako lesni porosty, tj. stromy a
kefe lesnich dievin, které v danych podminkach plini funkce lesa, s jejich prostfedim a
pozemky uréené k plnéni funkci lesa. Lesnimi porosty jsou pak dle § 2 pism. c) tohoto
zakona stromy a kefe lesnich dfevin, které v danych podminkach plni funkce lesa.

Lesni dreviny jsou producenti dfevni hmoty rizného slozeni a kvality. Péstuji se
specifickymi zplUsoby v lesnich porostech. Z ekonomického hlediska se rozeznavaji
dfeviny hospodarské, vedlej§i hospodarské, pfipravné, melioracni, ochranné i

introdukované (Novakova, 2001).

3.2.1.1 Historicky vyvoj lesa

Soucasny stav lesl je vysledkem dlouhodobého vyvoje. Svou nadvladu nad ostatnimi
rostlinnymi spole€enstvy uplatiioval les od doby, kdy se poprvé objevil stromovy vzrust

rostlin. Stopy tehdejSich lesi muizeme sledovat v podobé otiski zkamenélin a
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v mohutnych uhelnych slojich (Hrabak a Poruba, 2005). Rozsahlé lesy z obdobi karbonu
vyprodukovaly tak obrovsky nadbytek dieva, Ze jej mikrobi nemonhli zpracovat. Rozlozil se
pouze z nepatrné Casti — nejvétsi Cast zustala v organické formé a v prubéhu historie
Zemé se zmeénila na uhli a ropu (Reichholf, 1999).

V obdobi druhohor bylo podnebi pfiblizné stejné na celé zemékouli, takze i v Evropé
rostly tropické lesy. BEhem tfetihor teplota stale klesala, z evropskeé kvéteny zacaly mizet
tropické a subtropické rostlinné prvky. Ochlazeni naopak pfineslo pfiznivé podminky pro
rozSifeni vétSiny listnatych strom(, které dnes tvofi vyznamnou slozku evropskych lesu.
Koncem tfetihor, cca pfed jednim milionem let, bylo slozeni lest podobné jako u dneSnich
pfirozenych lesu. Podnebi v této dobé bylo jesté pomérné teplé (Hrabak a Poruba, 2005).

Rozhodujici vliv na vyvoj a utvareni nasich lest méla doba ledova, pfi niz pocatkem
¢tvrtohor doslo k zasadni zméné podnebi. Ve Skandinavii se vytvofil souvisly ledovec,
ktery postupné pronikl k jihu, az do stfedni Evropy. Soucasné od jihozapadu sem pronikal
ledovec alpsky. Béhem doby ledové dosSlo nékolikrat k pronikavym klimatickym zménam
v dusledku ustoupeni ledovcl, coz se projevilo pfechodnym oteplenim (Hrabak a Poruba,
2005). Smér hlavnich evropskych pohofi (Sudetska pohofi, Alpy, Karpaty) plsobil jako
prekazka migrace druhtl (véetné drevin) do jiznich oblasti. Rada druhti tak v meziledovych
dobach narazila na uUstupu pfed ledovcem na bariéru téchto pohofi a vyhynula (Fanta,
2007a).

Vyvoj lest ve stfedni Evropé je spojen s koncem doby ledové pfed cca 12 000 lety.
Nejprve od otuzilych, proti mrazu odolnych bfiz az nakonec po teplomilné trnovniky akaty
nebo stfedomorské druhy dubl, které dosahly pouze jizniho okraje stfedni Evropy
(Reichholf, 1999). Koncem doby ledové pocinaji s ustupem ledovcl pronikat do evropské
tundry lesni dfeviny. Jedna se zejména o bfizu, borovici, osiku a vrby — tedy nejotuzilejSi
dreviny, které preckaly dobu ledovou nejblize ledovci (Hrabak a Poruba, 2005). Na nasem
uzemi byla po skon&eni posledni doby ledové cca pied 10 000 lety pfedevSim tundra, tj.
bezlesa nizka vegetace (Vasicek a Oliva, 2017).

NejstarSi doklady o nasSich lesich nam poskytuji nalezy dfivi a dfevéného uhli ve
vykopavkach ze starsi doby kamenné (paleolitu), kdy ledovce zasahovaly az na severni
pohrani¢ni hory (NoziCka, 1957). S postupnym oteplovanim dochazelo k rozSifovani
pionyrskych dfevin, les se postupné zahusStoval a postupovaly dalsi listnaté a jehlicnaté
dfeviny. Pfed cca 8 000 lety, v obdobi mezolitu, se na naSem Uzemi nachazel husty a
nepropustny les — prales. Vliv ¢lovéka na lesy byl v tomto obdobi zanedbatelny (Vasicek
a Oliva, 2017). Dle Nozi¢ky (1957) se v tomto obdobi pocaly tvofit v rozbahnélych mistech

raSeliny. Lesy se skladaly pfevazné z borovice, bfizy a vrby.
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Bé&hem obdobi stfedni doby kamenné (pfed 8 500 — 7 000 lety) nastalo dalSi otepleni
s dlouhym teplym létem a suchym klima, které se projevilo pfevladnutim lisky (Hrabak a
Poruba, 2005).

V mladSi dobé kamenné (pfed 7 000 — 4 500 lety) previadaly dfeviny smiSeného
dubového lesa — dub se rozsifil na ukor borovice i lisky. Na horach pfevladaly jedle a smrk.
Bylo to zpusobeno teplym a vihkym klimatem, které se postupné stavalo susSim a
ponékud chladné&jSim. Proto se objevil buk, pfibyla jedle a borovice byla zcela vytlaCena
na suché, piscité pady. Do této doby mizeme zasadit po€atky lidského vlivu na lesy. Neslo
vS8ak o podstatné zmeény v ubyvani rozlohy lesq, ¢lovék jen vyuzival daru lesa (Hrabak a
Poruba, 2005). Na naSem uzemi se zacinaly projevovat poCatky zemédélstvi a zvétSovani
sidel, les byl misty kacen a pfeménovan na zemédeélskou pudu - to vSak na né&j nemélo
vyraznéjsi vliv (Vasi¢ek a Oliva, 2017). S pfichodem zemédélské kolonizace, ktera pfi
tehdejSim primitivnim zplUsobu hospodareni ponechavala plidu delSi dobu uhofit, bylo k
produkci obili potfeba znaéné plochy. | pastva dobytka pfispivala tehdy k profedovani lesu
v osidlenych oblastech, které se zprvu pfevazné prostiraly v nizSich a teplejSich polohach
uprostied travnatych doubrav (Nozi¢ka, 1957). V dusledku migracni viny se puda rychle
vyCerpavala, obyvatelé museli cyklicky ménit sva stanovist€é a vypalovani lesa
podporovalo dfeviny odolné proti ohni (borovice, dub) a omezovalo Sifeni buku a jedle.
(Vasicek a Oliva, 2017).

Na konci mladsi doby kamenné a pocatkem doby bronzové (pfed 4 500 — 2 800 lety)
se teploty snizily a naopak pfibyvalo srazek. PfedevSim v horskych oblastech se zacaly
rozSifovat buk, smrk i jedle. SmiSené doubravy ustoupily a stale hojné&ji se v nich objevoval
habr (Hrabak a Poruba, 2005). V pozdni dobé kamenné (pfed 4 300 — 2 200 lety)
postupuje devastace puvodniho lesa pozary a pastvou dobytka (SalaSova a kol., 2014).

Doba bronzova a zZelezna znamenaly pro nase uzemi intenzivni vyuzivani lesa.
Dochazelo k rozSifovani osidleni a plvodni prales byl pfedevS§im v nizinach postupné
pfeménovan na zemédélskou pldu (Vasi¢ek a Oliva, 2017). V obdobi laténské kultury
(pfed cca 2 500 lety) si budovana keltska mésta (oppida) vyzadala znacné mnozstvi
stavebniho dfivi, zatimco stale vétsi zalidnovani ¢eskych zemi bylo podnétem k trvale
stoupajici spotfebé dfivi palivového a uzitkového (Nozi¢ka, 1957).

ZacCatky historické doby se vyznalovaly vyznamnym zalesnénim nasSich zemi,
pohrani¢ni horské oblasti byly pokryty témér neporusenymi lesy, které zasahovaly hluboko
do Cech i do sousednich zemi (Nozitka, 1957). TéméF cela stfedni Evropa se stala
uzavienou lesnatou krajinou s hlavnim podilem dubd, habrd a buku. Listnaté stromy Cinily
ve stfedni Evropé 80 % stromového porostu. PoCatkem historické doby za raného

stfedovéku byl tento stav trvale zménén mycenim (Reichholf, 1999).
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V dobé fimské a dobé stéhovani narodu dochazi ke znaénému ubytku lest, béhem
slovanského osidleni bylo velké mnozstvi dfeva vyuzivano k obrannym ucelum, ke stavbé
roubenych chalup a hospodaiskych staveni (VaSi¢ek a Oliva, 2017). Ackoli byl na naSem
Uzemi pfi neustajenému chovu veSkerého hospodarského zvifectva pavodni lesni porost
trvale poSkozovan pastvou, prosvétlovan a zatlaGovan do vysSich poloh a vétsi
vzdalenosti od sidel, byl rozsah lesnich porosti po skon¢eni slovanské kolonizace v 10.
stoleti jeSté vyrazné vétSi nez v dnesni dobé. VySSi drsnéjsi polohy zustavaly zatim
neosidlené a vyznacCovaly se rozmachem souvislych lesnich porostl pfirozeného
druhoveého slozeni, tedy vyvojem zcela odliSnym od kulturni krajiny. Lesy pokryvaly jesté
pfevaznou vétsinu Uzemi - asi 75 % (Lipsky, 1999).

Ve vétSi mife se charakter lesa za€al ménit az od 11. stoleti, kdy vznikaji, zejména
ve stfedni Evropé, nové osady. S vyvojem spolecnosti stoupa i spotfeba dfeva, ktera byla
vyvolana jiz ve stfedovéku ristem meést a rozvojem femesel a pozdéji primyslu (Hrabak
a Poruba, 2005).

Dosud zachovalé pohrani¢ni pralesy ¢eského Uzemi vzaly za své ve 12. stoleti pfi
zakladani klastertl. Rozviji se hutnictvi, tézba drahych kovl, vyroba dfevéného uhli,
buduijici se sidla spotfebovavaji stale vétsi mnozstvi dfivi a dochazi k dalSimu rozruSovani
rozsahlych komplext lesu. Ke kolonizaci les se pozdéji pfipojila i Slechta, nakonec se ji
vS8ak ujima Pfemysl Otakar Il. (Vas$iCek a Oliva, 2017). Budovani novych osad a od 13.
stoleti i mést vyzadovalo velmi mnoho stavebniho dfivi a stale rostouci zalidnénost a
rozvoj pivovarstvi a dolovani zvySovaly v naSich zemich spotfebu palivového i uZitkového
drivi, ohromné zasoby v tehdejSich lesich mohly dobfe uspokoijit veSkeré naroky (Nozicka,
1957).

K nejvétSimu odlesnéni Ceskych lesu dochazi za obdobi Karla IV., kdy lesnatost
klesla v disledku kolonizace na 20 % (Erich, 2015). V tomto obdobi stoupala spotfeba
stavebniho dFfivi s budovanim novych mést, hradu, klasterud, zakladani rybnikd, vinohrad,
sklaren i pro mnoha femesla. Zaroven byly vyznamné postizeny lesy tam, kde se rozvijela
ddlni nebo hutnicka Cinnost (Vasi¢ek a Oliva, 2017). Dle Lipského (1999) bylo béhem 14.
stoleti v nékterych oblastech dosazeno vubec nejnizsi historické vyméry lesa.

Bork a kol. (1998) zminuji rozsahla odlesnéni v prubéhu kolonizace podhorskych a
horskych krajin, ktera méla za nasledek mimoradné zmény v jejich povrchové morfologii.

V praibéhu Husitskych valek ustalo pfeménovani lesi na zemédélskou puldu,
pastviny a louky, dochazi k zotavovani lesu (VaSi¢ek a Oliva, 2017). V 15. stoleti zaniklo
mnozstvi osad a masové odlesnovani krajiny se zmenSilo. Cela fada zaniklych osad i
polnosti za¢ala zarUstat pfirozenym naletem drevin (Erich, 2017). Obdobi od 2. poloviny
15. stoleti za vlady Jifiho z Podébrad je charakterizovano snahami o popis a mapovani

lest a prvnimi péstebnimi opatfenimi slouzicimi k zachovani lesu (VaSi¢ek a Oliva, 2017).
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Neuvéfitelna snaha po spotiebé dieva vedla k dalSim devastacim, na konci 16. stoleti byly
odlesnény celé KrkonoSe (Erich, 2017). Rozloha lesi v jednotlivych Castech Evropy
dosahla na po¢atku novovéku svého historického minima (Fanta, 2011a).

Po tficetileté valce je stav lesu, ale i celé spoleCnosti velmi neutéSeny. Lesy byly
pfedevSim v okoli doll, sklaren a podél splavnych fek vykaceny, byly posSkozovany
pastvou i velkymi vichficemi. Velci vlastnici lesi hospodaifili dle svého uvazeni, v tomto
obdobi se zacaly provadét prvni soupisy majetkl v€etné lest (Vasi¢ek a Oliva, 2017).
V druhé poloviné 17. stoleti se u nas objevily prvni lesni Skolky (Erich, 2017).

Pocatkem 18. stoleti se za€al projevovat nedostatek dfeva potfebného nejen pro
stavby, ale pfedevsim jako paliva pro rozvoj hutnich, sklarskych a ostatnich primyslovych
podnikll a rozvoj femesel. Tato situace pfinutila viadni kruhy, aby se stavem lesl zacaly
zabyvat — vysledkem bylo vydani lesnich Fad(i Marie Terezie pro Cechy, Moravu a Slezsko
vletech 1754 - 1756. V téchto obecné zavaznych predpisech o lesich byly poprvé
zakotveny zasady fadného hospodareni v lesich a nezbytnost statniho dozoru nad jejich
dodrzovanim (Rakus$an, 2017). Koncem 18. stoleti byly lesy v okoli priimyslovych center
témér zdevastovany a v teplejsich, hustgji osidlenych zemédélskych oblastech, byly lesy
zni¢eny pastvou dobytka (Hrabak a Poruba, 2005). Lesy byly nadmérné vyuzivany
takovym zpusobem, Ze pfirlistek jiz davno nemohl nahrazovat odebirana mnozstvi. Podil
lesa poklesl az na nékolik malo procent plochy statu. Nedostatek dfeva tak prerostl
v ekologickou katastrofu, protoZe ochranna funkce lesa se zhroutila (Reichholf, 1999).
Ceské lesni hospodafstvi stalo pfed Ukolem zalesnit rozsahlé holiny a urychleng
dosahnout co nejvétsi produkce dfeva, k tomu vSak vétSiné lesniki chybély odborné
znalosti a vhodna u€ebnice. Ta byla vydana v roce 1793, autorem byl Vaclav Elias Lenhart
a jednalo se o prvni Cesky napsanou odbornou knihu k tématu lesnictvi (Rakusan, 2017).
Tuto dobu tedy Ize oznacit jako udobi zasadniho obratu v rozvoji lesniho hospodarstvi.
Projevily se i snahy chranit les pfed v8emi Skodlivymi Ciniteli (Hrabak a Poruba, 2005).

Les u nas dosahl historicky nejmensiho rozsahu v prvni poloviné 19. stoleti (Lipsky,
1999). Byly zakladany nové porosty na starych holinach, k jejich zalesnéni bylo pouzito
hlavné smrku a borovice, zejména kvli jejich rychlému rlstu. Buk, jehoz dfevo bylo dfive
pouzivano jako palivo, ztratil zvySenou tézbou uhli svij vyznam. Také snaha po rychlém
zalesnéni byla pficinou vzniku stejnovékych a stejnorodych porostu (Hrabak a Poruba,
2005). Tyto hluboké zmény v druhové skladbé lest a vznik zcela umélych, pfevazné
jehliénatych lest s malou mirou fyzické a ekologické stability (poSkozeni vétrem, snéhem
a hmyzimi Skadci) mély za nasledek negativni ekonomické dopady obrovského rozsahu
(Fanta, 2011a). Meznikem hospodareni v lesich se stal rakousko-uhersky zakon ¢&. 250

pFijaty v roce 1852, ktery na zemi nyné&jsi Ceské republiky platil az do roku 1960 (Vasicek
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a Oliva, 2017). Dle Lipského (1999) se ve druhé poloviné 19. stoleti zalesfiovalo i v méné
urodnych vysSich oblastech.

Béhem 19. a pocatkem 20. stoleti se nakonec podafilo znovu zalesnit sotva tfetinu
plochy stfedni Evropy. Vznika holose¢né hospodarstvi, jehoz nevyhody byly rozpoznany
teprve po desetiletich. Rychle rostouci produktivni druhy strom( v Cele se smrkem musely
kryt potfebu dfeva a pfevzit ochranu pldy a vodniho rezimu. V mistech pfiliSného
vyluhovani pady se zacaly vysazovat borovice. Domaci druhy dfevin byly vytlaCovany
vysazovanymi lesy. V mistech dubovych, habrovych a bukovych lest se zacaly vysazovat
smrky. JehliCcnhany dnes pfedstavuji 70 % podilu druhtd stromd (z toho 40 % smrk)

(Reichholf, 1999). Piehled vyvoje lesni vegetace ve stfedni Evropé zobrazuje obr. 1.

Epocha

Hlavni dfeviny

Vedlejsi dieviny

Preboreal
(pfed 10 000 lety)

borovice, bfiza

osika, vrba,

v teplejsich oblastech liska, dub

Boreal
(8 500 — 7 000 ler)

borovice, liska

dub, jilm vaz, jasan
v hordch té2 smrk

Atlantik
(7 000 — 4 500 let)

dub, jedle, smrk

ol3e, liska,
v pistitych oblastech borovice

Subboreal
(4 500 — 2 800 ler)

buk, jedle, smrk dub, lipa, jilm, jasan, habr

Subatlantik
(2 800 let az
do soutasnosti)

jedle, buk, vlivem
¢loveka v poslednich
stoletich smrk a borovice

v teplych oblastech dub, biiza,
osika, liska, habr na vlhkych

mistech a v nizéich oblastech olse

Obr. 1: Vyvoj lesni vegetace ve stfedni Evropé (Hrabak a Poruba, 2005)

Prvni polovina 20. stoleti s sebou pfinesla zejména vyrazné zmény ve vlastnictvi
lesti (Salasova a kol., 2014). Po vzniku Ceskoslovenské republiky se projevil povaleény
nedostatek dfivi ve zvySeném tlaku na tézby v lesich, i ze strany velkych viastnik( lesq,
ktefi se citili ohrozeni pfipravovanou pozemkovou reformou. Rozdélenim velkych
soukromych pozemku se snizil politicky vliv Slechty a cizich statnich pfisluSnikd. Omezeni
téZby a nedostatek financi v disledku svétové odbytové krize vedly k Utlumu péstebni
péce o les a zpomaleni reprodukce lesa (VaSi¢ek a Oliva, 2017). Po druhé svétové valce
bylo na zékladé dekretl prezidenta E. BeneSe zkonfiskovano vice nez 900 000 ha lesu
sudetskych Némcul. Z politickych davodl dochazelo dale ve vysidlenych oblastech k
zamérnému zalesfiovani opusténych zemédeélskych pozemki (vice nez 200 000 ha), ¢imz
zaroveh doslo v nékterych oblastech k vyrazné zméné krajinného razu. Prestoze
statistické Udaje o druhové skladbé zakladanych porostl byly pomérné pfiznivé, pfi

zalesiiovani nebyla vzdy posuzovana stanovistni vhodnost pouZitych sazenic. Diky
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pfemnozeni sparkaté zvéfe a zanedbani nasledné péce v takto zalozenych porostech
vS8ak dochazelo ke znaénym Skodam (Salasova a kol., 2014).

V obdobi socialismu byla naprosta vétsina lest na naSem Uzemi ve vlastnictvi statu
(VaSicek a Oliva, 2017). Po roce 1989 doslo v oblasti lesniho hospodafstvi k vyraznym
systémovym zménam. K 1. 1. 1992 byl v souvislosti s transformaci stavajicich 7 organizaci
statnich lest zaloZen statni podnik Lesy Ceské republiky spravujici v sougasnosti cca 1,4
mil. ha lesd (cca 18 % uzemi statu). Podnik se mimo jiné stal povinnou osobou v
souvislosti s restitucemi soukromého lesniho majetku a vydavanim majetku obcim a
lesnim druzstvim. Spolu s dalSimi spravci lesniho majetku statu spravuje celkem 63,1 %
vymeéry lesa, obce vlastni 13,6 %, lesni druzstva 0,9 % a soukromé osoby 22,1 % vymeéry
lest (Salasova a kol., 2014). Dle VaSi¢ka a Olivy (2017) v souCasnosti ¢esky stat viastni

necelych 60 % lesu.

3.2.1.2 Vyznam a funkce lesa

Les je biocendza, ve které dochazi k nejvétsi sméné energii na pevninach Zemég, a
ma proto veliky vyznam pro zachovani biodiverzity a tim i existence ¢lovéka. Pfedstava,
Ze hlavni funkci lesa je produkovat dfevo, je zkreslena. Les je tfeba vnimat jako zivy
organismus, ktery je genovou bankou tisice druhd, dulezitou pro kontinuaci Zivota. Les je
vyznamnym krajinotvornym prvkem. Lesy se podileji vysokym odparem vody na vzdusné
vlhkosti a pfispivaji k utvarfeni pocasi a klimatu. Lesy jsou zasobarnou vody a pfedstavuji
pramenisté vétSiny sveétovych fek (Hrabak a Poruba, 2005).

Les je dle Reichholfa (1999) vice nez pouhou zasobarnou vody, vice nez pouhym
mistem k rekreaci lidi a vice nez pouhym utoCiStém pro zvifata. Lesy utvareji obraz krajiny,
chrani pfed zpustnutim a zachovavaji urodnost pady. Lesy jsou dochovanym dédictvim i
zavazkem pro budoucnost. Les je velkou soucasti kvality Zivota, které se nechceme zfici.

Vyznam lestu pro lidskou spoleCnost se v prubéhu historického vyvoje méni
spole¢né se zménami prevladajicich potfeb spoleénosti. Les byl vyuzivan jako zdroj
potravy, jako prostor pro pastvu ¢i ukojeni loveckych vasni nebo prioritné jako zdroj dfeva
(Vacek a kol., 2017).

Lesni zakon § 2 pism. b) definuje funkce lesa jako pfinosy podminéné existenci
lesa, které se €leni na produkéni a mimoprodukéni. Vefejnosti je z mimoprodukénich
funkci nejvice vyuzivana rekreaéni funkce lesa. Volny vstup navstévnikd do lesa je
umoznén na zakladé prava obecného uzivani lesa (bez ohledu na vlastnické €i najemni
vztahy) (Vacek a kol., 2017).

Termin funkce lesa nemlzZe zcela nahradit jiné nazvy, jako jsou vlivy, Ucinky Ci

pusobeni, které maji stale sva opodstatnéni. Klasifikace lest podle jejich funkci neni
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doposud ujednocena — v ¢eské terminologii je stale velmi rozSifené tfidéni funkci lesli na
produkéni a mimoprodukéni (KFistek a kol., 2002).

Dle Vacka a kol. (2017) plnily lesy v naSich podminkach od nejstarSich dob jak
funkce produkéni (zejména dfevoprodukéni), tak funkce mimoprodukéni (spoleCenskeé,
nabozenské, ochranné, lovecké a obecné kulturni). Od zaCatku novovéku se zacal
zvySovat vyznam lovectvi, tehdejSi mnozstvi zvéfe ovSem zpusobovalo v lesich neunosné
Skody. Zlaty vék myslivosti u nas skoncCil s nastupem Marie Terezie, ktera zredukovala
stav zvéfe na polovinu. V 18. stoleti béhem obdobi romantismu se zac¢al u nékterych
vlastnik(l lesa projevovat citovy vztah k lesim a dochazelo k upravam krajinnych celku
z estetického hlediska. Spole¢nost si zacala uvédomovat funkci lest jako vyznamného
stabilizac¢niho prvku v krajiné (vliv na pldu, klima a vodni prostfedi) po velkoplo$né
devastaci lesu v Evropé v 19. stoleti. Rekreacni funkce nabyla na vyznamnosti v obdobi
primyslové revoluce a odlivem obyvatelstva z venkova do mést, kdy lidé v lesich hledali
protivahu ke znecisténému prostfedi primyslovych aglomeraci. V ramci predepisovani
zvlastnich hospodarskych opatifeni doslo k vyclefiovani lesli se zvlastnim poslanim (lesy
chranéné, ochranné, rezervace), ve kterych je uplatfiovan odliSny zplsob hospodareni.
S rozvojem lazenstvi narostly plochy lest v okoli lazni. V souvislosti s estetickou,
zdravotni a rekreaéni funkci lesa doslo k zalesnéni zpustlych a neplodnych ploch na
okrajich mést. Prudky rozvoj pozadavkl na dal$i mimoprodukéni funkce lesa nastal po
druhé svétové valce. Les se méni na pfimou soucast zivotniho prostiedi, je vydan prvni
Ceskoslovensky lesni zakon ¢€.166/1960 Sb., ktery usiluje o vysSi uroven péstovani lesq,
o jemnéjSi zplsoby hospodareni a oddéluje funkce produkéni od mimoprodukénich. Tento
zakon je v roce 1977 nahrazen zakonem federalnim (Vacek a kol., 2017).

Pod pojmem produkéni funkce chapou Kfistek a kol. (2002) produkci dfeva a jinych
hmotnych uzitkd z lesa, které se sménuji na trhu. Jako mimoprodukéni funkce lesa se pak
fadi uzitky z lesa nehmotné povahy, které nejsou predmétem trhu. Mimoprodukéni funkce
Ize chapat jako soubor ucinku lest na prostredi.
jejich vyuzivani jakozto obnovitelného zdroje dfeva a dalSich produktl, jako jsou
pryskyfice, korek, houby a lesni plody. Kromé hospodaiského uzitku poskytuji lesy mnoho
vyhod, které mohou byt povazovany za pfinos pro spole¢nost. Zde se jedna o rekreacni
vyuzivani lesl, ochrannou funkci, lavinovou ochranu a ochranu proti erozi, schopnost

vazat oxidy uhliku (Matéjicek a Pr&ina, 2008).
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Zasadni &lenéni funkci lesa predkladaji Sisak a kol. (2002):
o produkéni:
» drevoprodukéni,
» nedfevoprodukéni (houby, lesni plody, léCive rostliny);
o mimoprodukéni:
» ochranné environmentalini:
- hydrické,
- pldoochranné,
- vzduchoochranné;
» zdravotné-hygienické:
- rekreadni,
- zdravotni;

» kulturné-nauéné (véda, vyzkum, vychova, vzdélavani).

Podle toho, ktera funkce prevazuje, se lesy €leni do tfi kategorii: lesti ochrannych,
lest zvlastniho uréeni a lest hospodarskych. Lesni zakon dale upravuje lesy pod vlivem
imisi, které vS8ak nejsou zvlastni kategorii lesu a zafazuji se do Ctyf pasem podle miry
jejich ohrozZeni imisemi (Jelinkova a Tuhacek, 2018).

Vyznam lest v Ceské republice diky svému polyfunkénimu charakteru narista,
spoleCnost pozaduje aktivni zabezpeCovani a poskytovani funkci lesa a diky tomu se
zvySuji naroky na lesni hospodarstvi. Nejedna se vSak pouze i zajistovani funkci lesa
poskytovanych pasivné vlastnim lesnim ekosystém, ale pfedevsim o aktivni zajitovani a

uspokojovani sluzeb polyfunkéniho lesnictvi (Vacek a kol., 2017).

3.2.1.3 Ohrozeni lest

Lesy jsou kromé odlesfiovani v dusledku méstské a pramyslové zastavby a
budovani mohutné infrastruktury vazné ohrozeny znecisténim ovzdusi, pozary, zménou
klimatu a napadenim parazity a chorobami. Kazdoro¢né zni€i pozary v Evropské unii
priblizné 350 000 — 500 000 ha lestl. Odhaduje se, Zze znecisténim ovzdusi je viditelné
poskozena asi jedna tfetina evropskych lestu (Matéjicek a Prc¢ina, 2008).

Od znovuzakladani lest nebyla starost o existenci lesa jako nepostradatelného
pfirodniho prostoru tak velka a opravnéna jako v poslednich desetiletich, kdy umirani
zasahlo i mladé, pfedtim velmi zdravé vypadajici stromy, které jesté zdaleka nedosahly
hranice svého pfirozeného starnuti. TéméF polovina stfedoevropskych lesli vykazuje
zietelné Skody a jejich ekonomicky dulezité ¢asti musely byt ohodnoceny jako nenavratné
posdkozené, odumirajici nebo mrtvé. Neexistuje jedna pfi€ina vymirani lesa, svou roli zde

hraje vice faktoru, jejichZz vysledek Ize Cist z ,lesnich Skod nového typu“. Umirajici lesy
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existovaly jiz ve stfedovéku, a sice v sousedstvi sklafskych a rudnych huti nebo jinych
forem primyslového hospodarstvi, které vypoustély do okoli velka mnozstvi jed(i. Cast
dnesnich Skod rovnéz zpusobuji kouf a spaliny. Kdyby Skody zpusobené koufem byly
jedinymi pfiCinami lesnich poSkozeni, musely by se vyskytovat zejména v blizkém okoli
zdroji primyslového znecistovani ovzdusi — tak tomu ale neni. Dal$i pfi€inou je provoz
motorovych vozidel, na povinné pouzivani katalyzatort doslo pfilis pozdé. Jehlici a listy
slouzi jako filtry Skodlivych latek tim, Ze z atmosféry zachytavaji molekuly Skodlivin
(pfedevsim oxidu sifi¢itého, oxidu dusiku a ozonu) a &asteCky prachu. V listech pfi
dlouhodobém plsobeni vysSich koncentraci Skodlivin dochazi k poruSovani bunéénych
membran, odumirani bunék a tkani a k poruchdm mechanismu praduchl a dychani.
Vdechovany ozon je pro zivocCichy i rostliny vysoce jedovatym plynem (Reichholf, 1999).

Pusobeni ozonu v rostlinnych burikach nezanechava jednoznaéna rezidua, podle
kterych by bylo mozné odlisit jeho vliv od pfirozenych oxidacnich strest. Na rozdil od
jinych plynnych 8kodlivin u ozonu neexistuje pfima zavislost mezi vysokymi
koncentracemi ozonu v atmosféfe a poSkozenim rostlin. Jiné typy stresu (napf. sucho,
vlhkost vzduchu, srazky, pfitomnost dalSich imisi) mohou vliv ozonu jak umocnovat, tak
oslabovat. Obecné Ize fici, Zze listnaté dfeviny jsou vUéi ozonu citlivéj§i nez dreviny
jehliénaté. Poskozeni ozonem viditelné na listech dfevin nemusi nutné charakterizovat
skute€nou miru imisni zatéze a naruseni zdravotniho stavu. Kromé poskozeni listd ozon
nepfiznivé ovliviuje celkovou energetickou bilanci stromu (Novotny a kol., 2009).

Stromy reaguiji rychleji nez lidé nebo jini zivo€ichové — denné musi profiltrovat velké
mnozstvi vzduchu, aby z né&j odebraly oxid uhlicity, zakladni latku fotosyntézy. Filtrovani
samo jesté neni pfi€inou, pro€ jsou stromy tak choulostiveé. Za den jsou to totiZ nepatrna
mnozstvi Skodlivin, se kterymi se zdravy strom beze vSeho vyrovna. Ale béhem svého
dlouhého Zivota strom nashromazdi ohromna mnozstvi Skodlivin, se kterymi se musi
neustalou regeneraci vyrovnat. V momenté, kdy zatéze prekro€i schopnost obnovovani,
zacina strom chradnout. Jeho vykony se snizuji, ztraty, které musi strpét, se neustale
zvysuji a pfenaseji se do kofenového systému. Kyselé prostfedi pak vyvede rezim stromu
zrovnovahy a Skodlivé ucinky se projevi také v oblasti koruny. Tento proces probiha
pomalu, témér i desetileti (Reichholf, 1999).

Prudky vzrist poskozeni lest imisemi z primyslovych zdroja (z nasich i sousednich
zemi), navic bez moznosti pfimého ovlivnéni ze strany lesniku, je negativnim aspektem
2. poloviny 20. stoleti. Imise spolu s dalSimi faktory plsobily od 70. let postupné hromadné
hynuti lesnich porostl ve vrcholovych partiich KruSnych hor, Jizerskych hor, Krkono$ a
dalSich pohofi. | kdyz béhem poslednich let zaznamenavame vyrazné snizeni emisi
Skodlivin do ovzdusi, problémem zlstava jejich dlouhodoba depozice v pudé a v biomase

a jejich potencialni synergické pusobeni s aktualnimi klimatickymi extrémy vyvolavajici
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opétné negativni projevy v téchto uzemich. Opatfeni na obnovu imisné poskozenych les
stoji dodnes kazdoro¢né nemalé prostfedky. 70. léta 20. stoleti byla spojena také s
pfizpusobovanim hospodareni v lesich nastupu tézké mechanizace (jak v tézbé, tak v
pfiblizovani i dopravé dreva). Jeji plosSné zavadéni bez ohledu na pfirodni podminky mélo
za nasledek ¢etné Skody na lesnim prostfedi. DalS§im vyznamnym negativnim faktorem ve
vztahu k lesu se stala sparkata zvéfr. Zatimco pocty drobné zvére v nelesnich honitbach
vyrazné poklesly, stavy sparkaté zvéfe v lesich se po 2. svétové valce mnohokrat
znasobily. Velkym problémem navic byla a je vzajemna konkurence jednotlivych druh(
sparkaté zvére, absence jejich pfirozenych predatorl a jejich mnohdy umysiné udrzovani
ve stavech, které pfesahuji pfirozenou uzivnost prostfedi (SalaSova a kol., 2014).

Vyvoj zdravého stromového porostu trva desetileti. Mala rozmanitost monokultur
¢ini stromy méné odolnymi, porost reaguje stejnomérné. Naopak rozmanitost strom(
riznych druhd, stafi a mistniho plvodu disponuje rozmanitéj$i genetickou vybavou.
Problém umirani lesa vSak nelze vyieSit pouze zmé&nami struktury lesa, pfispéje k tomu
hlavné snizeni zatézovani zivotniho prostfedi (Reichholf, 1999).

Péstovani lesu jako obor lidské Cinnosti je nuceno reagovat zejména na ménici se
potfeby lidské spolecnosti z hlediska pozadavku na pinéni funkci lesi. Dlouhodobost
produkéniho cyklu a vyvoje lesnich ekosystému vSak umozni odezvu uplatnénych

opatfeni s urlitym ¢asovym odstupem (Vacek a kol., 2017).

3.2.1.4 Ochrana lesl

Ochrana lesu je jednou z nejstarSich lesnickych védeckych disciplin a zaroven
praktickych €innosti. Jejim ukolem je vSemi dostupnymi metodami zajiStovat zachovani Ci
zlepSovani zdravotniho stavu lest. Do naplné ochrany lesa spada celkova péce o
zdravotni stav a stabilitu lesnich porosti. Jde pfedevSim o preventivni ochranu pred
Skodlivym pusobenim abiotickych (vitr, snih) a biotickych Skodlivych Einiteld (houby, hmyz,
zveér), doplnéni chybgjicich Zivin (meliorace), kontrolu vyskytu hmyzich Skidcul a realizaci
obrannych opatfeni v pfipadé jejich pfemnozeni (SalaSova a kol., 2014).

Ochranou lesa se dle § 2 pism. e) lesniho zakona rozumi &innosti smérujici
k omezeni vlivu Skodlivych C¢initeld, ochranna opatfeni proti Skodlivym cinitelim a
zmirfiovani nasledku jejich pusobeni. Do ochrany lesa je mozno zahrnout i dal$i ¢innosti
a s nimi spojené zakazy, pfikazy a omezeni, zejm. pfi hospodareni v lesich a pfi obecném
uzivani lesa (Jelinkova a Tuhacek, 2018).

Dle KfFistka a kol. (2002) pojem ochrana les zahrnuje ochranu lest v uzsim slova
smyslu a obranu lestu. Ochrana lestu se uplatiiuje predevs§im ve zdravych porostech.

V ramci prevence omezuje moznost pusobeni Skodlivych &initell, skidcl a Elovéka.
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Obrana lesu jiz lokalizuje pusobeni Skodlivych &initeld na urcité misto nebo vhodnymi
prostfedky ni¢i pfitomnost Skidce.

V soucCasné dobé je vypracovan uceleny systém integrované ochrany lesu, ktery se
tyka prfedevsim boje s hmyzimi Skudci. Pro u¢innou ochranu je tfeba sledovat kazdodenni
procesy v lesnich ekosystémech, aby bylo umoZnéno v€asné rozpoznani pfi€in a nastupu
aktivizace Skodlivych Cinitel(. Vazbu a vliv na ochranu les pak ma hospodarska uprava
lesU, péstovani lesu, lesni tézba, zakladani porostu, Slechténi lesnich dfevin i myslivost
(Kristek a kol., 2002).

Typologicky klasifikaéni systém lest vytvofeny UHUL (Ustav pro hospodafiskou
upravu lest Brandys nad Labem) v letech 1970/71 je zaloZeny na popisu fytocendzy,
klimatickych a edafickych podminek a stal se mimo jiné odbornym zakladem pro pfirodé
bliz8i hospodareni v lesich (Salasova a kol., 2014).

V pfipadé, kdy pfedmét plnéni pfesahuje Uzemi jednoho kraje, financuje v ramci
ochrany lesa sluzby vlastnikim lesa Ministerstvo zemédélstvi CR. To také zajistuje
leteckou hasi¢skou sluzbu, letecké hnojeni a vapnéni imisemi poskozenych lesnich
porostl, velkoploSné letecké obranné zasahy proti hmyzim skiidctm a rekognoskacni lety
na klrovce (Salasova a kol., 2014).

Za jeden ztrznich nastroju uréenych pro podporu principl trvale udrzitelného
hospodareni v lesich, zlepSeni vefejného minéni o lesnim hospodarstvi i pro lepsi
vyuzivani dfeva jako ekologické a obnovitelné suroviny je oznaCovana certifikace lesu.
Jedna se o proces, v ramci kterého nezavisla organizace vydava pisemny doklad
(certifikat) potvrzujici, ze hospodafeni v lesich splfiuje pfedem stanovena kritéria
(ekologicka, ekonomicka, socialni) trvale udrzitelného hospodareni v lesich (SalaSova a
kol., 2014).

3.2.1.5 Stav lesu

Stav lesU a jejich zmén byl vzdy ovliviiovan dvéma zakladnimi faktory, kterymi jsou
pFirodni podminky a lidska spole¢nost. Zatimco pfirodni podminky mizeme povazovat za
relativné stabilni, vliv lidské spolecnosti na lesy se vyvijel a ménil (Vasi¢ek a Oliva, 2017).

Lesy dnes pokryvaji téméf 30 % celkové rozlohy sou$e na nasi planeté. Lesnatost
Zemé byla v dfivéjSich dobach mnohem vyS$Si — lesu ve svété neustale ubyva, rocné
primérné o 10 miliont hektar(. NejvétSi ubytek postihuje tzv. destné pralesy v pasmu
podél rovniku, naopak rozloha lesi na severni polokouli se zvétSuje (Hrabak a Poruba,
2005).

Vasigek a Oliva (2017) uvadsiji, ze Ceska republika se zalesn&nim cca 34 % své
rozlohy patfi mezi nejlesnatéjsi evropské zemé (nejmensi lesnatost je v nizinach, nejvétsi

v horskych a podhorskych oblastech). DnesSni lesnatost je vysledek zakonnych opatfeni
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z doby vlady Marie Terezie a vysoce prevysuje lesnatost Velké Britanie a Spanélska, které
maji jen par procent lesl. Inventarizace za obdobi 1950 (pocCatek pravidelné
inventarizace) — 2010 doklada, ze naSich lesl plosné neubylo, ale t¢méF se zdvojnasobila
porostni zasoba dfeva (Erich, 2015). Dle Maté&jicka a Prciny (2008) se globalné celkova
vyméra lesa od roku 1950 pfilis nezménila. Lesnatost naseho uzemi v obdobi 1790 - 2000
vzrostla z 25 % na 33,5 % (SalaSova a kol., 2014).

Dle SalaSoveé a kol. (2014) doslo mezi lety 1950 - 2000 ke zvySeni podilu listnatych
dfevin v nasich lesich na téméf dvojnasobek (z 12,9 % na 22,3 %). Ackoliv vétSinu naSeho
uzemi by mél pfirozené pokryvat opadavy listnaty les, v sou¢asné dobé vice nez 50 %
lesnich porostu tvofi jehli€naté monokultury, zejména pavodni smrciny, a to i v nizinnych
oblastech (Mackova a Jilkova, 2017).

V letech 1977 — 1989, po pFijeti zakona Ceské narodni rady &. 96, byla posilena
ekonomicka role lesu, coz mélo za nasledek potlacovani pojeti lesa jako ekosystému.
Projevily se chyby v fizeni lesniho hospodarstvi, doSlo ke snizeni vyznamu péstovani lesu.
Situaci zhorSovalo prehlizeni imisni zatéze lesu. Zaroven doslo v lesich k poklesu podilu
listhatych dfevin v obnové az na minimum, ke zpozdovani vychovnych zasahu,
znehodnocovani odbératelsky neatraktivni ¢asti dfevin a k neunosné vysokym Skodam
zvéFi. Na druhé strané zestatnéni prakticky vSech lestd umoznilo vytvofeni a zavedeni
systémoveé velmi dokonalych nastrojl pro planovani a rozhodovani v hospodarské Upravé
lest i ve vlastnim provozu (VaS$icek a Oliva, 2017).

Dle Cady a kol. (2017) je tfeba pochopit dva zakladni koncepty dynamiky lesa —
rezim naruSeni a schopnost obnovy (resilience). NaruSeni (napf. v podobé pozaru,
vétrnych polomu, gradaci hmyzu nebo tézby dfeva) ovliviuje strukturu lesa a zaroven
strukturu lesa Casto zpétné ovliviiuje podil odumfelych stromd, frekvenci a rozsah
naruseni. Charakteristiky naruseni se (napf. vlivem zmén klimatu) méni a zpUsobuji, Ze i
lesy samotné se méni a jsou nestabilni. Pro les jsou pfirozena i naruseni s nizkou
frekvenci a vysokou intenzitou, ktera se vyskytuji jednou za nékolik stoleti nebo tisicileti.
Naopak zména v rozsahu naruSeni, ktera se jevi jako extrémni, mize byt v kontextu
dlouhodobé historie naruseni malo vyrazna. Hodnoceni ekologické resilience, schopnosti
ekosystému vyrovnat se se zmé&nami zplsobenymi narusenim a vyvijet se po naruseni
bez ztraty ekologické integrity, je zasadni zejména tam, kde ménici se klima ovliviiuje
rezim naruseni nebo tam, kde se vyskytnou pfirozena narusSeni s malou frekvenci a
vysokou intenzitou. V takovych pfipadech je tfeba akceptovat zmény v porostech, které
jsou schopné se po naruseni dale vyvijet bez ztraty kliCovych procesu a struktur, na druhé
strané v porostech, jejichz pfirozena schopnost obnovy byla degradovana lidskou

¢innosti, je tfeba aktivné zamezit nezadoucim zménam.
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Celkovy zdravotni stav lesl je uspokojivy, a to i pfes lokalni biotické a abiotické
kalamity (Vasi¢ek a Oliva, 2017). Vaznym problémem dnesni krajiny je zménéna druhova
skladba lesl. Stale dominuje smrk ztepily, ktery je nejvice ohrozeny klimatickou zménou,
zatimco nedostatkovymi dfevinami jsou zejména listnace (pfedevsim buk lesni a duby) a
jedle bélokora. Malo pfiznivy je rovnéz charakter smiSeni lesa, kdy na zranitelné porosty
s vyraznou prevahou jehlicnanu pfipada 51 % rozlohy, na porosty s vyraznou pfevahou
listnacd 31 %, zbytek jsou porosty smisené (Cienciala a kol., 2017a).

Lesy a lesnictvi na pocCatku 21. stoleti uz nejsou jen zalezitosti lokalniho
managementu €i narodniho lesnického sektoru. Dostaly se do mezinarodnich politickych,
socialnich a environmentalnich souvislosti. Zasady narodni lesnické politiky se musi
promitnout do efektivni odborné praxe. Po zkusenostech s jednostrannym pojetim lesa se
ke konci 20. stoleti ukazalo, Ze nejen zplsob obhospodarovani lesa, ale celou koncepci
lesnictvi je treba zménit. Do hry vstoupily nové faktory: ekonomicka globalizace, Evropska
unie, mezinarodni environmentalni politika. Ty dnes vytvafeji pozadi pro politické
rozhodovani a pro formulovani strategii ¢innosti rtiznych oboru v jednotlivych zemich nebo
jejich uskupenich. Plati to i pro evropské lesnictvi, kde dnes dullezitou ulohu hraje
Evropska unie (Fanta, 2007b).

3.2.2 Drevinna vegetace rostouci mimo les

Definice dfevin rostoucich mimo les je obsazena v ust. § 3 odst. 1 pism. |) zédkona
¢.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu, jako strom di
kef rostouci jednotlivé i ve skupinach ve volné krajiné i v sidelnich utvarech na pozemcich
mimo lesni pudni fond. Ochrana se tedy dle zakona vztahuje i na stromy suché a na
stromy rostouci na stavbach (Jelinkova a Tuhacek, 2018).

Nelesni ¢i mimolesni dfevinnou vegetaci jsou oznaceny dfeviny, které neplni funkci
lesa. MUze se jednat o pozUstatek po ustupujicim lese, jako samostatné se vyvijejici
porost z naletll nebo jako védomé vysazeny porost (Sklenic¢ka, 2003).

V odborné literatufe, ktera se zabyva tvorbou a ochranou krajiny nebo zivotnim
prostfedim, &i v uzemnim a krajinném planovani se pro tyto porosty také pouziva oznaceni
rozptylena, rozvinuta, mozaikovita, roztrousena nebo vysoka zeleri (Demkova a Lipsky,
2015).

Dfevinna vegetace rostouci mimo souvislé lesni celky ma vyznamnou ulohu
v ochrané zivotniho prostfedi a v ekologické stabilité krajiny. Tato kategorie vegetace
v sobé zahrnuje velmi Sirokou Skalu riznych typ(, jeji tfidéni ani pojmenovani neni zcela
jednotné (Kfistek a kol., 2002).
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KFistek a kol. (2002) tfidi dfeviny rostouci mimo les nasledovné:
e rozptylena vegetace (rozptylena zeleri) — dfevinna vegetace ve volné (venkovskeé)
krajiné. Dle mista vyskytu, ucelu nebo vzhledu existuje dalSi ¢lenéni:
» doprovodna vegetace komunikaci,
» doprovodna vegetace vodnich ploch,
» ochranné pasy,
» lesiky,
» jednotlivé stromy, kefe nebo jejich skupiny;

e parky a zahrady (ve venkovské krajiné) — historické zahrady, parky a arboreta;

e rekreacni a lazenska vegetace (zelerl) — porosty mimo lesni pudni fond v rekreaénich
prostorech a laznich;

¢ hospodarska, produkeni vegetace (zelef) — ovocné sady a zahradky;

o rekultivani a ochranna vegetace (zelen) v urbanizovaném prostiedi — rekultivacéni
porosty mimo lesni padni fond a jinych typld ochranné, vegetace (protiimisni,
protihlukové pasy);

¢ sidelni (urbanni) vegetace (zelerl) — ma Clenitou strukturu, rozliSuje se vegetace:

» vefejna — parky, ulicni,
» vyhrazena — u Skol, nemocnic, instituci,

» soukroma — u domd,

>

zvlastni — protihlukova, filtraéni.

Podle druhového slozeni Ize rozliSit porosty tvofené pfirodnimi druhy, vétSinou
spontanné vzniklé, a porosty tvofené vysazenymi nepuivodnimi druhy dfevin, které mohou
byt ovocné nebo okrasné. Casto ovéem dochazi ke kombinaci jednotlivych typti (Demkova
a Lipsky, 2015).

Prvky rozptylené zelené Ize v pojeti krajinné struktury podle Formana a Godrona

(1993) oznacit jako zbytkové, regenerujici nebo introdukované plosky a koridory.

3.2.2.1 Historicky vyvoj nelesni dfevinné vegetace

Rozptylena zeleri je pro na8i venkovskou, obvykle zemédélskou krajinu typicka.
Vysadbu zelené v krajiné podporovala jiZ Marie Terezie, ktera v roce 1752 vydala nafizeni
sazet stromy podél vSech novych silnic, a to z divodu hospodaiskych, estetickych,
orientaCnich a bezpeénostnich. Podél cisafskych silnic celostatnino vyznamu se
doporucovalo vysazovat lipy, moruse, jefaby, jasany, ofeSaky, buky, jiimy a divoké ovocné
stromy (Vyslouzil, 2007). Nasledné Josef Il. zavedl povinnost sazet stromy u Skol a

vyu€ovat ovocnictvi, a povinnost snoubencu vysadit pfed svatbou dva ovocné stromy.

24



Liniové a drobné plosné vegetaéni prvky se tak diky tomu staly typickym znakem nasi
krajiny (Kocourkova, 2000).

Jedine¢ny charakter nasi kulturni krajiny tvofi ovocné stromy — specificka slozka
rozptylené vegetace. Jak uvadi Marecek (2005), ovocné stromy byly do poloviny 20. stoleti
nejpoCetnéjSi vysadbou na naSem venkové. Pfevazovala alejova vysadba, kdy zejména
ve 40. a 50. letech 20. stoleti byl vegetaéni doprovod komunikaci témér vyhradné utvaien
z ovocnych dfevin, a malé ovocné sady, pfip. zahumenky (kombinace polnich plodin a
ovocnych stroma).

V procesu krajinaiské tvorby ma mimofadny vyznam lidové krajinarstvi, které se
projevovalo zejména ve tvorbé drobnych vegetacnich prvk(. Napfiklad Sirokokorunné
stromy se vysazovaly jako ochrana pred Sifenim pozaru, pyramidalni topoly jako dobové
bleskosvody, stromy na navétrné strané staveni jako ochrana pied proudénim vzduchu,
hrani¢ni stromy na loukach &i polich jako zvyraznéni oploceni nebo mezniky (Marecek,
2005).

S rozvojem zemédélstvi béhem 14. stoleti dochazi k vysazovani liniové zelené
podél nové zfizovanych cest, ke vzniku remizk( na hGfe obhospodarovatelnych mistech.
S vystavbou zamkl jsou zakladany renesancni zahrady. Béhem baroka jsou kolem
vyznamnych cisafskych silnic povinné vysazovany aleje. Uéelem aleji bylo poskytovat
stin, orientaci v mlze a za snéhové pokryvky. Vegetacni doprovod silnic, polnich cest a
vodoteci vytvarel v nasich zemich do poloviny 20. stoleti podstatnou Cast liniové zelené,
v poslednich letech v disledku rychlého rozvoje dopravy této zelené vyrazné ubyva.
Vegetacni doprovod polnich cest a malych vodnich toku tvofi nejvétsi €ast liniovych
struktur a souCasné predstavuje 70 — 75 % rozptylené zelené v krajing, a proto patfi k
nejvyznamnéjsim krajinotvornym prvkdm (Sulcova, 2013).

Do 50. let 20. stoleti byla pro na$i krajinu charakteristicka drobnozrnna mozaika
ploch poli, luk a pastvin, které byly doplnény vétSimi a mensimi ostrovy lesu. S nastupem
kolektivizace zanikly krajinné detaily, jakymi byly mez, remiz, uvozova cesta, stromoradi
nebo solitérni stromy na rozcesti, kfizky, boZi muka apod. V 70. letech 20. stoleti doslo v
disledku zavadéni tzv. socialistické velkovyrobni integrace v ramci souhrnnych
pozemkovych Uprav k odstranéni stovek az tisicu hektart rozptylené zelené a tim zvétSeni
vyméry pozemkil (Sulcova, 2013).

Demkova a Lipsky (2015) poukazuji na bezohlednou likvidaci rozptylené zelené ve
volné krajiné béhem 2. poloviny 20. stoleti, kdy podle odhadl zaujimala rozptylena zeler
v poloving 80. let pouze 0,3 — 0,5 % uzemi Ceska. Ke spontannimu narlstu dfevinné
zelené vSak doslo na plochach, které se prestaly obdélavat, na pfikrych svazich, podél
vodnich tokd a na okraji venkovskych sidel - tim byl alespori kompenzovan dramaticky

Ubytek rozptylené zelené v polich.
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Dle Kyselky (2001) je dnes v krajiné ploSné zelené vice, nez ji bylo pfed
kolektivizaci. Casto se jedna o vegetaci problematické druhové skladby i lokalizace. Zelef
se dnes vyskytuje pfevazné na svazitych, vlhkych, kamenitych nebo jinak huife
dostupnych plochach, okolo sloupu vysokého napéti a vodojemu apod. Tato zelen, ackoli
ma nespornou ekologickou a estetickou hodnotu, ma v dnesni krajiné spide ruderalni

charakter (Cerny bez, akat, kopfiva, merlik).

3.2.2.2 Vyznam dievinné vegetace rostouci mimo les

Podstata vliva (funkci) dfevinné vegetace je stejna jako u lesnich ekosystému, avSak
mira ucinnosti je odliSna podle typu a rozlohy vegetace (Kfistek a kol., 2002). Dle
Manninga a kol. (2006) jsou roztrousené drevinné formace v krajiné dulezitymi
ekosystémy pro zachovani biodiverzity. Vegetace rostouci mimo les ve volné, venkovni
krajiné ma vedle ekologickych vlivl i vyznam esteticky, krajinotvorny. Dulezitou ulohu
hraje ploSné zastoupeni v jednotlivych krajinnych typech. Rozptylena vegetace Cini cca
0,5 % nelesni krajiny. Navrhy na jeji zvySeni se pohybuji od 1 do 10 %. Za realny rozsah
je mozné povazovat 1 — 3 % (KFistek a kol., 2002). Naprosta vétSina stromd mimo les jsou
listnace (95 %), a to jak kratkovéké, tak dlouhovéké (Cienciala a kol., 2017b).

Pamatné stromy, jedinci, ktefi se svymi rozméry, vzhledem, polohou, druhovym
zastoupenim nebo jinymi parametry vymykaji z bézného priméru dfevin, jsou soucasti
krajinné zelené. Ta byva také oznaCovana jako zelen (stromy) rostouci mimo les, dfeviny
rostouci mimo les, nevhodné jako mimolesni zeleri. Pamatné stromy plni funkci
krajinotvornou u vyznamnych krajinnych dominant, estetickou pusobenim svoji
mohutnosti vzristu, dlouhovékosti, malebnosti kmene, koruny, habitu a historickou u
stromu, k nimz se vaze historicka udalost nebo povést i vyznamna osobnost (Hytha a
kol., 2007).

Dle Arniky (2015) maji dfeviny zejména ve méstech klicovy vyznam pro kvalitu
zivota obyvatel. Vzrostla zeler pasobi jako filtr, ktery zachycuje ¢ast jemnych prachovych
Castic, které predstavuji nejvétSi zdravotni riziko pfi zvySeni vyskytu dychacich
onemocnéni u déti, zvySeni vyskytu nemoci srdce a cév u dospélych, i zvySeni umrtnosti.

Zatimco podil vegetace, parkovych a zahradnich ploch, je sou&asti urbanismu
mésta, pak aleje, jinak téz vegetace liniova, se z néj pomalu a nenapadné vytraci. Stejnym
zpUsobem mizi i z volné krajiny, kde je tato ztrata citelnéjs$i, protoze krajina tak pustne
(Hytha a kol., 2007).
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Arnika (2015) shrnuje tyto nejvyznamnéjsi funkce strom( ve méstech a obcich:
o ZlepSuji mikroklima,
e zachycuji prach a Skodliviny,
e tlumi hluk,
e zmirfiuji vitr a zachycuji srazkovou vodu,
¢ slouzi jako biotop,

e zhodnocuiji bydleni.

3.2.2.3 Zasahy do zelené

VSechny dfeviny (v€etné ovocnych a naletovych) jsou zakonem chranény pred
poskozovanim a ni€enim. O jejich kaceni se vétSinou rozhoduje ve spravnim fizeni,
spravnim organem je obecni ufad obce I. stupné vramci vykonu statni spravy
v pfenesené plsobnosti, na uzemi vojenskych Ujezdl jsou to Ujezdni ufady. Odborné
posouzeni dfeviny za ucelem rozhodnuti o kaceni zajiStuje obecnim ufadidm Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK CR). Odborné posouzeni diivodi ke kaceni dfevin
zahrnuje vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin, zavaznost davodu pro
jejich posouzeni i stanoveni ndhradni vysadby za kaceni. Vyznam dfevin je nutné posoudit
také z hlediska ekologickych a spoleCenskych funkci pro danou lokalitu nebo i SirSi ramec
krajiny. | poSkozeny &i dozivajici strom mlze byt esteticky hodnotny a byt i cennym
biotopem. Porost zahradnicky bezcennych naletovych dfevin mlze vyrazné zlepSovat
mikroklima nebo poskytovat utocisté chranénym zivocichim. Dulezity je i kontext dfeviny
a lokality, ve které roste — odliSna situace je napfiklad v parku, v centru mésta, na sidlisti,
v okoli frekventovanych komunikaci a ve volné krajiné. V mnoha pfipadech byva divodem
kaceni drevin stavebni €innost, udrzba bfehovych porostl, péstebni duvody, Spatny
zdravotni stav dfevin €i krajni nouze (bezprostfedni ohrozeni zivota €i zdravi) (Arnika,
2015).
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4. Charakteristika zajmového uzemi

Sledované uzemi se rozklada ve StfedoCeském kraji jihozapadné od Koufimi na
Kolinsku, necelych 40 km jihovychodné od Prahy (obr. 2). V zajmovém Uzemi se nachazi
dvé obce, a sice mésto Koufim s 1885 obyvateli (CSU, 2019), které spada do zajmového

Uzemi jen &aste¢né&, a obec Zdanice s 356 obyvateli (CSU, 2019).

Vymezeni zajmového uzemi

Legenda
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Martin Sebek, Praha 2020
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Obr. 2: Mapa vymezeni zajmového tzemi

Koufimsko je druha nejvyznamnéjsi ekologicky pfizniva oblast na vychod od Prahy
— jde o pfirodné vymezenou enklavu, pfirozené chranénou fid€eji osidlenymi pustdimi
pruhy zemé (Solle, 1982). Zapadné od KouFimi nalezneme dominantni Lipsky hibet, ktery
tvofi pfirozenou hranici mezi Koufimskou plosinou a Cernokosteleckou pahorkatinou.
Pfedstavuje rozhrani dvou vySkové rozdilnych oblasti — rovinatého Polabi a zvinéného
Posazavi. Obé nestejné vysoka krajinna pasma zde rozdéluje terénni zlom vytvofeny
zvySenym pasem od Ledecka nad Sazavou pfes Horni Kruty a Zdanice az k lipanskému
navrsi, nazyvany Certova brazda (Sollle, 1982). Tento zlom vyznaduje rozmezi dvou
riznych geologickych masiva prahorniho pdvodu, a to Zulového podlozi zapadné této
hranice a orthoruly vychodné odtud (Valentova, 2006). Dvorak a HoleCkova (2008) vSak
zpochybnuji tvrzeni, Ze se jedna geologicky utvar. K tomuto nazoru se nejspiSe doslo
spojenim informaci o tektonickém Koufimském zlomu, vedoucim touto oblasti, a tim, ze v

nékterych Usecich trasa vyuziva pfirodnich rokli. Také geologickym prizkumem bylo
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prokazano (Bernat a Stédra, 2003), Ze jde o povrchovy jev, ktery nenavazuje na zlomy
v hlubsich vrstvach hornin, takze mohl vzniknout pouze vodni erozi nebo lidskou ¢innosti.

Certova brazda byl dle historikd pfikop s priimérnou $itkou okolo 14 metrd, s rovnym
dnem a Sikmo se svazujicimi sténami, zahloubeny 2 az 6 metrd pod urover terénu a
dlouhy 21 kilometr(l. Tahl se pfes kopce a udoli, jen s mirnymi zatackami, témeéf po
pfimce. Tento tajemstvim opfedeny utvar zmifovany v mnoha starych kronikach dle
legendy vyoral svaty Prokop s &ertem zapfazenym v pluhu. A jak vznik Certovy brazdy,
tak i jeji uCel je stale nejasny. Mohla slouZit jako obranny pfikop na hranici mezi Prazskym
a Zlickym knizectvim. Dal8i hypotéza spojuje brazdu s vyznamnou dalkovou obchodni
cestou. Mohlo se také jednat o starovékou ritualni cestu. Tento unikatni utvar, ktery nema
obdoby nejen v Cechach, ale v celé stfedni Evropé, uz dnes bohuZel témé&f neexistuje,
nalezneme pouze nékolik autentickych zbytk(i ptivodniho tvozu. B&hem let byla Certova
brazda zavazena a zaoravana také z davodu scelovani druzstevnich lanu, skryté lesni
useky se staly skladkami, v nékterych Usecich na jeji trase vznikly okresni silnice (Dvofak
a HolecCkova, 2008).

Soucasti Koufimi je obec (osada) Molitorov, kde byl v hospodaiském dvore koncem
18. stoleti vybudovan dvoukfidly pozdné barokni pansky dum, v letech 1908 - 1911
probéhla pfestavba na zamek (David a Soukup, 2013). TehdejSi majitel Jaroslav Vesely
s rodinou se zaslouzil o velky hospodaisky rozkvét obce - v sousedstvi zamku zalozil
plantaze jahod, rybizu a malin, sady s ovocnymi stromy (pfedevsim jablonémi) a ovocné
8kolky, které produkovaly ro¢né 200 000 sazenic. Vlastnil také zahradnictvi
s poradenstvim v oblasti zahradni architektury (obr. 3). Zfidil cihelnu na palené tasky a
tovarnu na zpracovani ovoce, ktera vyrabéla vyhlasené marmelady, povidla, kandované
ovoce, ovocné stavy a kompoty (Cesty a pamatky, 2020). Rodiné Veselych zamek nalezel
az do roku 1948, kdy budovu v ramci znarodnéni zabral stat, ktery sem umistil zemédélské
ucilisté (David a Soukup, 2013).
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KULTURY KONIFER, PEREN A OKRASNYCH KROVIN V¥V MOLITOROVE

Obr. 3: Pohled na zahradnictvi J. Veselého v Molitorové v roce 1925 (archiv M.Sebka)

Dnes je na misté ovocnych sadu vybudovano 18-ti jamkové golfové hristé (obr. 4).
Hraci plocha o rozloze 43,78 ha vznikla v roce 2004 z plivodnich sadl a neudrZované
orné pudy po odstranéni naletovych dfevin, vysadbé nahradni zelené, obnové travniho
porostu a drobnych terénnich upravach se zachovanim pfirodniho charakteru lokality
(Golf Club Molitorov, 2019).

S - = ——

Obr. 4: Golfové hristé Molitorov (oficialni stranky klubu https://www.golfmolitorov.cz/new-
course/, 2019)
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4.1 Historicky vyvoj uzemi

Osidlovani oblasti Koufimska je prokazano jiz v obdobi neolitu, cca 3 000 let pf. n.
l. (Solle, 1982). V 6. stoleti n. |. pFichazeji Slované a v 7. stoleni hradisté na pahorku Stara
Koufim postupné rozsifuji. Vznika mohutné opevnéné hradisté, které se ve své dobé
mohlo sméle mé&Fit s Prahou (Solle, 2000). Dle Dvofaka a Hole¢kové (2008) byla Stara
Koufim mnohem vétsi, bohatsi, vystavn&jSi a posvatné&jsi hradisté nez byl VySehrad,
Prazsky hrad, Levy Hradec ¢i Bude€. Hradisté Stara Koufim zanika koncem 10. stoleti po
zabrani Slavnikovci. Nasledné na misté pobliz pravékého hradisté Pfemyslovci zakladaji
hradisté u svatého Jifi, po mocenskych rodovych stfetech hradisté ve 13. stoleti zanika
(Solle, 2000).

Souc€asna Koufim lezi pfiblizné 1 km severozapadné od Staré Koufimi. Byla
pravdépodobné zalozena ve 13. stoleti Pfemyslem Otakarem Il. a byvala jednim z
nejvyznamnéjsich kralovskych mést v Cechach. Nejvétsi Upadek mésta nastal po
roce 1620 v dobé tficetileté valky, kdy bylo témé&r zcela zni¢eno. Do roku 1848 byla Koufim
krajskym méstem. V 19. stoleti se ocitla mimo hlavni dopravni tepny, na rozdil od jinych
mést se zde nerozvinul vyznamnéjsi primysl a jeji vyznam postupné upadal. Soucasna
oblast Koufimska s mnozstvim zachovalych pamatek je tak cennou lokalitou pro ¢etné

archeologické vyzkumy (Poche, 1978).

4.2 Prirodni podminky uzemi
4.2.1 Geomorfologie

Navrsi Stara Koufim, misto spojené s pravékou a zejména slovanskou tradici, lezi
na pokraji poc¢inajiciho pasma obou dvou vrchovin méné dostupnych a fidCeji osidlenych,
kterymi bylo do jisté miry chranéno. Naproti tomu dobfe ovladalo Siroky rovinaty terén
urodného Polabi a bylo tedy mistem strategicky vyhodnym (Valentova, 2006).
stfedni a jihovychodni &asti Ceskobrodské tabule. Tato plocha pahorkatina vznikla na
spodnoturonskych slinovcich, pis€itych slinovcich a jilovcich zakryvajicich svory, svorové
ruly, ortoruly a amfibolity (Demek a kol., 1987). Ceskobrodska tabule je soud&asti
Stredodeské tabule nalezici do soustavy Ceské tabule Hercynského systému (Nekl a kol.,
2012).

Léw a Novak (2008) fadi feSené uzemi z pohledu charakteru osidleni do staré
sidelni krajiny Hercynika a Polonika. Pfevazna Cast uzemi je zemédélskou krajinou,
dominuje orna puda. Vzacné lesozemédeélské a lesni krajiny jsou vazany na specifické
formy reliéfu (udolni nivy, vaté pisky). Reliéf ma zde prevazné charakter ploSin a

pahorkatin.
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4.2.2 Geologie

Dle geologické mapy se Koufim nachazi v regionu kutnohorského krystalinika
(Uzemi zarover spada do velké regionalni geologické jednotky Ceského masivu). V $ir$im
okoli zajmového uzemi se tak vyskytuji horniny kutnohorského krystalinika, sedimenty
blanické brazdy a Ceské kfidové panve. V okoli Koufimi je kutnohorské krystalinikum
zastoupeno ortorulami, svorovymi rulami a svory. Kachlik (2003) uvadi, Ze koufimska
ortorula je soucasti kutnohorsko-svratecké oblasti, konkrétné kutnohorského krystalinika.
Permokarbonské sedimenty blanické brazdy se vyskytuji pfi zapadnim okraji zajmového
uzemi, kde vytvareji diky tektonickému vyzdviZeni zfetelnou morfologickou elevaci. Jedna
se o souvrstvi slepencl a piskovcl. Vybézky Ceské kfidové panve jsou pak tvofeny
horninami cenomanu a spodniho turonu, které transgresivné nasedaji na erozni povrch
kutnohorského krystalinika a permokarbonu blanické brazdy (Nekl a kol., 2012).

V zajmovém Uzemi se nachazi lozisko cihlafské suroviny Molitorov. Vlastni lozisko
je tvofeno z&asti kvartérnimi spraSovymi hlinami a spraSemi a z€asti podloznimi
svrchnokfidovymi sedimenty Ceské kiidové panve. Na pocatku 20. stoleti byla v prostoru
loziska zalozZena cihelna, v roce 1988 byla vyroba zastavena a zavod rekonstruovan (obr.

5). V souc€asné dobé neni lozisko tézeno (Nekl a kol., 2012).
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Obr. 5: Cihelna Molitorov v
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Geologickou stavbu Uzemi vyznacuje poloha na okraji Ceské kfidové panve, z

jejinoz podlozi smérem Kk jihu vystupuji horniny starSich utvard (Culek a kol., 2013).

4.2.3 Klima

Dle Quitta (1971) lezi pfevazna ¢ast uzemi v mirné teplé oblasti MT 9, mésto Koufim
samotné pak v oblasti MT 10. Tyto oblasti jsou charakterizované téméf shodné, a sice
dlouhym teplym suchym az mirné suchym létem, kratkym pfechodnym obdobim s mirné
teplym jarem a podzimem a kratkou mirné teplou a velmi suchou zimou s kratkym trvanim
snéhové pokryvky (Culek a kol., 2013).

Klima severni Casti uzemi je ovlivnéno blizkosti Polabi, naopak na jizni a
jihovychodni strané je oblast navétrnou stranou vrchoviny (Culek a kol., 2013).

Dle Culka a kol. (2013) klesaji primérné teploty s rostouci vyskou k jihu z 9 °C na
7,5 °C, srazky stoupaji z 500 mm na severozapadé smérem k jihu i k vychodu, kde se
pohybuji mezi 550 — 650. Tolasz a kol. (2007) uvadi pramérnou rocni teplotu vzduchu

8 - 9° C a primérny rocni uhrn srazek 550 - 600 mm.

4.2.4 Hydrologie

Koufimsko spada do povodi Horniho a stfedniho Labe. Dominantnim vodnim tokem,
ktery protéka Koufimi, je Ficka Vyrovka (CHP 1-04-06-001) s celkovou délkou toku 60,3
km (Skalicka a kol., 2019). Vaviinecky potok, pramenici na jihu uzemi, se pfi pratoku
Koufimi méni v Koufimku — jeji horni tok je pak nazyvan Vyrovka (Valentova, 2006). Do
Vyrovky se b&hem toku viéva Beévarsky potok, Blinka, Sembera a Stfebovka (Zdanicky
potok) (Samalova, 2010).

Bohaté rozvétvené povodi vodnich tokd bylo v minulosti pravdépodobné
rozhodujicim ekologickym Cinitelem. V okoli Koufimi si fiCka vyhloubila hluboké koryto a
vytvofila obtizné schidné udoli oddélujici protilehla navrsi (Valentova, 2006). Vyrovka
méla podstatnou roli z hlediska osidleni - v jeji blizkosti se pobliZ sebe nachazelo nékolik
rané stfedovékych hradist (Solle, 1982).

4.2.5 Pedologie

Na plochach posuzovaného Uzemi jsou nejrozSifenéjSim pudnim typem
hnédozemé, dale kambizemé, fluvizemé a pseudogleje (VUMOP, 2020). Jedna se o pldy
pfevazné stiedné tézké, na sprasich, vyskytujici se na rovinach a mirnych svazich, bez
skeletu (Stérku, kamene) nebo pouze slabé skeletovité. Hnédozemé jsou typické pro
oblast mirného klimatu s dostatkem srazek pro rust listnatych ¢i smiSenych lesu.

Kambizemé u nas patfi k nejrozSifenégjSimu padnimu typu. Fluvizemé (dfive oznaCované
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jako nivni pady) vznikaji na Fi€nich usazeninach v nivach vodnich toku. Zakladnim
znakem pseudogleji je periodické previhéeni ptdniho profilu, pfedevSim v jarnim obdobi
(Pavla, 2019).

4.2.6 Biogeografie

Dle biogeografického ¢lenéni se naprosta vétSina zajmového Uzemi nachazi v
Ceskobrodském bioregionu, okrajové pak v bioregionu Posazavském (Culek a kol., 2013).

Ceskobrodsky bioregion patti k velmi starym sidelnim oblastem. PGvodni zalesnéni,
bohatSi na stromy listnaté, ustoupilo béhem stfedovéku ve prospéch lesl jehli¢natych.
Tehdy prevladajici dubohabrové haje vytvofily prostfedi pro kultivaci pid, naproti tomu
smérem k Sazavé urodna puda ustupovala. O rozSifeni dubu v koufimské krajiné svedci
pozitivni nalezy tramcl z vnéjSiho koufimského opevnéni. Ekologické podminky pro
osidleni a obZivu obyvatel byly posileny chovem skotu a lovem divoké zviteny (Solle,
1982).

Nozicka (1957) doklada husté zalesnéni oblasti Koufimska ve 13. stoleti. VétSina
lest byla v minulosti vykacena, dnes kryji jen zlomek plochy. Na odlesnénych mistech
pfevazuji agrikultury, travinobylinné porosty jsou zachovany zejména na ostriivkovité se
vyskytujicich prudSich svazich, vyjimeCné i na vlhkych loukach, dnes pfevazné
zmeliorovanych. Fauna regionu je hercynského puvodu, silné ochuzena. Ekologicky je
zcela zménéna prevladajici otevienou kulturni stepi. Fléra bioregionu je charakterizovana
zastoupenim hercynské hajové kvéteny. Dle mapy potencialni pfirozené vegetace
(Neuhauslova a kol., 1998) jsou potencialni pfirozenou vegetaci dubohabfiny a doubravy.

Zejména v hlubokych udolich feky Vyrovky se zachovala plvodni vegetace, kterou
tvofily luhy a olSiny (Mikyska a kol., 1972).

V Uzemi je Cetny a hodnotny vyskyt liniovych prvkd mimolesni zelené zejména podél
komunikaci vychazejicich ze sidel (obr. 6), vodotec€i a vodnich ploch a i po obvodé sidel

(obr. 7). Rovnéz jsou zde rozsahlé plochy intenzivnich sadl (Nekl a kol., 2012).
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Obr. 6: Liniova vegetace podél komunikace

Obr. 7: Koufim — vodni plocha a zastavba s nelesni dfevinnou vegetaci

35



Souc€asna podoba krajiny Koufimska je formovana rozsahlymi polnimi lany a
ovocnymi sady z davodu intenzivniho zemédélského vyuZiti (obr. 8). Vyznamnéjsi lesni
celky nalezneme na zapadni a jizni ¢asti zajmového uzemi (v téchto oblastech spadaji do
Posazavského regionu), pfedevSim na svazich mensSich udoli, kde pfevazuji duby a
habry, €asté jsou vSak i bory, kulturni smréiny ¢i akatiny. Zapadni hranice zajmového
uzemi je pfevazné tvofena zalesnénym Lipskym hibetem — zde se také nachazi

nejvyznamnéjsi lesni masiv Ostry (Culek a kol., 2013).

Obr. 8: Pohled na krajinu s ovocnym sadem k.U. Zdanice, v pozadi obec Koufim

4.2.7 Ochrana prirody

Uzemim podél Koufimky a Stfebovky od jihovychodu na zapad, kolem Molitorova k
lesnimu masivu Ostry, prostupuje regionalni biokoridor USES. Biokoridor propojuje dvé
regionalni biocentra BukaCov a Ostry, které je vymezeno za hranici spravniho uzemi
Koufim. V tseku biokoridoru jsou vloZzena 3 lokalni biocentra. Uzemim podél vodnich toku
prostupuji lokalni biokoridory. Severné a zapadné prochazeji zhruba po hranici spravniho
Uzemi biokoridory lesnimi spoledenstvy. Tyto biokoridory napojuiji regionalni USES od
biocentra Ostry a rozvijeji region Vyrovky v zemédélsky obhospodafovaném uzemi.
Zadné vyznamné chranéné tzemi typu narodni park, chranéna krajinna oblast, NATURA
2000, narodni ptirodni rezervace &i prirodni rezervace se zde nenachazi (AOPK CR,
2020).
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5. Metodika zpracovani

Zadanim této prace je vyhodnotit zmény ve vyvoji lesni a nelesni dfevinné vegetace
v daném zajmovém uzemi mezi dvéma casovymi horizonty. Sledovani zmén v krajiné v
ur€itém Casovém useku je zaloZzeno na studii promén jednotlivych krajinnych slozek, jejich
ploSného zastoupeni a prostorového usporadani (Lipsky, 1999).

Pfi studiu krajiny a jejich slozek jsou ¢asto pouzivany pojmy land use (vyuziti ploch)
a land cover (pokryv zemé). Terminem land cover se rozumi popis vegetace a
spolecenskych prvkl v krajiné. Land use je spojenim mezi land cover a lidskou ¢innosti,
tedy konkrétnim vyuzitim plochy. Vyzkum land use a land cover (LU/LC) je soucasti
zakladniho vyzkumu pfi studiu kulturni krajiny (Kilianova a kol., 2008).

V této praci jsou sledovany kategorie land use - pro analyzu zmén bylo klasifikovano
17 zakladnich kategorii. Jako podklady slouzily grafické podklady (mapy stabilniho
katastru z roku 1841) a letecké snimky z let 1954. Z leteckych snimku byl zrekonstruovan
land use a posléze porovnan s aktualnim stavem. Mapy stabilniho katastru nejsou pfimou

soucasti analyzy land use - byly pouZity pouze pro zavére¢né posouzeni.

5.1 Vybér a lokalizace studijniho uzemi
Pro analyzu vyvoje land use bylo vybrano uzemi, které je tvofeno 2 katastralnimi

uzemimi o celkoveé rozloze 1 162,93 hektart (obr. 9).
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Obr. 9: Mapa zajmového tzemi
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Jedna se o katastralni Uzemi Koufim o vymére 480,85 ha a katastralni uzemi Zdanice
s vymérou 682,08 ha. Hranici pro analyzu byla zvolena hranice povodi IV. fadu vodniho
toku Stfebovka (1-04-06-0180-0-00).

5.2 Pouzité podkladové materialy

Pro implementaci mapy stabilniho katastru do prostfedi GIS bylo nezbytné jednotlivé
kladové listy map pro obé katastralni uzemi nejprve ofezat dle hranic okraju. Nasledovala
georeference neboli pfevod digitalni mapy (rastrového obrazového zaznamu) do
soufadnicového systému S-JTSK Krovak East North v prostfedi GIS, a sice pomoci
identickych, tzv. vlicovacich bodl. Ty byly vyhledavany jak na mapovém podkladu, jenz
byl transformovan, tak na jiz georeferencované mapé - jako nejvhodnéjsi podkladova
mapa byl zvolena souc€asna katastralni mapa. V pfipadé historickych map slouzi jako
vlicovaci body zejména prvky, u nichz se nepfedpoklada prostorovy posun. Jako identické
body tedy byly vesmés oznacovany rohy namésti, kfizeni silnic, rohy mapovych listl &i
kostely. Georeference byla provedena pouze pro mapy stabilniho katastru - historické
letecké snimky i sou€asna ortofotomapa byly jiz ziskany v pozadovaném soufadnicovém
systému S-JTSK.

Nasledujici kroky, jak jiz bylo zminéno, se tykaji jen obdobi rokd 1954 a 2017 — tato
dvé obdobi jsou primarné porovnavana a hodnocena s ohledem na vyvoj land use.

Vektorizaci se rozumi pfevod informaci obsazenych v rastru mapy do vektorové
formy, ktera na rozdil od rastru umozfiuje dalSi praci s takto ziskanymi daty. Prace
probihala vzdy v kazdém katastralnim uzemi samostatné - postupné se pro oba ¢asové
horizonty oznacily hranice jednotlivych kategorii land use, vytvofily se liniové vrstvy, které
se nasledné prevedly na vrstvy polygonové. K veSkerym vytvofenym polygonim byly
nasledné v atribucni tabulce pfifazeny informace o typu land use dle klasifikacni stupnice,
tzn. kod a kategorie land use (tab. 1 a tab. 2). Pro vektorova data obou ¢asovych horizont(
byla za pouziti softwaru ArcGIS Desktop 10.5.1 vypocitana plocha jednotlivych polygonu
a kategorii land use.

Plochy dfevinnych porostl (lesni i nelesnich) byly nasledné rozdéleny do tfech
kategorii, které reprezentuji rizné vyvojové trajektorie podle jejich Casoprostorové
dynamiky. Plochy lesnich a nelesnich dfevinnych porostl byly timto rozdéleny na
kontinualni (pfitomné jak 1954, tak 2017), zaniklé (pfitomné 1954, ale transformované v
jinou kategorii land use do 2017) a nové (vzniklé do 2017 z jiné kategorie land use), podle
SkaloSe a kol (2015).

Na zakladé tohoto rozdéleni byla provedena analyza jednotlivych kategorii
dfevinného porostu a urCeni plochy kategorie land use, ktera pfirustkem pfislusné

dfevinné kategorie zanikla nebo ktera zaniklou dfevinnou kategorii nahradila.
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V dalSim kroku bylo zjistovano, zda se kontinualni dfevinné porosty vyskytovaly
vV zajmovém uzemi jiz v roce 1841. Toho bylo dosazeno vizualnim posouzenim promitnuti
kontinualni  polygonové vrstvy lesnich a nelesnich dfevinnych porostd na
georeferencované mapy stabilniho katastru obou katastralnich uzemi. Vystup tohoto

porovnani byl proveden odhadem.

5.2.1 Mapové podklady
Prace je zalozena na srovnani riznych typt mapovych podkladu s rozdilnym datem
jejich pofizeni. Pro analyzu vyvoje byly pouzity tyto mapové historické podklady

zachycujici zajmové uzemi:

1. mapy stabilniho katastru z roku 1841 — ve formatu jpg., dostupné na Katedfe
aplikované ekologie (KAE) FZP CZU;

2. letecké snimky z roku 1954 — ve formatu jpg., dostupné na KAE FZP CZU (obr.
10);

3. soucasna ortofotomapa z roku 2017 - v podobé dostupné vrstvy webovych
mapovych sluzeb (WMS), dostupna z CUZK (obr. 11).

5.2.1.1 Mapy stabilniho katastru

Mapy stabilniho katastru zaujimaji mezi starymi mapovymi zdroji vyznamné misto
hlavné z duvodu jejich presnosti a velkého meéfitka, coz umoznuje detailné hodnotit
charakter krajiny v dob& mapovani. Z velkého mnozstvi dochovanych verzi map stabilniho
katastru, které se od sebe liSi nejen méfitkem, ale €asto i stavem zachovalosti a kvalitou,
jsou pro ucely sledovani vyvoje krajiny nejvhodnéjsi tzv. povinné cisarské otisky, coz jsou
kopie originalnich map pofizovanych pfimo v terénu, které zachycuiji stav krajiny v dobé
mapovani, tj. 1826 - 1843 (Cechy) a 1824 - 1836 (Morava a Slezsko) (Brtina a kol., 2005).

Stabilni katastr je zaméren na zachyceni zemédélského vyuziti pudy a vlastnickych
vztahu, mGzeme vSak z ného ziskat také pomérné detailni informace o charakteru lesnich
porostu, ackoli pro potfeby lesniho hospodarstvi nebyl uréen (Brina a Kfovakova, 2006).

Mapovani stabilniho katastru zastihlo Ceské zemé& v obdobi intenzifikace
zemédélstvi, na prahu prumyslové revoluce. Pfi bliz§im zkoumani tedy svéd¢i o historicky

nejmensim rozsahu lesni plochy na nasem Gzemi (Zizala a Novak, 2011).

5.2.1.2 Historické letecké snimky

Cernobilé panchromatické letecké snimky pofizované za ugelem obnovy
vojenskych topografickych map, pokryvaji od 30. let 20. stoleti celé statni tzemi. Snimky
jsou ulozeny v archivu Vojenského geografického a hydrometeorologického ufadu

(VGHMUF) v Dobrusce. Historické letecké snimky zejména z pocatku 50. let jsou
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nenahraditelné - ukazuji ¢eskou krajinu pfed pocatkem kolektivizace a socialistické
industrializace. Letecké snimky jsou nejvhodné&jSim podkladem dokladajicim detailni vyvoj
krajinné struktury. Ani jejich interpretace vSak neni jednoznacna, vyzaduje zkuSenost a
znalost Uzemi a neobejde se zpravidla bez terénniho ovéfovani (Lipsky, 1999).

| Legenda
3 D Zajmové uzemi

Hranice Katastru

Obr. 10: Zajmové tzemi na historickém leteckém snimku z roku 1954

5.2.1.3 Soucasna ortofotomapa

Ortofotomapa Ceské republiky predstavuje pravidelné aktualizovanou sadu
sloZenych leteckych barevnych snimk( upravenych na rastrovy soubor (Geoportal CUZK,
2010). Jako vérny a srozumitelny obraz zemského povrchu patfi mezi stézejni podklady
analyzy zmén lesnich a nelesnich dfevinnych porostl. Letecké méfické snimkovani tzemi
CR se od roku 2012 provadi ve dvouleté period&, kazdy rok je snimkovana cca 1/2 Gzemi
CR. V roce 2019 (v dobé& zpracovani bakalaiské prace) prob&hlo snimkovani pasma se
zajmovou oblasti se zvefejnénim aktualizace 28.2.2020 (CUZK), proto prace &erpa

z ortofotomapy 2017.
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Zajmové nzemi
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Obr. 11: Zajmové uzemi na soucasném zobrazeni ortofotomapy z roku 2017

5.2.2 Geografické informacni systémy GIS

GIS se na nasem uUzemi objevily poprvé na pocatku 70. let. V oblasti Zivotniho
prostiedi slouzi k zaznamenavani pfirodnich zdroji, modelovani pfFirodnich déji apod.
(Rapant, 2002).

GIS predstavuji vyznamnou a vyhledavanou technologii pro hodnoceni krajiny a jeji
zmény v poslednich letech pfedevsim pro digitalni zpracovani dat. Nabizeji prostfedky pro
zpracovani slozitych analyz vSech dostupnych dat vztahujicich se k ur€ité krajiné. Jsou
schopny nam poskytnout pozadované informace zpracované na zakladé rozli€nych
vstupnich dat (Malenova, 2008).

Pro zpracovani této prace byl zvolen software ArcGIS Desktop 10.5.1 od firmy ESRI.
Jedna se o predni geograficky informacni systém s nastroji pro editaci, analyzu a
modelovani; spolu s bohatymi moznostmi datovych modeld jde o jeden

z nejkomplexnéjsich GIS softwarl na sou¢asném svétovém trhu.

5.3 Terénni prizkum
Seznameni se zajmovou lokalitou probéhlo také formou vlastniho terénniho
prizkumu, jediné tak Ize zjistit nejaktualnéjsi stav land use. Byla navstivena predevsim

mista, u kterych se pfi praci s ortofotomapou objevil problém se spravnym zafazenim
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jednotlivych polygonu do pfislusné klasifikaéni kategorie - na zakladé mapovych podkladd
tak probéhlo upfesnéni a detailnéjSi ohledani na nékolika pfedem vytipovanych

konkrétnich lokalitach. V ramci terénniho Setfeni byla pofizena fotodokumentace.

5.4 Klasifikace land use

Klasifikace je proces, ktery rozdéluje objekty do pfedem definovanych skupin podle
velikosti uréitého atributu. Pfedpis, podle kterého se toto zafazovani déje se nazyva
klasifikator a skupiny se oznacuiji jako tfidy nebo kategorie (Kolaf, 2003).

Bi¢ik (2004) klasifikuje vyuziti puady pomoci osmi zakladnich kategorii ploch -
klasifikace kategorii land use pro FfeSenou praci byla stanovena vedoucim bakalarské
prace (tab. 1 a. 2) s prihlédnutim k Metodice inventarizace krajiny (Cerny a kol., 2009).
Zaroven doslo k nékolika upfesnénim ohledné zafazovani nékterych konkrétnich objektl
do pfislusnych kategorii. Ovocné sady jsou v této praci zafazeny do kategorie 200 - orna
puda, obdobné postupuje i Petek (2005) v ramci metodiky typologie krajinnych zmén
zalozené na zjednodus$eni klasifikace vyuziti ploch do péti kategorii. V ramci kategorie 730
- umeélé fady strom0 podél komunikaci bylo uréeno: je-li strom vzdalen od dalSich strom(
vice nez 10 metrd, jedna se o solitér. Golfové hfisté, které se na uzemi nachazi, bylo
sledovano jako kategorie 300 - travni porosty. Sou€asti golfového hfisté jsou i stromy,
které byly zohlednény dle pfisluSnych kritérii. Z ddvodu malé velikosti vodnich tokd v
zajmovém uzemi nebyla mozna jejich identifikace v ramci vektorizace, na zakladé této

skute€nosti nebyly vodni toky zafazeny a sledovany.

Kod LU Kategorie LU
100 Zastavéné a urbanizované uzemi
200 Orna puda
300 Travni porosty
400 Ostatni plochy
510 Lesni porosty - jehli¢naté
520 Lesni porosty - listnaté
530 Lesni porosty - smiSené
600 Vodni plochy
710 Nelinearni skupiny strom( / keft
720 Umélé fady stroma v krajiné
730 Umélé Fady strom0 podél komunikaci / antropogennich prvku
740 Umélé fady stromd podél vodnich atvard
750 Linearni skupiny strom0 / kefd ve volné krajiné

760 Linearni skupiny stromu / keft podél komunikaci / antropogennich prvki
770 Linearni skupiny strom0 / kefu podél vodnich utvar(
780 Solitery

Tab. 1: Prehled kategorii vyuZiti ptdy
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Kéd LU

Vysvétlivka kategorie LU

100 zastavba, primyslové arealy, parkovisté, komunikace (silnice, Zeleznice)

200 orna plda

300 pastviny, TTP, travni porosty

400 neurodna puda, skaly...

510 plocha s jehli¢natym lesnim porostem s vymérou nad 2 000 m?,
s pokryvem plochy korunami nad 20 % a Sifkou nad 10 m

520 plocha s listnatym lesnim porostem s vymérou nad 2 000 m?,
s pokryvem plochy korunami nad 20 % a Sifkou nad 10 m

530 plocha se smiSenym lesnim porostem s vymérou nad 2 000 m?,
s pokryvem plochy korunami nad 20 % a Sifkou nad 10 m

600 vodni toky, plochy, rybniky, jezera, hraze, mokfady, raselinisté

710 plochy se stromy anebo kefi s vymérou mensi nez 2 000 m?a
nelinearnim tvarem

720 umeéle vysazené fady stromu ve volné krajiné, min. pocet stromu v fadé 5

730 uméle vysazené fady stromd podél komunikaci a jinych antropogennich
prvkd, min. pocet strom0 v fadé 5

740 umeéle vysazené fady strom( vodnich Gtvard, min. pocet stromu v fadé 5

750 linearni skupiny stroml a/nebo kefu ve volné krajiné

760 linearni skupiny stromd a/nebo kefu podél komunikaci a jinych
antropogennich prvku

770 linearni skupiny stroml a/nebo kefu podél vodnich utvard

780 soliterné rostouci stromy / kefe, min. vyméra koruny 30 m?

Tab. 2: Charakteristika vyuZiti jednotlivych kategorii ptdy
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6. Vysledky prace

6.1 Vyvoj land use v zajmovém uzemi

Zajmové uzemi je historicky sadafska oblast, proto tomuto Uzemi dominuje orna
puda (obr. 12). Svéd¢i to o intenzivnim zemédélském vyuzivani krajiny. Pro obé
posuzovana obdobi jsou vyznamnéji zastoupeny také smi$ené lesni porosty, v mensi
mife zastavéna Uzemi a travni porosty. Ostatni kategorie nedosahuji ani v jednom ze
sledovanych obdobi hranici 1 % zastoupeni (pfil. €. 1).

Jediny vyrazny pokles od roku 1954 Ize sledovat u orné pady - jeji rozloha se snizila
0 18,34 %, i pfesto tvofi témér 50 % celkové rozlohy. Narlst o 12 % zaznamenaly smiSené
lesni porosty, témér 35 % zastoupeni celkové rozlohy tak odpovida priamérnému
zastoupeni lest v ramci Ceské republiky. ZvétSovani vyméry lesnich porostu Ize vysvétlit
samovolnym rozsifovanim lesnich porostu, stézZejni roli zde hraji pdvodni neudrZzované
sady a travni plochy, které ¢asem v rlizné mife zarostly naletovymi dfevinami.

Travni porosty — louky a pastviny — zaujimaji v tomto obdobi podil 5,19 %. Narast o
2,41 % je zpUsoben zejména zfizenim golfového hfisté Molitorov na misté byvalych sadu
a poli.

Ostatni plochy jsou zastoupeny piedevdim motokrosovou drahou u Zdanic a
pozemky za byvalou cihelnou Molitorov. Vodni plochy roz§ifilo vybudovani rybnika sv.
Prokopa na potoce Stfebovka v k.U. Zdanice a vznik tzv. vodnich prekazek v ramci
golfového hfisté. Vliv na navySeni zastavéného uzemi méla pfedevsim vystavba novych
bytovych jednotek pro zaméstnance tehdejSiho JZD v 70. a 80. letech.

Vyskyt nelesni dfevinné vegetace je v daném uUzemi zanedbatelny, jedna se
predevsim o alejovou vysadbu podél silnic, pasy a pruhy dfevin rostoucich samostatné
v krajiné, podél vodnich tokl a ploch, solitéry ¢i skupiny dfevin a remizy — ty maiji podil na

vice nez trojnasobném narustu kategorie nelinearni skupiny dfevinnych porostu.
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Vyvoj land use
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Obr. 12: Vyvoj krajinného vyuZiti

6.2 Analyza prostorovych zmén
6.2.1 Vyvoj lesni dievinné vegetace
V zajmovém Uzemi se z hlediska kategorie lesnich porostt vyskytuji pouze lesy
smiSené. V ramci celého feSeného uzemi doSlo od roku 1954 k narlstu lesni dfevinné
vegetace z 263,23 ha (tj. 22,63 %) na 406,30 ha (tj. 34,94 %) rozlohy uzemi (pfil .. 1).
Vyvojové v ramci obou sledovanych katastralnich uzemich nedoslo k vyraznému
Ubytku rozlohy lesnich porostll na puvodnich stanovistich. V Koufimském k.U. zUstala
témér cela Cast plochy lesnich porostl zachovana, navic doSlo k vice nez trojnasobnému
pFirGstku na soudasnych 21,05 % rozlohy Uzemi. Stejné tak v k.u. Zdanice vykazuiji lesy
vysokou stabilitu, i zde Ize sledovat pFirdstek na stavajicich 44,73 % (pfil. €. 1). Rozloha
prirastkd (novych porostd) v celém zajmovém Uzemi mnohonasobné prevySuje rozlohu
porostu zaniklych (tab. 3, obr. 13 a 14).
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Koufim 32,723 69,488 0,994 31,728 | 101,217

Zdanice 230,503 76,913 2,333 228,170 | 305,083

Tab. 3: Vyvoj lesni drevinné vegetace

. Zdanice

C
Q-

K.u. Koufrim K.

0,994 2,333
= Nové = Zaniklé = Nové = Zaniklé
Obr. 13: Nové a zaniklé lesni plochy Obr. 14: Nové a zanikle lesni plochy
v k.u. Koufim (v ha) v k.u. Zdanice (v ha)

K pfirastkim lesnich porostt doslo ve sledovaném uzemi pfevazné na ukor orné
pudy, zejména zaniklych ovocnych sadu. Dale je pfiristek v jiz menSi mife viditelny z
kategorie trvalych travnich porostil a zastavénych Gzemi. Ubytek jednotlivych kategorii
land use v souvislosti se vznikem lesnich ploch zachycuji grafy na obrazcich 15 a 16. Na
mist& zmizelych lesnich porosttl v k.0. Zdanice je v souéasnosti dominantnim zpisobem

vyuziti Gzemi travni porost (tab. 4).
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Obr. 16: Vyvoj lesnich ploch

v k.U. Zdanice

K.a. Koufim K.u. Zdanice
Kod LU Kategorie LU . -
Prirtistek (ha) | Ubytek (ha) | Prirtistek (ha) | Ubytek (ha)

100 |Zastavéné a urbanizované uzemi 4,480 0,210 1,773 0,194
200 |Orna puda 57,060 0,007 63,940 0,006
300 |Travni porosty 5,089 0,742 9,103 2,097
400 |Ostatniplochy 0,024 0,025
600 |Vodni plochy 0,041 0,036
710 |Nelinearni skupiny stromu / kefu 0,475 1,082 0,010
730 |Umélé fady stromu podél komunikaci 1,119 0,374
750 |Linearni skupiny stromu / kefd ve volné krajiné 0,590 0,575
760 |Linearni skupiny stromu / keft podél komunikaci 0,167 0,016
770 |Linearni skupiny stromu / keft podél vodnich utvar( 0,366
780 |Solitery 0,076 0,049 0,007

Celkem 69,487 0,994 76,913 2,339

Tab. 4: Trajektorie zmén rozlohy lesnich porostt

V ramci posouzeni pfitomnosti kontinualnich lesnich dfevinnych porostl v roce

1841 byla pozorovana cca 80 % shoda v obou katastrech zajmového uzemi.

6.2.2 Vyvoj nelesni dievinné vegetace

Zajmové uzemi je na mimolesni zelen pomérné chudé - nelesni dfevinna vegetace

pokryva 1,45 % celkové rozlohy zajmového uzemi. Vyznamné nejvétsi podil pfipada na

liniové prvky (0,78 %), minimalni podil na celkové vyméfe maji prvky bodové (0,03 %).

Plosné a bodové prvky se nejCastéji vyskytuji na mezich, na hranicich pozemku, podél

cest a na golfovém hfisti Molitorov. Liniové prvky dominuji kolem komunikaci, vyskytuji se

také podél vodnich tokld a ploch, na mezich a na hranicich sou¢asnych nebo byvalych

pozemku (obr. 17).
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Obr. 17: Liniové prvky ve volné krajiné, k.u. Kourim

Nejvice zastoupena je kategorie nelinearnich skupin strom0 a kef, tvofi 43,61 %

z veSkeré mimolesni vegetace v celém zajmovém uzemi. U této kategorie se jako u jediné

projevil od roku 1954 narust rozlohy, a to dvojnasobny. Jedna se prevazné o sukcesni

porosty dfevin na nevyuZivanych plochach, které maji asto ruderalni charakter. U vSech

ostatnich kategorii land use mimolesni vegetace doslo k ubytku — nejvyrazné&ji u umélych

fad stromu podél komunikaci, kdy z pavodnich 45,62 % poklesla rozloha na 31,39 % (tab.

5, obr. 18 a 19). Doprovodna vegetace podél cest vykazuje Spatny péstebni a zdravotni

stav, stromy jsou poznamenany nejen stafim, ale také Spatnou udrzbou.

V ramci vyvoje kategorie land use solitery byly feSeny pouze polygony s plochou

vy$8i nebo rovno 30 m?.

Celé zajmové uzemi

Kéd LU Kategorie LU Plocha (ha) Plocha (%)

1954 2017 1954 2017
710 [Nelinearni skupiny stromu / kefu 2,14 7,34 20,54 43,61
730 |Umélé Fady strom0 podél komunikaci 4,74 5,28 45,62 31,39
750 |Linearni skupiny strom( / kefd ve volné krajiné 2,24 2,81 21,58 16,72
760 [|Linearni skupiny stromu / kef podél komunikaci 0,55 0,48 5,28 2,86
770 |Linearni skupiny strom0 / kefd podél vodnich dtvar 0,47 0,52 4,49 3,08
780 |Solitery 0,26 0,39 2,48 2,34

Nelesni dfevinna vegetace celkem 10,40 16,83 100 100

Tab. 5: Zastoupeni kategorii land use nelesni dfevinné vegetace
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1954

Nelinearni skupiny strom0 / kefa

45,62

Umélé fady stromu podél
komunikaci

m Linearni skupiny strom( / kefd
ve volné krajiné

m Linearni skupiny strom( / kefd
podél komunikaci

m Linearni skupiny strom( / kefd
podél vodnich utvar(

— m Solitery

Obr. 18: Zastoupeni nelesnich dfevinnych porostt v roce 1954 (v %)

2017

Nelinearni skupiny strom0 / keft

31,39

Umélé fady stromu podél
komunikaci

m Linearni skupiny strom( / kefd

43,61 ve volné krajiné

m Linearni skupiny strom( / kefd
podél komunikaci

m Linearni skupiny stroma / kefd
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-' m Solitery

Obr. 19: Zastoupeni nelesnich dfevinnych porostt v roce 2017 (v %)




Vizualnim posouzenim pfitomnosti kontinualnich nelesnich dfevinnych porost

v roce 1841 nebyla zjisténa shoda.

6.2.2.1 Katastralni tzemi Koufim

V tomto Uzemi mGzeme sledovat Uplny zanik na pavodnich stanovistich u 2 kategorii
linearnich skupin stroml, zaroven vSak v téchto kategoriich land use byly b&hem
sledovaného obdobi vytvofeny plochy nové, na jinych stanovistich. Nejvétsi pfirlstek je
viditelny u nelinearnich skupin stromU (ty jsou také nejvice zastoupeny) a u umélych fad
stromu podél komunikaci (tab. 6). Tabulka 7 zachycuje trajektorie veSkerych zmén nelesni

dfevinné vegetace v tomto k.U.

Plocha Kategorie vyvoje porostti
(ha) 1954 2017
Koéd LU Nové Zaniklé Kontinualni

710 0,827 6,022 0,809 0,018 6,040
730 1,974 2,170 1,707 0,268 2,438
750 1,033 1,482 1,033 1,482
760 0,457 0,157 0,450 0,006 0,164
770 0,467 0,304 0,467 0,304
780 0,090 0,106 0,087 0,003 0,109

Tab. 6: Vyvoj nelesni difevinné vegetace v k.u. Koufim

710 730 750 760 770 780

Kod LU Priristek| Ubytek |Prirtistek| Ubytek |Priristek| Ubytek |Prirstek| Ubytek |Priristek| Ubytek |Prirastek| Ubytek

(ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)
100 0643 | 0,141 | 0190 | 0,145 | 0,004 | 0,117 | 0,009 | 0,019 [ 0,001 | 0,007
200 5064 | 0,093 | 1,738 | 0,164 | 1,448 | 0267 | 0073 | 0,139 0,022 | 0,061 | 0,023
300 0,204 | 0,039 | 0,141 | 0,154 | 0,005 | 0,007 | 0014 | 0,042 | 0,302 [ 0,008 | 0,040
530 0,475 1,119 0,590 0,167 0,366 0,042
600 0,025 0,014 0,064
710 0,016 | 0,063 | 0,021 | 0,035 0,013
730 0,063 | 0,016 0,004 | 0,002 | 0,054 | 0,084 0,004
750 0,035 | 0,021 | 0,002 | 0,004
760 0,084 | 0,054 0,008
770
780 0,013 0,004 0,008
Celkem | 6,022 | 0809 | 2,170 | 1,706 | 1,482 | 1,033 | 0,157 | 0,450 | 0,304 | 0,467 | 0,106 | 0,087

Tab. 7: Trajektorie zmén rozlohy nelesnich porostu v k.u. Koufim
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6.2.2.2 Katastralni Gzemi Zdanice

Nejvyraznéji je vtomto Uzemi zastoupena kategorie umélych fad stromd podél
komunikaci. BEhem sledovaného obdobi Ize sledovat vytvofeni ploch nové kategorie
linearni skupiny stromu podél vodnich utvaru, ktera na pocatku sledovani nebyla vibec
zastoupena (vybudovani rybnika sv. Prokopa). Zaroven puvodni plochy kategorie
nelinearni skupiny stromu na puvodnich stanovistich zcela zanikly, i zde vSak byly
vytvofeny plochy nové, o témér stejné rozloze (tab. 8). Trajektorie veSkerych zmén nelesni

dfevinné vegetace v feSeném K.U. jsou zachyceny v tabulce 9.

Plocha Kategorie vyvoje porostt
(ha) 1954 2017
Kéd LU Nové Zaniklé Kontinualni

710 1,309 1,297 1,309 1,297
730 2,734 2,146 2,051 0,683 2,829
750 1,211 1,208 1,094 0,117 1,326
760 0,092 0,311 0,086 0,007 0,318
770 0,215 0,215
780 0,054 0,090 0,050 0,004 0,095

Tab. 8: Vyvoj nelesni dfevinné vegetace v k.u. Zdénice

710 730 750 760 770 780

Kod LU Priristek| Ubytek |Prirtistek| Ubytek |Priristek| Ubytek |Priristek| Ubytek |Priristek| Ubytek |Prirastek| Ubytek

(ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)
100 0,026 | 0,060 [ 0275 | 0342 | 0,01 | 0,045 | 0,042 | 0,006
200 1,252 | 0,133 | 1,816 | 0443 | 1,098 | 0362 | 0,158 | 0,018 0,086
300 0,030 | 0,044 | 0,771 | 0,003 | 0,007 0,034 | 0,211 0,007
530 0,010 | 1,082 0,374 0,575 0,016 0,038
600 0,100
710 0,004 | 0,008
730 0,008 | 0,004 0,001 0,111 | 0,008
750 0,001 0,005 0,004
760 0,008 | 0,111 0,004
770 0,005
780 0,004 0,004
Celkem | 1,297 | 1,309 | 2,146 | 2,051 | 1,208 | 1,094 | 0311 | 0,086 | 0,215 0,090 [ 0,050

Tab. 9: Trajektorie zmén rozlohy nelesnich porostti v k.0. Zdanice
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7. Diskuze

7.1 Diskuze k vysledkiim

V krajiné jsou urcité krajinné slozky stabilngjSi nez ostatni — kone€na rovnovaha
nezavisi na po¢ate€nich podilech slozek v krajiné, ale pouze na mife jejich smény. Jednou
z moznosti vyjadreni stability ekologickych systém je persistence ploch, ktera vyjadfuje
procentualni zastoupeni stabilnich ploch (tzn. ploch, u kterych v daném obdobi nedoslo
ke zméné vyuziti) (Forman a Godron, 1993).

Vysledky dokladaji nardst smiSenych lesnich porostua v krajiné feSeného uzemi, kdy
z pavodni rozlohy v roce 1954 doSlo k narlstu o cca 54 %. Na zakladé analyzy trajektorii
je patrné, zZe témér vétsina lesnich porostl vznikla na ukor orné pady, ve znatelné mensi
mife z travnich porostd. To doklada trend postupného zatraviiovani a zalesfiovani orné
pady v Ceské republice (Kabrda a Bigik, 2010).

Kromé pfirlstku novych lesnich porostu jde ale zaroven vysledovat, Zze ze zna¢né
Casti se jedna o lesni porosty kontinualni, kategorie zaniklych porostl tvofi jen maly podil
rozlohy. PFitomnost kontinualnich lesnich dfevinnych porostd v roce 1841 byla prokazana
vcea 80 %. Ve vyvoji lesnich porostd dochazi jen k mensim vykyvim, coz je dano
relativné stabilnim vyuzivanim tzv. staré sidelni oblasti (Brlina a Kfovakova, 2006).

Vyskyt nelesni dfevinné vegetace je ve sledovaném uzemi velmi slaby. Rozptylena
zelen béhem sledovaného obdobi zaznamenala navySeni — z 0,89 % rozlohy zajmového
uzemi v roce 1954 na 1,45 % v roce 2017. Mirny narUst plochy nelesni dfevinné vegetace
dle Demkové a Lipského (2015) v poslednich letech souvisi se zvétSenim velikosti porosta
nelesni drfevinné vegetace a CasteCné s Sifenim dfevin na opusténé pozemky. Toto
spontanni zarustani dfevinami, vétSinou na pozemcich, které zarUstanim splyvaji
s blizkym lesem, v§ak zpUsobuje, Ze rozptylena zelen Casto zanika a stava se soucasti
lesniho porostu.

Vramci nelesni dfevinné vegetace doslo k nejvétSimu narlstu u kategorie
nelinearnich skupin stromu. Vyznamny vyskyt této kategorie nelesni dfevinné vegetace je
v podobé shlukt stromu a kefl pozorovan na golfovém hfisti Molitorov. Zde se také ve
vétSi mife nachazeji soliterni stromy.

Pfitomnost kontinualnich nelesnich dfevinnych porostd v zagjmovém uzemi v roce

1841 nebyla zjiSténa.
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7.2 Diskuze k metodice

Zakladem metodiky byla vektorizace leteckych snimkd zajmového uzemi z let 1954
a 2017. K vytvofenym polygonim byly nasledné pfifazeny pfedem stanovené kategorie
land use.

Cernobilé letecké snimky z roku 1954 vykazuji rdznorodou kvalitu, ktera mohla byt
v dobé vzniku ovlivnéna atmosférickymi podminkami a kvalitou z&znamového materialu.
V této souvislosti vznikaji problémy s identifikaci nékterych kategorii land use, zejména
pfi rozliSovani travnich porostl od orné pudy. V téchto pfipadech bylo pfihlédnuto
k historickym barevnym topografickym mapam v systému S-1952 v méfitku 1 : 10 000
Zz mapovani, které bylo realizovano pro potfeby tehdejsi ceskoslovenské armady. DalSimi
faktory ovliviiujici definovani hranic mensich objektl jsou jejich vrzené stiny a pfitomnost
necistot na zaznamovém materialu.

Vzhledem ke kvalité sou€asnych snimkul nebyly zasadni komplikace s identifikaci
jednotlivych land use. Pfipadné nejasnosti pfi uréeni kategorie byly ovéfeny v ramci
terénniho prizkumu.

K urcité odchylce mize dochazet odliSnym vykladem jednotlivych kategorii land

use, vysledky jsou ovlivhény zkuSenosti a subjektivnim pohledem zpracovatele.
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8. Zaver

V feSeném uzemi, které je soucasti Koufimskeé oblasti, byl v ramci pfedlozené prace
sledovan vyvoj krajiny, pfedevsim lesnich a nelesnich dfevinnych porostl v rozmezi let
1954 az 2017.

Vyrazna zména rozlohy ve formé narlstu probéhla u lesnich porostu. S ohledem na
trajektorii vyvoje zlstala prevazna rozloha lesnich porostll zachovana, k pfirtstku doslo
zejména na Ukor orné pudy. Souvisi to pfedevSim se zanikem puvodnich neudrzovanych
sadU, které postupné zarostly naletovymi dfevinami.

V zajmovém Uzemi pfevlada intenzivni zemédeélské vyuzivani krajiny s rozsahlymi
plochami dlouhodobé a trvale vyuzivanymi jako orna pada, v nichz ma rozptylena zelen
jen malé zastoupeni. Jediny narust rozlohy rozptylené zelené probéhl u kategorie
nelinearnich skupin strom( a kefl. PFicinou bylo Sifeni sukcesnich porostd dfevin na
nevyuzivanych plochach a opusténych pozemcich. V ramci vzniklého golfového hfisté
doslo k vyuziti téchto porosta jako pfirodnich bariér na hraci plose.

Ubytek kategorie umélych fad stromd podél komunikaci byl zpUsoben zanikem
polnich cest a tim i doprovodnych aleji.

Stanoveny metodicky postup byl pro zpracovani prace v daném uzemi vyhovujici,
k drobnym nedostatkim muaze dochazet odliSnym vykladem jednotlivych kategorii land
use.

Plocha vegetace zajmového Uzemi se pribézné méni diky pfirodnim vlivim nebo
antropogennim zasahtm. RozS$ifeni, struktura a hustota prvkl rozptylené zelené v krajiné
navic zavisi na zplsobu vyuzivani krajiny, legislativnich limitech a stupni ochrany daného
uzemi.

Vysledky mapovani je mozné vyuzit na ochranu dfevin rostoucich mimo les, dale
jako podklad pro sledovani zmén v krajing, pozemkové Upravy nebo v procesu hodnoceni

krajinného razu.
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10. PFilohy

Pfiloha €. 1: Souhrnna tabulka zmén rozlohy kategorii land use v zajmovém uzemi

k.u. Koufim k.4. Zdanice Celé zajmové uzemi
Kod LU Kategorie LU Plocha (ha) Plocha (%) Plocha (ha) Plocha (%) Plocha (ha) Plocha (%)

1954 2017 1954 2017 1954 2017 1954 2017 1954 2017 1954 2017
100 |Zastavéné a urbanizované Uzemi 58,76 72,66 12,22 15,11 35,51 46,50 5,21 6,82 94,26 | 119,16 8,11 10,25
200 |[Orna puda 369,15 | 242,41 76,77 50,41 392,66 | 306,09 57,57 44,88 | 761,81 | 548,50 65,51 47,17
300 [Travniporosty 14,36 47,12 2,99 9,80 17,95 13,27 2,63 1,94 32,31 60,38 2,78 519
400 |Ostatni plochy 0,47 6,05 0,10 1,26 0,00 3,24 0,00 0,48 0,47 9,29 0,04 0,80
530 [Lesniporosty - smi§ené 32,72 | 101,22 6,81 21,05 | 230,50 | 305,08 33,79 44,73 | 263,23 | 406,30 22,63 34,94
600 |[Vodni plochy 0,46 0,76 0,09 0,16 0,00 1,70 0,00 0,25 0,46 2,47 0,04 0,21
710 [Nelinearni skupiny stroma / keft 0,83 6,04 0,17 1,26 1,31 1,30 0,19 0,19 2,14 7,34 0,18 0,63
730 |[Umélé fady strom( podél komunikaci 1,98 2,45 0,41 0,51 2,77 2,83 0,41 0,41 4,74 5,28 0,41 0,45
750 [Linearni skupiny stromu / kefd ve volné krajiné 1,03 1,48 0,21 0,31 1,21 1,33 0,18 0,20 2,24 2,81 0,19 0,24
760 |Linearni skupiny strom( / kefd podél komunikaci 0,46 0,16 0,10 0,03 0,09 0,32 0,01 0,05 0,55 0,48 0,05 0,04
770 |Linedrni skupiny stromt / ket podél vodnich dtvard 0,47 0,30 0,10 0,06 0,00 0,22 0,00 0,03 0,47 0,52 0,04 0,04
780 |Solitery 0,18 0,18 0,04 0,04 0,08 0,21 0,01 0,03 0,26 0,39 0,02 0,03

Celkem 480,85 | 480,85 100 100 682,08 [ 682,08 100 100 |1162,93 |1 162,93 100 100
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Pfiloha &. 2: Mapa vyuziti zajmového Uzemi pro rok 1954

1954 - Vyuziti zajmového uzemi k.u. Koufim

Legenda
Kategorie land use
- Zastavéné a urbanizovang Uzemi
- Crnd pada

- Travni porasty

- Ostatni plachy

- Lasnl porosty - smitené

I vodni plechy

[ Nelienarni skupiny strom(ikeri:
[[TTT] umats ragy stroma podét kemunikaetiantropogennich pruka
Linearni skupiny strom(/kefl ve volng krajing

[DIH Linearni skupiny stromG/kefu podél kamunikaci/antropagennich prvki
[~ Lincarni skupiny stromiikefis podel vadnich Gtvard

e | 1:15 000

Soufadnicovy systém: S-JTSK 0 0,25 05 1
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD [ | Jkm
Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha &. 3: Mapa vyuziti zajmového Uzemi pro rok 2017

2017 - Vyuziti zajmového uzemi k.u. Koufim

Legenda

Kategorie land use
- Zastavéné a urbanizované Gzemi
- Orna ptda

- Travni porosty

- Ostatni plochy

- Lesni porosty - smisené

- Vodnf plochy

- Nelienarni skupiny stromua/kef
[I:I:I:I] Umélé fady stromU podél komunikaci/antropogennich prvka
Linearni skupiny stromi/ketd ve volné krajing

D:I:D] Linearn( skupiny 0 podél i itropogennich prvkd
; Linearni skupiny strom0/kefu podél vodnich utvart

- 1:15 000

Souradnicovy systém: S-JTSK . . 0 0,25 0,5 1
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD [ | T
Martin Sebek, Praha 2020

64




Pfiloha €. 4: Mapa vyuziti zajmového Uzemi pro rok 1954

W
r -

1954 - Vyuziti zajmového uzemi k.u. Zdanice

Legenda

Kategorie land use
- Zaslavéné a urbanizované Gzemi

[ omé pada

- Travni porosty

- Lesni porosty - smigené

- Nelienami skupiny stroma/kefa

[I:I:I:l] Umaélé fady stromu podél komunikaci/antropogenich prvku

/] Linearni skupiny stromi/kefd ve volné krajimé

D:I]:I:l] Linedrni skupiny stromd/kel podél kemunikaci/antropogenich prvki

B soiitery

A

1:18 000

0 0,25 05 1

Soufadnicovy systém: S-JTSK
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD
Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha &. 5: Mapa vyuziti zajmového Uuzemi pro rok 2017

2017 - Vyuziti zajmového uzemi k.u. Zd

Legenda

Kategorie land use

- Zastavéné a urbanizované Uzem|
- Qrna puda

- Travni porosty

- Ostatni plochy

- Lesni porosty - smisené

- Vodni plochy

- Nelienarni skupiny stromii/kefi
I:I:I:I:I] Umélé fady stromu podél komunikaci/antropogennich prvki

Linearni skupiny stromi/kefu ve volné krajiné

|:|:|I|] Linedrni skupiny stromi/kefu podél kemunikaci/antropogennich prvka
E Linearni skupiny stromi/kefu podél vednich Gtvari

B solitery

A

1:18 000

0] 0,25 0,5 1

km

A4

r

anice

Soufadnicovy systém: S-JTSK

Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD

Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 6: Vyskyt lesni a nelesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v roce 1954

1954 - Lesni a nelesni dfevinna vegetace zajmového uzemi k.u. Koufim

Legenda P e

|:| Hranice k.u. zajmového uzemi )

Kategorie land use

- Lesni porosty - smiSené

\:| Nelienarni skupiny stromu/kefd

D:I:I:I] Umélé fady stromU podél komunikaci/antropogennich prvki
Linearni skupiny stromu/kefl ve voIné krajiné

Linearni skupiny stromi/kefu podél komunikaci/antropogennich prvka

Linearni skupiny stromu/keft podél vodnich utvara

e 1:15 000

Souradnicovy systém: S-JTSK . . 0 0,25 0,5 1
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; UZK; UAZK; DIBAVOD || | Tkm

Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 7: Vyskyt lesni a nelesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v roce 2017

2017 - Lesni a nelesni drfevinna vegetace zajmového uzemi k.u. Koufim

Legenda
I: Hranice k.0. zdjmového Uzemi

Kategorie land use

- Lesni porosty - smiSené

- Nelienarni skupiny stromi/kefu

[l:[l] Umélé fady stromu podél komunikaci/antropogennich prvku

— Linearni skupiny strom/kef( podél vodnich Gtvari

B soiitery
1:15 000
-
Soufadnicovy systém: S-JTSK . . 0 0.25 05 1
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD [ | | Tkm

Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 8: Vyskyt lesni a nelesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v roce 1954

-
4

1954 - Lesni a nelesni dfevinna vegetace zajmového uzemi k.u. Zdanice

Legenda

[ | Hranice k 0. zajmového tzemi

Kategorie land use

- Lesni porosty - smisené

- Nelienarni skupiny stromu/kefu

[[T1]] umété tady stromi podél komunikacifantropoge

f,__f:/_’,g Linearni skupiny stromu/kefu ve voiné krajiné /:-‘-‘H
|u |m Linearni skupiny stromu/kefu podél komunikacifantropogennich prvku
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Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD
Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 9: Vyskyt lesni a nelesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v roce 2017
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2017 - Lesni a nelesni drevinna vegetace zajmového uzemi k.u. Zdanice

Legenda

: Hranice k.0. zajmoveého uzemi

Kategorie land use

- Lesni porosty - smiSené

- Nelienarni skupiny stromu/kefl

|[|I[|] Umélé fady stroml podél komunikaci/antropogennich prvku

m Linearni skupiny stroml/keft ve volné krajiné

I“l“ Linearni skupiny stromii/kef podél komunikaci/antropogennich prvku

E Linearni skupiny stromu/keft podél vodnich utvart
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Soufadnicovy systém: S-JTSK
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD
Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 10: Vyvoj lesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v letech 1954 - 2017

1954 - 2017 Vyvoj lesni difevinné vegetace zajmového uzemi k.u. Koufim

Legenda

Hranice k.(. zajmového Gzemi
Kategorie vyvoje porosti

B zanike
- Kontinualni
I Nove
:15 000
Soufadnicovy systém: S-JTSK 3 3 0 0,25 05 1
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD [ I

Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 11: Vyvoj lesni dfevinné vegetace v zajmovém uzemi v letech 1954 — 2017

1954 - 2017 Vyvoj lesni dfevinné vegetace zajmového uzemi k.. Zdanice

Legenda

: Hranice k.u. zajmového uzemi
Kategorie vyvoje porostl

B zanikie

- Kontinualni

- Nove

J
-
\\

-

v-r

0 /

1:18 000 /

0 0,25 0,5 1

-
s

Soufadnicovy systém: S-JTSK
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.0.; CUZK; UAZK; DIBAVOD
Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 12: Vyvoj nelesni dievinné vegetace v zajmovém uzemi v letech 1954 — 2017

1954-2017 Vyvoj nelesni difevinné vegetace zajmového uzemi k.u. Koufim
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Martin Sebek, Praha 2020
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Pfiloha €. 13: Vyvoj nelesni dievinné vegetace v zajmovém uzemi v letech 1954 — 2017

1954-2017 Vyvoj nelesni dfevinné vegetace zajmového tzemi k.u. Zdanice

Legenda

7\ Hranice k.4. zajmového Gzemi
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Soufadnicovy systém: S-JTSK
Podkladova data: ARCDATA PRAHA, s.r.o.; CUZK; UAZK; DIBAVOD
Martin Sebek, Praha 2020
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