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Hierarchicka pozice Sénat ve smeéce sourozend v raném
stadiu ontogeneze a vliv této pozice na pogdi uplatnéni v
praxi

Hierarchical position in a pack of puppies siblingsat an
early stage of ontogeny and influence of this posin for
later use in practice

Souhrn

Tato bakaléskad prace shrnuje znamé poznatky o testovani p@gha Stnat
s dirazem na predikci povahovych viloh, pro vyuziti akircké sluzb predevSim u policie
v CR. Formou resersi uvadadu moznosti hodnoceni povahy a temperamentu atyocho
spolupracovat u dosfych psi i Stnat. Dale uvadi &kolik studii potvrzujicich moznost tité
predikce jiz ve &necim veku.

Na zaklad prostudované literatury popisuje faze rané ontegeru p8 a psovitych
Selem vSeobeen V této dok u Stnat uzravaji smyslové, a rychle se rozvijeji fyzidké
psychické schopnosti.dBem impritingu dochazi k uti@ni vztahu glovékem, ktery je pro
psa po zbytek Zivota zasadni.

DalSi kapitola popisuje socialni chovani a ugpgani ve smi&e psovitych Selem,
které pedstavuje dlezity predpoklad pro rozsdhlou vyuzitelnost pdavékem, a to jeho
schopnost a ochotu spolupracovat. Kladead gedevsim na projevy dominance, submisivity
a utv&eni €chto hierarchickych vazeb mezi rildty — sourozenci z jednoho vrhu.

Déle se na zakladechto poznatk zabyva moznosti it tyto hierarchické pozice ve
vrhu Stnat a odhalit vliv konkrétni pozice na p@g uplatréni sluzebniho psa. Popisuje
tiileté sledovani hierarchie na odchovanych vrzichhowvatelské stanici policieCR
v Prackovicich. Uvadi vyhody i nevyhody takovehstdeani a nastuje prvni vysledky. Z
pozorovani byli ufeni nejlepsi (alfa) a nejhorsi jedinec (outsideRagdém vrhu a nasleén
porovnany jejich vysledky v 7tydennim testovani.

Potvrzuje se, Ze pmérny vysledek alfa jedinc v 7tydennim testu je vySSi nez

pramérny vysledek outsidér

Kli ¢ova slova:s&ng, hierarchie, smika, ontogeneze, testovani



Summary

This bachelor work rounds up the known knowledgeualbesting characters of dogs
and puppies with the accent on the prediction efatter abilities that can be used mainly in
practical service at the Czech police. In the farfnliterature searches it showes a number of
possibilities how to judge the character, tempedt aillingness to cooperate of dogs and
puppies. It also shows several studies confirmireg gossibility of certain prediction in the
puppy age already.

Thanks to the studied literature this work gengrdiscribes the periods of the early
ontogeny of dogs and Canidae. Sensory, psychologrgh physical abilities of the puppies
grow and develop quickly in this period. During inmping of the dog the relation to a man is
built and it is very important for it for the rest its life.

The next chapter describes the social behavioursamattural order in the pack of
Canidae which represents the important conditiantlie large usability of dogs, it means
their ability and willingness to colaborate withnaan. Demonstrations of pre-eminence,
submission and building of these hierarchical $tm&s among puppies — brothers and sisters
from one litter are emphasized.

This chapter also tries to find these hierarchstalctures in a litter and discover the
particular structure on the later use of a worldog. It describes three years of observation of
litters at the Police breeding kennels in Prackevic

It shows advantages and disadvantages of suchgestid gives the first results. The
best individuals (alfa) and the worst ones (outsiden each litter were found and then their
results were compared in the 7-week-old test.

We can say the average result of alfa individualsigher than that of outsiders.

Keywords: puppy, hierarchy, pack, ontogeny, testing
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1 Uvod

Pes domaci je ze vSech domestikovanyckarvioveku nejblizSi. S¥déi o tom nejen
fakt, Ze se jedn& pravpdodobré o nejstarSi domestikované wvivibec, gedevsim nam je
totiz citow nejblizsi. Od prvop&atku se utviel vztah mezi jednim psem a jednim panem, pro
kterého jediného & vyznam. Na rozdil od koz, ovci, kodi skotu, které maji cenu pro
kazdého. VytvEel se tak jedineny vztah a mezidruhova komunikace, ktera nema ojpdob
(Kholova, 1987).

Dnes je pes kosmopolitnrozSten a pedstavuje naSe nejuzsi pojitko i&r@dou.
Zname vice nez 400 psich plemen a dalSi stale aggniRlemena vznikala a vznikaji dle
meénicich se pozadavkna vyuZziti p§, na jejich povahu a v neposledatt na exteriér.

V minulosti ¢loveék psa vyuzival fedevSim k lovu, k ochrgrsama sebe, svych obydli
¢i stad nebo v &kterych oblastech i k tahanfdmmen.

A¢ v dnesSni dob ubyva uplatdni psi v myslivosti i uplatgni ,psich pasteuc,
nachazeji psi mnoha nova upkn Stim, jak se vyviji lidskd spdieost, vyviji se i
variabilita vyuZziti pg. Své uplatani nachazeji ve sportu (sportovni kynologie, agilpsi
dostihy, dogfrisbee, flyball, dogdancing, mushéngogtreking), v medici#pii rozpoznavani
nemoci (nadory, epilepsie), v zoorehabilitaci (psisisténi, vodici, signalni ci
canisterapeutti) a opomenout nelze ani roli psa jako spoika ¢lovéka. Vyznamnou
skupinu tvdi sluzebni psi vyuzivani zejména u policie, cepragy ¢i armady. Tito psi jsou
cviceni k detekci drog, vybusnin, ohledani mi&gtau nebo pozaru, k patrani po ztracenych a
hledanych osobéach, ke strazeni na hranicich nepidkiead ve ¥znicich. Oilezité misto zde
maji i psi se zachrabgkym vycvikem, jejichz pomoc ip Zivelnych katastrofach je
nezastupitelna.

Bez ohledu na roli, kterou pes ve sluzb&bbvéka zastava, vzdy je naSim cilem
selekce kvalitnich zyat, ktera budou spbvat nase naroky. Vyznamnym sealekm kritériem
je povaha ps Exteriero¢ sebelepSi jedinec, avSak postradajici vhodné pwéah
piedpoklady, nam jigt zpisobi vice Skody nez uzitku. Jak tedy vhodného gmdiviybrat?
Tato otazka trapi jiz celé generace chovadebsovod, ale odpovd’ na ni je stale nesnadna.

Psa si pece vybirame jiz ve &¢cim veku. A spravné zhodnoceni jehtedpoklad je

s

o to dilezitgjSi, ot je vyznamgjSi jeho uplatani po bokutloveka.



2 Cil prace

Cilem této prace je na zékkadostupné literatury shrnuti moznosti testovashatt
predevsim v rannych fazich ontogeneze s ohledemck jdplSimu vyuZziti. Saiasti prace je
popis tiletého testovani, provedeného v chovatelské staoiicejnich p& v Prackovicich
nad Labem, a navrzeni porovnani vyskedks vysledky prakticky vyuzivaného
sedmitydenniho testucsiat. Dale nastiéni jeho pouZziti jako pomocného selakho kritéria
pii vybéru SEnat pro sluzebni vyuZziti a zhodnotit moZnost riesii testovani pro psy
vyuZivaneé i v dalSich oborech — v zoorehabilitaczachrangstvi ¢i napgiklad ve sportovni

kynologii.



3 Literarni reSerSe

3.1 Ontogeneze

Ontogenezi nazyvame udobi Zivota Zieba, které zé&na oplozenim vajmeé buky a
kon¢i smrti. Z hlediska etologie obvykle sledujeme zapan Udobi od vylihnutéi porodu
jedince az po pohlavni dodpst, protoze vtéto d@bse setkdvame s nejvyra&gimi
zmeénami v jeho chovani (Veselovsky, 2005).

Praw ontogeneze chovani nas zajima nejvice. Zkoumahugeanaky chovani
jedince, jejichéasovy ptibéh, mechanismy a inforndai kanaly, které se chovantastnici ho
uréuji (Veselovsky, 2005).

V etologii byly dlouha léta zastavany @waprosto odliSné teorie vyvoje chovani.
Prvni posazovala nazor, ZeftSina projew je programovana Vv genomu a posttpn
v ontogenezi dozravaji bez ohledu na vliv pedi a @eni. Druhy smir vyzkumu chovani,
ktery zastavali amaetii behavioristé tvrdil fesny opak. VSechny behavioralni prvky jsou
dusledkem individualni zkuSenosii pifimym wenim spojenym s vlivy wjSiho prostedi. To
vedlo kiadk nedorozunini a stetii mezi olkma tabory klasickych #doevropskych etoldiga
americkych behaviorigt(Veselovsky, 2005).

My muazeme konstatovat, Ze chovani a schopnostfagvipsi nevyjimaje, jsou
vysledkem spolného misobeni zddénych vioh a vlivu prosedi. Jisté pedpoklady pro
odchovani usgnych &nat ziskavame jiz vhodnym spojenim dvou vyhovujicalsgsnych
jedinai. Ty dalSi, které jiz izeme do jisté miry ovlivnit, ziskavaégt beéhem postnatalni
ontogeneze,iepdevsim v obdobi kratce po porodu (Miiller, 2009).

V nékolika prvnich tydnech Zivota &t prochazi vyvojovymi periodami, které od
sebe mizeme snadno odliSit. Na zaktagokudi, které proved! Scott a Fuller (1965)ubeme
tyto etapy vyvoje shrnout do 4 fazi, které soukirnazyvame senzitivni ftve také kriticke)
periody. Je to obdobi v Zivotrvirete, kdy i malé mnoZzstvi zkuSenosti (nebo jejicprosty
nedostatek) ovlivni pozgsi dosglé chovani. Senzitivni periody uipgsou definovany jako
neonatalni perioda (1 — 2 tydnyigjatransitivni perioda (3. tyden $tg socializ&ni perioda
(4 — 14 tydni st&i) a juvenilni perioda (od 14. tydrdo pohlavni dosgiosti).

Jednotliva obdobi nelze ugljasré vymezit a najdeme rozdily nejen ve velikostnich
razech p8, ale i mezi srovnatetnvelkymi plemeny. Dofe byly Foxem popsany niklad
rozdily v dospivani mezi&taty kokrSpadli a Stnaty plemene basenji (Houpt, 2011).



3.1.1 Neonatalni perioda

Toto obdobi z&na porodem a kai 12. dnem ¥ku. V tomto obdobi nemaji &tata
jese spravr vyvinutou termoregulaci a jsou nachylna k vykgv teploty. Ta je udrZzovana
predevsim matkou a kontaktem s ostatnirgiaty ve ,hnizd“. Toto obdobi travi fena tém
neustale se &taty v boud nahrazujici noru ¥ice (Miklési, 2008).

Vnimani Stnat je omezeno na hmatovécehové podgty. Mezi fyzické interakce
mezi matkou a 8taty pati sani (hmatové receptory kolem Uust) a olizovantkowa pro
¢isteni a vyprazdovani Stnat. Jiz zdhy po porodu secdata Wi vnimat specificky pach
matky a kde najit maitské mléko. Bhem tohoto obdobi fizeme pozorovat &kolik
vrozenych reflek, které postuph vyhasinaji stim, jak dozrava centralni nervovgtém.
Jedna se ndjklad o saci reflex flexorovy reflex, extenzorowflex, zKizeny extenzorovy
reflex, Magnus reflex (tonicky Sijovy reflex, Seiskiad poloha) ad. Tyto reflexy mohou byt i
vyznamnymi ukazateli spravného — fyziologickéheyvoje Stnéte (Houpt, 2011).

Narozdil od vtat odchovavanych jen diti (a také pispenim vika, ktery nosi Vici
potravu), u Sthat obvykle @sobi i vliv ¢clovéka, @i oSetovani, vazeni, kontrolovani a krmeni
feny. Oproti vEatim, vyvijejicich se v tmaveé e, byva jiz i étSi vliv prostedi a také sitla
(Miklési, 2008).

3.1.2 Transitivni (p fechodna) perioda

Probiha mezi 13. az 21. dnertku a je charakteristicka otvirAnintiana z&atku této
periody a sluchovych kandlke konci této periody. Pomalu se¢iraji vyvijet motorické
schopnosti, hra, pasiSi vokalizace shat. V této fazi se zdna budovat poziSi dosglé
chovani psa. S rozvojem motorickych schopnosti gsEnzainaji Stnata opoust hnizdo a
postupr prozkoumavat nejblizsi okoli a snazi se o naslédbmatky.

Stsnata také z&naji samostathvylucovat a s tim klesa iiméa stimulace od matky.
Naopak se vyviji pudové nasledovani, komunikatsttiopnosti jako véhi ocasem nebo
schopnost /it své chovani po prozitém zazitku.

Kolem fretiho tydne se také pexzava mlény chrup a mldata z&inaji pijimat

kaSovitou potravu (vifirode vyvrhovani natravené potravycakim) (Miklési, 2008).

3.1.3 Socializa‘ni perioda

Socializ&ni perioda trva fiblizné od 20. dne Zivota do¢ku 12 — 14 tydh. Zde se
rizni autdi rozchazeji a &kteti — nagiklad Trumler (1982) - ji &i jeS€ na fazi vtiskavani a
fazi sociability. V tomto obdobi se utitdspousta projav chovani charakteristickych pro
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dosplé psy. Smyslové schopnosti jiz majéidta plré vyvinuty, rychle uzrdva schopnost
pohybu. Tomu odpovidaji i kratSi periody spankutdeitlivé obdobi, kdy se &¢ uci o
svém socialnim prostdi (Miklosi, 2008).

Muzeme pozorovat rychle se razgici Skalu prvk socialniho chovani &tat: vreni
¢i staZeni ocasu jako vyraz vzruSeniiatglské nédklonnosti nebo naopak vyraz ijmehi,
staZzeni Ustnich kouik &ouchani nosem do Ustnich koiuytkzvedani packy jako konejSivy
signal ¢i odhalovani BiSka jako vyraz pdilzeni. Tyto konejSivé, usimvaci signaly
socialniho chovani majitpod jiz v obdobi neonatalni periody a jsou obvykleojeny
s rejakym grijemnym prozitkem — zvedani tlapky mawvwed v ,ml&ném kroku“ g sani
mléka, $ouchani a olizovani Ustnich kottie spojeno s vyvrhovanim potravy a odhalovani
biiSka zas s jeho olizovanim fenou (Rugaas, 200hylvé schopnosti a socialni chovani
Stnat se utvB hrou s matkou (fpadre i otcem, je-li gitomen), s jinymi dosfymi jedinci,
mezi sebou navzajem i hrouclevékem (Abrantes, 1999; Trumler 1982).éM se role
nadizeného a padkzeného, ¢tda se role lovce a pronasledovanéhivo.vRajemnych hrach
nebo potykach o kdist ¢i potravu pouZivaji $tata hroziva gesta — jezi srst, skfapsi,
stahuji koutky tlamy a ¥i. Dulezitou Ulohu v této vychavma i samec, n&qstji otec Sénat.
Bohuzel, na rozdil od wat, Sthata, odchovavana v chovatelskych stanicich, seét&@ny
piipadi musi bez této spalrosti obejit. Trumler (1982) i Miklési (2008) uvii Ze role psa
samce (ne nuthotce) je pitom prakticky nenahraditelna. Pradiky jeho, ¥tSinou na prvni
pohled, drs§si pé&i si Stnata osvojuji nutné ustwvaci ritualy, dive nez dochazi
k opravdovym getim. Nawi se tak omezovani agresivity aigei energie v nepodstatnych
stretech, coz je prorpziti vlki nepostradatelné (Abrantes, 2000).¢hdta ps vychovavana
otcem vykazuji lepSi schopnosti vnitrodruhové korkace a ieSeni potenciatn
nebezpénych situaci. Naopak &tata vychovavana jen matkoufigadre i v pritomnosti
dalSich fen, projevuji mnohem nirespektu dositym jedinaim a vznika tak mnohem vice
potyéek a nevrazivosti mezi jedinci vlastniho druhu @hter, 1982).

Miklési (2008) zmiwuje Scotta s Fullerem, Kigpopisuji obdobi kratce poetim tydnu
véku jako obdobi vtiskavani neboli impritingu a ozujg ho za nejpodstatjsi pro poznavani
a socializaci. Scott a Fuller (1965) popisuji rychfoces geni, ktery jen omezeéreavisi na
vnejSim prostedi. V tomto ¢ase podle nich probihd& intenzivni vtiskavani vieietns
kontaktu s¢lovékem. Pro tuto teorii howoi pokusy Foxe v roce 1971, jenz podstkocéce
Stnatacivavy k odchovani. Tato &tata ngla nejdive zcela vti&ino schéma kiky a byla

pozcEji ve styku s normakh odchovanymi &naty téhoz plemene bezradna. Miklési (2008),
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ale zmiuje i Lindseye, ktery socializaci roddje na primarni a sekundéarni, probihajici az po
odstavu, a tu ozraje za rozhodujici pro socializaci tlaveka.

Pro praxi je dlezité, aby dochazelo k co neéjgi konfrontaci &hat s neznamym.
Seznamovat by se da se svym, ideadthobohacenym, prosdim (izné povrchy, hréy,
zvuky i potrava), starSimi psy (zvldsweni-li gfitomen otec), dalSimi ztdty a pedevSim
sc¢lovékem. Prag obdobi od 4. do 8. tydnesku je pro kontakt glovékem pravépodobr
nejdilezitéjSi. Pokud bude &h¢ odchovavano bez jakéhokoli kontaktdl@vekem, jiz nikdy
si naclovéka nezvykne a bude se ho bat. Jak vystizka Trumler: ,Co se @ zvife naui,
zustane mu po cely Zivot. Jinymi slovy, co se v torotmlobi nenati, nemize uz nikdy
dohnat.” Vzhledem k naSim poZadawk, kdy by pes rl byt ochotny navazovat kontakt
s kazdym cizintlovékem, by se rél praw v tomto obdobidasto nazyvané vrchol senzitivity)
setkavat s co nejvice lidmi, obojiho pohlavi. Sezoeani se slovékem by nglo byt
intenzivni - 10 — 30 minut detnje uva&no jako minimum - a nejen vizualni. To je
nedostaténé. Toto ,poznavani“ by tho probihat pozitive bez negativnich zkuSenosti pro
psa (Houpt, 2011; Trumler 1982). 8% je v ichto prvnich kontaktech bezelstné a
neprojevuje ¢ ¢lovéeku zadny strach. Pokud probih& socializace sgtastine se velmi
rychle nadi sledovat a reagovat na gesliavéka, ,¢ist” je a poznavat (Dorey et all, 2010).

DalSi vyznamnou zgmou ve vyvoji je pozvolny nastup hierarchickych elzmezi
psimi mlal’aty. BohuZel existuje jen malo udap vicich ¢i psech tykajicich se brzkych
socialnich vztai a zkuSenosti a jejich vlivu na pagél chovani. Relativh stabilni socialni
postaveni v prbéhu socializaniho obdobi bylo pozorovano u vilMacDonaldem (1987) a u
psi Wrightem (1980) (in Mikldsi, 2008).

3.1.3.1 Hra

Béhem socializéni periody si Sthata z&inaji hrat. Kromd spanku a krmeni
predstavuje dalSi jev, kteryiheme velmi snadno &sto pozorovat jiz oddtiho tydne sid
PrestoZe se jedna o velmi znamy a zajimavy aspekilsdw chovani, neni ptrobjasin a o
duvodech hry mezi miiaty fada autak stale polemizuje (Jensen, 2002).

VétSina publikaci i studii, vSak shaglmvadi, Zze hra u mééat je velmi dilezita pro
spravny vyvoj chovani zigte. Wi se spravnému chovanidr vySe postavenému jedinci,
nenasilnému chovani (nestisknout pie), reSit konflikty bez boje (Houpt, 2011; Jensen,
2002). Abrantes (1999)imo uvadi: ,Prosednictvim hry se 8thata ,&i psi jazyk" tim, Ze si
ve styku s fislusniky stejného druhu spojuji své a jejich vyraxhovanim, které nasleduje.”
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Hra pripravuje Stnata i na lov, bo§i Utek, uci se @i ni rychlym reakcim, obratnosti a
rychle se vyrovnat s gekanym i vSim novym. Také je to dobry ukazatel véln® S¢néte.
Stng, které si nehraje, se chova patologidagto v dsledku jaké vrozené vady (Houpt,
2011; Jensen, 2002).

Zda se, Ze ip socialni e se utvBl vazby mezi sourozenci, kter&efrvavaji i
v juvenilnim obdobi (u vl ¢asto i v dos@osti), @i hie — boji se rozviji a zlepSuje
komunikace a od Sestého tydn&gky mizeme pi hie pozorovat i prvky sexualniho chovani.
Je dokazano, Ze pokud®t izolujeme,ci mu jinak zabranime napv kopula&nich pohybech,
neni schopno v dosjosti projevovat spravné sexudlni chovani (Houpt,1).

Nastup hry obvykle uvozuje hrava Uklorahravy vyraz: ten ipomind dominantni
vyraz tvée, ale s pysky stazenymi dozadu a se dertyma (nastrazenyma) usin@asté je
také ,mavani“ tlapkou, rychlé uskakovani a vybizknironasledovani aihani (Abrantes,
1999; Houpt 2011; Jensen, 2002).

Mén¢ ziejmé divody pro hru jsou u dosfych jedindi. U fady zvfat se s ¥kem
vytraci, je k viégni jen ojedigle nebo se femeni do formy ritualniho chovani néglad i
namluvach. Nicméh u psovitych Selem ji velmiasto niZzeme zaznamenat prav u
dosglych jedinai (Houpt, 2011). Shaun (2009) vy$hije hru ve wich smekach, jako
utuzovani vztah a pozic ve sme, edchazeni konflikim po lovu a g déleni kaisti (hru
z&inaji vici omega), stefntak mize gedstavovat jakési nal&ali pro lov kdisti (hru z&ina
vicice alfa).

Jesk vice nez vici si hraji psi.iBsny divod neni obeznamen, ale bylo pozorovano, Ze
dosgly pes sicasgji hraje sdm s hkkou ¢i se svym panem nez s ostatnimi psy. Nejvide ps
preferuje ,hru na fetahovanou” a aportovantquineta. Kazdopada tato hravost je zakladem
cvicitelnosti psa (Houpt, 2011).

| mezi psovitymi najdeme vyjimku potvrzujici pralod U Sakal obecnych nebyla
pozorovana prakticky Zadna hra mezi ddgmi jedinci a od tetiho nésice ¥ku i mezi
mlad’aty (v porovnéni s vilky a psy) (Houpt, 2011; Jen2edy).
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3.1.4 Juvenilni perioda

Jedna se o nejdelSi nejvice variabilni obdobi wvmga, pestoze z hlediska studii
vyvoje psa mu byva d&novana nejmensSi pozornostedevSim proto, Ze dochazi spiSe
k fyzickym zmgnam, nez behavioralnim. V literé&u obvykle byva tato faze vymezena
priblizné od 12 tydd, kdy korti socializ&ni perioda do 6 ®&siai. Toto rozmezi uvadi
napiklad Scott a Fuller (1965). Naopak Miklosi (20@Houpt (2011) zniuji, Ze gesrEjsi
je trvani této periody do pohlavni déspsti zvirete, ktera je velmitznoroda nejen mezi
plemeny, ale i mezi jednotlivci stejné rasy.

Tento poznatek ma v3akitgi dilezitost u vlka nez u psa. U vike totiz pohlavni
zralost spojena i s behaviordlni zralosti, kdeZtesy pravdpodobré viivem domestikace,
tato spojitost vymizela. &k dosglému chovani pes dozraje az kolem druh&heetiho roku
Zivota, k péeni je gipraven mnohemidlv (Mikldsi, 2008).

Béhem tohoto obdobi probih&rgulevsim intenzivnitst, rozvoj rychlosti, sily a
obratnosti a upaiovani jiz nadenych vzoii chovani. Zgina se projevovat sexudlni chovani

a rozviji agresivni chovanifedevsim v obdobi, které ozngeme pubertou (Houpt, 2011).

3.2 Hierarchie a socialni chovani

U zvifat Zijicich v tlupach, stadecth smekach vznika uvnit skupiny jistyiad, kde
kazdé zvfle mé své postaveni ve vztahu k ostatnim jégimcSmyslem tohoto uspadani je
to, Ze zabrauje potygkam a kazdodennim konflikin, které by mohly fenist ve vazné boje.
Takovéto uspiadani Bzné ozna&ujeme jako hierarchii (Abrantes, 2000). Ufvése
prostednictvim snah o postaveni ve swe (Trumler, 1982). Tyto snahy se uipsviku

objevuji pongrné brzy. U Stnat miZzeme pozorovat $tlani dominantni i submisivni pozice
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pii hfe predevSim v socializai period¢. Do pogedi hierarchie vstupuje obvykle v obdobi
pohlavniho dospivani. To je doba, kdy jsou mladi mékdy nuceni opustit snt&u nebo si
ve smece vydobyt své misto. Mladi psi, pak v tomigkw byvaji agresivgsi vaci jinym

psim samé@m (Abrantes, 1999).

3.2.1 Sme&ka

Je vSeobeen znamo, Ze nejblizSimiipuznym psa je vlk. Oba druhy paimezi
socialni zvifata, ktera Ziji ve sndee. Smeka je skupina zvat, ktera drzi p sobs z tiznych
duvodia. Vytvari se tehdy, kdyZz se jednotlivci navzéjem tpbuji a dopluji se i
kazdodennich zivotndilezitych funkcich (Shaun, 2009). U psaifvemeku jeden (nebo i
vice psi) a alespd jeden¢lovek. Ve wtSiné knih se uvadi, Z&lovék — pan — by rél
piedstavovat tdce smeky tzv. alfa jedince (Hartl, 1986).dKtefi autai a mezi nimi i Roger
Abrantes tuto teorii zpochyiji nebo ji minimalg povazuji za spornou. Abrantes H&tad
ve své knizekes psi uvadi, cituji: ,Psi jako, jind domaci Zeita, nepdebuji vidce. ReZiti
smeky zavisi naclovéku, ktery se o ni stara. Je sporné, zda pes povaigho pana za
vadce smeky ve stejném smyslu, jako by povazoval jiného yp$amto postaveni. Nicmén
muzZeme se snazit o tuto roli, pokud pochopime, Ze maki role neni zaloZena na strachu,
ale na obdivu a respektu” (Abrantes, 1999).

Nicmére mame-li vice p§ miZzeme u nich pozorovat hierarchii i strukturu gkye
jako u viki (Abrantes, 1999). Snika viki Zije v Uzkém svazku a sestava se obvykle z osmi
az dvanacti zvat. Uzké vazby se neustale posilkkgistym otiranim aienasenim pachu na
jiné ¢leny smeky. Vzajemné oSébvani srsti a hry maji stejnginek. Smeku vedou samec
a samice alfa. Dale jsou ve stue vici beta, vici sednich hodnosti a specialisté — lovci,
zvirata peéujici o mlal’ata a vici omega.

» Alfa par rozhoduje o vSem, co je nutné k okrameky a jejiho reviru. Jsou
to jedina zvifata ve sméce, kterd se rozmnozuji. Nemuseji to byt nejsirti
nej\étsi zvirata, spiSe to byvaji inteligentni &atia s nejptSimi zkuSenostmi.
Shaun (2009) zmuje teorii, podle které se Zata nizSich hodnosti Zivi jinak
nez zviata vysSSich hodnosti, coz vede ktomu, Ze se jdjmitva srsti a
odznaky steja jako pachové zreky liSi. Bylo by to vys¥tleni pro Siroké
znaky v obliceji — zvlas€¢ nacenichu, na uSich a kolentip stejré jako pro
Siroky neperusovany pruh tmavé srsti ndbbg, podle nichZ jedince alfa
poznavame. Stefntak dilezity a typicky je ostry pach nejvySe postavenych

jedinai, ktery je nutny pro zré@ni teritoria. Podle zméné teorie je zfisoben
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nejlepSim dilem ulovené ksti. Tim jsou vnitnosti, hlavi srdce, jatra,
ledviny a mozek, stefn jako neferstwjSi maso. Rozpoznat jednotlivé
postaveni ve sndee lze i podle vyti. Dvojice alfa vyje velmi hlubma
poznava se téz podle délkiegtavek mezi vytim.

VIci beta hodnostg nasleduji hned za dvojici alfa. Obvykle jej takért par.
Tato zvfata se staraji o kdzeuvnitt smeky a také ji chrani fed moznym
nebezp&im. Casto to jsou neftsi a nejmohutjsi zvirata. Znaky na jejich
zadech jsouigrusované a nesahaji az kezépiohonu a vyti neni tak hluboké
jako u vlki alfa. Je vSak hlubSi nez u zbyvajicitlena sme&ky a velmi
vytrvalé.

VIci stirednich hodnostidostavaji informace prastdnictvim viki beta. Hlavni
ukol tchto zvfat spd@iva v predstirani, ze sntka je pa@etrgjSi nez je ve
skutetnosti. Zivi se rozmanit takZe jejich pachové z#lky jsou prongnlivé a
stejre tak vyti. Stedni hodnosti vydavajiipvyti fadu rozlénych téni, Sekaji,
skwei, kauci, vrei, takZze sousedni sy nepoznaji o kolik zvat se viasté
jedna.

Lovci pati mezi specialisty dopljici smeku. Casto se jedna o samice, nébo
jsou menSi nez samci a tim mnohem rychlejSi. Sfiatkdy dohoni kdist
nebo ji zabrani v gku.

Zvirata pefujici o mlad’ata uréuje samice alfa. Staraji se ocata a
vychovavaji je, jakmile jsou odstavena a zvyknounsi pevnou stravu.
.Pecovatele” vybira samice alfa dlouho dedu. Utuji se na zakladsvych
zkuSenosti a schopnosti &Sbvat vEatim pravidla, jimiz se sné&a fidi.
Vybérovy proces je slozity a Zma hramicleni smeky, pii nichZz se projevi
jejich osobnost.

Vici omega zmimuji nagti a jsou vlasté ,strézci miru“. Svym pokornym
postojem a zvlaStnimi zvuky zarazi régelstvi ve smike. Rychle sedi, jak
na sebe obratit pozornost tim, Z€inaji hry. Oive byli mylné povazovani za
¢leny smeky. Hlidaji klid u Zradla za odénu dostavaji hodnotny podil, ktery
jim obhajil vik beta. Vyti vikk omega je melodické a jednotici harmonie
zabezpeéuje, Ze smeka dokaze zachovavat klid i ve vypjatych situacich
(Shaun, 2009).
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3.2.2 Hierarchie mezi mlad’aty

Bohuzel, pestoze ¥tSina autoit shodr uvadi, Ze mezi mtéaty (sourozenci) existuji
hierarchické vazby, najdeme v litersgyen velmi malo konkrétnichtigladi a pozorovani.
piedevSim v socializai perio¢ a dilezity prvek zde pedstavuje hra mezi midaty
(Abrantes, 1999; Houpt, 2011; Jensen 2002; Jer@n; Mikldsi, 2008; Trumler, 1982).

Vznik dominance jiz v ranémeéku mizeme dolozit prakticky u vSech obratldyc
které rodi ¥tSi paet mla’at. U kuat bylo pozorovano klovani se mezi sourozenci.
NejsilngjSi jedinec kloval vSechny ostatni, druhy vSechronk prvniho, teti vSechny krom
prvnich dvou atd. (Jensen, 2002).

Prasata jako jedini zastupci sudokopyinfldi velké vrhy prekocialnich mi@at —
selat. Ty Bhem prvnich #&kolika dni po narozeni so&fi o pgistup k nejlepSim struikn,
které si pak brani po celou dobu laktace. Takédse Zze Upornou a Umyslnou masazi struku,
sele ziskava vice maskeho mléka na ukor sourozéndensen 1986; Jensen 2002).

N¢jake giklady najdeme i u psovitych Selem a domestikovanggi. Jensen (2007)
zminuje pozorovani rodinnych vztahu Sakal obecnych. Mezi mifiaty byl mezi 4. — 6.
tydnem po narozeni pozorovan nastup velmi agredimipreristajici v boj se skudaym
kousanim sourozefics Umyslem zjsobit sourozenci GjmuCetnost &chto ,her* dosahuje
maxima kolem 9. tydne gfa Pak rychle vymizi a v pozZgim wku nebyla zaznamenana.
V tomto wku si mla’ata stanovi @itou hierarchii a usp@dani, nizeme proto tento jev dat
do pimé souvislosti.

Shaun (2009) zachaziipvém pozorovani vikjeSt€ dale. Dle ®j se hierarchie utya
uz v prvnich dnech Zivota, kdy setata budoucich vysSich hodnosti (podolako selata)
dominant® vymezuji wi¢i svym sourozenan, tim Ze si @i kojeni ¢ini narok na sedni
struky produkujici vyZivisSi mléko. Bhem prvnich tydaé v na‘e pak matka ¢t seznamuje
mladata s pachem jinyctleni smeky. Jiz v této dob zaina samice alfa méata Wit, jaky
respekt musi projevovat vikn riznych hodnosti. Nd&fklad opatri uchopuje hlavi Siji
mladéte a usnirnuje ji do poniZzeného postaveni.

Pri odstavovani pak vyvrhuji do&lp ¢clenové smeéky natrdvenou potravu pro nafata
stejné hodnosti, aby secaka nadila, kteracast kdisti jim nalezi.

Teorii 0 utv&eni hierarchie jiz v neonatalni peréodotvrzuji i za¥ry studie Kathryn
Lordové (2012). Ta uvadi, z¢ ae smysly u psi vika vyvijeji obdobr, u vika velmi zalezi

jiz na pibéhu prvnich 14 dih po porodu. Pravghodobr vicata zpracovavaji a pamatuji si
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¢ichové a hmatové viemy, se kterymi se v tétoédedtkaji. Lordova (2012) i Jensen (2007)
se shoduji na zéw, Ze vtata, kterd se ,setkala“ovékem (jeho pachem a dotykemdhem
prvnich 14 di, byla mnohem kr@f a meért (¢i vabec) bazliva v fitomnosticloveka.

Prekvapiv neexistuji prakticky Zzadné studie na toto témaiu Psovodi ani chovatelé
v8ak hierarchii mezi &taty nezpochyiji. ZkuSeni chovatelé ji maji velmi dib
vypozorovanou z néstnych situaci, ve kterych seta ocitaji. Muller (2009) upoziwje
na dilezitost bedli¢ sledovat &hata a vSimat si, jak se které€rit chova k lidem, ostatnim
sourozeném (pri hie, zradle...), k matce, ale iigetkani s cizim psem. Dominantndrit se
bude pohybovat u hlavy feny, neohroZese seznamuje i s cizim psem, zatim co submisivni
jedinec se budeiiblizovat opatré z bokuci ze zadu. | naopak plati, Ze feny davajiqzere
piednost Smatim inklinujicim k vad¢imu typu. Psi pak preferuji spisSesista podizena.
Dominantni &in¢ je dle r¢j i temperamentni a nebojacné. Na doprovodnychgfafitich, pak
doklada, jak &#ata stiznym naturelem budouigkonavat pekazky a nefedvidatelné
situace. Fiklad uvadi Sestitydenni&ata i prekonavani hladké kluzké klady,i{lohy, obr.
3 — 5)¢i vyrovnani se s narusenim sveho teritoria ¢t osobou kozenou rukavici v deviti
tydnech.

Wright provedl a publikoval studii na dominancért jiz v roce 1980. # ni vSak
sledoval jen velmi maly vzorek — vrigtpSténat nitmeckého ovaka. Testy prizkumu chovani
i dominance provad ve wWku 5%, 8% a 11% tydne. Na zakiadkore, pak jest delil
dominanci na d¥ c¢asti konkurenceschopnost a socialni dominanci.cZ@etvrzoval, Zze
nejvice temperamentni ¢data z pazkumu chovani byla nejuggrejsi v konkureni
dominanci (Wright, 1980).

3.3 Struéné o némeckém ovakovi

Testovana ghata v této praci jsodistokrevni jedinci dvou plemen. Bylo by tedy
vhodné je alespostruené charakterizovat. Prvnim z nich jémecky ovak (dale jen NO).
z ndzvu NO byl vysSlechh na Gzemi Bmecka. Jako asacky pes byl nagmeckém venkoy
pouzivan dlouha staleti az tisicileti. Jehod§inpodoba se vSak &la utvdet az koncem 19.
a na poatku 20. stoleti fedevsim dik Usili rytmistra von Stephanitze (@igaky, 1995).

Plemeno proslulo fedevSim svymi povahovymi vlastnostmi, temperamentem
pracovnimi schopnostmi. Ty jefimo predukili pro sluzbu v armag] policejni sluzbu, ze
které postup&ivytlacil ostatni mecka tzv. sluzebni plemena (erdelteriér, dobrmamajler)
nebo k vodni nevidomych osob (Cisassky, 1995).
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NO musi byt povahav vyrovnany, pevnych nefy sebe¥domy, [Firozeny,
s vyjimkou vydrazdni dobromysiny, ovladatelny i pozorny. Zarévenusi mit odvahu
bojovnost a tvrdost, aby byl vhodny jako doprovadsiyazni, sluzebni pes a pes k obBran
(Duet, 1995).

Hlavré diky €mto vlastnostem se NO velmi rychle stal neposteddgin sluzebnim
psem na celém stg, ktery prakticky nerd konkurenci ve vycviku v posluSnosti, obaani
v pachovyh pracich. Obdobna byla i situace na gptirtovni kynologie. AZ v poslednich

letech ma NO srovnatelnou konkurenci v belgickera&avi — malinois.

3.4 Stru¢né o belgickém o¥akovi — malinois

Belgicky owak malinois (dale jen BOM) je jednou &gt mezinaroda FCI uznanymi
varietami belgického aéka, ktery vznikal na Uzemi dnesSni Belgie. Stejako NO,
pikardsky o¢ak, beauceron, holandskyd@k, kolie a mnoho dalSichigrdstavoval fivodniho
evropského otaka, ktery se podle krajovych podminek lisiegevSim délkou a strukturou
srsti, ale il velmi podobné povahové vilastnosti a temperam@igdgvsky, 1995).

Stejre jako u NO se moderni ucelenad podoba tohoto plerzarsda utvdet az na
konci 19. stoleti, zeména po zaloZeni specializéliarchovatelského klubu — Club du Chien
de berge belge — vroce 1891, kterygatarozvijettizeny chov belgickéo @aka (BO).
Postupi byly uznany tytastyii variety BO: groenendalen (cekerny, dlouhosrsty), tervueren
(cervenohidy s dhlovanim acernou maskou, dlouhosrsty), malinoigerfvenohgdy
s tuhlovanim a ¢ernou maskou, kratkosrsty), laekenoigeryenohgdy, drsnosrsty)
(Cisaovsky, 1995).

BOM je ostrazity, k nezndmému az ne&ivy, inteligentni, temperamentni a
pracovity pes, ktery se radiunécemu novému. Je odvazny, dobry hidama velkou vydrz.
Svym lidem je oddany (tfe snasi zenu majitele nez NO). Slecht byl hlavré pro préci
obrande. Z&kusy a reakce jsou razafin nez u ostatnich typBO. BEZn¢ se pouZivaji u
armady i policie i v kynologickém sportu. Jako jedrmala jsou schopni konkurovat svym
vykonem gmeckym ovakim. Jejich obliba prudce stoupla v 80. letech 20letit Kromg
klasické sportovni kynologie jsou vSak &Spi i v agility, dogfrisbee, mondioringu,
dogdancingu apod. a to hlavndiky leki télesné stav a velkému temperamentu
(Matuskova, 1998).
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3.5 Testovani psi

Selekce vhodnych pisna zéklad jejich vlastnostiéi schopnosti probihala odedavna.
Od samych p&atki domestikace psa byloikkzité, aby sploval ukité vybrané vlastnosti
vyhodné procloveéka. Steji probiha i Sleckni plemen p&. Vybirame jen ty jedince, kite
maji Zzadouci povahu i temperament (a exteriérphd tvyplyva, Ze jiz tehdy bylo nutné
n¢jaké testovani zacélem vylEru vhodnych jedinit, ktefi poZzadované vlastnosti iqaaji
dalSi generaci. Bohuzel z té doby nemaiigSpisemnych praméin snad jen v plemennych
knihach rkterych plemen. Navic testyipominaly spiSe dneSni vykonnostni zkousku nez
proverku vrozené povahy (Kael, 2007).

PoZzadavky na povahové testovani se zvysily s ték,pgivodné pracovni plemena
zatala plnit ulohu spokika v domacnostilovéka. Povahové — bonitai — testy dosglych
zkousky, které maji stejny cil — vybrat nejlep&ifee. Riznorodost vyplyva z odliSnych
poZadavk na jednotliva plemena, které jsotegepsané standardem plemene.

BohuZel praxe takiikajic ,pokulhavad®“. Povahové testy jsou neprofedlo&
provadny, subjektivie hodnocenyg¢asto dokonce vice zalezi na ,jménu“ chovatels&gise
nez gedvedeném vykonu.

Za zminku stoji fedevSim zahratmi povahova testovani, jako francouzské testovani
CSAU (Certificat de Sociabilité et d’Aptitude a lilisation) a TAN (Test d’Aptitude
Naturelle), holandsky MAG testg¢mecka bonitace ZTP nebo finsky povahovy test. Vidgch
uvedené testy jsou schvaleny a Estny kynologickou unii, provadi je specproSkoleni
rozhodi a pro mnohd plemena je jejich spi podminkou chovnosti (nebo lepgidy
chovnosti).

CSAU je socializan¢ pracovni test, ktery préiwje socialni chovani psaequevsim ve
vztahu ké¢lovéku a ovladatelnost psa. Jeho absolvovani je veckrantné fged zahdjenim
nekterych zkouSek, absolvovanim TAN testlCANT testu (test zjpsobilosti owackych p4)

(www.chien.con). Test d'Aptitude Naturelle fZeme pelozit jako test firozenych

vlastnosti. Ve Francii je uzivany téfnu vSech pracovnich plemenipa i u mnoha dalSich,
kteraradime nafiklad mezi plemena spalenska. Kazdy klub ma moZznost tesizpisobit
specifiku plemene. U belgického &@ka je tedy nagklad nepovinnouwasti TAN testu také
obrana, coz u jinych byt nemusi. TAN test taki&enbyt vstupni branou pro nasledujici TAT
(Test d’Aptitude au Travail) a TAU (Test d’Aptituda I'Utilisation) (www.chien.com

www.hovawart.fy.
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MAG nebo také SAB test (jeho anglickd zkratka *ev sSocially Acceptable
Behavior) niizeme daiestiny eloZzit jako test spotensky pijatelného chovani, dle kterého
je pes nevhodny, pokud se jevi jaktelnar nervozni nebo agresivni. Jehadirsem je
Dorren J. u. Planta, ktera tuto zkousku zavedlamdelnych incidentech pokousamdvéka
psem v roce 1992. Asi do roku 2007 byl tento testinmy pro utitd vybrana plemena
hodnocend jako nebezpe (americky stafordSirsky teriér, argentinska dduyazilska fila,
ale nap. i rotvajler). Bhem cca 20 minut je pes vystaven mnoha ptiam, které vyvolavaji
Gzkost. Pes je az ,hnan do kouta“ a agresititrach jsou i zagrn¢é vyprovokovany, aby se

zjistilo, kde mé pes hranice (De Meester et al0@®ww.magtest.nl

Vzhledem k tomu, Ze agresivita wige v poslednich leteakasto probirané téma, neni
piekvapivé, Ze se hodnocenim agresivity a strachsiuzpbyvalo vice autér Nagiklad
King (2003) zkoumal souvislost mezi strachem psar@evenou agresi. Celkem 108uaps
raiznych plemen, pohlavi, $tda zkuSenosti bylo pozorovandi @gtyirech fiznych testech,
které n€ly za ukol vyvolat strachovou reakci u gtie. Nasledd King vyhodnocovaladu
behavioralnich i fyziologickych odpési testovanych ps Zajimavy byl test, kdy zvdta
prochazela bludistn, nejprve ve dne a poté v noci. Vyhodnocovalo Isevéni psa, jeho
limity a reakce na nové dgkvapivé podéty.

Velmi populéarni zvla$t mezi laickou veejnosti je také testovani inteligenceips
Prolistujeme-li zajmov&asopisy o zvatech jist jich najdeme &kolik, ale pravdpodobr
ani jeden skuta¢ vypovidajici. Seridz¥)si test vypracoval a publikoval Stanley Coren Ph.D
ve své knize Inteligence psCIQ — Canine Intelligence Test se sklada z dvardiltich
zkouSek, které zkoumaji adaptivni psi inteligeteily schopnosteSit problémy, schopnost
uceni a panyt’.

Uceni pozorovanim (ctze ke dvéim)

Reseni problému (potravaikryta plechovkou)
Pozornost a orientace v prostoru (péominteriéru)
Reseni problému (pes pod dekou)

Socialni ¢eni (Usndv)

Reseni problému (potravaikryta tkaninou)
Kratkodoba part’ (nalezeni potravy po kratké dfb
Dlouhodoba pait’ (nalezeni potravy po delSi df)b

© © N o g s~ wDdPE

Reseni problému
10.Chapani lidskéeci (spravné a nespravné jméno)

11.Proces teni (wenivpred)
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12.Reseni problému (obchéazerteRazky)

Na zaklad tohoto testu Coren (2007) awje nejen stupe adaptani inteligence
daného psa, ale vSima si i meziplemennych rozdivadi, Ze dktera plemena lépéesi
problémy a jina maji vysoky bodovy ziskéasti wnované deni a pardti, jinak jsou ale
velmi nesamostatna.

Dale se mZeme setkat s testovanimapgro zjiseni jejich gedpoklad pro vyuziti
vodiciho psa, asisténiho psa nebo takzvarcanisterapeutického psa. Zde jehest&né o
testovani vioh atast€né o jiz nakené dovednosti. Zajimavy &gob testovani pomoci
dotazniku publikoval Serpell a Hsu (2001). Dotarmthu metodou ohodnotili chovani a
temperament celkem 1097 potencialnich (1 rok skgryadicich pa.

Novou rychle se rozvijeji moznosti vyuziti psa wmahabilitaci je u nag&nnost &zne
ozna&ovana jako canisterapie. Kazdy pes, s nimz se ahegmovat tomuto ,od¥tvi terapie”,
by m¢l podstoupit testovani za&élem owfit, zda chovani a povahové vlastnosti psa urapz
jeho vyuziti pro rozvoj lidské osobnosti u jedine tiznym typem postizeni v oblasti
specialg pedagogické, socialnich sluzébve zdravotnickych Zézenich (specialnich Skoly,
strediska rané e, integréni centra, domovy itchoddi, Ustavy socialni @&, rehabiliténi
zarizeni, psychiatrické t&ebny atd.) (Nedédova, 2008)

Vhodny pes musi mit specifické chovani, které obiotemapeuticky a rehabilitai
proces. Signifikatni prvky takového chovani jsolhaea psa navazovatwi kontaktci ho
piimo vyhledavat, neustala ochota fknpému kontaktu s klientem, snadno wésnitelné
chovani, respektovani intimnich osobnich hranial@Bu2004).

Naph testovani nenifesré dand a detaily se wznych spolénostech (SVOPAP
vzklavaci centrum s. r. 0., Pomocné tlapky o. p. £LIPPES — Centrum vycviku fgro
postizené o. s. ad.) lisi, ale naroky na psa jgsmés stejné. Zjiguje se:

1. Chovani psaipkontaktu s neznamyovekem
2. Reakce na handicapovaného¢lovéka (na  voziku, s berlemi,
s nekoordinovanymi pohyby, nezvyklé zvukové projeyy
Chovani pi kontaktu s vice lidmi najednou
Reakce na nabidnuty pamisek, dka
Chovani pi kontaktu s jinymi zuiaty
Reakce na zvuky
Ovladatelnost psa (Nedgova, 2008)

N o g k& w
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3.6 Testovani Sénat

Vytipovani vhodnych jedinc v ranném w¥ku (ve wku nekolika tydni) je mnohem
temperamentniho aipm ovladatelného jedince je cilem kazdého psovadaZz se jedna o
sportovnici sluzebni vyuziti. O to, zda je tento WhvSak wvibec mozny, séada odborniku
stale pe. Nagiklad Coren (2007) uvadi, z€koli je typické hodnoceni osobnosteésat ve
véku sedmi tydd, mnohem spolehliSi je testovani az ve st&esti niésial. Podobné zavry
uvadi ve své knize — Dog Behaviour, Evolution, &whnition — i Adam Miklosi (2008).
Shrnuje zde poznatkyiznych studii, se zévem, Ze pevaZuji spiSe ty s negativnimi
vysledky, kdy se predikce nepotvrdila (hidgad studie Goddarda a Beilharze (1986) nebo
Wilssona a Sundgrena (1998). Podkel@avani se prediktivni hodnota testovani zvysSuje
s wkem. Uspsnost predikce pak uvadi v zavislosti se spravnsiasovanim testovani, které
vSak neni mozZno @it univerzalni pro vSechna plemena natoZ jedinocegidky nejwtsi
aspmsSnost je geneticky podminych vioh, které jsou jen malgi viubec ovlivnitelné
prostedim. Resto vSak rana testovani shledava daaiien. Poskytuji nAm cenné informace o
vyvojovém stavu daného jedince a moznosasného odhaleni nedostaté socializace,
nejistoty apod. Testovanim totizéstti zprostedkovdvame moznost nabyt noveé fyzické i
psychické zkuSenosti. Pokud séndtnejevi podle &ekavani, mzeme dinit jista ndpravna
opateni a nap pravidelné testovanéi vystavovani &néte ugitému stresu poté fie
skute&né vést k lepsi vykonnosti v dodlpsti (Miklosi, 2008).

Pozitivni vysledky naopak uienili Slabert a Odendaal (1999). Ti zkouSeli
behavioralni testovani nas8atech ugenych pro poz#Si vyuziti u jihoafrické policie. Po
dobu dvou let testovali &tata od ¥ku 8 tydmi baterii tesi navozujicich situace jimz budou
pravdEpodobré celit coby sluZzebni psi. Hodnoceno byléekonavani fekazek, pinaseni
predntta, reakce na Btlbu. test odvahy a agresivity. Krémtelného testu byla u ostatnich
disciplin prokazana&sSi ¢i mensi statisticka vyznamnost. Jako nejefekjsinukazatelé se
jevi aportovani v 8 tydnechéku a test agresivity v6 a 9 &sicich ¥ku. Celko¢ se
Slabertovo a Odendaalovo testovani potvrdilo jaBolehlivé pro selekci &hat u policie.
Vysledky tesh pak slouZi pro &asné vyazeni nevhodnych jedifia tim uSaeni zbyténych
néakladi na neusgsny vycvik.

V souladu s vysledky testovani v Jihoafrické repbje i hodnoceni behavioralniho
testovani &tiat u policie VCR. Studie na prokazani predikce pfola u 206 sedmitydennich
Sttnat od 42 oté a 44 chovnych fen. Zakladem pro behavioralni t&s10 49 dni starych
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Sttnat se stal povahovy test sestaveny P. Vapeniketomtb sedmitydennim testu byla
Sttnata podrobena desefiznym Ukotim, nizné reakce se hodnotily 0 — 5 body (podrobny
popis sedmitydenniho testu dale). 148 jedibestovanim proslo 58 nikoliv. Vysledky se
porovnavaly s kvalifikénimi zkouskami v dosjbosti (Svobodova a kol, 2007; Svobodova,
2008).

Mezi zkuSenymi kynology tak&@vlada nazor, Z&asné predikce mozné je. To ve své
knize Nemecky owak ostatt prohlasil VSolek uz v roce 1954. Jasde vybizi k pozorovani
a porovnavani 8iat ve vrhu, pedevsim jejich chovanitipkrmeni i otestovani jejich zajmu o
korist (pii zdkusu do hadruXi reakci na zvukové podty (VSolek, 1954). Bohuzel
powtSinou chybi studie potvrzujici nebo vyvraceji¢iniost &chto testovani.

Velmi znamy je Campbail/ test gedstaveny kynologické yejnosti jiz v roce 1972.
Jeho autorem je William Campbell, ktery tento tesstavil za &éelem gedukit zakladni
vrozené charakteristiky &téte, jako je mira dominance, samostatnost a soaflmiani. Test
se sestava zp subtest — test dveéry (lakani psa zatleskanim), test ochoty nasleddeat
omezeni volnosti (polozZeni &igrZzeni Sénéte v poloze na zadech), test socialni dominance
(5€n¢ lezici na BiSe opakova® hladime od hlavy k zddn) a zvedaci test (po dobficeti
vtefin drzime &né ve vzduchu). Dlezitymi podminkami testu jsou, aby byl provedem, p
Sttné v neznameém klidném prdsti, neznamou osobou, véku sedmi tydd (na tomto ¥ku
se ostaté shodne ¥tSina autol). ZkouSka se ma uskutat jen jednou a trva astitminuty
(Campbell, 1972).

Sam autor vSak nikdy ne&wval skuténou predikni hodnotu tohoto testu. Ten se
pak sam stal nattem reékolika studii. Prav&podobré nejrozsfensjSi prizkum prolkthl na
univerzig ve Spasiské Cordob. Cilem této studie bylo zhodnotit Campbell tegjistit jestli
existuje souvislost mezi ziskanym skore a faktgaikp jsou ¥k, plemeno, pohlavi, vaha.
Testem proslo celkem 3428at (191 p& a 151 fen), a to jakistokrevnych jeding raiznych
plemen, tak KZend ve wku 6 — 8 tydii. Studie probihala 4 roky a od kazdé rasy bylo
testovano nejmeén30 zviat. VSichni psi byli posuzovéani individud@m@ v souladu s Campbell
testem. Zasry Spariské studie ukazuji, Ze podle vykladu Campbelle@stu jsou psi vice
dominantni nez feny, a Zetkiera plemena jsou vice dominantni nez jina. Romudki
plemeny je i u nezavislosti (ze sledovanych plemeenejnezavislejsi sitBky husky). Stej&
tak wk, je velmi ovliviujici v ziskaném skore. Zadnéa ézhto skupin se v3ak neda
jednoznéné zaadit do skupin dle Campbella. Tyto kategorie sgizolg priliS vyhraréné a

nejsou dostate¢ definovany (Perez, 2008).
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Velmi podobné a prawgodobré z ,Campbella“ vychazejici testovani uvadi Kathy
Diamond-Davis (2002) pro vyb ,canisterapeutického” psa. Také 2Zjife ochotu fiblizeni
k neznameé osa@h ochotu nasledovat, reakadii ptoceni Stnéte na zada, ,kiestnicky pud” (je
vyhodou, nikoliv podminkou), reakci na zvuky a igilst na dotek (jak 8hé¢ reaguje na
zvySujici tlak pi hlazeni¢i stisknuti tlapky). Nicmé# Diamond-Davis upozduje, Ze tato
zkouSka vypovida o temperamentgénste, neni vSak zarukou pro Wbvhodného psiho
terapeuta a toipdevsim kuli zménam chovani v obdobi pubert.

Obdobny, ale je&t o nico podrobgjSi test sestavil také Coren. Test osobnosti
s ohledem na posluSnost (ORTtA 12 dkotl, které hodnoti cizi osoba v neznamém [Feolt
Vyhodnoceni celkového skére v OPT zdalezi jednalpodu ziskanych bail ale také na
mnoZstvi poznamek ve sloupci A — agresivita a Subirssivita, bojacnost. Poznamky do
jednotlivych sloupt se &ini na zaklad podrobného pozorovani chovéatii ganém ukolu.

1. Sociélni pitaZlivost (gFiblizeni)

Socialni gitazlivost (nasledovani)
Socialni dominance (umignost)
Socialni dominance (odpouii)
Socialni dominance (ztrata kontroly)
Ochota k praci (finaseni, ukol 1)
Ochota k praci (finaseni, ukol 2)

Citlivost na dotek

© © N o g s~ w D

Reakce na zvuky
10.Reakce na nové pogty
11.Reakce na povzbuzeni potravou
12. Stabilita (reakce na hrozivé pady) (Coren, 2007).

Prakticky totozny je pak Volhatd predikeni test opt provadgny ve wku 49 dri.
ZkouSka obsahuje deset sublegtiicemz prvnich $t ma za Ukol ufit osobnost $nhéte
(socialni pitazlivost, nasledovani, zdrzenlivost, socialni dwance, povySovani) a dalSicktp
pak testuje pracovni viohyijpaseni, citlivost na dotek, reakce na zvuky, reaka viditelné
viemy a stabilita). Puppy Aptitude test (PAT) takskytuje vSeobecny obraz osobnosti
kazdého &néte ve vrhu, jeho pracovniigdpoklady a ochotu spolupracovatievékem
(www.volhard.conp.

O tom, Ze vybr vhodnych Stiat je mozny, je feswdcen i Manfred Muller (2009),

ktery se uz od roku 1970 specializuje na vychoyeyik a chov vSestrannych pracovnichips

podle zasad moderni zoopsychologie. Testovanie tepsal ve své knize, je velmi podrobné
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a caso¥ narané. Narozdil od jinych autbrnepopisuje jeden jednordzovy test, ale sérii i
nékolikrat opakovanych test probihajicich po celych prvnich 7 tydriZivota Stnat, [
kterych zji§uje fyzické i psychickée figdpoklady pro vyé&r ochranného psa (stejny postup je,
ale mozny i pro vyér psa pro sportovni vycvik).

Prvni vyker S@nat probihd jiz v prvnich dvou tydnech Zivotadifsta se dern
vystavuji odstupovanému stresu — fyzické i psychické stimulaci. grovadi chovatel
v podolg zvedani, houpani, hlazeni, drbanier@seni, vazeni a odkmni po dobu testu na
biotonus (viz dale)Casovy interval stimulace se prodluzuje od 4 minwnpden az na 30
minut 14. den na jedno&k. Rozhodujicim kritériem pro v¢b je pak test na biotonus
(Zivotni energii). ZkouSka se provadi celkatkrit a to 12 hodin po narozenéi&at, 4. a 7.
den ¥ku Senat. Zkousky by rily probihat vzdy v fiblizné¢ stejnou denni dobu aiqul
kojenim. Pomoci desky &sly ¢i pismeny (pilohy, obr. 6), na kterou poloZzime¢sg
zaznamenavame po dobu 2 — 3 minut chovani a po#tybste videokamerou. Z ni pak do
piipravenych tabulek gflohy, obr. 7) zaznamenavame:

a) Uhlovy stup& mezi vychozi a kormou polohou #néte, nefeny ve smiru
ot&eni tla

b) Pcatet ot&ek €la

c) Pcaet pohyti hlavou v jednotlivycktvercich

d) Pcetctveral, do nichz ¢ dosahlo hlavou

Po provedeni vSechi zkousek se vyhodnoti uvedené body a podle dogelidrodnot
je nakonec kazdémugstti pridélena znamka od 1 do 5, kdy nejlep$hstziskava zndmku 1
a nejhorsi znamku 5fiRlad takového vyhodnoceni viZifohy, obr. 8.

Druha faze testovani probihd mezi 14. az 21. dnemtaz Sénat. Kront stale
probihajici stimulaceélovékem vystavi chovatel od 14. dneifdta zvySenému naporu zvuk
Kazdy den by jim rél, aZz po dobu jedné hodiny, poétStvukovy zaznam se zvuky siémiho
provozu, zvo#ni, hvizdani, hudbu, zvukyfipody, lidské hlasy, zvuky stnbj vybuch... pi
poslechu by nesta byt v dohledu fena, aby nemohla svym chovanitivtievat reakce
Stnat a také je dobré&asto ngnit hlasitost zvuli. 21. den pak Stata jednotli¢ otestujeme na
vlivy vnéjSiho prostedi. V cizim prosedi hodnotime jejich reakci na neznamé gtgla také
na jejich chovani ip ozyvani rekterého jiz znamého zvuku. NeZzadouci je reakce, 3ty
projevuje velkou nejistotu, utika nebo ztuhne.

Treti faze testovani probiha 4. az 7. tyden Zivotaast Jedna se oigzkousSeni

nejdilezitéjSich zakladnich vlastnosti¢sat, které se app provadi v podob odpovidajicich

testi opakovag na konci kazdého tydne tohoto obdobi. Testy hddnitmavost, kontakty,
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ovladatelnost, seb&gomi, pudové reakce, tvrdost Eanlivost S¢nat. Pro kazdy test ma
Miller podrobri vypracovanou tabulku s popisem situace i jejimadvadim (gilohy, obr. 9 -
12).

Dulezité je podotknout, Ze Miller (2009) velmitzdziuje a popisuje ulohu chovatele.
Svymi testy Stnata cileg vybira, ale také je pro vybranyel od prvnich dni fipravuje.
Obzvla¥ podrobr v publikaci zpracoval prévsocializ&ni periodu. Po tydnech rozebira, jak
ma chovatel u 8that spravi vS€povat a rozvijet kontakt s ostatnitgheny smeky (lidskymi

I psimi), kontakt s v&jSim swtem, reakci na zatizeni a vyuzitiflsitnického pudu.

27



4 Material a Metodika

4.1 Chovatelska stanice

Testovani &nat na hierarchii, které zkousSel Bc. P. Vapenik,bfitalo v prostedi
chovatelské stanice policiéeské republiky v Prackovicich nad Labem. Tato chostanice
vznikla v roce 1953 a akti¥rse zde odchovavatidstokrevna &thata pro sluzebnicgly az do
roku 2012.

V chovatelské stanici se od jejiho zaloZzernévidzré chovalo plemeno dmeckého
ov¢aka. V poslednich letech zde vSak bylo odchovamskolik vrhi belgického owaka
varianty malinois. V minulosti se zde viistala i plemena jako dobrman, bigl, bladhoghd
labradorsky retrivr. Maximalni kapacity chovné starbylo dosazeno v 90. letech minulého
stoleti, kdy zde bylo odchovavanoiep 200 &that rasné.

Zvlastnosti této chovatelské stanice (dale CHSYyyjegehové ustajeni zvat coz jiz
nebyva v dnesni dethézné. VylEhy se nachazeji v proslémé strani. Kroma kotai a vykehi

zde najdeme porodnici, odchovnu a veterinarnirogeti {(vww.policie.c?.

Stnata byla odchovavana matkou pratyii tydny v prostorach porodnice, ve ité
priblizné ¢tyt tydna, pak byla umigiha do jednoho zé&tyi velkych vykEhi. Ty byly vybaveny
dvéma boudami — jedna s ndiovym prknem pro 8tata a druha bezép urcena pro
odpatinek feny. V kazdém vyhu byl vysazen strom a proéBSata zde byly stojany se
zawSenymi hadry, rukavy, pneumatikou, pesky apofilajpy, obr. 13 — 18)

Po odstavu byla &tata ustajena jednotbvdo mensich vyhu.

Okoli CHS je zn&né rusné a $hata si jiz v ranném &ku navyklarad zvuki —
projizc&jici a houkajici vlak, zvuk automobilové dopravyuk lodni dopravy a proudici
vody... (Bc. Vapenik, osobni &dni).

Vedoucim této chovatelské stanice byl Bc. Pavelevifig ktery u nas jako prvni
zahdjil testovani odchovavanychét nemeckych owaki ve 49 dnech &ku (tzv.
Véapenikovi testy). K tomuto églu si vytvdil vlastni test na zakladsvych zkuSenosti a
postehi. Duvodem ktestovani bylo tedevSsim velké procento nevyhovujicich
odchovavanych jediric ktei v dosglosti nesphovali poZzadavky na *azeni do vykonu
sluzby (Svobodova, 2008).
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Obr. 2 Letecky snimek CHS Prackovice (Vapenik, 2012)

4.2 Sledovana S¥nata v CHS Prackovice

Stnata gevazr némeckého ovaka (dva vrhy belgického o&ka — malinois)
odchovana v letech 2009 — 2011. Celkem se jedr@®qgetind ze 33 vrli, z tohoto pétu je
152 jediné plemene dmecky o¥ak a 17 jedint plemene Belgicky asdk — malinois.
V chovu bylo pouzito celkem 16 chovnych fen NO dn@ fena BOM a 20 chovnychipslO
a 2 chovni jedinci BOM.

VSechna tato &tata podstoupila testovani na hierarchii wikw 4 — 7 tydii a

nasleds sedmitydenni test za@em predikce poz(Bi pouzitelnosti u policie.

4.3 Popis testu hierarchie (dale HT)

Nasledujici popis testovani vychazi z osobnititesd Bc. P. Vapenika a je zaloZzen na
dlouholetych zku$enostech s odchovy NO pro pdligii

Test hierarchie se snazi stanovittgaii Stnat v kazdém vrhu na zakkadejich
celkového chovani ve srme Stnat. Narozdil od sedmitydenniho testu, ktery hodnoti
vSechna $hata a snazi se dit nejlepsSi jedince z celé populace, tento testnbtidpouze
Sténata v ramci jednoho vrhu.

Kazdy vrh je jiny a moznych reakci a situaci, verikth se $tata pohybuji je
nepeberné mnozstvi a&t Ize stanovit jednotny exaktni popis jednotlivygituaci jako je
tomu u sedmitydenniho testu.
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Mrivriw s

Se v pozorovani zagit:

* Temperament (S jakou rychlosti a aktivitou provadést vSechny aktivity)

* Odvaha (Chovani Sinéte pri setkavani s novymi a neznamymi situacemi,
prednity, osobami, nafiklad to, v jakém piadi Stnata vectyiech tydnech
opousdji boudu a na jakou vzdalenost, kdo prvni, drulposledni dokaze od
boudy dojit az k misce s potravou, kdyz je tatogradrekolik metri od boudy
apod.)

* Odolnost (Jak rychle se &b¢ dokaze vyrovnat s ffpadnou negativni
zkuSenosti, fyzickym trestem od matky, bolestiisgbenou &kterym ze
sourozend — @i kousnuti gkterym ze sourozefic prechazi okamzit do
protiutoku, nebo naopak ,prcha z bajiStPokud utée, zda seieba okamzit
vraci a pokréuje ve lte, nebo naopak odchazi do Ustrani apod.)

* Vydrz (Jak dlouho si 8h¢ vydrzi hrat, byt aktivni, kolikaté ,odpadne* a
usne.)

o Zaclenéni do smeky (Jak se prosazuje gt pii hrach wici ostatnim
Sttnatim, zda ®které S&¢n¢ neni z &chto aktivit ostatnimi sourozenci
vytésinovano, pipadré se samoéchto aktivit nezdastni. Mimo jiné sledujeme
i to, jak se dokaze prosaditioji o struk, nebo pozii s jakou aktivitou si
pacind u misky s krmivem, jeStpozdji zda snese ffitomnost sourozeticu
misky s potravou. Vilpact, Ze je pitomno vice dosflych jedind, jak se
Sttn¢ chova k nim a naopak oni kmu.)

* Vztah s matkou (Jak se $n¢ chova k matce a matka Kmu @i hrach. Zda se
pii kontaktu s matkou pohybujggvazi u jeji hlavy a je aktivni, nebo je spise
opatrné, ale kontakt vyhledav&jgadre spiSeceka, az matka navaze kontakt
sama, nebo se snazi kontaktu spiSe vyhylatkdhtaktu zaujima igvazre
aktivni az drzy postoji&i matce, nebo naopak dava najevo spiSe submisivni
postoje apod.)

» Vztah k osol® (S jakou ochotou navazujes8t kontakt s osobou, jakiifima
piipadné podéty k riznym hram, jestli osobu kouSe, nebo se s mazlv&ke
podiizerg, prichazi s patrnou néslérou apod.)

Tento test se hodnoti vdilych ¢asovych intervalech — po tydnech — ogkw étyr

tydni do wku sedmi tydd. Po kazdém pozorovani je kazdémendti pridélena znamka
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uréujici jeho pdadi. Nejlepsi $né dostane déi znamku 1, dalsi 2 atd. Po celém testovani ma
tedy kazdé sn¢ 4 diki znamky. Jejich gimér predstavuje kongou znamku a definitivni
poradi Stiat ve vrhu. Siné s nejnizdim gimérem by tedy rdlo byt nejlepsi (alfa jedinec).

Casova narénost pozorovani jetzna a zavisla na vice hlediscichregevsim na
poctu Senat ve vrhu. Snéze a tedy i kratSi dobu se pozdfigjenny vrh a naopak podstétn
nara:néjSi je prace u osrdienného vrhu. Pozorovéani 1. vrhuibe tedy zabrat jenip hodiny
a pozorovani 2. vrhu hodinu i vice.

PredevSim nas vSak zajima doba kratmdgkrmenim, ghem krmeni a po krmeni nez
Sténata usnou. Je to doba, kdy jsoenata nejaktivijsi, nejhra¥jsi a my nizeme sledovat
jejich vzdjemné vazby a reakce na vzniklé situdekrmeni pak pozorujemetr@devsim,
které S&né je u misky prvni, jestli &které SEné vytlacuje ostatni¢i je naopak vytlaovano...

Jistou moznosti vylepSeni pozorovani by mohl bynhdéwvy systém, ten by vSak
musel zabirat cely prostor Wiu Senat a zarov mit velmi dobré rozliSeni, aby bylo mozno
Sttnata spolehliv identifikovat. Zakry by bylo mozno libovola piet&et a opakovat, a tim

padem se sousdit na chovani vzdy jednohoditého Stnéte. Casova narénost by vsak

viv s

4.3.1 Hierarchické pozice

Na zaklad znamého slozeni sriiley, mizeme ve vrhu 8hat najit tyto typy osobnosti
zvirat:

» Alfa — vad¢i typ S€néte, které se ve&dSine ukazatel projevuje nejlépe. Z jeho
projevi je zZejmé, Ze by bylo schopné&gqyzit ve sméce vadéi ulohu. Jde
zpravidla do v8eho prvni, nemusi byt rutrejtemperamenjsi, ani nemusi
mit nejwtsi vydrz, rozhod& bude ale vynikat odvahou a odolnosti. Ma
nejsuveréengsi chovani uc¢i matce, zapojuje se rgstji do nejiiznejSich
aktivit, z wtSiny hravych soubé@jvychazi jako vitz, v rekterych gipadech jiz
u chovatele (tedy doéku sedmi/osmi tydi) projevuje wici sourozengm
ur¢itou formu agrese (ndpje vyhani od krmeni. KdyZz ma zajem o stejnou
hratku, takéasto naped napadne toho, kdo ji momentaina, misto toho, aby
se ji snazil tzv. ,ukrast“{asto byva ve sntee nej¥tsi, ale ne vzdy.

* Beta — S&n¢, které sekunduje ve¢ising aktivit Alfé. Alfa je jedina, ped
kterou je pipadré ochoten ustoupit. Na druhou stranu Alfdpadné souboje
praw s timto jedincem vyhledava zpravidla nejémento typ ve smee

negastji chybi.
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Zdravé jadro — u vice€etnych vrhi, vétSinou reékolik jedinai, u kterych je
velmi problematické stanovit jejich hodnostni pesta. Tato Stata spolu
koexistuji bez jakychkoliv problém | v pripac, Ze by vrh nebyl gas
rozcklen, tak mezi nimi nevznikaji Zadné konfliktyfipadné problémy jsou
reSeny ,mirovou cestou“ a pokud dojde ke konflikgurychle zapomenut.
Outsider — wtSinou jedno &kdy dw S&nata (potom je riweme oznéovat
outsider 1 a outsider 2). Tat@ihta se ve sntee neprosazujicasto se drzi
mimo aktivity smeé&ky nebo odchazi ip prvnich konfliktech. \étSinou je
nesSeti ani matka. Pokud jsou dva, tak jeden z nich m&atmanad druhym.
Vedle typu Beta je toto druha kategorie, ktei@enve sméce chykit.
Samorost — tento typ se objevuje spiSe vz&cdde o zve, které vynika
samostatnosti¢asto vykazujefadu vlastnosti Alfy, ale chybi ochota ke
spolupraci s ostatnimileny smeky. Aktivit smetky se ¢asto spiSe strani.
Muze jit o 3&n¢ vyvolavajici ve smike konflikty, ale casto je necha
neddeSené a odchazi grypiitom se nedéici, Ze by utikal z boje. Je to takovy

,vlk samot&"“.

4.3.2 Divody pro testovani

1.

Budouci majitelé, chovatelé i psovodiasto pozaduji od chovatele informace o
Stenatech jiz v jejich velmi ranémeku.

Zajemcicasto chiji sttné z konkrétniho vrhu, takze je zajima jen to nejieps
Sttn¢ z daného vrhu a ostatni vrhy budouci majitele jiezgi.

Okcas je nutny { pozadovany) velmi brzky odb hned po dovrSeniéku
sedmi tydri, nebo o jeden dva dnyiide a sedmitydenni test jéSheni
proveden, nebo je p@ba podat prvotni informace oé®atech je&t pred
provedenim tohoto testu.

S ohledem nadel a osobu majitele neni pokazdé nejlepSignégem ALFA
jedinec (nebude se hodit faplo rukou z&atenika, ditte, staréhailovéka
apod.) Test tedy fize byt napomocny iipvybéru vhodného majitele/psovoda
pro Séné a nejen naopak.

Chovatel si sam chce digalu vybrat &né pro sebe a toto dale jiZ nenabizet.
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4.3.3 Vyhody testovani

1. Prvotni informace o jednotlivych Z@tech ziskavame velmi brzy (jiz odkwu
4 tydni), podrobnym pozorovanim chovandist casto i dive.

2. Stnata prakticky nepoznamenana vlivetoveéka a relative malé ovlivreni
prostedim vSeobecgh

3. Nenar@nost testu na pragidi. Test mZzeme proveést v jakékoli chovatelské

stanici.

4.3.4 Nevyhody testovani

1. Velkacasova narénost v porovnani se sedmitydennim testem.
Subjektivita testovani

Pravd@&podobré mensi pesnost, pokud jde o posouzeni ,kvalityéifit.

r w N

Prakticky nemoznost hromadného zpracovani vysiedizhledem k dzné
kvalit¢ jednotlivych vriii a vzhledem kirzné ¢etnosti &nat v jednotlivych

vrzich.

4.4 Popis sedmitydenniho testu (tzv. Vapenilv test — dale VT)

JelikozZ vysledky testu hierarchie chceme porovnarvag s vysledky sedmitydenniho
testu, je nezbytné vystlit o co presre se jedna.

Tento test je jiz &kolik desitek let pouzivan v chovatelskych statigiolicie CR —
v Prackovicich a v Domazlicich — k selekci odcharéich Stnat a predikci jejich dalSiho
vyuziti ve sluzk ¢i v chovu.

Test je slozen z 10 disciplin,fipkterych se hodnoti reakce a chovanindte.
Jednotlivé ulohy jsou hodnoceny 0 az 5 hod¥icemz ziskani ménnez 3 bod je
povaZzovano za reakci nevyhovujici, ziskani 3ubpal jest vyhovujici reakci, 3,5 badza
reakci dobrou, 4 badza reakci velmi dobrou a 4,5 — 5 lfioda reakci vybornou. Celkem
muze S&né obdrzet 50 baoil Pro uspsSné splini je poteba alesp 35 bod, pricemz Sténata,
ktera obdrzi 42 a vice bbanizeme oznét za nadpiimérna.

Testovani je provamho vzdy jednou osobou s kazdynérétem samostatn v jemu
neznamém progdi. Podminky VT musi byt stejné pro vSechiaatt.

Podminky pro us§gné provedeni testu

e Stejny &k Stnat 7 tydri + 1 den.

» Testovat Sthata zdrava, ifgd krmenim.
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Netestovat p extrémnim horku (do + 30 °C), zém(do — 15 °C) a velmi
destivém paasi.

Pred z&atkem testovani zajistit klidné preésdi eliminaci rusivych vlit
Pripravit pomicky k testu ped zahajenim testu, aby nedoSl@dakovym
prodlevam mezi disciplinami.

Jednotlivé situace neopakovat, pokud je opakovanéasti testu (zajem o
micek a hadr) je péeba brat draz na to, aby &h¢ bylo soustedné a hodnotit
zejména prvni reakcessite.

V prab¢hu testu povzbuzovat &k slovre, zpravidla vzdy po absolvovani
jedné testované situaces®t pochvalit i pohlazeni. Pamiskyipomto testu

nejsou pouzivany.

Jednotlivé testové ulohy jsou:

1.

© © N o 0 s DN

Samostatny pohyb a spolupréce s testujici osobou
Prekonavani fekazek

Reakce na narazovy zvukigmbeny lopatou

Vstupovani do mistnosti

Vztah k osob

Pohyb v prostoru

Reakce na neznamy zvukhem izolace v mistnosti — klepéni
Reakce na rany zavazim

Zajem o méek

10.Z4jem o hadr (kus latky) (Svobodova, 2008)
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5 Vysledky

Na zéklad vySe uvedenych informaci, bylo provedeno prvnitin&si zhodnoceni
ziskanych dat z CHS Prackovice. Z celkovéhstp®@3 vrhi a 169 jeding, bylo vybrano 18
vrha ¢itajicich 119 nat, kde:

1. bylo v jednom vrhu 4 a vice&iat.
2. z pozorovani vysel jeden jasny alfa jedinec anenlgtsider.
3. muzeme pedpokladat zastoupeni vSech hierarchickych pozic.

Predpokladame-li, Zze alfa jedinec bylnbyt nejtemperamenyBi a nejodvazgjsi
jedinec z vrhu, izeme @¢ekavat jeho lepSi hodnoceni i v 7tydennim testu ineiitsidera.

Bodové ohodnoceni alfa jediincoutsidefi v 7tydennim testu ukazuje nasledujici tabulka.

Tabulka 1
Porovnani vysledk( alfa jedinct a outsider(
v 7tydennim testu
Alfa Outsider Cislo vrhu
49 50 1/09
47 40,5 3/09
= 47 46,5 6/09
o 44 47 8/09
+ 47 41,5 9/09
£ 37 41 10/09
= 41 30 11/09
g 48 47 12/09
> 42,5 29,5 17/09
N~ 37 36,5 1/10
; 38,5 10 5/10
] 45 45 3/11
xe
et 50 34,5 4/11
2. 49 47 5/11
> 42,5 45,5 7/11
44,5 44 8/11
47,5 41,5 9/11
36 42 10/11
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Vizualni porovnénidchto vysledk nabizi graf 1, kdéada 1 znazdwje vysledek alfa

jedince aada 2 vysledek outsidera.

Porovnani Usp éSnostiv 7tydennim testu alfa jedinc G s outsidery

A 0 O
o O O
[
[

@ Radal
m Rada2

7tydennim testu

poéet dosazenych bod G v
= N W
O O O O
L Il Il Il

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

poéetvrh i

Graf 1: na grafu mazeme vidt, Ze alfa jedinci byli [épe hodnoceni v 13padech z
osmnacti

Pokud nasledh vypctitame ptimérny paiet dosazenych bédu alfy a outsidera,
dostaneme vysledek 44,03 u alfy a 39,94 u outsidakgak to znazawuje graf 2.

Pramérny vysledek 7tydenniho testu alfa jedince a outsid era

@ Radal

51,00 .
o Rada2

3 o 41,00
poceot dosjlzeny’ch 31,00
bod 0 v 7tydennim

testu

21,00
11,00
1,00

1

Pramérny vysledek alfy x pr amérny
vysledek outsidera

Graf 2: podle ofekavéani je pramérny vysledek u alfy vy3Si neZ u outsidera
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Dale je zajimavé si povSimnout pdmeé vysokého procenta fen na pozici alfa jedince.
Zde jsem vzala v Uvahu vSechny 4 a vicéepoé vrhy. Z celkem 141 jediidoylo 73 ps a
68 fen. Na pozici alfa pak shaglbylo 12 p& a 12 fen. Vizualni a procentuelni zastoupeni je
znazorrno na grafech 3 a 4 (v obtada 1 znazawje psy aada 2 feny).

Pocet ps G/fen ve vrzich a po €et alfa ps G/alfa fen

@ Radal
O Rada2

S2
s1 Alfa jedinci

1

celkovy po €et narozenych
psa afen

Graf 3: pocet alfa pai a alfa fen byl stejny, narozenych fen vSak bylo  ménré nez psi

Procentuelni zastoupeni alfa ps  a/alfa fen vzhledem k celkovému
po €tu ps a/fen

18,00%
17,00%
16,00% -
15,00% -
procenta 14,00%
13,00% -
12,00% -
11,00% -

o Radal
o Rada2

10,00%-

1

psi x feny

Graf 4: procentuelni zastoupeni alfa fen je tedy aéco vyssi nez alfa ps
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6 Diskuze

V souladu s fedpoklady p. Bc. Vapenikaiady uvedenych autbr(Abrantes, 1999;
Houpt,, 2011; Jensen, 2007; Muller 2009) vysled&yn&ily utvéreni hierarchie mezi &taty
béhemcasné ontogeneze.

Jako spravny se podle prvniho vyhodnoceni jevedpoklad, Ze nejlepsi jedinec ve
vrhu bude Us§Bny i v testovani v sedmi tydnech. Po srovnaniedlsl takového jedince
s vysledky jeho nejhorsSiho sourozence bylan@rna dosazend hodnota u lepsiho jedince
vySSi. | realnd hodnota byla vysSSi u T3opdi z 18. U vysledk bychom ngli brat v tvahu
moznost, Ze alfa jedinec sice ma Zivelny temperanzerodvahu, ne vzdy vSak musi
projevovat i ochotu spolupracovat dovékem. Naopak submisigsi outsider nize
spolupracovat velmi ddb a tim ziskat vysoké ohodnoceni v 7tydennim testast
v Ulohach zarrenych na ochotu nasledovat a spolupracovhivskem.

Také by mohla nastat situace, Ze outsider je Wasdnpozici ,samorosta“. Jak je vyse
uvedeno, takové &i¢ se casto spiSe strani ostatnich, nespolupracuje s mieviyhledava
piilis konflikty ani hry s ostatnimi. Na pozorovatgbak miZze takové &n¢ délat myiny
dojem, Ze je submisivrii bojacné. Naslednv 7 tydennim testu, kdy jeck prezkuSovano
samostaté se teprve projevi opak.

Vice vypovidajici by tedy bylo i dalSi srovnani Hifad s vysledky na svodi ve
sluzke.

DalSim nanstem studie by mohla byt velmi vyrovnadétnost p8 a fen na pozici alfa
jedince. Odpovida to uspadani smeéky, kde vedouci jedinci utvéji rovnocenny par,dkteri
autai pak prae fenu (vkici) povazuji za hlavni ®dkyni. Nagiklad vySe uvaghy Shaun
(2009) popisuje, ze prawalfa vkice rozhoduje o takidezitych rozhodnutich, jako je &aek

lovu, vychova mi&at apod.
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7 Zavér

Pes doméaci (Canis lupus f. familiaris) je prgwadobrié negasgji zkoumané zve a
existuje mnoho vyzkufnha studii, popisujicich anatomii, socialni chovaebo inteligenci
téchto zvfat. Diky neustavajicimu zajmu, ale i novym metodaomzorovani a zpracovani
informaci, se objevuji stale nové poznatky aémavNekteré gedchozi vysledky potvrzuii,
jiné je vyvraceji a uvagi presré opané a mycasto nejsme o nic motejsi. Do budoucna je
tedy dilezité najit sjednocujici prvky mezi rozdilnymizenimi Kiznych autoi.

Predikce chovani patpraw mezi stale nedostate probadané odivi v chovu pé a
jeji dulezitost se stale 2tSuje s novymi moznostmi vyuziti Ppsi s prohlubujicimi
ekonomickymi problémy, kter&asto neumatuji procklecny vycvik nevhodnych jediric

Cilem této prace bylo uvést a zhodnotit poznatksamném vyvoji chovani fis(a
psovitych Selem) v souvislosti s pro¥agm testovanim s predevsSim &at. Dale pak
nastinit moznost dopljiciho testovani gs(nejen) pro policiCR, jeho vyhody, nevyhody a
moznost ovieni vysledk. Krom& navrZzeného porovnani s vysledky sedmitydenniho
testovani pana Bc. Vapenika by bylo dle mého napoalstické i porovnani s vysledky na

svoduci ve sluzlg v dosglosti psa.
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stava klidné a cilené pirekonava hladky kmen stromu = odbourani stresu pfekonanim
jeho priciny (in Miiller, 2009)

Obr. 4 Svétle vikosedé Sténé se chova ve stresové situaci nervézné a po nékolika pokusech o prekonani klad ji
podléza = odbourani stresu vyhnutim se (in Miiller, 2009)
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Obr. 5 Tmavé vikoSedé sténé zlistava ve stresové situaci radostné zvidavé a po kratsi pauze cilené preléza
pres nizsi ¢ast klady s kirou, tedy snaze prekonatelnou ¢ast = odbourani stresu inteligenci (in Miiller, 2009)

Oby: 2: Testovand §téné (pes Evk vom Wildbachial) se poloZi doprostred testo-
vetcl desky tak, aby jebo blava sméiovdla do stiedu ctverce oznadeného A.
Obr. 6 Deska pro testovani na biotonus (in Miiller, 2009)
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1 g?ré‘ hmotrost 685 g
pazn. znameni: Zadné

barva: POz,
e Jias [
pozramka:

15812

pozn. znameni: zadni noha vpravo

barva:

A_):2-360°

pozn,
:7:?2 [:1:5

hmotnost 685 g 18/9 hmotnost 775 g
pazn. znameni: pfedni noha vprave
barva;

o: 1=07

pozn,
{7:22 []:3

1-90°

pozndmka:

poznamka: jen se kyve sem tam

Obr. 7 Pfiklad vypInéného archu pro test na biotonus (in Miller, 2009)

Pfiklad:

Vyhodnoceni tfi zkouSek provadénych v prabéhu testu Stéfiat

v nasledujici vysledky:

ThncAnost:

Lihtové
supné:

Vihleddvact
lyvawe
byl

I MasaFene
divence:

Intenzita
piohiyb:

osadend
hocnoty:

Chowdini:

esidend
lcchnoty:

max. hodnota
min, hodnota

max. hodnota
mirne hodnota
st¥edni hodnota
stfedni hodnota
stfedni hodnota

limitni hodnota = 180°

max. hodnota
mire hodnota
stiedni hodnota
stfednl hodnota
stiedni hodnota

limitni hexdnoa = 38x

max. hodnoa
min. hodnota
stiedni hodnota
sifedni hodnota
stiedni hodaota

Himitni hodnota = 4 dtverce

endmka 1
znimka Z
enimka 3
rrvimka 4
endmka 5

1. Si8né (++) = zndmka 2; 2.

3. Liéné (-) = znfiimka 5

endmka 1
rndmka 2
endmka 3
sndmka 4
zndmka 5

znambka 1 = 755 &
nimka 5 = GBS g

nimka 1 = 107

zndmka 5 = O°

zndimka 3 = (810 + Q) : 2 = 405°
ka2 = (810 + 405) : 2 = 6082
smdmka 4 = (405 + 0) 1 2 = 203°
blize k 203° = znamka 4

amvdmka 1 = 72x

enamka 5 = 22x

mdmka 3 = (72 + 22} : 2 = 47x
rndmka 2 ={72+ 47+ 2 = 60z
endimbca 4 = (47 4 320 0 2 = 35
bli¥e k 35x = znamka 4

ndmka 1 = 6 ftverci
znamka 3 = 3 Civerce
wnamka 3 =(G+3): 2 =45
snamka 2 (6 + 4,501 2 = 525
Zndimka4 (4,5 + 3} : 2= 573
hii#e k 3.75 = rmambka 4

= velmi aktivni (+++)
= gktivni (+4)

= aktivni/pasival {+ <)
= pasivid (=

= velmi pasivni (=3

EEnd (+++) = Znamka 1;

= velmi sebejisté (s+)

= sebejisté (s}

= yihavé (v)

= lenivé (1) nebo hekticke (h)
= kieSovité (k)

1. &téné (s) = znamka 2; 2. &téné (s+) = znimka 1;
3 aend (k) = zndmka 5

Vyslednd znimka kaZdého &téndte je primérem zonamek ze

viech Zesti hodnocenveh vlastnosti.

Obr. 8 Pfiklad vyhodnoceni testovani biotonus (in Miiller,

2009)
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3ténd  BdnE  ¥tdnd  dtdnd \
Odcerveni:
| 7. bden B
Chovani dodateéné kritérium: pofadi zdznamu kontakti a = mami
vl b = neznami
| lidem ) | lvidy 3 minuty
| 4, tyden N sedi na bobku
l nebao tide stafi)
i 5. tyden === =l
l
6. tyden |
7. tyden
Chovani dodatecné kritérium: pofadi zdznamu kontaktd a = samo na
v cizim | peznamém mistd
prostiedi - b=samona |
4, tjden o neznamem misté,
e | [ i ] = chovatel pfijde
5. tyden ' {po 3-5 minu-
T el T tach)
B. tyden
7. tyden = o
Ovladatelnast a = ovladani téla
4. tyden . | b = na voditku
L e B ] | (od 6. tyjdne)
5, tyden © = riizné druhy
2 povrchu
6. tyden = I = |
7. tyden .
—
I =
Pozndmka | 1 = jisté: 2 = klidné; 3 = zajima se: 4 = divéfivé; § = veseld: n
6 = hravé; 7 = nechiofend: 8 = nedd se ovlomit; 9 = |hostejnd;
10 = adparuje; 11 = bajuje; 12 = nejisté; 13 = nervomi;
14 = nedivéing: 15 = lekavé; 16 = da se ovlivnit; 17 = kiudi;
| 18 = nafikd; 19 = pasivni; 20 = bojéicnd; 21 = pokomd; 22 = utlka pry

Obr. 9 Testovani 4. — 7. tyden — vnimavost, kontakty, ovladatelnost (in Miiller, 2009)
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T Mfeni akilvity:

reakci registrovat veikeré projevy aktivity vietn® hlasowych projevl., | b= na bedné
a ak Hodnaty: mélo, stfedng, hodné nebo Zidli
) ——l 1= ¢ = na pletivu
4. tyden {vidy 3-5 minut)
S.tjden | o
6. tjden o == ===
| —— = —y
7. tyden !
I
Akustické | kritéria: itdkovd vaddlenost + Eas pro piibliZeni smyslovd a po-
L, D [ = —— citovd rea
d.tden | stiilent
TR TS
o s kameny
G.tjden | ) — auto - hratka
7. tyden = T | budi
Optické | keiteria: Gtékovd vzdilenost + ¢as pro phiblizen| smyslova a po-
Wiy cifovad reakce
4.tyden | détska hratka
5. tyden Thm | kasbice od bot s
farami po sirandch
6. tyden ) velij barewny mié
T.tpden | - pestrd visic Lita
i =S —
Kafdodenni + = hodné
wlivy = = Midle
4. tyden | I a=byt
b = provoz
S.tyden | | | € = nvitata
& e i
7.tyden | ]
Pozndmka | 1= jisté; 2 = kiidnd: 3 = zajim se: & = divilive; S = veselé: 6 = hrave;
7 = neoheabiné; § = ned se oviivnit; 9 = hastein; 10 = agresival; 11 = bojuje;
12 = najisté; 13 = nerviiond; 14 = nedivedfive; 15 = lekawl; 16 = d3 se dallunit;
17 = kAudi; 18 = nafiks; 19 = pasni; 20 = bojami; 11 = pokome; 22 = utid pryd

Obr. 10 testovani 4. — 7. tyden — sebevédomi (in Miiller, 2009)




‘Inaky’ 1, T e i el S e e
ikl $téné  3téné  3téné  Sténé  Iténé  Sténé @800
Postavenl | Test s kosti: dét kosti viem Sudiiatdm; po 2 minutdch $ténd,
ve skupiné | které jif md kost, odnést 2 testovaciho mista (podie hicrarchie)
4, tyden ; I
5. tyden = T
6. tyden
Tyjden | Sl
Kofist, pud S — M= mil
H = hadr
4, tjden = K = klacek
5. tyden - =1
b, tjden == = ===
7. tyden == T |
gsivita =
P 1 =
ey ! ; fod & tydne
—
5. tyden —— iy
6.tjden | - i
7. tyden Si——=T:
Ugenlivostf | Utenlivost, napé pocet opakoward uréeho cvicenl, | Twrdost, nap.
tvidost Eubapuﬂ’ei
. | nefac
4. tyden | _ —— rn viefinach
e
s ) ! bep:a:h ;
6. tjden -; ==
| —ta
7. tiden '
POTRAMES | 1= ot 2 = Khdni: 3 = 2ajii se; & = GviEnd: 5 = vesebts § = hewwd: 7 = neobrolend; B redd ot
avenlt; B = Ihostefnd; 10 = agresivnl; 11 = boiules 12 = nefstt; 13 = mervbn: 54 = nadivifive; 15 w leka-
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) |30 = i 31 = vybraniod: 32 = velh: 37 = sechi: 38 = dab; 35 = Ficnd; sk ko tab 12 13,

Obr. 11 Testovani 4. — 7. tyden — pudové reakce, tvrdost ucenlivost (in

Miiller, 2009)

48



Mezihodnoty se stanowuji jako pii testu na biotonus,

Znaky LB s ] W | B ke, (Ghelo
itépd  fténd  Eténd  Iténd  téné  Sténd
Hmotnost e 1
Chovéni viti a 2
lidem | _} b
Chovéni [ T
v cigim prostiedi b
Ovladatelnost - __:_L_ &
. t
I Test reakce a 5
+ aktivity b
: e g
Zvukové viemy ) a 6
b
Trakowé vjemy ) T a ¥
b
Kazdadenni e & s
podnéty b
» C
darazeni a g
ve skupiné b
C
Kofistnicky pud 3 _:_ 10
: c
Agreswi‘ta ! a 11
]
B [
Uienlivost a 12
Tvrdost | b
Soutet jednotlivjch |
hodnoceni = i
Celkové hodnoceni | —
Porndmka | Seitaji se hodroty testu u kaldého Sténite ve 4.~7. tidnu.
Spucet jednotfivich test a Stiat se yedjemnd srovnays,
Min. hodnota = snamka 1, max. hodnota = andmba 5.

Obr. 12 Vyhodnoceni jednotlivych testii ve 4. — 7. tydnu (in Miiller, 2009)
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Obr. 13 Porodna (Vapenik, 2012) Obr. 14 Porodna 2 (Kejdanova, 2013)

Obr. 15 Porodna - vnitini ¢ast (Vapenik, 2012)

X L i i
Obr. 17 Porodna - vnéjsi ¢ast kotce (Kejdanova, 2013) Obr. 18 Vybéh pro odchov sténat (Kejdanova, 2013)
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