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ANOTACE

Diplomova prace pojednava o intervenci velmoci v Afghanistanu. Jedna se o
velmoci: Britské impérium, Sovétsky svaz a Spojené staty americké. Cilem prace
je pomoci metody komparace porovnat jednotlivé intervence pomoci dvou
hlavnich kritérii. Prvnim je legalita a druhym legitimita. Prace se sklada ze dvou
hlavnich kapitol. Prvni je teoreticka Cast, kde se zabyvame pojmy, které budou v
praci pouzity. V druhé &asti, ktera je prakticka, budou popsany do hloubky dané

intervence a nasledné budou komparovany.

KLICOVA SLOVA

Afghanistan, Britské impérium, Sovétsky svaz, Spojené staty americkeé,

intervence, valka, legalita, legitimita.

ANNOTATION

This thesis discusses intervention in Afghanistan. The focus of this discussion
are the three superpowers of British Empire, Soviet Union and United States of
America. The aim of the thesis is to compare each intervention using two distinct
criteria. The first being legality and the second legitimacy. The thesis consists of
two main parts. The first is a theoretical one, discussing terms that will be used
later in the thesis, and the second, practical part, the discussion will be focused

on describing each intervention in detail and then comparing them to each other.
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1. Uvod

Téma této diplomové prace v nasi spolecCnosti velice rezonovalo v
minulych letech a rozhodné je stale aktualni, protoze zejména to, co se udalo v
poslednich letech je divodem, kam se bude budoucnost této zemé vyvijet.

Cilem prace bylo pomoci komparacni metody srovnat tfi hlavni intervence
velmoci, které se v pribéhu historie Afghanistanu udaly. Prvni byla intervence
Britského impéria, kde probéhly dohromady 3 valky. DalSim byla Sovétska
intervence a jako posledni intervence Ameri¢anlt. Byly stanoveny 2 hlavni
kritéria podle kterych budou tyto intervence komparovany.

Prvnim kritériem je legalita danych intervenci, tedy jestli byly podle
mezinarodniho prava provedeny legalné a v souladu s pravem, které bylo ucinné
v té dobé.

Druhym kritériem je legitimita. Zde mysSleno, jak dany konflikt velmoci
prezentovali své spolec¢nosti a svétu. Jaké méli divody, jestli néceho dosahli a
nakonec dusledky. Dale zde bude komparovano, jak ospravedifovali jejich ¢iny
pred ostatnimi staty.

Prace je rozdélena do dvou hlavnich &asti. Prvni ¢ast je teoreticka, kde
budou vysvétleny pojmy jako komparativni metoda, valka a ozbrojeny konflikt,
konflikt v mezinarodnich vztazich, rozdil mezi hard power a soft power atd.
Druha &ast se poté zabyva uz samotnym Afghanistanem, kde se jedna kapitola
zaméruje na kritérium legality, kde bude podrobné rozebrano, jestli byly poruseny
néjaké mezindrodni smlouvy apod. V této Casti je dale popsan pribéh téch
danych intervenci a samotna komparace z hlediska legitimity.

Metody, které budou pouzivany v této praci, jsou analyza a komparace.
Analyza je védecka metoda zalozena na rozlozeni celku na jednotlivé zakladni
casti. Jejim cilem je identifikovat podstatu véci a pochopit zakonitosti daného
problému. Komparace je metoda srovnavaci, kde se srovnavaji dva subjekty

pomoci urCitého kritéria.



2. Teoreticka cast

2.1. Komparativni metoda

Tato metoda je vimi &asto pouzivana v rlznym védach zabyvajici se
politikou a to zejména pokud se jedna o mezinarodni vztahy. Tato metoda v sobé
zahrnuje srovnani, jehoz prostrednictvim prifazujeme jeden jev k druhému s
cilem zjistit, jak se od sebe li§i, nebo jak jsou si podobné. Pomoci této metody je
mozné porovnavat a zkouset teorie a tvrzeni v politickych védach. Tato véda v
tomto pripadé zastupuje moznost experimentu, jelikoz je v téchto védach pouzit
nelze.

Komparativni metoda ma 4 hlavni davody, pro¢ je dobré pouzivat prave ji
podle Roda Haguea a Martina Harropa. Jedna se o:

1) komparativni metoda nam umoZzriuje kontextualizaci znalosti a pozna- ni.
Diky tomu poskytuje srovnani reflexe multidimenzionality daného jevu Ci
problému, uréeni jeho vnitfnich a vnéjsich vztahl, souvislosti, interakci a
vyvojovych viivi

2) komparativni metoda pomaha zlepsit klasifikaci, a to napr. tim, Ze umozriuje

oVérit urcita kritéria daného konceptu, nebo nalézt jeho nedostatky

3) komparativni metoda umozriuje navrhnout a testovat hypotézy, jinak feceno
pomoci komparativni metody miZzeme verifikovat nebo falzifikovat urcité

predpoklady

4) komparativni metoda nam pomaha vytvaret predikce, jejichZ prostred- nictvim

muzeme odhadnout dalsi vyvoj zkoumanych pripad.?

Melvin L. Kohn se také zabyva komparativnhi metodou a popsal 4 typy
komparativniho vyzkumu. Jedna se o:
1. Transnacionalni studie (transnational studies)

2. Komparativni pfipadova studie (Case Study comparative)

TEICHLER, Jan a Luka3 TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpe&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 23
2 HAGUE, Rod-Harrop, Martin (2019): Comparative Government and Politics: An introduction.
Houndmills, Basingstoke: Palgrave Macmillan. ISBN 1352005050. str. 17



3. Studie srovnavajici narody a staty (cross-national studies)
4. Vyzkum kulturniho kontextu (cultural context research)

Dal$im autorem ktery se zabyva touto metodou je Blanka Richova, ktera
zdUraznuje, Ze je potfeba od sebe navzajem oddélit komparativni metodu od
prosté komparace-srovnani, u které se jedna predevsim o srovnani. Podle
autorky by kazda komparace méla obsahovat:

1. Definici objektu - jedna se o pfedmét komparace. Jinymi slovy to, co
studujeme.

2. Ur€eni cile komparace - zde je jedna o otazku proc to vlastné délame.

3. stanoveni kritérii komparace pro vlastni analyzu zvolenych objektl - otazka
jak to provedeme

4. \lymezeni vztahu komparace k ¢asové ose - otazka kdy *

® KOHN, Melvin L. ,Cross-National Research as an Analytic Strategy: American Sociological
Association, American sociological review, vol 52, 1987 str. 21



2.2. Hard power a Soft power

V pfipadé Hard poweru se jedna o rozlohu daného statu nebo statniho uskupeni,
dost Casto vysoky pocet populace, pocet a zejména cena nerostnych surovin a
dale také samozfejmé jejich ekonomicka a vojenska sila. Jako vojenskou silu
zde rozumime stav armady, kolik vydaju je davano zemi na jeji provoz a celkové
pocet vyzbroje. Ekonomicka sila se chape jako absolutni hodnota HDP a celkovy
soucet vyroby zejména primyslu. Hard power se pouziva do zahrani¢i pomoci
tzv. Donucovani (coerction). Jedna se o ekonomicky nebo vojensky tlak na dany
subjekt. NejextrémnéjSi forma tohoto tlaku muze byt vojenska agrese, ktera
muUze vést az k navazujici okupaci. Tento typ sily je vyuzivan zejména u
autoritarskych rezimU, které tim chtéji docilit nabyti nového Uzemi nebo ziskani
nerostného bohatstvi. *

Na druhé strané Soft power se snazi na druhé subjekty (cizi staty) pUsobit
naopak tim, ze jim jde pfikladem a snazi se poukazovat hodné na svou
vyspelost oproti ostatnim. Nejedna se zde tedy o donucovani jako u hard
poweru, ale o pritazlivost (attraction). Neni zde jiz kladen dlUraz na vojenskou
intervenci ale pravé naopak. Spoléha na diplomacii, ekonomiku a politiku,
kterymi se snazi ziskat vliv a moc. Neni zde cilem nutit subjekty, aby se néjak
chovaly, ale nenasilné pUsobit s cilem, aby se rozhodovaly ve prospéch této

zemé.®

Urcité zde stoji jisté za zminku novy modernéjSi pojem Smart power. Tento
pojem vymezuje jeji spoluautor Joseph Nye jako perfektni prolinani obou sil.

Predpoklada, Ze jedna sila nemuze byt Uspésna bez té druhé.

* EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeé&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 28
® EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeé&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 29
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Tabulka €. 1: Zakladni rozdily mezi hard power a soft power

Hard power

Soft power

Ziakladni vymezeni

piimé uziti sily

nepiimé uziti sily

Mechanismus , , , sila ptikladu a pfitazlivosti
. . sila donuceni (coerction) _
pusobeni (attraction)
rozloha; '
pocet obyvatel; Eggnu;?’ )
Hlavni zdroje pfirodni zdroje; iivotm'ys, L
ekonomicka sila; . RE
. . politika
vojenska sila
USA;
SSSR a staty VarSavské smlouvy; | USA;
NeiznAméisi Cina; Japonsko;
i"lzlkla d J Indie; skandinavské staty;
P y Brazilie; evropské neutralni staty;
Indonésie; SRN

staty Perského zalivu

® EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeé&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 29
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2.3. Valka a ozbrojeny konflikt
Definice pojmu valka je, ze se jedna o ozbrojeny stret, nebo pouzivani
ozbrojenych slozek v ur€itych vztazich mezi aktéry, kterych mize byt dva a vice.
O valku se ovSem jedna pouze tehdy, ze je v tomto konfliktu zabito minimalné
tisic lidskych bytosti. Pokud jich je zabito méng, tak se jedna o ozbrojeny konflikt.
To, co k valce vede jsou nejastéji ekonomické a politické cile. S cilem ziskat
néjaké Uzemi, na kterém se nachazi strategicky dllezité suroviny a vibec ziskat

celou ekonomiku a obyvatele daného Uzemi. ’

"EICHLER, Jan a Luka$ TIC}HY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 31

12



2.4. Typologie ozbrojenych konflikt{

241. Prostorové kritérium

Zkouma predevsim teritorialni rozsah vale¢ného konfliktu a rozsah jeho
dopadl v ramci uréitého systému mezinarodnich vztah

a) lokalni valky — teritorialné uzce omezené ozbrojené konflikty, odehravaji
se uvniti statu nebo mezi dvéma staty, pokud dochazi k intervenci z vnéjsku,
jedna se o pokusy valku ukonéit, prikladem muUze byt irdcko-iranska valka v 80.
letech minulého stoleti

b) regionalni valky — odehravaji se mezi vice staty jednoho regionu, témeér
vzdy zacCinaji lokalnim konfliktem, prikladem je arabsko-izraelska valka
(1948-49),

c) globalni valka — ozbrojeny konflikt, kterého se U€astni vétSina statu

svéta, pfikladem jsou obé svétové valky

Autor této publikace se také zabyva hlediskem, které si vS§ima pozice
valCicich stran.

A) centrum-centrum — valky mezi zemémi rozvinutého svéta, néktefi autofi
zde zarazuji konflikt studené valky, ve své podstaté sem patfi i obé svétové valky

B) centrum-periferie — patfi sem kolonialni a narodné osvobozovaci valky,
vice nez dveé tretiny vSech ozbrojenych konfliktll od roku 1945, napf. viethamska
valka, nebo sovétska valka v Afghanistanu v 80. letech.

C) periferie-periferie — konflikty mezi staty rozvojovych zemi, ¢asto jsou
oznacovany jako lokalni, pfikladem je ozbrojeny konflikt o uzemi Kasmiru mezi

Indii a Pakistanem

2.4.2.  Casové kritérium

Zkouma predevsim dobu trvani konfliktu.

a) kratké valky — zpravidla rozhodne jedna bitva, jeden soupef ma velkou
prevahu, trvaji méné nez 1 rok, napr. valka v Perském zalivu (1990-91),

b) vieklé valky — dlouhodobé ozbrojené konflikty trvajici vice nez 1 rok,
obvykle i nékolik let Ci desetileti, sily jsou vétSinou vyrovnang, zadna ze stran
neni schopna v konfliktu zvitézit, napf. obCanska valka v Afghanistanu od r.
1989.

13



2.4.3. Kritérium intensity

Zde je hodnocen predevsSim dosah valeéného cile, rozsah vale¢né
mobilizace statu a dopady valky na civilni obyvatelstvo.

a) omezené valky — konflikty jsou vedeny pro dosazeni omezenych
politickych cill, napf. pfipojeni ¢asti uzemi obsazeného jinym statem, valgici
staty nemobilizuji veSkerou bojeschopnou populaci, civilisté nejsou
bezprostiedné zasazeni bojem, pfikladem tohoto konfliktu muze byt
prusko-rakouska valka v r. 1866.

b) totalni valky — konflikty jsou vedeny ve snaze dosahnout absolutniho
cile, napf. bezpodminecna kapitulace nebo svrzeni vlady, valCici staty mobilizuji
veskeré zdroje statu, jsou zde pfimé dopady valky na civilni obyvatelstvo,
prikladem muUzou byt obé svétové valky nebo americkd obcanska valka v 60.

letech 19. stol.®

8 SEDIVY, Jifi. Valka: ramec pro analyzu. Politicka a regionalni geografie. Str. 35
14



2.5. Dynamika konfliktu v mezinarodnich vztazich

Dynamika a intenzita konfliktu ovliviiuje jak nastroje a strategie stran sporu, tak
moznosti feseni.
Stupné intenzity konflikt(:
1. Latentni konflikt;
Manifestaci konfliktu;
Eskalaci konfliktu;
Mrtvy bod konfliktu;
Deeskalaci konfliktu;

Reseni konfliktu;

N o ok~ ON

Postkonfliktni urovnani vztahd (budovani miru)
Vyzkum ukazal, ze konflikt nemusi vzdy projit véemi vySe zminénymi
stadii. v nékterych pripadech zuUstavaji i nékolik desetileti v jednom stupni

intenzity nebo se mohou vracet zpét do nizsich stupnd intenzity. °

® WAISOVA, Sarka. Redeni konfliktli v mezinarodnich vztazich. Praha: Portal, 2005. Politologie
(Portal). ISBN 80-7178-390-0. str. 53-54
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DYNAMIKA KONFLIKTU

MRTVY BOD

VYPUKNUTI NASILI

ESKALACE DEESKALACE

INTENZITA

MANIFESTACE . .
RESENI
KONFLIKTU

LATENTNI

KONFLIKT POSTKONFLIKTNI

UROVNANI

CAS

In: Waisova, 8.: Reseni konfliktd v mezinarodnich vztazich, 2005

Latentni konflikt: jde o takzvany nestabilni mir. Neslucitelnost
zajmU mezi aktéry je vnimana, ale neshody nejsou dosud tak velké, aby strany
(aktéry) donutily k rozhodnému jednani. Tento stav mulze trvat i desetileti,
protoZze aktéfi nemaji dostatek sil a prostiedkd, aby mohli rozhodné jednat.
Zakladnim nastrojem feseni latentniho konfliktu (nez vyusti do dalsi faze) je
preventivni mnohourovnova diplomacie, podpora spoluprace a komunikace na
vSech urovnich a dlouhodobé budovani stabilniho miru.

Manifestace konfliktu: jedna se o okamzik, kdy se alespon jeden z
aktérl artikuluje své neslucitelné zajmy a verejné projevi zamér je chranit na
ukor druhé strany (aktéra). Zakladnim nastrojem reseni konfliktu je preventivni
diplomacie.

Eskalace konfliktu: dochazi k transformaci vztahu mezi stranami (aktéry)
a to na zakladé principu akce a reakce. Aktéfi se snazi dosahnout svych cill, ani
jeden z nich nechce ustoupit ze svych maximalnich pozadavku a snazi se hledat

podporu pro své zaméry u dalSich aktér(. Prlbéh této faze zavisi na schopnosti

16



stran komunikovat, na predmétu konfliktu, sile protivnikl, podminkach sporu a
vyhlidkach na uspéchy zisky a rizika. K pfechodu z faze manifestace do této
eskalacni faze pomaha napfiklad polarizace politickych elit, vytvareni
spojenectvi, pfevzeti moci armadou, narlst poctu spornych témat (statistiky
ukazuji, ze konflikty s jednim sporem nejsou tak destruktivni a trvaji kratsi dobu),
nerovnovaha sily mezi protivniky, atd. Zakladnimi nastroji prevence jsou v této
fazi peacekeeping a vynuceni miru.

Mrtvy bod: nastava v pfipadém, kdy ani jedna ze stran nema dostatek
prostfedkll na zni¢eni ¢&i dosazeni vitézstvi. Tatop faze poskytuje idealni
prilezitost k iniciovani jednani mezi aktéry, protoze se nachazeji ve velmi
podobné bezvychodné situaci. Mrtvy bod je prvni krok k deeskalaci konfliktu.
Jeho vyznam klesa, kdy je vyuzito donuceni, kdy do konfliktiu zasahne treti
strana, ktera nasilim pfinuti aktéry prijmout navrzené feSeni nebo aspon primeri.

Deeskalace: zakladnim rysem je oslabeni konfliktu, snizovani pozadavku
stran sporu, obnoveni komunikace, vyména pravdivych zprav. Dale k tomu
pFispiva navazani ¢i obnoveni diplomatickych vztaht, zvyseni lokalnich mirovych
kapacit a vstup neutralni treti strany. K poklesu konfliktniho potencialu také
pfispiva skute¢nost, ze aktéfi vnimaji konflikt jako hru s nenulovym souctem
(statek, o ktery maji oba zajem, se muze zvétSovat a oni oba mohou uspokojit
sveé potieby) a navic nemaji obavy ze ztraty prestize.

Reseni konfliktu: a jeho ukonéeni, které miize mit nejriznéjsi formy. Na
to navazuje posledni faze a to je postkonfliktni urovnani vztaht a budovani miru,
kde dochazi k obnové diplomatickych, kulturnich ekonomickych a socialnich

vztah(. Cilem této faze je obnoveni a vybudovani stabilniho miru.°

2.5.1. Koncept prevence konfliktd

V souc¢asné praxi muzeme rozli$it dva pristupy k prevenci konfliktu:

O WAISOVA, Sarka. Redeni konfliktdi v mezinarodnich vztazich. Praha: Portal, 2005. Politologie
(Portal). ISBN 80-7178-390-0. str. 53-54
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1. Cilem prvniho pristupu je zabranit ozbrojené, resp. nasilné eskalaci
konfliktu a snizit nebezpeci jeho vyhroceni. Je oznacovan jako pfima
prevence.

2. Cil druhého pfistupu, ktery je nazyvan strukturalni prevence je vytvorit
takové podminky, aby spory vznikaly jen minimalné a riziko jejich

nasilného vyhroceni zUstalo na nejniz$im mozném stupni. ™

2.5.2. Nastroje prevence vypuknuti nasili
Lze je rozdélit do sedmi funkénich oblasti:

1. Oficialni diplomacie: mediace, negociace, smirCi fizeni, dobré sluzby,
neformalni konzultace, mirové konference, jednostranna gesta dobré vule,
centra pro predchazeni konfliktim, zvlastni vyslanci, diplomatické snakce,
mezinarodni vyzva, krizova a donucovaci diplomacie, dplomatické uznani a
horkeé linky

2. Neoficidlni diplomacie: podpora tradi¢nich zpusobl feseni konfliktl (pf. rada
starSich), mirové komise, civilni pozorovatelé, svédectvi vyznamnych osobnosti,
nenasilné kampané, kulturni vyména a civilni vySetfovaci mise.

3. Armada: preventivni rozmisténi ozbrojenych sil, restrukturalizace,
profesionalizace a reforma ozbrojenych sil, demobilizace, vojenska pomoc,
bezpetnostni rezimy a dal$i opatfeni budujici divéru, odstrasovani,
demilitarizované a bezletové zdény, kontrola Sifeni zbrani nebo vojenského
materialu.

4. Ekonomika a socialni oblast, rozvojova pomoc, podpora ekonomického
rozvoje, ekonomicka spoluprace, ekonomické rezimy a organizace, repatriace
uprchliki a pomoc vnitfné presidlenym osobam, snizeni nezameéstnanosti,

snizeni diaspory, zviditelnéni mezinarodniho toku finanénich zdroju.

'WAISOVA, Sarka. Re$eni konfliktd v mezinarodnich vztazich. Praha: Portal, 2005. Politologie
(Portal). ISBN 80-7178-390-0. str. 66
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5. Politika: vytvareni politickych stran a instituci, demokratizace politického
systému, monitorovani voleb, zajisténi rovného postaveni mensin, podpora
lidskych prav, protikorup¢ni opatreni.

6. Pravo: tribunaly pro vale¢né zloCiny, vySetfovaci komise, reforma policie,
arbitraz, adjudikace.

7. Média a vzdélavani: mezinarodni a multietnické vysilani, existence

alternativnich zdroj informaci, rozsireni pristupu ke vzdélani'2

2 WAISOVA, Sarka. Reeni konfliktli v mezinarodnich vztazich. Praha: Portal, 2005. Politologie
(Portal). ISBN 80-7178-390-0. str. 67
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2.6. Strategie a strategicka kultura

Autor Basil Liddlel Hart definoval strategii jako ,rozdélovani vojenskych
prostfedkll a jejich nasazovani v zdjmu dosahovani politickych cild“. Tim
naznacil, ze ty hlavni velké cile maji utvareji nejvyssi politici. Armada ma oproti
tomu tyto cile uskuteCnovat pomoci nasazovani ozbrojenych slozek a vedenim

boje. '

Jiny autor André Beaufre, ktery byl jednim ze zakladatell francouzské
strategie jaderného zastrasovani, popsal strategii jako ,uméni nasazovat silu k

dosahovani politickych cil(“

Samuel Huntington, vice zminoval dllezitost na propojeni pojmu vojenstvi
a politika, on chape strategii jako: ,naplfiovani cili stanovenych politickym

vedenim®“.

Strategicka kultura je: ,souhrn mysSlenek, podminénych emocionalnimi
reakcemi a ustalenymi zpUsoby chovani typickymi pro ndarodni strategické
komunity, které jsou ziskany vzdélanim nebo napodobovanim.Ma rozhodujici
dopad na strategické rozhodovani a zaroven s tim i na konceptualni ramce
strategické debaty.“ Je to souhrn nazorl, stanovisek a zpusobU, jak pouzivat
vojenskou silu, které dany narod pouziva v pribéhu del$i ¢asové osy. Elity, které
délaji dulezita rozhodnuti a zlomové udalosti maji nejvétsi dopad na strategickou

kulturu daného naroda. Tyto dva faktory pak mohou Strategickou kulturu ménit.
15

Narodni dimenze strategické kultury je pomérné stala. Vyména
prezidentl, vrchnich velitelim nebo obména hlavnich postl v armadé na to
nema moc velky vliv. Zato vSak prulomové udalosti ke kterym patfi tfeba valky,
ozbrojené konflikty, nebo velké krize na mezinarodni urovni, umoznuji tém, ktefi

jsou na vysokych postech a musi délat rozhodnuti, délat urCité zmény ve

'® LIDDELL Hart, Basil (1932): The British Way in Warfare. London: Naber and Naber str. 10

4 BEAUFRE André. Introduction a la strategie, 1963 ISBN 9782402203623 str. 24

'® EICHLER, Jan a Luka$ TJCHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a

strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 34
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strategické kultufre za ucelem napriklad nasazeni novych zbrarovych systémd,

nebo pouziti novych metod v daném konfliktu.

Mezinarodni dimenze strategické kultury. Jsou zde dva faktory, které ji

udavaji. Jednim z nich je sila ekonomie daného statu a s ni jednoznacné

propojena technologicka vyspélost. Logicky, ¢im je stat na tom ekonomicky Iépe

a Cim je dal ve vyzkumu technologii, tak tim ma vétsi potencial aby mél

moderné€jSi armadu a byl schopen porazit své protivniky kdekoliv a za jakékoliv

situace. Druhym faktorem je, ktery urcité silu mezinarodni dimenze strategické

kultury statu je vliv daného statu na poli mezinarodnich vztazich.

Tabulka ¢.2 - Zakladni Kritéria strategické kultury:'®

Zikladni vymezeni

Narodni dimenze

Mezinarodni
dimenze

Klicovi ¢initelé

nasazovani
ozbrojenych sil
k dosahovani
politickych cilt

souhrn nastroja, které
jsou k dispozici pro
potieby bezpecnosti
statu;

souhrn ustalenych
norem a postuplt

pfi vyuzivani
ozbrojenych sil

k napliiovani
bezpecnostnich zajmi
zemi

ekonomicka sila
a technologicka
vyspélost stati;
postaveni statu
v mezinarodnich
bezpecnostnich
vztazich

nejvyssi velitelé
ozbrojenych sil, ktefi
rozhoduji o tom, jak
se budou napliovat
rozhodnuti pfijata

na nejvyssi politické
urovni

Shrnuti pojmu strategickd kultura. Jedna se o nasazovani sily k dosahovani

bezpecnostnich cili stanovenych na nejvys$si politické drovni. Jestlize je

v v 7

bezpecnostni kultura zaleZitosti nejvyssich politickych Cinitelll, pak strategicka

S EICHLER, Jan a Lukas T[CHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 37
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v v 7

kultura je chapana predevsim jako zalezitost nejvy$sich vojenskych Ciniteld. ti
vychazeji ze zasadnich politickych rozhodnuti a zadani, a proto hledaji
nejucinnéjsi vojenské prostredky a uplatriuji nejvhodnéjsi zpisoby vedeni bojové
¢innosti, jejichZ poslanim je zajistit naplnéni zadanych politickych cild. '

EICHLER, Jan a Luka$ TIQHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 37
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2.7. Militarismus
Tento pojem je na narodni urovni bran jako nadvlada vojaku nad politiky a jako
stav, kde se politici prizplsobuji vojakum, jejich nazoriim, prioritam, zajmum a
rozhodnutim. '®

Na Militarismus existuje vice nazorl o tom jak vznikl. Podle autora Ardena
Bucholze militarismus zacal byt vidén od roku 1796 konkrétné od italského
tazeni Napoleona Bonaparta. Dale také fika, ze pravée od tohoto tazeni byl
militarismus bran jako nadvlada vojaku nad civilisty a Ze se jedna o jakousi
misku vah, ve které jsou prosti obyvatelé znevyhodnéni ve prospéch armady."®
Naopak autofi francouzského plvodu jménem Thiery de Montbrial a dale pak
autor Jean Klein, povazuiji za prvotni projev militarismu az Bismackovo Némecko
(60. léta 19. stoleti). Podle nich je pocatek militarismu spojen az s prumyslovou
revoluci. Ta totiz umoznila budovani velkych armad, coz vedlo i k mnohem
véts§im ztratdm na zivotech béhem valek. 2°

Hlavni stavebni kamen militarismus je proces militarizace. Ten ma ffi
zakladni Casti:

1. Rozpocet pro armadu se zvysuje
2. Vytvareji se vétsi armadni uskupeni (divize, sbory)
3. RuUst poctu vojakl v dané zemi na 1000 obyvatel.

Autor Johan Galtung k tomu jesté vytycil militarismus jako zpusob jednani.
Ten popsal jako pouziti pfimého nasili jako nastroj k feSeni konfliktu. Neni zde
dulezité, zda se jedna o pfimé nasili vyprovokované ¢&i nikoliv. %!

Militarismus je spiSe zpUsob mysleni svého druhu néz néjaky neménny
stav. Jedna se o hluboce zakofenény systém hodnot a zpUusob uvazovani, ktery
je v celé spoleCnosti daného statu. Ve vnitfni politice statu je vniman jako
nerovnovaha mezi armadou a ostatnim obyvatelstvem v jasny profit armady s

tim, ze armada urCuje jakym smérem se politika bude ubirat a navrhuje feSeni

8 EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeé&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 37
"BUCHOLZ, Arden (1999): Militarism. In: Encyklopedia of Violence, Peace and Conflict. Volume
2 London acamdemic press. ISBN 9780123695031. str. 432

20 DE MONTBRIAL, Thierry-Klein, Jean (2000): Dictionnaire de stratégie. Paris: Presses
Universitaires de France. Str. 362

21 GALTUNG, Johan (1999): Cultural Violence. Journal od Peace Research, Vol. 2, No.3. str. 291
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problémd. Jeho obliba ¢asto stoupa v obdobich, kdy jeden statni subjekt chce
ukazat svou nadfazenost a demonstrovat svou silu proti jinému statnimu
subjektu, nebo kdyz Celi néjaké bezpecnostni hrobé. Dale se tento pojem dosti
zneuziva v mezinarodnich vztazich a sice k vedeni valek nebo intervencim v
zahranici.

Narodni dimenze militarismu. Je jednim ze =zakladnich kamen(
autoritarskych rezimu a ¢asto je pouzivan jako nastroj represivni moci. Byl ¢asto
pouzivan v dobyvaénych valkach at” uz za ziskem uzemi, moci, nebo novych
surovin. Hlavami statu ktefi chtéli prosadit néjaky svij ndzor v urcitém
mezinarodnim spolec¢enstvi aniz by je zajimali nazory jinych subjektl. 22

Militarismus na mezinarodni urovni je casto uzivan ke zvysSovani
dllezitosti bezpecnostnich hrozeb zvenéi a vice se obecné zamérfuje na nasilné
reSeni a to i pfimého. Tento pojem muze také byti velice dvojseény: Dokaze
zvitézit v néjakém ozbrojeném konfliktu, ale nedokaze zajistit mir. Nastroje, které
pouziva, dokazi velice efektivné zabijet , ale v podstaté vibec nedokazou

vyjednavat a presvedcit lidi, aby mu byli naklonéni.

22 EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 38
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Tabulka ¢.3 - Hlavni charakteristické rysy Militarismu s priklady:2®

vysoké pocty udrzovani vysoky pocet
Konkrétni rysy gsz(;iijg?aje piislusnika :Z}:i;ﬁych vojakt na 1000
ozbrojenych sil jednotek obyvatel
japonsky
militarismus : ,
a1 japonsky
japonsky v meziviletném militarismus
JP. .y obdobi; ot
militarismus . , . , v mezivaleéném
v meziviletném | aponsky hitlerovské obdobi;

, militarismus Némecko; ) o
obdobi; et e hitlerovské
hitlerovské v mezivdletném | NATO Némecko;

Nejznaméjsi Némecko: obdobi; a VarSavska NATO ’
priklady SSSR 19 ,; 0 hitlerovské smlouva v dob& Varsavska
1985- Némecko; studené valky :mflor E:ZSV Zobé
Izraei' SSSR; (systém pluk studené valky;
KLDli KLDR divize — armada Lzracl: Vs
vs. armadni KLDR
sbor — front vs.
armada)

Militarismus je velmi ¢asty pro autokratické vliadce a jejich zpUsob viady.

Tento princip pouzivaji naprosto automaticky a védomé. Neni to zpusobeno

zadnymi vngjsimi nebo vnitfnimi vlivy. PFfiklady mohou byti: Némecko za vlady

kanclére Adolfa Hitlera ve 30. letech minulého stoleti, nebo cisarské Némecko

béhem vlady Viléma Il. Ve druhé poloviné devatenactého stoleti do konce 1.

svétové valky. Dalsim pfikladem muUze byt Stalin ve Sovétském svazu (20. - 50.

B EICHLER, Jan a Lukas T[CHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpec&nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str.39
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|éta minulého stoleti), nebo Sovétsky svaz za vlady Breznéva (1964-1982), ale o
ném bude blizsi zminka dale v praci.?*

Upadek militarismu byl zaznamenan ve dvacatém stoleti hned nékolikrat.
Prvé po ukonceni 1. svétové valky, kde se o to hodné zalozil americky prezident
W.Wilson, ktery se snazil prosadit ,Novou éru ve vyvoji svétové politiky“ (New
Era in internacional Policies). Podruhé to bylo pfi nastupu nového generalniho
tajemnika UV KSSS Michaila Gorbagova roku 1985, jehoz cilem bylo zastavit
nesmysiny a pro Sovétsky svaz neudrzitelny zavod ve vyzbrojovani se zapadnim
svétem a zaroven snaha zefektivnit jejich hospodarstvi. A posledni pokles byl v
prvni pulce 90. let, kdy doslo ke konci studené valky mezi vychodem a zapadem
a doslo ke zfetelnému poklesu rozpoétl pro armadu a snizovani zbrarfiového
pramyslu. A zruseni vojenskych posadek na hranicich zejména v Evropé mezi
tzv. Vychodnim a Zapadnim Blokem.

Tabulka ¢.4 - DalSi rysy Militarismu:

podléhéani nazorim
a hodnotam sekuritizace . .,
o .. “ . upfednostiiovani
Konkrétni rysy profesiondlnich bezpecnostnich ) R
o vojenskych feSeni
vojaki hrozeb
n?q?oleonslfa Francie; SSSR na konci rO%pou'tan'l druhé
vilémovské Prusko; ., svétove valky;
. sedmdesatych let 20. . 1g )
v vews Japonsko v dobé . sovétska vojenska
Nejznaméjsi e stoleti; .
fiklad druhé svétové valky; USA v dobé od invaze do
P Y SSSR v osmdesatych Afghanistanu v roce
, 11.9.2001 do
letech 20. stoleti; zahaieni OIF 2003 1979;
KLDR ! OIF 2003

25

24 EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 40
%5 EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztah(, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 41
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2.8. Unilateralismus a Multilateralismus

Pojem unilateralismus je popsan spiSe negativné. Je to jednani statu, ktery
prosazuje své narodni zajmy aniz by ho zajimaly nazory, zajmy nebo stanoviska
jinych stat( a to i za cenu poruseni miru.?® Tento smér uvazovani se také Casto
projevuje ignorovani mezinarodniho prava, jeho institucim a obyc¢ejim a obecné
poruSovanim norem mezinarodniho prava. Stat nebo uskupeni muUze treba i
ignorovat nebo dokonce zradit své spojence, coz je brano jako krajni vyjadreni
unilateralismu.

Tabulka ¢.5 - Zakladni rozdily mezi Unilateralismem a multilateralismem: 2’

Unilateralismus Multilateralismus

prosazovani vlastnich zajmt bez | prosazovani vlastnich zajmu pri

ohledu na nazory a zajmy respektovani nazori a zajmu
jinych statt, jinych statl,

Typické rysy mezinarodnich organizaci a mezinarodnich organizaci a
vlastnich spojenci vlastnich spojenci

staty a politici, jez dokazi
ovliviiovat preference jinych na
zakladé sily pirikladt a vécnych
argumentll

siln¢ staty a hegemoni, jez chtéji
dat najevo svoji silu, odhodlanost

Typiéti predstavitelé ;i
ypreup a neustupnost

Nejcastéji ho vyuzivaji mocné staty, ktefi si chtéji udrzet svou pevnou
pozici v dané oblasti, nebo dokonce svétove. Zamérné zde neni bran ohled na

zajmy jinych statl, nebo mezindrodnich organizaci. Jedna se jednostranné a

% GRIFFITHS- O’Callaghan— Terry Roach, Steven C. (2008): International Relations: the key

concepts. 2nd ed. London: Routledge. Str. 320
*EICHLER, Jan a Luka$ TICHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpe¢nostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 42
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bezohledné prosazovani zahrani¢népolitickych a bezpecnostné politickych cilt
statu.

Pozitivni vymezeni unilateralismu:

1. Stat, ktery chce postupovat jednostranné, musi mit tomu odpovidajici silu
a schopnosti prosazovat své narodni zajmy

2. V pripadé odporu jinych statl se pred zdlouhavym hledanim kompromisu
uprednostriuje rozhodna jednostranna akce

3. Jakykoliv pridany odpor vici své jednostranné politice hegemon vydava
za bezpecnost hrozbu, nevaha nadsazovat jeji silu, blizkost a naléhavost
(sekuritizacni pohyb), jen aby mohl zareagovat manifestaci své sily a

prevahy. 28

Vyhoda unilateralismu je kratkém horizontu udalosti, kdy s jeho pomoci
dosahneme rychleji pozadovaného ucelu, ale z dlouhodobého hlediska je to
mnohem vice v jeho neprospéch a sice: Legitimnost zasahu daného statu se
snizuje i to i kdyz byla opravnéna. Ten ktery je na druhé strané a je tedy cilem,
tak se mu dostava mnohem vice pomoci od sousednich a jinych statl. Je tzv.
Zvyhodriovan. A v neposledni fadé se zvysSuji s postupem casu naklady na

prosazovani svych cilll v dané oblasti.

Multilateralismus v negativnim vymezeni je opak unilateralismu. Respektuje
mezinarodni pravo a mezinarodni organizace, zajmy dalSich statl a spojencu.
Nedava prednost vojenské sile pred nevojenskou. Nesnazi se nijak zastrasovat
nebo ochromovat dalSi subjekty. Zaroven se nesnazi ziskat vétsi moc a silu na
ucet jinych. Pozitivni vymezeni tohoto pojmu spociva na 3 zasadach.

1. Nerozlisovani (non-discrimination)

2. Nedélitelnost (indivisibility)

3. Vzajemnost (reciprocity)

Prvni zasada znamena, ze vSechny subjekty, na mezinarodni urovni, jsou brany

v potaz. Nezalezi na jejich vojenské sile nebo politické moci, ¢&i vlivu.

2EICHLER, Jan a Lukas$ TIQHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 44

28



Mezinarodni pravo, principy, obyCeje a mezinarodni rozlozeni svéta by melo byt
vsemi staty respektovano a dodrzovano. Tato zasada Casto nebyla respektovana
v prabéhu studené valky.?
Poté zacala tzv. ,Zlata éra multilateralismu®. Zejména v roce 1991 béhem
operace Poustni boufe (Desert Strom), kdy Ufady spojenych statl americkych
plné respektovaly Usudky vefejného minéni.*°

Druha zasada se tyka mezinarodniho miru a bezpecCnosti ve svété
obecné. Zajistuje, ze tyto dvé hlavni hodnoty jsou platné v plném rozsahu po
celém svété pro vSechny existujici staty a to bez rozdilu sily. Diky ni neni mozné
upevnovat bezpecnost silnych na ukor téch malych a slabych. Tato zasada se
nejvice zacala uplathovat, az bohuzel pod konceni studené valky. Od té doby
vznikl pojem ,spoleéna bezpecnost‘ jejimz autorem je byvaly ministersky
predseda Olaf Palme.

Treti a posledni zasada znamena, ze vsechny staty dodrzuji obé predeslé
zasady a to bez vyjimek a dale také nepripousti jakoukoliv rivalitu nebo
konfliktovost mezi staty této planety.

Tabulka ¢.6 - Multilateralismus a jeho zasady:*

Nazev zasady Smysl zisady

NerozliSovani | nerozliSuje se mezi velkymi a malymi staty

Nedélitelnost nerozliSuje se mezi regiony nebo svétadily, nelze posilovat bezpeénost
jednéch na tkor druhych

staty navzajem respektuji své zajmy a bez rozdilu dodrzuji zakladni

Vzajemnost . . o
] zasady vzajemnych vztahil

2EICHLER, Jan a Lukas$ TIQHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 45

% Tucker, Robert-Hendrickson, David (2004): the sources of American legitimacy. Foreign
Affairs, Vol. 83, no. 6.

SLEICHLER, Jan a Lukas T[CHY. USA a Ruska federace: komparace z pohledu bezpeénostni a
strategické kultury. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2013. ISBN 978-80-87558-16-4. str. 45

29



3. Komparace legality

V této kapitole se podivame na problematiku legality danych intervenci.
Budeme zkoumat a porovnavat, jestli byly opravdu tyto intervence u nékterych i
okupace provedeny v souladu s mezinarodnim pravem. Nejdfive v kratkosti
priblizime britskou intervenci a vysvétlime, pro¢ neni mozné ji v tomto pfipade
komparovat. Poté se podivame na Sovétskou intervenci, kde se budeme zabyvat
jejich smlouvou s Afghanistanem, jeijch porusenim zenevskych konvenci a
nasledné rezoluci OSN, které tuto intervenci odsoudilo. Americka intervence
bude rozebrana jako posledni. Zde se zaméfime na duvody, kterymi hajili svyj
vpad na uzemi Afghanistanu a nasledné rozebereme rezoluce OSN, které se

toho tykaji.
3.1. Britska intervence

Jelikoz v dobé britské intervence neexistovala zadna mezinarodni
instituce, kterd by se pfimo zabyvala mezindrodnim pravem a uz vlbec
neexistovalo nic jako dnesni OSN, tak bohuzel neni mozné fici, které zakony
byly Britskym impériem poruseny a které ne. Existovaly pouze rlizné kongresy
ke konkrétnim konfliktim (napfiklad ke Krymské valce). Nebyla v té dobé zadna

organizace Ci organ, ktery by se zabyval problematikou mezinarodniho prava.
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3.2. Sovétska intervence

3.21. Smlouva o vzajemné spolupraci
5121978 byla podepsana smlouva o vzajemné spolupraci mezi
Afghanistanem a Sovétskym svazem (tyto smlouvy byly sjednavany se vSemi
staty, které byly v podru¢i SSSR). Tato smlouva obsahovala jisty odstavec, ve
kterém byla pomoc pfi ohrozeni bezpeénosti nebo napadeni. Timto Sovéti
pozdéji zduvodriovali jejich invazi do Afghanistanu. Soucasti smlouvy byla

prislibena masivni hospodarska pomoc.3?

Zde je uryvek z této smlouvy:
LAFGHANISTAN
UNIE SOVETSKYCH SOCIALISTICKYCH REPUBLIK:
SMLOUVA O PRATELSTVI, DOBRYCH VZTAZICH NA HRANICICH A
SPOLUPRACI
[V Moskvé dne 5. prosince 1978]

Svaz sovétskych socialistickych republik a Demokraticka republika Afghanistan,
znovu potvrzujice svou oddanost ciliim a zasadam sovétsko-afghanskych smluv
z let 1921 a 1931, které polozZily zaklad pro pratelské a dobré sousedské vztahy
mezi sovétskym a afghanskym narodem, a které splriuji jejich zakladni narodni
zajmy, ochoten vsemi zplsoby upevriovat pratelstvi a vSestrannou spolupraci
mezi obéma zemémi, S odhodlanim rozvijet socialni a ekonomické uspéchy
sovétského a afghanského naroda, chranit jejich bezpecnost a nezavislost, vyjit
odhodlané za soudrznost vsech sil bojujicich za mir, narodni nezavislost,
demokracii a socialni pokrok, vyjadfujici své pevné odhodlani usnadnit
posilovani miru a bezpecnosti v Asii a na celéem svéte, aby prispéli k rozvoji
vztah( mezi staty a posilovani plodnych a vzajemné vyhodnou spolupraci v Asii,
pfikladajici velky vyznam dalsi konsolidace smluvniho pravniho zakladu jejich

22 NOVAK, Martin. Dzihad proti Kremlu: sovétska valka v Afghanistanu a zrod Al-Kaidy. Druhé,
upravené vydani. Praha: Epocha, 2020. Polozapomenuté valky. ISBN 978-80-7557-961-4. str. 37
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vztahl, Potvrzujice svou oddanost cilim a zasadam Charty Organizace

spojenych narodu, Rozhodnuti uzavrit tuto Smlouvu o pratelstvi®3®

Touto smlouvou a zejména tou ,zaludnou vetou* si Sovéti pozdéji opravdu
zdUvodriovali jejich vstup do této zemé. Dale také bylo jimi tvrzeno, Ze byl
,pozvani‘ do této zemé vyresit onu neunosnou situaci, ve které se Afghanistan

nachazel.

3.2.2. Poruseni Zenevské konvence
Podle vSak dalSich Setfeni byla v této intervenci zcela jisté porusena
Zenevska konvence.
Zde se konkrétné jedna o:
Prvni Zenevskou uUmluvu o zlep$eni osudu ranénych a nemocnych
prislu$nikG ozbrojenych sil v poli ze dne 12. srpna 1949
Zde se jedna o poru$eni €lanku 1 a 2, které zni:
“Cl.1
Zachovavani umluvy
Vysoké smluvni strany se zavazuji, Ze za vSech okolnosti budou zachovavati
tuto umluvu a zajisti jeji zachovani.
Cl. 2
Provadeéni umluvy
Nehledic na ustanoveni, ktera maji nabyti ucinnosti jiz v miru, bude se tato
umluva vztahovati na v8echny pfipady vyhladené valky nebo jakéhokoli jiného
ozbrojeného konfliktu vzniklého mezi dvéma nebo vice Vysokymi smluvnimi

Stranami, i kdyzZ vale¢ny stav neni uznavan jednou z nich.

Umluva bude se rovnéz vztahovati na véechny pfipady &astky nebo (plné
okupace celého uzemi nékteré Vysoké smluvni strany, i kdyZz se tato okupace
nesetka s fadnym vojenskym odporem.

% “AFGHANISTAN-UNION OF SOVIET SOCIALIST REPUBLICS: TREATY OF FRIENDSHIP,
GOODNEIGHBORLINESS AND COOPERATION.” International Legal Materials, vol. 19, no. 1,
1980, pp. 1-3. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/20692120. Accessed 26 Feb. 2023.
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Neni-li néktera z mocnosti ucastnicich se konfliktu smluvni stranou této umluvy,
zustanou mocnosti, které jsou jejimi stranami, presto ji vazany ve svych
vzajemnych vztazich. Budou kromé toho vazany touto umluvou vuci zminéné

mocnosti, pfijme-li tato jeji ustanoveni a bude-li se jimi riditi”.3*

Porusenim se Sovéti dopustili tim, ze vlada demokratické republiky
Afghanistan po 27.12.1979 (tedy jiz po obsazeni afghanistdnu Sovéty a
dosazeni svého Clovéka za prezidenta), jiz nemUze byt povazovana za
nezavislou vladu. Podle zaznamu prubéhu téchto udalosti ukazuje, ze udajné
pozvani vydané SSSR ke vstupu do tohoto statu nepochazelo v této dobé od
vlady Afghanistanu. Naopak bylo vydano Afghancem, ktery nemél zadné oficialni
postaveni ve vladé. A na zakladé praveé tohoto pozvani sovétské jednotky virhly
do Afghanistanu, zautocili na prezidentsky palac, zabily prezidenta a dosadily na
jeho misto osobu, ktera je ,pozvala“.

At se na to divame jakkoliv, tak fakta jsou, ze Sovétské ozbrojené sily
vstoupily na Uzemi Afghanistanu a zapojily se do boju s loajalnimi afghanskymi
silami, coz pfineslo zménu vilady. Sovétské sily poté dale rozsifily svou roli v boji
proti afganskym povstalcim, dokud tato vedlejsi role se nestala roli hlavni.
Musime tedy situaci v Afghanistanu charakterizovat jako valku, ktera se v

pribéhu ¢asu stala okupaci.3®

3.2.3. Rezoluce OSN
Sovétskou invazi v roce 1980 odsoudilo Valné shrom&zdéni OSN.
Hlasovani dopadlo fiaskem pro SSSR. 104 zemi hlasovalo pro odsouzeni. 18
statd hlasovalo proti a vyjadfilo podporu Kremlu a 30 statu se zdrzel hlasovani.
Z téch 18 statl, které podpofili Sovéty byli staty tzv. 3. sveéta s komunistickymi
rezimy jako Kuba, Vietnam, Etiopie a Jizni Jemen. Déle tam také patfily zemé
vychodniho bloku a to véetné Ceskoslovenska. Za zminku stoji, Zze jednim ze

statd vychodniho bloku, ktery se odmitl podfidit bylo Rumunsko, kde v té dobé

3 JUKL, Marek. Zenevské imluvy, oby&eje a zasady humanitarniho prava: (struény prehled).
Praha: Cesky &erveny kfiz, 2020. ISBN 978-80-87729-31-1. str .11

% Reisman, W. Michael, and James Silk. “Which Law Applies to the Afghan Conflict?” The
American Journal of International Law, vol. 82, no. 3, 1988, pp. 459-86. JSTOR,
https://doi.org/10.2307/2202961. Accessed 26 Feb. 2023. Str. 481-482
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vladl diktator Nicolae Causescu. Tento rezim byl také jako jeden z mala, ktery se
ned&astnil invaze do CSSR roku 1968, i kdyz byli sou¢asti Varsavské smlouvy.
Toto hlasovani mélo vSak pouze deklarativni formu a nedokazalo vnutit
SSSR zadné sankce. Ty je mozné uvalit pouze skrz Radu bezpecénosti, kde ale
SSSR mélo pravo veta (spole¢né s nimi vetovalo také tehdejsi NDR). | tak se

jednalo o velké ponizeni pfed svétem, které se Sovétskému svazu urcité nelibilo.
36

% NOVAK, Martin. Dzihad proti Kremlu: sovétska valka v Afghanistanu a zrod Al-Kaidy. Druhé,
upravené vydani. Praha: Epocha, 2020. Polozapomenuté valky. ISBN 978-80-7557-961-4. str. 65
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3.3. Americka intervence

PUvodné bylo Spojenymi staty feCeno, ze invaze do Afghanistanu byla
nutna jako sebeobrana. Bylo to zamysleno jako prevence proti dalsim
teroristickym uUtokim. Tento stat byl vybran, protoze Ameri¢ané véfrili, Zze na jeho
uzemi byli trénovani teroristé pod vedenim Al Kaidy. AmeriCané konkrétné
G.W.Bush dali Talibanu 14 dni na vydani Al Kaidy a hlavné jejiho vidce Usamy
bin Ladina.

Zakon, ktery byl pouzit jako pravni odlvodnéni pro invazi byl ¢lanek 51
charty OSN, ktery se pravé sebeobrany tyka. Jelikoz AmeriCané véfili, ze pokud
nebude Afghanistan obsazen, tak budou utoky po svété pokracovat.

Otazka sebeobrany v§ak muze byt vztazena také na lidi v Afghanistanu.
Jejich agresivita proti jednotkdm NATO muze byt z jednoho pohledu vnimana
také jako sebeobrana. Protoze technicky vzato Al Kaida nebyla nijak spojena s
vladou Afghanistanu. A podle této logiky by bylo vice racionalni, aby Ameri¢ané
napadli Saudskou Arabii, jelikoz byly zpravy o jeji finanéni podpore Al Kaidé.

Kratce po invazi vznikl jesté jeden dlvod pro¢ byla invaze provedena a
sice, ze bylo potifeba svrhnout krutou vladu Talibanu a invaze byla vnimana jako
humanitarni mise. '

Dalsi dulezitou ¢asti charty OSN, kterou je tfeba zminit, je ¢lanek 2 odst.
3, ktery fika, ze vsechny spory by mély byt feseny mirovou cestou, aby byl
zajistén celosvétovy mir a bezpecnost. Pokud vezmeme v potaz agresivni
rétoriku G.W.Bushe, ktery dal relativné maly c¢as Talibanu na odpovéd, tak
muzeme fict, Ze i tento ¢lanek byl ¢asteéné ignorovan.

Dale jsou zde Rezoluce Rady bezpecnosti. Konkrétné se jedna o rezoluci
€. 1368 a ¢. 1373. Obé tyto rezoluce se zabyvaji ohrozenim mezinarodniho miru
a bezpeénosti zplUsobené teroristickymi &iny. Zadna z téchto dvou rezoluci
nepovolovala vojenskou akci v Afghanistanu v dusledku utokl, ani neobsahovala
zadnou agresivni politiku, kterou by bylo mozné pouzit k ospravedInéni vojenske
akce. Ani dalsi Rezoluce, které byly prijaty neospravedInuji k tomuto aktu, i kdyz

se vSechny ale shoduji na zni€eni terorismu.

37 KHAN, Rabia. Was the NATO Invasion of Afghanistan Legal?. Birkbeck, University of London
E-international Relations. 2013, 9. ISSN 2053-8626. dostupné z:
https://www.e-ir.info/2013/11/06/was-the-nato-invasion-of-afghanistan-legal/
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Je zde tedy potieba fict, ze tato valka vedena Spojenymi staty a NATO
nebyla legalni z pohledu mezinarodniho prava, jelikoz aby byla valka legaini,

musi byt odsouhlasena Radou bezpecnosti OSN a to nikdy nebyla. *

% KHAN, Rabia. Was the NATO Invasion of Afghanistan Legal?. Birkbeck, University of London
E-international Relations. 2013, 9. ISSN 2053-8626. dostupné z:
https://www.e-ir.info/2013/11/06/was-the-nato-invasion-of-afghanistan-legal/
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3.4. Shrnuti

Britskou intervenci nelze bohuzel komparovat, jelikoz v té€ dobé
neexistovala zadna mezinarodni organizace, ktera by se timto problémem
zabyvala.

Pokud srovname intervenci americkou a sovétskou, tak zde mdzeme fici,
Ze Sovétska porusila Zenevské konvence a rezoluce OSN ji v drtivé vétsing
odsoudila. Bohuzel bez pravnich nasledku, protoZe to bylo Sovétskym svazem a
NDR vetovano v tehdejSi Radé bezpecnosti. Jejich udajné ospravedinéni, které
pramenilo z jejich smlouvy s Afghanistanem, ktera “umozrnovala” i vojenskou
pomoc a nasledné Sovéti tvrdili, ze na zakladé této smlouvy byli do statu
pozvani, je chybné. Osoba, ktera je pozvala, v té dobé vibec nebyla ¢lenem
vlady a rozhodné neméla k tomuto ukonu pravomoc.

Ameri¢ané svétu tvrdili, Ze jako prvni dlvod vpadu do Afghanistanu byla
sebeobrana proti terorismu. Po zhruba 2 letech byl tento cil pfehodnocen na
humanitarni cil, kde mélo byt dosazeno svrhnuti vlady Talibanu a nasledné
dosazeni vlady nové. Opét ani jeden z téchto argumentd neni z pravniho
hlediska spravny, protoze ani jedna rezoluce OSN ktera se zabyva valkou proti
terorismu neospravedIfiuje k aktivnimi vojenskému vstupu do cizi zemé. Dale je
zde potfeba fici, ze aby jakakoliv valka byla v dnesnim svété vedena legalng, tak
musi byt odsouhlasena Radou bezpeénosti, coz ani tato nebyla.

Na zakladé téchto dikazu, které byly predlozeny v této kapitole vyplyva,
ze ani jedna z uvedenych intervenci nebyla z pravniho hlediska legalni a
ospravedinitelna. Ani jedna velmoc neméla v téchto pfipadech pravo vstoupit do

této cizi zemé a provadét tam okupaci, vojenské operace apod.
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4. Komparace legitimity

V této kapitole se budeme zabyvat jednotlivymi intervencemi tfi mocnosti.
Bude se zde popisovat, jak probihalo jejich pusobeni v Afghanistanu. Co se tam
stalo. Jaky méli vliv na tento stat a nasledné, co z toho dané mocnosti ziskali. Na
konci této kapitoly bude shrnuti, které bude z hlediska legitimity, kterou jsme

definovali v Uvodu.

4.1. Britska intervence v Afghanistanu
Zde se budeme zabyvat Brity v Afghanistanu. Dohromady zde probéhly

mezi nimi a Afghanci 3 konflikty. Nejdfive se podivame, co pfedchazelo prvni
valce. Poté popiseme prubéh prvni anglo - afghanské valky, kde zminime, pro¢
to Britové udélali, co je k tomu vedlo, pribéh a néjaké dusledky této prvni valky.
Poté se podivame na obdobi mezi prvni a druhou anglo - afghanskou valkou a
nasledné opét na prabéh, zaminky a dusledky té druhé valky. Jejimz hlavnim
dusledkem byla Durnadova linie. Té bude vénovana kratka zminka. Nasledovat
bude opét obdobi mezi valkami a zakonceno to bude 3. valkou, ktera vypukla po
konci 1. svétové valky a jednalo se v podstaté o valku za nezavislost tohoto

statu.

41.1. Co predchazelo Anglo - afghanské valce

V prubéhu 19. stoleti se Uzemi dnesniho Afghanistanu nachazelo mezi
dvéma velmocemi. Jednim bylo Britské impérium a druhé carské Rusko. V této
dobé se britska Vychodoindicka spole¢nost velmi pilné snazila ziskat celou Indii
pod jejich nadviladu.

Na vychod od Afghanistanu vznikal novy sikhsky stat jemuz vladl
maharadza Randzita Sinkha, mél velmi dobré vztahy s Brity zejména proto, ze
mu Vychodoindicka spole¢nost pomohla diky jejich vlivu k moci. Na zapad na
Uzemi dnes$niho iranu byli u moci velice agresivni Kanzarovci v t& dobé& Uzemi
Persie, ktefi tam vladli jiz od roku 1779 az do roku 1925. Zapadni cast
Afghanistanu bylo pod kontrolu Heratského knizectvi. Se sidlem v Heratu. Toto
uzemi bylo samostatné, ale okolni staty méli velky zajem o jeho obsazeni.
Britské impérium mélo naopak velkou snahu na tom, aby zUstalo nezavislé.

ZpoCatku se Britové snazili pomoci diplomacie navazat kontakt s

Afghanskymi panovniky. Prvni diplomaticka mise roku 1808 smérovala z Indie do
38



Kabulu (hlavni meésto Afghanistanu dodnes). Vedl ji Lord Mount Stuart
Elphinstone. V té dobé vladl Afghanistanu emir Dést Muhammad Chan. Sidlo
meél v Kabulu. A v Kandaharu viladl jeho bratr Kohandil. Oba byli spojenci Persie
a carského Ruska.

Oba bratfi méli mezi sebou urcité neshody, ale méli stejny spolec¢ny cil a
sice sjednotit Afghanistan do jednoho silného statu. Roku 1833 Doést sestavil
armadu, kterou vyzbrojil palnymi zbranémi a obsadil Ghaznu a téhoz roku si
podmanil DZalabad i jeho okoli, ktery byl blizko hranicim s Indii. *

Britdm se tyto jeho Ukony vlbec nelibily a rozhodli se jednat. Chtéli pouzit
Sudzaulmulka, coz byl svrzeny afghansky emir, ktery uprchl ze zemé do Indie,
kde pobyval pod zastitou vychodo indické spolecnosti. Tento ex-emir byl vybaven
Brity armadou o sile 22 000 muzu, se kterou vytahl v bfeznu roku 1834
Bolanskym prismykem na Kandahar (Vladce sikhi Randzita Singh mu mél
umoznit prichod prfes jeho Uzemi). Bratfi se dohodli a pomohli si proti tomuto
tazeni, které v bitvé u vesnice Kalaje Azim porazili. Dést Muhammad chtél
sjednotit Uzemi na kterém Ziji Pastini, ale Randzita Singh nechtél vyjednavat ani
podstupovat Uzemi, proto chtél nevéficim Sikhim vyhlasit svatou valku (Dzihad).
Tu ovSem mohl podle prava Sarii vyhlasit pouze nezavisly muslimsky panovnik,
kterym Dést nebyl. Vysoce postaveni knézi z Kabulu mu nabidli prastary titul
"knize véficich", ktery pfijal a v zafi 1834 vytahl proti Sikhim na Pesavar.

Tazeni skoncilo fiaskem, protoze se proti nému spojili sikhové a dalsi jeho
nepratelé, coz vedlo k dezerci v jeho armadé. Nikdy nedoslo ani ke stretu a on
se musel vratit zpatky do Kabulu s nepofizenou. #°

Pesavar od té doby az do roku 1947 patfi pod britskou Indii (po tomto
roce se kvUli rozdéleni stal sou¢asti Pakistanu). Dést se poté jesté pokusil ziskat
PesSavar znovu diplomatickou cestou, ale neuspésné. Stale mél v hlavé
mySlenku jednotného afghanského statu, ale védél, ze Britové budou Sikhy

podporovat, protoze to pro né bylo politicky vyhodné.

% MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 168
“0 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 169
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Rozhodl| se hledat spojence v Persii, ale svého hlavniho spojence vidél v
carském Rusku, kam roku 1835 vyslal poselstvo, kterému ale trvalo 7 mésicu,
nez doslo do mésta Orenburg, kde byli pfijati ruskym guvernérem a ten povéfil
VitkivieCe, aby doprovodil poselstvi do Sankt Petérsburgu.

Car Mikulas |. se rozhodl pomoci a vyslal do Kabulu poselstvi v Cele s
Vitkive€em. Cilem tohoto poselstvi bylo usmifit oba dva bratry a sjednotit jejich
oblasti Kabulu a Kandaharu. Prvné dorazili do Kandaharu, kde se dohodli na
spojenectvi mezi chany bratry a Kadzarovskou Persii s cilem spolecné obsadit
Herat a svrhnout jeho vladce z kmene Sadozaju. V Kabulu bylo poselstvi velmi
viele uvitano.

V té samé dobé vsak byla v Kabulu diplomatickd mise Britli, ktera tam
byla poslana guvernérem Indie Georgem Edenem Auclandem. Cilem této mise,
ktera se oficialné vydavala za obchodni, bylo pravé zamezit spojenectvi mezi
bratry a perskym sahem. Dalsim cilem také bylo vyjednat s vladnoucim Kmenem
Barakzajlu dohodu, diky které by se toto Uzemi stalo obranou linii proti Sifeni
vlivu carského Ruska dale na jih, tedy moc blizko k hranicim Britského impéria.
Pomoci této dohody se mél tento vladnouci kmen pokusit pfimét chana Ddsta,
aby prerusil jednani s Persii a carskym Ruskem. #’

Britové dali jasné najevo, ze PeSavar nebude soucasti Dostova uzemi a
pozadovali, aby byl rusky diplomat vyhostén ze zemé. Dost vSak toto ignoroval a
dal se snazil vyjednavat s Ruskem a zaroven pozadoval Uzemi Sikhu. Britové
odmitli ohrozit kvuli tomu své dobré vztahy se Sikhama a jejim vidcem
Randzitem Singhem, se kterym uzavreli roku 1809 smlouvu o spojenectvi.

Carské Rusko naopak mélo pro Désta mnohem stédrejsi nabidku,
podpofi jeho narok na PeSavar a dalSi sikhské uzemi. Dale mu také zajisti
financni pomoc. Této nabidce nedokazali Britové konkurovat, atak jejich mise
opustila Kabul.

RusUm se povedlo smifit bratry a chtéli vytvofit obrannou alianci s Persii,
ktera méla slouzit k odvraceni britského utoku. Tato smlouva vSsak méla byt
platna az by se carské Rusko za smlouvu zarucilo pro zbytek svéta. To se vSak

nestalo. Mezitim si Car uvédomil své priority v zahrani¢i a zlepSeni vztahl s

“ MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 170
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vyresit problém mezi Egyptem a Tureckem. Oznamil perskému, kabulskému a
kandaharskému $ahovi, ze smlouvu rusi a odvolali své vyslance z Kabulu.

| presto pozdéji britové pouzili pravé tuto ruskou misi jako zaminku k
valce s Afghanistanem. Prohlasili, ze dobré vztahy mezi Doéstem, Persii a
carskym Ruskem jsou v rozporu s bezpecnosti britské Indie a chystali se vyhlasit
valku. Chtéli, aby se sikhové k nim pfidali, ti vSak odmitli.

Persky panovnik se mezitim rozhodl vytahnout na Herat se svou
armadou a zacal obléhani. Pomahal mu carsky vojensky poradce Blaramberg.
Naproti tomu v Heratu, ktery Britové podporovali, byl za obranu zodpovédny
britsky dobrodruh Eldred Pottinger. *?

4.1.2. Prvni Anglo-afghanska valka (1838-1842)

Jak jiz bylo fe€eno predtim, Britové vyuzili velkého vlivu carského
Ruska a pozitivni odezvy na Vitkevicovu diplomatickou expedici afghanskou
vladou jako zaminku pro zahajeni valky a invaze do Afghanistanu. Britska vlada
byla toho nazoru, ze emira Désta Muhammada bude tfeba svrhnout a na jeho
misto umistit nékoho jim vice naklon&ného. Tim mél byt jiz zminény Sudzalmulk,
ktery byl byvaly emir Afghanistanu (sesazen z trinu roku 1809 a nasledné uprchl
do Indie).

Diplomatické jednani s Déstem bylo na bodu mrazu. Proto bylo
rozhodnuto dobyt toto uzemi vojenskou silou. 26.6.1838 byla sjednana tzv.
Trojstranna dohoda (Tripartite Treaty) mezi Randzitem singhem, Britskym
impériem, které zde zastupoval zastupce guvernéra Indie Wiliam Macnaghten a
Sudzamulkem. Tato smlouva blize popisovala, jak budou jednotlivé strany
postupovat pfi tazeni. Déle pak je$té dopinéna smlouvou mezi Sudzamulkem a
Randzitem Singhem, ktera upresnila a garantovala uzemi, které komu bude

potom patfit a k tomu, Ze az usedne na afghansky trin, tak Britové budou Fidit

“2 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 171
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jeho zahraniéni politiku a povola do své zemé britské dustojniky, ktefi budou
cvicit jeho novou armadu. #®

Mezitim Vychodo indicka spole¢nost tlacila na perského S$aha
Muhammada, aby zanechal obléhani Heratu, jinak s nim prestanou diplomaticky
jednat. Pod timto tlakem od obléhani skutec¢né upustil.

1.10.1838 bylo vydano prohlaseni guvernérem Indie Lordem
Auclandem, ze Dést Muhammad ma byt zbaven moci a na jeho misto ma byt
dosazen Sudzalmuk (Sah Sudza). Dést tehdy ovladal Uzemi, na kterém Zilo
zhruba 1 250 000 obyvatel, zbyla uzemi okolo néj pokud nepocitame Herat, tak
mezi sebe méli rozdéleni jeho bratfi, ktefi mezi sebou méli roztrzky, kterych
Britové hodlali vyuzit. 4

Expedi¢ni armada Vychodoindické spoleCnosti, ktera byla tvorena
bombajskymi a bengalskymi prapory anglo - indické kolonialni armady a k tomu
jednotky Sudzaimulka se v listopadu 1838 seskupily u feky Indu, odkud se vydali
na zimni pochod do Afghanistanu. Velenim byl povéfen generalporucik Sir John
Keane. Pochod byl kvuli nehostinnym podminkam velice drsny a zdlouhavy.
Vojsko ¢italo asi 20 000 muzl, coz mozna nebylo zas tolik, ale sou¢asné s nimi
tahlo zhruba stejné mnozstvi Zen déti pro vétsi komfort vojaku. Teprve az po pul
roce a sice 25.4.1839 vojsko vstoupilo do Kandaharu a obsadilo jej bez boje.
Zpocatku se nepotkavali s zadnym odporem a dokonce se k nim pfidavali i
mistni kmeny. lhned v kandaharu se Sudzalmulk prohlasil sam za emira
Afghanistanu a Dosta Muhammada sesadil.

V Cervnu téhoz roku byla podepsana smlouva, ve které dovolil britskym
vojakim zuUstat na Uzemi. To se nelibilo mistnim kmenum, ktefi i kdyz ho
zpocatku podporovali, tak nakonec ho za vladce odmitli uznat, i kdyz to byl
potomek dynastie durraniské, ktera zde vladla dfive. Britové byli také
prekvapeni. Kmeny vnimali nového vladce jako zradce, ktery uprchl a nasledné

se vratil jako loutka velkého impéria s jejich okupacni armadou, coz se

3 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. D&jiny stat(. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 172
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obyvatelstvu, které miluje svobodu a nerado zije pod néci nadvladou, velmi
nelibilo a brzy to mélo vyvolat svatou valku.*

7.8.1839 expedicni oddily obsadily hlavni mésto Kabul. Dést se pokusil se
svou 6 000 armadou o odpor, ale byl zrazen svymi lidmi. Nakonec uprchl ze
zemé. O rok pozdéji se pokusil opét pfevzit moc, ale byl porazen a vzdal se
britskym jednotkam, které ho uvéznili a deportovaly do Indie. Britskym
rezidentem u nového vladce se stal Sir William Macnaghten. Ten doufal, ze se
mu povede rychle ziskat obyvatelstvo na svou stranu. To se nestalo a plan
rychlého prevzeti moci a ziskani si obyvatelstva na svou stranu se rychle
rozplynul. Vidcové kmenu se odmitali vzdat a roku 1841 zahdjili opravdovou
partyzanskou valku. Neustale byly britské jednotky pfepadavany a jejich
zasobovaci kolony byly konstantné terorizovany mistnimi kmeny. Nechtéli
akceptovat novou vladu, ktera podle nich byla slaba. Téhoz roku vypukl v zemi
hladomor, ktery vztahy s mistnimi jesté zhorSil. V Kabulu vypuklo povstani pfi
kterém byl zabit Sir William Macnaghten a britskéd armada se dala na ustup.

Prvni Anglo afghanska valka skoncila pro Brity fiaskem. Nové ustanoveny
emir byl chycen vzboufenymi kmeny a nasledné popraven, protoze ho vnimali
jako vlastizradce. Britové v tomto tazeni ztratili zhruba 19 000 muzu a to jak Britl
tak dalSich jejich prislusnikd jejich kolonii. Z poloviny hlavniho mésta
Afghanistanu byla ruina. Anglicané usoudili, ze nejsou schopni nyni tento stat
udrzet pod kontrolou vojensky a rozhodili se, Ze akceptuji na zdej$Sim trinu
kohokoliv, kdo bude respektovat jejich zajmy. Dést Muhammad byl propustén a

roku 1843 se opét ujal vlady. Stale mél za cil vytvorit jednotny stat.

¥ MAREK, Jan. Déjiny Afghanistanu. Vydani druhé. Praha: NLN, 2021. Déjiny statd. ISBN
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Obrazek ¢.1. - Prabéh prvni anglo-afghanské valky*’

AFGHANISTAN DURING THE FIRST ANGLO-AFGHAN WAR, 183842
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4.1.3. Obdobi mezi valkami
V obdobi mezi valkami byl Britskym Impériem roku 1849 komplet obsazen

sikhsky stat, ktery az do té doby byl jejich velkym spojencem v této oblasti. Po

smrti Désta v Afghanistanu vypukl bratrovrazedny boj o moc mezi jeho 16 syny z

“Thttps://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a7/Afghanistan_during_the_First_Anglo-Afg
han_War.gif
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nichz jako vitéz vysel Sér Ali, ktery se velmi zaslouzil o zmodernizovani statu a
zaved| fadu reforem. Zejména pozemkovou reformu a reformu armady. Byl
podporovan Brity, protoZze byl naklonén jejich zajmim v této oblasti. Carské
Rusko mezitim rozSifovalo své uzemi v této oblasti. Napfiklad dnesni uzemi
Turkmenistanu, které bylo na sever od Afghanistanu se stalo ruskou gubernii a
tim padem se Afghanistan ocitl presné mezi dvéma velmocemi jako zrnko mezi

dvéma mlynskymi kameny. 48

4.1.4. Druha Anglo-afghanska valka (1878 - 1881)

V roce 1874 se britska vlada zacala obavat situace v afghanistanu,
zejména siliciho vlivu carského Ruska v dané oblasti. Nechtél dopustit, aby tento
,haraznikovy“ stat pfipadl pod ruskou nadvladu. Obavy dale rostly. V roce 1875
post guvernéra Indie ziskal lord Robert Lytton. Ten ihned po svém nastupu
oznamil, Ze Séru Alimu hodla vyslat do jeho zemé& diplomatickou misi. Zaroven
zacal vojensky posilovat hranice Indie s Afghanistanem. Jeho pfedchudce Lord
Norfolk byl proti, protoze si byl velmi dobfe v&dom, jak moc Séru Alimu zalezi na
na tom, aby jeho stat zUstal nezavisly. Emirovi se samoziejmé tento navrh nelibil
a rozhodnul se Brity odmitnout a hrozil, ze pokud bude muset pfijmout britské
poselstvo, tak pfijme také poselstvo ruské. To Brity velmi pobourilo a rozhodli se
aktivné pfipravovat na valku. Emira to velmi znepokojovalo a rozhod| se jako
odpoved pfijmout rusku diplomatickou misi nejspi$ ve snaze ziskat spojence. Té
velel general Nikolaj Grigorjevi¢ Stoletov. Ten nabidl emirovi smlouvu, ve které
garantovalo Rusko vojenskou pomoc v prfipadé napadeni statu. Roku 1878 byla
tato smlouva pravdépodobné podepsana, nicméné neni pro to nikde zadny
dikaz. Britové pozadovali pfijmuti podobné dohody a kdyz byli odmitnuti, tak
poslali ultimatum, které bylo opét odignorovano. Emir pravdépodobné spoléhal
na pomoc Ruska v pfipadé konfliktu, ale ruska mise mezitim opustila zemi a
rozhodné neplanovala nijak pomoci. Ve zUstalo jen na papire. 4°

V reakci na to lord Lytton 21.11.1878 zacal druhou anglo-afghanskou

valku. Britskd armada ¢itajici zhruba 30 000 vojaku se nepotykala s odporem a

“8 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
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pomérné rychle obsadila Kabul. Emir Sér Ali uprchnul ze zemé& do Mazaré a
planoval dojit az do Sankt Petérsburgu, kde by oteviel oficialni diplomatické
jednani o afghanské otazce. Po cesté vSak vazne onemocnél a zemrel. Mistni
kmeny, které nechtéli valku pomohli Britim dosadit na triin syna Séra Jakuba.
Ten podepsal s Brity Gandamackou smlouvu, ktera byla pro mistni kmeny dost
ponizujici a v podstaté znamenala zanik nezavislého statu a vznik protektoratu
pod nadvladou britského impéria. Rezidentem v K&bulu se stal Sir Louis
Cavagnari. 3.9.1879. vypuklo v Kabulu povstani pfi kterém byla britska rezidence
vyplenéna a bylo v ni povrazdéno vSechno zive, vétné Cavagnariho. Britové opét
sestavili armadu a opét tentokrat za krutych boju obsadili Kabul. Jakub byt
obvinén za smrt rezidenta a byl sesazen z trinu proti jeho vuli. Britové se opét
potykali s velmi tvrdym odporem mistnich obyvatel a nékolikrat byli v bitvach i
drtivé porazeni, ale nakonec se na severu objevil muz jménem Abdurrahman
synovec Sér Aliho, ktery utekl z ruského exilu. Tento muz se dokéazal s britskou
vladou dohodnout. Britska vojska se roku 1881 uplné stahla z Afghanistanu a
znovu se ukazalo, ze udrzet tuto zemi pod kontrolou pomoci hrubé sily je velice
obtizny ukol. *°

Roku 1884 se rozhorel novy stfet dvou velmoci v této oblasti. Opét Slo o
carské Rusko a Britské impérium. Jednalo se o uzemi v severozapadni Casti
afghanistanu. Anglicané, ktefi se rozhodli zastupovat Afghanistan, navrhnuli, ze
se vytvofi dvé komise kazda z jedné strany a spole¢né se domluvi na novych
hranicich. Afghansky emir se snazil, aby ztraty na uzemi pro néj byly co
nejmensi, ale zaroven se chtél vyvarovat otevienému ozbrojenému konfliktu s
Ruskem. To se vSak nepovedlo a 30.3.1885 doslo ke stretu. | kdyz se nejednalo
o nic velkého, tento stfet eskaloval ve vzrlstajici napéti na mezinarodni Urovni
mezi Ruskem a Brity. AngliCané se obavali, ze Rusové budou chtit dal hloubgji
pronikat na afghanské uzemi. ZacCala tzv. Afghanska krize (1885). Tato krize
malem vyeskalovala v otevieny konflikt mezi carskym Ruskem a Britskym
impériem. Britové uz dokonce mobilizovali své namorni sily, ale strach Rusl z
otevieného mezinarodniho konfliktu s tak silnym protivnikem je pfimél k tomu,

ze dale nepostupovali na jih uzemim. Situace se nakonec podafilo vyresit

®MAREK, Jan. Déjiny Afghanistanu. Vydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dgjiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 191-193
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pomoci diplomacie a zbrani. Emir sehrél velmi dllezitého prostfednika mezi
mocnostmi atak 10.9.1885 byla sepsana dohoda o severozapadni hranici
Afghanistanu mezi mocnostmi. Finalni varianta byla vSak potvrzena az roku
1887. Vétsina problematického uzemi na severu byla pfiznana Rusku, ale to na
druhou stranu muselo uznat silnéjsi vliv Britského impéria v Afghanistanu. Diky

této dohodé se Anglicanim jesté podarilo ukofristit Uzemi na jihovychodé. *'

4.1.5. Durandova linie

Na pocatku 90. let 19. stoleti se situace opét zacala vyostfovat mezi
emirem Abdurrahmanem a Britskou Indii. Tentokrat slo o spornou hranici mezi
nimi, kde Zili pfevazné Pastuni. Emir se je povzbuzovanim snazil ziskat na svou
stranu. Argumentoval tim, ze jsou pfece muslimové a musi bojovat proti
spole€nému nepfiteli. Britové nechtéli dalsi konflikt v této oblasti a snazili se
vyjednavat. Emir to vSsak odmital. Nakonec se povedlo presveédcCit emira, aby
pfijal velvyslance indické vlady Sira Mortimera Duranda, ktery mél povést
skvélého diplomata a vyjednavace. Jemu se skute¢né podafilo, ze emir pfistoupil
na to, ze on vyznaci linii mezi staty. 12.11.1893 byla podepsana smlouva, kde
emir postoupil vétSinu sporného Uzemi Britim, ale ponechal si Kafiristan. Na
oplatku od nich dostal vy$si financni podporu. Hranice vedla pres neobyvatelné
hory, ale nanestésti vlbec nerespektovala mistni etnika a napfiklad kmen
Pastinl rozdélila. Tyto kmeny vibec novou hranici nerespektovaly a probihaly
tam Casté potyCky. Dokonce ani budouci viady v afghanistanu méli Casto
problém tuto hranici uznat. Nicméné az na drobné zmény tato hranice vydrzela a
i kdyz nebyla etnicky spravné vymeérena, tak je tu dodnes a roku 1947 urcila

hranici mezi nové vzniklym statem Pakistanem a Afghanistanem. *2
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Obrazek ¢.2 - Durandova linie®>®
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4.1.6. Obdobi mezi valkami

Od vzniku Durnandovy linie byl Afghanistan stale pod vlivem Britského
impéria ve vnitfnich vécech se mu dafilo si drzet ur€itou miru nezavislosti, ale v
otazkach zahraniéni politiky byl stale pod silnou rukou Britll. Pfelom 19. a 20.
stoleti az na par drobnych problému v duchu miru a modernizace této zemé. Byl
zde urcité obavy Britl z priniku Némeckého cisarstvi do této oblasti, protoze
Némci vnimali Afghanistan jako branu do Indie, ale Britové se dohodli s Rusama,
ktefi vymeénou za finanéni pomoc, kterou zoufale potrebovali po jejich porazce s
Japonskym cisarstvim v bitvé u Cusimy roku 1905, pomoci diplomatickych tlaku
spolec¢né zamezili némeckému vlivu v této oblasti. Problém nastal s vypuknutim
1. svétové valky, kdy hlavni predstavitel islamského svéta sultan Mehmed V.

pozadoval od ostatnich islamskych statl, aby se pfidali ke svaté valce (dzihadu)

33 https://www.britannica.com/event/Durand-Line
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proti Rusku a Velké Britanii. Souc¢asny emir Habibullah byl ve velmi tézké situaci

a nakonec se rozhodl pro vyhlaseni neutrality jako kompromis. %

41.7. Treti Anglo-afghanska valka (1919)

Po konci 1. svétoveé valky zemfel emir Habibullah a misto néj nastoupil
jeho druhorozeny syn Amanullah, ktery byl velmi svobodomysiné zalozen. Jeho
nastup na trdn se datuje k 23.2.1919, kdy okamzité vyhlasil nezavislost statu a
jesté k tomu rovnou vyhlasil valku Velké britanii. V podstaté tim upIné otocil o
180 stupnl oproti desitkdm predchozich let budovani ,dobrych® vztahl s Brity.
Opét obnovil diplomatické styky s Ruskou vladou, ktera byla prvnim statem na
sveté, ktery uznal Afghanistan jako nezavisly stat. Amanullah poslal V.1.Leninovy
prohlaseni v némz obdivuje Ruskou vladu v podpore, kterou mu na poli svétové
diplomacie dava a zaroven ho vyzval, ze jsou nyni garanty miru v této oblasti.
Poté si vzajemné poslali diplomatické mise. Toto sblizovani Afghancl a Rusl se
Britim vibec nezamlouvalo. Shromazdili na jejich hranici obrovskou vojenskou
silu, témér 350 000 muzU, coz je asi desetindasobek, toho co vyslali béhem druhé
afghanské valky a nyni to jesté podporili nejmodernéjsi technikou - tzn. tanky a
letadly. V kvétnu roku 1919 se rozhostili velice tvrdé boje na hranicich.
Afghanské hlavni mésto Kabul bylo bombardovano z vysky letadly. Jednotky
emira i kdyz byli proti Britim velmi chabé vyzbrojeny, tak kladly velice tuhy a
urputny odpor. Déle jim pomahalo povstani Pastliini na britské strané hranice.
Tyto mensi povstani se zacaly kumulovat po celé Indii a Britové méli velmi vazny
strach, aby udrzeli jejich Indii pohromadeé, a tak zhruba po pul roce bojl navrhli
priméfi a vyreseni konfliktu diplomatickou cestou. Emir byl nadSen a souhlasil.
Béhem jednani se Britové opét pokouseli udélat s Afghanistanu protektorat.
Argumentovali pfed rostoucim vlivem a silou nového ateistického Ruska, ale
Emir nesouhlasil. Nakonec 8.8.1919 byla podepsana mirova dohoda, v niz
Britové uznali Afghanistan jako plnohodnotny nezavisly stat. Emir poté jesté
podepsal dale pratelskou smlouvu s Ruskem a Tureckem. Britlm nakonec

nezbylo nic jiného, nez podobnou smlouvu také sjednat.

* MAREK, Jan. Dgjiny Afghanistanu. Vydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statt. ISBN
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Poté se Britové jiz nijak nevmésovali do Afghanskych vztahu a jako nové
vznikly stat jej skutecné respektovali. Po vyhlaseni neutrality se chopili viady tzv.
Mladoafghanci, ktefi vytvoFili viibbec prvni afghanskou Ustavu, kterd méla za cil
ohrani¢it moc panovnika v zemi a diky ni se ze statu stala konstituéni
monarchie.*
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4.2. Sovétska intervence

Tato kapitola bude mit za cil popsat nejdfive co predchazelo této
intervenci. Je zde mysSleno vyvoj sovétsko-afghanskych vztahd od 50. let 20.
stoleti do tzv. ,vanoéni“ invaze roku 1979. Dale bude popsan pribéh celé invaze,
kde se zaméfime, jak probihaly boje, a také prlbé&h na mezinarodni scéné.
Zaroven zde popiSeme i jednu dulezitou operaci, aby se vice &tenari priblizilo,
jak moc tvrdé boje to byly. Na konci kapitoly poté bude popsano stazeni
sovétskych vojsk, a co k tomu vedlo. A nasledné, co se odehravalo po této
intervenci - tedy brutalni obCanska valka a boj o moc, ktery nakonec skoncil
vitézstvim Talibanu.

4.2.1. Co predchazelo této invazi

Po smrti Stalina se Afghanistan zacal vice sblizovat s Kremlem, to
probihalo zejména za vlady Nikity Chruscova, ktery ve staté zafidil vystavbu
pekaren a sil na obili. Zaroven zacali ve velkém jim dodavat zbrané. Jak jiz bylo
zminéno tak hranice Afghanistanu byly vytyCeny pomoci tzv. Durandovy linie,
ktera byla z roku 1893. Ta ov§em rozdélila mistni kmen Pastinu. 20% z nich
bylo na uzemi Pakistanu (ten vznikl roku 1947 po rozpadu Britské Indie) a
zbytek zije na uzemi Afghanistanu. Tento problém pretrvava dodnes a je Casto
zdrojem ruznych potycek, jelikoz mistni kmeny Uplné nerespektuji hranice, které
jsou na papire.

Na pocatku 60. let 20. stoleti se situace mezi Afghanistanem a
Pakistanem zacala vyhrocovat. Ddvodem byl pravé spor o jejich hranici. V té
dobé zde vladl kral Zahir. Stat byl v té dobé jiz velmi zavisly vojensky na
Sovétském svazu, protoze v této dobé jiz jimi byly dodavany i napriklad tanky
jako treba druhovaleéné modely T-34 a moderni letadla Mig-17. | kdyz
Afghanistan netouzil po valce s Pakistanem, tak se stejné radsi na ni pfipravoval.
Vybaveni mél prevazné ze Sovétského svazu.*®

V té dobé Afghanska vlada protestovala u Ameri¢anu proti dovozu zbrani
do Pakistanu a ten na to reagoval, tak ze zakazal prevazeni afghanského zbozi

pfes své Uzemi a vyhostil jejich diplomaty. V tomto problému jim pomohl iran
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pres ktery mohli své zbozi volné vyvazet. Obé strany se nakonec roku 1963
dohodli na pfiméfi.5” Je nutno zminit, ze Afghanistanu byl také jediny ze statu
OSN, ktery hlasoval proti pfijeti Pakistanu do organizace. Spojené staty
americké se také pokousely zvySovat svUj vliv v tomto staté. Prece jenom byla
studena valka a nechtéli, aby Sovéti ziskali pro svou véc dalsi stat. Snazili se
proto financné podporovat tuto zemi, ale jejich nejvétsi projekt, a sice postaveni
obfiho letisté, které by slouzilo pro dotankovani velkych letadel pfi letech z
vychodni Asie smérem do Evropy, skonCil fiaskem, protoze jiz béhem stavby
tohoto letisté se moderni technologie posunuly a letadla méla dostate¢ny dolet
pro tyto vzdalenosti a nepotfebovaly toto mezipfistani.

Na pocatku 70. let se vlada krale Zahira zacala rozpadat. A jeho bratranec
Muhammad Daud, ktery byl jiz 10 let mimo politiku (do roku 1963 byl predsedou
vlady), touzil po odplaté. Svolal své vérne, ktefi byli vétSinou z armady, a
presveédCil je o tom, ze je potreba provést pu€. 17.7.1973 svrhli krale. Nebylo to
nijak drastické, ponévadz vétsina velitell byla stejné na jeho strané. Kralovska
rezidence a dalsi klicova stanovisté byly obkli¢eny a nasledné se vsichni odpdrci
vzdali.®

V té dobé nebylo nezvykem, Ze se kral nenachazel v zemi, ale travil sv(j
&as v rezidenci v Rimé&, kde po tomto prevratu z(stal 29 let, jelikoz ani nezkousel
néjak témto udalostem vzdorovat. Jednalo se o posledni pu¢ bez kapky krve. *°

| kdyz se jednalo o mirumilovny prevrat, tak obyvatelé Kabulu byli dost
prekvapeni, kdyz nynéjsi vladce zemé& Muhammad Daud vyhlasil Afghanistan
republikou a stal se jeji prezidentem a premiérem zaroven (tyto politické prevraty
nebyli specifické jen pro Afghanistan, ale i v jinych statech kolem se to délo
pomérne ve velké mife. Jen tento stat zlstava vyjimkou v tom, Zze se z néj stala
republika, na rozdil od ostatnich).

Roku 1965 byla v zemi zalozena Lidova demokraticka strana

Afghanistanu. V Cele s Nurem Muhammadem Tarakim. SSSR byl nadseny a
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nyni mohl opravdu zagit budovat svUj dalsi ,satelit’. Tato nova komunisticka
strana méla vizi vést tento stat k socialismu. Nebyla zde vSak klasicka delnicka
tfida ani predpoklady pro budovani tézkého primyslu po vzoru SSSR. Dal$im
problém byl, Ze tento stat se skladal z velmi hlouboce véficich muslimu, ktefi az
na vyjimky, které se to docetly v iranské literature, neméli ani ponéti o existenci
néjakého Marxe Ci Lenina. Ve strané vznikaly rozbroje, az se rozdélila na dvé
casti.

V roce 1977 byl Daud v Moskve, kde velmi rozhnéval Breznéva a tim
ztratil podporu Ruska. 17.4.1978 byl zavrazdén jeden z vidcU jednoho kfidla
komunistické strany a jeho &lenové z toho okamzité obvinili Dauda. Zacalo
masové zatykani a teror a komunisté presli do protiutoku. Daud nikoho zavrazdit
nedal, ale ¢lenové radikalniho kfidla strany byly z odnoze jménem Chalk.

Generalové, ktefi se hlasili ke komunistlim se bali, Zze po zatéeni vSech
komunistd by bylo prozrazeno, ze patfi k nim, atak se rozhodli vzit palac
prezidenta Utokem. 27.4.1978 (7. saura 1357 podle jejich mistniho kalendare)®"
se k palaci se rozjelo asi 60 tanku. Bylo preruseno spojeni mezi palacem a
zbytkem mésta Kabul. Garda prezidenta se branila state¢né v palaci, ale do noci
bylo uz po véem a vSichni ¢lenové Daudovi rodiny byli zabiti. Diky tomu, ze
prezident kvuli svym tvrdym praktikam a velkému zatykani, nebyl moc oblibeny,
tak cela zemé zUstala béhem puce v klidu. Nicméné je tfeba fici, ze diky
zaostalosti zeme, tak tuto zménu zaregistrovala jen opravdu velka mésta, kam
se informace dokazaly dostat. Napfiklad na venkové o ni¢em vubec netusili.

Jesté ten den se zacalo ozyvat v radiu: ,Poprvé v historii Afghanistanu
zmizely posledni zbytky monarchie, tyranie a despotismu®. VeSkera moc ve staté
je v rukou lidu. Nyni byla moc v rukou komunistd a ti chtéli pretvorit stat k obrazu
svému po vzoru SSSR. | kdyz to hodné svadi k tomu, ze za timto puc¢em byl

Soveétsky svaz, tak to neni pravda, ani po otevieni archivl nebyl Zadny dikaz o
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jejich pomoci nalezen. Nepiimo se ale SSSR rozhodné na puci podilelo.®? Tento
puc poté dostal oficialni nazev Dubnova (saurovd) revoluce (inkildbe saur).®

28.4. 1978 se zacal opravdu v Afghanistdnu budovat komunismus. S
pfedsedou a prvnim vidcem zemé& NuUrem Muhammadem Tarakim. SSSR taky
jako prvni uznal nové vzniklou vladu na mezinarodni urovni a dale také hned
jeho dalsi satelity véetn& CSSR. Problém ale nastal, kdyz se pokusili
marxistickou ideologii namontovat na stat jako je Afghanistan. Kde jsou silné
muslimské kofeny a v podstaté s touto ideologii nema nic spole¢ného.

Byla zavedena pozemkova reforma o zabrani pudy, ve skolach se udil

jako hlavni cizi jazyk rustina a ne angli¢tina. Cilem bylo mit kontrolu nad
zemedélstvim na venkové, ale to zacalo vyvolavat velmi silnou nevoli u
konzervativnich lidi, coz byla naprosta vétsina venkova. Dalsim velkou chybou
komunistl byl zdkaz nuceni Zen do manzelstvi, coz byl naprosto normaini
zpUsob v této spolecnosti. Rodina vybrala ndpadnika sama a divka s tim musela
souhlasit. Opét se zvedla velka nevole z lidu.
Mezitim si Taraki vybudoval kolem sebe kult osobnosti, zval do zemé externisty
ze Svazu a sam tam jezdil, aby zlepSoval vztahy. Dale také zahgjil krvavou
kampan proti duchovnim, kterfi zastavali staré zplsoby a nechtéli se podfizovat
novému rezimu (doslova byli stfileni a véSeni pro vystrahu).

5121978 byla podepsana smlouva o vzajemné spolupraci mezi
afghanistanem a sovétskym svazem (tyto smlouvy byly sjednavany se vSemi se
vSemi staty, které byly v podru¢i SSSR). Tato smlouva obsahovala jisty odstavec,
ve kterém byla pomoc pfi ohrozeni bezpecnosti nebo napadeni (timto Sovéti
pozdéji zduvodriovali jejich invazi do Afghanistanu. Soucasti smlouvy byla

prislibena masivni hospodarska pomoc.5®
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V moskvé zacCaly panovat obavy z priliSného tlaceni afghanskych
komunistd na pilu. A bylo jim jasné, Ze vznikajici opozice a nevole k tomuto
novému rezimu je pouze zacatek. Tyto obavy Moskvy se ukazaly jako pravdive.

27.3.1978 byl jmenovan premiérem Hafizuldah Amin, ktery velmi rychle
zacal zesilovat svou moc ve staté. Nedlouho poté bylo jiz dost rozzufenému
afghanskému lidu oznameno, ze prebira funkci po prezidentovi Tarakim. Podle
oficialnich zprav byl Taraki nemocen a 9.10.1978 zemfel. Dodnes neni jisté, zda
zemfel pfirozenou smrti nebo ho Amin nechal zabit.

V poloviné Cervence zacali propukat rozbroje a revolty po celé zemi a k
tomu se pridala jesté dezerce vojakul, ktefi nechtéli pod timto rezimem dale
bojovat. Ameri¢ané zastavili pomoc Afghanistanu po unosu jejich velvyslance
radikaly, ktefi vyznavali u€eni mao ce tunga, a nasledny tragicky konec, kdy se
policii Afghanistanu nepovedlo velvyslance zachranit a byl zabit pfi prestrelce v
hotelu, kde byl drzen jako rukojmi.

Hlavni rozdil mezi Aminem a Tarakim byl, ze Amin mnohem méné véril
sovétskému svazu. Zatimco Taraki chtél vybudovat dalS§i komunisticky satelit,
Amin chtél vice nezavislost, coz se samoziejmé Kremlu nelibilo. Obavali se, ze
Amin kvUli své neutralité je agent CIA vyskolen Ameri¢any, coz byl také jeden z
ddvodu soveétu, pro¢ ho pozdéji dali zavrazdit.

Breznév byl velice zarmoucen, smrti Tarakiho. Mél ho rad a sdileli
podobné vize. Je znamo, ze Breznév byl velice sentimentalni lovek (viz jeho
reakce na ,zradu‘ A.Dubdeka 1968 v CSSR). Pravd&podobné jeho smrt byl
klicovy moment, kdy se Breznév uvnitf sam sebe rozhodnul, ze v ramci
zachovani komunistického vlivu ve staté, bude invaze vojsk nutna. Finalni
rozhodnuti padlo 12.12.1979 v sovétském politbyru i prfes jasny nesouhlas
hlavniho velitele generalniho $tabu. Breznév ani nedal hlasovat. Podle Ustavy
sovétu mélo byt rozhodnuto v Zakonodarném shromazdéni. Nicméné v této dobé
se v SSSR ustavnost moc nefesila a verejnosti, ktera byla dosti otupéld, se to

jenom oznamilo. ¢’

 VOGELSANG, Willem. Dé&jiny Afghanistanu. Praha: Grada, 2010. D (Grada). ISBN

978-80-247-3077-6. str. 298

67 NOVAK, Martin. Dzihad proti Kremlu: sovétska valka v Afghanistanu a zrod Al-Kaidy. Druhé,

upravené vydani. Praha: Epocha, 2020. Polozapomenuté valky. ISBN 978-80-7557-961-4. str. 49
55



Aminovi se vlada hroutila pod nohama. Ruzna povstani silila a i on si byl
veédom, ze jiz nedokaze svou vladu moc dlouho udrzet. O tom svédcCi i jeho
prevadéni vladnich penéz na soukromé ucty. Snazil se zadat o pomoc Kreml, ten
vSak jiz nereagoval, protoze se jiz pfipravoval na invazi. A planoval odstranéni
Amina s cilem na jeho misto dosadit Babraka Karmala.

Sovéti obvinili Amina z vrazdy Tarakiho, zavedeni diktatury v zemi a
spolceni se s Americany, jelikoz se nékolikrat sesel s Americkym velvyslancem
pfimo v Kabulu. A zaroven, ze se chystal dohodnout s anti-komunistickymi

zastupci za jejich zady.

4.2.2. Samotna invaze

Vse vyvrcholilo na konci roku 1979, kdy se po celém svété dély velké
zmény na poli mezinarodnim. V iranu byl svrhnut Sah a pozdé&ji se z americkych
diplomatt stali rukojmi v Teheranu. Mezi lzraelem a Egyptem byla sjednana
dohoda v Camp Davidu, kterd Ameri¢anim umoznila zisakt velky vliv na Egypt,
ktery byl pfedtim sovétsky spojenec. Islamsti radikalové obsadili Velkou mesitu v
Mecce, ale nepodafilo se jim svrhnout monarchii. Na to reagoval dav v
Islamabadu, kde si mysleli, ze za to mohou Ameri¢ané a vypalili jim ambasadu.
Atak Sovéti 25.12.1979 se svou 40. armadou, slozenou prevazné z muslimu a
obyvatel dnesniho Turkmenistanu, Tadzikistdnu a Uzbekistanu, vstoupili na
uzemi Afghanistanu. Velitelem celé operace byl marsal Sergej Sokolov. Bylo to
vibec poprvé, kdy SSSR pouzilo oteviené své ozbrojené sily k napadeni
suverénniho statu mimo Varsavsky pakt. 8 Rusové tento vpad nazyvali ,vojensky
Casové omezeny kontingent na uzemi Afghanistanu“. Takto ho prezentovali jak
svétu, tak zejména vychodnimu bloku. ©°

Pocatek sovétské invaze byl proveden opravdu velmi dobie. Specialni
jednotky, které byli pfedCasné vysazeny pobliz kralovského palace jej vzali
utokem pfi némz zabili Amina a jeho obrance. Mezitim parasutisté velice rychle a
témeér bez boje obsadili vétsinu letist v Kabulu s cilem je udrzet, nez pfijedou

hlavni sily, které postupovaly ze severu. Ty obsadili Kabul, jak nejrychleji to bylo
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mozné. Noveé dosazeny prezident Babrak Karmal se pokous$el situaci zklidnit a to
tim, Ze nechal propustit vézné, ktefi byli kvali svym machinacim proti viadé
uvéznéni minulou vladou a snazil se néjak szit islam a komunismus. Mistni
obyvatelé mu vS8ak nevérili ani slovo. Vnimali ho jako zradce, ktery byl dosazen
okupanty. Mnoho lidi v této dobé uprchlo do zahranic¢i. Ameri¢ané na rozdil od
sovétského vpadu do Madarska a CSSR, které viceméné ignorovali, tak zde se
proti vpadu vojsk velmi ostfe ohradili. Prezident Carter vystoupil hned po invazi
proti. Prohlasil, Ze tento vpad nijak nepomaha zlepSovani vztahl mezi svétovymi
velmocemi a oznamil, ze odstupuje od ratifikace smlouvy SALT-2 (o snizeni
strategickych utonych zbrani). Tato smlouva byla velmi dlouho pfipravovana.
Dale také zastavil dodavky obili do Sovétského svazu a vybidnul svét k bojkotu
olympijskych her, které se mély konat v Moskvé. Ty byly pro komunistickou
stranu velmi dllezité. ™

Zarovenn Spojena staty americké se rozhodli, Ze oplati Sovétim jejich
laskavost, kdy podporovaly severni Vietnam pfi americké intervenci, tak nyni se
rozhodli, ze budou finanéné podporovat vsechny bojovniky proti sovétske
okupaci. V tomto nasli spojence v Pakistanu. Pres tento stat proudily zbrané a
finan¢ni prostfedky do Afghanistanu. Hlavnim distributorem byla pakistanska
zpravodajska sluzba ISI (Inter-Services Intelligence). Tyto prostfedky se nakonec
vy$plhaly na Gctyhodnych 400 miliont americkych dolar(i roéné. ™

Jak jiz bylo fe€eno , tak zpocatku byl odpor afghancu velice slabi, nebyli
nijak organizovani a chybéli jim pofadné zbrané. Spousta z nich méla zpocCatku
zbrané z druhé svétové valky, nékdy dokonce i z minulého stoleti. PoCatkem
roku 1979 se ale zacali organizovat a vyhlasili dzihad proti sou¢asnému rezimu a
okupantlim. Témto povstalcim se poté zacalo fikat Mudzahedini (bojovnici za
svobodu). V Pesavaru se seslo 6 hlavnich sunnitskych frakci mudzahedint a
vytvorili Spojenou islamskou jednotu za osvobozeni Afghanistanu (The United
muslim aliance for the liberation of Afghanistan). Diky pomoci a podpofe USA,

Ciny a Saudské Arabie byli mudzahedyni trénovani v bojovych taborech v
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Pakistanu. Pozdéji podobna vycvikova strediska pouzivali Abdullah Yusuf Azzam
(otec moderniho dzihadu) a Usama bin ladin. Jejich organizace ktera nesla
jméno Maitab Al Khitamad byla predchidce Al Kaidy. ™

Sovétim se béhem prvnich mésicl podafilo obsadit vSechna dilezita
meésta, ale celili konstantnim vzpouram ve meéstech a dokonce se museli i
potykat s dezerci afghanskych vojaku, ktefi byli pod vedenim nové dosazeného
prezidenta Babraka Karmala. V téchto pocatcich okupace se také Sovéti dost
¢asto uchylovali k rabovani vesnic. Coz obyvatele jesté vice utvrdilo v odporu.
Sovéti oznatili okupaci za uUspéch, protoZe drzeli vSechna dulezita mésta a
oCekavali, jen maly odpor a ze si nakonec podrobi i ostatni kmeny v horach. Vic
se mylit nemonhli. Frakce mudzahedinl si velice rychle uvédomili, Ze nejsou
schopni cCelit okupantské armadeé cCelné, a tak se rozhodly pro partyzanskou
valku, pro kterou hornaty terén Afghanistanu byl upiné perfektni. Prepadavali
malé skupinky okupantl a kradli jim vystroj. DUlezitymi misty se stali zasobovaci
silnice, prfes které Sovéti dovazeli zasoby. Tyto cesty byly velice snadnym cilem
pro prepady. Potycek a pfepadu bylo tisice.

Jednim z dulezitych stfetu byl boj o Panjshirské udoli severné od hlavniho
mésta Kabul. V tomto udoli se zdrzoval jeden z hlavnich velitel Muzahedin(
Ahmed Sa&h Massoud. Sovéti se rozhodli zaltogit na toto tdoli v dubnu 1980.
Pokazdé, kdyz se ale stretli s néjakym odporem, tak sotva védéli, odkud na né je
stfileno. Snazili se vynutit pfimy stfet, ale neuspésné. Povstalci se vzdy stahli
vySe do hor, kde byli nedotknutelni. Ani letectvo nebylo moc efektivni, protoze
jednoduse nemohli bombardovat nepfitele, ktery nebyl vidét. Boje o toto udoli
probihaly 3 roky, ale i kdyz se ho okupantim podafilo obsadit a prerusili
zasobovaci linie z Pakistanu tak ni¢eho dulezitého nedosahli a jednotky
Massouda zUstali porfad nazivu a ve znacné sile.

V pribéhu 80. let uvizla valka na mrtvém bodé. Okupantim zacalo
dochazet, ze neni mozné si tento stat podrobit silou. Kdykoliv se pokusili néco

obsadit, tak vzbourenci po kratké potyCce utekli do hor a pockali dokud okupanti
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neodejdou a poté to obsadili zpatky. Obou stranam bylo jasné, ze se bude muset
konflikt vyFesit pomoci diplomacie.
V opozici se zformovalo 7 hlavnich skupin:
1. Islamska strana Afghanistanu
Narodni fronta islamu
Islamska jednota za svobodu
Fronta narodniho obrozeni
Islamska strana

Islamské spolecenstvi

N o ok~ ON

Hnuti islamské revoluce

| kdyz tyto strany rozhodné zpocatku nebyly jednotné, tak roku 1983 se
skute¢né podairilo je sjednotit do aliance jmenované islamska jednota bojovnik(
za viru (lttihade islamije mudzahidine Aghanistan) Hlavni prfedstavitel byl maulvi
Muhammadi. Sou€asné vznikla exilova vlada svobodné Afghanskeé islamské
republiky se sidlem ve mésté PesSavar v Pakistanu. Zijauddin Nasiri se stal jejim
hlavnim mluvéim. Tyto aliance dale podporovaly muzadhediny v boji a doufali ve
zménu v tomto staté a hlavné stazeni okupacnich sovétskych vojsk.”

V pribéhu 80. let konecné zacaly prvni diplomatické jednani o miru.
Zpocatku to vSak nikam nevedlo. Zlomovy byl v diplomacii rok 1985. V tomto
roce se dostal na pozici generalniho tajemnika komunistické strany Sovétského
svazu Michail Gorbacov. Ten ve své zemi zacal zavadét reformy. Valku v
afghanistanu vidél Gorbacov jako tzv. ,Hnisaji ranu“. Bylo mu jasné, ze zde
nijakého velkého vysledku nedosahnou. Dokonce i generalové mu hiasili, ze i
kdyz ovladaji v podstaté vSechny strategické cile, tak stejné tuto zemi vibec
neovladaji. Daval to za vinu jednomu ze svych pfedchidcl - Breznévovi. Jeho
nazor na soucasného prezidenta Babraka Karmala byl také velmi Spatny, coz mu
dokazal na sjezdu v Moskveé, kde Babrak byl sice pozvan, ale Gorbatovem upiné
ignorovan. Byl vniman jako neschopny diplomat a vidce, protoZze jeho politika v

Afghanistanu se vlbec nevyplacela a nenesla pozadované vysledky. Byl tedy

"4 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 277-278
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nakonec odvolan z funkce a na jeho misto byl dosazen 4.5.1986 Muhammad
Nadzibullah. Byl to velitel afghanské tajné policie.

Ten se snazil nastolit mir v zemi. Budoval novou armadu za podpory
sovetského svazu, ktery se pomalu zacal pfipravovat na odchod. Sovéti méli v
planu mu zemi pfenechat a za lehké podpory doufali, ze se mu podafi nastolit
mir. 75

Novy prezident opravdu 15.1.1987 vyhlasil mir na dobu pUl roku a snazil
se o politiku tzv. Narodniho usmifeni. Bylo svolano mirové setkani vsech
odpurc a byla zde pravdépodobné opravdu snaha o dosazeni miru, ale
mudzahedini odmitly. Stejné tak odmitly i zastupci opozi¢nich stran a alianci,
které byly zformované proti sou¢asnému rezimu. Védéli totiz moc dobre, ze maji
navrch. Pomoc od zahrani¢nich zemi silila. V této dobé dosahla zhruba na 1
miliardu americkych dolard.

Mezitim se kone¢né& podatilo 14.4.1988 podepsat tzv. Zenevské dohody.
Za pritomnosti vlad Afghanistanu, Pakistanu, Spojenych statl americkych a
Soveétského svazu. Zde bylo domluveno, Ze se musi Sovétsky svaz do 9 mésicu
stahnout z Afghanistanu. Zaroven bylo dohodnuto, ze vSichni pfestanou dodavat
finan¢ni i vojenskou pomoc do zemé. Byla vytvofena nova ustava a probéhly
nové volby.

Béhem uUnora vSak Islamské spojenectvi afghanskych mudzahidd
prohlasilo, ze neni vazano zadnymi dohodami, protoze u nich nebyli pfitomni.
Konflikt stale dal pokraCoval. Mudzahedini odmitali uznat stavajiciho prezidenta
a prezident zase nechtél ustoupit. Byl stale tajné podporovan sovetskym
svazem. VSem bylo jasné, ze se schyluje k velmi krvavé obCanské valice.
Nicméné Sovéti dohodu dodrzeli a 14.2.1989 byl stazen posledni jejich vojak ze

zemé. ¢

S COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. Washington, D.C.:National Defence
University Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 31

8 VOGELSANG, Willem. Dé&jiny Afghanistanu. Praha: Grada, 2010. D (Grada). ISBN
978-80-247-3077-6. str. 309-311
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4.2.3. Obdobi po odchodu Sovéti

Zapocala krvava obcCanska valka, kde byla Afghanska vlada zpocatku
podporovana Sovétskym svazem, ale jen do roku 1991, kdy se SSSR rozpadlo.
Prezident byl svrzen a boje pokracovali mezi byvalymi odpurci rezimu mezi
sebou. Na jedné strané byl Massoud a na strané druhé byl Hekmatyar. Ten byl
velmi silné podporovan pakistanskou vladou. Massoud z obcanské valky roku
1994 vystoupil jako vitéz, ale jeho odpurci byli znovu sjednoceni Muhammadem
Bullem Amarem. Toto uskupeni si pozdéji zaCalo fikat Taliban. Massoud byl
postupné vytlaten do hor na sever a Taliban byl od roku 1996 u vlady a stat

prohlasil za emirat.

7 https://commons.wikimedia.org/wiki/File:SovietinvasionAfghanistanMap.png
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4.3. Americka intervence

V této kapitole se budeme zabyvat americkou intervenci v Afghanistanu.
Kapitola byla rozdélena do nékolika podkapitol. Nejdfive bude vysvétleno a
popsano, co je vlastné Al Kaida, i kdyz o ni jiz byla lehce zminka v predeslé
kapitole, kde se zabyvame sovétskou intervenci. Dale se budeme zabyvat
vladou Talibanu od roku 1996 do roku 2001 a akce Al Kaidy v této dobé. Poté se
budeme vénovat kapitole prubéhu 11.9.2001 a nasledné americké invazi do
Afghanistanu, jelikoz 11. zafi je brano jako spoustéC. Nasledné se zamérime na
samotnou invazi, kde bude vypichnuto nékolik operaci a potom se budeme
zabyvat chronologicky, co se stalo po ,obsazeni* Afghanistanu, az do roku 2021,
kdy Ameri¢ané stahli vSechna sva vojska a Taliban opét uspeésné obsadil Kabul.

4.3.1. Al Kaida

Nazev muze mit rizné mnozstvi prepist. V ¢estiné se muzeme setkat i s
oznacenimi Al-Kaida, Al-Kaida, Al-K3jda, Al-Kajda, Al-kajda a dalSimi. Jak jiz
bylo Fe€eno dfive, tato organizace ma své koreny v roce 1989, kdy sovéti napadli
Afghanistan. V prekladu to slovo znamena ,zakladna“ (foundation). Jedna se o
organizaci, ktera je zodpovédna za velky pocet atentatl po celém svété a byla
soucasti mnoha valeénych konflikti. Nejvice na blizkém vychodé a v
Afghanistanu. Od datumu 10.8.1999 je vedena na seznamu teroristickych
organizaci. Poc¢atky jsou mezi Mudzahediny, ktefi pfisli z rlznych koutd
islamského svéta bojovat proti okupantim. Jednim z nich byl i Arab, ktery
pochazel ze zamozné rodiny v Saudské Arabii. Jmenoval se Usama Bin Ladin.
Po svém pfijezdu zacal organizovat vycvikové tabory a zafizovat pomoc pro
nemocnice. Byl velmi silné finan¢né podporovan viadou Saudské Arabie. "

Toto hnuti bylo v8ak nebylo zalozeno samotnym Usamou, ale jeho
spolubojovnikem a duchovnim a ucitelem Abdallahem Azzamem, ktery pochazel
z Pakistanu. Hlavni myslenkou hnuti bylo pokraCovani Dzihadu i po skonceni
valky v Afghanistanu v dalSich zemi, kde byli utlaCovani muslimové. Byly zde
mysSleny i staty Evropy jako tfeba Némecko a zejména Spojené staty americké.

Abdallah Azzam zahynul, jesté pred oficialnim vznikem organizace. Poté se Bin

8 NOVAK, Martin. Dzihad proti Kremlu: sovétska valka v Afghanistanu a zrod Al-Kaidy. Druhé,
upravené vydani. Praha: Epocha, 2020. Polozapomenuté valky. ISBN 978-80-7557-961-4. str.
158-160
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Ladin seznamil s egyptskym |ékafem, ktery se jmenoval Ajman Zavahri, ktery
pozdégji prevezme po Bin Ladinovi vedeni organizace.

Al Kaida méla velice dobry vztah s Talibanem, jelikoz podporovala boj za
islam. Bin ladinovi bylo umoznéno vybudovat velké mnozstvi vycvikovych taboru
prave na uzemi, které vlastnil Taliban. On jim za to poskytl své vale€niky v jejich
obcanské valce proti alianci na severu, ktera byla tvofena z pozUstatku
Massouda. Usama mél tedy v Afghanistanu své utociste.

Organizacni struktura této organizace je velmi jednoducha. Jedna se o
bunky po tfech lidech. VSichni v bunce se navzajem znaji. Kazda bunka ma

svého velitele a ten je v bunce tii velitell, takto to jde az nahoru.™

4.3.2. Vlada Talibanu

Vlada Talibanu v Afghanistanu od roku 1996 byla velice kruta. Zeny byly
utiskovany a musely se kompletné zakryvat na verejnosti (nosit Burku). Méli
zakaz vzdélavani a ucastnit se verejného zivota. Mezi populaci byl také zakazan
internet nebo chozeni do kina. Dale pak byly zruseny televize a mnohé dalsi.
Jednalo se o velice tvrdy zasah do zakladnich lidskych prav. Tento velice tvrdy
postoj zejména proti zenam si vyslouzil kritiku od celého svéta zejména pak
Organizace spojenych narodu, ktefi uvalili na Afghanistan ekonomické sankce.

Spojené staty po svrzeni prezidenta Nadzibulldha, ktery zde byl dosazen
Sovéty, nejevili moc velky zgjem o toto uzemi, kromé& podpory neziskovych
humanitarnich organizaci. Co ale sledovali, byli nové staty v okoli, zejména po
rozpadu Soveétského svazu. Zejména poté co v Turkmenistanu byla objevena
velka loziska ropy. Tato ropa mohla byt na zapad vyvazena pouze pres Rusko,
Kaspické mofe nebo na jih pfes indicky ocean. Rusko nepfipadalo v uvahu.
Kaspické more se jevilo jako velmi komplikovana moznost, tak zde byla pfijata
mySlenka, ze se postavi ropovod skrz Afghanistan k indickému oceanu. Roku
1996 americka firma UNOCAL podepsala se saudskou Arabii dohodu, ktera
méla umoznit stavbu ropovodu pfes uzemi ovladané Talibanem. To se nakonec

nestalo, protoze tento obchodni konflikt vyhral iran se svou Zeleznici.

9 AL-BAHRI, Nasser. Guarding bin Laden: My life in al-Qaeda. Thin Man Press, 2013. ISBN
10:0956247369. Str. 185.
8 MAREK, Jan. Dé&jiny Afghanistanu. Viydani druhé. Praha: NLN, 2021. Dé&jiny statd. ISBN
978-80-7422-821-6. str. 288-289
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V listopadu 1997 Spojené staty uplné zménily politiku proti Talibanu.
Tehdej$i ministryné zahraniCi Madeleine Albrightova velmi silné odsoudila
Taliban za porusovani lidskych prav na jejich uzemi a velmi ostfe se ohradila
proti obrovskému vyvozu opia z tohoto statu. DalSim spoleénym problémem
bylo, ze Taliban poskytnul utoc€isté bin Ladinovi a i kdyz spojené staty naléhaly
(konkrétné CIA), tak ho odmitli vydat. Divodem byly pfevazné aktivity jeho
organizace po svété. Zejména napriklad ve valce v Perském zalivu. ¥

V dnoru 1998 Usama bin Ladin vyhlasil valku spojenym statiim
americkym ze svého utoCisté v Afghanistanu. Obvinil Ameri¢any z okupace
Arabie, ukradeni jejich bohatstvi, ponizeni jejich vidcu, utokem na Irak a mnoho
dalSiho. V podstaté verejné prohlasil, ze spojené staty vyhlasili timto valku
celému isldamu a véem muslimum. Al Kaida timto vyhlasila ,obranny“ Dzihad, ve
kterém se musi zapojit vSichni muslimové.

“Zabit vSechny AmeriCany a jejich spojence je povinnost kazdého
muslima, ktery ma tu mozZnost v kterékoliv zemi na tomto svété, dokud nebude
hlavni mesita v Jeruzalémé a Mecce osvobozena z jejich spari a dokud jejich

armady nebudou rozpraseny a nebudou vyhnany ze v8ech zemi, kde je islam”.

7.8.1998 provedla Al Kaida bombovy utok na americkou ambasadu v Keni
a Tanzanii ve vychodni Africe. Obé ambasady byly velmi tézce poskozeny. Obéti
na zivotech byly 220 mrtvych a pres 4000 zranénych. USA na to odpovédéla
raketovymi Uutoky na udajné pozice bin Ladina a Al Kaidy v Afghanistanu, ale bez
vétsiho ucinku. Po téchto neuspésnych utocich bylo provedeno nékolik pokust o
zabiti nebo zajmuti Usamy, ale bez vysledku. Spojené staty americké stale
pozadovali vydani Usamy Talibanem, ale ten odmital a to i poté, co Al Kaida
vyhodila do povétfi dvé americké ambasady v Ffijnu 2000 a potopila jednu

americkou lod pobliz pobrezi Jemenu. 2

8 VOGELSANG, Willem. Dé&jiny Afghanistanu. Praha: Grada, 2010. D (Grada). ISBN
978-80-247-3077-6. str. 320-321

8 COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. Washington, D.C.:National Defence
University Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 42-43
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4.3.3. 11.9.2001

Tento den uneslo 19 teroristd (jen malo z nich nepochazelo ze Saudské
Arabie) 4 letadla nad americkym vzdusnym prostorem. Tato akce byla provedena
na rozkaz Usamy bin Ladina. Dvé z téchto unesenych letadel zasahly a
nasledné znicily mrakodrapy Svétového obchodniho centra v New Yorku. Treti
zasahlo pfimo Pentagon ve Washingtonu a posledni mélo namifeno na Bily
ddm, ale cestujici se na letadle vzbourili proti teroristim. V letadle doslo k boji a
nasledkem toho spadlo do poli v Pensylvanii. Jako jediné svUj cil nezasahlo.
Béhem celé této akce bylo zabito zhruba 3000 lidi. Reakce prezidenta spojenych
statd americkych bylo vyhlaseni ,valky terorismu“. Netrvalo dlouho a bylo véem
jasné, ze za timto teroristickym utokem stala Al Kaida, o které Ameri¢ané védéli,
ze jejich vidce se ukryva na Uzemi Afghanistanu, které ovladal Taliban. Se
souhlasem OSN byl nasledné vytvaren vojensky a diplomaticky tlak na Taliban,
aby vydal tohoto muze. Usama doufal, ze ho Taliban nikdy nevyda a ze doslova
vyprovokuje utok USA a tim se tento ekonomicky gigant oslabi. Coz se také
stalo. Ameri¢ané zacali planovat invazi s cilem najit a zajmout vidce teroristické

organizace Al Kaida. ®

4.3.4. Obsazovani Afghanistanu

K uspésnému obsazeni Afghanistanu USA potfebovali odfiznout Taliban
od jejich nejvétsSiho podporovatele - Pakistanu (konkrétne ISI). Je zde ironii, ze
pravé ISl byla zpravodajska organizace, ktera pomoci americkych dolart a piné
podpory americké vlady, podporovala mudzahediny béhem sovétské invaze.

Jejich Vidce byl nyni Mahmoud Ahmed. Ameri¢ané udélali obrovsky tlak
na Pakistan a skutecné 15.9.2001 tedy Cctyfi dny po jedenactém zafi, ISl
skutecné oficialne prestalo podporovat Taliban.

Dalsim cilem Ameri¢anu bylo, pokusit se navazat kontakt s tzv. Severni
alianci, ktera sestavala z byvalych Mudzahedinl, zejména ze skupiny
Massouda, ktery byl povazovan za jednoho z nejvice houzevnatych vidcU proti

sovétské okupaci a nasledné proti Talibanu béhem obcanské valky. V této dobé

8 VOGELSANG, Willem. Dé&jiny Afghanistanu. Praha: Grada, 2010. D (Grada). ISBN
978-80-247-3077-6. str. 326
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jiz byl bohuzel mrtev - zavrazdén sebevrazednymi atentatniky Al kaidy, ktefi se
vydavali za reportéry.

26.9.2001 Ameri¢ané vysadili na severovychodé 8 ¢lenny tym agentu
CIA. Nazev operace byl ,Jawbreaker‘.Jejich cil byl zajistit si podporu Severni
aliance. Méli sebou 3 miliony dolart v hotovosti, které jim meély pomoci je
presvedCit. V tésném zavésu po nich dorazily dalsi skupiny, tentokrat specialni
jednotky, které zacali pfislusniky Severni aliance trénovat a vyzbrojovat. Jejich
oznaceni operace bylo ,Dagger.

O 10 dni pozdéji Spojené staty, které vedli koalici narodl, zapocali s
bombardovanim pozic Talibanu. Byl to poCatek operace nesouci nazev Trvala
svoboda. Mistni byli doslova vyruSeni bombardovanim pfi svych rannich
modlitbach. Letecka obrana byla témérf okamzité zniena a umoznila koalici
vstoupit do zemé. 8

Soucasti této koalice, jejimz velitelem byl jmenovan Tommy Franks, byly:
Spojené staty, Velka Britanie, Novy zéland, Kanada a Australie. Pfimo z téchto
statt byly zapojeny pouze USA a Britanie. K tomu je tfeba pfipoc¢ist hromadu
specialnich jednotek z dalSich statl, zejména NATO.

Béhem fijna zapocaly koordinované utoky Severni aliance a koalice na
dllezita mésta a strategicka mista v zemi. VétSinou Uspésné diky strategickému
bombardovani koalice a naslednému prfimému utoku pozemnich jednotek.
Taliban prekvapivé nekladl pFilis velky odpor. Napfiklad hlavni mésto Kabul padlo
po 3 dnech bojl. Jednim mistem, kde byly opravdu krvavé boje bylo mésto na
severu zemé. Jmenovalo se Kunduz, kde se pfes 5000 pfislusniki Talibanu
branilo 12 dni proti kombinovanym jednotkam aliance a koalice.

Ackoliv byla americka pfevaha opravdu drtiva, zejména diky letectvu, tak
v jedné véznici se zajatcum Talibanu a Al Kaidy podafilo utéct a nasledné
obsadit véznici i s poCetnym vojenskym arzenalem, kde byly i tézké kulomety a
raketomety. Nakonec se podafilo tuto akci potlacit, ale byl zde ze sutin vyzvednut
prvni americky mrtvy. Jmenoval se Johnny Michael Spann a byl to agent CIA. Po
obsazeni mést se vSak nikde nenasli téla ani zajatci hlavnich predstavitell

Talibanu a Al Kaidy. V jiz zminovaném meéesté Kunduz se dokonce spekuluje, ze

8 COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. WWashington, D.C.:National Defence University
Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 46
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hlavni predstavitelé byli evakuovani letadlem, které bylo vyslano ISI -
pakistanskou zpravodajskou sluzbou. 8

Operace v listopadu meély za nasledek setkani zahrani¢nich vidct na
zacatku prosince v Bonnu, kde se méla projednat budoucnost statu. Tuto
konferenci svolala OSN. Byl zde zvolen novy prezident. Jeho jméno je Hamid
Karzaji. Byl to pastunsky vidce z jihu zemé. Oficialné se stal prezidentem poté,
co se Taliban vzdal v Kandaharu. Tim byly vSechna vétsi mésta obsazena, ale
po bin Ladinovi a dalSich veliteld Al Kaidy nebyli nikde ani stopy. Pozdéji bylo
nékterymi kritizovano, ze se jednani v Bonnu nezucastnili predstavitelé Talibanu,
ale je pravda, ze v té situaci nebylo mozné se s nimi spojit a natoz je pfesvedcit,
aby se zUcCastnili.®® Na této konferenci Rada bezpecnosti OSN také vytvorila
rezoluci €. 1386 ve které zalozila ISAF (International security assistance force).

V pribéhu prosince byla lokace bin Ladina zpozorovana v horach v
oblasti nesouci nazev Tora Bora. Tato oblast byla proslula bunkry a tunely, které
vedly hluboko do hor. Jiz Sovéti se s timto mistem potykali, ale neuspésné.
AmeriCané nechtéli udélat stejnou chybu a pomoci financi CIA najali pfes 3000
dobrovolnikll ze Severni aliance. Tito dobrovolnici za doprovodu specialnich
jednotek USA meéli ukryt dobyt. Zpocatku diky letecké podpore Slo vSechno
hladce, ale jakmile se dostali do tuneld, tak se boje zintenzivnili. Cim hloubéji
byli, tim tvrdsi byly boje. Ukazalo se, ze dobrovolnici nebyli pfipraveni na boj v
tunelech ani vyzbroji ani tréninkem. Nakonec se podarilo tunely obsadit. Bin
Ladin vSak pravdépodobné utekl tajnou chodbou pry¢ a unikl do Pakistanu. |
kdyz se hlavni cil nepodafilo dopadnout, tak pfesto byl nyni Afghanistan
osvobozen z krutovlady Talibanu a Ameriku nyni Cekala vysoce kontroverzni
,Lokupace®.

V bfeznu 2002 CIA zpozorovala, ze se do Afghanistanu snazi proniknout
z Pakistanu zhruba 300 ozbrojenych pfislusnikd Al Kaidy a Talibanu. Vyslali jim
vstfic pfes 1000 specialnich jednotek a 1000 pfislusniki Severni aliance.

Operace dostala nazev Anakonda. Stret skoncil totalnim fiaskem pro Ameriku.

8 COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. Washington, D.C.:National Defence
University Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 47-48
8 VOGELSANG, Willem. Dé&jiny Afghanistanu. Praha: Grada, 2010. D (Grada). ISBN
978-80-247-3077-6. str. 328
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Jejich jednotky byly pod neustalou palbou z tézkych zbrani a helikoptéry byly
sestrelovany pomoci raketomet(l a antimaterialnich pusek. &

Poté co byly hlavni boje u konce a vétsina sil Talibanu utekla do hor nebo
za hranice, stejné tak Al Kaida, prezident Bush rozhodl o rekonstrukci
Afghanistanu. Jednalo se o jakysi Marshalllv plan pro Afghanistan. Americky
Kongres planoval vynalozit v letech 2001-2009 pres 38 miliard dolar(i. Tento plan
byl za podpory OSN a neziskovych organizaci realizovan. Provinéni
rekonstrukéni tymy (PRT) zacali v roce 2002 pomahat s budovanim skol,
nemocnic, ale takeé vlivu nové vlady smérem od Kabulu. Postupné byly tyto tymy

postupné predany do rukou statim NATO.

8 GEIBEL, Adam. Operation Anaconda, Shah-i-Khot Valley, Afghanistan, 2-10 March 2002.
Military Review March-April 2002. 2002, 2002, 77. ISSN 0026-4148. dostupné z:
https://www.armyupress.army.mil/Journals/Military-Review/Online-Exclusive/2017-Online-Exclusi
ve-Articles/Operation-Anaconda-Shah-i-Khot-Valley-Afghanistan/

8 EKBLADH, DAVID. “The Marshall Plan Mystique.” World Affairs: The Journal of International
Issues, vol. 7, no. 3, 2003, pp. 37-45. JSTOR, https://www.jstor.org/stable/48505357. Accessed
3 Mar. 2023.
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Obrézek ¢. 4 - Operace americkych specialnich sil®®
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4.3.5. Chronologicky vyvoj v Afghanistanu od roku 2002 do roku
2021

Roku 2002 Ameri¢ané presouvaji vétsinu vojaku do Iraku (Sadam Husajn
bran jako aktualngjsi hrozba). Karzaji byl zvolen prezidentem, ale kritizovan za
to, ze toleroval korupci. V kvétnu dalSiho roku ministr obrany USA Donald
Ransfeld ohlasuje verejné konec hlavnich boji. V té dobé se nachazelo v
Afghanistanu pouze 8000 vojaku a predpokladalo se, Ze se od boju prejde k
rekonstrukci. Na pocatku srpna 2003 NATO prebira kontrolu nad ozbrojenyma
slozkama a zvysuje pocCet svych ozbrojenych sil. V lednu roku 2004 se 502
delegatu dohodlo na nove ustavé pro zemi. Méla silny prezidentsky systém. Ma

to za cil sjednotit strany v zemi a etnické skupiny. Hodné pozitivni akt smérem k

8https://en.wikipedia.org/wiki/United_States_invasion_of_Afghanistan#/media/File:Major_US_Sp
ecial_Forces_Operations.jpg
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demokracii (polozili zaklady k demokratickym institucim). 9.10.2004 probéhly
volby a Karzdji se stava prvni demokraticky zvoleny prezident. Jsou to prvni
“svobodné” volby od roku 1969. V fijnu 2004 Usama zverejnil svoji re€, kde fekl,
ze prebira odpoveédnost za svoje utoky.

Na konci kvétna dalsiho roku prezident Karzaji a G.Bush vydavaji
prohlaseni, ve kterém své zemé povazuji za strategické partnery. Diky této
deklaraci, méli poté americti vojaci pristup do afghanskych vojenskych zafizeni v
boji proti terorismu. Cilem této aliance je samoziejmé posilit vazby, a aby se
dalo dale pokraCovat v obnové ekonomiky a demokracie. V poloviné zari 2005
probéhly volby, kde vice nez 6 milionu afghancl volili do rady starSich a rady
lidu. Tyto volby jsou povazovany za nejvice demokratické v celé historii
Afghanistanu. Skoro polovina voli¢t byly Zeny. Veliky politicky pokrok zvlast v
této vysoce konzervativni a patriarchalni spolecnosti. V horni komore pro né
vyhrazeno 23 ze 102 kiesel a doIni komore vyhrazeno 68 z 249 kiesel.®

V ¢ervenci 2006 opét narust nasili v celé zemi. Vypukly intenzivni boje na
jihu zemé a sebevrazedné utoky se zvySily az pétinasobné (je jich 139 za rok) a
pocet bombovych utokl je 1677. Odbornici z toho vini centralni vliadu. Je to
vnimano jako predzvést padu vilady. V listopadu 2006 probehl Summit NATO v
Rize, kde se objevuji prvni rozpory v otdzce zavazkl ohledné Afghanistanu,
protoze zemim dochazi trpélivost. Maji tam dost vojakl a zacinaji si klast otazku,
k Cemu je to teda dobry a chtéji, aby to uz skoncilo (neztracely zivoty a neutraceli
za to tak velky penize).®

V kvétnu 2007 je pfi spolecné operaci afghanské armady, NATO a USA
zabit vyznacény velitel Talibanu Mullah Dadullah (pfedpokladalo se, Zze byl viidce
partyzanskych jednotek a diky nému bylo tolik sebevrazednych utoku).

Na konci srpna dalSiho roku se diky vySetfovani OSN zjistilo, ze stfelba z
amerického bojového letounu zabila desitky civilistl. Karzaji to odsoudil a
posililo to Taliban (ti od zacatku tvrdi, ze zapadni sily nedokazi civilisty chranit).

Americ¢ané bohuzel popirali pocet civilnich obéti i kdyz jich bylo asi 140.

% Andrew Wilder, A House Divided? Analysing the 2005 Afghan Elections, December 2005,
available at: https://www.refworld.org/docid/47c3f3c01b.html [accessed 3 March 2023] str. 6
9 COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. Washington, D.C.:National Defence
University Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 67-70
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Roku 2009 nové zvoleny americky prezident Barack Obama oznamuje
vyslani dalsi 17 000 americkych vojaku do Afghanistanu. A tim potvrzuje svUj
vale¢nou frontou. Rika, Ze spojené staty dodrzi plan stazeni sil ze zemé& do roku
2011. Od ledna 2009 ma Pentagon v zemi 37 000 vojakl a posili se zaméfuji na
to, Ze jsou tam kvuli boji s ,obnovenym* Talibanem a Al Kaidou. Na konci bfezna
Obama oznamuje novou strategii vale¢ného usili. Hlavnim cilem je narusit, znicit
a porazit Al Kaidu a jeji bezpeéna utoCisté v Pakistanu a zabranit jejimu
navraceni do Afghanistanu. Karzaji to vita a doufa, ze tento plan priblizi
Afghanistan a mezinarodni spoleCenstvi k uspéchu. V Cervenci 2009 americka
namoini péchota zahagjila rozsahlou ofenzivu v jiznim Afghanistanu. Snaha
zkrotit Taliban, ktery opét zacCina byt silngjsi. V listopadu probéhly nové
prezidentské volby. Opét vitézem Hamid Karzdji. Rostou obavy o jeho legitimitu.
Americka ministryné zahranici Hillary Clintonova na néj apeluje, aby vice bojoval
proti korupci. V prosinci je to 9 mésicl od obnoveni amerického zavazku v boji
proti Talibanu a Al Kaidé. Barack Obama oznamuje velkou eskalaci této mise. Do
zemé bylo vyslano dal$ich 30 000 vojaku, ktefi se pridali k jiz stavajicim 68 000.
Tvrdil, Ze takova sila pomUze vycvi¢it kompetentni afghanské sily a
spolupracovat s nimi, aby se do boje mohlo zapojit vice afghancu. %

V listopadu 2010 clenské zemé& NATO podepisuji prohlaseni, kde
predavaji plnou odpovédnost za bezpeénost v Afghanistanu afghanskym silam
do roku 2014. 1.5.2011 je v Pakistanu zabit americkymi specialnimi jednotkami
Usama bin Ladin - vidce Al Kaidy. Jeho smrt vyvolava otazku, zda-li ma cenu,
aby ta valka dale pokraCovala. V Cervnu téhoz roku Obama nastinuje plan
stazeni 33 000 vojakl do léta 2012. A kompletni stazeni vojsk do |éta 2014, ale
porad se pochybuje o tom, jestli afghanska vlada je schopna bezpecnost
civilistm zajistit. Karzdji tvrdi, Ze ano. Povstani nicméné stale pokracuiji.
Dohromady si vyzadaly 1800 americkych obéti a 440 miliard dolar(l. V prosinci
probéhne opét setkani v Bonnu, kde se seslo desitky zemi a organizaci, které

sestavili plan, aby se zapadni vojska stahla do konce roku 2014. Také tam

2 COLLINS, J. Understanding War in Afghanistan. Washington, D.C.:National Defence
University Press, 2011. ISBN 978-1-780-39924-9 str. 71
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prezident Karzgji rekl, ze jeho zemé bude potfebovat po dobu 10 let 10 miliard
dolar( ro¢né na zajisténi bezpecénosti a rekonstrukci statu. %

V breznu 2012 Taliban uzavira dohodu otevieni kancelare v Kataru, coz je
takové prvni znameni diplomatického vyjednavani, ale o dva mésice pozdéji
Taliban pozastavuje jednani a obvifiuje Washington z toho, ze nedodrzuji sliby.
V poloviné roku 2013 afghanské sily prebiraji zodpovédnost za celou
bezpecnost v celé zemi. NATO mu predava kontrolu a koalice se zaméfuje na
vojensky vycvik zdejSi armady a boj proti terorismu. Predstavitelé Talibanu se
rozhodli opét obnovit rozhovory s USA.

V kvétnu 2014 Obama oznamuje harmonogram stazeni vétsiny
americkych sil z Afghanistanu do konce roku 2016. Poté by tam mélo zUstat jen
9800 americkych vojakl, ktefi se omezi na vycvik a provadéni operaci proti
zbytku Al Kaidy. 21.9.2014 nové zvoleny prezident ASraf Ghany. Mezitim se na
venkové Taliban opét dostava k moci a dosahuje Uspéchu.*

13.4.2017 Ameri¢ané pouziji ,Matku vSech Bomb* v provincii Nangarhair,
kde se udajné méli zdrzovat pfislusnici islamského statu. A nové zvoleny
prezident Donald Trump chce pfidat dalsich par tisic vojakl k tém stavajicim
9800 v zemi. Diky tomu zacina Taliban jesté vice silit. Kontroluje opét tretinu
zemé a hlavni mésto Kabul je cilem velkého mnozstvi bombovych utokd. V
srpnu Trump prfed americkymi vojaky prohlasuje, ze mél plvodné plan se z
Afghanistanu stahnout, ale nyni to pfehodnotil a chce tam zUstat dal, aby bojoval
proti teroristim. Obvinil Pakistan, Ze skryva teroristy a nevidi v budoucnu
moznost s nékym vyjednavat.

V lednu 2018 Taliban zahajuje rozsahlé utoky v Kabulu. BEhem unora
2019 probihaji jednani v Kataru mezi USA a Talibanem. Tyto jednani jsou zatim
na tom nejlépe, co kdy byly. Mulla Abdughany a americky velvyslanec se
dohodnou, ze Americ¢ané se stahnou a Taliban zamezi teroristickym operacim.

Na pocatku roku 2020 podepsaly USA a Taliban dohodu o cesté k miru,

ktera méla vést ke snizeni americkych vojakl v zemi a zastaveni teroristickych

% Witte, Griff. "Afghanistan War". Encyclopedia Britannica, 16 Aug. 2021,
https://www.britannica.com/event/Afghanistan-War. Accessed 2 March 2023.

% Afghanistan profile - Timeline. BBC [online]. 9 September 2019 [cit. 2023-03-05]. Dostupné z:
https://www.bbc.com/news/world-south-asia-12024253

% CRAFORD. Neta C.Afghanistan’s Rising Civilian Death Toll Due to Airstrikes, 2017-2020
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aktivit, ke kterym se Taliban zaruCil. 12.9.2020 setkani v Dauha v Kataru, pfi
kterém se dohodla Afghanska vlada s Talibanem, ze chtéji v zemi mir. Vlada
propustila 5 000 talibanskych vézrid. Na podzim USA stahuji vojska a pocet
pfitomnych vojakd se snizuje na 2500. Poté nastupuje nové zvoleny americky
prezident Joe Biden. | pres tyto kroky, tak Taliban moc nedodrzuje k ¢emu se
zavazal a stejné probihaji bomboveé utoky po celé zemi. Zejména ve velkych
méstech.

14.4.2021 Joe Biden nafizuje Uplné stazeni americkych vojakd z
afghanistanu. Chce to udélat symbolicky do 11. zafi. Sam Biden prohlasil: ,Je
potfeba ukoncit nejdelSi americkou valku a tyto jednotky budou stazeny
navzdory situaci v Afghanistanu.® Taliban se k tomu vyjadfuje, ze nebude
pokracovat v dalSich jednanich dokud se nestahnou ze zemé vsechny americké
jednotky. V poloviné srpna bojovnici Talibanu v podstaté bez odporu obsazuji
hlavni mésto Kabul a zmocni se prezidentského palace. Stavajici prezident
Ghany opousti zemi. Taliban prohlasuje, ze budou jednat se stavajicimi lidmi v
parlamentu a planuji vytvorit otevienou inkluzivni islamskou vladu. Den poté
Biden vydava prohlaseni, ve kterém tvrdi, ze jeho viada ucinila spravné
rozhodnuti a sice stazeni vSech vojsk z Afghanistanu a tvrdi, ze americka
protiteroristicka mise je dokonCena. Obvinil afghanskou vladu, ze nedokazala

Talibanu celit sama i pres 20 let vycviku. %

% Zeidan, Adam. "withdrawal of United States troops from Afghanistan". Encyclopedia Britannica,
1 Aug. 2022,
https://www.britannica.com/event/withdrawal-of-United-States-troops-from-Afghanistan.
Accessed 3 March 2023.
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4.4. Shrnuti

Tato kapitola pojednava o prlbéhu téchto tfi intervenci. Nyni se pokusime
tyto intervence zkomparovat z hlediska legitimity - tzn. jaky byl ve skute€nosti
narativ a ospravedinovani danych mocnosti, pro¢ tam $li a ceho nakonec realné
dosanhli.

Britské impérium se pfilis nezajimalo, jak se bude svét tvarit na tu jejich
intervenci (dohromady zde probéhly 3 valky), jelikoz jak jiz bylo zminéno dfive,
tak v této dobé neexistovala zadna mezinarodni organizace, ktera by je mohla
odsoudit. Hlavni dtvod, ktery Britové méli byla bezesporu obava z toho, Ze by se
tento stat dostal pod moc velky vliv carského Ruska, které s nim mélo severni
hranici. Byla zde obava, ze nechtéli, aby jejich v podstaté nevynosnéjsi kolonie
Indie, sousedila s carskym Ruskem, které bylo v této dobé povazovano za
hrozbu. Méli spolu také konflikty. Napfiklad Krymska valka (1853-1856). Britové
sice nechtéli, aby uzemi Afghanistanu bylo pod silnym vlivem nebo dokonce
nadvladou Ruska, ale také ho nechtéli nechat upiné samostatny. Proto béhem
téchto 3 valek se snazili z tohoto statu udélat svij protektorat. Ve finale tento
plan nevysel, jelikoz na konci 3. valky ziskal Afghanistan plnou nezavislost.
Urcité zde muzeme i vidét dopad ekonomicky, kdy se Britové rozhodné zaslouzZili
o rozvoj tohoto statu, ale opét je zde potfeba fici, ze stejné nedokazali
dosahnout svého.

Sovétska intervence byla jind. Zde se snazili udélat z tohoto statu svuj
dal$i komunisticky satelit (podobné jako napfiklad CSSR). Ve chvili, kdy si zagali
uvédomovat, ze komunisticka strana, kterou pomohli vytvofit, nedokaze tento
plan sama uskute€nit a navic se ji to zaCina vymykat z rukou, tak se rozhodli pro
vojenskou intervenci. Svétu tvrdili, ze byli pozvani do této zemé jejich vladou, coz
nebyla pravda. Dal$i dlvod, ktery Sovéti pravdépodobné méli, byl strach z
nardstajiciho vliivu Ameri¢anu.

MUzeme konstatovat, Ze tato intervence byla rozhodné nejkrvavéjsi a
nejtvrdsi ze vSech. Brutalni taktiky Sovétl a jejich tajné policie znamenaly pro
svobodomysiné Afghance, ze vytvofili velice houzevnaty odpor. Dale je treba

konstatovat, ze prave tato intervence rozhodné pomohla k utvoreni teroristickych
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organizaci, které poté zacCaly predstavovat bezpecnostni problém prakticky do
soucasnosti. Je také tfeba zminit, ze bez finanéni podpory USA, Saudské Arabie
a Ciny by se to nestalo. Kdyz se podivdme jaké méla tato valka disledky, tak
byly velice zdrcujici. Prakticky okamzité po stazeni sovétskych vojsk vypukla
velice krvava obCanska valka, ktera tam v podstaté probiha dodnes. Rozhodné
na rozdil od Britll zde nebyla jedina kladna véc na této intervenci.

Americkd intervence méla primarni divod sebeobranu proti terorismu. V
pribéhu nékolika let byl tento divod zménén na divod humanitarni, ktery mél za
cil svrhnout krutou vladu Talibanu a nastolit zde demokracii a pomoci s rozvojem
zemé. Pokud to vztdhneme na soucasnost, kdy se americané ze zeme stahli, tak
musime konstatovat ze ani jeden jejich cil nebyl napinén. Al Kaida je stale piné
funkéni (pravdépodobné pod vedenim syna Usamy). A Taliban je opét znovu u
moci a vladne stejné kruté jako v 90. letech. MizZzeme konstatovat, Ze nejvice
zdrcujici jsou vSechny obéti, které americti vojaci a vojaci NATO prinesli, jelikoz

ve vysledku nic nezmenily.
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b. Zaver

Cilem této diplomové prace bylo zkomparovat pomoci kritérii legality a
legitimity 3 intervence velmoci ve staté Afghanistan. Jednalo se o intervence
britského impéria, sovétskou a americkou.

U prvniho kritéria se doslo k nazoru, ze ani jedna z danych velmoci
nebyla v pravu, kdyz vstoupila vojensky do této zemé. DUvody, které velmoci
predkladali jako ospravedinéni je nikdy neopravrovaly k invazi. U britské
intervence je to specificky pfipad, jelikoz v té dobé zadné spoleéné mezinarodni
pravo neexistovalo. U sovétské a americkeé, aby se jednalo o legalni intervenci,
by musela byt podle mezinarodniho prava odsouhlasena Radou bezpecnosti,
coz nebyla. Ani tvrzeni ameri¢and, Ze se jednalo o sebeobranu zde nelze pouzit,
protoze zadna z rezoluci OSN proti terorismu neopravriuje k invazi do jiného
suverénniho statu.

Druhé kritérium bylo legitimita. Zde se jednalo o zkomparovani divodu a
narativl, jak dané staty prezentovali své rozhodnuti sobé a svétu. V pfipadé
Britl se jednalo Cisté o obavu, Zze by carské Rusko ziskalo moc velky vliv v tomto
staté. Radéji nez aby se to stalo, tak se pokusili vytvofit z néj svij vlastni
protektorat. Nakonec neuspeésné. Sovéti tvrdili, ze byli “pozvani’, coz nebyla
pravda. Zde byly obavy, ze se tento stat nestane podle planu jejich dalsim
satelitem. Dale se obavali napojeni tehdejSiho afghanského prezidenta na
americkou CIA. Nakonec vSak ani po 10 letech jejich okupace niceho nedosahli
a domnivam se, ze situaci jesté vice zhorsili, protoze jejich jednani zde polozilo
zaklady budoucim teroristickym organizacim a po jejich odchodu zde vypukla
krvava obclanska valka. Ameri¢ané se snazili zlikvidovat Al Kaidu a Taliban.
Zpocatku jejich duvod byla sebeobrana proti terorismu a poté humanitarni cil
osvobozeni zemé& od krutovlady Talibanu. Je velice zajimavé, ze i kdyz byl
puvodné Taliban povazovan za teroristickou organizaci, tak zhruba po 10 letech
s nim zacali AmeriCané jednat. A vysledek byl takovy, ze ani jeden z jejich
puvodnich cili se nepodaril. Al Kaida je stale plné funkéni a Talibanu sami
predali zpatky vladu za to, ze jim slibil, ze nebude provadét zadné teroristické

akce mimo svoje uzemi.
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Na zakladé téchto informaci se lze domnivat, ze ani jedna z intervenci
nebyla legalni podle prava a ani jedna nedosahla svého puvodniho cile, ktery si
predsevzala. Afghanistan je velice obtizné kontrolovat silou. | dnes, kdyz tam
opét vladne Taliban, tak nekontroluje 100% uzemi. Vzdy tam budou kmeny a

uskupeni, ktera se budou boufit proti viade, se kterou nesouhlasi.
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