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Seznam pouzitych zkratek:

AIA — Anglo-Irish Agreement (Anglo-irska dohoda)

DUP — Democratic Unionist Party (Demokraticka unionisticka strana)
INLL — Irish National Land League (Irsky narodni zemsky spolek)
IRA — Irish Republican Army (Irska republikanska armada)

IRB - Irish Republican Brotherhood (Irské republikanské bratrstvo)

NICRA - Northern Ireland Civil Rights Association (Severoirska asociace za

obcanska prava)
RUC - Royal Ulster Constabulary (Kralovska ulsterska policie)

SDLP - Social Democratic and Labour Party (Socialn¢ demokraticka labouristicka

strana)

SF - Sinn Féin

UDR - Ulster Defence Regiment (Ulstersky obranny regiment)

UUP - Ulster Unionist Party (Ulsterska unionisticka strana)

UUUC - United Ulster Unionist Council (Spole¢na ulsterska unionisticka rada)

UVF - Ulster Volunteer Force (Sbor ulsterskych dobrovolnikit)



»Hell just froze over. There’s going to be peace in Ireland.”

White House aide, 1998



UvoD

Kdyz britska vlada na pocatku 20. let minulého stoleti udélila zadkonem o irské vladeé
autonomii 26 ,,jiznim* hrabstvim, kdy 6 z 9 historickych ulsterskych hrabstvi ziskalo
stejnym zakonem status samospravné provincie v ramci Spojeného kralovstvi a bylo
tak od nové vznikajiciho statu de facto odtrzeno, nikdo vcetné¢ tehdejsiho britského
premiéra Lloyda George si ziejmé& nepiipoustél, ze se jedna o zavrSeni kroku
vedouciho k desitkam let krvavych sport Vjiz tak dost hluboce rozd¢lené
spoleCnosti. Severoirsky konflikt z dneSni perspektivy predstavuje jedno z nejvice
diskutovanych, do znaéné miry kontroverznich a také medialn¢ velmi
simplifikovanych témat, které ve své dobé dominovaly politickému diskursu
zapadnich politikil 1 Zurnalistl, jakkoliv se d4 opravnéné argumentovat, ze tato doba
byla v prvni fad¢ realitou 90. let. 20. stoleti.

V komparaci s konflikty podobného razu, které taktéz byvaji castym
pfedmétem zkoumani akademikd, se nicméné jedna o konflikt téméf margindlni.
Povazme nékterd zdkladni fakta. Jadro konfliktu lezi na tzemi pfiblizné stejné
velkém, jako je soudet rozloh krajii Plzefiského a Stiedogeského. Udaje o celkovém
poctu obéti osciluji kolem ¢isla 3500, coz je podstatné méné, nez v ptipad¢ izraelsko-
palestinského konfliktu a neporovnatelné méné nez v piipadé véalky ve Vietnamu
nebo soucasného konfliktu v Syrii, jakkoliv je pouhy pocet obéti je pochopitelné
velmi spornym indikatorem. Pifestoze zde jistd mezinarodni symbolika figuruje
(nejcastéji v souvislosti s vySe zminénym konfliktem na blizkém vychod¢€) byl rozsah
mezinarodnich dopadt konfliktu v Severnim Irsku velmi omezeny, snad jen
s vyjimkou vazeb Irské republikanské armady (IRA) na Kaddafiho Lybijsky reZim,
ktery republikany jistou dobu mohutné zasoboval zbranémi. Internacionalizace
konfliktu byla sice vyznamnym faktorem pii hledani feSeni, o vyraznych dopadech
na mezinarodni struktury ¢i vztahy mezi zemémi (s pochopitelnou vyjimkou téch
pfimo ztc€astnénych) se ale mluvit neda.

Mé tedy vlastné smysl v dobé primatu velkych politickych hrach a
nadnarodnich organizaci v globalizujicim se svété zkoumat konflikt takto
miniaturnich rozmért? Domnivam se, Ze rozhodné ano, a to z celé fady duvodu.
Severni Irsko se stalo jakymsi typem socialni laboratofe, ktera védcim jiz fadu let

poskytuje obrovské mnozstvi nastroju jak nahlizet na realitu rozdélenych spolecnosti



a z nich vychazejicich konfliktd. To, Ze se tento konflikt odehraval na izemi Velké
Britanie a tim 1 v kulturné-spoleCenské sféfe Zapadu je véci zcela unikatni a
napomaha piedev§im anglosaskym akademikiim z netradi¢ni blizkosti analyzovat
jadro konfliktu a ziskavat poznatky, které mohou byt v budoucnu kli¢ové pii feSeni
ruznych typi konfliktd v zemich tfetiho svéta. Divodem zcela nejpodstatnéj$im je
nicmén¢ fakt vyplyvajici z nadéjného vyvoje udalosti v Severnim Irsku predevsim
v zavéru 90. let, a totiz Ze je viibec mozné i v takto komplexnim, mnohovrstevnatém
hlubokém konfliktu radikalné rozdé€lené spolecnosti, kde figuruje celd fada hracu
S naprosto odliSnymi zajmy vcetné politickych stran, vlad statd, mezinirodnich
mediatort 1 mnoha frakci skupin napliujicich znaky terorismu, dojit K
celospolecensky akceptovanému konsenzu, coz se jesté na pocatku 90. let zdalo byt
né¢im naprosto mimo oblast realistickych cild.

Situace v Severnim Irsku neni ani dnes plné stabilizovana. V letnich mésicich
média pravidelné referuji o pouli¢nich bitkdch mezi republikény a loajalisty, které se
jiz tradién€ vazi k riznym typim pochodi, ptfedev§im v Belfastu. Nejvyznamnéjsim
a tim i nejvice kontroverznim pochodem je tradi¢ni protestantsky pochod Belfastem
12. Cervence jako pfipomenuti porazky katolického krale Jakuba II Vilémem IIL
Oranzskym v bitvé na fece Boyne roku 1690. Tim, Ze tyto oslavy vyzdvihuji
protestantskou identitu a neptimo i historicky zakotvenou dominanci nad katoliky
v zésad¢ apeluji na samou podstatu konfliktu a logicky tim vyvolavaji silné
kontroverze a nevoli na strang republikant’. Jakkoliv si tyto stfety kazdy rok
vyzadaji desitky zranénych a Casto 1 znacné materidlni Skody, o pokracovani
konfliktu v rozmérech znamych diive nemuze byt fe¢. K poslednimu vyraznému
posunu doslo v roce 2005, kdy IRA oficidlné ukoncila svoji ozbrojenou kampan,
svym c¢lenim pifimo zakazala podilet se dale na jakychkoliv aktivitach a vyjadfila
kladny postoj k prubéhu i vysledkim mirového procesu, v némz ukotvenym
spole¢enskym mechanismim proklamovala plnou oddanost. V zdsad¢ se jednalo o
opétovné uznani vysledkii Velkopatecni dohody (také Belfastska dohoda), ktera

pfedstavuje pro mirovy proces v Severnim Irsku absolutni vrchol dosavadnich snah o

'V literatufe se setkdvame nejcastéji se tfemi riznymi pojmenovanimi pro obé strany konfliktu. Na
jedné strané stoji irSti republikani, jinak také nacionalisté nebo katolici. Druhou stranu konfliktu
predstavuji unionisté, nékdy nazyvani loajalisty nebo protestanty. Autor této prace vyuZiva vsechna
tato pojmenovani, ovsem bez Umyslu akcentovat urcitou charakteristiku dané skupiny. Vyraz
protestanti je tak rovnocenny vyrazim unionisté i loajalisté a nijak nezdlraznuje napft. naboZensky
aspekt konfliktu.



vyfeseni konfliktu a stézejni dokument kodifikujici pravidla politického Zivota a
sdileni moci v regionu.

Spolecenské napéti ze Severniho Irska pochopitelné nezmizelo. Stejné tak se
zatim jen velmi omezené podafilo limitovat nasledky desitek let existence dvou
paralelnich svét obou ¢asti severoirské spolecnosti, jejichz disledkem je kuptikladu
fakt, ze pouze minimalni procento snatkll dnes tvoii siatky napfi¢ komunitami.
Velkopatecni dohoda nicméné znamenala skuteény zlom. Konsociacni povaha
dokumentu zapojila do vykonné moci viibec poprvé vSechny relevantni politické
strany a paramilitdirni organizace na obou stranach ukoncily (i kdyz nckteré se
znaénym zpozdénim) svoji dlouholetou destruktivni ¢innost. Konflikt tak zcela
pozbyl aspekt konfrontace skupin operujicich s ,,oficialnim“ souhlasem té ¢i oné
strany a dneSni vySe zminéné potycky jsou vice neZz cokoliv jiného stietem
frustrovanych, ekonomicky deprivovanych obyvatel ¢asto z okraje spolecnosti, ktefi
vétsinou prilezitosti ke stietu cilené¢ vyhledavaji. Je tedy mozné fici, ze severoirsky
konflikt, minimaln& v rozmérech a konsekvencich v jakych jsme ho znali pfedevsim
Z druhé poloviny 20. stoleti, je minulosti.

Cesta k dohodé¢, ktera ukoncila desetileti toho, co se v anglofonnich zemich
vzilo pod eufemistickym terminem ,,the Troubles* byla nicmén¢ dlouha a bolestiva.
Jiz od Sedesatych let, kdy se zaala zvySovat aktivita obanskych hnuti usilujicich o
uznani prav ulsterskych katolikd, ktefi predchozich padesat let predstavovali
v mnoha ohledech obcany druhé kategorie, byly patrné pokusy navrhnout a
implementovat konsenzualni feSeni siliciho konfliktu. V prostiedi natolik citlivém
jako je Severni Irsko, kde kvili radikalizaci politického prostfedi musel Londyn
nékolikrat pifebrat pfimou spravu provincie, vSak kazdd z dohod vyzadovala
mimotadné Usili aktérii a ve vysledku pfedstavovala jen maly pokrok vpted, navic
Casto bojkotovany jednim ¢i vice aktéry. Hlavnim faktorem v tomto ohledu byla
kromé principidlni neslucitelnosti pozadavkid obou stran také roztfiSt€nost a
nejednota v obou taborech. PiedevSsim na stran¢ unionisti byla patrnd vysoka
fragmentace. Republikansky tabor ptsobil sice jednotnéji, i tam je nicméné mozné
pozorovat Sirokou Skdlu postoji. Jejich alespon ¢aste¢né sjednoceni a vétSinova
shoda na postojich byla pro pokracovani mirového procesu zcela klicova. V roviné
politickych stran reprezentovaly republikanské zajmy predevsim radikalni Sinn Féin
(SF, irsky ptekladano jako ,,sami sobé* nebo ,,nam samym,* nékdy také chybné jako
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My sami*) a pragmatictéj§i Socidlné demokraticka labouristickd strana (Social
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Democratic and Labour Party — SDLP).

SF existuje jiz vice nez sto let a prvni velkou vinu podpory sklidila po tvrdém
potlaceni Velikonocniho povstani britskou vladou, které irskou spole¢nost zna¢né
radikalizovalo. Od té¢ doby nicmén¢ prosla fadou zasadnich promén. V samém centru
politiky SF je vytvofeni jednotného Irska zcela osvobozeného od vlivu Britanie.
Mirové smlouvy proto vnima jako pouhy Krok na cesté¢ Ktomuto cili. Jeji
vyjednavaci pozici ¢asto komplikovaly silné personalni vazby, jakkoliv ze strany SF
vice ¢1 méné popirané, na IRA. AZ do prvni poloviny 80. let se strana neucastnila
voleb a radikalni nacionalistické ideje tak byly ztélesnovany pouze aktivitami IRA.
SDLP naproti tomu piedstavuje stranu konstituéniho nacionalismu, ktera do jisté
miry vznikla jako forma protestu proti paramilitairnimu agresivnimu republikanismu
a s akcentem na obcCanskd prava se si vyty€ila za cil prosazovat nenasilné cesty
k dosazeni svych cilti. Odmitla politiku abstencionismu praktikovanou SF a nedlouho
po svém vzniku se tak stala na dlouhou dobu nejsilngjsim hlasem katolické komunity
vV Severnim Irsku.

Ze situace, kdy republikanské myslenky jsou na trovni Severniho Irska
reprezentovany dvéma velkymi politickymi stranami, plyne znaény potencial pro
dublovéni ¢innosti, stejné jako soutéz o hlas v zasad¢ identického typu volice. Tento
konfliktni potencidl je navic silné umocnén specifickou situaci v Severnim Irsku, kde
kromé snahy o maximalizaci volebnich vysledku, pro které s ohledem na uzavienost
obou komunit a tedy téméft absentujici voli¢sky potencial na strané unionistd existuje
pomérné rigidné nastavend horni hranice, musely ob¢é dvé strany pravidelné
formulovat a permanentné modifikovat svoje stanoviska k mirovému uspotadani,
protoze bez ucasti jakékoli z nich by finalni dohoda nebyla dosaZitelna. Témto
formulacim neziidka kdy ptedchazely emotivni vnitrostranické diskuze casto
nasledované vzajemnym obvinovanim se ze zrady nacionalistickych ideald.
Vyjimkou nebyly ani pokusy minoritnich stranickych kiidel, kterd ze zavérecnych
hlasovani ohledné stanoviska strany k tomu ¢i onomu navrhu vychazela porazena,
zakladat v disledku odporu k nové oficialni stranické linii separatistické frakce,
jakkoliv tato fragmentace nedoséhla takové miry, jako tomu bylo na stran¢ unionisti.
Ob¢ strany se svym zpusobem povazovaly za hlavni nositelky fundamentu
republikanské ideologie — ukonceni systematického znevyhodiiovani katolické
mensiny postupné vedouci ke sjednocenému Irsku bez britského vlivu — a obé

povazovaly pravé svou cestu k tomuto cili za nejlepsi, jakkoliv se tyto cesty
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v nékterych klicovych aspektech radikalné rozchazely. Pokud vezeme v tivahu
severoirskou realitu témef celé druhé poloviny 20. stoleti, neni pfili§ slozité dojit
k zavéru, ze ob¢ strany pro sebe vzajemné piedstavovaly daleko téz$i soupeie, nez
jakymi pro né€ byla jakakoliv loajalistickd uskupeni. V kontextu voleb do
severoirského Shromazdéni (Northern Ireland Assembly) se dokonce mluvilo o
»volbach v ramci voleb,” protoze skutecné volby se odehravaly a do zna¢né miry
dodnes odehravaji mezi politickymi stranami jedné z komunit. Nejinak tomu bylo i
Vv ptipad¢ téchto dvou nacionalistickych stran.

Vztahy SF a SDLP, jejich dynamika, vyvoj a vliv na postkonfliktni
usporadani politické moci v Severnim Irsku jsou tématem této prace. Ta se zabyva
primarné jejich vzajemnou relaci, nikoliv mirovym procesem jako takovym, ackoliv
prave ten se stal jakymsi métitkem ochoty obou stran piistupovat ke kompromistm a
opustit ty nejradikalnéj$i postoje a v této analyze ma proto pochopitelné klicovou
pozici. Cilem prace je komparaci aktivit obou politickych stran, jejich vzajemného
vztahu a naslednou analyzou politickych konsekvenci téchto Einnosti zhodnotit
v kontextu reprezentace republikdnskych mysSlenek v Severnim Irsku jejich
ptinos mirovému procesu a soucasnému postkonfliktnimu usporadani. K tomu bude
pouzita krom¢ vySe nastinéné komparativni metody piedevsim metoda analyticko-
deskriptivni a diskursivni analyza. Pomoci téchto metod hledd prace uspokojivé
odpovédi na vyzkumné otazky: (1) , Podilela se na posunu SF smérem
Kk republikanskému mainstreamu vice vnitini, modifikaci ideového profilu strany
zpusobena zména, nebo spiSe pragmatickda reakce vedeni na zménu externich
podminek? (2) Bylo soucasti konvergence obou stran také prejimani politického
diskursu SDLP ze strany SF?“ a ovétuje predpoklad: (3) ,,Volebni zisky SF a SDLP
po roce 1998 budou vykazovat na wurovni jednotlivych volebnich obvodii velmi silnou
negativni korelaci. Se zvySujicimi se zisky jedné ze stran budou zisky druhé strany
klesat. “ Hypotéza je logickym piedpokladem vychazejicim z reality Severniho Irska,
kde 1 16 let po uzavieni Velkopatecni dohody je mira spolecenské separace obou
komunit stale velmi vysoka.

Tato prace nevychazi z zddné konkrétni politické teorie. Aplikaci teorii
z oblasti feSeni konflikth na mirovy proces v Severnim Irsku se zabyvaji jiné,
vétSinou rozsahlejsi studie. Ambici prace je pfinést vhled do inter-stranickych vazeb
jedné ze znesvarenych komunit a je zde tedy pracovano s trovni politicky nizsi, nez

je tomu v piipadé studii zaméfujicich se na inter-komunitni vztahy (mirovy proces,
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cesta ke konsociatnimu uspotfadani...), nebo mezinarodni aspekty severoirského
konfliktu (napt. analyza americké mediace konfliktu, zapojeni vlad Britanie a Irska
apod.) Na druhou stranu je pravdou, Ze jednotlivé urovné vykazuji vysoky stupen
provazanosti a soustfedit se napt. na analyzu politickych stran bez logického piesahu
kdekoliv jinde.

Préace je vzhledem k témto ambicim ¢lenéna do tfech hlavnich ¢asti. V prvni
Z nich je nastin¢na historie snah Irska o nezavislost na Britanii, nebot’ pravé zde
nachazime prvni naznaky formujici se republikanské ideologie, pokud miizeme
ideologii boj za sjednoceni ostrova nazvat. Kapitola také struéné shrnuje divody a
vyvoj konfliktu z pohledu irského nacionalismu, nebot dany kontext je zcela
nezbytny k erudovanému pohledu na republikdnské motivace a cile na konci 20.
stoleti. Tato cast prace tak poskytuje nezbytny teoreticko-historicky ramec
republikanské perspektivy konfliktu v Severnim Irsku.

Druha ¢ast prace dale rozvadi téma nacionalistické reprezentace v podobé
dvou kli¢ovych politickych stran — SF a SDLP a zevrubné analyzuje jejich vztahy,
dynamiku promén jejich stanovisek, Gstupky, ke kterym musely v zdjmu dosaZeni
mirové dohody pfistoupit a argumenty, kterymi tyto kompromisy obhajovaly pied
svymi voli¢i. Tato kapitola vychazi z velké &asti z primarnich zdroju, jako jsou
proslovy lidrii stran, tiskova prohldSeni a fada dalSich oficidlnich stranickych
dokumenti. Ty hraji klicovou roli v diskursivni analyze, ktera sleduje psany a
mluveny projev obou subjekti a predevSim pak jeho promény v Case. S jejich
pomoci by tato kapitola méla poskytnout detailni ndhled na vztahy obou stran, a to
od vzniku SDLP az po rok 1998, kdy byla podepsana Velkopate¢ni dohoda.

Praci zavrSuje tfeti ¢ast, ktera se vénuje volebnim vysledkiim obou stran ve
volbach do Severoirského shromdzdeéni po uzavieni Velkopate¢ni dohody. Cilem této
Casti prace je zjistit, jakym zpisobem se aktivita obou Stran pfedev§im ve vztahu
k Velkopatecni dohod¢, ale i dalsim problémim, které nasledovaly, promitla do
jejich relativni vzajemné uspésnosti ve volbach. Jelikoz budeme v souvislosti s vyse
poloZzenou hypotézou zjistovat linedrni zavislost (a jeji pozitivni €i negativni
velikost) dvou veli¢in, tedy volebnich vysledkii SDLP a SF, byla zvolena metoda
Pearsonova korelacniho koeficientu. Vysledky obou stran ve vSech volbach do
severoirského shromdzdéni po roce 1998 budou analyzovany na urovni volebnich

okrskui (constituencies), coz by mélo poskytnout dostateény pocet hodnot
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zkoumanych proménnych, aby mél vysledek jistou vypovidajici hodnotu. Kromé
vyslednych hodnot bude také dulezité sledovat, jakou maji tyto hodnoty tendenci.
Z toho bude mozné ulinit jisté zavéry, jakkoliv samoziejmé plati, ze samotna
korelace, a to ani velmi silna, nebyva dokonalym vyjadienim vztahu dvou
proménnych a v zZddném piipadé neimplikuje kauzalitu. Z téchto diivodl se je autor
pln¢ védom, Ze v ramci této prace se jedna o Vv zasad¢ doplnkovy element, ktery by
mél matematicky potvrdit pfedpoklad silné volebni provazanosti obou
republikanskych stran podporujici vyhodnoceni jejich vztahu jako hry s nulovym
souctem.

Prestoze se nasilné aktivity IRA odehravaly ¢asto mimo Severni Irsko, hlavné
Vv Britanii, ale nékolikrat i na kontinentalni Evropé, prace se geograficky zamétuje
pouze na izemi Severniho Irska. Casové vymezeni prace, jak bylo zmin&no, se odviji
od vzniku SDLP vroce 1970, horni hranici pak predstavuji posledni volby do
severoirského Shromdzdéni v roce 2011.

Co se tyka odborné literatury na téma konfliktu v Severnim Irsku, je tfeba
rozliSit mezi Ceskou literaturou a zdroji v anglickém jazyce. V Ceském prostiedi je
témer nemozné narazit na rozsahlejsi studii vénujici se tomuto konfliktu. Téma je
nicmén¢ nékolikrat rlznymi pfistupy zpracovano v odbornych casopisech.
Politologicky casopis ptfindsi ¢lanek Evy Sobotkové Velkopatecni dohoda: prislib
miru v Severnim Irsku. Clanek se soustfedi na stéZejni faktory, které podle autorky
umoznily vznik Velkopate¢ni dohody jako napt. vhodné nacasovani,
internacionalizace konfliktu ¢i ekonomické aktivity USA, diky kterym byly do
Severniho Irska pfevedeny desitky milionti dolarti. Clanek je nicméné pomérné
struény, soustfedi se na tolik podtémat, Ze zadné z nich nemiZze byt zpracovano do
adekvatni hloubky a byl napsan v jiz roce 2000, takZe postkonfliktni vyvoj muze
reflektovat jen velmi omezené. DalSimi piispévky k tématu jsou stat’ Jana Karase
Role USA v ulsterském mirovém procesu, ktery vySel rovnéz v roce 2000 a analyzuje
vliv amerického zapojeni do feSeni konfliktu a ¢lanek Hynka Melichara Dlouhy
Velky patek: konsocionalismus a mirovy proces v Severnim Irsku, 1973-1998 z roku
2005 analyzujici taktéZz internacionalizaci konfliktu, dokazujici konsociacni
fundament dokumentu a obhajujici vhodnost jeho implementace V prostredi
Severniho Irska. Oba piispévky pfichazeji s originalnim pfistupem k problematice,
jejich pouziti v analyze promén politickych forem severoirského republikanismu je

nicméné z pochopitelnych divodl dosti limitované. Velmi struény vycet ceskych
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odbornych zdroji uzavira kratka stat’ Maxmiliana Strmisky Severni Irsko — etnicky
konflikt a perspektiva usmireni z roku 1995, ktera sice nabizi z dnesniho pohledu
zajimavy pohled na mozné uzavieni dohody, ke kterému doslo o tii roky pozdéji,
zna¢na zastaralost je ale také jeho hlavni nevyhodou a v kombinaci s velmi
omezenym rozsahem z néj €ini literaturu prakticky nepouzitelnou.

Z mizivého poctu monografii Ize zminit predev§im dvé. Tou prvni je Konflikt
V Severnim Irsku historika Jana Franka. Jeho dilo pfinasi pomérn¢ komplexni prehled
pfiCin a vyznamnych milnikii konfliktu. I pfes nepochybnou informac¢ni bohatost se
jedna o cist¢ deskriptivni text, ktery nepfichazi s zadnym novym pfistupem Cci
védeckou metodou vyzkumu konfliktu. Mize nicméné bez problému slouzit jako
doplitkovy zdroj. Druhou monografii je pak cesky pieklad dila irského autora a
novinafe Brendana O’Briena, ktery se problematice Severniho Irska vénuje pfes
dvacet let, Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. O’Brien detailn¢ popisuje pocatky
ozbrojeného republikdnského hnuti, vznik IRA i Sinn Féin a jejich promény az do
konce devadesatych let. Aktivitdm, motivacim a vysledkim obou téles
republikdnského fundamentalismu se vénuje velmi detailné a pokryva v zasadé
vSechny aspekty jejich ¢innosti. Vyhodou je také fakt, ze autor do svého dila
zahrnuje mnozstvi primarnich dokumentt jako je zelena kniha — vycvikova prirucka
IRA, spole¢né deklarace irského a britského premiéra, dokumenty Sinn Féin, texty
celé fady mirovych iniciativ a dal§i primarni zdroje. Ackoliv se rovnéZ nejedna o
védecky text, je s nim v této praci z divodu své komplexnosti a velmi solidniho
faktografického potencidlu pracovano pomérné Casto. Zarovei je ovSem tieba dodat,
ze se autor vénuje vyhradné Sinn Féin a IRA, reflexe mirnéjSich forem irského
nacionalismu, tedy ptedevsim SDLP zde zcela absentuje.

U anglicky psanych zdrojl je situace radikaln€ odlisna. PfedevS§im v samotné
Velké Britanii, kde kolem severoirské problematiky vznikly celé¢ badatelské ustavy,
ale i jinde v zapadni Evropé¢ a ¢asteéné také v USA je vyzkum problematiky na velmi
pokroc¢ilé urovni. Akademici zde pfichdzeji s mimofaddné Sirokou Skdlou
vyzkumnych metod a piistupi. S tématem se tak setkdme V riznych obmeénach
napfic politickymi védami — od rigidné politologickych ptistupi, pies oblasti feSeni
etnickych konfliktd a ob¢anskych valek, studii volebniho chovani (electoral studies)
az po politicky extremismus nebo vyzkumy nébozensky motivovanych konfliktd.
Zdroju v anglickém jazyce je diky tomu k dispozici enormni mnozstvi a tato prace

vychazi az na nékolik vyjimek pravé z nich. Cilem autora je zachovat co nejvyssi
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objektivitu a vyvazenost vyzkumu. Zadny z uvadénych zdrojii proto neni pro praci
stézejni, a pokud je citovan zdroj ze své povahy subjektivni, jakym je napf.
stanovisko lidra politické strany kur¢ité problematice, je snahou autora
zprostifedkovat také postoj protistrany, pokud to dany kontext umoziuje. Ze stejného
divodu je velky daraz kladen na primarni prameny, kterym je vzdy dana priorita
pted zdroji sekundéarnimi, jakkoliv i zde musi z hlediska akademické neutrality
fungovat jista vyvazenost. Prevazna Cast primarnich zdroji této prace vychazi
z online archivu CAIN (Conflict Archive on the Internet, Conflict and Politics in
Northern Ireland) spravovany University of Ulster. Ta shromazd'uje elektronické i
elektronizované zdroje zabyvajici se pozadim konfliktu, konkrétnimi piibéhy lidi
postizenych nasilnymi udalostmi i severoirskou spolecnosti obecné a nabizi proto
rozsahlé databaze obsahujici tisice referenci relevantnich k severoirskému konfliktu.
vyzkumné centrum také spolupracuje s Narodnim irskym archivem (The National
Archives of Ireland). Pro tcel této prace je vSak klicové to, Zze archiv nabizi
Vv elektronické podobé téméf vSechny zdsadni dokumenty, kterymi jsou v prvni fadé
ptepisy proslova lidrd SF a SDLP, jejich stanoviska k mirovym dokumentim a
samoziejme jejich vzajemna komunikace. V ramci monotematickych elektronickych
databazi na téma konfliktu v Severnim Irsku se jednd o databdzi zfejmé
nejkomplexngjsi. Databaze je proto k ziskdni nezbytnych primarnich zdroji v této
praci hojné vyuZivana.

Zcela jednoznacnym zavérem reSerSe dostupné literatury je tedy fakt, Zze se
problematice Severniho Irska zatim v CR nedostava takové pozornosti, kolik by si
zasluhovala. Proporéné muzeme v komparaci sanglickymi zdroji mluvit o
zlomkovém akademickém zajmu a vynakladanych zdrojich. Sekundarnim, le¢
nemén¢ dilezitym cilem této prace je tedy piispet k diskuzi o severoirském konfliktu
v CR, zvysit obecné povédomi o této problematice a v idealnim piipadé také podnitit

dalsi badatelské projekty v oblasti feSeni konflikti.
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1. Irsky nacionalismus v historickych souvislostech

Tato kapitola popisuje kofeny nacionalisticko-republikanskych hnuti na irském
ostrové. Cilem neni popsat historicky vyvoj irského nacionalismu a promén jeho
forem v celé jeho komplexité, na coz ostatné v této praci neni dostateCny prostor,
nybrz s poukazem na historicky slozitou situaci ostrova ve vztahu k Britanii
akcentovat ty podnéty myslenkové proudy, které se na socialné-kulturnim formovani
irské identity podilely nejvice. Pro dalsi kapitoly bude stéZejni piredevsim to, jakym
zpusobem reflektuji vyvoj této identity ve svém politickém diskursu obé dvé

republikdnské strany, které jsou pfedmétem této analyzy.

1.1. 19. stoleti - Irsko jako Britsky problém?

Skuteény pocatek ,,irského problému“ saha velmi hluboko do historie. Podle
Brendana O’Briena je mozné s trochou nadsazky hovofit o osmi stech letech boj
proti Britim.? O pomalu formujicich se konturach irského nacionalismu je nicméné
mozné mluvit az v dob¢, kdy Britanie Irsko skute¢né zacina vnimat jako problém. Ta
prichéazi ptiblizn¢ v Sedesatych letech 19. stoleti. Od tohoto momentu predstavuje
Irsko pro Britanii velmi pal¢ivy problém, kterému se masivné vénuji vrcholni britsti
politici i tisk. Kvantitativné si po¢inaje touto dobou problematika Irska vyzadovala
vice Casu, pozornosti i zdrojii, nez jakykoli jiny problém.3 Snahy o osamostatnéni
ostrova Vv této dobé ztélesnovalo Irské republikanské bratrstvo (IRB - Irish
Republican Brotherhood), jinak také fenidani (fenian brotherhood).

Vznik tohoto hnuti bava ¢asto vysvétlovan predevsim socialnimi faktory doby
bezprostiedné nasledujici po devastujicim velkém hladomoru v poloviné 19. st.,
ktery za sebou zanechal podle nékterych zdroji az jeden milion mrtvych Ird. Jak
upozoriiuje Comerford, S pouhym ekonomickym vysvétlenim IRB jako ztélesnénim
boje za lepsi ekonomické podminky si ovSem nevystac¢ime. Podle n¢j je tfeba
zohlednit také socidlni roli, kterou organizace plnila.* Ta byla do jisté miry odklonem
od toho, co m¢lo hnuti puvodné piedstavovat, tedy jakéhosi konspira¢niho hnuti
S nacionalistickymi aspiracemi a potenciondlnim pfesahem smérem k ozbrojenému

boji, a to navic pravé na ukor tohoto cile. Platforma sdileni podobné smyslejicich

> O’BRIEN (2003), str. 7 (Tento i vedkeré nasledujici preklady z anglického jazyka jsou autorovy)
> O’DAY (1987), str. 11
* COMERFORD (1987) str. 22

15



mladych muzii na bazi komunitné zalozené diskuze a vyjadfovani postoji byla
nicméné velmi dilezitd. V persondlni roviné se hnuti opiralo pfedevSim o socialné
slabsi vrstvy a tvofili ho Irové s pomérné Sirokou skalou nazort. Az do roku 1867 tak
bylo hlavnim tkolem Jamese Stephense, zakladdajiciho ¢lena spolku, udrzet ho pod
svoji kontrolou a zabranit tomu, aby se z n¢j stala volna sit’ svébytnych socidlnich
spolkll s vagné definovanymi nacionalistickymi inspiracemi, protoze pravé takovou
cestou se néktefi viidei hnuti ubirali.® Ze viech aktivit, kterym se IRB vénovalo, se
pravé zprostfedkovani socidlni platformy jevi pro budouci vyvoj irského
obyvatelstva, které pocitovaly potfebu osobniho naplnéni skrze moznost
identifikovat se se skupinou vrstevnikl v ramci urcitych socidlnich aktivit.® Pokud
ale tato republikanska platforma byla Gspésna diky tomu, Ze jen vypliiovala socialni
vakuum, pro¢ by podobné uspésné nemohly byt jiné zajmové skupiny ¢i apolitické
spolky? Comerford k tomu tika, ze v podstaté jakékoliv sdruzeni bez ohledu na svou
naplit by se vdané dobé dosti pravdépodobné pietvotilo v jistou formu nositele
republikanskych myslenek.” To jist nelze zpochybnit. Fakt, Ze nejlepsich vysledkii
vtomto ohledu dosdhlo hnuti s explicitné politickym zaméfenim ma ovSem také
jistou vypovédni hodnotu. Jestlize ani riizné typy cirkevnich (o Irsku v této dobé
muzeme mluvit jako o témét Cisté katolické zemi s obrovskym vlivem cirkve) ¢i
sportovnich spolkli nedokdzaly strhnout takovou podporu a pozornost, miZeme
mluvit o prvni vin€ ndrodniho uvédomeéni a vzestupu nacionalismu praveé v této dobé.

Diky ministerskému piedsedovi Williamu Gladstonovi bylo v roce 1869
zruSeno vysadni postaveni anglikanské cirkve, jiz byli do té doby Irové katolického
vyznani povinni odevzdavat ¢ast svym piijmi. Volebni reforma Ballot act z roku

1872 pak znamenala pro Irsko dalsi klicovy milnik, a to piedev§im tim, ze

oy e

vvvvv

samotny Ballot act byl vsak podle Hursta duch konstitucionalni nezavislosti, jakési
psychologické védomi rozsifenych moznosti budovani a projevovani narodni

identity, na jehoz vytvofeni se volebni zakon podilel a ktery v dané dobé mezi

> COMERFORD (1987) str. 26
® Ibid., str. 28

7 Ibid.

® HURST (1987) str. 33
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irskymi nacionalisty prevazoval.” Aby irsky nacionalismu rezonoval ve spole¢nosti
do takové miry, kterd by ho opraviiovala narokovat si pozici dominantniho hlasu
artikulujici vétSinové pozadavky Iri, bylo nezbytné nutné ziskat podporu dalSiho
Sirokého segmentu tehdejsi spoleCnosti — farmait a rolnikli. To se povedlo se
vznikem organizace hajicich prava chudych farmait na venkové Irish National Land
League (INLL), jejimz primarnim cilem bylo vydobyt pro tuto vrstvu obyvatelstva
pravo vlastnit pudu, kterou farmaii obhospodaiovali. Vedouci piedstavitelé této
organizace byli vyhradé nacionalisté.™® Dilezit¢jsi, nez samotnd pfitomnost
nacionalistd ve vedeni platformy jsou nicméné podminky, které¢ to umoznily. Clark
upozorituje na to, Ze nacionalisticti politici by nemohli zprostfedkovat leadership
asociace, pokud by ¢ast méstské populace nebyla schopna a ochotna vytvofit pojici
mustek mezi nacionalistickym hnutim, které cerpalo svoji podporu hlavné ve
méstech a venkovskou populaci™ Pravé tato schopnost republikanskych elit
spojovat lidi a zvySovat podporu napfi¢ témét celou spolec¢nosti se v budoucnu ukaze
jako zcela nezbytna.

Do karet nacionalné smyslejictho segmentu irské spolecnosti samoziejmé
hrélo spousty dalSich faktort. Jednim z téch podstatnéjSich byly ménici se zédkony
ohledné¢ mistni spravy. Local Government Act z roku 1898 kuptikladu vytvofil
systém volenych rad jednotlivych hrabstvi, nahradil tim starou spravu zaloZenou na
témét vyhradni moci vlastnikd piidy a znacnou €ast moci tak presunul z rukou této
privilegované t¥idy k rolnictvu.** To mélo diky tomu otevienou branu k participaci
na politickém Zzivoté, coz pravé ve spojeni s méstskymi republikdny oteviralo celou
fadu novych moznosti. Ty se vSak konkrétnéji zacaly projevovat az v prvnich

pfiblizné dvaceti letech dalSiho stoleti.

? Ibid., str. 59

'% CLARK. The Political Mobilization of Irish Farmers. In: O’Day (1987), str. 70

u Ibid., str. 70

> FEINGOLD. The Tenants Movement to Capture the Irish Poor Law Boards, 1877 — 1886. In: O’DAY
(1987), str. 80
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1.2. 20. stoleti - Sinn Féin a IRA

Pocatek 20. stoleti je dobou, kdy na sebe doposavad viceméné latentni irsky
nacionalismus za¢ina brat konkrétni podoby. Pokud do této chvile platilo, ze jakmile
k tomu byla pfilezitost, Irové se vzdy stavéli vstiicné ke komukoliv, kdo zrovna
Britanii v mocenském boji konkuroval, at” uz to byl francouzsky kral Ludvik XIV,
s jehoz pomoci a pomoci Il si chtél sesazeny katolik Jakub II vydobyt britskou
korunu zpét, nebo pozdéji cisarské a jesSté pozdéji nacistické Némecko, jakkoliv
k faktické spolupraci proti spole¢nému nepiiteli z pochopitelnych diivodt nakonec
nedoslo, neni pfili§ pfekvapiva snaha radikalnich nacionalistii vyuzit situace béhem
prvni svétové valky. Vroce 1916, kdy byla Britanie zaméstnana boji v zapadni
Evropé a po utoku ozbrojenych nacionalisti na britské posadky bylo v Dublinu
slavnostné pfecteno prohlaSeni o vzniku republiky. Toto ,,Velikonocni povstani* sice
vojensky zcela selhalo, protoze ozbrojené hrstky irskych nacionalisti neméli proti
regulérni britské armadé Sanci, ale v dlouhodobém horizontu své cile splnilo. Britové
totiz nechali piezivsi radikaly popravit a dalsich asi 2000 internovat v Britanii.™

IRA v této vypjaté dobé mezi riznymi republikdnskymi elementy vystoupala
na pomyslny vrchol, jeji vztah s katolickou komunitou vSak nebyl zdaleka
jednozna¢ny. Mohla za to v prvni fadé spirala nasili v Belfastu jako reakce na
rozdéleni ostrova, ktera je znama pod pojmem ,,Belfast pogrom.« Aktivity IRA totiz
dosahly takové miry brutality, Ze bylo mozZné legitimné se ptat, zdali je IRA nadéle
skutecnym reprezentantem katolické komunity, nebo pouze slepé vykonava
republikdnskd dogmata bez sebemensiho ohledu na pouZivané prosttedky, pficemz
vie nasvédtovalo druhé zminéné variants.** Lynch akcentuje dulezitost této epizody
pro dal$i vztahy IRA s komunitou, do kterych IRA vstoupila v zdsad€ jednostranné a
podle svych podminek. Diky tomu pak nebyla pfipravena piijmout disledky svoji
role (at’ uz jako obrance katolické komunity nebo jejiho mstitele) pokud tyto byly
v konfliktu s jejimi cily nebo elitaiskou ideologii.™
vzestup jejiho politického kiidla, mladé strany Sinn Féin. Velikono¢ni povstani, jak

uz bylo zminéno, obratilo dosavadni nalady irské vefejnosti naruby — konstitu¢ni

Y FRANK (2006), str. 32
" LYNCH (2008), str. 391
15 .

Ibid.
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politika a jeji zastdnci byli odsunuti stranou, IRA se jasn¢ vyprofilovala jako
dominantni ozbrojend moc oddana republikanskym mysSlenkdm a do této chvile
marginalni politicka sila Sinn Féin, propagujici bojkot britskych zastupitelskych
instituci, drtivé vyhrala volby do Westminsteru vroce 1918, kdy ziskala 73
z celkovych 105 irskych mandati.'® Nasledujici obcanska valka o podobu nové
vznikajiciho statu nicméné ukazala, ze drtiva vétSina obyvatel je ochotna spokojit se
S jistymi ustupKy ze strany Britanie (v dané chvili toto znamenalo status dominia pro
26 hrabstvi jizniho Irska) jakkoliv verbalné podporovala ptivodni cile revoluce.

Po tomto volebnim tuspéchu, ktery adekvatné vystihoval rychle se ménici
irské politické uvédoméni, doslo nicméné vramci strany k nékolikandsobné
fragmentaci. Prvni rozdéleni mély na svédomi neshody ohledné¢ opatieni obsazenych
ve smlouvé¢ s Britanii. K dalsimu $tépeni pak doslo nedlouho poté — kdyz skupina
poslanct vytvotila novou stranu Fianna Fdil jako nesouhlas s abstencionistickymi
zaméry SF v povolebnim Ddilu (Shromazdéni, irskd obdoba dolni komory
parlamentu).'” Diky tomuto vyvoji se ze SF na uritou dobu stal spie irelevantni
politicky subjekt, navic ignorovan svym vojenskym kiidlem — IRA. Zarovei jsou ale
Vv této dobé polozeny zaklady unikatni pozice SF v politickém systému, protoze ac
byla prioritou strany reprezentace katolikli v severnim Irsku, SF dale rozvijela svoji
¢innost i v Irské republice. Tato dvojakost se zda vzhledem k fundamentu politiky SF
— jednotnému Irsku — pochopitelna. V dané dobé vsak ani toto spojeni nemohlo
zabranit postupné marginalizaci strany, ke které pfispélo 1 zastaveni financni podpory
z USA.

SF tak dlouhou dobu balancovala na okraji kategorie politicky relevantnich
subjektli a s minimalni volebni podporou i financemi se snaZila nachazet si témata,
na kterych by se mohla dale profilovat. To se ji do zna¢né miry povedlo v 60. letech
se vzestupem obcanskych hnuti bojujicich za prava katoliki. Ti byli desitky let
predtim obCany druhé kategorie v fad¢ oblasti, kterym dominovala zdravotni péce,
vzdélavani, pracovni moZnosti a bydleni. Kampan asociace za obcanskd prava
(NICRA — Northern Ireland Civil Rights Association), ziejmé nejvétsiho projektu
tohoto druhu, stala pochopitelné¢ na republikanskych zakladech, ackoliv formalné
byla zalozena na inter-komunitni bazi. Diky Neschopnosti SF reagovat na ménici se

situaci flexibilnéji si pravé NICRA vydobyla v rdmci boje za z&jmy katolika jisty

' FRANK (2006), str. 33
Y WALSH-O’MALLEY (2012), str. 3
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primat. ,,Sinn Féin naddle ziistavala politickym kiidlem IRA. Verejné odmitala jinou
nez abstencionistickou politickou strategii, byla ochotna spolupracovat jediné na
mistni urovni (...) a Vsevernim Irsku se tak politicky republikanismus rozvijel
predevsim na platformach tzv. Republikanskych klubii nebo diskuzi v tzv. Spolecnosti
W. Tona.“*® SF méla samoziejmé pro svoje postoje vysvétleni. Organ, do kterého
probihaly volby, byl zpravidla oznafovan jako v rozporu se ,zdkladnim prdavem
irskeho lidu jako celku viladnout si sam.“® SF nicméné touto svoji politikou
nevyuzila masivni potencial ke konsolidaci katolického tabora, ktery z této periody
vice, nez kdykoliv pfedtim, vyplyval. Nejvice evidentnim dédictvim doby boje za
obCanska prava tak byl trochu paradoxné vznik hlavniho konkurenta v boji o
katolicky elektorat - SDLP.%

Velmi dileZitym elementem byla po faktickém rozdéleni ostrova také
podpora ,,jiznich® republikdnskych kruhti. Presto, ze zde byly tendence vyloucit

~ ™

severni ¢ast ze sféry cilen¢ho Sifeni narodnostné upeviiujicich ideji, predev§im po
jazykové strance byla pan-nacionalistickd rétorika pfisuzovéna celému ostrovu.?
Tento celoirsky étos bude hrat vyznamnou roli jak béhem samotnych ,, Troubles*, tak
pochopitelné i v mirovém procesu. Sama o sob¢ by tato spojeni 0S mésto-venkov a
sever-jih ovSem nemohla pomyslet na pfilis vysoké cile, pokud by se do

republikanismu nepromitl dal$i vyznamny element — katolicka cirkev.

'® FRANK (2006), str. 69

'° O’BRIEN (2003), str. 110
*° HEWITT (1981), str. 377
> REGAN (2007), str. 207
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1.3. Katolicismus jako atribut irského nacionalismu

O roli nabozenstvi v severoirském konfliktu existuji rozsahlé studie. Prave
nabozensky rozmér konfliktu a jeho vnimani jako konfrontace irského katolicismu
S britskym protestantismem je medialné velmi vdéénym tématem a neziidka kdy je
diky tomu tento multi-dimenziondlni konflikt redukovan na stiet katoliki
S protestanty. Presto je evidentni, Ze nabozenskd pfislusnost zde urcitou roli hraje.
Tato role se u obou komunit lisi a v historickém vyvoji doznaly postoje a vliv cirkve
(resp. cirkvi) zna¢nych zmén. V souladu scili této prace se tato kapitola pokusi
zmapovat roli katolické cirkve v republikanském tabotfe a jeji vliv na dominantni
nacionalisticky diskurs.

Katolicky étos irské spolecnosti jisté nelze upfit. Zaroven je nicméné
pravdou, ze propojeni nacionalismu a katolicismu bylo v ocich protestantské
mensSiny silnéj$i, nez jaké bychom v realité irské spolecnosti skute¢né pozorovali.
Severoirsti protestanti, jak uvadi McCaffrey, nijak neSetfili na adresu katolikd
slogany s cist¢ nabozenskym nabojem. Unionisticti lidfi mobilizovali cast
spole¢nosti slogany typu ,,Home Rule is Rome Rule®, jejichz cilem bylo neskryté
upozornit na to, ze v piipad€ sjednoceni ostrova a vlady Dublinu by zcela jisté
nasledoval diktat z Rima, nebo vyroky o dvou moznych cestich vyvoje —
protestantské svobodé v ramci Spojeného Kralovstvi nebo katolickém despotismu
Vramcei sjednoceného Irska.”’ Snahou katolické strany konfliktu naopak bylo
vyhnout se v piipad¢ referenci na konflikt takto sektarské rétorice, a to bez ohledu na
to, jestli byla dana osoba ¢lenem IRA, pozdéji SDLP nebo naptiklad hnuti za
ob&anska prava.”® Konflikt byl katoliky vniman ve vé&tsi mife jako politicky,
ekonomicky ¢i socidlni, neZ tomu bylo na strané protestanti. Katolicka cirkev ale
sehravala v rdmci nacionalistickych snah vyznamnou roli pochopitelné¢ davno pied
rozdélenim zemé. Jiz na prelomu 19. a 20. stoleti se az na nepatrné vyjimky irsti
biskupové povazovali za nacionalisty.?* To samo o sob& oviem neznamenalo, Ze by
cirkevni autority aktivné zasahovaly do politiky formou oteviené podpory konkrétni
strany ¢i hnuti. Po vétSinu ¢asu pfed ziskanim nezavislosti a rozdélenim ostrova byla

cirkev typickd svoji neschopnosti formulovat jasné stanovisko a udrzovat

> McCAFFREY (1973), str. 525
23 .
Ibid.
** MILLER. The Roman Catholic Church in Ireland, 1898-1918. In: O’Day (1987), str. 189
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dlouhodoby koherentni postoj k politickym otazkam. Obcas se sice objevily naznaky
formulace podpory napt. Irish Party nebo i1 Sinn Féin, jednalo se nicméné téméf
vyhradné o stanoviska jednotlivci na riiznych stupnich cirkevni hierarchie. To se
pochopitelné se zrychlujicim se politickym vyvojem logicky muselo zménit a do
revoluéni periody 1919 — 1923 jiz cirkev vstupovala jako instituce pasivné¢, pokud ne
aktivné s piiznénd s revoluénim cilem.”® Klérus si nemohl dovolit riskovat
potencialni ztratu vlivu v postrevoluéni irské spolecnosti.

To se ve vrchovaté mife promitlo i do dalSich desitek let vyvoje a Severni
Irsko se i dnes projevuje vysokou mirou religiozity, coz ostfe kontrastuje s evidentni
sekularizaéni tendenci v naprosté vétsing ostatnich evropskych zemi. Casteéné je
tomu tak proto, Ze jiz od 17. stoleti se nabozenska pfisluSnost do jisté miry
ptekryvala s kulturnimi a ekonomickymi rozdily a cirkve poskytovaly kromé
duchovniho zazemi také podporu identitarni na zakladé community buildingu a
slouzily jako jakysi spolecensky tmel. Tato role cirkvi jako zdroji ideji, masové
identifikace a socialni sounalezitosti byla mnohokrat zmapovana. Jak konkrétné se
ovsem vliv katolické cirkve projevoval na formulaci republikédnské politiky?

Jakkoliv je pravdou, Ze na Kkatolické strané konfliktu zcela absentuji
kontroverzi, fundamentalisticky zalozené osobnosti typu Paisleyho a republikdnské
nasili bylo z cirkevnich pozic pravidelné¢ odsuzovano (Clenstvi v IRA dokonce
zakazano jiz v roce 1935), byla katolicka cirkev vzdy soucasti nacionalistického
mainstreamu.?® Vzhledem ke svému piirozen& inherentnimu konzervatismu vak
nemuzeme mluvit o nadSené podpoie vSeho republikanského, jak byva nékdy role
cirkve v konfliktu interpretovana. Ulstersky katolicismus byl vyjimeény svoji
loajalitou K britské koruné a cirkev se velmi zdrahala ptijmout postoje a politiky,
které byly principidlné protistétni.27 Diky své unikatni pozici v srdei irské
spolecnosti, kde pfedstavovala silny a Casto jediny zdroj stability, se ale katolicka
cirkev politické aktivité vyhnout nemohla a ani se o to piili§ nesnazila. Ani Kritika
z nacionalistickych fad?® ohledn& priliSného zasahovani do republikdnského kurzu
nemohla nic zménit na odhodlani cirkve hdjit z4jmy svoji komunity. Permanentnim
hracem na politickém poli se cirkev stala jiz v 19. st., kdy podpofila kampan za

emancipaci katolikil a tzv. home rule. Ve dvacatém stoleti se pak stala integralni

% |bid., str. 203

*® MITCHELL (2003), str. 6

2 Ibid., str. 8

% McCAFFREY (1973), str. 533
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soucasti nacionalistickych politik a byla velmi blizko irskému nacionalismu,
obzvl4st potom nové vznikajici katolické komunité v Severnim Irsku.?® Podpora boje
za zrovnopravnéni s protestanty, kritika nckterych britskych praktik (napt. pii
vyslesich) a snaha uspét v roli mediatora s cilem kontinualn¢ sniZovat napéti mezi
nékterymi aktéry konfliktu pak tvofili patet politickych aktivit katolické cirkve
Vv Severnim Irsku po mnoho let. Tato role byla podpisem Velkopatecni dohody
oslabena, zcela vSak nevymizela. Pokud tedy v pribéhu konfliktu mluvime o
politizaci cirkve, jaky vztahy panovaly mezi ni a dvéma republikanskymi stranami?

Pro znacnou Ccast protestanti predstavovala katolickd cirkev integralni
soucast Sirokého republikanského hnuti, pan-nacionalistické fronty, jakéhosi vse

% a tak se vzasad® prili§ nelisila od ostatnich forem

pohlcujiciho leviatana
republikanismu. Role cirkve ve skuteCnosti samoziejmé nebyla degradovana na
funkci jednoho homogenizovaného elementu Vv republikanském soukoli. Typicka
byla pro postoje cirkve jista mira ambivalence. Radikalni hnuti byla sice odsuzovana,
ale oboustranné vazby nikdy zcela eliminovdny nebyly. Knézi sympatizujici
s kampani IRA ptedstavovali spiSe vyjimky, valné vétSing Clenti paramilitarnich
jednotek se oviem dostalo klasického katolického pohibu.®* Podle vyzkumu, ktery
probéhl na pocatku 90. let, byla vSak pouze 4% kléru odhodlana v pristich volbach
hlasovat pro SF, zatimco podporu SDLP védzn&€ zvazovalo 88% z nich.* Tento
vysledek je znacn€ dispropor¢ni viici politickym preferencim katolické komunity
jako celku, kde ptiznivei SDLP piecislili podporovatele SF (v zavislosti na
konkrétnim roce a metodologii vyzkumu) pouze pomérem nejcastéji kolem 2:13%
Bez ohledu na tyto, a¢ pomérné¢ dramatické, rozdily mezi preferencemi kléru a
wkatolikii*“ je evidentni, Ze vazby cirkve a SDLP doséhly zna¢né intenzity. Tyto
vztahy byly sice neoficidlni, realita severoirské spolec¢nosti nicméné oba subjekty
»odsoudila® do rdmcové spoluprice v mnoha oblastech, takze vysledné se jejich
aktivity, zpisoby komunikace s vefejnosti i role ve spole¢nosti do znaéné miry

prekryvaly. Jak upozornuje Mitchellovd, nejednalo se pochopitelné o ideovou

jednotu, které cirkev a politicka strana téméF nemohou dosahnout, jako spiSe

> MITCHELL (2003), str. 6
% BELL (2013), str. 95

> MITCHELL (2003), str. 8
* Ibid.

* MITCHELL (2006), str. 31
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oboustrann vyhodnou, praktickou spolupraci.®

Pozice SF byla zna¢né¢ odlisna, a to pravé diky komplikovanému vztahu
cirkve a IRA. Vyrazné zmény letitého stavu, kdy vzajemné relace neptekroCily
ramec vzajemné tiché tolerance, pfisly az s postupujicim mirovym procesem, pro
jehoz uspeésné zavrSeni byla nezbytna konsolidace republikdnského tabora a jista
mira narovnani vztahti mezi vSemi relevantnimi aktéry. Gerry Adams v roce 1996
fekl, ze ocenuje obrovské usili, které katolicka cirkev vynaklada pro dosazeni miru,
zatimco kardinal Daly vyzdvihnul politicky piinos SF a podpofil piijeti strany do
mirovych rozhovort.* Ani v pfipadé SF se nicméné nejednd vyluény vztah zaloZeny
na jist¢é form¢€ emocni blizkosti nebo dokonce nekritického pfijimani katolickych
doktrin ze strany SF, jakkoliv se takovato generalizace vztahil tu a tam na strané
unionistli objevuje. V jednom z nedavnych rozhovori Gerry Adams vyjadiil obdiv
k protestantskym cirkvim a mimo jiné uvedl, Ze podle jeho nazoru by vSechny
kiestanské cirkve mély byt sjednoceny.*® Zdanlivé smiflivy krok v duchu moderniho
ekumenismu, v severoirské realit¢ by ovSem podobné vyroky z tst vid¢i osobnosti
republikdnského tdbora cekal zifejm& malokdo. Vzijemna podpora obou subjektii
vyplyvala z ¢isté¢ pragmatickych diivodu a neexistuji divody domnivat se, ze tomu
tak né¢kdy v minulosti mohlo byt z odlisnych pohnutek. Diky podpoie cirkve se SF
ocitla opét v hlavnim proudu katolické komunity. Cirkev na oplatku posilila svij vliv
ve spolecnosti, ¢ehoZ promptné vyuzila k efektivnéjSimu prosazovani svych priorit,
kterymi bylo napf. denominacni vzd&lavani.*’ Podpora vlastni agendy mohla byt
jednou z motivaci cirkevnich pfedstaviteld pro jejich politické aktivity, rozhodné
vSak nebyla motivaci jedinou. Jak obé& politické strany, tak 1 katolické cirkev zkratka
predstavovaly v prostiedi severoirské minority natolik vyznamné aktéry, Ze jejich
vz4jemnd ignorance ¢i jen piehlizeni moZnosti vzéjemné spoluprace by zcela jisté

prospé€ly pfedevsim unionistické vétsing.

** MITCHELL (2003), str. 8

* Ibid.

3 Gerry Adams springs surprise with a Protestant view of religion. Belfast Telegraph online, 27. 4.
2009.

*” MITCHELL (2003), str. 9
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2. Sinn Féin a Social Democratic and Labour Party

2.1.70.1éta - rivalita nebo averze?

Vznik SDLP vsrpnu roku 1970 pochopitelné reprezentoval pro politiku
nacionalistické komunity v Severnim Irsku stéZejni milnik. Politické hlasy, které
regionu do této doby dominovaly pfedchozich 50 let, stavély svoje postoje v prvni
fadé¢ na permanentnim zpochybniovani legitimity procesu vedoucimu ke vzniku
Severniho Irska. Této linii odpovidaly i jejich politické kroky v praktické roving.
Hlavnim a nejvice viditelnym z nich byla ostentativni politika absence v belfastském
Stormontu jako vyraz principialni opozice k severoirskému statu jako takovému.
Rovnéz nové vzniklda SDLP vychdzela ve svém ideovém zékladu z premisy irské
jednoty. To, co se jevilo do zna¢né miry revolucni, byl nicméné zpusob jak ji
dosahnout — skrze souhlas vétSiny obyvatel Severniho Irska. Diky tomu, pro co se
pozdé¢ji etabloval termin ,,princip souhlasu® — (principle of consent) se SDLP stava
prvni politickou stranou, ktera na cesté ke sjednoceni po¢ita s podporou a souhlasem
alespori Casti protestantské populace v Severnim Irsku.*®

Uspéch strany byl zpocatku silng ovlivnén neschopnosti IRA budovat
davéryhodnou politickou strategii v dlouhodobém horizontu. Toho SDLP dokazala
vhodné vyuzit a politické vysledky se zacaly brzy dostavovat. V roce 1971 naptiklad
dokazala strana ptesveédcit statniho sekretare pro Severni Irsko Whitelawa aby zvazil
nabidku IRA (ktera tim chtéla v zasad¢ obejit volené politiky) na jednani ohledné
internaci nékterych aktivisti. Jednani sice nevedla nikam, ale ,,Provos* (provisional
IRA) byla diky tomu v podstaté¢ neumyslné rehabilitovana v rdmci politického
dialogu.®® Je nicméné& nezbytné dodat, Ze katolici sice ocefiovali defenzivni funkci
IRA, tu ale zaroven nevnimali jako duvéryhodné politické t&leso.” To Ze tomu tak
bylo stale vic na ukor SDLP lze pficitat jeSté¢ jednomu fundamentu politiky této
strany — tzv. ,Irské dimenzi.“ Tou SDLP zdlraznovala pottebu zapojeni Irské

republiky pii hledani politického feSeni konfliktu a v prvotnich fazich své existence

** MCLOUGHLIN (2007), str. 1
** MULHOLLAND (2002), str. 94
“* Ibid.
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byla strana pravé stimto konceptem siln& spojovana.*’ Navrhy v ramci mozné
smlouvy mezi Irskem a Britanii zahrnovaly ptedevsim pfijeti do¢asné zodpovednosti
za region projevené v institucionalnim ukotveni této spoluprace piedpokladajici dva
komisafe, shromazdéni, vykonnou moc s dosahem na vSechny bezpecnostni slozky,
senat slozeny z poloviny ze zastupcti Severoirského shromézdéni a parlamentu
v Dublinu a harmonizaci legislativy v obou &astech ostrova.* Stejné jako je identita
unionistické komunita reflektovdna jejim spojenim v ramci Velké Britanie, méla byt
podle SDLP nacionalistickd komunita politickymi strukturami spojena s Irskou
republikou. Strana v prvnich mésicich po ustaveni doufala v posileni své role
prostiednika mezi unionisty ovladanym Stormontem a radikélnim republikanismem
reprezentovanym IRA a SF. Lze tedy na zdklad€ dokumentl z tohoto obdobi oznacit
politiku SF za krajné radikalni a zcela nepfistupnou kompromisim?

Podle jednoho z prohlaseni SF ukazaly pozadavky hnuti za ob¢anska prava
neslucitelnost unionistické vlady s demokracii a otazkou jiz nejsou tolik obcanska
prava jako spiSe pokracovani britské vlady v Irsku.*® Prohlaseni dale pozaduje napf.
stazeni vojakill ze severniho Irska, vypsani voleb konanych pod proporénim volebnim
systémem, ziizeni nezavislé komise pro urceni hranic volebnich obvodi, nebo zdkaz
diskriminace v oblastech jako bydleni a pracovni podminky na zaklad¢ piislusnosti
k nabozenské komunitd.** Agkoliv vétsina téchto pozadavkd skuteénd sméfuje
k zasadnim problémum katolické komunity, v dané dobé a kontextu je lze bezesporu
povazovat za radikdlni. SF se v téchto ptipadech dostava do relativné schizofrenni
situace, kdy sice dokdze ohniska katolické nespokojnosti adekvatné pojmenovat, ale
vzhledem Kk politice abstencionismu (kvuli které se nesouhlasici ¢ast strany v roce
1970 oddélila, tato ,.oficidalni Sinn Féin* ale postupné stala jinym politickym
subjektem) se v zasadé odmita podilet na jejich politickém feSeni. Vedeni strany
opakované upozorfiovalo na celou fadu probléml ohledné jeji participace na
severoirské politické diskuzi, kterymi byly kromé oficidlniho nékolikaletého zadkazu
strany (na izemi Velké Britanie) predev§im obavy z toho, aby aktivity SF na lokalni

urovni, kde se voleb ucastnila fada republikanii, nebyly brany jako implicitni souhlas

* Irskou republikou ma autor na mysli dnesni stat Irsko, prestoze nazev , Irskd republika” byva
uvadén nejcastéji ve spojeni se statnim Utvarem jednostranné vyhlasenym po Velikonocnim povstadni,
jehoz statopravnim nastupcem byl Irsky svobodny stdt vzniknuvsi na zakladé Anglo-Irské dohody,
ktera dala vzniknout rovnéz Severnimu Irsku.

*> Towards a New Ireland (1972). Proposals by the SDLP.

** MAC GIOLLA (1969), str. 2

“ Ibid.
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se znovuobnovenim Stormontu.”> Opakované bylo ztchto pozic rovnéz
poukazovano na britskou vladu jako pivodce vSeho nasili v regionu a jeji
zodpovédnost za soudasny stav véci.*® V tomto ohledu byly postoje strany zcela
konstantni. Pokud se tedy podivame na pozice SF, jejich radikalnost a implicitni
neochotu k tstupkiim je mozné fici, ze vnik SDLP do zna¢né miry vyplnoval mezeru
na politickém trhu.

Na pocatku 70. let by se ovsem mohlo zdat, ze konstituciondlni umirnéna
politika SDLP postavena na respektu k piani severoirské ,,vétSiny velky uspéch
slavit v pfistich letech nebude. Spirala nasili se po jisté odmlce opét naplno roztocila
po oranzistickém pochodu v Derry v 1ét€¢ 1969, po kterém se ohniska napéti zacala
naplno aktivizovat i v Belfastu. Po rychlém sledu udalosti na sebe prudka
radikalizace aktivit republikanského tabora nenechala dlouho cekat. Situaci se
nepodafilo uklidnit ani britskému naméstkovi ministra vnitra — Jamesi Calaghanovi,
ktery inicioval zakaz bezpe€nostnich slozek B-Specials, vnimanych katoliky jako
symbol protestantské nadvlady. To naopak vedlo ke srdzkam mezi militantnimi
loajalisty a Royal Ulster Constabulary (RUC), které si vyzadaly 3 mrtvé.*” Ani nové
ustavené oddily Ulster Defence Regiment (UDR) si ale sympatie katolikli neziskaly a
byly nadale povaZovany za protestantskou milici.* Obecng platilo, e v atmosféie
nasledujici po hlavni vIn€ obcanskych iniciativ za obcanskd prava byly vSechny
vladni ustupky protestanty vnimany jako nepfijatelné podvoleni se republikanskym
pozadavkim, zatimco pro vétSinu katolikti byly velmi nedostatenym naplnénim
jejich dlouholetych cili a napravou kiivd. Kombinace oboustranné nespokojenosti,
zvySujici se aktivity IRA a snahy militantnich loajalisti odpovédét na kaZdou
nasilnou akci republikanii opét nasilim znamenala vrchol vtomto procesu
radikalizace prostfedi. Rok 1972 nese smutné prvenstvi v poctu obéti, kdy o Zivot
prislo 249 civilistd, 148 ptislusniktt britskych ozbrojenych slozek a 71 c¢lent
paramilitarnich skupin z obou stran.*

Jen té€Zko si lze predstavit, Ze by se takové udalosti nepromitly i do prozatim

umirnéné SDLP, ktera jakoZto noveé vzniknuvsi strana v z4jmu svého pieziti musela

> Report of an interview with David O’Connel, Vice President of Sinn Féin, and Sedn Mac Stiofdin,
Chief of Staff of the Provisional Irish Republican Army. 19. 11. 1972, str. 5

4 Ibid., str. 4

*” FRANK (2006), str. 78

* Ibid.

* Deaths in the Northern Ireland Conflict since 1969. The Gurdian. Dostupné z
http://www.theguardian.com/news/datablog/2010/jun/10/deaths-in-northern-ireland-conflict-data
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piijmout tvrdsi, vice zaujatou pozici.®® I za této situace nicméné patef jeji politiky
tvoril trojdimenzionalni pfistup K feseni konfliktu, k jehoz plné implementaci doslo
az o vice nez 25 let pozdé&ji. Ten byl definovan jednim z prvnich ,,myslenkovych
otcu strany Johnem Duffym a spocival v definici vztaht na tfech urovnich, které
meély byt pro ukonceni konfliktu klicové — vztahy mezi komunitami, vztahy mezi
Severnim Irskem a Irskou republikou a dimenze britsko-irska.”* McLoughlin ale
zaroven upozoriuje, ze v politickém diskursu strany se toto pojeti mirového feSeni
objevuje az v 80. letech.>

Pro tuto chvili byl totiz zdsadnim momentem, ktery do jisté miry ob¢ strany
rozdelil, pocatek internaci vroce 1971. Ty se tykaly az nckolika set osob.
Unionisti¢ti politici tato pomérné drastickd opatfeni navrhli ve snaze vyfeSit
bezpecnostni situaci. Vysledkem vSak byla pfedevsim raketovy néartst podpory IRA.
SDLP jako vyraz nesouhlasu odmitla vekery politicky kontakt.”® Ve snaze zmirnit
napéti predstavil statni sekretai pro Severni Irsko Whitelaw nékolik opatieni
zahrnujicich propusténi n€kolika véznénych nebo zruSeni zakazu pochodi a
demonstraci. Tato gesta byla katolickou komunitou sice pfijata s povdékem, postoj
SDLP se ovsem nepodatilo modifikovat natolik, aby byly naplnény Whitelawovy
puvodni nadéje. Evidentnim zavérem bylo zjisténi, Ze za takto vypjaté situace ma i
politika umirnéné strany jasné hranice. Postoje SDLP se navic jesté vyostiily po
fatalnim incidentu na konci ledna 1972, ktery vesel do dg&jin jako Krvava nedéle a po
kterém pak v zésad¢ strana opustila svlij pivodni reformni étos.* Ze tietich stran se
také objevovala divodna podezfeni, ze strana diky principu irského sjednoceni
(jakkoliv na zaklad¢ socidlniho smiru a souhlasu vétSiny) kontinualn€ podceniuje
odpor ulsterskych protestantii vii¢i myslence sjednoceni, coz se pro unionisty rovnalo

scénati pohlceni Irskou republikou. Toto podcenéni unionistické odezvy mohlo podle

wewvr

spolecenskych problémﬁ.55

SDLP naraZela na unionisticky nesouhlas pii mnoha dalSich pfilezitostech.

** SMITH (2002), str. 89
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> Copy letter from Minister for Posts and Telegraphs Conor Cruise O’Brien to Attorney General
Declan Costello regarding the latter’s recent meeting with members of the SDLP, and giving his views
on Irish government cooperation with the SDLP. 31. 7. 1973, str. 3
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Jednou znich byla napt. konference v Sunningdale, kde byla podepsana prvni
dohoda o Severnim Irsku. VSechny pfitomné politické strany — SDLP, Alliance a
UUP (Ulster Unionist Party) se spole¢né dohodly na vytvofeni exekutivy na zakladé
sdileni moci mezi t€émito stranami. SDLP ale prosazovala i vytvofeni tzv. Rady Irska
(Council of Ireland), kde by zasedli ministii jak ze severu, tak i z republiky.
Unionisté se domnivali, Ze by takovy organ znamenal nepfijatelné velky vliv Irska na
zélezitosti Severniho Irska.>® Po kolapsu Sunnindaleské exekutivy diky souhfe
faktorti (pfedevSim volby, stavka Ulster Worker’s Council a problémy unionistil
S konkrétnimi opatienimi sdileni moci) se v SDLP stile vice zaCinaji projevovat
hlasy volajici po vétsim zapojeni irské a britské vlady do mirového procesu. Britska
vlada byla kritizovana ptedevsim za to, Ze vice nez ptiCiny spoleCenské krize fesi jeji
nasledky, a to navic nepfiméfenym posilovanim bezpec¢nosti. Evidujeme v tomto
pripad¢ diametralni rozdil — zatimco SF povazuje Britanii dle vlastnich slov za zdroj
vSech problému a nasili na ostrové, postoje SDLP sméfujici k aktivnimu zapojeni
britské vlady do politickych procest. Navzdory témto rozdilim si vSak SDLP byla
jiz vtéto fazi dobfe védoma nutnosti zapojeni SF do jedndni a pravé s timto
pozadavkem, aby Britové pfinutili unionisty zasednout s nacionalisty k jednomu
stolu, se na Britskou vladu obracela.®’

Problém ovSem stile pfedstavovala vojenskd odnoZ SF, IRA. Podle nazoru
SDLP se tato vndvaznosti na Sifici se stfety Umyslné rozhodla vyprovokovat
obc¢anskou valku, kterd by mohla zachvatit celé Irsko.”® Jista ambivalence postoje
SDLP je zde zcela patrna. Strana si uvédomovala vyznam republikanské jednoty pro
dal§i pokracovani mirového procesu, ale vzhledem k aktivitdim radikdlni casti
katolického tdbora zatim nemohla a nechtéla pomyslet na konkrétni parametry
ptipadné spoluprace.

Strany se neshodovaly ani na nékterych dil¢ich politikach. Jednou z nich byla
naptiklad otazka stazeni britskych vojenskych jednotek z celého uzemi Severniho
Irska. Zatimco pro SF byla jakdkoliv vojenskd ucast na ostrové principialné

nepiijatelna bez ohledu na mozné nasledky rychlé zmény aktudlniho stavu, SDLP

*° McEVOY (2008), str. 53

*" Ibid., str. 54

> Report on a meeting between members of the Irish government and a delegation from the SDLP in
Dublin on 22 November 1974, mainly regarding the issue of the proposed Constitutional Convention
and loyalist intransigence, and the likely effect of a British withdrawal from Northern Ireland. 22. 11.
1974, str. 2
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disledné zvazovala bezpecnostni rizika, ktera by z toho pro katolickou komunitu
mohla plynout. V piipadé nahlého stazeni britskych jednotek by podle SDLP
priblizn¢ 200 000 lidi zistalo zcela bez ochrany, ¢ehoz by nejspi§ zneuzila UVF>®
(Ulster volunteer force), ktera by tak k terorizovani katoliki méla volné ruce. Ve
vztahu k mirovému procesu si v§ak politici SDLP byli védomi dvou zakladnich faktt
vyplyvajicich z historie. Tim prvnim byla vySe nastinénd nutnost do vysledného
feSeni zahrnout 1 extrémni ¢asti politického spektra. Druhym z nich pak byl zfetelné
se rysujici fakt, Ze jen citlivé nastavend sit’ zaruk a pojistek na obou stranach muze
zajistit trvalé mirové feseni.*® O to se SDLP pokousela do znaéné miry pravé i na
strané radikalnich unionistt. Ti se mezitim sdruzili v UUUC (United Ulster Unionist
Council) jakozto protestantské platformé vystupujici proti Sunningdaleské dohodé.
Z t¢ by podle nich velmi vyrazngji profitovali republikdni. SDLP tak na setkani
s touto platformou kromé¢ zopakovani svého tradi¢niho ndzoru, ze k jakymkoliv
zménam musi dochéazet v souladu s pfanim vétSiny a to idealné se zapojenim obou
komunit akcentovala sviij kladny postoj k zapojeni unionisti do vlady, a to i
Vv ptipadé kdy by po piipadnych volbach mohla SDLP vytvofit vétSinu se stranami
»sttedu® tedy nehlasicimi se ke konkrétni komunité.%

K takovymto setkdnim sice dochazelo, v roviné redlné politiky se toho
v pribéhu 70. let vsak pfili§ nezménilo. Vyraznéj§im vykyvem republikanskych
nalad se tak stal az rok 1979, kdy zacal byt patrny strach z reorganizaci mistnich
sprav v ramci devolucnich procest, kterézto zavazky byly obsazeny ve volebnim
manifestu Konzervativni strany pifed volbami roku 1979. SDLP piesto stale
vehementné podporovala politicky proces a se stejnou mirou razance odsuzovala
nasili IRA.®? Vztahy SDLP a SF tak v tomto obdobi adekvétng ilustruje napiiklad
jeden z volebnich letakti SF, ktery tvrdé kritizuje Johna Huma. Toho obviiuje
Z podpory internaci a implicitné tak naznacuje, Ze skutecna republikanskd strana by
nikdy nemohla radikalni nacionalisty usty svého pfedsedy odsuzovat. Reklama SF

nasledné republikansky elektorat vybizi k odmitnuti SDLP jako celku.®

> Report on a meeting in Dublin on 10 June 1974 of the Minister for Posts and Telegraphs Conor
Cruise O’Brien and other ministers, with a deputation from the SDLP, discussing the prospect and
consequences of a British withdrawal from Northern Ireland. 11. 6. 1974, str. 3
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% Anti John Hume poster. Datovani pravdépodobné z ranych 80. let. CAIN online archive.
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2.2. 80.léta - ledy prolomeny?

Kolaps aplikace mechanismt sdileni moci vychazejici ze Sunningdaleské dohody
pochopitelné citelné ovlivnil atmosféru dalSich let. Pro republikany byl tento kolaps
do jisté miry potvrzenim dlouhodobého skepticismu k Londynu, ktery podle nich
vykazoval znaky slabého hrace neschopného postavit se panovaénému a
nedemokratickému unionismu.®* Dalsich n&kolik iniciativ, vét§inou ze strany
statniho sekretafe pro Severni Irsko (napf. Rees nebo pozdé€ji Atkins), taktéz
politicky zcela selhalo, a to z velké &asti diky odmitnuti uasti ze strany SDLP.%
Konsolidace nacionalistického tabora byla kli¢ovou podminkou pro pokraovani
mirového procesu, jenz byl bez participace SDLP samoziejmé zcela nemyslitelny.
Najdeme ovsem v politikach obou stran néco, co by nasvédc¢ovalo uznani nezbytnosti
vzajemné spoluprace alespon V technickych zalezitostech mirového procesu, pokud
ne piimo nové epose vielych vztahii?

Ztejme nejvetsi zménou na strané SF bylo piijmuti tzv. ,,Armalite and ballot
box strategy.“ Tato koncepce méla kombinovat aktivity paramilitarnich jednotek
s usilim politickym, které bylo v zdsad& paralyzovéno politikou abstencionismu.
Névrhy na zmény tohoto postoje pfichdzely jen velmi sporadicky, strana méla jesté
VvV Zivé paméti Stépeni, ke kterému z obdobnych divodi doSlo na pocatku 70. let.
Gerry Adams, nastoupivsi do piedsednické funkce v roce 1983, se sice n¢kolikrat
obecné vyjadiil ve prospeéch vétsi politické participace, ke zlomu nicméné doslo az
na kazdoro¢ni konferenci SF Ard Fheis v roce 1986. Na ni Adams uvedl, ze vstup do
volebni politiky by mél byt vniman piedevsim v souvislosti s Sirokym pojetim
dlouhodobych ciléi SF, spiSe neZ optikou okamzitych ziskd ndkolika kiesel.® Adams
se V projevu rovnéz zamyslel nad smyslem otevieni dalsi fronty boje za jednotné
Irsko na parlamentnim zéklad¢. Poukazoval na to, ze boj za narodni osvobozeni
nemuize byt zalozen pouze na republikdnském vnimani situace a Ze konsistentni
nacionalistickd politika musi brat v tvahu mnozZstvi dalSich faktorh tak, aby se jeji
hlavni linie setkdvala s pochopenim ze strany 1idi.*” Toto uznéani piestavuje
V porovnani s ptedchozi nekompromisni rétorikou patrny krok vpted. Pro ndvrh se

vyslovil rovnéz mistopfedseda SF Martin McGuiness, ktery akcentoval neuspéch

® SMITH (2002), str. 110
® Ibid., str. 113

° ADAMS (1986b)

* bid.
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republikdnského hnuti v Irské republice presvédcit vétSinu o relevanci tohoto boje.
Llgnorovanim reality ziistavame osamoceni na oltari abstencionismu oddéleni od
obyvatel 26 hrabstvi a jsme tak snadnym tercem pro svoje neprdatele. Tato situace
nemiize pokracovat a toto vedeni ma za cil cinit ndas boj vice a vice relevantni pro

obyvatelstvo Irska.«®®

Pii komparaci s postoji SDLP si zde nelze nevSimnout jisté
konvergence. Pokud jesté na konci 70. let vyzyvala SF katoliky k odmitnuti SDLP
jako celku, nyni jako by se rétorika obou subjektti snad ani pfili§ neliila. Rovnéz
V dokumentech SDLP najdeme Cetné zminky o nutnosti hledat dlouhodobé feseni
vychazejici ze spojeni vSech spoleCenskych vlivii a elementii, které v soucasné
situaci existuji.®® Podstatny je zde rovn&z akcent na zohledné&ni prevladajicich nézort
na celém ostrové, coz také naznacuje mirny odklon od rigidni ideologické linie

Kli¢ovym cilem nové strategie SF ohledné volebni participace bylo nicméné
piedevsim zvyseni vlastni prestize a aspirace na pozici republikanského hegemona,
k ¢emuz logicky nemohlo dojit jinak, nez pravé na ukor SDLP.”’ V SF rovn&z
ptevladal nazor, ze masivnéj$i volebni podpora by poskytla jistou miru legitimity
pravé probihajici nésilné kampani, kterou navic IRA ve snaze vyhnout se obvinénim
z prilisného vyklizeni fundamentalnich pozic Vv této dob& vystupiiovala.”t K této
tvrdé strategii pak SF na pocatku 80. let pfidala jesté jeden vyznamny prvek
republikanského odporu — hladovky véznu jako reakce na rozhodnuti Britské vlady
zru$it zadrzenym republikanskym aktivistim status politickych véznd.

Jakkoliv kontroverzni, hladovkairskd perioda reprezentuje pro politiku SF
vyznamny milnik. I kdyZ doposavad zastupovala SF podle vlastnich vyjadieni
Vv prvni fad¢ obycejné, utlacované spise chudsi obyvatelstvo, symbol tohoto utlaku a
prapivod vSeho Spatného byla v ocich SF vyhradné Britanie. Unionismus byl tak
vniman jako vedlejSi produkt britské pfitomnosti na ostrové a Skoncem této
pritomnosti by tak de facto ztratil svij raison d’étre. 2 Jak upozornuje Maillotova,
teprve v navaznosti na hladovky si SF zacina pfipoustét unionismus jako mnohem

komplexnéjsi fenomén a svébytnou identitu, spise nez pouhy docasny reakcionaisky
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spole¢ensky proud odstranitelny spolu s britskym vlivem.” Strana se tak timto
momentem zacind gradualné zbavovat své ideologické rigidity, kterou vzdy vnimala
jako nezbytnou k udrzeni své celistvosti. Spolu s vySe nastinénym rétorickym
ptiklonem K feSeni zohledfiujici multi-dimenzionalni charakter a tedy i feSeni
fundamentalistickému diskursu.

Ptesto se ale SDLP k hladovkovym stdvkam veéznl nestavéla, minimalné
Vjejich pocatecni fazi, pfiliS pozitivné. Podle nejvysSich funkcionaiti strany
vzbuzovaly hladovky v katolické komunité jen nizky zajem a lidé se stavkujicimi
nesympatizovali.”* Strana si na druhou stranu uvédomovala, Ze s postupem asu
mize vzhledem ke zdravotnimu stavu protestujicich véznd téma eskalovat a ve
spolecnosti rezonovat podstatné vice.”> Piesné takovému scénafi, k prekvapeni
SDLP, odpovidala realita. Preference katolické komunity se c¢astecné piesunuly
k radikalnim ,,zelenym® politikiim a to na tkor prominentl zastupujicich katolickou
pracujici tfidu (Mr. Fitt) a pochopitelné i SDLP.™ Ta si samoziejmé chtéla podporu
ziskat zpatky, coz ale v radikalizujici se atmosféfe a zvySujici se poptavce po tvrdSim
feSeni, kterd byla patrnd predevsim u mladsi generace, nebylo jednoduché a pro
stranu tento problém piedstavoval béh na dlouhou trat. SDLP si v této situaci byla
pln¢ védoma vsech rizik. John Hume se obaval vSeho, co by mohlo implikovat, Ze
K jisté form& smifeni mezi obéma komunitami dojde jinak, neZ pravé skrze SDLP.”’
To bylo pro jeho stranu sice ur€itym katalyzatorem jejich aktivit, na druhou stranu to
prakticky témét vylucovalo pozvednuti vztahti Se SF na vyssi uroven.

Jakkoliv vyse nastinéné piehodnoceni politiky abstencionismu a mirny
odklon od dosavadni politické linie v ndvaznosti na hladovky implikovaly jakousi
vnitini revizi politiky SF, nic nenasvéd¢uje tomu, Ze je mozné tuto zménu pozorovat
také v oficialnim diskursu strany. Usty svého lidra SF odmitla uznat bombovy Gtok
Vv Brightonu, jehoZ cilem byla premiérka Thatcherova a pti kterém pfislo o Zivot pét
predstavitelll konzervativni strany, jako utok na demokracii s poukazem na to, ze

nedemokraticka, ilegalni a amoralni je pfedevsim britska role v rozde€leni ostrova.’

” Ibid
"*BLATHERWICK (1981a), str. 1
75 .

Ibid.
’® BLATHERWICK (1981b), str. 1
77 WYATT (1981), str. 1
’® ADAMS (1984)

33



Na téma Dublinského Fora poznamenal, ze toto bylo v zdsad¢ vysledkem védomi
politickych stran establishmentu v ¢ele s Johnem Humem, ze s néarodni otazkou
nejsou schopni cokoliv udélat a tak se vzdavaji dominantni politické pozice ve
prospéch SF." Vyraznéjsi priklon k umirnéné politice republikanismu nenaznacuje
ani vnimani konstitucionality jako takové. Podle SF je samotny pojem konstitucni
nacionalismus kontradikci, kdyz samotna konstitucionalita je ustavnosti Britskou,
jejiz integralni soucasti je udrzovani kolonie slozené ze Sesti hrabstvi, tedy model ze
strany SF konsistentné oznacovany jako jednotka socialné, politicky i ekonomicky
nezivotaschopna.?® Strana se od politického mainstreamu distancovala nejen nepiimo
podobnymi prohldsenimi, ale Casto také pifimo poukazem na ostatni strany jako
»strany establishmentu,* jejichz politické pozice sméfuji k nic nefeSicimu piistupu
»vsechno pro vSechny* odpirajici Irskému narodu pravo na sebeurceni. Takovou
stranou byla optikou SF i SDLP.*

I ptes nepfilis ustupujici konzervatismus SF (nebo mozna pravé diky nému)
v kombinaci s pokracujici kampani IRA, zacina vzestupna tendence radikalniho
republikanismu stale vice zneklidfiovat i Londyn. Ten proto piichazi v listopadu
1985 s dalsi vyznamnou iniciativou, tzv. Anglo-lrskou dohodou (AIA — Anglo-Irish
Agreement). 'V souvislosti svySe nastinénym vyvojem bylo jednim ze
strategickych cili dohody podpofit konstitucionalni nacionalismus SDLP na tkor
militantniho republikanisrnu.82 Smlouva vymezovala zvlastni roli Irské republice,
kterd méla v ramci mezivladni konference, jez by predsedali statni sekretar pro
Severni Irsko a irsky ministr zahranici, soucasti mirového fesSeni. Irskd vlada méla
také ziskat konzultativni roli v zalezitostech Severniho Irska a mezivladni konferenci
mél Fidit spojeny sekretariat obou zemi v Belfastu. Clanek 1 smlouvy navic opétovné
garantoval, Ze zména statusu Severniho Irska miZe pfijit pouze se souhlasem vétSiny
jeho obyvatel a v piipadé¢ takové zmény by Britanie i Irsko napomohli k realizaci
tohoto ptani Vét§iny.83 Diivodem, pro¢ unionistické strany se smlouvou jednohlasné
nesouhlasily, byl pravé tento akcent na zvySeni role republiky v zalezitostech
provincie, coz V podstat¢ odpovidalo predstavé o ,irsk¢ dimenzi“ SDLP. Ta

reagovala na dokument velmi pozitivné, a to predevSim pravé z divodu uznani
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nezbytnosti zapojeni republiky, coz piesné¢ odpovidalo hlavnim idejim strany.®
Reakce SF se rovnéz dala predpokladat. Strana smlouvu oficialné odmitla
s poukazem na to, ze zachovava separaci Sesti hrabstvi.® Podle nazoru SF se jednalo
o kosmetickou interni tpravu, ktera by Dublinu a SDLP nabidla bezcennou poradni
roli vyménou za piislib udrzeni politické stability v Sesti hrabstvich.®® Opét tak byla
ze strany SF nepfimo kritizovana ochota SDLP podilet se na politickém feSeni
primarné nesméfujicimu k unifikaci ostrova. SDLP se na druhou stranu mohla diky
uznani kiivd na katolické komunité skrz irskou dimenzi viibec poprvé konstruktivné
zapojit do debat o0 mozném politickém usporddani, aniz by se musela obavat ztraty
podpory v katolické komunit& ve prospdch SE.®” Podpora SF by byla v dané chvili
velkym piekvapenim. Jasné odmitnuti smlouvy ze strany loajalisti ale bylo
podlozené predev§im obavami z pfili§ exklusivnich vladnich posti pro SDLP
Vv piipad¢ vytvoreni nové severoirské vlady a také strach vyplyvajici z nasledki
mozné kombinace predpokladané neutrdlni pozice britské vlady v novém
mezivladnim organu a aktivni podpory republikanskych cili ze strany Irské
republiky v tomté t&lese.®®

Odmitnuti SF ale i pfes navenek prezentovanou jednotu strany vyplavilo na
povrch dlouho latentni cleavage mezi kiidlem prosazujicim vojensky zpisob boje a
muze SF budovat svoji podporu na socialnich hodnotach jako zdravi, prace a bydleni
zatimco IRA bude tyto hodnoty ni¢it.® Podle vedouciho tandemu Adams —
McGuiness, na rozdil od nékterych dalSich prominenti SF véetné byvalého vedeni,
mél byt boj vojensky podiizen boji politickému, jakkoliv mély byt stale pfitomny oba
dva prvky. Primat politické resistence mél byt podpofen stale lepSimi volebnimi
vysledky, které by v dohledném horizontu udélaly ze SF dominantni republikdnskou
stranu. Takové tendenci nasvédCoval solidni vysledek SF ze vSeobecnych voleb
v roce 1983, kde ziskala 13,4% hlasi. V evropskych volbach dalsi rok nicméné SF
ztratila 11000 voli¢l, zatimco SDLP ziskala ptes 22%. Zietelnou dominanci SDLP
pak potvrdili i komunalni volby 1985 a také volby vseobecné v roce 1987, kdy SF
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zaostala za 21% hlasti pro SDLP o témét 10 %.% Po velmi dobrych vysledcich strany
z pocatku 80. let tak bylo evidentni, ze SF narazila na horni hranici své voli¢ské
podpory. To byl fakt z ¢asti zpusobeny AIA, jelikoz dokument obnovoval divéru
V konstitucionalni nacionalismus a SF tak piisla k poznéni, Zze krom¢ ,,svych®
volebnich okrskl ptredstavujici republikanské basty bude témét nemozné ziskavat
podporu z jinych &asti Severniho Irska, kde katolici zistavali loajalni k SDLP.%

S védomim nevyhnutelnosti alesponn minimalni spoluprdce mezi obéma
stranami, jejiz relevance piekroéila miru, na které ji jesté bylo piijatelné ignorovat,
zacal Adams nedlouho poté vysilat k SDLP prvni naznaky vile k potenciondlni
kooperaci. V tomto ohledu McLoughlin klade diiraz na verbalni projevy, které SDLP
ve vztahu Kk AIA pouzivala. SF, jak bylo feCeno, vnimala smlouvu jako
imperialistickou lest ze strany Britanie, ktera vtahnutim Dublinu do vykonu politické
moci chtéla primarn¢ stabilizovat svoji pozici v Severnim Irsku. Snahou SDLP tedy
bylo prezentovat prvni ¢ast smlouvy, kde se Britanie zavazuje pfijmout a dopomoci
vykonat vili vétSiny, jako deklaraci britské neutrality v budoucich zélezitostech
regionu a tim v zasadé vyvratit chédpani konfliktu jako disledek imperialismu.* John
Hume k tomu jiz v roce 1986 tika: ,,Toto je jasna proklamace britské viady, ze nema
zZadny zdjem, strategicky ani jiny, setrvdvat v Irsku. Deklaruje, Ze irskd jednota je
zdleZitosti Irii, téch, kteri ji chtéji, aby presvédéili ty, kdo jsou proti.*®

Tato prohlaSeni 1ze vnimat jako pokus o aproximaci politickych stanovisek
obou stran, jejich efekt nicméné vzhledem k piedchozim rokiim vychladlych vztaht
nemohl byt okamzity ani dostate¢né silny. Ve stejném roce, jako Hume vydal své
prohldseni, upozorituje Adams v jednom z projevii na nebezpeci, Ze nekteré strany,
jako Fianna Fail nebo SDLP, se mohou pokouset vytvaret dojem, Ze jsou ,,skutecné
republikdnské.“94 V jiném projevu zase opétovné kritizoval ochotu SDLP podilet
spole€né s Britanii na politikach, které posiluji unii Severniho Irska a Velké
Britanie.” Pravé vyse zmindny typ rétoriky a patrna snaha nabidnout SF ideologicky
akceptovatelnou formulaci dané problematiky se zanedlouho nicméné stane jednim

z prvnich piliiG pomalu formujiciho se zakladu vzajemného dialogu.
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2.3. Hume/Adams talks - na cesté ke spolupraci?

V poloving 80. let se tedy SF ocita v patové situaci, s jejimz rozsahem jesté nékolik
let predtim ziejmé vitbec nepocitala. Rétoricky, jak bylo demonstrovano, strana stale
pln€ spoléhd na kombinaci paramilitdrnich a politickych aktivit, jez mély jeji
fundamentalni myslenky dovést ke konecnému vitézstvi. V roviné realné
dosazitelnych vysledkii vSak zaCinaji byt zfejmé dvé hlavni ptekdzky. Tou prvni je
védomi limitu maximalni mozné voli¢ské podpory (nezpochybnitelné¢ podlozené
vysledky mnoha volebnich klani) které strana mtize dosahnout. SF se sice dafi drzet
si pfiblizn¢ tfetinovou podporu republikdnského elektoratu, toto ¢islo bylo vsak
daleko za ocekévanim. Druhou ptekazkou pak byly disledky ozbrojené kampané. Ta
si totiz dlouhodobé vybird vysokou dan na Zivotech katolik{l, kterych za ptredchozich
dvacet let aktivit IRA bylo zabito dvakrat vice, nez pfisluSnikii bezpecnostnich
slozek.*® Diky nasledktm ,,dlouhé valky“ si SF zaala uvédomovat, Ze neriskuje jen
niz8i volebni podporu nebo podstatné zhorSeni vztahu s katolickou komunitou, ale
ptimou politickou marginalizaci v pfipad¢, kdy by se na feSeni dohodly vsechny
ostatni strany V jeji absenci. V kombinaci s dalsimi obét'mi z fad civilisti, jako bylo
11 lidi zabitych bombou IRA v Enniskillenu, udalost, ktera mé¢la na vefejné minéni o
IRA a SF katastrofalni dopad a velmi slabymi volebnimi vysledky SF v Republice,
bylo rozhodnuti strany udélat krok z politického izolacionismu v zdsadé vyrazem
smyslu pro realismus.

Prvotnim cilem lidi kolem Adamse bylo vytvoifeni jakési pan-nacionalistické
fronty integrujici vSechny prvky republikanismu s cilem ukonceni britské pfitomnosti
na ostrové, kde by SF hrala s neustalym poukazem na sjednoceni Irska vedouci roli.%’
Ptesto to byl John Hume, ktery v ndvaznosti na pfedchozi zkuSenosti s vyjednavanim
AIA a okolnosti ukazujici na nezbytnost jednoty republikanského hlasu udélal
smérem k Adamsovi prvni krok. KdyzZ se na poc¢atku roku 1988 poprvé setkali, jejich
stanoviska V zasadnich vécech se pfili§ nelisila. Oba nesouhlasili s jakoukoliv
formou striktné interniho feSeni konfliktu v ramci Severniho Irska. Shoda mezi
obéma lidry se také tykala uznani prava IrG na sebeurCeni a neochoty uznat

unionistim pravo veta ve veci sjednoceni ostrova, k akceptaci cehoz m¢éla
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unionistim pomoci i britskd vlada.*® Humova daldi argumentace byla podfizena
snaze presvédcCit SF ohledné britské role v rozdéleni Irska. Lidr SDLP se v tomto
ohledu opiral o zavazek britské neutrality obsazeny v AIA a poukazem na to, Ze
redlnou piekazku irského sjednoceni nepredstavuje britsky imperialismus, jak bylo
ze strany SF argumentovano, nybrZ nesouhlasny postoj ulsterskych unionistd.*®
Podle Huma byla nutnou podminkou realizace jednotného Irska v prvni fad¢ jednota
republikanismu. Ozbrojeny natlak byl pak v o¢ich SDLP negativnim faktorem, ktery
cely proces zpomaluje.'®® Reakce Gerryho Adamse byla zcela v linii politiky SF
ptedchozich let. Podle néj mozna postoje Britanie (diky kampani IRA) doznavaji
uréitych zmén, ty se ovSem netykaji jejich strategickych z4jmt v Severnim Irsku,
jehoz ovladanim Britové nasilné vynucuji svoji vuli na obyvatelich Irska. V reakci na
otazku jak tedy pfimé&t Britanii ke zméné postoje je podle Adamse feSenim zah4jit
z podnétu SF, SDLP a Dublinu mezinarodni a diplomatickou ofenzivu, kterd Irim
zajisti pravo na narodni sebeurceni.'®*

SF, navzdory zdanliv€ nekompromisni rétorice, vydala sviij vlastni dokument
Scenario for Peace, a to jesté dfive, nez byly rozhovory obou lidri formalné
zahajeny. Publikace dokumentu znamenala prvni krok k vytvoreni politické strategie,
k cemuz doslo u SF po dlouhé dobé totalni absence podobnych snah. Dokument
uznavd dialog, spiSe nez nasili, jako alternativni prostiedek k dosaZeni
republikanskych cili.’® Jeho uginek oviem nelze pfecefiovat — na paramilitarnich
aktivitdich IRA se v zdsadé nepodepsal. Dva zakladni postoje SF v ném obsaZené se
ale nasledn¢ staly pro rozhovory Huma s Adamsem hlavnimi tfecimi plochami.
Podle McGrattana byl tou prvni pohled obou lidri na unionismus. Optikou SF bylo
sjednoceni ostrova primarné otdzkou teritoridlni, kdy svéfovat narodni mensin€¢ moc
veta na realizaci narodniho prava je ignoraci demokratickych principt. Podle Huma
bylo sjednoceni naopak Spojeno s otazkou obyvatel, nikoliv izemi. Bez ohledu na to,
jestli unionisté maji na veto pravo, jim v realité diky matematickym realiim, historii a
geografii prost¢ disponuji a unifikace ostrova tak musi piedchazet britskému

103

stazeni.”~ Druhé ohnisko sporu se tykalo Humovy charakterizace aktivit IRA jako
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brzdiciho elementu v dosazeni republikanskych cili diky tomu, Ze nasilnd kampan
jen utvrzuje unionisty Vv jejich antipatickych postojich vii¢i Republice a tim i proti
planu sjednoceni zemé. SF jiz tradicn¢ odkazovala na Britanii jako na pivod
veskerych nasilnosti 1 hlavni pfekazku pro mir. Rétorika SF se ve vztahu Britanie a
Severniho Irska nadale drzela oznaceni ,,stézejni strategicky zdjem,” ktery region
podle nich pro Brity ptedstavoval. V SF rovnéz panoval nazor, ze diky AIA by se
k moci dostal pragmaticky unionisticky proud a nasledna vlada zalozena na sdileni
moci by chtéla v prvni fad¢ radikalni republikany dostat do izolace. Z tohoto divodu
se SF vyslovovala ostie proti jakémukoliv stormontskému uspotadani, jehoz soucasti
by byly mechanismy sdileni moci.'®*

Tato vlna rozhovorli mezi obéma lidry skoncila v zati 1988 po nckolika
mésicich. Mohla ale tato dvé témata skuteéné predstavovat hlavni téeci plochy, jak
tvrdi McGrattan, nebo bylo problematickych bodu, pro¢ rozhovory v této fazi
nepiinesly vysledek, vice? Pro uspokojivou odpovéd je nezbytné analyzovat
primarni stranické dokumenty poskytujici vhled do ideovych struktur obou stran
V této dobé. Jednim z takovych dokumentl je kolekce The Sinn Féin/SDLP Talks
vydana dublinskou centralou SF, kterda podrobné reportuje o setkanich obou lidri a
nabizi doslovné piepisy jejich korespondence a stanovisek jak SF, tak i SDLP. Strana
zde udava detailni piehled svych postojii a ndzort k celé fad¢ aspektt konfliktu. Pro
ucely této prace budou relevantni ty Casti, které reaguji na nabidky politické
spoluprace s SDLP.

V dopise z biezna 1988 predklada Adams Humovi komplexni nahled SF na
politicky vyvoj poslednich mésicii. Kromé obvyklého akcentu na ukoncéeni britského
vlivu v regionu jako jediné mozné feSeni konfliktu a dalSich tvrzeni na podporu
legitimity ozbrojeného boje obsahuje i naért mozné spoluprace obou stran. Ta by
podle SF méla spocivat na nckolika tematickych pilifich, které by se mohly stat
pfedmétem shody obou stran. Obé strany se mély shodnout a podporovat
mezinarodné etablovany princip prava na sebeurceni narodi. Mély byt rovnéz za
jedno v postoji, ze britska vlada nema na ptitomnost v Irsku zadné pravo a ze aktivity
IRA jsou politicky motivované a jeji ptislusnici nejsou zlo¢inci. SF i SDLP mély
také uznat, ze britské sily na uzemi 6 hrabstvi nejsou svoji podstatou jednotky

peacekeepingové a spolecné mély obé€ strany vyvijet tlak na Dublin s cilem podpory
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spusténi mezinarodni diplomatické ofenzivy, ktera ma Irsku zabezpecit uznani prava

na sebeurgeni.’®

John Hume ve své reakci klade diraz na aktivity IRA, jelikoz
Z postoje Adamse byla patrna neochota od téchto zplisobii boje ustoupit. Hume se
pta, zdali podle Adamse existuje v Irsku nékdo, kdo skutecné véfi, Ze se soucasna
britska vlada poddé republikanskym pozadavkiim vynucovanym timto zplisobem a
zdali soucasna IRA urputnym trvanim na ozbrojeném odporu nepovysila zpisoby
boje nad jeho zamyslené cile.®® Podle Huma by navic i v piipadé Gspéchu metod
IRA nedoslo ke skutecnému miru, nybrz kjest¢ vétSimu chaosu a rozdéleni
spole¢nosti deprivované zdlouhavym terorem. Naprosta vétSina obyvatel Irska podle
n&j neuznava nasili jako legitimni prostredek.™®’

Problém dle Huma piedstavovalo V prvni fadé rozdilné vnimani prava na
sebeurceni obéma komunitami. K pferuseni stykd s Britanii by mélo podle SDLP
dojit na rozdil od nazoru SF az po sjednoceni ostrova. Hume se dale pta, zdali za
predpokladu, ze SF souhlasi s tfemi hlavnimi tezemi (irsky ndrod ma pravo na
sebeurceni, obyvatelé Irska jsou v tuto chvili rozdéleni v nazoru jak toto pravo
vykonavat, souhlas s feSenim vyzaduje podporu obou komunit) povazuje za nejlepsi
cestu vpred irskou vladou svolané jednani vSech relevantnich politickych sil
v Severnim Irsku, coz by ale zaroven piedpokladalo ukonceni aktivit IRA. Pokud by
unionistické strany takovy format odmitly, zajimala Huma pfipadnd ochota SF
podilet se na vyjednavani mirového postupu ohledné prava na sebeurceni, které by
probihalo za ucasti vSech republikdnskych slozek 1%

Tato argumentace do znacné miry potvrzuje fundamentélni cil téchto jednéani
Zpohledu SDLP. Tim byla modifikace diskursu SF smérem k politickému
mainstreamu. Pro SF zase rozhovory piedstavovaly pokus o unifikaci
nacionalistickych postoji napti¢ Irskem ohledné dal$ich krokti smérem K irské
jednoté.109

Delegace se znovu seSly v kvétnu stejného roku. SF navazovala na posledni
fazi komunikace se SDLP a ve své odpovédi se soustfedila na dva tematické okruhy.

Prvnim z nich bylo irské prdvo na ndrodni sebeurceni, v ndzoru na coZ nemohou byt

Irové rozdéleni, jak tvrdi SDLP, protoze toto pravo jim bylo diky Britanii vzdy
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upirano. Ze stejného divodu také podle SF nelze mluvit o nutnosti souhlasu obou
komunit, protoze jedna z nich je ovladana britskymi imperialnimi ambicemi. I pfes
tyto problematické body byla nicméné¢ SF piipravena ucastnit se konference
politickych stran, kterd by nicméné byla optikou SF jen polovi¢ni cestou vpred,
pokud by ji nepfedchazel zavazek Britanie, ze se ze Severniho Irska kompletné

stahne.1°

Druhou casti reakce SF byly konkrétnéjsi ndvrhy na parametry
potencionalni politické spoluprace. Jeji zaklad méla tvotit spolecnd prace na navrzich
zmén aktudlni situace katolické menSiny, které mély byt zahrnuty v primarni
legislativé a jejichz prosazeni mélo byt nirodné¢ i mezinarodné¢ podporovano.
Druhym bodem pak byla spoluprace obou stran na Siroké antidiskrimina¢ni kampani
upozoriiyjici na nerovné ptilezitosti napt. v otazkach zamé&stnanosti.™

Dalsi setkdni delegaci se konalo o mésic pozdéji, kdy znacnou CcCast
argumentace piedstavovalo opakovani postojii obou stran a snaha piimét svého
soupefe k alespon ¢astecné revizi ndzoru. Piedstavitelé SF také po SDLP pozadovali
vysvétleni, jak piesné strana definuje premisu ,,jednoty po vzajemné dohodg, « ¢ehoz
se jim zatim od SDLP nedostalo. SF rovnéz opét predlozila svoje navrhy na
spolupraci, které ovSem stile vychédzely ze zcela nekompromisniho postoje vici
Britanii. Odpovéd SDLP tak obsahovala kromé vyjadfeni silné vtle strany
spolupracovat se SF na dosaZeni spole¢nych cila také podminku, ze tato spoluprace
by musela probihat bez jakychkoliv vazeb na paramilitirni organizace nebo jen
schvalovani jejich aktivit.'*? SDLP také kritizovala piilisnou rigiditu postojii SF,
ktera fakticky znamenala naprostou absenci pokroku v jednanich, ob& strany jen
utvrzuje v jejich postojich a tak snizuje $anci nalezeni konsenzualniho fe$eni.

Oba lidfi se nasledné sesli osobné a v n¢kolika fazich pokracovala 1 jejich
pisemna komunikace, ktera se s osobnim jednanim de facto prolinala. V jednom ze
zavéreCnych dokumentli ohledné jednani shrnuje SDLP klicovy bod, ktery strany
nadale rozdé€luje. Je jim otdzka, zdali maji unionisté pravo vetovat proces sjednoceni
ostrova. Bez z4jmu Britanie, které by tomu mohly byt piekadzkou, by mélo dojit ke
spole¢nému postupu obou komunit rezultujici ve shodu na parametrech, jak spolecné
sdilet irsky ostrov. Pokud je tento ptedpoklad SDLP pravdivy a pokud SF dojde

K uznani primatu realné dosazitelnych vysledkt politiky (v protikladu k dosavadni
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snaze SF interpretovat otazku veta Cist¢ akademicky bez ohledu na realie), pak by se
strana m¢la také zfici ozbrojeného boje a k jeho ukonceni vyuzit svého vlivu na déni
v IRA.M3 SF ve svém hodnoceni probéhnuvsich rozhovorti ocenila moznost ptimych
rozhovorti mezi obéma stranami, navzdory odmitavym reakcim, obavam a tlakiim
Z jinych stran. ,,Prestoze nedoslo ke shode na celkové politické strategii k dosazeni
spravedinosti a miru v Irsku, Sinn Féin je presvédcena, Ze snahy o jeji nalezeni musi
pokraéovat.“114 Dtivody neshody se podle SF tykaly v prvni fad¢€ jiz dobie znamych
otazek: pravo unionistl na veto a neutralita britské vlady.

John Hume si uvédomoval, ze vSezahrnujici politickd jednani mezi obéma
vladami a irskymi politickymi stranami u kulatého stolu jsou v podstaté jedinym
diplomatickym formatem, ktery zaru¢i participaci SF. Na druhou stranu nijak
neskryval velmi kritické postoje ohledn¢ ozbrojené kampané IRA. Ve stejném roce,
kdy probéhlo prvni kolo jednani mezi obéma lidry, Hume na konferenci SDLP tvrdé
kritizoval nésili IRA, které podle n¢j bylo velmi neadekvatni a mélo na svédomi
Sestkrat vy$si pocet obéti neZ britska armada a 30krat vyssi nez RUC.™™ Jakkoliv
tedy SDLP argumentovala v kontextu krachu jednani hlavné neshodami ohledné
unionistického veta, jako kli¢ovy problém vinouci se napii¢ argumentaci SDLP byla
patrna neochota SF a IRA vzdat se nasili jako prostiedku Kk dosazeni svych cilt. Pres
tento evidentni nesoulad rozhovory vytvotily zaklad pro jejich dal$i pokra¢ovani
v roce 1993. Pokud by se tato ¢ast vitlbec neuskutecnila, SDLP by se pravdépodobné
dohodla s unionisty na jistém typu devolu¢niho uspofadani, jehoz zakladni obrysy
poskytovala AIA. M

I po skonceni rozhovoru zustali oba lidfi v kontaktu a vymeénovali si sva
stanoviska na neoficidlni tirovni. Tato stanoviska se z¢4sti vénovala moznosti vzniku
pan-nacionalistické aliance za pomoci irsko-americké lobby i vlady v Dublinu.
Zjevny akcent na zapojeni $iroké skaly aktérti v podstaté vylucoval jakoukoliv formu
interniho feSeni pouze v ramci Severniho Irska. I toto bylo divodem, pro¢ ani
mezistranickd jednani SDLP, Alliance, DUP a UUP na podzim 1988 nepfiinesla

vysledek. ™’
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’

2.4. Prelom desetileti - dalsi faze sbliZzeni

V debatach zabyvajicich se nejen duvody piili§ zdlouhavych jednani ¢asto
nevedoucich k pfiméfenému vysledku, ale predevsim stidle vysokého stupné
aktivizace radikdlnich republikanti v IRA je mozné opravnéné poukazovat na
nekompromisni ptistup Margaret Thatcherové jako na jednu z hlavnich pficin tohoto
stavu. Jeji neochota k sebemensim ustupkiim byla vodou na mlyn radikalim, ktefi
kroky Londyna chépali jako jasné stvrzeni legitimity boje vcetné prostiedkli k nému
pouzivanych. Piesto sehral statni sekretat pro Severni Irsko Peter Brooke, jehoz doba
vykonu funkce pteklenula zménu na postu britského premiéra, stejné tak jako jeho
nastupce ve funkci Patrick Mayhew, v dalSich udalostech kli¢ovou roli. Specifikum
tohoto Brity iniciovaného kola rozhovori spocivalo v neutralité jejich ministrd, ktefi
meéli slouzit jako prostiednici v jednanich a neméli se nijak vyjadiovat k jimi
preferované formé ustavniho usporadani.**® Agkoliv jednani probihala v relativng
konstruktivnim duchu, unionisté se opravnéné obavali, Ze spiSe nez jednani s nimi je
jednani zavrhla pro jejich nedostate¢nou inkluzivitu."** Hume se v podstaté se viemi
dilezitymi stranami v jednani shodoval na tom, ze pokud nedojde k posunu postoje
SF ohledn¢ nasilné kampané IRA, nebude ji umoznéna tcast na rozhovorech. Postoj
SDLP nicméné znamenal jistou zménu kurzu ze strany Britanie. Brooke se nechal
slySet, ze za predpokladu ukonceni nasili by nevylucoval podporu rozhovort za
casti SF.*® Pro vztahy SF/SDLP bylo jestd podstatngjsi jedno z jeho pozdgjsich
prohldseni, ve kterém ujiStoval, Ze Britdnie v Severnim Irsku nemd Zadné
»sebestfedné, ekonomické ani strategické zajmy, coz fakticky znamenalo vyslovné
popieni argumentti SF, ktera tak v tomto zasadnim rozporu se SDLP ztracela jednu
ze svych klicovych argumentacnich premis.121

Ackoliv rozhovory Hume/Adams oficialné skoncily, Brooke hned v roce
1990 inicioval tajné jednani britské vlady se SF. Brzy bylo patrné, ze jejich cilem je

v prvni fadé¢ dohoda na podminkach, za kterych by IRA byla ochotna ukoncit
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ozbrojeny boj.*?

Jakkoliv se tedy oficidlni rozhovory mohly v jist¢ fazi i pies
skepticismus unionistt ohledné skute¢nych zajmid SDLP jevit optimisticky, i
Vv britskych vladnich kruzich v tuto chvili za¢ind byt evidentni védomi nutnosti
n¢jakym zpusobem do vysledného feSeni zapojit 1 radikalnéjsi Cast republikdnské
komunity. Za celkovym vysledkem jednani tak stoji pravdépodobné i pravé faktor
vylouceni SF zjednani. Velmi specifickd role SF byla podtrzena nékolika
informacnimi faux pas, kdy se ke stran¢ dostaly dosavadni vysledky jednani, a to
vetsinou vykreslené negativnéji, nez jaké skute¢né byly. SF tak mohla prohlasovat,
ze disponuje internimi informacemi, podle kterych se jednani nijak nevyviji a
pravdépodobnd v nejblizsi dobé skonéi.'?®

SDLP mé¢la nicméné pochopitelny zajem, aby jednani pokraCovala. Vysledna
dohoda me¢la totiz reflektovat strukturu vztahli postavenou na tfech dimenzich —
severoirské, Severu a Republiky a vztahy mezi vladami Britanie a Irska — tedy
aplikace principd, se kterymi ptivodné ptisla sama SDLP. Rozhovory ovSem selhaly
jako disledek stfetu protichidnych cili. Unionisté pokladali za klicové nahradit AIA
jinym uspotadani, nebo alesponi snizit miru vlivu Irska na zaleZitosti provincie.
SDLP naproti tomu neochvéjné stala za vysledky, které piinesla AIA a jeji snahou
bylo naopak posileni irské dimenze.'*

Bylo jist¢ mozné poukazovat na nelplné nasazeni a entuziasmus SDLP
v rozhovorech, protoze ty nemély bez G¢asti SF velikou Sanci uspét. Hume vZzdycky
chépal, ze pokud se ma skute¢né dojit ke konecnému fesSeni, u jednaciho stolu musi
byt oproti souasnému stavu jedno misto pro SF navic.'® Zbytecné ale rozhovory
také rozhodné nebyly. Kromé tajné komunikace Britil s IRA znacici silici inklinaci
Briti ke komplexnimu feSeni za podilu vSech relevantnich politickych hract lze
Z pohledu nacionalistl rovnéZ mluvit o pozitivnim posunu vpfed diky tendenci
k vétSimu dlirazu na britsko-irskou dimenzi, ktera byla de facto pfevzata
Z trojdimenzionalniho navrhu feseni konfliktu z dilny SDLP.'?®

Béhem pocatku 90. let zac¢inal byt v ndvaznosti na tato jednani patrny jesté
jeden vyznamny aspekt vztahu SF/SDLP. SF si béhem fady interakci mezi obéma

stranami gradualné osvojila rétoricky diskurs SDLP, a to v prvni fadé rozSifenim
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svoji verbalni argumentace o pojmy ,,diskurs rovnosti,* ,,potrebnost nového Irska na
zaklade dohody™ (agreed Ireland) a potieby dosahnout ,parity mezi prostredky
vyjadfovani loajalistické a nacionalistické iden‘city.“127 Nastéavajici konvergence obou
stran vychazela ze spravného piedpokladu, ze SDLP i SF chépou konflikt stejnym
zpusobem a ze jejich postoje k jeho vyfeSeni jsou si blizké. Navzdory nékterym
prohldSenim, feSeni obou stran reflektovalo tradi¢ni nacionalistické myslenky, kdy
institucionalni zmény a akcent na aspekt rovnosti ve vztahu ke katolické mensiné
jsou jen ¢astmi zastit'ujiciho projektu, kterym je konstitucionalni reforma.*?®

Pti analyze efektu, jaky na vztazich obou stran zanechala tato epocha, je opét
nutné sahnout k primdrnim dokumentiim, v tomto piipadé¢ pfedevSim spolecnym
prohldsenim SF a SDLP, kterd jakozto prvni svého druhu stvrzovala urcity milnik
Vv trajektorii jejich vztahtl. Britska tajna jednani s vedenim SF bezpochyby jisté plody
v dlouhodobém horizontu pfinesla, v oficialnim diskursu strany vSak maloco
naznacovalo, Ze by IRA mohla jiz v roce 1994 (poprvé) vyhlasit ukonceni ozbrojené
kampanég. Na konferenci SF v roce 1993 Gerry Adams striktné odmital postoje, podle
kterych bylo loajalistické nésili pouze reakci na utoky ze strany IRA. Takovou
interpretaci mél kromé nékterych unionistickych poslancti, u kterych se v tomto
ohledu tézko mohlo jednat o ptekvapeni, zastavat i zastupce za SDLP Joe

Hendron.*?°

Adams zdUraznil, Ze Zadna odvetna reaktivni kampan neni a Ze na viné
jsou protestantské milice, které jsou schopny zasahovat svoje cile se stale vySsi
efektivitou. To do jisté miry potvrzuji i statistiky. Rok 1992 byl prvnim, kdy zemielo
vice ¢lend republikdnskych paramilitdrnich skupin, neZ pftislusniki britskych
bezpetnostnich sil.**

Jistou miru nesouladu v postojich obou stran mélo snizit nasledné kolo
rozhovort, tentokrat pouze mezi SF a SDLP. Z toho vzeslo nékolik spoleénych
prohlaseni, kde jsou patrné dalsi dil¢i kroky ke sblizeni stanovisek. Jiz v prvnim
Z nich, vydaném v dubnu 1993, oba lidfi uznavaji navaznost na rozhovory z roku
1988 a kromé jiného pfiznavaji, Ze nejen vSichni obyvatelé Irska, ale ani ob¢ strany

se pln¢ neshoduji v nazoru jak realizovat pravo na sebeurceni, které Irim plné

7 McGRATTAN (2010), str. 128

28 |bid.

12 ADAMS (1993)

Deaths in the Northern Ireland Conflict since 1969. The Gurdian. Dostupné z
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nalezi.™®' Prohlaseni také mluvi o ,,mirovém narovndni vztahi* stejnd tak jako o
snaze dojit ,.demokratické a mirové dohody.“*** Vliv SDLP je v dikci tohoto
prohlaseni zcela zjevny. V dalS§im spolecném vyjadieni informuji lidii o velkém
postupu v jednanich, diky kterému byly vysledné navrhy piedlozeny Dublinu, jelikoz
dané principy nalezi ke zvazeni obéma vladdm. Podle obou stran by jakéakoliv
dohoda, které se podaii dosihnout, mé&la respektovat ,,rozmanitost tradic.'*®
Posledni spole¢né prohlaseni stejného roku reagovalo na setkani Huma s Johnem
Majorem na podzim 1993. ,Otdzka trvalého miru a zpiisobu jeho dosazeni,” ke
kterému muze ptispet 1 Britska vlada je zde povazovana za ,,nejzdvaznéjsi soucasny
problém.“** Oba lidi také ocetiuji irokou lidovou podporu a povzbuzeni, kterym se
jim v souvislosti s jejich mirovou iniciativou dostalo.

Ctvrté spoleéné prohlaseni obou lidri pak ptichazi v srpnu 1994. Opétovné je
v ném akcentovana spole¢na zodpovédnost za hledani optimalni cesty vedouci
K trvalému miru, oddanost demokratickym principim stejné jako vylouceni

o . . M o ] 135
jakéhokoliv interniho feSeni v ramci Severniho Irska.

Kromé¢ zopakovani
pfedchozich stanovisek tykajicich se piedevsim respektu k rozdilnosti tradic a prava
irského néaroda jako celku na sebeurceni se v prohlaseni objevuje také zdiraznéni, ze
proces, kterého se obé strany ucastni, nepfedstavuje pro zadny segment severoirské

‘. 136
spole¢nosti hrozbu.

Toto lze povazovat za dalSi patrny Gspéch SDLP, nebot’ ze
strany SF se jednd o stvrzeni védomi nezbytnosti zapojeni unionistl do feSeni, u
kterého je navic garance, ze pro né nebude znamenat hrozbu. Vyjadieni konci
dirazem na nezbytnost pozitivniho pfispéni britské vlady k mirovému procesu a
optimistickym postojem obou stran, Ze situace se skute¢né¢ mulze pohnout ,citelné
kupfedu.“137

V sérii spolecnych prohldseni tedy evidujeme zatim nejvyrazngjsi sblizeni
stanovisek obou stran, alespoil co se jejich dikce tyce. Jesté na prelomu 80. a 90. let
by prohlaSeni SF obsahujici nékteré zvySe uvedenych vyrokt byla zcela
nemyslitelna. Je vSak tfeba dodat, Ze piedev§im trvani SF na formulacich ohledné

prava na narodni sebeurceni, které¢ implikovaly, Ze pro Severni Irsko se nepocitd se
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samostatnym rozhodovanim, podobné jako zatvrzelé pokusy pfimét Brity, aby pied
svym odchodem ptesvédcili protestanty o spravnosti myslenky jednotného Irska 0
prili§ vyrazném posunu stanovisek SF piiliS nesvéd¢i. Frank dokonce dochazi
k zavéru, Ze SF se ve svych pozadavcich z pribéhu piedchozich tajnych jednani
s Londynem tém&f vibec nepouéila.’® Velkym prekvapenim nebylo, kdyz vystupy
jednéni byly nasledné britskou vladou odmitnuty (na odmitnuti se podilely i1 dalsi
faktory — ptedevsim zavislost Majorovy vlady na hlasech unionistickych poslanct a
pokracujici nasilné aktivity IRA). Nepiili§ velky pfinos pro mirovy proces jako celek
byl vSak bohaté¢ kompenzovan dal§im podstatnym sblizenim obou republikanskych

stran.

3% FRANK (2006), str. 183
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2.5. Cesta k Velkopatec¢ni dohodé - spolecné za republiku?

Vzhledem Kk vySe zminénym komplikacim ohledné pokracujici kampané IRA a
neschopnosti SF opustit néktera letitd dogmata by se mohlo zdat, ze mirova dohoda
byla nedlouho pied polovinou 90. let stale v nedohlednu. Ve skute¢nosti vsak jiz
zékladni podminky pro uzavieni miru byly vytvofeny a zbyvalo dofeSit pouze
nékolik poslednich zaleZitosti.™*® Tzv. Deklarace z Downing Street stvrzovala
pfedchozi vystupy jedndni Adamse s Humem a zopakovala Britské prohlaSeni
ohledné neexistence egoistickych cili v Severnim Irsku, stejné tak jako oddanost
Britli pfijmout ndpomocnou roli pfi vykonavani pfipadnych Ustavnich zmén na
zéklad® rozhodnuti severoirské vétsiny.**® SF si nicméné uv&domovala, e Britové
nepiikro¢i k zddnému zlomovému rozhodnuti, pokud nebude zastavena paramilitarni
kampan. K tomu, ze k takovému rozhodnuti nakonec doslo, pfispél kromé téchto
externich faktord, také programovy dokument SF nazvany K trvalému miru v Irsku.
V ném strana sumarizuje svoje postoje a navrhy k feseni konfliktu. Na prvni pohled
se svou dikci od predchozich programovych dokumenti SF piili§ nelis$i, blizsi
prozkouméni ovSem odhaluje celou fadu drobnych, ale podstatnych zmén. Zcela
naptiklad mizi pozadavek na okamzité britské stazeni z regionu. SF proklamuje, ze je
pfipravena ke konstruktivnimu dialogu ,.,jakmile britska viada prijme politiku stazeni

141

z Irska. Oproti ptedchozim, veskrze ultimativnim prohlaSenim opakované

pozadujicim stazeni okamzité je tato zména ziejmé nejvyraznéjsi. Britanie by podle

SF také méla spolupracovat s vladou v Dublinu na vykonu své zodpovédnosti za

142

proces unifikace ostrova.”™* Rovnéz v dalsich dil¢ich aspektech nese dokument

zietelné stopy inspirace SDLP.'?

VyhléaSeni pfiméfi IRA, které nakonec trvalo necelé dva roky, pfineslo fadu
dil¢ich zmén. Pro republikany to bylo ptedev§im zruSeni zdkazu vysilani v Britanii,
zruseni nékterych cestovnich omezeni do Britanie a USA, moznost kontakti s ¢leny
vlad v Dublinu, Londyné 1 Washingtonu, coZ se pozitivné projevilo na vetrejném

profilu SF, vé&t§im prilivu finanénich zdroji a tim i lep§im volebnim vyhlidkéam.***
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Vydani amerického viza pro Gerryho Adamse bylo po desitky let trvajicim vnimani
IRA jako disté teroristické organizace rovnéz priznaénym krokem. Kromé podpory
Billa Clintona ze strany bohaté, irsko-americké a na SF orientované emigrace, ktera
od nastoupivsiho prezidenta o¢ekavala odklon od politiky ostrakizace republikan,
byla vyznamnym faktorem pfispivajicim ktéto zméné rovnéz neutralizace
Adamsovy povésti teroristy, ke které doslo pravé diky jednani s Johnem Humem,

1. Udgleni viza mélo

ktery dokonce jednani se SF Spojenym Statim sam doporuci
také slouzit jako lakava ukazka toho, jak by mezinarodni piijeti SF mohlo vypadat,
kdyby k zastaveni ozbrojeného boje skute¢né natrvalo doslo.

Ustup od ozbrojené rezistence presto znamenal obrovsky zlom, nebot spise
nez raciondlni, pragmatickou volbu strategie ztélesiioval boj pro velkou Ccast
republikdnt ideologicky element, véc viry ve spravnost boje proti Britanii za
jakychkoliv podminek.'*® Z tohoto diivodu SF také délala viechno proto, aby toto
rozhodnuti nevypadalo jako prohra nebo kapitulace a aby si strana pokud mozno
zachovala tvafr. V dokumentu vydaném o nékolik mésici pozd¢ji vladami Irska a
Britanie je tento krok oznacovan za ,,naplnéni hluboké touhy obyvatel téchto ostrovii

147

po ukonceni nasili.“~"" Irska média tento historicky milnik kvitovala s nadSenim jako

rehabilitaci nacionalistického snu, ktery predstavoval zavrSeni 25 let tvrdé prace

Johna Huma.'*®

Zaroven bylo poukazovano na roli Gerryho Adamse, ktery ve své
snaze vést stranu mimo linii ozbrojeného boje prokazal sviij ,,statnicky potencial® a
bez jehoz ,,umu a trpélivosti by takovyto vyvoj nebyl mozny.**® Nedlouho po
vyhléaseni ptivitali Adamse v Dublinu irsky premiér Raynolds i John Hume.

V kontextu mirového procesu vSak bylo daleko vyznamnégjsi zatazeni SF
mezi strany, které byly sezvany k debatam pod tzv. Forem pro mir a usmireni
(Forum for peace and reconciliation), pan-nacionalistickou platformou, jejiz vystupy
byly kli€¢ové pro vytvoreni spolenych britsko-irskych ramcovych dokumenti, které
nasledn¢ v unoru 1995 poslouzily jako zaklad pro formujici se mnohostranicka

150

jednani (multi-party talks).”™" Republikani byli pfekvapeni flexibilitou, s jakou na

stale jednotn&jdi tandem SF-SDLP vlady Irska a Britanie nyni reagovaly.'
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Koneénym cilem nacionalistli stale zlstavala socialisticka republika slozend z 32
hrabstvi, zménily se ovSem prostiedky, jakymi ji mélo byt dosazeno. Tajna
republikanska dokumentace z roku 1994 vytyCuje jako stézZejni z téchto prostiedkt
nacionalisticky konsenzus stojici na nejsilngjSim mozném sepjeti SF, SDLP a
Dublinské vlady opirajici se rovnéz o mezinarodni podporu. Loajalita rozli¢nych,
doposavad stale relativné nesourodych republikanskych tradic, kterd zfetelné
odkazovala na principy vyty¢ené Johnem Humem, méla, jak bylo uznavano, docilit
principialni shody na podob¢ Irska na zaklade dohody. Poprvé za 25 let se zdalo, ze
republikanské subjekty skutedné postupuji jako téméF uniformni celek. '

Jakkoliv bylo sepéti SF s umirnénou formou republikanismu stale tésnéjsi,
odzbrojeni jako dal$i fazi procesu posunu strany smérem k establishmentu prozatim
mnoho nenasvédcovalo. Prave to byla nicméné obecné pfijimana podminka, aby byla
SF ptizvana k pfipravovanym mirovym rozhovorm. V fijnu 1995 pfisel s navrhem
na feseni situace David Trimble, ktery jakoZzto zastance tvrdsi linie nedlouho predtim
ptevzal post predsedy UUP. Navrhl, aby IRA byla povinnosti demonstrativniho
sloZeni zbrani zbavena a misto toho musela podpofit volby do tzv. Fora, ¢imz by
jednani Cisté v ramci Severniho Irska ziskalo potfebnou legitimitu jako platforma
viech relevantnich politickych stran.’*® SF ani SDLP viak ze svych pivodnich
navrhi zahrnujicich pfedevsim zapojeni dalSich aktéri a diraz na irskou dimenzi
neslevily, vlady Irska a Britanie se proto rozhodly nechat celou zaleZitost proSetfit
komisi pod vedenim amerického senatora Mitchella. Mezinarodni rozmér komise
mél kromé jiného minimalizovat dojem, Ze jednani IRA je urcovano britskymi

ultimaty.™

Vysledky Setfeni vSak pfili§ optimistické nebyly. Komise konstatovala,
Ze odzbrojeni paramilitarnich skupin ptfed zacatkem jednani je v zdsadé mimo realitu
a navrhla, aby odzbrojovani zacalo paralelné s postupem vSestrannych rozhovord,
pricemz vSichni UcCastnici se méli zavazat k respektovani principu nepouziti sily.155

Tfeci plochou nicméné byla Majorova podpora voleb do Fora, jejichz
moznost Mitchellova zprava také naznacovala, utvrzujici republikany v obavach, ze
situace opét smefuje k jisté form¢e interniho feSeni. V ocich nacionalisti se jednalo o

dalsi zplGsob jak zabranit SF v ucasti na rozhovorech, padala nafCeni Britanie

z aplikace politiky ,,rozd¢l a panuj* a John Hume se o tomto kroku vyjadiil jako o
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,hie s lidskymi Zivoty.«™°

Republikani se shodovali na podpote piredchoziho dvou-
dimenzionalniho navrhu na feseni, kdy by se k rozhovorim pfistoupilo rovnou,
pfizvani by byli vSichni bez podminek a problém odzbrojeni by se fesil paralelné.
Dlouhodobé gradujici nespokojenost radikalnich nacionalisti tak s ohledem na tyto
udalosti vyvrcholila ukon¢enim 18 mésict trvajiciho miru explozi bomby na Canary
Wharf v Londyné, ktera zabila dva lidi a na 100 jich zranila. Nacionalisté napfi¢
Irskem se shodovali, ze zdkladem kolapsu vratkého pfiméii byla britska netstupnost
V otazce odzbrojeni, které muselo podle Londyna rozhovortiim pfedchézet.157 Utok
pochopiteln¢ vyvolat fadu promptnich reakci. SF byla nabidnuta ucast ve Foru, kde
meéli nové participovat i Londyn a Dublin, pokud IRA uzavie mir. Vzhledem k
narocnym pozadavkim SF na vyménu partnerii na postech premiérii obou zemi,
uplné vyskrtnuti odzbrojeni z agendy a propusténi nékterych republikdnskych veézii
se bez Gcasti SF jednani Fora brzy zastavilo na neshodach SDLP s unionisty ohledné
i t&ch nejzakladngjsich otazek.'® SDLP navic nadale trvala na tom, Ze odzbrojeni by
nemélo byt podminkou pro zahdjeni rozhovort s ucasti SF. Jednota republikdnského
bloku tak byla klicovym faktorem patové situace a vyrazné pokleslych vyhlidek na
jakykoliv postup v jednanich.

Na jafe 1997 se nicméné naplnil jeden z pozadavkli SF a nastup Tonyho
Blaira v Britanii a Bertie Aherna v Irsku znamenal pro mirovy proces Zivotodarnou
infuzi, diky které mohl nasledné vykrogit vstiic historickému vysledku.™ Blair i
jeho nové jmenovana sekretarka pro Severni Irsko byli daleko vice, nez jejich
pfedchidci, schopni chapat argumenty SF ohledné odzbrojeni a mirovou dohodu
povazovali za jasnou prioritu, kterou ani tato kontroverzni otdzka neméla

180 Nova vlada navic nezdvisela na hlasech unionisttl ze Severniho Irska a

blokovat.
Blair se od zacatku netajil vizi vénovat severoirskému problému maximalni Usili.
Vysledky se rychle dostavily a v ¢ervu 1997 IRA opét vyhlasila ptiméfi a SF byla
pfijata do rozhovort. V téch nicméné zasadni vliv neméla, vétSinu casu jednani zcela
dominovaly SDLP a UUP.'®! Na jednom z prvnich navrhi se podileli oba novi

predsedové vlad a také David Trimble. Dokument, ktery nastinoval kontury budouci
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dohody, viak byl velmi obecny.’® | tak byly ale ob& vlady s jednanimi pievazné
spokojeny, protoze bylo evidentni, Ze se daii upeviovat jejich historickou ambici —
vést republikany co nejdéale od ozbrojeného boje. SF vétSinou navrhli vyslovovala
podrazdény nesouhlas, SDLP se nicméné¢ nenechala ve své konstruktivni politice
ptili§ ovlivnit. Jakmile zacala intenzita vyjednavani slabnout, Mitchell pfisel
s neCekanym krokem a zavére¢né datum posunul doptedu, kteryzto krok aktéry opét
pln¢ aktivizoval.’® Do zcela kli¢ového okamziku se rovnéz projektovala politicka
sila obou premiéra, ktefi vyvijeli na postup spolecny tlak. Mezi témata diskutovana
na posledni chvili patfily v prvni fadé otdzky odzbrojeni, policejni reformy a
propousténi v&ziii z fad paramilitarnich milici.'®* Dohody bylo dosazeno odpoledne
10. dubna 1998, piiblizn¢ 17 hodin po pivodné vyty¢eném deadlinu.

Ob¢ republikénské strany v této zavérecné fazi rozhovorl jednali v zésadé
kompaktné. Vedeni SDLP si bylo védomo historické Sance, kterou by odchod SF
Z jednani témer jist¢ zhatil. Nezbytnou podminkou uspé$ného zakonceni bylo udrzet
vSechny aktéry v jednani aZ do ratifikace vysledné dohody. Piesto se vyjadieni SF
stale dala oznacit za relativné radikalni a spiSe v souladu s dlouhodobé dominujicim
ideologicky siln¢ podbarvenym diskursem, nezli v rozchodu s touto dosavadni linii.
V listopadu 1995 Adams Vv jednom ze svych ¢lanku tvrdé kritizoval Londyn, ktery
podle n€j mirovy proces zdmérn¢ zdrzoval s cilem republikdny frustrovat a rozbit
dlouhodobé budovany konsenzus ohledné feSeni vychazejici z participace Sirokého
spektra aktért.’® Cilené mateni jednani bylo podle Adamse zplsobené trvanim
Britské vlady na odzbrojeni IRA jako podmince k tomu, aby rozhovory mohly
pokracovat. ,,Dosavadni priibeh mirového procesu je ze strany Britdanie
pokracovanim valky jinymi prostredky. «1%0 v/ &lanku Adams nicméng také zminuje
spolupraci s Johnem Humem jako zcela zab&hlou zalezitost, nad kterou se neni
potieba se obzvlast pozastavovat a vénuje se spiSe komentovani udalosti
nasledujicich po vystupech republikanského tandemu. V projevu na konferenci SF
vV tomtéz roce rovnéz vyzdvihuje rozhodnuti IRA ukonc¢it paramilitarni kampai s tim,

ze ,natlak a donucovani nefunguji*‘ a jednotného Irska je tak zapotiebi dosdhnout

1% HENNESSEY. Negotiating the Belfast Agreement. In: BARTON-ROCHE (2009),str. 38

MULHOLLAND (2002), str. 142
164 .
Ibid.
165
ADAMS (1995a)
1% 1bid.
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,.dohodou a politickym jedndnim na zdkladé demokratickych principii.“*®" Ve zkratce
je mozné fici, ze silna anti-britska rétorika z diskursu SF témét nemizi a méni se
pouze reakce na konkrétni parametry mirového procesu v zavislosti na jeho aktualni
fazi. Dal$i tradi¢ni projev Adamse na stranické konferenci o rok pozdéji napf.
oznacuje vzajemnou nediveéru a podezirdni prohloubené britskym pfistupem
k mirovému procesu za ,pravdépodobné nejvétsi vyzvu, které SF kdy celila.“*®
Vzapéti ale Adams oceniuje spolupraci s ostatnimi aktéry, a to véetné SDLP, jejichz
vzajemné vztahy, jak se zdalo, pravé vystoupaly na mnohalety vrchol. ,,Soubor
navrhii, které jsme spolecné s Johnem Humem, irskou vladou a s ohledem na irsko-
americkou dimenzi vypracovali (...) by nebyl mozny bez ochoty prezidenta Clintona
neridit se doporucenim Britinie a implementovat zcela novou americkou politiku

oy 169
vuci Irsku.

Témét kazdy Adamslv projev v této dobé také obsahuje ujisténi o
odhodlani SF dosahnout svych cilii mirovymi prostiedky a na zakladé¢ demokraticky
vyjadiené vile vétSiny. V souvislosti s tspéchy odklonu od politiky abstencionismu,
které¢ podle Adamse tento krok piinesl a ,,odvaznym prosazovanim myslenek*
obsazenych v dokumentu K trvalému miru v Irsku, se podle Adamse podafilo SF
»zmenit politické klima <™

Za jeden z hlavnich tspéchi dialogii s Johnem Humem oznacoval Adams
shodu na tom, ze jakékoliv nové uspofadani vychazejici pouze z interni dohody
v ramei Severniho Irska neni piijatelnym fe§enim.'”* Vyznamnym atributem sblizeni
SF se SDLP se vsak stalo to, Ze SF povazovala (minimalné v rétorice ke ¢lenim
strany a svému elektoratu) postup v mirovém procesu primarné za svij uspéch a
sama sebe pasovala do role hlavniho architekta tohoto uspéchu. ,,Sinn Féin sehrdla
V této (mirové) prilezitosti ustiedi roli. Jsme tu jako ti, kdo vytvareji mir. <2 \/ SF
sice nebyl patrny ustup od nékterych jejich tradi¢nich témat, kterymi byla kromé
permanentni kritiky aktivit britské vlady v prvni fad¢ otazka republikanskych vézna
a celd fada socidlnich témat, strana nicméné zacala pln€ uzndvat nezbytnost zmén

jako prosttedku k dosazeni dohody. ,,Sinn Féin usiluje o zmenu. Zmeén se neobaviame

a prijali jsme je jako zdkladni element politického usili vedouciho k mirové

167
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7% bid.
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dohodeé '™ Stale silngjsi vzajemné vazby, které v praktické roving predstavovaly
pfedevSim oslabeni fundamentalistického elementu v SF, zavrSovala spolecna
prohldseni obou lidrii nékolik mésicii pfed Velkym patkem 1998. Ty ztélesiuji
dikazy o fuzi ideji obou stran, kterd se plné projevuje v jejich diskursu.
wpravedliveho a trvalého reseni je mozné dosahnout vyhradné na zaklade principu

demokracie a rovnosti za podpory obou tradic.<*™

Zaroven zde ovSem bylo
apelovano na nutnost spoluprace Britanie a Irska, pficemz britska vlada by méla
konstruktivné pfistoupit pfedevSim k otazkdm demilitarizace a (republikanskych)

175 : y . N e RSP
Velmi podobné zaznivala rovnéz vyjadieni obou lidri za tcasti irského

veéziu.
premiéra Aherna. Kromé ,mirovych prostredkii,” ,nutnosti souhlasu unionisti
S vyslednym reSenim* a ,,oddanosti mirumilovnym metodam k jeho dosazZeni, coz se
tykalo pochopitelné piedevsim SF, klade dlraz na ,,mnohostranicka jedndni jako

“1® ma-1i se skute¢n& dojit dohod&. Tyto vyzvy

nutnou formu politického dialogu,
nabyly konkrétni obrysy v zaii 1997 s pocatkem mnohostranickych jednani, kdy
K historickému vysledku a nejvyznamnéj$imu zlomu za desitky let konfliktu zbyvalo

pouze necelych sedm mésict.

73 bid.

4 HUME, ADAMS (1997)

> bid.

7 AHERN, HUME, ADAMS (1997)
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3. Analyza volebnich vysledkii SDLP a SF

3.1. Volebni systém STV

Pro volby do severoirského Stormontu je vyuzivan nepfiliS rozsiteny volebni systém

jednoho pienosného hlasu (single transferable vote — STV). Jedna se o velmi
specificky volebni systém, ktery se od ostatnich pomérnych volebnich systémi
odliSuje predevsim silnou personalizaci. Princip systému je takovy, ze voli¢ pomoci
¢isla 1 ud¢li prvni preferenci jednomu z kandidati a dale, pokud se tak rozhodne,
muze oznacit dals$i kandidaty vzestupnou fadou ¢isel. Tim voli¢ urcuje kandidaty,
kterym ma byt jeho hlas pfenesen v piipadé nezvoleni kandidata, kterého oznacil
jako svou prvni preferenci. Pro zvoleni je nutné dosahnout hranice tzv. Droopovy
kvoty, jejiz vySe zajist'uje, ze v daném obvodu nebude obsazeno vice mandatl, nez
kolik jich pro tento obvod bylo alokovano. Jedna z hlavnich vyhod systému spociva
vV tom, Ze voli¢ ma velkou jistotu, ze jeho hlas bude Vv jedné z ptepocitavacich fazi
vyuzit @ nemusi se tak obavat jeho propadnuti.

Systémem v soucasné podobé se poprvé volilo az v roce 1998. Pro¢ je ale
jeho uziti vhodné pravé v prostfedi Severniho Irska? Kromé vySe nastinéné jistoty
uplatnéni kazdého hlasu je klicové v prvni tad¢ to, ze konecné rozdéleni mandatt i
pres silnou personalizaci odpovida poméru hlasti pro jednotlivé politické strany.177
Po letech gerrymanderingu v neprospéch katolické mensiny si lze jen stézi predstavit
postkonfliktni fungovani regionu s nékterou z forem vétSinového systému. V realité
Severniho Irska je mozZné pfedpokladat, Ze na rozdil od jinych zemi se jen minimum
hlast transferuje mezi stranami komunit, syst¢tm STV nicméné pomaha zachovat
stabilni podobu politické soutéze.!™® Teoreticky sice mize dojit k situaci, kdy strana,

jejiz kandidati ziskali minimum prvnich preferenci, bude po nékolika piepoctech

vvvvvv

.....

proto vychazi ze souctu prvnich preferenci pro jednotlivé strany, aniz by byl bran

ohled na vysledny pfepocet mandati v daném volebnim obvodé.

Y7 CHYTILEK...(et al.) (2009), str. 227

78 |bid., str. 228-229
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3.2. Sinn Féin a SDLP jako volebni rivalové

Obrat SF k uchopeni jisté volebni strategie v kontrastu s piedchozimi desitkami let
destruktivni ¢innosti IRA vychazel z n€kolika podstatnych zmén. Tou prvni bylo
jasné pouceni zudalosti hladovkovych protesti v roce 1981, které ukazaly, ze
britského stazeni ze Severniho Irska neni mozné dosdhnout pouze ozbrojenou
kampani. Zadruhé se vice nez zietelné projevilo, Ze unionisté nepiijmou sjednocené
Irsko, pokud by knému mélo dojit, tiSe a zcela bez odporu, jak se naivné IRA
domnivala v navaznosti na svou strategii vypracovanou v dokumentech Eire Nua
(Nové Irsko). Tietim hlavnim divodem pak byla premisa politiky SF, ze volebni
podporu pro stranu bude mozné ztotoznit s podporou pro ozbrojenou kampan jejiho
vojenského kifdla.'"®

Od vstupu SF do volebni politiky v roce 1982 by se tak mohlo zdat, ze pro
SDLP tento milnik znamena vstup hlavniho politického protivnika, proti kterému
bude nezbytné se v ramci boje o hlasy katolického elektoratu siln€ vymezovat. To se
nicméné ukdzalo jako mylny pfedpoklad. Nejenze se vstup SF do volebniho kolbisté
na hlasech pro SDLP nepodepsal negativné, ale podpora SDLP zacala dokonce mirné
stoupat. SF se podatilo mobilizovat predevsim voliCe, ktefi se predtim voleb viibec
neucastnili. Az do konce 90. let tak byly vysledky SDLP relativné konstantni. Strana
si drzela pramérnou podporu (20,7%)™®, kdy nejlepsiho vysledku dosahla v roce
1997 ve volbach do Westminsteru (24,1%) a nejhorSiho béhem mistnich voleb v roce
1973 (13,4%), tedy v dob¢, kdy se SF jesté voleb netcastnila a nemohla se tak na
tomto podprimérmném vysledku nijak podilet. Podpora SF byla rovnéz velmi
vyrovnand, dosahovala vétSinou pies 10%. V roce 1996 nicméné vystoupala na
15,5% a v roce 1998 v prvnich volbach po uzavieni Belfastské dohody dokonce az
na 17,6%. Pro casovy usek do roku 1998 tak plati, ze vstup SF do voleb citelné
zvysil celkové procento hlasii pro republikdnskou komunitu, aniz by negativné
ovlivnil volebni vysledky SDLP, kter¢ naopak s mirnou vyjimkou v roce 1997
ziskaly vzestupnou tendenci.'®

tabulka.

Vyvoj volebnich vysledki shrnuje nasledujici

% MCALLISTER (2004), str. 140

VSechny volebni vysledky do roku 1998 prevzaty z Electoral Studies: McALLISTER (2004)
MCALLISTER (2004), str. 129
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1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1987 | 1989 | 1992 | 1993 | 1994 | 1997 | 1997

SDLP | 188 | 179 | 22,1 (21,1 |21,1 |21 23,5 | 22 289 | 24,1 | 20,7

SF 10,1 | 13,4 | 133 | 114 | 11,4 | 11,2 | 10 12,4 |9 16,1 | 16,9

Tab. 1: Prehled volebnich vysledki (%) SDLP a SF ve volbdch do roku 1997. Tabulka je pouze
orientacni, protoZe zahrnuje vsechny typy voleb (do Severoirského shromdzdéni,
Westminsteru, Evropského parlamentu a lokdlIni) a neobsahuje vysledky voleb do

Severoirského fora v roce 1996. Zdroj: McALLISTER (2004), str. 48

Jiz ve volbach v roce 1997 pozorujeme zacinajici trend zmény politickych preferenci
republikdnské komunity, ktery zadsadné obraci dosavadni relativné stabilni postaveni
obou stran, které aZ do tohoto roku viditelné oddéloval rozdil pfedstavujici nejcasteji
pfiblizn€ 10% hlast. Nasledujici graf zndzorniuje vyvoj vysledki SF a SDLP po
uzavieni Velkopatecni dohody az do poslednich voleb do Shromazdéni konanych

v roce 2011.

25 A
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15 4 m SF

m SDLP
10 ~

% | kresel | % | kresel | % | kresel | % | kresel |
1998 2003 2007 2011

Graf 1: Vlyvoj volebnich vysledkt (% a ziskand kresla) SF a SDLP od prvnich voleb po uzavreni
Belfastské smlouvy aZ po posledni konané volby v roce 2011. Zdroj:Results of Elections Held

in Northern Ireland Since 1968, www.cain.ulst.ac.uk
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Abychom vsak byli schopni zjistit korela¢ni koeficient vysledkli obou stran, bude
nezbytné tyto vysledky porovnavat na Grovni jednotlivych volebnich obvodi. Téch je
vV Severnim Irsku celkem 18 a v kazdém z nich se vySe popsanym systémem voli Sest
zastupcl. Nabizi se tedy moznost porovnat soucty hlast vyjadiujicich prvni
preferenci pro ob¢ strany za kazdy z téchto obvodi. Takovy postup by nicméné
z hlediska metodologie piinasel dva zcela klicové problémy. Prvnim znich je
demografickd realita — Zadna z komunit neni na uzemi Severniho Irska rozmisténa
rovnomeérné a vzajemny pomér protestantl a katolikl se v kazdém volebnim obvodé
znaéné 1i8i, a to nékdy az o desitky procent. Je proto logické, ze vysledné hodnoty
poctu hlasi pro obé republikanské strany budou v kazdém z obvodu stoupat i klesat
spole¢né, jakkoliv samoziejmé ani tyto vykyvy nebudou symetrické. Pouziti
Pearsonova korela¢niho koeficientu, ktery je navic silné ovlivnén piipadnymi
odlehlymi hodnotami ve vzorku (v tomto pfipadé¢ by to znamenalo piedevsim
obvody, které jsou silnymi zakladnami SF nebo SDLP a druhé ze stran se v nich
ptili§ nedafi), by tak bylo velmi problematické. Ze stejného divodu neni mozné
pracovat s celkovym poctem hlast pro stranu, protoZe volebni obvody nejsou stejné
velké, ¢imz by stejny podil hlasi v jinak lidnatych obvodech znamenal jinou
nominalni hodnotu a tyto disproporce by vysledek dale problematizovaly.

Druhy ze zminénych probléml by efektivné vyieSilo pouZiti procent jako
korelovanych hodnot namisto absolutniho souctu prvnich preferenci. Jakym
zpusobem se ale vypofadat s velmi disproporénim geografickym rozmisténim
prislusniki katolické komunity ve volebnich obvodech?  Jedinou  metodologicky
pfijatelnou variantou, ktera zaruci jistou relevanci vysledkll, je pracovat s
procentualnimi hodnotami, které odpovidaji zisku stran z celkového katolického
elektoratu v daném volebnim obvodé. Korelovat za kazdy obvod procento hlast,
které SF a SDLP piipadlo, vypoctené ze zékladu katolickych voli¢t, nikoliv volica
vSech, se jevi jako metodologicky nejméné¢ problematicky zplsob zjistovani
vzajemné zavislosti volebnich vysledkli obou stran, ktery obé vyse zminéné piekdzky
efektivné eliminuje. Jako data o etnicko-nabozenské prislusnosti volici v kazdém
Z obvodu poslouzi Gdaje ze scitani lidu, které v Severnim Irsku na zakladé direktivy
EU probéhlo stejné jako v CR v roce 2001 a 2011 (Tab. 2).

Stimto nicméné souvisi dal§i prekazka. Jelikoz nejsou k dispozici jiné
hodnovérné demografické tidaje z Casového Useku mezi roky 2001 a 2011, bude

nezbytné pouzit stejna data pro volby, které jsou jednomu z téchto bodi casové
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nejblize. Pro volby z roku 1998 a 2003 jsou tak jako hodnoty zdkladu pro vypocet
procent pouzity tdaje z cenzu v roce 2001, v piipadé dvou zbyvajicich voleb v letech
2007 a 2011 je pak laborovano s daty ze sc¢itani prob&hnuvsiho v roce 2011. Toto
omezeni pochopitelné mtize relevanci vysledki mirn¢ snizovat, protoze jak je patrné
z demografickych dat, tak v nékterych obvodech evidujeme masivni narast
katolického etnika i o desitky procent (napt. obvody Belfast East nebo Legan Valley)
aniz bychom védéli, kdy a v jaké intenzité k danému narustu doslo. Pfi interpretaci

vysledku je tedy nezbytné brat na toto omezeni ohled.

Catholic
population
2001 2011
East Antrim 16851 18362
North Antrim 26671 30723
South Antrim 25019 31619
Belfast East 6784 11712
Belfast North 45850 48126
Belfast South 43684 49025
Belfast West 78222 75263
North Down 10040 11269
South Down 67121 75384
Fermanagh South Tyrone 50647 59159
Foyle 74846 75731
Lagan Valley 12823 19346
East Londonderry 38003 41564
Newry and Armagh 67802 74591
Strangford 14029 15447
West Tyrone 58437 61993
Mid Ulster 56447 66152
Upper Bann 44136 51919
TOTAL 737412 817385

Tab. 2: Katolickd populace Severniho Irska v jednotlivych volebnich obvodech pro volby do
Stormontu v letech 2001 a 2011. Zdroj: NINIS, NICRA (Northern Ireland Statistics and
Research Agency).
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Zbyva zodpovedét otazku, pro€ se tato analyza zabyva volbami, které nasledovaly po
podepsani Velkopatecni dohody, aniz by reflektovala volebni vysledky pted jejim
uzavienim. V prvni fad¢ je tfeba zduraznit, Ze jestlize ucelem piedchozi Casti prace
bylo zmapovat vztahy obou stran v kontextu jejich ptispéni k vysledné dohodg¢, tato
cast si klade za cil statisticky analyzovat vnimani aktivit SF a SDLP volici
V ndvaznosti na jejich redlné fungovani v systému vyslednou smlouvou vytvoieném.
V ,,postkonfliktnim* Severnim Irsku doslo, co se tyka volebni podpory obou stran
K vyraznym zménam a je opravnéné argumentovat, ze tyto zmény jsou piedevs§im
disledkem nazirani katolické vefejnosti na efektivitu a vysledky mechanismt
ukotvenych ve Velkopate¢ni dohodé¢. Jejich analyza mize rovnéz napovédét mnohé o
sméru, jakym se severoirska spolecnost v piiStich letech vyda.

Druhym diivodem je pak jista ustavni neuspotadanost vztahii béhem desitek
let ,troubles.“ Piedev§im né&kolikanasobna suspenze stormontské samospravy a
volebni metamorfézy SF, kdy strana byla nejprve zcela mimo volebni klani, poté tuto
politiku opustila, ale sva kiesla si odmitala pfevzit a az poté se plné oddala volebni
politice, ¢ini z obdobi pied rokem 1998 z pohledu volebni analyzy dobu velmi
problematickou. V rtuznych typech voleb také hraji prim jina témata a pokusy zaradit
vSechny volby, které na izemi Severniho Irska od vzniku SDLP prob¢hly, do stejné
vyzkumné kategorie by vysledky analyzy dale problematizovalo, jakkoliv se da
spravné argumentovat, ze rozdily jednotlivych typl voleb hraji v realité¢ této
provincie vyrazné mensi roli, nez témét kdekoliv jinde. To je také hlavnim divodem,

pro€ se vyzkum soustiedi pouze na volby do severoirského Stormontu.
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volby 1998

SF % % SDLP
East Antrim 746 4,43% 12,50% 2106
North Antrim 4045 15,17% | 31,55% 8415
South Antrim 3226 12,89% | 31,11% 7783
Belfast East 917 13,52% | 15,11% 1025
Belfast North 5610 12,24% | 18,89% 8661
Belfast South 2605 5,96% 20,23% 8838
Belfast West 24650 31,51% | 13,45% 10520
North Down bez kandidata 20,40% 2048
South Down 7771 11,58% | 29,09% 19526
Fermanagh South Tyrone 13714 27,08% | 21,73% 11007
Foyle 9232 12,33% | 31,19% 23342
Lagan Valley 2000 15,60% | 31,50% 4039
East Londonderry 3860 10,16% | 24,65% 9366
Newry and Armagh 14052 20,73% | 27,95% 18953
Strangford 614 4,38% 27,55% 3865
West Tyrone 15666 26,81% | 20,22% 11815
Mid Ulster 20305 35,97% | 19,62% 11076
Upper Bann 7216 16,35% | 27,07% 11947
Pearson -0,21

www.cain.ulst.ac.uk a NISRA

Tab. 3: Volebni vysledky SF a SDLP ve vsech 18 okrscich ve volbdch do Stormontu konanych
v letech 1998 se souhrny prvnich preferenci a podilu, ktery tyto hlasy pfedstavuji v
radmci katolického elektordtu s vypoctenym Pearsonovym koeficientem z téchto
procentudlnich hodnot. Zdroj: Results of Elections Held in Northern Ireland Since 1968,
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volby 2003

SF SDLP
East Antrim 768 4,56% | 14,41% 2428
North Antrim 6195 23,23% | 22,53% 6009
South Antrim 4295 17,17% | 21,60% 5403
Belfast East 1180 17,39% | 14,25% 967
Belfast North 8514 18,57% | 11,55% 5294
Belfast South 3933 9,00% | 16,43% 7176
Belfast West 21368 27,32% 7,99% 6250
North Down 264 2,63% | 15,13% 1519
South Down 12007 17,89% | 23,72% 15922
Fermanagh South Tyrone 15901 31,40% | 14,82% 7507
Foyle 13214 17,65% | 19,70% 14746
Lagan Valley 3242 2528% | 24,43% 3133
East Londonderry 6121 16,11% | 14,69% 5584
Newry and Armagh 18852 27,80% | 17,16% 11637
Strangford 1105 7,88% 20,71% 2906
West Tyrone 16111 27,57% | 10,46% 6110
Mid Ulster 20194 35,78% | 14,42% 8138
Upper Bann 9494 21,51% | 15,45% 6818

Pearson -0,14

rdmci katolického elektordtu s vypoctenym Pearsonovym koeficientem z téchto

www.cain.ulst.ac.uk a NISRA

v letech 2003 se souhrny prvnich preferenci a podilu, ktery tyto hlasy pfedstavuji v

procentudlnich hodnot. Zdroj: Results of Elections Held in Northern Ireland Since 1968,

Tab. 4: Volebni vysledky SF a SDLP ve vsech 18 okrscich ve volbdch do Stormontu konanych
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volby 2007

SF SDLP
East Antrim 1168 6,36% 9,63% 1769
North Antrim 7065 23,00% | 17,61% 5410
South Antrim 6313 19,97% | 13,55% 4283
Belfast East 1055 9,01% 6,97% 816
Belfast North 9094 18,90% | 8,48% 4080
Belfast South 3996 8,15% | 16,58% 8127
Belfast West 23631 31,40% | 5,46% 4110
North Down 390 3,46% 9,89% 1115
South Down 14134 18,75% | 19,18% 14462
Fermanagh South Tyrone 16833 28,45% | 10,96% 6483
Foyle 12649 16,70% | 20,05% 15182
Lagan Valley 5098 26,35% | 14,67% 2839
East Londonderry 6797 16,35% | 10,43% 4335
Newry and Armagh 20879 27,99% | 13,16% 9818
Strangford 1089 7,05% | 19,86% 3068
West Tyrone 18437 29,74% | 9,71% 6018
Mid Ulster 21094 31,89% | 11,69% 7735
Upper Bann 10851 20,90% | 10,50% 5450

Pearson -0,16

www.cain.ulst.ac.uk a NISRA

Tab. 5: Volebni vysledky SF a SDLP ve vsech 18 okrscich ve volbdch do Stormontu konanych
v letech 2007 se souhrny prvnich preferenci a podilu, ktery tyto hlasy predstavuji
v rdmci katolického elektordtu s vypoctenym Pearsonovym koeficientem z téchto
procentudlnich hodnot. Zdroj: Results of Elections Held in Northern Ireland Since 1968,
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volby 2011

SF SDLP
East Antrim 2369 12,90% 7,26% 1333
North Antrim 6152 20,02% | 11,98% 3682
South Antrim 4662 14,74% | 10,77% 3406
Belfast East 1030 8,79% 2,13% 250
Belfast North 10671 22,17% 8,36% 4025
Belfast South 4038 8,24% | 15,74% 7718
Belfast West 22904 30,43% 6,07% 4567
North Down 293 2,60% 6,82% 768
South Down 12887 17,10% | 19,80% 14927
Fermanagh South Tyrone 19338 32,69% | 7,79% 4606
Foyle 13200 17,43% | 18,09% 13699
Lagan Valley 1203 6,22% 11,19% 2165
East Londonderry 7320 17,61% | 12,48% 5189
Newry and Armagh 18995 25,47% | 14,68% 10948
Strangford 902 5,84% 16,35% 2525
West Tyrone 19699 31,78% | 5,41% 3353
Mid Ulster 21033 31,79% 9,49% 6279
Upper Bann 11528 22,20% 9,33% 4846

Pearson -0,19

www.cain.ulst.ac.uk a NISRA

Tab. 6: Volebni vysledky SF a SDLP ve vsech 18 okrscich ve volbdch do Stormontu konanych
v letech 2011 se souhrny prvnich preferenci a podilu, ktery tyto hlasy pfedstavuji v

radmci katolického elektordtu s vypoctenym Pearsonovym koeficientem z téchto

procentudlnich hodnot. Zdroj: Results of Elections Held in Northern Ireland Since 1968,
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Vzhledem Kkvyse uvedenym limitim, které pouziti Pearsonova korela¢niho
koeficientu v tomto piipadé piindsi, je nutné vnimat vySe uvedené vysledky jako
v zasad¢ doplnkovy element analyzy obou stran. Presto nékolik zajimavych zjisténi
tato statistika piinasi. Tim nejzajimavéj$im je jednoznaéné fakt, Ze nelze v zadném
ptipad¢ mluvit o silné negativni korelaci nebo dokonce hie s nulovym souctem, jak
byva nékdy postaveni SF a SDLP v katolické komunit¢ interpretovano. V takovém
piipadé bychom museli pozorovat vysledky minimalné na hodnot¢ koeficientu -0,5 a
V tomto ptipad¢ je vSak nejsiln€j§i hodnota sily vztahu volebnich vysledki obou
stran na urovni -0,21 v ptipadé voleb v roce 1998, jakkoliv ma po nasledném skoku
na pouhych -0,14 v nasledujicich volbach mirné sestupnou tendenci az k podobné
hodnoté¢ pii poslednich volbach v roce 2011. Ani tak neni nicméné zadny z vysledka
dostate¢né nizky (resp. vysoky v zapornych hodnotach), aby bylo mozné hovofit o
jiné, nez statisticky nepfili§ vyznamné negativni korelaci. Vysledné hodnoty se
pohybuji v rozporu s o¢ekavanim nedaleko hodnoty nula, ktera vypovida o statistické
nezavislosti obou proménnych. Zaporné hodnoty se vzhledem k silné dominanci
obou subjektd mezi republikanskym elektoratem daly ocekavat, jejich vyse vsak
relativné presvédCivé vyvraci hypotézu ohledné tésné provazanosti volebnich
vysledkd SF a SDLP, a to i pfi védomi existence uvedenych limitujicich faktord,
které tuto analyzu po metodologické strance omezuji.

Velkopatecni dohoda byla do jist¢ miry urCitou formou implementace
principl, které k feSeni konfliktu dlouhodob& navrhovala predev§im SDLP. Ta
s velmi podobnymi myslenkami nedlouho po svém vzniku dokonce sama pfisla.
Souhlas SF s vyslednou dohodu naopak mnohem vice, nez z nad$ené podpory jejich
klicovych mechanisml, vychazel z pfehodnocené vize prostfedkli k dosaZeni
republikanskych cilii v ndvaznosti na sblizeni obou stran, jehoz z4sadni soucasti byly

rozhovory obou lidrii na prelomu 80. a 90. let.™®

Proto je postkonfliktni politicky
vyvoj prekvapivy nejen obratem republikanské komunity smérem k SF jako
dominujici politické sile, ale také faktem, ze SF se dafi svoji tuto dominanci
posilovat jen minimaln¢ na ukor SDLP, jak dokazuje nevelka negativni korelace.
Zdrojem volebniho nartistu SF tak mohou byt stale vice nevoli¢i, nebo byvali voli¢i

etnicky neutralnich subjektt jako je napf. interkomunitni Alliance party. Pomocnym

82 TONGE (2003), str. 49
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faktorem muze byt v tomto ohledu i postupny narast pfislusnika katolické komunity,
jak dokazuji demograficka data. Podpora SF mezi republikdnskymi prvovoli¢i by
vyse uvedeny jev tedy také mohla castecné vysvétlit. Tak ¢i onak predstavuje
postkonfliktni vyvoj pro SDLP velkou vyzvu.

Prestoze vzestup SF je, jak se podafilo dokéazat, jen v minimalni mife spojen
s poklesem podpory SDLP, je to pravé konstitu¢ni umirnény republikanismus, ktery
musi hledat zptisoby redefinice svych politik, pokud aspiruje na znovudobyti pozice
hegemona v ramci nacionalistické politiky v Severnim Irsku. SDLP by v tomto usili
mohla vsadit na jednu ze tii cest — stat se vice regionaln¢ distingvovanou stranou,
posilit svlij obcansko-nacionalisticky akcent, nebo se profilovat vice v linii
liberalniho nacionalismu.’®® Minimalng prvni z téchto cest viak muZe z hlediska
posileni volebnich ziskli pfedstavovat velmi spornou alternativu — pravé raketovy
nastup SF totiz dokazuje, ze volebni soutéz vychdzi stale nesrovnatelné vice
z etnicko-nabozenské délici linie, spiSe nez z regionalni ¢i jakékoliv jiné. Zdanliva
radikalizace katolického elektoratu, pokud muzeme jeho ptiklon k SF takto
zkratkovité interpretovat, bude tedy pro SDLP piedstavovat kliCovou vyzvu také
vroving, kterd ve své relevanci pro volebni chovani namisto postupného
dlouhodobého slabnuti, jak ¢ast SDLP po uzavieni Velkopatecni dohody doufala,
naopak vykazuje spiSe vzestupnou tendenci.

Teprve budouci vyvoj ukaze, zdali si katolickd komunita skute¢né vybrala SF
jako stranu, ktera dokaZe v dlouhodobém horizontu nejefektivnéji prosazovat jeji
zajmy v ramci mechanismii ukotvenych ve Velkopate¢ni dohod€. Pokud tomu tak
skutecné bude, z hlediska pfedchoziho vyvoje by se jednalo pfinejmensim o paradox.
| ty se samoziejmé V politice objevuji, v prostfedi Severniho Irska v§ak miZze slouzit

jako dalsi potvrzeni toho, Ze v tamnim politickém prostiedi neni nemozné téméf nic.

83 T0DD (2001) str. 15
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ZAVER

Na rozdil od vétsiny akademickych textd, které se problematikou Severniho Irska
v ramci discipliny feseni konflikti zabyvaji na Grovni peacemakingu, peacebuildingu
nebo napf. mezinarodni konfliktni mediace, piedstavuje tato prace pokus sestoupit o
uroven nize a piinést vhled do inter-partajnich vztaht dvou klicovych stran
reprezentujicich zajmy katolické komunity. Je uznavanym faktem, ktery byl navic
potvrzen realitou mirového procesu v devadesatych letech, Ze bez aproximace
politickych stanovisek SF a SDLP by dosazeni vysledné dohody nebylo mozné. Tato
prace se proto pokusila zmapovat dynamiku promén vztahu obou stran a objasnit,
jakym zplUsobem doSlo k dosazeni nezbytné miry konvergence jejich politik a
s jakymi vysledky byly tyto aktivity a fungovani stran v postkonfliktnim uspotadani
podrobovany skrutiniu ze strany katolického elektoratu.

Komparativni metodu v ramci analyticko-deskriptivniho pfistupu doplnila
diskursivni analyza, jejiz aplikace méla dopomoci k uspokojivému splnéni
vyzkumnych cili definovanych v uvodu prace. Analyza diskursu jako vyzkumna
metoda sice vychazi z jistych ontologickych a metodologickych premis, spojovanych
Casto napf. s konstruktivistickou teorii mezinarodnich vztahd, jeji pouziti v této praci
neni nicmén¢ vzhledem k vyzkumnym cilim nevhodné.

Prvni ¢ast prace piinesla nezbytny teoreticko-historicky ramec republikanské
perspektivy konfliktu v Severnim Irsku. Jak vyplyva z analyzy irského nacionalismu
jako fenoménu, jeho specifikum tkvi ptfedev§im ve schopnosti oslovovat témér
vSechny segmenty spolecnosti a spojovat Siroké spolecenské vrstvy, jakkoliv se
k takovému postaveni musel béhem 19. stoleti postupné propracovat. K tomu mu do
znacné miry dopomohl katolicky element, bez jehoz ptispéni by v irské spole¢nosti
absentoval velmi vyznamny prvek budovani a udrzovani spole¢né identity, jehoz
relevance dale stoupala v dobé, kdy bylo nutné vymezit se proti prvku protestantismu
jakozto privodnimu jevu britské dominance v Irsku. Piesto byva role cirkve,
respektive cely religiozni aspekt severoirského konfliktu €asto nadhodnocovan a
katolicka cirkev, jak bylo demonstrovano v této kapitole, vystupuje mnohem ¢astéji
proti nasilnym aktivitam radikalniho republikanismu. V neprospéch radikalti svedci i
marginalni podpora SF ze strany kléru v komparaci s umirnénou SDLP.

V dané dobé nicmeéné spojeni vSech téchto elementil posililo narodni citéni ve

spole¢nosti, ktera zanedlouho dala vzniknout SF, jejiz podpora napfi¢ spole¢nosti
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raketové vystoupala po Velikono¢nim povstani a o nékolik desitek let pozdéji,
v obdobi kulminace aktivit antidiskrimina¢nich ob¢anskych hnuti, také SDLP jako
umirnéné form¢ snah o napravu letitych kiivd na katolické menSiné. SF prozila
znacnou c¢ast doby po vzniku Svobodného irského statu jako politicky v zasadé
marginalni strana, se vzestupem obcanské nespokojenosti na konci Sedesatych let
vSak irsky nacionalismus a tedy i SF dostava novy impuls. Jeho dusledkem byl ale
rovnéz vnik SDLP, takze od pocatku sedmdesatych let soutézi o hlasy katolickych
volicu strany dvé.

Druhé c¢ast prace proto stavi na tomto konfliktnim potencidlu a snazi se
objasnit dynamiku vzajemnych vztahli obou subjekti. Ta, jak se ukézalo, zistavala
Vv prvnich letech po vzniku SDLP témét konstantni. Diraz SDLP na irskou dimenzi a
neddvéra republikant v IRA jako vérohodny subjekt vykonavajici vili vétSiny — to
oboji znamenalo masivni obraceni katolické mensiny k SDLP jako novému
republikdnskému hegemonovi. Na tomto postaveni pfili§ nezménily ani externi
faktory jako napf. internace n€kterych prominentnich militantnich republikant, nebo
prvni pokusy ze strany SDLP zapojit do vysledného feSeni rovnéz britskou vladu, jiz
SF naopak povazovala za zdroj veSkerych problémid na ostrové. Pokud ktomu
pricteme velmi fundamentalisticky a uzavieny diskurs, kterym se strana projevovala,
je vysledkem tohoto desetileti v ramci mezistranickych vztahii nejen naprosta
absence pokroku, ale v zasadé i zakonzervovani obou stran v jejich postojich bez
naznaku mozného posunu v dohledné budoucnosti.

Pii komplexnim pohledu na vyvoj politiky SF je moZné fici, Ze kli€ovym
zlomem byl nastup Gerryho Adamse do vedeni strany v roce 1983. Prijeti Armallite
and ballot box strategy, kterym SF udélala prvni krok z izolace, bylo do zna¢né miry
jeho zasluhou a v podstaté tak v 80. letech odstartovalo postupnou proménu strany.
Ta se projevila 1 na prevazujicim diskursu, kdy SF oteviené deklarovala, ze je tieba
zvysit relevanci svych cili pro obycejné Iry a Ze je rovnéz zapotiebi snazit se o $irsi
podporu pro svou kampan napti¢ spolecnosti. Nadéjnému zac¢atku mozného sblizeni
SF a SDLP nicmén¢ staly Vv cesté vné&jsi okolnosti. Byl to pfedevSim pocatek
hladovkovych stavek, ze kterych se jednoduse mohlo stat rozdélujici téma, a také
nastup Margaret Thatcherové, jejiz velmi nekompromisni politika vii¢i Severnimu
Irsku byla radikalnim republikdniim vodou na mlyn.

V ramci debat o AIA, kterd byla po dohodé ze Sunningdale dal§i mirovou

iniciativou, byla ze strany SF nepfimo kritizovdna ochota SDLP podilet se na

68



politickém feseni primarné nesmétujicimu k unifikaci ostrova. VVztahy obou stran tak
stale priliSné vielosti nenabyly, tyto udalosti vSak vyvolaly dilezitou diskuzi v SF.
Ta se tykala dlouho latentniho sporu mezi radikdlnim kiidlem, prosazujicim
piedevsim ozbrojeny boj a umirnénym kiidlem vychazejicim z premisy primatu boje
politického. Adamsova preference pro druhou ztéchto moznosti v kombinaci
S nepiesvéd¢ivymi volebnimi vysledky SF v pribéhu 80. let a rétorickou snahou
Johna Huma navazat se stranou kontakt, ktera se projevovala ptfedevS§im ujiStovanim
SF o absenci strategickych zajmu Britanie v Severnim Irsku, nakonec sklidily plody
a oteviely cestu dal§imu klicovému zlomu v mirovém procesu.

Tim byly rozhovory obou lidri na pfelomu 80. a 90. let. Ty sice
ptredstavovaly vyrazny milnik ve sblizeni obou stran, diskurs SF ale jen velmi
pozvolna ztracel na své radikalité. Jak bylo dok4zéno rozborem prohléseni SF, strana
do prezentace svych oficidlnich nazora v této dob¢ inkorporovala jisté prvky piejaté
od SDLP, ty se vSak projevovaly piedevsim ve spolecnych prohlasenich obou lidra a
sama SF aZ na drobné vyjimky zlstavala uzaviena ve verbalnich vypadech proti
Britanii, unionistickému pravu veta 1 jinému, nez okamzitému staZeni britskych
vojenskych jednotek z uzemi Severniho Irska. V zasadé je mozné fici, ze silna
protibritska rétorika z diskursu SF az do uzavieni dohody témét nemizi a méni se
pouze reakce na konkrétni parametry mirového procesu v zavislosti na jeho aktualni
fazi. Vidime tedy patrnou schizofrenii strany, jez je ve svych projevech témet stejné
radikalni, v rovin€ realné politiky ale nevytvaii dalsi piekazky pro mirovy proces a
chova se v komparaci se svym oficidlnim diskursem relativné konstruktivng. Za to
vdéci ostatni aktéfi mirového procesu pochopitelné nejvice SDLP, jeZ ma na tomto
vystoupeni SF z politické izolace zcela zasadni podil.

V névaznosti na definované vyzkumné otazky je nicméné mozné potvrdit, Ze
zmény v SF, které stranu piivedly aZ k finalni f4zi mirového procesu, byly z vétsi
miry vyvolany piisobenim externich podminek. Reakci na tyto zmény pak bylo
skutecné 1 prejimani politického diskursu SDLP, coZ ov§em ku prospéchu mirového
procesu probihalo v mife daleko niz$i, nez v jaké doSlo k posunu skute¢nych
politickych stanovisek SF vroviné jejich praktické aplikace. Jak bylo
demonstrovano, SF v pribéhu mirového procesu redefinovala parametry vlastniho
republikanismu, z¢asti adoptovala ideovy format SDLP, ptedevS§im pak jeji
flexibilitu a pragmatismus, pficemz ale nabizela radikaln€jsi rovnostarské ideje a

veEtsi nacionalisticky apel. Tato kombinace se ukéazala ve volebni politice jako velmi
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efektivni, a to do takové miry, Ze jiz v druhych volbach po uzavieni Velkopate¢ni
dohody obsadila pozici nejsiln€j$i nacionalistické strany, coz je stav, ktery trva
dodnes.

Zda se tento volebni vzestup odehral na ukor SDLP, ktera tak byla de facto
porazena vlastnimi zbranémi, zkoumala tfeti ¢ast prace. Ta vychazi z predpokladu,
ze vzhledem k uzavienosti obou komunit a rigidné nastavené horni hranici
maximalni volebni podpory budou SF a SDLP 0 hlasy soutézit v zasadé mezi sebou a
zisk jedné ze stran bude implikovat podobné vysokou ztratu druhé z nich. Nic
takového se nicméné prokazat nepodatilo. Korelace vysledkii obou stran na urovni
volebnich obvodii je sice negativni, vysledna Ccisla vSak =zastavaji daleko za
o¢ekavanymi hodnotami. Hypotéza se tedy nepotvrdila, volebni vysledky SF a SDLP
spolu navzdory predpokladim souviseji jen v minimalni mife. Je tak patrné, ze
politické prostfedi Severniho Irska doznava jistych zmén. Z pohledu této analyzy
jsou jejich hlavnimi privodnimi znaky stdle mirn¢ silici SF, ktera se diky vyuziti
nastroji po desetileti spojovanych vyhradné se SDLP etablovala na pozici
republikanského hegemona, stagnace umirnéného nacionalismu a v neposledni fadé
demograficky vzestup katolické mensiny, ktery dva prvné jmenované jevy stavi do
pozoruhodného svétla.

Pro vysvétleni pfi¢in a moZnych nasledkl téchto pomalych, le¢ vytrvalych
zmeén by bylo nezbytné zaméfit se na severoirsky konflikt z obecnéj$iho hlediska a
vyzkumny cil definovat §iteji, nez jako analyzu vztahu dvou politickych stran jedné
Z komunit. Na stran€ unionistil doSlo k podobné zméné politického smétfovani, kdyz
UUP byla jiz ve volbach v roce 2003 jako vitéz voleb nahrazena radikalngjsi DUP,
ktera si tuto pozici, stejné jako SF, stale drzi. Je tedy mozné Sestndct let po uzavieni
Velkopatecni dohody mluvit o radikalizaci severoirské spolecnosti, nebo jsou tyto
vykyvy pouze doCasnym jevem, ktery nijak neohrozuje stabilitu postkonfliktniho
usporadani? A neni pii védomi téchto tendenci pfili§ naivni vnimat Velkopatecni
dohodu jako nezvratnou ¢aru za minulosti, kterd jakykoliv relaps nasili ze své
podstaty vylucuje? Tyto otdzky piedstavuji ziejmé nejveétsi vyzvy, kterym ted’
vyzkum severoirské problematiky, 1 pies svou (v anglofonnich zemich) zdanlivou
vyCerpanost, bude celit. Dobrou zpravou je Vvkazdém piipadé fakt zieymy pfi
pohledu na pribéh mirového procesu — i nejradikalnéjsi elementy severoirského

nacionalismu jsou za urcitych podminek reformovatelné.
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Abstrakt (CZ)

Konflikt a postkonfliktni rekonstrukce v Severnim Irsku

Tato diplomova analyzuje vztahy mezi dvéma severoirskymi politickymi stranami
reprezentujicimi zajmy republikanské komunity, Sinn Féin (SF) a Social Democratic
and Labour Party (SDLP), jejichz vzajemna spoluprace byla nezbytnou podminkou
pro uspésné zavrseni mirového procesu Velkopatecni dohodou v roce 1998. Prvni
¢ast prace je strunym historickym exkurzem do déjin irského nacionalismu, jehoz
dvéma stézejnimi typy transformace v politické subjekty jsou pravé vyse jmenované
strany. Pozornost je zde vénovéana kli¢ovym prvkim, které irsky nacionalismus
inkorporuje a také fenoménu katolicismu, jenz se stal jeho integralni soucasti a
V jeho metamorf6zach hraje velmi specifickou roli. Druhd ¢ést se nasledné zabyva
konvergenci obou stran od vzniku SDLP po uzavieni Velkopate¢ni dohody,
v kontextu mirového procesu mapuje dynamiku vyvoje vzajemnych vztahti a zkouma
miru prejimani diskursu SDLP ze strany SF, k¢emuz je vyuZivana pifedevSim
analyza primarnich dokument. Jak bylo dokazano, nevelkd mira rétorické
konvergence byla zna¢né dispropor¢ni ke skute¢nému posunu SF vV roviné realné
politiky, ktery byl kGspésnému uzavieni Velkopate¢ni dohody nezbytnou
podminkou. Tieti Cast prace pak za pouziti Pearsonova korelacniho koeficientu
zkouma tésnost vztahu volebnich vysledkd obou stran po roce 1998. Navzdory
ocekavanim se vysoka provazanost mezi témito vysledky statisticky nepotvrdila a za
aktudlnim politickym vyvojem je tak tfeba hledat jiné pficiny, nez pouhou
nespokojenost  katolického  elektoratu s Konstitucionalni  politikou =~ SDLP

v postkonfliktnim uspotadani severoirské politiky.

Klicova slova: Severni Irsko, konflikt, politick¢ strany, diskurs, Velkopatecni

dohoda, postkonfliktni uspofadani, Sinn Fein, Social Democratic and Labour Party
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Abstract (EN)

Conflict and the post-conflict reconstruction in Northern Ireland

This diploma thesis deals with relations between two political parties of Northern
Ireland that represent interests of the republican community, Sinn Féin (SF) and
Social Democratic and Labour Party (SDLP) as the rapprochement of the two
parties has been a necessary precondition for the peace process to be completed by
the Good Friday Agreement in 1998. First part of the thesis elaborates on the issue of
Irish nationalism from historic perspective since both parties represent certain form
of this phenomenon. Author deals with the key elements incorporated by Irish
nationalism and addresses the issue of Catholicism which became its integral part
and still plays very specific role in its metamorphosis. Subsequently, using primary
documents analysis, the second part of the thesis focuses on convergence of both
parties’ policies, analyses the dynamics in their mutual relation and examines to what
extent had SF been borrowing political discourse from SDLP. As it has been proven,
relatively low rate of rhetorical convergence was disproportionate to the real shift in
SF’s politics which was an essential precondition for the progress of the peace
process and especially its culmination in the form of the Good Friday Agreement.
Third part of the thesis, finally, analyses interconnectedness and strength of the
relationship between post-1998 electoral results of the two parties using Pearson
correlation coefficient. Contrary to the logical assumption, high level of
interdependence between the two quantities has not been confirmed. That being said,
other reasons than simple dissatisfaction of the catholic electorate with performance
of the constitutional republicanism as represented by the SDLP in the post-conflict
arrangement need to be found behind current political development in Northern

Ireland.

Key words: Northern Ireland, conflict, political parties, discourse, Good Friday
Agreement, post-conflict arrangement, Sinn Fein, Social Democratic and Labour
Party
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