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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Dostdava se mi ke zhodnoceni prace, ktera se zaobira otazkou ¢lovéka se sluchovym postizenim
v obdobi mladé dospélosti. Vzhledem k andragogickym trendlim téma vitdm a chvalim.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Obdobi mladé dospélosti je velmi kratké, ale velmi zajimavé obdobi vyvoje ¢lovéka. Jedna o
obdobi hledani vlastni identity, cesty k samostatnosti a uplatnéni se v pracovnim Zivoté a
nalézani Zivotniho partnera. VSemi témito oblastmi se autorka zaobird v ¢asti, ktera vyzniva
jako teoretické zazemi. Vzhledem k otdzkdm samostatnosti v lidském Zivoté se mi ,trochu
hubené” jevi Uvodni ¢ast, kterou autorka vénuje mladé dospélosti. Vzhledem k charakteru
vyzkumného Setfeni bych toto povazoval za pochybeni. Jsem toho nazoru, Zze by bylo vhodné
¢tenari nabidnout srovnani mladé ,nepostizené” dospélosti stou zménénou. Taktéz
postradam problematiku prozivani této Zivotnifaze. To se autorka snazi do urcité miry vylepsit
v Casti, kterou vénuje partnerstvi. Taktéz velmi povrchné. Obecné lze konstatovat, Ze
teoretické zdzemi prace je povrchni, bez hlubsiho vhledu do problematiky.

Cést praktickd usiluje o dosaZeni vyzkumného cile, ktery autorka definuje na s. 37. Jsem ,na
rozpacich”, kdyz se ptd, zda nedoslychavost ovliviiuje pribéh vzdélavani, volbu povolani a
hledani Zivotniho partnera! Ovérovani takto vagné formulovanych cilli povaZzuji za zbytec¢né.
Autorka by méla tento pristup osvétlit. Pfistoupime-li na smysluplnost otdzek, autorka k jejich
zjiSténi pouziva rozhovor, otazky jsou v pfiloze prace. Jsem toho nazoru, Ze autorka témito
otazkami nemulze odpovédét na to, jak nedoslychavost ovliviiuje Zivot mladého dospélého
Clovéka. Prosim o odlvodnéni jejich smysluplnosti. Vyzkumné Setfeni je uskutecnéno formou
pripadové studie. Dale ho dopliuje o dotaznikové Setfeni, které se mi jevi jako zcela
nesourodé a nadbytecné. Prosim o objasnéni vazby na pfipadové studie. Domnivam se, Ze
projekt vyzkumného Setfeni obsahuje takové nedostatky, které neumoZznuji naplnéni
vyzkumného cile.




b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce ] (]
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju L]
Primérend odbornd terminologie prdce U] ]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného [
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného L]
setreni

Realizace origindiniho metodického ] (]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ] (]
ndhled

Splnéni deklarovanych cilti prace O] O

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti pfedepsaného rozsahu prdce O ]
Vhodnd graficka uprava strankovdni a O L]
textu

UZiti akceptované formy citaci O O]
Vhodnd jazykova uroveri prdce L]
Pfiméreny rozsah literatury a zdroji O L]
Pfimérend forma pfiloh O L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Viz vyse.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez zasadnich pripominek.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

| Jaky je vytézek z Vaseho vyzkumu?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce nesplriuje podminky a ndroky kladené na bakaldrskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni F.

30. dubna 2018 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni



