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Anotace

Prace se zabyva frazeologismy v pohadkach bratfi Grimmua a jejich reprodukci v ¢eském prekladu. V
teoretické Casti jsou popsany zakladni pojmy frazeologie. Dale je charakterizovan vyznam
frazeologickych jednotek v jazyce a jsou vysvétleny jejich jednotlivé znaky. Poté jsou vymezeny
zakladni pojmy kontrastivni frazeologie a stanoveny frazeologické a nefrazeologické typy ekvivalence.
V praktické ¢ésti je shromdazdén korpus frazeologismu z dvandcti vybranych pohadek Grimma (Locika,
Brémsti muzikanti, Pani Zima, Cervena karkulka, Kocour v botach, Sest sluzebnik, Popelka, Snéhurka,
Sipkova Riizenka, Zabi kral aneb Zelezny lJindFich, Rumpelni¢ek, Zlatd husa). K témto némeckym
frazeologismim jsou pfifazeny jejich Ceské frazeologické a nefrazeologické ekvivalenty. Ziskané
parové jednotky predstavuji popsané typy ekvivalence. Tyto typy ekvivalence jsou analyzovany na
nazornych pfrikladech. Prace se zajima také o Cesky preklad némeckych frazeologisml a obsahuje

kvantitativni vysledky.

Klicova slova: frazeologismus, frazeologie, ekvivalence, ekvivalent, pohddka, Grimm, némcdina,

cestina

Annotation

Die Arbeit beschaftigt sich mit den Phraseologismen in den Marchen der Briider Grimm und ihrer
Wiedergabe in der tschechischen Ubersetzung. Im theoretischen Teil werden die Grundbegriffe der
Phraseologie beschrieben. Weiter wird die Bedeutung der phraseologischen Einheiten in der
Sprache charakterisiert und ihre einzelnen Merkmale werden erklart. Danach werden die
Grundbegriffe der kontrastiven Phraseologie definiert und die phraseologischen und nicht
phraseologischen Aquivalenztypen werden festgestellt. Im praktischen Teil wird das Korpus der
Phraseologismen aus den zwolf ausgewadhlten Grimmsmarchen (Rapunzel, Die Bremer
Stadtmusikanten, Frau Holle, Rotkdppchen, Der gestiefelte Kater, Die sechs Diener, Aschenputtel,
Schneewittchen?, Dornréschen, Der Froschkénig oder der Eiserne Heinrich, Rumpelstilzchen, Die
goldene Gans) zusammengestellt. Zu diesen deutschen Phraseologismen werden ihre tschechischen
phraseologischen und nicht phraseologischen Aquivalente zugeordnet. Die gewonnenen

Paareinheiten stellen die beschreibenden Aquivalenztypen dar. Diese Aquivalenztypen werden an

! Die originalen deutschen Mérchen enthalten ab und zu Woérter, die nicht nach der richtigen Rechtschreibung
der aktuellen Hochdeutschsprache geschrieben werden. Die Bezeichnung ,,Schneewittchen* wird dort als
»oneewittchen“ angefiihrt. Diese Referenz gilt fiir alle folgenden Bezeichnungen in dieser Bachelorarbeit.



den demonstrativen Beispielen analysiert. Die Arbeit betrachtet auch die tschechische Ubersetzung

der deutschen Phraseologismen und sie enthalt die quantitativen Ergebnisse.

Schliisselwdrter: Phraseologismus, Phraseologie, Aquivalenz, Aquivalent, Marchen, Grimm, Deutsch,

Tschechisch

Abstract

The thesis deals with phraseologisms in The Brothers Grimm Fairy Tales and their reproduction in
Czech translation. The basic concepts of phraseology are described in the theoretical part.
Furthermore, there is described the meaning of phraseological units in language and there are
explained their individual attributes. Then, basic concepts of contrastive phraseology are defined
and phraseological and non-phraseological types of equivalence are determined. The corpus of
phraseologisms from twelve selected Grimm’s Fairy Tales (Tangled, The Town Musicians of Bremen,
Mother Holle, Little Red Cap, Puss in Boots, The Six Servants, Cinderella, Snow White, Briar Rose,
The Frog King or Iron Heinrich, Rumpelstiltskin, The golden Goose) is gathered in the practical part.
To these German phraseologisms there are assigned their Czech phraseological and non-
phraseological equivalents. The acquired paired units represent the described types of equivalence.
These types of equivalence are analysed on demonstrative examples. The thesis is also interested in

Czech translation of German phraseologisms and it comprises the quantitative results.

Keywords: phraseologism, phraseology, equivalence, equivalent, fairy tale, Grimm, German, Czech
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Einleitung

Die Arbeit behandelt Phraseologismen, die einen gebrauchlichen Bestandteil der Sprache darstellen
und die ihren eigenen einzigartigen Platz im sprachlichen System einer Sprachgemeinschaft haben.
Heutzutage stellen wir nicht immer fest, wie oft wir auf ihre Verwendung in der Konversation
zurlickgreifen, denn sie verfligen Uber die Fahigkeit, dass sie treffender und akkurater die gegebene
Tatsache beschreiben. Die deutschen und die tschechischen Phraseologismen kénnen nicht nur sehr
ahnliche sich entsprechende Paareinheiten bilden, sondern auch Paare mit ganz widerspriichlichen
Inhalten. Beide Sprachen verbindet eine gemeinsame Geschichte, die sich in den Phraseologismen
auch zeigt.

In meiner Bachelorarbeit widme ich mich den Phraseologismen, die sich in den Marchen von der
Briider Grimm befinden. Meine Aufmerksamkeit richtet sich auch auf die tschechische Wiedergabe
der Phraseologismen.

Die Arbeit besteht aus einem theoretischen und einem praktischen Teil. In den ersten theoretischen
Kapiteln erkldare ich die Grundbegriffe der phraseologischen Disziplin und ich ergdnze die
unterschiedlichen Definitionen der verschiedenen Fachautoren. Da stelle ich meine
Einflhrungsmeinung tber die Rolle der Phraseologismen in der Sprache vor. Weiter spezifiziere ich
die Merkmale, die die Phraseologismen definieren. In den folgenden Kapiteln beschaftige ich mich
mit der kontrastiven Phraseologie und Aquivalenz, die ich in phraseologische und nicht
phraseologische einteile und wo ich die Unterschiede zwischen den einzelnen Aquivalenztypen
erklare, und erwahne auch die sogenannten falsche Freunde.

Am Anfang des praktischen Teils fiihre ich meine Ziele und Methodologie an. Im Teil mit den Zielen
nenne ich die konkreten Marchen, die die gefundenen Phraseologismen enthalten, und beschreibe
in der Folge den Fortgang der Phraseologismen- und Aquivalenzbestimmung. Im methodologischen
Teil nenne ich die die literarischen Quellen, namlich das deutsche Originalbuch und die tschechische
Ubersetzung. AuRerdem bestimme ich die deutschen und tschechischen Wérterbiicherquellen, aus
denen ich die Nennformen fiir die phraseologischen Einheiten entnehme. Danach folgt die Analyse
der Aquivalenztypgruppen, die ich mit der Kriterienfeststellung einfiihre. In jeder Gruppe analysiere
ich drei Beispiele der phraseologischen Paaren, die sich auch in der libersichtlichen Tabelle befinden.
Im letzten Kapitel ermittle ich meine Ergebnisse in absoluten Zahlen und Prozentangaben und
erstelle Graphiken davon. Auf der einen Seite beschéftige ich mich mit der Vertretung der
Aquivalenztypen und auf der anderen Seite prisentiere ich den Vergleich auf der Grundlage ihrer

Ubersetzung.



Theoretischer Teil

1 Grundbegriffe der Phraseologie

Zuerst befasse ich mich mit einigen Ausdriicken in der Phraseologie. Vor allem geht es um eine
Definition und Erklarung der Grundbegriffe ,Phraseologie” als ein Fachbereich und
»,Phraseologismus” als eine sprachliche Einheit.

1.1 Phraseologie

Phraseologie ist eine ganz junge Teildisziplin der Linguistik (Fleischer, 1997, S. 2), die sich mit den
sogenannten Phraseologismen und ihren strukturellen, grammatischen und semantischen
Besonderheiten beschéftigt (Henschel, 1993, S. 13), darum kann man sie einfach als eine
Wissenschaft von den Phraseologismen nennen. (Donalies, 2009, S. 33) Palm charakterisiert sie als
,die Lehre von den festen Wortverbindungen einer Sprache”, die Funktion und Bedeutung der
Worter in System und Satz einer Sprache Gbernimmt. (Palm, 1995, S. 1) Wir kdnnen sie nach Pilz
(1978,S.781, 784) als ,die Lehre von der Bedeutung und dem Gebrauch der Phrasen” oder ,Bestand
von Phraseologismen in einer bestimmten Einzelsprache” verstehen. Eine andere Definition sagt,
dass Phraseologie ,ein linguistisch definierbarer Bereich sprachlicher Phanomene“ ist. (Burger,
Buhofer, Sialm; 1982, S. 5) Diese Teildisziplin kann auch als ,alle Abweichungen von den
Integrationsregeln der bedeutungstragenden Einheiten zu einer komplexeren Einheit” verstanden
werden. (Jaksche, Sialm, Burger, 1981, S. 20)

1.2 Phraseologismen

Einer der Grundbegriffe und die Grundeinheit in der Phraseologie ist ein Phraseologismus, der auch
als sogenannter Phrasem, phraseologische Einheit (Jaksche, Sialm, Burger, 1981, S. 20) oder weniger
typisch feste Wendung, Phraseolexem, Wortgruppenlexem, Redensart oder Idiom genannt wird.
(Palm, 1995, S. 2) Nach Kunin ist er ,eine feste Wortverbindung mit total oder partiell umgedeuteter
Bedeutung”. Ahnlich ist die Definiton von Mokienko (zitiert nach Burger, Buhofer, Sialm; 1982, S. 62):
yrelativ feste, reproduzierbare, expressive Lexemverbindung” mit der ganzheitlichen Bedeutung. Er
kann als eine strukturierte Einheit bezeichnet werden, die keinen Integrationsregeln der
bedeutungstragenden Einheiten hat. (Jaksche, Sialm, Burger; 1981, S. 20) Nach Bergerova (2005, S.
7) geht es um ein lexikalisches artbesonderes Zeichen.

Es wird von mindestens zwei (Palm, 1995, S. 2) und mehreren Wortern gebildet, seine minimale
Grenze sind zwei Worter und maximale ist ein Satz. Eigentlich stellt der Phraseologismus eine
Kombination der Woérter dar. Diese Kombinationen sind stabil und in diesem konkreten (oder

dhnlichen) Wortlaut bekannt. (Burger, 2010, S. 11) Der Phraseologismus sollte zwei Bedingungen
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einhalten: die erste ist die Bildung keiner voll erkldarbaren Einheiten, die zweite ist die
Gebrauchlichkeit der festen Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft. Man kann von einem
Phraseologismus im engeren Sinne sprechen, wenn er beide Bedingungen erfillt. Von einem
Phraseologismus im weiteren Sinne sprechen wir, wenn er nur die Gebrauchlichkeit in der
Sprachgemeinschaft erfillt. (Burger, Buhofer, Sialm; 1982, S. 1-2)

Die phraseologischen Einheiten gehdren zu der Lexik. Es bedeutet, dass sie Teil des Wortschatzes
einer konkreten Sprache sind. Im Unterschied zu anderen Einheiten verfligen sie tGber keine Bildung
der eigenen sprachlichen Ebene, sondern sie bilden eine selbstandige sprachliche Disziplin in der
genannten Lexik. (Henschel, 1993, S. 13)

Die lexikalischen Bestandteile nennt man Komponenten. Die Phraseologismen kdnnen wir auch feste
Wortverbindungen oder phraseologische Wortverbindungen nennen, freie Wortverbindungen sind
ihre Gegenbegriffe, wie z. B. ,jemandem einen Korb Erdbeeren schenken®. (Burger, 2010, S. 11)
Nach Bergerova (2005, S. 7) ist der Phraseologismus ein Oberbegriff flir sprachliche Ausdriicke in
den alltagssprachlichen Kategorienbezeichnungen wie z. B. Redensarten (,,0l ins Feuer gieRen“) oder
Sprichworter (,,Verschiebe nicht auf morgen, was du heute kannst besorgen®). Sie unterscheiden
sich in ihrer Lange, ihrer (oft unauffilligen) inneren Struktur, Verbkonjugierung
oder Kasusflexion. Der andere Unterschied kann darin sein, wie schwer oder leicht die Bedeutung
des Ausdruckes zu finden ist. (Burger, 2010, S. 12-13; Palm, 1995, S. 10)

Ein Ausdruck kann Gber mehrere Bedeutungen verfiigen, wo wir von wortlicher und (ibertragener
Bedeutung (oder auch Lesart) sprechen. (Burger, 2010, S. 12-13; Palm, 1995, S. 10) In diesem Kontext
spricht Palm (1995, S. 10-11, 14-15) von der Interpretierbarkeit der festen Wortverbindung, dabei
spielt eine Rolle ein sprachlicher Kontext und die Metaphern (nicht im poetischen Sinn), die , die
Form der indirekten Benennung von etwas Neuem durch den Vergleich mit etwas
Bekanntem® vorstellen (z. B. , der Kafer” als eine Insektenart oder Typ des Autos). In der festen
Wortverbindung , jemandem den Kopf waschen” missen wir die richtige Interpretation in einer
konkreten Situation suchen. Die Redensart ,,Ol ins Feuer gieRen” kann man sowohl im wértlichen,
als auch Ubertragenen Sinn verstehen, in der Redensart ,sich die Zahne putzen” sind beide
Bedeutungen (wortliche und Ubertragene) identisch. Die (ibertragene Bedeutung wird als
phraseologische oder idiomatische Bedeutung bezeichnet. (Burger, 2010, S. 12-13; Palm, 1995, S. 10)
AuBBerdem kann ein Ausdruck eine freie Bedeutung haben, wenn eine Komponente des
Phraseologismus aulRerhalb des Phraseologismus ist und sie frei verwendet wird. (Burger, 2010, S.

12-13)



In dieser Bachelorarbeit mdchte ich Phraseologismus, Phrasem, phraseologische Einheit und feste
Wortverbindung als synonyme Bezeichnungen fiir die Phraseologismen verwenden.

Phraseme in den Texten bringen verschiedene Verwendungs- und Gestaltungsmoglichkeiten.
(Henschel, 1993, S. 125) In einem Text kdnnen sie als Satze oder ihre Teile funktionieren, dann
werden sie als sogenannte Satzphraseme (z. B. tschech. ,Klobouk doli!“) bezeichnet. (Henschel,
1993, S. 15) Im Unterschied zu ihnen erkennt man Substantivphraseme, die oft aus einem Substantiv
und einem Adjektiv gebildet werden wie z. B. die tschechische feste Wortverbindung ,tvrdy
ofiSek” und ihre deutsche Variante ,eine harte Nuss“ oder weniger oft werden sie aus zwei
Substantiven gebildet (z. B. das tschechische Phrasem ,zub ¢asu“). (Henschel, 1993, S. 42) Wir
kénnten noch die kleinere Gruppe der Adjektivphraseme (z. B. tschech. ,,nemastny, neslany“), die
Gruppe der Adverbialphraseme wie z. B. tschech. ,, mezi ¢tyfma o¢ima“ und dt. , etwas unter vier
Augen besprechen” oder Verbalphraseme (z. B. tschech. ,sedét na dvou Zidlich“) unterscheiden.
(Henschel, 1993, S. 44-45)

1.2.1 Bedeutung der Phraseologismen

Wie Donalies (2009, S. 41) sagt, gibt es Phraseme in der Religion, Literatur, Musik, Kunst, Philosophie,
Technik, Politik, Werbung oder in der Wissenschaft. Weiter schreibt sie (Donalies, 2009, S. 46)
darliber, dass sie Begriffe auf eine griffige Art versprachlichen. Sie erweitern den Wortschatz und
helfen unsere Welt in der menschlichen Sprachtatigkeit zu verarbeiten. Wie Feilke (1996, S. 268)
findet, gehoren zu den Funktionen der Phraseme auch ein Gesprach zu er6ffnen oder zu schlieRen.
Elspal’ (1998, S. 89-90) gibt die Beispiele wie ,sehr verehrte Damen und Herren, ,Herr Prasident”,
»ich denke” oder , wie gesagt”. Mit diesen phraseologischen Einheiten kann man sich effizienter
verstandigen. (Donalies, 2009, S. 48) Phraseologismen ermdglichen ein schnelles Verstandnis und
sie vereinfachen die Kommunikation (Janich, 2005, S. 51), denn die Leute kénnen besser ihre
Aussagen formulieren. (Umurova, 2005, S. 58)

Solche AuRerungen kénnen dadurch auffilliger und attraktiver werden. (Liiger, 1999, S. 71) tabno-
Falecka (1995, S. 318) argumentiert mit einem innovativen und kreativen Gebrauch der
wiederholenden Rede gegen eine Routine. Die Phraseologismen helfen, unsere Geflhle zu
vermitteln (Donalies, 2009, S. 50), darum kénnen wir von einem mentalen Lexikon der Sprache
sprechen. (Palm, 1995, S. 1) Donalies (2009, S. 53) ermittelt, dass sie auch sogenannte
generationenlange Erfahrung tragen: ,,wir sehen mehr, wenn wir uns auf die Schultern unserer Eltern,
GrolRReltern und UrgroRBeltern stellen”. (Donalies, 2009, S. 54) Francis Bacon findet (zitiert nach
Donalies, 2009, S. 54): ,,das Genie, die Klugheit und der Geist eines Volkes offenbaren sich in seinen

Sprichwortern®. Bei den Phrasemen gibt es auch eine dsthetische Seite. (Donalies, 2009, S. 55)
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1.2.2 Merkmale der Phraseologismen

Die Phraseologismen haben einige spezifische Merkmale, zu denen man Polylexikalitadt, Festigkeit,
Idiomatizitat, Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit zahlt. Die Merkmale helfen die ganze
phraseologische Disziplin von den anderen abzugrenzen. (Burger, Buhofer, Sialm, 1982, S. 61) Der
Phraseologismus muss nicht alle Merkmale erfiillen, z. B. die Idiomatizitdt kann nur schwach
entwickelt sein oder sie kann ganz fehlen. (Palm, 1995, S. 42)

1.2.2.1 Polylexikalitat

Der Terminus Polylexikalitat wird aus den griechischen Wértern poly, das ,viel” bedeutet, und lexis,
das ,gebildet” bedeutet. Wir kdnnen sagen, dass die phraseologischen Einheiten polylexikal sind.
(Donalies, 2009, S. 7) Polylexikalitat charakterisiert die Eigenschaft des Phraseologismus, deshalb
muss er aus mehr als einem Wort bestehen. (Burger, 2010, S. 14) Diese Worter bilden eine feste
Einheit. (Bergerova, 2005, S. 7) Die Grenze einer phraseologischen Einheit ist ein Satz.

1.2.2.2 Festigkeit

Die konkrete und gebrauchliche Kombination der Komponenten eines Phraseologismus nennen wir
Festigkeit (oder auch die sogenannte Stabilitdt). Sie ist verstehbar und bekannt fiir den
Muttersprachler. Die Gebrauchlichkeit wird von der Festigkeit reprasentiert. (Burger, 2010, S. 14-16)
Burger, Buhofer und Sialm (1982, S. 2) schreiben, dass die Phraseme namlich aus mehreren
Worterbucheinheiten bestehen, die selbstandig sind, gleichzeitig bilden sie selbst eine lexematische
Einheit. Die Festigkeit verfligt Uber unterschiedliche Aspekte wie z. B. strukturelle,
psycholinguistische, statistische u. a. Ein Beispiel eines Phraseologismus mit einer festen
Konstruktion kann die feste Wortverbindung ,,Schritt flr Schritt” reprasentieren, wo wir ihre Teile
durch z. B. Glas (,,Glas um Glas“) tauschen kdnnen. (Burger, Buhofer, Sialm, 1982, S. 2)

Wie Fleischer (1997, S. 36-37) sagt, sind dem Austausch der phraseologischen Komponenten enge
Grenzen gesetzt, im Unterschied zu einer freien syntaktischen Wortverbindung). Oft ist es nicht
moglich, einen solchen Austausch zu realisieren. Zu den anderen Merkmalen der Festigkeit zahlen
wir, dass die Worter, die phraseologisch gebunden sind, manche sprachwissenschaftliche Anomalien
(syntaktische und morphologisch-flexivische) haben. Es gibt auch Festigkeit bei den Komponenten,
die nicht idiomatisch sind. (Fleischer, 1997, S. 36-37)

1.2.2.3 Idiomatizitat

Idiomatizitdt kommt aus dem griechischen Wort idioma, das eine Eigentliimlichkeit oder Irregularitat
vorstellt, in diesem Fall eine irregulare Bezeichnung zwischen der Bedeutung der einzelnen Worter

und der ganzen festen Wortverbindung. (Donalies, 2009, S. 20) Idiomatizitat ist keine obligatorische
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phraseologische Eigenschaft. Es gibt sie nicht bei allen Phraseologismen, sondern nur beim GroRteil
von ihnen. (Bergerova, 2005, S. 8, 15) Nach Burger (2010, S. 29-31) gibt es hier einige strukturelle
Anomalien  (im weiteren Sinn der Idiomatizitdt), besondere Eigenschaften oder spezifisch
semantische Besonderheiten. Bergerova (2005, S. 8) sagt, dass sich die Bedeutung der
Redewendung nicht aus den einzelnen Komponenten bei den idiomatischen Phraseologismen ergibt.
Z. B. die phraseologische Bedeutung der Redewendung ,,Der Apfel fallt nicht weit vom Stamm* sagt
nichts tiber Apfel oder Bdume, sondern tiber Kinder und ihre Eltern. (Bergerova, 2005, S. 8)
Zwischen der phraseologischen und freien Bedeutung der Komponenten oder der ganzen
Wortverbindung konnen sich unterschiedliche Relationen befinden. Wenn die Diskrepanz zwischen
der phraseologischen und der woértlichen Bedeutung des Ausdruckes groR ist, geht es um einen
idiomatischen Ausdruck im semantischen Sinn. Die Idiomatizitdt des Phraseologismus wachst mit
der GroRe der Diskrepanz der beiden Bedeutungen. Uber eine deutliche Idiomatizitit verfiigen die
Ausdriicke mit unikalen Komponenten (z. B. ,gang und gibe sein“). Die idiomatischen
Phraseologismen tragen ihre phraseologische Bedeutung und sie verlieren ihre urspriingliche
Bedeutung. (Bergerova, 2005, S. 8)

Auler (voll)idiomatisch konnen die Phraseologismen auch teil-idiomatisch oder nicht-idiomatisch
sein. Von teil-idiomatischen Phraseologismen sprechen wir z. B. in der Redensart ,einen Streit vom
Zaun brechen”, wo ,einen Streit” eine freie Bedeutung hat und ,,vom Zaun brechen” idiomatisch ist.
Die nicht-idiomatischen Phraseologismen sind diejenigen, die keine oder minimale semantische
Differenzen zwischen den beiden Bedeutungen haben (z. B. ,sich die Zdhne putzen®). (Bergerova,
2005, S. 15; Burger, 2010, S. 30)

1.2.2.4 Lexikalisierung

Es handelt sich um eine ,Aufnahme und Speicherung” der phraseologischen Einheit im deutschen
Lexikon. (Palm, 1995, S. 36)

1.2.2.5 Reproduzierbarkeit

Bei der Reproduzierbarkeit handelt es sich um keine Erzeugung der Phraseologismen nach
bestimmten Regeln (das ist bei Satzen Ublich). Die Phraseologismen werden von uns nicht neu
produziert, sondern reproduziert, das heiBt nicht neu gebildet. Wir benutzen sie, weil wir sie schon
gehort oder gelesen haben. (Bergerova, 2005, S. 8) Nach Palm (1995, S. 36) spricht man von
Sfixierte[n] Mini-Texte[n] in der Rede oder schon fertigen Einheiten®. Nach Rojzenzon (zitiert nach
Burger, Buhofer, Sialm; 1982, S. 62) sind sie ,,im Bewusstsein des Sprachtragers” und aullerdem geht
es nicht um eine einfache Wiederholung in der Rede, sondern um eine ,Eigenschaft des

Wortkomplexes, der immer in der gleichen festen Form“ ist. Weiter sagt dieser Autor, dass wir nicht
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von einer Reproduziertheit beim Phraseologismus sprechen, sondern von der sogenannten
Reroduzierbarkeit, darum ist ein Phrasem nicht reproduziert, sondern er ist reproduzierbar. (Burger,
Buhofer, Sialm; 1982, S. 62) Alle phraseologischen Einheiten werden wieder und wieder wiederholt,

darum werden sie nicht produziert, aber sie werden reproduziert. (Donalies, 2009, S. 11-13)
2 Grundbegriffe der kontrastiven Phraseologie

Die kontrastive Phraseologie befasst sich damit, was die Sprachen gemeinsam, dhnlich oder
unterschiedlich haben. Sie hat zwei Dimensionen und zwar die interlinguale (zwischensprachliche)
und die intralinguale (innerhalb einer Sprache). (Bergerova, 2005, S. 42)

In der kontrastiven Phraseologie arbeiten wir mit dem Ausdruck ,Aquivalenz®, der eigentlich
vergleicht, was Phraseologismen 3hnlich haben. Nach Henschel (1993) stellt die Aquivalenz ,die
kommunikative Entsprechung zwischen Ausgangs- und Zielsprache” bei einer Einheit dar. Wir
gewinnen die Aquivalenz, wenn wir eine moglich groRe Ubereinstimmung von Denotat, Konotat,
Funktionalitdt, Komponentenbestand und formaler Struktur haben. (Henschel, 1993, S. 137)
Henschel unterscheidet Aquivalenztypen und zwar die vollstindige, partielle, rein semantische und
nicht-phraseologische Aquivalenz. Im Kontext mit der Aquivalenz kénnen wir noch tiber sogenannte
falsche Freunde sprechen. (Henschel, 1993, S. 137)

In den Worterbiichern gibt es nicht immer genug Informationen zur Phraseologie (konkret zu den
Aquivalenzbeziehungen), darum spielt auch die subjektive Entscheidung eine bestimmte Rolle.
Natiirlich sucht man besser einige vollstindige Aquivalente als die partiellen oder die nur
semantischen. (Henschel, 1993, S. 144)

Folgende Klassifikation von den Aquivalenztypen, sowie die angefiihrten Beispiele, werden von
Henschel (1993) ibernommen.

2.1 Phraseologische Aquivalenz

2.1.1 Vollstindige Aquivalenz

Unter vollstandig adquivalenten Phrasemen versteht man nach Henschel (1993) tschechische
Einheiten, die in der deutschen Sprache (iber eine gleiche semantische, strukturelle und lexikalische
Entsprechung verfliigen oder phraseologische Paare, die in den jeweiligen Sprachen gleiche oder
ahnliche historische oder kulturelle Hintergriinde haben. Das Beispiel der mehrsprachlichen
Ausdricke mit einer gemeinsamen Quelle kénnen die tschechischen und deutschen festen
Wortverbindungen ,,nosit nékoho na rukou” und ,jemanden auf Handen tragen” sein, die es auch
im Polnischen oder Russischen gibt. Manche Beispiele haben keine Entsprechung in den slawischen

Sprachen. Beide Sprachen kdnnen eine gleiche Variantenstruktur (z. B. ,,mit ostry, jedovaty ¢i zly
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jazyk” im Tschechischen und ,eine scharfe, giftige oder bdse Zunge haben” im Deutschen) haben.
(Bergerova, 2005, S. 45-47; Henschel, 1993, S. 138-139)

Zu den vollstandig dquivalenten Phrasempaaren gehoren auch einige Abweichungen. Die
morphologischen Abweichungen sind unterschiedlich z. B. im Numerus: ,hromy a blesky” und
,Donner und Blitz“ im Kasus: ,, dostat koSem” und ,,einen Korb bekommen®, in der Vernachlassigung
des tschechischen Diminutivs im Deutschen: ,tvrdy ofiSek” und ,eine harte Nuss“ oder in der
Praposition: ,,u nosu“ und ,vor der Nase”. Die Wiedergabe einer Komponente durch ein Synonym
bilden die stilistischen Abweichungen wie z. B. ,,nalit nékomu cistého vina“ und ,jemandem reinen
Wein einschenken” (nicht eingieflen). Die Abweichungen kdnnen sich in der Wortfolge befinden, wo
die Komponenten vertauscht sind: z. B. ,jako koc¢ka a pes” und ,wie Hund und Katze“. Andere
Abweichungen findet man in der unterschiedlichen Komponentenzahl, die sich erweitern oder
reduzieren kann. Die langere Variante ist konkreter und intensiver in ihrer Bedeutung als die kilirzere
Variante. Manchmal hat das Tschechische die langere Variante (z. B. ,mit drzé ¢elo” und ,,die Stirn
haben”), sonst hat sie das Deutsche (z. B. ,das ist kein Honigschlecken” und ,,to neni Zadny med“).
In der vollstandigen Aquivalenz gibt es auch einige quantitative Varianten wie z. B. ,(zlatd) stfedni
cesta” und ,der goldene Mittelweg”. Ein anderes Beispiel befindet sich in der unterschiedlichen
Varianz: z. B. , byt nékomu trnem v oku” und ,jemandem ein Dorn im Auge sein“. Die Phraseme
kdnnen durch Komposita ersetzt werden wie z. B. ,do nebe volajici“ und ,himmelschreiend”.
(Henschel, 1993, S. 138-139; Bergerova, 2005, S. 45-47)

2.1.2 Partielle Aquivalenz

Als partiell dquivalent betrachtet man die tschechisch-deutschen Phrasempaare, die dhnlich, aber
unterschiedlich im Wortschatz, in der Struktur, Semantik oder Funktion sind. Die partielle Aquivalenz
(oder auch Teilaquivalenz) stellt den Stellenwert als ein abweichendes Element vor. (Bergerova, 2005,
S. 45-47; Henschel, 1993, S. 140-142)

Innerhalb der partiellen Aquivalenz unterscheiden wir die Abweichung einer Komponente (die
sogenannte lexikalische Entsprechung), die meistens ein Substantiv ist. Die Struktur, Semantik und
Funktion der festen Wortverbindung bleibt gleich. Die Verdnderungen betreffen oft die
Korperteilbezeichnungen wie z. B. ,vzit nohy na ramena“ und ,die Beine in die Hand nehmen” (nicht
auf die Schultern) oder Tierbezeichnungen wie z. B. , kupovat zajice v pytli“ und ,,die Katze im Sack
kaufen” (nicht den Hasen). Wenig vertreten sind andere semantische Gruppen wie z. B. ,mit penéz
jako hnoje“ und ,Geld wie Heu haben“ (nicht Mist) oder feste Wortverbindungen, deren
Komponenten semantisch voneinander entfernt sind: z. B. ,,vesela kopa“ und , fideles Haus” (nicht

Haufen). Um diese Aquivalenz geht es auch, wenn sie sich mit etwas Weiterem kombiniert, meistens
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mit der grammatischen Abweichung (z. B. ,,mit nékoho/néceho plné zuby“ und ,die Nase voll haben
von jemandem/etwas”, nicht volle Zédhne). In der Verbindung mit der Varianz in der tschechischen
Sprache werden die Komponenten ausgetauscht: ,neddvat si ubrousek pred usta“ und ,kein
Blatt/keine Serviette vor den Mund nehmen/sich geben”. Die Unterschiede konnen funktional sein
und zwar bei der Ubereinstimmung von der Semantik und Komponentenbestand (z. B. ,hodit
nékoho pres palubu”und , jemanden ausbooten”). Eine weitere Differenz gibt es in den Vergleichen,
die als Komposita im Deutschen wiedergegeben werden: z. B. ,,(byt) ¢erveny jako rak” und , krebsrot
(sein)”“. Andere Unterschiede bemerken wir im Bildcharakter bei den tschechisch-deutschen
Phrasempaaren, bei denen es eine ziemlich gleiche Grundbedeutung gibt, aber nur ein dhnliches
Bild (z. B. ,,mit jazyk na vesté“ und ,jemandem hangt die Zunge zum Halse heraus”, nicht ,die Zunge
an der Weste haben®). Der Komponentenbestand dieses Phrasems ist vollig oder teilweise anders,
trotzdem kommt er aus dem gleichen Begriffsfeld. Ihr Verhaltnis ist deutlich, was sie von der rein
semantischen Aquivalenz unterscheidet. Die letzten Abweichungen liegen in den semantischen
Unterschieden, die formal identische Phrasempaare ohne bedeckte Bedeutungsstruktur
reprasentiert werden. Wegen der Unscharfe der Bedeutung ist es schwierig fassbar. Das Beispiel der
partiellen Aquivalenz kann die feste Wortverbindung ,mit néco na krku“ und ,etwas auf dem Halse
haben“ sein. (Henschel, 1993, S. 140-142; Bergerova, 2005, S. 45-47)

2.1.3 Rein semantische Aquivalenz

Als rein semantisch dquivalent bezeichnet Henschel (1993, S. 142) die phraseologischen Einheiten,
die Uiber keine Ubereinstimmung vom Komponentenbestand sowie vom Bild verfiigen. Oft handelt
es sich um einige Verbalphraseme ohne sehr variable Strukturen. In dieser Aquivalenz gibt es die
gleiche oder eine dhnliche Bedeutung, die in diesen Phrasemen bildhaft und expressiv ist. Das
Beispiel dieser Aquivalenz kann ,vypdlit nékomu rybnik“ und ,jemandem das Wasser

abgraben” (nicht ,jemandem den Teich ausbrennen”) sein. (Henschel, 1993, S. 142)
2.2 Nicht phraseologische Aquivalenz

2.2.1 Nulldquivalenz

Um sogenannte Nulldquivalenz handelt es sich nach Henschel (1993) in dem Falle, wenn es fir
tschechische Phraseme keine phraseologische Entsprechung im Deutschen gibt und wenn andere
Mittel benutzt werden. Die tschechischen Phraseme kdnnen nicht phraseologisch wiedergegeben
werden. In der Praxis kann solche Wiedergabe einen ganz kleinen Informationsverlust verursachen.

Ihre Ubersetzung im Wérterbuch kann fehlen. (Bergerovd, 2005, S. 49)
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Der Ersatz fir solche dquivalenzlose Phraseme kdnnen folgende Mittel sein, die sie anders, aber
addaquat wiedergeben. Die erste Moglichkeit kann eine umfassende expressive
Einwortlexemwiedergabe sein (z. B. ,vylozZit vSechno na krdm“ und ,,alles ausposaunen®). Weiter
kann man die Ubersetzung gegeniiber der Ausgangssprache durch nicht expressive Einwortlexeme
und freie Wortverbindungen verblassen lassen, und nur eine Information bleibt hier (z. B. ,pfijit s
kfizkem po funuse” und ,,zu spat kommen®). Eine andere behilfliche Alternative kann eine Periphrase
sein (z. B. ,nékoho pali dobré bydlo” und ,jemanden halt das gute Leben nicht aus”). (Henschel,
1993, S. 143)

Uber eine schwierige Wiedergabe verfiigen die Phraseologismen, die einen solchen
Komponentenbestand haben, der einige konkrete Merkmale hat. Zu diesen problematischen
Merkmalen gehdren Phraseme mit einigen nationalen Spezifika wie Eigennamen (z. B. ,mit feci jako
Palackej” und ,viel reden”), Realien (z. B. ,,opit nékoho rohlikem“ und , jemanden billig betriigen”)
oder Brauchtum (z. B. ,,uZ je na prkné“ und ,er ist schon tot“). (Henschel, 1993, S. 143)

Die wortliche Bedeutung darf nicht verwendet werden, da wir eine solche Bedeutung falsch oder
gar nicht verstehen wiirden. Es gibt eine Ausnahme und zwar die Vergleiche, bei denen ihr Bild
allgemein verstandlich ist, in der Zielsprache ist es weniger gebrduchlich und es gehort nicht zur
Phraseologie (z. B. ,, byt slepy jako krtek” und ,,blind wie ein Maulwurf sein“). (Henschel, 1993, S. 143)
2.2.2 Falsche Freunde

Von sogenannten falschen Freunden sprechen wir in dem Fall, wenn die Einheiten in zwei Sprachen
identisch oder fast identisch sind, ihre Bedeutungen trotzdem unterschiedlich sind. (Bergerova, 2005,
S. 50) Donalies (2009, S. 41) findet, dass wir sie auch als einige ,vermeintliche Entsprechungen
zwischen Sprachen” verstehen konnen, die Uber eine falsche Interpretation verfliigen. Nach
Bergerova (2005, S. 50) zahlt man zu den falschen Freunden auch Phraseme, die Uiber das gleiche
Bild, die gleiche Struktur und die semantische Verwandtschaft verfiigen. Das gleiche innere Bild kann
unterschiedlich interpretiert werden, wobei es um eine falsche Gleichheit mit einer Fehlerquelle
geht wie z. B. ,udélat si z nékoho/néceho dobry den”“ und ,sich Uber jemanden/etwas lustig
machen” (nicht ,sich auf jemandes Kosten/von etwas einen schonen Tag machen” oder ,mit
pré“ und ,vollig freie Hand haben” und nicht ,das Prd haben”). (Henschel, 1993, S. 144) Im
Unterschied zum Ausgangsphrasem zeigen sie antonyme oder negierte Bedeutung bei den
bestimmten Verdanderungen und sie kdnnen nicht transformiert werden. Zu diesen Phrasemen kann
man z. B. die feste Wortverbindung ,mlady zajic” auf Tschechisch im Sinne von einem unerfahrenen
Menschen, und ,alter Hase, kein heuriger Hase“” zdhlen. Manche tschechisch-deutsche

Phrasempaare entsprechen sich trotz ihrer antonymen Komponenten, es handelt sich z. B. um das
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tschechische Phrasem ,vidét si jen na Spicku nosu” und das deutsche ,nicht Uber die eigene

Nasenspitze hinaussehen”. (Bergerovd, 2005, S. 50)
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Praktischer Teil

3 Ziele

Im theoretischen Teil beschrieb ich die Begriffe ,Phraseologie” und ,Phraseologismus”, ihre
Bedeutung und Merkmale. Weiter widmete ich mich den phraseologischen und nicht
phraseologischen Aquivalenztypen im Rahmen der kontrastiven Phraseologie.

Im praktischen Teil meiner Bachelorarbeit suche ich die Phraseologismen, und beziehe mich dabei
auf zwolf konkrete Marchen und zwar Rapunzel, Die Bremer Stadtmusikanten, Frau Holle,
Rotkdppchen, Der gestiefelte Kater, Die sechs Diener, Aschenputtel, Schneewittchen, Dornréschen,
Der Froschkénig oder der Eiserne Heinrich, Rumpelstilzchen und Die goldene Gans. In meiner
Bachelorarbeit konzentriere ich mich nur auf die Phraseme im Deutschen, die in den Worterbiichern
oder Online-Woérterbuchern lexikalisiert sind.

Zu den gefundenen deutschen phraseologischen Einheiten ordne ich ihre tschechischen Aquivalente
zu. Die deutschen Phraseme vergleiche ich mit den tschechischen Phrasemen und mit ihrer
tschechischen Ubersetzung. Nach dem Grad der Ubereinstimmung zwischen den deutschen und
tschechischen Aquivalenten stelle ich die Aquivalenztypen der Phraseologismen fest. Diese
Aquivalenztypen der Phraseologismen sind in vier Gruppen geteilt, die ich analysiere.

Das erste Ziel meiner Forschung ist die Zusammenstellung der deutschen Phraseme. Dazu lese ich
die Marchen und wahle aus den Werken die phraseologischen Einheiten aus. Folgend Gberprife ich,
ob es wirklich um Phraseologismen geht und ich suche ihre Nennformen in den Worterbiichern. Das
komplette Korpus der Phraseme besteht aus 91 phraseologischen Einheiten.

Zu den gefundenen Phrasemen ordne ich ihre tschechischen Aquivalente zu. Ich vergleiche die
deutschen und tschechischen Aquivalente und stelle den Grad der Ubereinstimmung fest. Nach
diesem Grad unterscheide ich vier Gruppen der phraseologischen Aquivalenztypen. Bei jeder
Gruppe wahle ich drei typische Beispiele aus, die ich genauer beschreibe und analysiere.

Zu den Zielen meiner Bachelorarbeit gehoren die Zusammenstellung der deutschen Phraseme,
weiter die Zuordnung ihrer tschechischen Aquivalente und die Feststellung des Grades der
Ubereinstimmung zwischen der Ausgangssprache und Zielsprache in den Marchen. In den
sekunddren Zielen méchte ich einen groReren Uberblick tber deutsche und tschechische

Phraseologismen und tber ihre Ubersetzung gewinnen.
4 Methodologie

Die Phraseologismen fiir meine Forschung entnehme ich zwei Blicher von der Brider Grimm in der

identischen Auflage und zwar aus dem deutschen Originalbuch Die schénsten Mdrchen der Briider
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Grimm (2004) von seinen Autoren Jacob Ludwig Karl Grimm und Wilhelm Karl Grimm und aus dem
in die tschechische Sprache libersetzten Buch Nejkrdsnéjsi pohddky bratfi Grimmd (2011), das von
Alena Bezdékova Uibersetzt wurde.

Die Nennformen der deutschen phraseologischen Einheiten kommen am meisten aus dem
idiomatischen Worterbuch Redewendungen und sprichwértliche Redensarten: Idiomatisches
Woérterbuch der deutschen Sprache (Der DUDEN in zwolf Banden, 11. Band) von DUDEN (1992), aus
dem Online-Worterbuch der Redensarten Redensarten-Index (verfliigbar unter der Online-Webseite
https://www.redensarten-index.de/suche.php), zu einem geringeren Teil auch aus dem Worterbuch
Deutsch-tschechisches Wérterbuch der Phraseologismen und festgeprégten Wendungen von Karel
Hefman und anderen Autoren (2010).

Die Nennformen der tschechischen phraseologischen Einheiten werden im phraseologischen und
idiomatischen Worterbuch Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky in vier Banden (Pfirovndni, Vyrazy
neslovesné, Vyrazy slovesné und Vyrazy vétné) von Cermak und seinem Kollektiv (2009) gesucht. Die
Aquivalenz zwischen den deutschen und tschechischen Phrasemen wird nach den Aquivalenztypen
von Henschel (nach dem Buch Die Phraseologie der tschechischen Sprache: Ein Handbuch von
Helgunde Henschel aus dem Jahre 1993) festgestellt. Im theoretischen Teil der Bachelorarbeit wird
das naher erlautert.

In den ausgewahlten Marchen suche ich die phraseologischen Einheiten, ihre phraseologische Seite
kontrolliere ich mit den oben angegeben phraseologischen Worterblichern, wo ich die Nennformen
fiir deutsche Phraseme und fiir ihre tschechischen Aquivalente finde. Im Auschluss daran, kann ich
diese Paare vergleichen und ihren Aquivalenztyp feststellen.

Das ganze Korpus der Phraseologismen zahlt 91 phraseologische Einheiten. Es besteht aus dem
deutschen und tschechischen Kontext des Phrasems, der deutschen und tschechischen Nennform
der Phraseme und der Feststellung der Aquivalenz zwischen den Phraseologismen.

Jeder Aquivalenztyp stellt eine Gruppe von den Phrasemen vor, die im nichsten Kapitel analysiert
werden. In allen Gruppen gibt es drei bildhafte Beispiele. Ich beschreibe ihre Aquivalenz und bei
manchen Fillen versuche ich zu erkldren, warum die Ubersetzerin der tschechischen Auflage andere
Phraseologismen benutzte, einige nicht phraseologische Ausdriicke bevorzugte oder bestimmte

Teile gar nicht Ubersetzte. Die Gruppen mit den Phrasemen sind mit Graphiken erganzt.
5 Die Analyse der Aquivalenzgruppen

Zu den gewonnenen deutschen Phraseologismen wurden ihre nachsten tschechischen

phraseologischen Entsprechungen, bzw. tschechische nicht phraseologische Aquivalente zugeordnet.
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Folgend wurden die Paareinheiten in vier Gruppen nach ihren Aquivalenztypen verteilt. Es handelt
sich um die Gruppen der vollaquivalenten Phraseologismen, partiell dquivalenten Phraseologismen,
rein semantischen Phraseologismen und nulldquivalenten Phraseologismen. In jeder
Aquivalenzgruppe gibt es drei typische Beispiele der gefundenen Phraseologismen und ihre Analyse.
Bei diesen Beispielen gibt es die verglichenen Aquivalente, die mit der (in der Bachelorarbeit iibrigen)
SchriftgroRe geschrieben sind, aber auch ihre anderen méglichen Aquivalente, die mit einer
kleineren SchriftgroRe geschrieben sind und die zugleich im kompletten Korpus im Anhang
angefihrt sind.

Meine Analyse bezieht sich auf folgende Kriterien, die nicht in allen Beispielen eintreten sein missen.
Zuerst konzentriere ich mich auf die Nennform und Bedeutung der beiden phraseologischen
Einheiten im Paar. Ich analysiere die tschechische Ubersetzung des Phrasemkontextes und ich
vergleiche sie mit dem deutschen. Ich richte meine Aufmerksamkeit auch auf mogliche
Abweichungen.

5.1 Paareinheiten mit der vollstindigen Aquivalenz

Die vollaquivalenten Phrasempaare, wie oben gesagt wird, entsprechen zwischeneinander am
meisten. In meinem Korpus gibt es 39 vollaquivalente phraseologische Paare, sie bilden die grofite
Aquivalenzgruppe. Die folgenden phraseologischen Einheiten reprisentieren die typischen Beispiele

mit der Vollaquivalenz.

Nennform des Kontext im Aquivalent im Kontext in der

deutschen deutschen Marchen (Tschechischen/Nennform| tschechischen

Phraseologismus des tschechischen Ubersetzung
Phraseologismus
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guten Morgen!
(DUDEN 11, 1992, S.
494)

guten Tag!
(DUDEN 11, 1992, S.
710)

guten Abend
(DUDEN 11, 1992, S.

Es rief: ,,Guten
Morgen”, (...).
(Grimm, 2004, S.
165)

,,Guten Tag,
Rottkdappchen”,
sprach er.
(Grimm, 2004, S.
161)

,,Guten Abend,

Jungfer Miillerin,

Dobré rano!

(Cermak, 2009d, S. 760)

Dobry/dobrej den!
(Cermak, 2009d, S. 196)

Dobry vecer!/Dobrej

vecir!

A nahlas
zvolala:,,Dobré rano,
babicko!”

(Grimm, 2011, S. 165)

,,Dobry den, Cervend
karkulko,” pozdravil
vik.

(Grimm, 2011, S. 160)

,,Dobry vecer, panno

mlynarko, proépak

21) warum weint sie so  |(Cermak, 2009d, S. 935) | tolik places?”
sehr?” (Grimm, 2011, S. 40)
(Grimm, 2004, S. 40) |dat (nékomu) dobry vecer
(Cermak, 2009c¢, S. 865)
wo sich die ,»(...), aber wie ich an |LiSky/zajici tam davaji ,»(...), ale kdyZ jsem

Fiichse/wo sich Hase
und Fuchs gute
Nacht sagen
(DUDEN 11, 1992, s.
223)

einem hohen Berg
um die Waldecke
kam, wo Fuchs und
Has sich gute Nacht
sagen, (...).”

(Grimm, 2004, S. 42)

dobrou noc.

(Cermak, 2009d, S. 439)

projizdél lesnim
zakoutim ve vysokych
horach, kde lisky a
zajici davaji dobrou
noc, (...).”

(Grimm, 2011, S. 42)

die Ohren spitzen

(URL 30)

Der Horcher aber
hatte die Ohren
gespitzt und die
heimlichen Reden
der Alten
vernommen.

(Grimm, 2004, S. 68)

naspicovat/Spicovat usi

(Cermak, 2009c, S. 838)

nastavit/nastraZit/nastavovat

v

usli

(Cermék, 2009c, S. 838)

JenZe sluzebnik

s ostrym sluchem mél
usi nastrazené a
vsechno vyslechl.

(Grimm, 2011, S. 67)

Zu den ersten Beispielen gehoéren die deutschen Phraseme guten Morgen, guten Tag und guten

Abend mit ihren tschechischen phraseologischen Aquivalenten dobré rdno, dobry den und dobry
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vecer. Die Paare sind vollstiandig dquivalent in beiden Sprachen in allen diesen Fallen. Sie
unterscheiden sich nicht in ihren deutschen und tschechischen Nennformen, sie stimmen in den
einzelnen Wortarten und im Kasus Uberein. Bei den tschechischen Phrasemen dobry/dobrej den und
dobry vecer/dobrej vecir gibt es zwei Varianten, jeweils die erste Variante dobry den und dobry vecer
ist in der Hochsprache und die zweite Variante dobrej den und dobrej veclir sind in der
Umgangssprache.

Die erste deutsche feste Wortverbindung guten Morgen im Sinne von ,GruRformel (wahrend des
Vormittags)’ (DUDEN, 1992, S. 494) findet ihre vollstandig dquivalente Entsprechung dobré rdno im
Tschechischen im Sinne von ,¢lovék vici znamému druhému, druhym doma po probuzeni nebo pfi
prvnim setkani po uplynuti noci, na ulici, v zaméstnani apd.’ (Cermak, 2009d, S. 760) Die zweite
deutsche feste Wortverbindung guten Tag mit dem Sinne ,GrufRformel am Tag’ (DUDEN 11, 1992, S.
710) kdnnte man mit dobry/dobrej den im Sinne von ,¢lovék konvencné, zdvofile pfi setkani zvlasté
s dospélym druhym, druhymi nebo v reakci na tentyz pozdrav druhého, druhych, popf. pti pfichodu
nékam mezi lidi* ausdriicken. (Cermdk, 2009d, S. 196) Die dritte deutsche feste Wortverbindung
guten Abend im Sinne von ,GrufSformel am Abend (DUDEN 11, 1992, S. 21) und ihre tschechische
Entsprechung lautet dobry vecer/dobrej vecir im Sinne von ,Clovék neutrdlné a zdvofile vici
zndmému i neznamému druhému, druhym pfi pfichodu do mistnosti nebo jen vici znamému pfi
setkani na pozdrav ve vecernich hodinach’. (Cermdk, 2009d, S. 935) Die Bedeutung ist in beiden
Sprachen identisch, sie kdnnen verschieden wahrend der Tageszeit verwendet werden. AulRerdem
wurden auch alle phraseologischen Einheiten identisch ins Tschechische Ubersetzt.

Die Vollaquivalenz finden wir im phraseologischen Paar wo sich die Fiichse/wo sich Hase und Fuchs
gute Nacht sagen im Deutschen und Lisky/zajici tam ddvaji dobrou noc. im Tschechischen. Die
deutsche feste Wortverbindung verfiigt Gber zwei Varianten, ndamlich wo sich die Fiichse gute Nacht
sagen und wo sich Hase und Fuchs gute Nacht sagen. Die tschechische phraseologische Einheit hat
auch zwei Varianten LisSky tam ddvaji dobrou noc. und Zajici tam ddvaji dobrou noc. Das deutsche
Phrasem bildet einen Nebensatz, das tschechische Phrasem ist in der Nennform in einem Satz.

Die deutsche umgangssprachliche scherzhafte feste Wortverbindung wo sich die Fiichse/wo sich
Hase und Fuchs gute Nacht sagen im Sinne von ,an einem abgelegenen, einsamen Ort‘ (DUDEN 11,
1992, S. 223) hat ihre tschechische umgangssprachliche Entsprechung in Lisky/zajici tam ddvaji
dobrou noc. im Sinne von ,(...) je to misto Spatné pristupné, zapadlé a stagnujici, zaostalé, popr.
nekulturni a nezajimavé (a Zivot tam je nezajimavy, nudny a plytky)‘. (Cermak, 2009d, S. 439) Die

Bedeutung von beiden phraseologischen Einheiten ist gleich.
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Der deutsche Text mit dem Phraseologismus ,, ,(...), aber wie ich an einem hohen Berg um die
Waldecke kam, wo Fuchs und Has sich gute Nacht sagen, (...)" “ (Grimm, 2004, S. 42) wurde als ,, ,(...),
ale kdyz jsem projizdél lesnim zdkoutim ve vysokych horach, kde lisky a zajici ddvaji dobrou noc,
(..) “ (Grimm, 2011, S. 42) in die tschechische Sprache iibersetzt. In der Erklarung von Cermdk
(20094, S. 439) spricht man Uber eine weitere Variante des tschechischen Phrasems, namlich Je to
tam, kde lisky ddvaji dobrou noc., die wenig verwendet wird. Diese Variante ist ndher zur deutschen
Variante wo sich die Fiichse gute Nacht sagen, ihr Nebensatz entspricht ziemlich genau der
deutschen Nennform und sie verfligt Gber einen weiteren Hauptsatz, den es nicht im Deutschen
gibt. Cermak (2009d, S. 439) spezifiziert noch zur tschechischen phraseologischen Einheit, dass die
zweite Variante namlich Zajici tam ddvaji dobrou noc. eine wenig verwendete Variante ist. Die
Ubersetzerin benutzte genau diese wenig hiufige Variante. Sie verwendete einen Teil der ersten
wenig verwendeten Variante und zwar kde lisky ddvaji dobrou noc und sie gibt noch dazu die wenig
verwendete Komponente zajici.

Bei diesem phraseologischen Paar kénnen wir die morphologische Abweichung im Numerus sehen.
Der deutsche Phraseologismus verfligt tiber den Hasen und Fuchs im Singular, im Unterschied dazu
spricht das tschechische Aquivalent iiber die beiden Tiere im Plural. Die Pluralvariante im Deutschen
gibt es nur flr eines der zwei Tiere. AuBerdem gibt es hier eine stilistische Abweichung, weil in der
deutschen festen Wortverbindung sie eine gute Nacht sagen, aber in der tschechischen
phraseologischen Einheit wird das Verb geben verwendet. Im deutschen Phrasem wiinschen sich
gute Nacht die Tiere einander, im tschechischen wiinschen die Tiere gute Nacht im Allgemeinen.
Der Ort ist auch unterschiedlich spezifiziert, denn der deutsche Phraseologismus bezeichnet ihn mit
der Komponente wo, der tschechische mit der Komponente tam.

Das letzte vollstdandig dquivalente deutsche Phrasem lautet die Ohren spitzen. Seine Entsprechung
im Tschechischen ist naspicovat/spicovat usi. Sie stimmen in ihren Nennformen (berein, sie sind
nicht unterschiedlich in den Wortarten und im Kasus. Bei dem tschechischen Phraseologismus
haben wir zwei Varianten der Verwendung naspicovat usi und Spicovat usi. In diesem Fall geht es
um einen Germanismus, der tschechische Phraseologismus kommt urspriinglich aus der deutschen
Sprache und er wurde in die tschechische Sprache lUbernommen. Es kann der Grund ihrer
Vollaquivalenz sein.

Die deutsche phraseologische umgangssprachliche Einheit die Ohren spitzen im Sinne von
,aufmerksam zuhdren’ (URL 30) entspricht ihrem tschechischen Aquivalent naspicovat/$picovat usi
im Sinne von ,(...) (za)poslouchat (se) dychtivé a krajné zvédavé‘. (Cermdk, 2009¢c, S. 838) Die

Bedeutung ist in der deutschen und tschechischen Sprache identisch.
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Die Ubersetzerin Uibersetzte den deutschen Text ,,Der Horcher aber hatte die Ohren gespitzt und die
heimlichen Reden der Alten vernommen.” (Grimm, 2004, S. 68) als nicht phraseologische

Ill

Wortverbindung ,JenZe sluZzebnik s ostrym sluchem mél usi nastraZené a vSechno vyslechl.” (Grimm,
2011, S. 67) Cermak (2009c¢, S. 838) erwihnt die dhnliche Nennform dazu, es handelt sich um kein
Adjektiv, sondern um ein Verb und zwar nastavit/nastraZit/nastavovat usi. Diese Nennform im
Sinne von ,,(za)poslouchat (se) plné a soustfedéné&” wird zu anderen Aquivalenten im Anhang
zugeordnet. Sie verfiigt Uiber gleiche Bedeutung, aber ich bevorzugte die exaktere Nennform mit
dem Verb Spicovat, die mehr das deutsche Wort spitzen imitiert, wenn sie aus dem Deutschen
kommt, darum bewertete ich sie als dhnlicher. Beide Aquivalente hidngen von der individuellen Wahl
ab, sie unterscheiden sich nicht markant. Vielleicht spielte die Herkunft der phraseologischen

Einheit eine kleinere Rolle fiir die Ubersetzerin.

5.2 Paareinheiten mit der partiellen Aquivalenz

Die phraseologischen Paare mit der Teildquivalenz entsprechen zwischeneinander in manchen Teilen,
in anderen Teilen verfligen sie Giber einige Unterschiede oder abweichende Elemente. In meinem
Korpus finden wir 24 partiell dquivalente phraseologische Paare, somit geht es um die zweitgrolte
Aquivalenzgruppe. Die folgenden phraseologischen Einheiten stellen die typischen partiell

dquivalenten Beispiele dar.

Nennform des Kontext im Aquivalent im Kontext in der
deutschen deutschen Marchen [Tschechischen/Nennform| tschechischen
Phraseologismus des tschechischen Ubersetzung
Phraseologismus
(wie/nur) ein Tropfen | ,,Ich habe so groBen |byt (jen) kapkou/kapka ,,Mdam hroznou Zizen a
auf den/auf einen Durst und kann ihn  |[v mofi nemohu ji uhasit.
heiRen Stein sein nicht I6schen; das (Cermak, 2009¢, S. 272) | Studenou vodu
(DUDEN 11, 1992,S. | kalte Wasser nesnasim. UzZ jsem
737) vertrage ich nicht, vypil sud vina, jenze
ein FaR Wein hab ich pro mé je sud vina
zwar ausgeleert, totéz, jako kdyz kapka
aber was ist ein dopadne na
Tropfen auf einem rozzhaveny kdmen.”
heiflen Stein?* (Grimm, 2011, S. 124)
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(Grimm, 2004, S.
124)

den bosen Blick

haben

115)

(DUDEN 11,1992, S.

(...) sondern die
Zauberin, die ihn mit
bdsen und giftigen
Blicken ansah.

(Grimm, 2004, S. 95)

mit jedovaty/jedovatej
pohled
(Cermdk, 2009c, S. 571)

(...), ale rozzlobenou
carodéjnici, kterd ho
stihala zlymi a

jedovatymi pohledy.
(Grimm, 2011, S. 95)

guter Dinge sein

154)

(DUDEN 11,1992, S.

(...), als sie horten,
daf’ sie auch dabei
erschienen sollten,

waren guter Dinge,

().

byt dobré mysli
(Cermak, 2009c, S. 403)

byt veselé mysli

(Cermék, 2009c, S. 403)

KdyzZ nevlastni sestry
uslysely, Ze se maji na
slavnosti také objevit,
naramné se

zaradovaly, (...).

byt dobfe naladény/bejt dobte

(Grimm, 2004, S. 10) (Grimm, 2011, S. 9-10)

naladénej
byt dobfe naloZeny/bejt dobfe
naloZenej

(Cermédk, 2009c, S. 411)

Das erste partiell dquivalente Beispiel reprasentiert die deutsche phraseologische Einheit (wie/nur)
ein Tropfen auf den/auf einen heifen Stein sein, die das tschechische Aquivalent byt (jen)
kapkou/kapka v mofi hat. Dieses phraseologische Paar verfligt Uber mehrere Unterschiede in ihren
Nennformen. Im deutschen Phraseologismus gibt es zwei Varianten mit den Komponenten wie und
nur, im tschechischen Phraseologismus findet man ausschlief3lich eine Variante mit der Komponente
nur. Das deutsche Phrasem unterscheidet noch zwei Varianten mit den Komponenten auf den mit
dem bestimmten Artikel und mit den Komponenten auf einen mit dem unbestimmten Artikel. Der
bedeutendste Unterschied liegt im Ort und zwar bei den Komponenten auf den/auf einen heifien
Stein im Deutschen und v mori im Tschechischen.

Das deutsche neutrale Phrasem (wie/nur) ein Tropfen auf den/auf einen heifsen Stein sein im Sinne
von ,viel zu wenig sein’ (DUDEN 11, 1992, S. 256) entspricht dem tschechischen Phrasem byt (jen)
kapkou/kapka v mori im Sinne von ,(...) byt ojedinély, nepatrny a nevyznamny; (dokdazat) ovlivnit,
popf. zlep$it néco jen nepatrné’. (Cermdk, 2009c, S. 272) Die Bedeutung von beiden
phraseologischen Einheiten ist identisch.

Das deutsche Phrasem ,, ,Ich habe so groRen Durst und kann ihn nicht I6schen; das kalte Wasser
vertrage ich nicht, ein Fall Wein hab ich zwar ausgeleert, aber was ist ein Tropfen auf einem heifden

Stein?" “ (Grimm, 2004, S. 124) wurde ziemlich wortlich im Wortlaut ,, ,Mdm hroznou Zizer a nemohu
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ji uhasit. Studenou vodu nesnasim. Uz jsem vypil sud vina, jenZe pro mé je sud vina totéz, jako kdyz
kapka dopadne na rozzhaveny kamen.” “ (Grimm, 2011, S. 124) Ubersetzt. Ein Unterschied gibt es im
Verb, das sein im Deutschen und dopadnout im Tschechischen ist. Das Deutsche benutzt die
Komponente was ist und das Tschechische jako kdyZ am Anfang der AuRerung. Diese tschechische
Entsprechung ist nicht phraseologisch in der tschechischen Sprache. Das direkte Aquivalent fiir die
deutsche phraseologische Einheit (wie/nur) ein Tropfen auf den/auf einen heif3en Stein sein ist die
tschechische phraseologische Einheit byt (jen) kapkou/kapka v mofi, die im Wérterbuch von Cermak
direkt in dieser Kombination der beiden Sprachen angefiihrt wird.

Zu dieser Gruppe gehoren auch das phraseologische Paar den bdsen Blick haben und mit
jedovaty/jedovatej pohled. Beide Nennformen unterscheiden sich vom Adjektiv, das bdsen im
Deutschen und jedovaty/jedovatej im Tschechischen ist. Bei der tschechischen phraseologischen
Einheit sehen wir die Variante mit der Komponente jedovaty fiir die Hochsprache und die Variante
mit der Komponente jedovatej flir die Umgangssprache.

Die Bedeutung vom deutschen neutralen Phrasem den bésen Blick haben lautet ,durch bloRes
Ansehen, Betrachten Unheil bringen (DUDEN 11, 1992, S. 115) und die Bedeutung von seiner
tschechischen Entsprechung heiflt ,(...) vypadat, divat se nenavistné, nemilosrdné nebo jizlivé’.
(Cermék, 2009c, S. 571) Die Bedeutung ist in beiden Sprachen gleich.

Der deutsche Text ,(...) sondern die Zauberin, die ihn mit bdsen und giftigen Blicken ansah.” (Grimm,
2004, S. 95) wurde als ,,(...), ale rozzlobenou carodéjnici, kterd ho stihala zlymi a jedovatymi
pohledy.” (Grimm, 2011, S. 95) ins Tschechische {ibersetzt. Die tschechische Ubersetzung stimmt mit
dem deutschen Text lberein, aber beide Sprachen haben etwas Zusatzliches im Text. Im Vergleich
zu den verglichenen phraseologischen Nennformen gibt es im deutschen Text die weitere
Komponente giftigen, in der tschechischen Ubersetzung gibt es die weitere Komponente zlymi.

Das dritte partiell dquivalente Paar stellen die phraseologischen Einheiten guter Dinge sein und byt
dobré mysli dar. Ihre Nennformen sind unterschiedlich im Objekt, das die Komponenten Dinge im
Deutschen und mysli im Tschechischen sind.

Die deutsche phraseologische gehobene Einheit guter Dinge sein im Sinne von ,gut aufgelegt, voller
Optimismus sein‘ (DUDEN 11, 1992, S. 154) entspricht seinem tschechischen Aquivalent byt dobré
mysli im Sinne von ,(...) mit dobrou, popf. Zivou a ¢inorodou naladu’. (Cermak, 2009c, S. 403) Wir
sprechen Uber die gleiche Bedeutung bei beiden phraseologischen Einheiten.

Die Ubersetzerin driickte den deutschen Text ,,(...), als sie hérten, daR sie auch dabei erschienen
sollten, waren guter Dinge, (...).“ (Grimm, 2004, S. 10) als , KdyZ nevlastni sestry uslysely, Ze se maji

na slavnosti také objevit, ndramné se zaradovaly, (...).“ (Grimm, 2011, S. 9-10) aus. Es geht um die
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nicht phraseologische Ubersetzung, obwohl sie mehrere verschiedene tschechische Aquivalente
benutzen konnte, die hier angefiihrt sind. Die Ubersetzerin fand vielleicht den Text als energischer
ohne Verwendung der vorgeschlagenen Aquivalente.

5.3 Paareinheiten mit der rein semantischen Aquivalenz

Die Phrasempaare mit der sogenannten rein semantischen Aquivalenz stimmen in ihrer Bedeutung
Uberein, aber sie stellen ein anderes Bild dar und sie bestehen aus den unterschiedlichen
Komponenten. In meinem Korpus befinden sich zwdlf rein semantisch dquivalente phraseologische

Paare und wir kdnnen lber die kleinste Aquivalenzgruppe sprechen. Die folgenden phraseologischen

Einheiten zeigen die typischen rein semantischen Beispiele.

Nennform des
deutschen

Phraseologismus

Kontext im deutschen

Marchen

Aquivalent im
Tschechischen/Nennfor
m des tschechischen

Phraseologismus

Kontext in der
tschechischen

Ubersetzung

ein Gesicht wie
drei/sieben/zehn/v
ierzehn Tage
Regenwetter
machen

(DUDEN 11, 1992,
S. 256)

(...) so saR da eine

Katze an dem Weg und
machte ein Gesicht wie
drei Tage Regenwetter:

()
(Grimm, 2004, S. 145)

tvarit se/koukat jako
(Cerny) mrak

(Cermék, 2009a, S. 215)

koukat/mradit se/tvafit se
jako ¢ert/jako sedm/devét/sto
certl

(Cermak, 20093, S. 72)
byt/koukat/mracit se jako
bubdk

(Cermak, 20094, S. 57)

Netrvalo dlouho a
uvidéli na cesté kocku,
ktera se mracila jak
bourkovd mraéna.

(Grimm, 2011, S. 144)

durch Schaden
wird man klug
(DUDEN 11, 1992,
S. 610)

Der Dummling aber bat
so lange, bis er endlich
sagte:,,Geh nur hin,
durch Schaden wirst du
klug werden.”

(Grimm, 2004, S. 121)

Chybama/chybami se
Clovék uci.

(Cermak, 2009d, S. 331)

Ale Hlupacek prosil tak
dlouho, azZ otec
prohlasil: ,,Dobre, tak
si jdi, chybami se
¢lovék udi...”

(Grimm, 2011, S. 120)

Gnade vor/fur
Recht ergehen

lassen

,,Ach”, antwortete
er, ,,lalBt Gnade fur

Recht ergehen, ich

primhoufit/zamhoufit/pf
iviit/zavrit (nad nécim)

(jedno) oko/voko

,,Odpust mi,”

odpovédél
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(Hefman et al., habe mich nur aus Not |(Cermdk, 2009¢, S. 496) | muZ, ,,nemé&l jsem na
2010, S. 767) dazu entschlossen. vybranou. (...)”
(...)” zamhoufit/zavfit nad nééim (Grimm, 2011, S. 89)

(Grimm, 2004, S. 89) obé odi/vobé vodi
(Cermdk, 2009c, S. 511)

s pfimhourenim oka

(Cermadk, 2009b, S. 282)

Das erste Beispiel fiir diesen Aquivalenztyp stellt das phraseologische Paar ein Gesicht wie
drei/sieben/zehn/vierzehn Tage Regenwetter machen im Deutschen und tvdrit se/koukat jako (Cerny)
mrak im Tschechischen dar. Bei beiden Nennformen findet man viele Unterschiede. Das deutsche
Phrasem ist von den Komponenten ein Gesicht machen gebildet, das tschechische Phrasem
verbindet diese Komponenten ins einzige Verb tvdrfit se. Dabei gibt es zwei Varianten tvdrit se jako
(Cerny) mrak und koukat jako (Cerny) mrak in der tschechischen phraseologischen Einheit. Im
Deutschen gibt es sogar vier Varianten mit unterschiedlichen Komponenten, es geht um die
Zahlkomponenten drei, sieben, zehn und vierzehn. In der deutschen Sprache kommt auch die
Zeitkomponente Tage vor, die im tschechischen Phraseologismus ganz fehlt. Die tschechische feste
Wortverbindung verfligt GUber eine andere konkrete Variante mit der Komponente Cerny. Beide
phraseologischen Einheiten unterscheiden sich noch im letzten Substantiv Regenwetter und mrak.
Die Bedeutung vom deutschen umgangssprachlichen, fast veralteten Phrasem ein Gesicht wie
drei/sieben/zehn/vierzehn Tage Regenwetter machen lautet ,verdrieRlich dreinschauen’ (DUDEN 11,
1992, S. 256), die Nennform von seiner tschechischen Entsprechung tvdrit se/koukat jako (Cerny)
mrak heiSt ,(..) mracit se, divat se zamracené, vyhruiné a rozzlobené; tvarit se nevrazivé,
nepfistupné a (jako) zlostn&’. (Cermak, 20093, S. 215) Beide phraseologischen Einheiten haben die
identische Bedeutung.

Der phraseologische Textteil ,(...) so saB da eine Katze an dem Weg und machte ein Gesicht wie drei
Tage Regenwetter: (...)" (Grimm, 2004, S. 145) wurde aus dem Deutschen ins Tschechische als
»Netrvalo dlouho a uvidéli na cesté kocku, kterd se mracila jak bourkova mracna.” (Grimm, 2011, S.
144) tbersetzt. Die Ubersetzerin benutzte exakt kein tschechisches Aquivalent. Aus den anderen
alternativen tschechischen Aquivalenten verwendete sie das Verb mracit se. AuRerdem kann man
sagen, dass sie das oben analysierte Substantiv spezifizierte, sie gab ihm das Bild des konkreteren
Wetters mit der Komponente bourkovd. Moglicherweise kam sie dazu, dass das Adjektiv besser oder
konkreter die gegebene Emotion ausdriickt. Sie veranderte die Komponente mrak auf mracno, sie

guantifiziert auch seine Vielzahl.
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Diese Gruppe ist auch vom deutschen Phrasem durch Schaden wird man klug und seinem
tschechischen Aquivalent Chybama/chybami se ¢lovék uéi. reprisentiert. Beide phraseologischen
Einheiten unterscheiden sich fast nicht. lhre gemeinsamen gleichen Komponenten sind Schaden im
Deutschen und Chybama/chybamiim Tschechischen. Im Deutschen gibt es zusatzlich die Praposition
durch, die es in der tschechischen Nennform nicht gibt. Die tschechische phraseologische Einheit
verfugt Uber zwei Varianten, namlich die Variante mit der Komponente Chybama in der
Umgangssprache und die Variante mit der Komponente chybami in der Hochsprache. Das deutsche
Subjekt ist gemein man, im Vergleich dazu ist das tschechische Subjekt konkret und zwar ¢lovék. Der
deutsche Phraseologismus sagt, dass die Fehler die Person kliiger machen, der tschechische
Phraseologismus sagt, dass die Fehler die Person etwas lernen.

Die deutsche phraseologische neutrale Einheit durch Schaden wird man klug im Sinne von ,aus
negativen Erfahrungen lernt man fir kiinftiges Verhalten (DUDEN 11, 1992, S. 610) entspricht der
tschechischen phraseologischen Einheit Chybama/chybami se ¢lovék uci. im Sinne von ,(...) zamysleni
nad chybnymi, mylnymi kroky se mlZe stat dobrou zkusenosti a muzZe vést ¢lovéka k tomu, Ze se
takovym krok&m v budoucnosti vyhne’. (Cermak, 2009d, S. 331) Ihre Bedeutungen sind gleich.

Der deutsche Text mit der phraseologischen Einheit ,,Der Dummling aber bat so lange, bis er endlich
sagte: ,Geh nur hin, durch Schaden wirst du klug werden." “ (Grimm, 2004, S. 121) wurde als ,Ale

(« u

Hlupdacek prosil tak dlouho, az otec prohlasil: ,Dobfre, tak si jdi, chybami se clovék uci... “ (Grimm,
2011, S. 120) tibersetzt. Die Ubersetzerin benutzte die tschechische phraseologische Entsprechung.
Die Ubersetzung stimmt genau mit dem tschechischen Phrasemwortlaut tiberein.

Das letzte rein semantisch dquivalente Beispiel besteht aus der phraseologischen Paareinheit Gnade
vor/fiir Recht ergehen lassen im Deutschen und primhourit/zamhoufit/privrit/zavrit (nad nécim)
(jedno) oko/voko im Tschechischen. lhre Nennformen sind anders, sie verfliigen uber
unterschiedliche Substantive und Verben. Beim deutschen Phraseologismus findet man zwei
Varianten mit den verschiedenen Prapositionen und zwar Gnade vor Recht ergehen lassen und
Gnade fiir Recht ergehen lassen. Bei der tschechischen phraseologischen Einheit sehen wir viele
Varianten, vor allem mit der Verbkomponente pfimhourit, zamhourit, pfiviit oder zavrit, wieder die
Variante mit den Komponenten oko fiir die Hochsprache und voko fiir die Umgangssprache.

Das deutsche gehobene Phrasem Gnade vor/fiir Recht ergehen lassen im Sinne von ,Gnade zeigen,
gnadig sein, nachsichtig sein und keine Strafe verhdangen’ (Hefman et al., 2010, S. 767) kann man mit
dem tschechischen Aquivalent pfimhoufit/zamhoufit/pfivFit/zavFit (nad nécim) (jedno) oko/voko im

Sinne von (...) ,byt shovivavy a snadno néco prominout nebo omluvit’ ausdriicken. Die Bedeutungen
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in beiden Sprachen sind gleich, auerdem spricht die deutsche Bedeutung mehr Uber eine Strafe,
im Vergleich zur tschechischen Bedeutung, die mehr (iber eine Entschuldigung spricht.

Die Ubersetzerin iibersetzte die deutsche phraseologische Einheit ,, ,Ach’, antwortete er, ,lafSt Gnade
fiir Recht ergehen, ich habe mich nur aus Not dazu entschlossen. (...)* “ (Grimm, 2004, S. 89) ins
Tschechische als ,, ,Odpust mi,” odpovédél muz, ,nemél jsem na vybranou. (...) “ (Grimm, 2011, S.
89) Sie verwendete kein tschechisches phraseologisches Aquivalent und schrieb den deutschen
Phraseologismus mit der nicht phraseologischen AuRerung odpustit (nékomu) (néco) um. In diesem
Fall kdnnte es um die einfachste Ubersetzungsalternative gehen.

5.4 Paareinheiten mit der Nulldquivalenz

Wie oben erklart wird, haben die Paareinheiten mit der Nulldquivalenz keine phraseologische
Entsprechung in der Zielsprache, darum duRert ein anderes Aquivalent sie in dieser Zielsprache. In
meinem Korpus gibt es 16 nulldquivalente Paare. Die folgenden deutschen phraseologischen und
tschechischen nicht phraseologischen Einheiten reprasentieren die typischen nullaquivalenten
Beispiele. Als nullidquivalente Beispiele sind hier die AuBerungen zu verstehen, die keine
Unterstlitzung in den phraseologischen Worterblichern haben. Die Form der tschechischen nicht
phraseologischen Einheiten ist nicht so fest im Vergleich zu der deutschen phraseologischen Einheit,
weil es um keine phraseologische Form geht. Sie bilden eine freiere Entsprechung, sie haben keine

Nennform als phraseologische Einheiten.

Nennform des Kontext im Aquivalent im Kontext in der
deutschen deutschen Marchen ([Tschechischen/Nennform| tschechischen
Phraseologismus des tschechischen Ubersetzung

Phraseologismus

Abschied nehmen Nun fuhren sie rozloucit se Potom uZ nerusené
(DUDEN 11, 1992,S. | ungestort weiter, dojeli do kostela, kde
23) und als die beiden in knéz princezné a
der Kirche princovi pozehnal.
eingesegnet waren, SluZzebnici se pak
nahmen die sechs rozloucili se svym
Diener ihren panem: (...).
Abschied (...). (Grimm, 2011, S. 68)

(Grimm, 2004, S. 69)
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vor Tag

711)

(DUDEN 11,1992, S.

(...) frih vor Tag
aufstehn, Wasser
tragen, Feuer
anmachen, (...).

(Grimm, 2004, S. 8)

pred svitanim

po ranu
(Cermadk, 2009b, S. 294)
zrana

(Cermék, 2009b, S. 295)

(...) vstdvat ¢asné rano,
nanosit vodu, rozdélat
ohen, (...).

(Grimm, 2011, S. 8)

in Erflllung gehen

181)

(DUDEN 11,1992, S.

Kaum hatte sie aber
die Spindel
angerihrt, so ging
der Zauberspruch in
Erfullung, und sie

stach sich damit in

naplnit se

stat se skutecnosti

(Cermédk, 2009c, S. 724)

Sotva se ho vsak
dotkla, kletba se
naplnila a princezna se
o vietdnko pichla do
prstu.

(Grimm, 2011, S. 194)

den Finger.
(Grimm, 2004, S.
194)

Die erste Paareinheit, die die Nulldquivalenz vertritt, ist das deutsche Funktionsverbgefiige Abschied
nehmen und die tschechische nicht phraseologische Einheit rozloucit se. lhre Formen sind
unterschiedlich. Der deutsche Phraseologismus ist von einem Substantiv Abschied und einem
inhaltsleeren Verb nehmen gebildet, aber das tschechische Aquivalent besteht nur aus einem Verb
rozloucit se.

Das deutsche neutrale Phrasem Abschied nehmen im Sinne von ,sich vor einer langeren Trennung
verabschieden’ (DUDEN 11, 1992, S. 23) findet seine Entsprechung in der tschechischen nicht
phraseologischen Entsprechung rozloucit se in der gleichen Bedeutung. Fiir diesen Phraseologismus
wurde kein passendes phraseologisches Aquivalent gefunden, darum wurde er mit anderen
addquaten Mitteln ausgedriickt.

Die Ubersetzerin iibersetzte die deutsche phraseologische Einheit ,,Nun fuhren sie ungestort weiter,
und als die beiden in der Kirche eingesegnet waren, nahmen die sechs Diener ihren Abschied
(...).“ (Grimm, 2004, S. 69) in die tschechische Sprache als ,,Potom uZ nerusené dojeli do kostela, kde
knéz princezné a princovi pozehnal. SluZebnici se pak rozloucili se svym panem: (...).“ (Grimm, 2011,
S. 68) Sie benutzte keine phraseologische Entsprechung im Tschechischen. Die tschechische
Ubersetzung passt zu der zugeordneten tschechischen Entsprechung. Einerseits demonstriert das

deutsche Phrasem eine andere Form der Sprache, die oft ein Verb mit einem Substantiv enthilt,
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andererseits benutzt die tschechische Sprache nur ein Verb fir die gleiche Situation. Die Wahl der
Ubersetzerin kann man als die einfachste und meist verwendete Alternative erklaren.

Das zweite nullaquivalente Paar reprasentieren der Phraseologismus vor Tag im Deutschen und sein
tschechisches nicht phraseologisches Aquivalent pfed svitdnim im Tschechischen. Beide Formen
stimmen in ihrer Priposition vor und pfed (iberein. Sie unterscheiden sich in der AuRerung ihrer
Substantive Tag und svitdnim.

Die deutsche phraseologische veraltende Einheit vor Tag im Sinne von ,vor Tagesanbruch’ (DUDEN
11,1992, S. 711) entspricht voll seiner tschechischen Entsprechung pred svitdnim im gleichen Sinne.
Dieser Phraseologismus wurde anders umgeschrieben, denn er hat keinen besseren passenden
phraseologischen Ersatz.

Der deutsche Text mit dem Phrasem ,,(...) friih vor Tag aufstehn, Wasser tragen, Feuer anmachen,
(...).“ (Grimm, 2004, S. 8) wurde von der Ubersetzerin als ,(...) vstavat ¢asné rdno, nanosit vodu,
rozdélat ohen, (...).“ (Grimm, 2011, S. 8) ins Tschechische {ibersetzt. Die tschechische Ubersetzung
enthilt kein phraseologisches Aquivalent. Sie benutzte keine phraseologische Entsprechung im
Tschechischen. Auch in diesem Fall kdnnen wir Gber eine einfache Beschreibung der deutschen
festen Wortverbindung sprechen. Diese Ubersetzung ist dhnlich wie einige andere phraseologische
Entsprechungen, die nicht ausgewahlt wurden und die nur im Korpus angefiihrt sind. Das Aquivalent
pred svitdnim wurde vorgeschlagen, obwohl es nicht phraseologisch ist. Es ist exakter und dhnlicher
dank der Praposition im deutschen Phrasem, die sich hier auch befindet, zugleich entspricht es der
Bedeutung der deutschen phraseologischen Einheit von DUDEN.

Zu der Nullaquivalenzgruppe ordnet man noch das deutsche Funktionsverbgeflige in Erfiillung gehen
zu, das man mit der nicht phraseologischen Umschreibung naplnit se im Tschechischen ausdriicken
kdnnte. Ihre Formen sind nicht gleich. Der deutsche Phraseologismus ist von einer Praposition,
einem Substantiv und einem Verb gebildet, aber das tschechische Aquivalent hat nur ein Verb.

Die Bedeutung von dem deutschen neutralen Phrasem in Erfiillung gehen lautet ,sich erfillen,
Wirklichkeit werden’ (DUDEN 11, 1992, S. 181), die identische Bedeutung findet man in der
tschechischen Entsprechung naplnit se. Die tschechische nicht phraseologische Einheit verfiigt Gber
zwei gleichwertige Aquivalente, ein nicht phraseologisches Aquivalent nap/nit se, das benutzt wurde,
und ein phraseologisches Aquivalent. Beide tschechischen Aquivalente stimmen mit der Bedeutung
vom deutschen Phrasem aus dem phraseologischen Worterbuch Uberein, aber das verwendete
Aquivalent benutzt dieselben Wérter wie der deutsche Phraseologismus, sie haben die gleiche
Grundlage in Erfiillung und naplinit. AuRerdem wird dieselbe Entsprechung in der tschechischen

Ubersetzung im Marchen verwendet.
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Die Ubersetzerin driickte den deutschen Textteil ,Kaum hatte sie aber die Spindel angeriihrt, so ging
der Zauberspruch in Erfiillung, und sie stach sich damit in den Finger.” (Grimm, 2004, S. 194) als
»Sotva se ho vSak dotkla, kletba se naplnila a princezna se o vietanko pichla do prstu.” (Grimm, 2011,
S. 194) aus. Es wurde keine phraseologische Entsprechung im Tschechischen benutzt, obwohl die
Einheit eine passende phraseologische Entsprechung hat. Die tschechische Ubersetzung passt zum
zugeordneten tschechischen nicht phraseologischen Aquivalent. Die Ubersetzerin wihlte die meist

verwendete Ubersetzung in der tschechischen Sprache aus.
5.5 Die Ergebnisse in Zahlen und Graphiken

Die gewonnenen Ergebnisse vermitteln uns noch einige quantitative Informationen. In den
folgenden Graphiken kdnnen wir anschaulich sehen, wie die komplette Vertretung der
Paareinheitengruppen auf Grund ihrer Aquivalenztypen aussieht, wie viele Einheiten (ibersetzt
wurden oder nicht und in welchem Ausmal die gefundenen tschechischen Aquivalente benutzt
wurden.

5.5.1 Die Paareinheitengruppen nach den Aquivalenztypen

Die komplette Vertretung der einzelnen
Paareinheitengruppen nach ihren Aquivalenztypen
in absoluten Zahlen

45
40
35
30
25
20
15 12

10

(2]

B Volldquivalente Paareinheiten B Partiell aquivalente Paareinheiten

Rein semantische Paareinheiten B Null dquivalente Paareinheiten

Graphik 1
Die erste Graphik zeigt die Vertretung aller Paareinheitengruppen nach ihren Aquivalenztypen in
absoluten Zahlen. Das komplette Korpus zdhlt 91 Paareinheiten zusammen. Die
Vollstandigaquivalenzgruppe stellt die Mehrheit von allen gefundenen Paareinheiten vor, denn sie
verfligt Uber 39 phraseologische Paareinheiten. Die zweite grofite Vertretung hat die Gruppe mit
den partiell dquivalenten Paaren, wo man 24 phraseologische Einheiten findet. In der
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Nullaquivalenzgruppe gibt es 16 Paareinheiten. Die kleinste Vielzahl mit zwolf phraseologischen

Einheiten wird von der rein semantisch dquivalenten Gruppe vertreten.

Die komplette Vertretung der einzelnen
Paareinheitengruppen nach ihren Aquivalenztypen
in Prozentangaben

m Volliquivalente Paareinheiten M Partiell dquivalente Paareinheiten
Rein semantische Paareinheiten M Null dquivalente Paareinheiten
Graphik 2

Die zweite Graphik demonstriert die gleichen Fakten in Prozentangaben. Wir kdnnen feststellen,
dass der Vollaquivalenztyp mit 43 % fast die Halfte von allen Paareinheiten reprasentiert. Man kann
sagen, dass die anderen Aquivalenztypen die zweite Hilfte davon bilden. Der partielle Aquivalenztyp
mit 26 % stellt etwa ein Viertel von allen untersuchten Paaren dar. Die meist dhnlichen Ergebnisse
erreichen der nullidquivalente Typ, der 18 % bildet und der rein semantische Aquivalenztyp, der 13 %
bildet. Man kann bemerken, dass die Vollstandigdaquivalenzgruppe und Teilaquivalenzgruppe nahezu
drei Viertel zahlen.

5.5.2 Die Einheiten nach der Ubersetzung

Daneben kénnen wir die Ubersetzung von den ausgewihlten Teilen im Marchen reflektieren, ob die
Ubersetzerin sie ins Tschechische (ibersetzte und ob sie die entsprechenden Aquivalente dabei

verwendete.
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Vergleich der Gbersetzten und
nicht Ubersetzten Einheiten

89

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Ubersetzte Einheiten M Nicht Ubersetzte Einheiten

Graphik 3

In der dritten Graphik gibt es die Vielzahl der Einheiten, die libersetzt wurden und der Einheiten, die
nicht Ubersetzt wurden. 89 Einheiten wurden Ubersetzt, wir kdnnen Uber fast alle Einheiten

sprechen. Es geht nur um zwei Fille, die die Ubersetzerin voll weglieR.

Verwendung des tschechischen Aquivalents
in der Ubersetzung

m Ubersetzung mit der Voll- oder Teilverwendung des tschechischen (nicht)
phraseologischen Aquivalents

m Andere Ubersetzung ohne die Verwendung des tschechischen (nicht) phraseologischen
Aquivalents

B Keine/fehlende Ubersetzung
Graphik 4
Die letzte Grafik demonstriert die Verwendung der tschechischen phraseologischen und nicht
phraseologischen Aquivalente in der Ubersetzung. Alle Ubersetzungen wurden in drei Gruppen
verteilt.
In der ersten Gruppe befinden sich die Falle, wo das zugeordnete tschechische phraseologische oder
nicht phraseologische Aquivalent aus meinem Korpus komplett oder teilweise verwendet wurde.

Unter den teilweise verwendeten Aquivalenten verstehe ich die Ubersetzungen, wo minimal eine
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Komponente aus dem kompletten tschechischen phraseologischen oder nicht phraseologischen
Aquivalent kommt. Diese Fille erreichten 58 %.

Die zweite Gruppe stellt die Fadlle dar, wo kein tschechisches phraseologisches oder nicht
phraseologisches Aquivalent aus meinem Korpus oder mindestens seine einzige Komponente
benutzt wurden. Diese Phraseologismen im Deutschen wurden im Tschechischen anders
wiedergegeben. Fiir die tschechische Ubersetzung wurden entweder nicht phraseologische Mittel
oder andere Phraseologismen verwendet, die eine andere Bedeutung haben als die deutsche
Phraseme aus meinem Korpus. In manchen Fallen unterscheidet sich die Bedeutung der Phraseme
in der Ubersetzung von der Bedeutung der deutschen Phraseme. Diese Gruppe vertritt 40 %.

Die dritte Gruppe reprasentiert die Fille, die keine Ubersetzung haben, darum kdnnen sie nicht
untersucht werden. Es geht um die zwei Prozent von allen Fallen.

Man kann feststellen, dass mehr als die Halfte von den Ubersetzten Phraseologismen teilweise oder
voll das vorgeschlagene tschechische phraseologische oder nicht phraseologische Aquivalent aus
meinem Korpus benutzte. Mehr als ein Drittel aller Phraseologismen im Deutschen wurden anders

ins Tschechische Uibersetzt. Im kleinen Ausmal spricht man noch iiber keine Ubersetzung.
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Schlusswort

Die vorgelegte Arbeit hatte in ihrem praktischen Teil vier Hauptziele. Das erste Ziel bestand in der
Sammlung der deutschen Phraseologismen aus den Marchen der Brider Grimm in der konkreten
Auflage. Das zweite Ziel war, die tschechischen Aquivalente zu diesen deutschen phraseologischen
Einheiten zuzuordnen. Folgend sollte ich die deutschen Phraseologismen und ihre tschechischen
Aquivalente vergleichen und das Grad der Ubereinstimmung zwischen der Ausgangssprache und der
Zielsprache bestimmen. Zu den Nebenzielen gehorten der groBere Uberblick und Vergleich der
deutschen und tschechischen Phraseme und der Vergleich der Ubersetzung der deutschen
Phraseme ins Tschechische.

Die deutschen Phraseologismen suchte ich in zwélf deutschen Originalmarchen der Brider Grimm.
Einerseits handelte es sich um die deutschen Marchen Rapunzel, Die Bremer Stadtmusikanten, Frau
Holle, Rotkdppchen, Der gestiefelte Kater, Die sechs Diener, Aschenputtel, Schneewittchen,
Dornréschen, Der Froschkénig oder der eiserne Heinrich, Rumpelstilzchen und Die goldene Gans, auf
der anderen Seite standen ihre tschechischen Alternativen, in der Ubersetzung Locika, Brémsti
muzikanti, Pani Zima, Cervend karkulka, Kocour v botdch, Sest sluZebnikt, Popelka, Snéhurka, Sipkovd
RiZenka, Zabi krdél aneb Zelezny Jindfich, Rumpelnicek und Zlatd husa. Alle Phraseme mussten der
Voraussetzung entsprechen, dass sie in ihrer Nennform in einem phraseologischen Wérterbuch
angefihrt sind. In den angefiihrten Marchen wurden insgesamt 91 deutsche phraseologische
Einheiten gefunden.

Zu den gefundenen deutschen Phrasemen ordnete ich ihre tschechischen Aquivalente zu. Diese
Entsprechungen wurden von den tschechischen phraseologischen oder nicht phraseologischen
Aquivalenten gebildet. Wenn der deutsche Phraseologismus ein passendes tschechisches
Aquivalent im keinen phraseologischen Wérterbuch hatte, ordnete ich ihm ein nicht
phraseologisches Aquivalent nach meiner sprachlichen Uberzeugung zu. Manche deutsche
Phraseme hatten mehrere tschechische Entsprechungen, bei solchen bevorzugte ich nur das
Aquivalent, das dem deutschen Phraseologismus am besten nach der formalen Seite und Bedeutung
entsprach.

Bei allen gewonnenen deutsch-tschechischen Paaren stellte ich ihren Aquivalenztyp nach der
Klassifikation von Henschel (1993) fest, woraus sich vier Aquivalenzgruppen und zwar
Volldquivalenzgruppe, Partielldiquivalenzgruppe, rein semantische Aquivalenzgruppe und
Nulldaquivalenzgruppe ergaben. Aus dem kompletten Korpus mit 91 Paareinheiten ist am meisten die

Vollaquivalenz vertreten, 39 vollaquivalente phraseologische Paareinheiten hat, das heiRt 43 %. Die
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zweitgroflte Gruppe stellt die Partiellaquivalenz mit 24 phraseologischen Paareinheiten, das heifRt
26 %, dar. Die Nulldquivalenzgruppe bildet insgesamt 16 Paareinheiten, was 18 % darstellt. Die
geringste Anzahl der Phraseologismen nach dem Aquivalenztyp gehdrte zur Gruppe mit den rein
semantischen Paareinheiten, namlich zwolf phraseologische Paareinheiten, das heifl3t 13 %.

Im geringeren MaRe beschiftigte ich mich mit der tschechischen Ubersetzung der deutschen
Phraseologismen und der Verwendung der tschechischen Aquivalente in der Ubersetzung. Ich
komme zum Schluss, dass fast alle feste Wortverbindungen Gbersetzt wurden. AusschlieBlich zwei
Phraseologismen wurden aus dem Deutschen ins Tschechische nicht Ubersetzt. Die tschechischen
phraseologischen Aquivalente wurden in mehr als der Hélfte aller Fille verwendet. Die restlichen
Phraseme wurden mit anderen nicht phraseologischen Mitteln Gbersetzt.

Die Arbeit untersuchte die deutschen Phraseologismen und ihre tschechischen Aquivalente in zwdlf
Marchen in der konkreten Auflage. In dieser Auflage wurden zwolf Marchen aus den kompletten 17
Marchen hinsichtlich der Phraseologismen erforscht. Es handelt sich somit nur um eine Teilforschung
in Zukunft. Fir andere Forschung bleiben viele Fragen an die Aquivalenztypfeststellung, die
passenden Entsprechungen, die gegenseitige Bedeutung und die damit in Zusammenhang stehende

Ubersetzung. Zugleich kann man sich die Phraseme aus unterschiedlichen Perspektiven ansehen.
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Resumé

PredloZena prace méla v praktické ¢asti Ctyri hlavni cile. Prvni cil spocival ve shromazdéni némeckych
frazeologismG z pohadek bratrd Grimmu v konkrétnim vyddani. Druhym cilem bylo priradit ¢eské
ekvivalenty k témto némeckym frazeologickym jednotkam. Ndasledné jsem méla porovnat némecké
frazeologismy a jejich ¢eské ekvivalenty a urcit stupen shody mezi vychozim a cilovym jazykem. Mezi
vedlejsi cile patfil vétsi prehled a srovnani némeckych a ceskych frazémua a preklad némeckych
frazéma do cestiny.

Némecké frazeologismy jsem hledala ve dvanacti plvodnich némeckych pohadkach bratr(i Grimmd.
Na jedné strané se jedna o némecké pohddky Rapunzel, Die Bremer Stadtmusikanten, Frau Holle,
Rotkdppchen, Der gestiefelte Kater, Die sechs Diener, Aschenputtel, Schneewittchen, Dornréschen,
Der Froschkénig oder der eiserne Heinrich, Rumpelstilzchen a Die goldene Gans, na druhé strané stoji
jejich ¢eské alternativy, v prekladu Locika, Bréméti muzikanti, Pani Zima, Cervend karkulka, Kocour v
botdch, Sest sluZebnikii, Popelka, Snéhurka, Sipkovd RiZenka, Zabi krdl aneb Zelezny JindFich,
Rumpelnicek a Zlatd husa. VSechny frazémy musely odpovidat predpokladu, Ze jsou ve své zakladni
formé uvedeny v alespor jednom frazeologickém slovniku. V uvedenych pohddkach bylo nalezeno
celkem 91 némeckych frazeologickych jednotek.

K nalezenym némeckym frazémam jsem pfiradila jejich ¢eské ekvivalenty. Tyto obdoby byly tvoreny
¢eskymi frazeologickymi nebo nefrazeologickymi ekvivalenty. KdyZz nemél némecky frazeologismus
vhodny cesky ekvivalent ve frazeologickém slovniku, pfifadila jsem k nému nefrazeologicky
ekvivalent podle svého jazykového presvédceni. Nékteré némecké frazémy mély vice ceskych obdob,
u takovych jsem uprednostnila jen ten ekvivalent, ktery po formalni a vyznamové strance nejlépe
odpovidal némeckému frazeologismu.

U vsech ziskanych némecko-Ceskych parl jsem zjistila jejich typ ekvivalence podle klasifikace
Henschelové (1993), na jejimz zakladé vznikly ctyfi skupiny ekvivalence, a to skupiny plné
ekvivalence, ¢astecné ekvivalence, Cisté sémantické ekvivalence a nulové ekvivalence. Z kompletniho
korpusu s 91 parovymi jednotkami je nejvice zastoupena plnd ekvivalence, kterd ma 39 plné
ekvivalentnich frazeologickych jednotek, s nimiz tvofi 43 %. Druhou nejpocetnéjsi skupinu
predstavuje ¢astecnd ekvivalence s 24 frazeologickymi jednotkami a 26 %. Nulova ekvivalence tvofi
celkem 16 parovych jednotek, coz predstavuje 18 %. Nejmensi zastoupeni frazeologismu podle typu
ekvivalence ziskala skupina s Cisté sémantickymi frazeologickymi jednotkami s poftem dvandacti

parovych jednotek a 13 %.
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V mensi mife jsem se zabyvala ¢eskym prekladem némeckych frazeologismi a vyuzitim ceskych
ekvivalentl v prekladu. Dosla jsem k zavéru, Ze témér vSechna pevna slovni spojeni byla prelozena.
Vyhradné dva frazeologismy nebyly pfelozeny z ném¢iny do &estiny. Ceské frazeologické ekvivalenty
byly ve vice neZz poloviné vSech pripadd vyuzZity. Zbyvajici frazémy byly prelozeny jinymi
nefrazeologickymi prostredky.

Prace zkoumala némecké frazeologismy a jejich Ceské ekvivalenty ve dvanacti pohadkach v
konkrétnim vydani. V tomto vydani bylo ohledné frazeologismU probadano dvanact pohadek z
kompletnich 17 pohadek. S tim se jednd jen o c¢aste¢ny vyzkum do budoucna. Pro dalsi vyzkum
zUstdvd mnoho otdzek ohledné stanoveni typu ekvivalence, vhodnych protéjskd, vzdjemného

vyznamu a s tim souvisejiciho prekladu. Zaroven se da na frazémy nahlizet z rGznych perspektiv.
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Anhang

Verteilung der Phraseologismen in Aquivalenztypen nach Henschel (1993)

Aquivalenzabkiirzungen:

VA  Vollstindige Aquivalenz
PA  Partielle Aquivalenz

RSA Rein semantische Aquivalenz

NA  Nulliquivalenz

- nicht Gibersetzt = keine festgelegte Aquivalenz

Marchenabkiirzungen:

A~ Rapunzel

B Die Bremer Stadtmusikanten
¢ FrauHolle

Rotkdppchen

B Der gestiefelte Kater

Die sechs Diener

G Aschenputtel
Schneewittchen

' Dornrdschen

J Der Froschkdnig oder der Eiserne Heinrich

K Rumpelstilzchen

L Die goldene Gans

der Nacht Garten zu

(Hefman et al., steigen und wie
2010, S. 387) ein Dieb mir
meine
Rapunzeln zu
stehlen? (...)”
(Grimm, 2004,

S. 89)

se/jit tise jako zlodéj
(Cermék, 20094, S.
407)

udélat néco v tichosti/ve
vSi tichosti

(Cermak, 2009, S. 819)
délat/udélat néco ve vsi

tajnosti

zahrady a krést
mi lociku? (...)"
(Grimm, 2011,
S. 89)

Abfolge | Nennform des Kontext im Aquivalent im Kontext in der Aquival
deutschen deutschen Tschechischen/Nenn| tschechischen enztyp
Phraseologismus | Marchen form des Ubersetzung

tschechischen
Phraseologismus
Al. wie ein Dieb in (...),,in meinem |chodit/krast se/pliZit | ,,(...) vlézt do mé | PA
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(Cermadk, 2009c, S. 810)
ve v3i tichosti
(Cermak, 2009b, S. 360)
ve vSi tajnosti

(Cermak, 2009b, S. 354)

vertreiben/verkir
zen

(URL 1)

ihrer Einsamkeit
sich die Zeit
damit vertrieb,
ihre stiRe
Stimme
erschallen zu

lassen.

si/zahnat dlouhou
chvili (néc¢im)
(Cermak, 2009c, S.
245)

zpévem kratila
samotu.
(Grimm, 2011,
S.90-92)

A2. Gnade vor/fur ,,Ach”, primhoufit/zamhoufi| ,,Odpust mi,” RSA
Recht ergehen antwortete t/priviit/zavfit (nad | odpovédél
lassen er, ,lalt Gnade |nécim) (jedno) muz, ,,nemél
(Hefman et al., fur Recht oko/voko jsem na
2010, S. 767) ergehen, ich (Cermak, 2009c, S. vybranou. (...)”
habe mich nur  |496) (Grimm, 2011,
aus Not dazu S. 89)
entschlossen. zamhoufit/zavfit nad
(..)" nécim obé oci/vobé voci
(Grimm, 2004, (Cermak, 2009c, S. 511)
s pfimhourenim oka
S. 89) (Cermak, 2009b, S. 282)
A3, jemanden zur »o(...) du mult privést nékoho na ,»(...) musis mi VA
Welt bringen mir das Kind svet dat to dité,
(DUDEN 11, 1992, | geben, dass (Cermak, 2009c, S. které se vam
S.797) deine Frau zur  |787) narodi. (...)"
Welt bringen (Grimm, 2011,
wird. (...) S. 89-90)
(Grimm, 2004,
S. 89-90)
A4, sich/jemandem Das war kratit Byla to Locika, PA
die Zeit Rapunzel, die in |si/zahdanét/zkratit ktera si sladkym




(Grimm, 2004,

S.90-92)
AS. ans Herz riithren Er ritt heim, ziskat (si) srdce Vratil se domd, PA
(URL2) doch der nékoho ale sladky zpév
Gesang hatte (Cermak, 2009c, S. se natolik dotkl
ihm so sehr das [759) jeho srdce, Ze
Herz geriihrt, kazdy den
daR er jeden Tag [pfirist nékomu k srdci | odjizdél k véZi a
hinausin den  |Cermak, 2009¢,5.758) | g0 chal mu.
Wald ging und Pajde, kam ho srdce (Grimm, 2011,
tahne./Kam ho srdce
zuhorte. cshne. S.92)
(Grimm, 2004,  ((Cermak, 2009d, S. 843)
S.92)
A6. sein Gluck ,,Ist das die zkouset/zkusit (své) | Tak tohle jeten | VA
versuchen/probie | Leiter, auf Stésti Zebrik, po
ren welcher man (Cermak, 2009¢c, S. | kterém se da
(Hefman et al., hinaufkommt, [804) vySplhat
2010, S. 765) so will ich auch nahoru...
einmal mein pomyslel si
Glick princ. Budu
versuchen.” muset
(Grimm, 2004, vyzkouset své
S.92) Stésti!
(Grimm, 2011,
S.92)
A7. jemandem keine | (...) sein Herz so |nedopfat nékomu Ale princ ji PA

Ruhe lassen
(DUDEN 11, 1992,
S. 595)

etwas lasst einem
keine Ruhe

(URL 3)

sehr sie bewegt
worden, daf8 es
ihm keine Ruhe
gelassen, (...).
(Grimm, 2004,
S.93)

ani chvilku klidu
(Cermak, 2009c¢, S
244)

nechat néco/nékoho na

pokoji

vlidnym hlasem
vysvétlil, Ze jeji
nadherny hlas
se mu natolik
vryl do srdce, Ze
nemuzZe nikde

najit klid, (...).




(Cermak, 2009c, S. 577)
dat/ddvat
nékomu/nécemu pokoj

(Cermak, 2009c, S. 576)

(Grimm, 2011,
S.92)

A8. jemanden zum (..)und als er vzit si/brat (...) a kdyz se ji VA
Mann(e) nehmen | sie fragte, ob sie [si/pojmout nékoho | krasny mladik
(DUDEN 11, 1992, | ihn zum Manne |za zeptal, zda by si
S. 476) nehmen wollte, [muZe/manzela/choté| ho nevzala za
(..). (Cermdk, 2009¢, S. | muie, (...).
(Grimm, 2004, |402) (Grimm, 2011,
S.94) S.93)
A9, im Augenblick »(...) Sie wird jednim mzikem (oka) | ,,Vy jste tak PA
(DUDEN 11, 1992, | mir viel (Cermak, 2009b, S. tézka... To
S. 68) schwerer 196) mlady princ je
heraufzuziehen mnohem lehdi a
als der junge udélat néco/pfijit v cuku | yyleze sem za
Konigssohn, der Ie:t” chvilicku.”
ist in einem (Cermak, 2009¢, 5. 88) (Grimm, 2011,
Augenblick bei S.94)
mir.”
(Grimm, 2004,
S.95)
A10. den bésen Blick (...) sondern die |mit (...), ale PA
haben Zauberin, die jedovaty/jedovatej | rozzlobenou
(DUDEN 11, 1992, | ihn mit bosen pohled carodéjnici,
S.115) und giftigen (Cermak, 2009¢, S. | ktera ho stihala

Blicken ansah.
(Grimm, 2004,
S. 95)

571)

zlymi a
jedovatymi
pohledy.
(Grimm, 2011,
S. 95)




A11. jemandem (am »(...) die Katze  |vySkrabat nékomu ,,(...) Odnesla ho | VA
liebsten) die hat ihn geholt  |oCi/vodi divoka kocka. A
Augen auskratzen | und wird dir (Cermak, 2009c, S. tobé vyskrabe
(mogen) auch nochdie |511) ocil”
(DUDEN 11, 1992, | Augen (Grimm, 2011,
S. 64) auskratzen. (...)” S.95)
(Grimm, 2004,
S. 95)
A12. auler sich Der Konigssohn |byt/bejt Princ byl bolesti | PA
geraten geriet auler sich |vztekem/vzteky/zlost| a zoufalstvim
(DUDEN, 1992, S. | vor Schmerz, i (cely/celej) bez sebe| bez sebe a skodil
75) und in der (Cermak, 2009c, S. | z véZe.
Verzweiflung 920) (Grimm, 2011,
sprang er den S. 95)
Turm herab. nevédét vzteky co délat
(Grimm, 2004, (Cermak, 2009, S. 921)
S. 95-96)
B13. zu Ende gehen (...) dessen Dochazeji mu sily. Jenze slabl, PA
(URL 4) Krafte aber nun |(Cermak, 2009d, S. | takZe uz nemohl
zu Ende gingen, [805) tu praci
so dald er zur vykonavat.
Arbeit immer byt/bejt v koncich (Grimm, 2011,
untauglicher Svnéé"m S. 143)
ward. (Cermak, 2009c, S. 295)
(Grimm, 2004,
S. 143)
B14. Reifaus nehmen | ,,(...) hat mich vzit/brat roha »(...) UZ se VA

(URL5)

mein Herr
wollen
totschlagen, da
hab ich ReiBaus

genommen; (...)

(Cermak, 2009c, S
670)

vzit/brat nohy na ramena

(Cermak, 2009c, S. 464)

nehodim k lovu
a pan mé chtél
zastrelit, a tak
jsem utekl. (...)"
(Grimm, 2011,
S. 143-144)




(Grimm, 2004,

S. 144)

B15. sein Brot ,(...) dahabich |vydélavat si (svdj) ,(..) atakjsem | VA
verdienen ReiBaus chleba/na chléb utekl. Jenze jak
(URL6) genommen, (Cermak, 2009c, S. si ted opatfim

aber womit soll [238) jidlo?”
ich nun mein (Grimm, 2011,
Brot vydélat (si) jen na S. 144)
verdienen?” holé/holy Zivobyti
(Grimm, 2004, (Cermak, 2009c, S. 967)

protloukat se vielijak
S.144) (Cermak, 2009c, S. 625)

B16. WeiRt du was? ,,Weilt du was”, |Vi§ co?/Vite co?/Tak | ,,Vi§ co?” Rekl VA
(URL7) sprach der Esel, |vi$ co? osel.

(...). (Cermak, 2009d, S. | (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, |949) S. 144)
S. 144)

B17. sich einer ,»(...) geh mit dat se do sluzeb ,,(...) Pfidej se ke | RSA
Sache/eines und laR dich néceho/nékoho mné, urdité se
Menschen auch bei der (Cermak, 2009c, S. tam uzivime.”
annehmen Musik 737) (Grimm, 2011,

(URL 8) annehmen. (...)” S. 144)
(Grimm, 2004,
S. 144)
B18. ein Gesicht wie (...) sosaB da tvafit se/koukat jako | Netrvalo dlouho | RSA

drei/sieben/zehn
/vierzehn Tage
Regenwetter
machen

(DUDEN 11, 1992,
S. 256)

eine Katze an
dem Weg und
machte ein
Gesicht wie drei
Tage
Regenwetter:

()

(Cerny) mrak
(Cermak, 20094, S.
215)

koukat/mracit se/tvarit
se jako Cert/jako
sedm/devét/sto Certl

(Cermak, 20093, S. 72)

a uvidélina
cesté kocku,
ktera se mracila
jak bourkovd
mracna.
(Grimm, 2011,
S. 144)




(Grimm, 2004,

byt/koukat/mracit se jako
bubak

S. 145) '
(Cermak, 20093, S. 57)
B19. jemandem indie | ,,Nun, was ist dir |zkFiZit nékomu cestu | ,,Copak ti PA
Quere kommen in die Quere (Cermak, 2009c, S. prelitlo pres
(URL9) gekommen, 84) nos, Micko?”
alter zeptal se osel.
Bartputzer?” pfijit/pFiplést se nékomu | (Grimm, 2011,
sprach der Esel. df’ cesty S. 144)
(Grimm, 2004, (Cermak, 2009c, S. 81)
S. 145)
B20. es geht ,Wer kannda [Tady/to de/jde/bézi | ,,Kdo by byl PA
jemandem/einer | lustig sein, vo/o krk./De/jde vesely, kdyZz mu
Sache an den wenn’s einem  |(mu) vo jde o krk?”
Kragen an den Kragen  |krk/kejhdk/hrdlo. odpovédéla
(URL 10) geht”, (Cermak, 2009d, S. | kocka.
antwortete die |405) (Grimm, 2011,
Katze, (...) S. 144)
(Grimm, 2004,  |De/jde (mu) (tam/pfi
S. 145) tom) vo/o Zivot/hlavu.
(Cermak, 2009d, S. 1054)
bat se o kejhak
(Cermak, 2009c, S. 280)
B21. da/hier ist guter | ,,(...) ich habe  [Tady/ted je kazda ,,(...) Podafilo se | VA
Rat teuer mich zwar noch |rada drahd/dobrd./ | mi utéct, ale ted'
(DUDEN 11, 1992, | fortgemacht; Tady/ted je dobra je kazda rada
S. 568) aber nun ist kazda rada. draha: nevim,
guter Rat teuer: |(Cermak, 2009d, S. kam se
wo soll ich hin?” [751) vrtnout.”
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 145) S. 145)
B822. aus/nach (..)dasaR auf  |vsisilou/ze vSech Na brané sedél | PA

Leibeskraften

dem Tor der

Haushahn und

sil/ze vsi sily

kohout a




(laufen/schreien

)

(Hefman et al.,

2010, S. 1256)

schrie aus
Leibeskraften.
(Grimm, 2004,
S. 146)

(Cermak, 2009b, S.
316)

déla néco/snaZi se, co ma
sily/co mu sily staci/co
jsou jeho sily/se¢ jsou
jeho sily

(Cermak, 20093, S. 320)
Déla to, co mu sily
staCej/staci. Déla to, co
ma sily.

(Cermak, 2009d, S. 806)

kokrhal ze vSech
sil.

(Grimm, 2011,
S. 145)

B23. (jemandem) ,,Du schreist projet celym t&lem | ,,Pro¢ tak kfi¢i§, | NA
durch Mark und einem durch Kokrhaci?”
Bein Mark und Bein”, zeptal se osel.
gehen/dringen/fa | sprach der Esel, (Grimm, 2011,
hren (...) S. 145)
(DUDEN 11, 1992, | (Grimm, 2004,
S.477) S. 146)
B24. den Tod finden ,(...) wir gehen  [najit smrt (pfi ,(...) Putujeme | VA
(Hefman et al., nach Bremen, nécem/v nécem) do Brém. Nic
2010, S. 2148) etwas Besseres |(Cermdk, 2009c, S. horsiho nez
als den Tod 741) smrt té tam
findest du urcité neceka.
Gberall; (...)” (...)”
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 146-149) S. 146)
B25. gut daran tun Der Hund Udéla mu to dobre. | Pes sitaké VA

(DUDEN 11, 1992,
S. 281)

meinte, ein paar
Knochen und
etwas Fleisch
dran taten ihm

auch gut.

(Cermak, 2009d, S.
917)

pomyslel, Ze par
kosti s trochou
masa by
nezaskodilo.
(Grimm, 2011,
S. 149)




(Grimm, 2004,

S. 150)

B26. es sich (bei »(...)”, ,,einen mit se dobre ,»(...) Prostieny VA
etwas) wohl sein | gedeckten Tisch |(Cermak, 2009c, S. stll se spoustou
lassen mit schonem 380) jidla a u ngj
(DUDEN 11, 1992, | Essen und bandu
S.812) Trinken, und mit se bozsky hodujicich

Riuber sitzen  [(Cermék, 2009¢,5.379) |, peznik(!”
daran und (Grimm, 2011,
lassen’s sich S. 149)

wohl sein.”

(Grimm, 2004,

S. 150)

B27. sich nicht ins ,,Wir hatten uns |nenechat se ,,Pfece se NA
Bockshorn jagen | doch nichtins  |(odnékud) (nékam) | nenechame jen
lassen Bockshorn jagen |vyhnat tak vyhnat
(URL11) lassen”, und z naseho

hieR einen doupéte!” A
hingehen und urcil jednoho z
das Haus loupeznikd, aby
untersuchen. Sel na vyzvédy.
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 155-156) S. 153)

C28. sich ein Herz Weil die Alte dodat si odvahy (k Kdyz k ni RSA
fassen ihm so gut nécemu) starfena tak
(URL12) zusprach, so (Cermak, 2009c, S. laskavé mluvila,

fal3te sich das
Madchen ein
Herz, willigte ein
und begab sich
in ihren Dienst.
(Grimm, 2004,
S. 186)

491)

divka se
vzmuzila a
souhlasila, zZe
k ni vstoupi do
sluzby.
(Grimm, 2011,
S. 186)




C29. jemandem Sie antwortete  |pFijit/pfichdzet Ale divka VA
gerade recht aber: ,,Du (nékomu s néc¢im) ohrnula
kommen kommst mir vhod nos: ,,Vsak ty si
(DUDEN 11, 1992, | recht, es kénnte |(Cermak, 2009¢, S. | néjak poradis.
S.573) mir einer auf 641) JesSté by mi
den Kopf néjaké jablko
fallen”, (...) mohlo spadnout
(Grimm, 2004, na hlavu!”
S. 189) (Grimm, 2011,
S. 189)
D30. alles gut ,,lch will schon  |v§echno v pofddku | ,,Dobfe, NA
(URL13) alles gut maminko,”
machen.” sagte prisvédcila
Rotkdppchen Cervena
zur Mutter (...) karkulka (...).
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 160) S. 160)
D31, (jemandem) (...) sagte dat nékomu na néco | - VA
die/seine Hand Rotkdppchen ruku
drauf geben zur Mutter und  |(Cermdk, 2009c, S.
(URL 14) gab ihr die Hand |685)
darauf.
(Grimm, 2004,
S. 160)
D32, guten Tag! ,,Guten Tag, Dobry/dobrej den! ,,Dobry den, VA
(DUDEN 11, 1992, | Rottkdppchen”, |(Cermak, 2009d,S. | Cervend
S.710) sprach er. 196) karkulko,”
(Grimm, 2004, pozdravil vik.
S. 161) (Grimm, 2011,
S. 160)
D33, jemandem (fur ,,Schénen Dank, |nékomu (za néco) ,,Tobé taky, NA

etwas) Dank

sagen

Wolf.”

podékovat

vlku,” odvétila

Karkulka.




(DUDEN 11, 1992,

(Grimm, 2004,

(Grimm, 2011,

S. 144) S.161) S.161)
D34. eine gute Stunde | ,,Rotkdppchen, |dobrou hodinu ,,A kde vlastné VA
(URL 15) wo wohnt deine |(Cermak, 2009b, S. | tva babicka
GroBmutter?”,, |101) bydli?” zeptal se
Noch eine gute mazané
Viertelstunde vlk. ,,Dobrou
weiter im Wald, ¢tvrthodinku
unterschiedlich odtud. Jeji dim
den drei groRen stoji pod témi
Eichbaumen, tremi velkymi
(...).” duby. (...)"
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 161) S.161)
D35, hin und her Rotkidppchen sem (a/i) tam Cervena VA
(DUDEN, 1992, S. | schlug die (Cermdk, 2009b, S. | karkulka se
337) Augen auf, und |313) rozhlédla a
als es sah, wie udivem Siroce
die rozevrela odi,
Sonnenstrahlen kdyz
durch die zpozorovala
Bdaume hin und sluneéni paprsky
her tanzten, und tancici mezi
alles voll stromy a
schéner Blumen zaplavu kvétin
stand, (...). kolem sebe.
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 162) S.162)
D36. O mein Gott! ,,Ei, du mein MUj (ty) boze!/Boie | Boziku, cojeto | VA
(URL 16) Gott, wie ma;j! se mnou?

angstlich wird
mir’s heute zu

Mut, und bin

(Cermak, 2009d, S.
82)

Vidycky se miu
babicky tak
libilo...




sonst so gerne

(Grimm, 2011,

bei der S. 165)
GroBmutter!”
(Grimm, 2004,
S. 165)
D37. guten Morgen! Es rief: ,,Guten |Dobré rano! A nahlas VA
(DUDEN 11, 1992, | Morgen”, (...). (Cermak, 2009d, S. zvolala: ,,Dobré
S. 494) (Grimm, 2004,  |760) réno, babi¢ko!”
S. 165) (Grimm, 2011,
S. 165)
E38. (Na) hér mal! ,,HOr”, fing der  |Poslouche;j ,,Hej ty! Nech NA
(URL17) Kater an, der téch hloupych
alles verstanden napada!” ozval
hatte, was er se kocour, ktery
gesagt, ,,(...).” rozumél véemu,
(Grimm, 2004, co jeho pan
S. 44) fikal.
(Grimm, 2011,
S. 43)
E39, Hol’s der Henker! | ,,Ich wiinsch’, Cert/kat aby to spral!| ,,Ké7 by kréle i RSA

(URL 18)

der Kénig mit
der Prinzessin
war beim
Henker! Ich
wollt” ins
Wirtshaus
gehen und
einmal trinken
und Karten
spielen, da soll
ich sie
spazierenfahren

an den See.”

(Cermak, 2009d, S.
157)

Aby to vzal (vSechno)
das!

(Cermdk, 2009d, S. 242)
Cert to /ho vem! Vem to
éert/nest/das! Vzal to/ho
cert/das!

(Cermak, 2009d, S. 158)

princeznu vzal
das! Chtél jsem
si vyrazit do
krémy na par
sklenicek a
zahrat si karty!
Misto toho s
nimi musim jet
na projizdku k
jezeru!”
(Grimm, 2011,
S. 49)




(Grimm, 2004,

S. 49)

E40. Hort, hort! ,,HOrt, jetzt wird |Poslouchejte, ,,Poslouchejte! NA

(URL19) der Konig bald  |poslouchejte! Za chvili pojede
vorbeifahren, ,,( okolo pan kral.
o) (...)”
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 50) S. 50)

E41. jemandem nicht ,,Das ist To mé ani ve snu »T0 je VA
im Traum unglaublich und |nenapadlo./Anive neuveéfitelné!
einfallen unerhort, snu by mé nenapadlo| Pfimo
(URL 20) dergleichen (ze)... neslychané!

hattich mir (Cermak, 2009d, S. | N&co takového
nicht im Traum an nicht im Traume [801) jsem si neumél
etwas denken in die Gedanken ani ve shu
(URL21) kommen lassen; predstavit. (...)"

(o). (Grimm, 2011,

(Grimm, 2004, S.53)

S.53)

E42. (all) mein Lebtag | ,,(...) Ihr gelangt |mit Stastny den ,,Pane krali, PA
(DUDEN 11, 1992, | hier in das (Cermak, 2009c, S. vitejte na zdmku
S. 443) SchloR meines  [119) mého pana.

Herrn, des Radost z vasi
Grafen, den navstévy bude
diese Ehre fir pana hrabéte
sein Lebtag provazet po
glucklich zbytek Zivota!“
machen wird.” (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S. 54)
S. 54)
F43, vor Zeiten Vor Zeiten lebte |pfed davnymi Casy Pfed davnymia | VA

(DUDEN 11, 1992,
S. 830)

eine alte

Konigin, (...).

(Cermak, 2009b, S.
51)

davnymi ¢asy




(Grimm, 2004,
S. 55)

Zila jedna stara
krdlovna, (...).
(Grimm, 2011,
S. 55)

Faq.

keine Gnade
finden

(URL 22)

(...); aber sie
konnten nicht
vollbringen, was
die Alte ihnen
auflegte, und
dann war keine
Gnade, sie
mulSten
niederknien,
und das Haupt
ward ihnen
abgeschlagen.
(Grimm, 2004,
S. 55-56)

potrestat/trestat
nékoho/néco
nemilosrdné
(Cermak, 2009c, S.
592)

PA

F45.

in den Tod gehen
(DUDEN 11, 1992,
S.727)

,,LaRt mich
hinziehen, ich
will um sie
werben.”
—,,Nimmermehr
” antwortete
der

Konig, ,,gehst du
in den Tod.”
(Grimm, 2004,
S. 56)

Ciha tam na néj
(jista) smrt.
(Cermak, 2009d, S.
827)

,,Prosim, dovol,
abych se o ni
uchazel.” ,,Nikdy
1 vykikl

krdl. ,,Jestli se za
ni vydas, bude
to tvoje smrt!”
(Grimm, 2011,

S. 56)

PA

Fa6.

von weitem
(Hefman et al.,

2010, S. 2334)

(...)daR er von
weitem auf der
Erde etwas

liegen sah wie

zblizka i
zdali/zdaleka/zdaleka

Siroka

(...)avdali
spatfil velkou

kopu sena.

PA




einen groRen
Heuhaufen, (...).

(Grimm, 2004,

(Cermak, 2009b, S.
408)

(Grimm, 2011,
S. 56)

S.57)

Fa7. mit einer Sache ,»Was soll ich Co bych si (ted) (bez | ,,Co bych si PA
etwas anfangen mit einem so néj) pocal/pocnul? pocal s takovym
kdnnen ungefiigen (Cermak, 2009d, S. nemotorou?”

(URL 23) Mann 683) (Grimm, 2011,
anfangen?” S. 56)
(Grimm, 2004,
S.57)

F48. nichts zu sagen ,,Oh”, sprach hrat/sehrat (pfi/v ,,Kdo vi,” RSA
haben der Dicke, ,,das |nécem) odpovédél
(URL 24) will nichts podruznou/podradn | tloustik, ,,mohu

sagen; wenn ich |ou roli/dlohu se vam hodit.
mich recht (Cermak, 2009¢, S. | KdyZ se pozadné
auseinander 671) nafouknu, mohu
tue, bin ich noch byt jesté
dreitausendmal |vedlejsi/podruzna tisickrat vétsi.”
so dick.” “j°ha/ role (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, (Cermdk, 2009b, S. 370) s. 56)

zhola zbytecny
S.57) (Cermak, 2009b, S. 408)

F49, das Gras wachsen | ,,(...) denn slySet (i) travu rast ,»(...) protoze VA
horen meinem Ohren |(Cermak, 2009c, S. mym usim nic
(URL 25) entgeht nichts, [823) neujde. SlySim i

das Gras sogar travu rast.”
hor ich (Grimm, 2011,
wachsen.” S.57)
(Grimm, 2004,
S.57-58)
F50. einen langen Hals | (...) und sahen  |natahovat krk (...) aZ spatfili PA

machen

einen Mann

muze, ktery se s




(URL 26)

stehen, der
machte einen
langen Hals,
schaute sich um
und schaute
Uber alle Berge
hinaus.
(Grimm, 2004,
S. 60)

(Cermak, 2009c¢, S
319)

mit krk jako Zirafa

(Cermak, 20093, S. 416)

natazenym
krkem rozhlizel
do vSech stran.
(Grimm, 2011,
S.59)

F51. den Kopf oben ,»(...) aber esist |nedat/nenechat se ,,Ale stale ti RSA
behalten/obenhal | noch ein Bund  |odradit jesté jeden ukol
ten/hochhalten tbrig”, und (Cermak, 2009c, S. zbyval”

(URL 27) dachte, du sollst |425) prohldsila. ,,Smr
mir nicht ti neuniknes!
entgehen und (...)”
wirst deinen (Grimm, 2011,
Kopf nicht oben S.62)
behalten.

(Grimm, 2004,
S.62)

F52. keine (lebende) (...) und der (ani) ziva/zivé duse | (...) a tloudtik se | VA
Seele Dicke stellte sich |(Cermak, 2009b, S. postavil prede
(Hefman et al., vor die Ture, 81) dvere, takze se
2010, S. 1909) also daf8 keine dovnitf nemohl

lebendige Seele [Sem nepfijde Ziva duSe. | dostat ani
herein konnte. (Cermak, 2009d, 5. 235) zZivacek.
(Grimm, 2004, Nenitam ziva/zive (Grimm, 2011,
duse./Neni tam ani
S.63) sivaeka. 5.62)
(Cermak, 2009d, S. 235)

F53. im Nu Da nahm der v minuté/ve vtefiné | Dlouhan popadl | RSA

(URL 28) Lange die (Cermak, 2009b, S. princeznu do

Jungfrau auf

den Arm, trug

180)

naruci a rychle ji

odnesl do




sie in einem Nu
zurick, (...) und
ehe es zwolf
schlug, sallen
sie alle wieder
wie vorher (...).
(Grimm, 2004,
S. 65)

zamku (...). Nez
odbila dvanact3,
byli vSichni zase
na svém miste.
(Grimm, 2011,
S. 64)

F54, wie Espenlaub (...) stand der trast se/chvét se jako| (...) uprostred VA
zittern Frostige mitten |osika/(osikovy) popela spatfili
(URL 29) in der Asche, list/tftina Zmrzlika
zitterte wie ein  |(Cermdk, 20093, S. chvéjiciho se
Espenlaub und [249) jako osika, ktery
sprach: ,,Einen pravil: ,,Takovou
solchen Frost zimu jsem jesté
hab ich mein nezaizil. (...)”
Lebtage nicht (Grimm, 2011,
ausgehalten, S. 66-67)
(...).”
(Grimm, 2004,
S. 67-68)
F55. mein Lebtag nicht | ,,Einen solchen |co Ziv/jak Ziv ,,Takovou zimu RSA
(DUDEN 11, 1992, | Frost hab ich (Cermak, 2009b, S. | jsem jesté
S. 443) mein Lebtage 424) nezazil. (...)”
nicht (Grimm, 2011,
ausgehalten, v Zivoté S. 66-67)
()" (Cermak, 2009b, S. 426)
(Grimm, 2004, To se nestavad/nestane
kazdy/kazdej den.
S. 68) (Cermak, 20094, S. 199)
F56. die Ohren spitzen | Der Horcher nadpicovat/$picovat | Jenze sluiebnik | VA

(URL 30)

aber hatte die

Ohren gespitzt

Ve

usl

s ostrym

sluchem mél usi




und die (Cermak, 2009c, S. nastrazené a
heimlichen 838) vsechno
Reden der Alten vyslechl.
vernommen. nastavit/nastraZit/nastav | (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004,  **4 S. 67)
5. 68) (Cermdk, 2009c, S. 838)
F57. Abschied nehmen | Nun fuhren sie  |rozloucit se Potom uz NA
(DUDEN 11, 1992, | ungestort nerusené dojeli
S. 23) weiter, und als do kostela, kde
die beiden in knéz princezné a
der Kirche princovi
eingesegnet pozehnal.
waren, nahmen SluZebnici se
die sechs Diener pak rozloudili se
ihren Abschied svym
(o). panem: ,,(...).”
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 69) S. 68)
F58. jemandem um Sie erkannte ihn |padnout nékomu/si | Ale nepoznala VA
den Hals fallen aber nicht, bis  |kolem krku ho, dokud ji
(URL31) er ihrum den (Cermak, 2009c, S. neobjal, (...).
Hals fiel, (...). 319) (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S.70)
S.70)
G 59, eine dumme ,,Soll die hloupa/pitoma ,Proc ma ta VA

Gans

(URL 32)

dumme Gans

bei uns in der

Stube sitzen!”
(Grimm, 2004,
S. 8)

husa/husa
hloupa/pitoma
(Cermdk, 2009b, S.
113)

byt hloupa jako husa
(Cermak, 20093, S. 129)

hloupd husa
sedét s namiu
jednoho stolu?“
(Grimm, 2011,
S. 8)




G 60. vor Tag (...) frih vor Tag |pfed svitdnim (...) vstavat NA
(DUDEN 11, 1992, | aufstehn, ¢asné rano,
S.711) Wasser tragen, |poranu nanosit vodu,
Feuer (Cermék, 2009b, 5.294) | |/ 4x|at ohers,
anmachen, (...). Zvrana (..0).
(Cermdk, 2009b, S. 295)
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 8) S. 8)
G61. guter Dinge sein (...), als sie byt dobré mysli Kdyz nevlastni PA
(DUDEN 11, 1992, | horten, daR sie  |(Cermak, 2009c, S. sestry uslysely,
S. 154) auch dabei 403) Ze se maji na
erschienen slavnosti také
sollten, waren  |byt veselé mysli objevit,
guter Dinge, (...). (Cermak, 2009¢, 5. 403) | [\ 4ramng se
(Grimm, 2004, byt dobfe naladény/bejt zaradovaly, (...).
dobre naladénej
5.10) byt dobfe naloZeny/bejt (Grimm, 2011,
dobfe nalozenej S.9-10)
(Cermak, 2009c¢, S. 411)
G62. wie angegossen (...) zog den FuR |padne mu to jako (...) zula tézky VA
passen/sitzen aus dem ulité/usité drevdk a
(URL 33) schweren (Cermak, 20094, S. vsunula nohu do
Holzschuh und  [375) strevic¢ku. Padl ji
steckte ihn in jako ulity!
den Pantoffel, (Grimm, 2011,
der war wie S.21)
angegossen.
(Grimm, 2004,
S.22)
G63. mit Und waren sie  |potrestat/trestat A tak byly za VA
etwas/jemandem | also fur ihre nékoho/néco svou zlobu a
gestraft sein Bosheit und nemilosrdné falesS nadosmrti

(URL 34)

Falschheit mit
Blindheit auf ihr

Lebtag gestraft.

(Cermak, 2009c¢, S
592)

potrestany

slepotou.




(Grimm, 2004,

(Grimm, 2011,

S.22) S.22)
Hea, grun/gelb/grin Da erschrak die |zezelenat/zeZloutnou| Kralovna se VA
und gelb vor Neid | K6énigin und t/byt zeleny/byt Zluty| vydésila a
werden ward gelb und  |zavisti/bejt samou zavisti
(URL 35) grin vor Neid.  |zelenej/bejt Zlutej zeZloutla a
(Grimm, 2004,  |zavisti zezelenala.
S.72) (Cermak, 2009¢, S. | (Grimm, 2011,
938) S.72)
HE5. Tag und Nacht Und der Neid ve dne v noci/dnem i | Zavist a zloba VA
(DUDEN 11, 1992, | und Hochmut noci bujely v jejim
S. 710) wuchsen wie ein |(Cermak, 2009b, S. srdci den ode
Unkraut in 65) dne vic, nikde
ihrem Herzen nemohla najit
immer hoher, den a noc klid.
daR sie Tag und (Cermék, 2009b, S. 65) (Grimm, 2011,
Nacht keine den ode dne/den z¢ S.72)
dne/ode dne ke dni
Ruhe mehr (Germak, 2009b, S. 65)
hatte. den co den
(Grimm, 2004,  |(Cermak, 2009b, S. 65)
S.72-73)
H 66. von Herzen gern ,Ja”“, sagte od/ze srdce rad ,,Stragnéradau | VA

(DUDEN 11, 1992,
S.332)

Schneewittchen,
,,von Herzen
gern”, und blieb
bei ihnen.
(Grimm, 2004,
S.77)

(Cermak, 2009b, S.
331)

byt/jit/pfichazet od/ze
srdce
(Cermak, 2009c, S. 753)
délat néco od/ze srdce
(rad)
(Cermak, 2009c, S. 754)

udélat néco ze srdce (rad)

(Cermak, 2009c, S. 758)

vas

zGstanu,” souhla
sila Snéhurka.
(Grimm, 2011,
S.77)




He7. (wieder) in Es hielt ihnen drZet/udrzovat néco | UdrZovala PA
Ordnung das Haus in v poradku poradek
kommen Ordnung: (...).  |(Cermdk, 2009¢,S. | v chaloupce;
(DUDEN 11, 1992, | (Grimm, 2004, |586) (...).
S.531) S.77) (Grimm, 2011,
pofadek (v né¢em/nékde)| S, 77)
(Cermak, 2009c, S. 587)
HE8. jemanden/etwas | ,,Nun aber”, néco/nékoho ,, Tentokrat NA
zugrunde richten | sprach sie, ,,will |znicit/zabit vymyslim néco
(DUDEN 11, 1992, | ich etwas lepsiho,” slibila
S. 838) aussinnen, das si. Diky svym
dich zugrunde kouzelnym
richten soll”, schopnostem
und mit zhotovilo
Hexenklinsten, otraveny
die sie verstand, hreben.
machte sie (Grimm, 2011,
einen giftigen S. 80)
Kamm.
(Grimm, 2004,
S. 79-80)
HE9, ein Ausbund ,,Du Ausbund idedl né¢eho ,,Vidis, NA

von/an etwas
(sein)

(DUDEN 11, 1992,
S. 69-70)

von Schonheit”,
sprach das
boshafte

Weib, ,jetzt
ist’s um dich
geschehen”,
und ging fort.
(Grimm, 2004,
S. 80)

ztélesnéni nééeho

krasavice, a je
s tebou

Ill

amen!“ zaradov
ala se kralovna a
pospichala
dom na svyj
zamek.

(Grimm, 2011,
S. 80)




H70. zum Gluck Zum Gluck aber |nastésti Nastésti se uz NA
(DUDEN 11, 1992, | war es bald blizil vecCer a
S. 267) Abend, wo die sedm trpaslika
sieben se zanedlouho
Zwerglein nach vratilo dom.
Haus kamen. (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S. 80)
S. 80)
H71. es hilft alles (...) wuschen es |nebyt/nebeijt (...) omyli ji RSA
nichts mit Wasser und |nékomu nic vodou a vinem,
(URL 36) Wein, aber es platny/platnej ale nebylo to nic
half alles nichts; |(Cermak, 2009¢c, S. | platné: divka
das liebe Kind  |561) byla mrtva a
war tot und mrtva zlstala.
blieb tot. (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S. 83)
S. 82)
H72. nicht fir alles Aber die Zwerge |(ani) za Zivy Ale trpaslici PA
Gold in der Welt | antworteten:,, |[svét/(ani) za nic na odpovédéli: ,,Ne
(URL 37) Wir geben ihn  |svété dame tijianiza
nicht um alles (Cermak, 2009b, S. vSechno zlato na
nichtum allesinder | Gold in der 343) svété!”
Welt Welt.” (Grimm, 2011,
(URL38) (Grimm, 2004,  |na(celém) svété S. 85)
s. 84) (Cermak, 2009b, S. 343)
'73. sich nicht zu (...), und die byt/bejt radosti Kralovna RSA

lassen wissen
(DUDEN 11, 1992,
S. 433)

Konigin gebar
ein Madchen,
das war so
schon, dalk der
Kdnig vor

Freude sich

(cely/celej) bez sebe
(Cermak, 2009c, S.
657)

pfivedla na svét
dcerku, ktera
byla nesmirné
krasna. Kral byl
radosti bez sebe

().




nicht zu lassen
wullte (...).
(Grimm, 2004,

(Grimm, 2011,
S.191)

S.191)
174, in Erflllung Kaum hatte sie |naplnit se Sotva se ho viak | NA
gehen aber die Spindel dotkla, kletba se
(DUDEN 11, 1992, | angerihrt, so stat se skutecnosti naplnila a
S.181) ging der (Cermak, 2009c, 5. 724) princezna se o
Zauberspruch in vietanko pichla
Erfullung, und do prstu.
sie stach sich (Grimm, 2011,
damit in den S.194)
Finger.
(Grimm, 2004,
S.194)
175. von Zeit zu Zeit (...), also dafl3 &as od ¢asu/jednou | (...)atak éasod | VA
(Hefman et al., von Zeit zu Zeit |za Cas Casu prijizdéli
2010, S. 2427) Kénigssdéhne (Cermak, 2009b, S. princové a
kamen und 51) snazili se
durch die Hecke proniknout
in das SchlofR hustym trnitym
dringen wollten. houstim, ale
(Grimm, 2004, marné.
S. 195) (Grimm, 2011,
S. 195)
' 76. so gut wie ,,lch bin mide, |[tak dobre jako ,Jsem unaveny | NA

(DUDEN 11, 1992,
S. 281)

ich will schlafen
so gut wie du:
heb mich
herauf, oder ich
sag’s deinem

Vater.

a chci spat
stejné pohodIné
jako ty. Zvedni
meé k sobé, nebo
to reknu tvému

otcil”




(Grimm, 2004,

(Grimm, 2011,

S. 140) S. 140)
K77. jemanden auf die | ,,(...) Wenn podrobit ,(...) Jestlijetvad | PA
Probe stellen deine Tochter nékoho/néco dcera skutec¢né
(DUDEN 11, 1992, | so geschickt ist, [zkouSce tak Sikovna, jak
S.557) wie du sagst, so |(Cermak, 2009¢, S. | fikas, prived ji
bring sie 946) odpoledne na
Morgen in mein zamek,
SchloB, da will  [stdt za zkousku/pokus | vyzkousim si ji.”
ich sie aufdie  |(Cermak, 2009¢,5.946) | (Grimm 2011,
Probe stellen.” T? stoil 22 zkousku S. 39)
(Cermdk, 2009d, S. 1023)
(Grimm, 2004,
S. 39)
K78. (sich) keinen Rat | DasaB nundie |nevédét sirady (s Uboha VA
wissen arme nécim/s nékym/v mlynarska
(DUDEN 11, 1992, | Miillerstochter |nécem) dcerka sedéla
S. 568) und wuRte um |(Cermdk, 2009¢,S. | zavFena
ihr Leben keinen |657) v komdlrce a
Rat: (...). netusila, co si
(Grimm, 2004,  |Co bych si (ted) (bez néj) | ma pocit.
S. 40) pf’éa'/ pocnul? (Grimm, 2011,
(Cermdk, 20094, S. 683) 5. 40)
K79. auf einmal Da ging auf najednou Najednou se NA
(DUDEN 11, 1992, | einmal die Tire rozletély dvere,
S.172) auf, und trat ein do mistnosti
kleines vesel podivny
Mannlein herein muzicek a
und sprach: (...). pravil: (...).
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 40) S.40)
K80. guten Abend ,,Guten Abend, |Dobry vecer!/Dobrej | ,,Dobry vecer, VA
(DUDEN 11, 1992, | Jungfer vecir! panno
S.21) Mullerin, mlynarko,




warum weint sie
so sehr?”
(Grimm, 2004,
S. 40)

(Cermak, 2009d, S.
935)

dat (nékomu) dobry
vecer

(Cermak, 2009c, S. 865)

procpak tolik
places?”
(Grimm, 2011,
S. 40)

K81. Uber alle Der Konig freute |vrchovatou Kréle pohled na | PA
MaRen/uber die | sich Gber die mirou/mérou/mérou| zlato nadmiru
Malen Malien bei dem |vrchovatou potésil, (...).
(URL 39) Anblick, (...). (Cermak, 2009b, S. (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, |181) S. 41)
S. 41)
K82. etwas (bis dahin) | Der Kénig freute |vynadivat se na néco | Krale pohled na | PA
satt haben/sein sich Uber die do sytosti zlato nadmiru
(DUDEN 11, 1992, | MaRen bei dem |(Cermak, 2009c, S. | pot&sil, ale
S. 606) Anblick, war 792) potrad ho nemél
aber noch dost.
immer nicht najist se do sytosti (Grimm, 2011,
Goldes satt, (...). (Cermak, 2009¢, 5.792) | g 41)
(Grimm, 2004,
S. 41)
K83. jemanden/ein Uber ein Jahr privést dité na svét | PresSel rok a NA
Baby/Kind zur brachte sie ein krdlovna
Welt bringen schones Kind privedla na svét
(URL 40) zur Welt und krasné dité.
(...). (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S. 41)
S. 41)
K84, weit und breit (...), und daleko Siroko/siroko | Rano poslala VA

(Hefman et al.,

2010, S. 2334)

schickte einen
Boten Uber
Land, der sollte

sich erkundigen

daleko
(Cermak, 2009b, S.
60)

posla, aby
prosel celou

zem a vyptaval




weit und breit,
was es sonst
noch fiir Namen
gabe.

(Grimm, 2004,

se na roztodivna
jména.

(Grimm, 2011,
S. 41)

S. 42)
K85. wo sich die ,(...), aber wie  |Lisky/zajici tam ,(...), ale kdyz VA
Flchse/wo sich ich an einem davaji dobrou noc. | jsem projizdél
Hase und Fuchs hohen Berg um |(Cerméak, 2009d, S. lesnim zakoutim
gute Nacht sagen | die Waldecke 439) ve vysokych
(DUDEN 11, 1992, | kam, wo Fuchs horach, kde lisky
S.223) und Has sich a zajici davaji
gute Nacht dobrou noc,
sagen, (...).” (o).
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S. 42) S. 42)
L 86. durch Schaden Der Dummling  [Chybama/chybami se| Ale Hlupaéek RSA
wird man klug aber bat so Clovék uci. prosil tak
(DUDEN 11, 1992, | lange, bis er (Cermak, 2009d, S. | dlouho, a? otec
S. 610) endlich 331) prohlasil: ,,Dobf
sagte:,,Geh nur e, tak sijdi,
hin, durch chybami se
Schaden wirst Clovék ugi...”
du klug (Grimm, 2011,
werden.” S. 120)
(Grimm, 2004,
S.121)
L87. jemandem recht | ,Ich habe aber |nebyt/nebejt ,,Mam sice jen VA

sein
(DUDEN 11, 1992,
S.573)

nur
Aschenkuchen
und saures Bier;
wenn dir das

recht ist, so

nékomu recht

(Cermak, 2009c, S.

666)

to pravé ofechové

placku pecenou
na popelu a
kyselé pivo, ale

jestli chces,




wollen wir uns

(Cermak, 2009b, S. 274)

To je to pravy/pravé.

sedneme si a

setzen und ) najime se.”
essen.” (Cermak, 2009d, 5. 714) (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S.121)
S.121)
L88. ein ,,Weil du ein mit dobré/dobry ,,Mas dobré VA
weiches/gutes/w | gutes Herz hast |srdce srdce, chlapce,
armes Herz und von dem (Cermak, 2009c, S. proto ti pomohu
haben Deinigen gerne |755) ke Stésti. (...)“
(URL41) mitteilst, so will (Grimm, 2011,
ich dir Gluick dobré srdce S.121)
bescheren. (..)" (Cermak, 2009b, S. 330)
(Grimm, 2004,
S.121)
Lgo. auf dem Ful3(e) Nicht lange, so  |nasledovat nékoho | Netrvalo dlouho | NA
folgen kam der Kuster a potkali
(DUDEN 11, 1992, | daher und sah kostelnika. Kdyz
S.227) den Herrn spatfil pana
Pfarrer, der drei farare,
Madchen auf pospichajiciho
dem FuBe za tremi
folgte. divkami, (...).
(Grimm, 2004, (Grimm, 2011,
S.123) S.122-123)
L90. sich etwas zu Der Dummling  |vzit si/brat si néco Hlupacek se VA
Herzen nehmen fragte, was er k srdci zeptal, co ho
(DUDEN 11, 1992, | sich so sehrzu  |(Cermdak, 2009c, S. | trapi.
S.332) Herzen ndhme. [758) (Grimm, 2011,
(Grimm, 2004, S.124)
S.124)
La1. (wie/nur) ein ,,ilch habe so byt (jen) ,Mam hroznou | PA

Tropfen auf

groBen Durst

und kann ihn

kapkou/kapka v mofi

Zizenn a nemohu

ji uhasit.




den/auf einen
heien Stein sein
(DUDEN 11, 1992,
S.737)

nicht 16schen;
das kalte
Wasser vertrage
ich nicht, ein
Fall Wein hab
ich zwar
ausgeleert, aber
was ist ein
Tropfen auf
einem heilRen
Stein?“

(Grimm, 2004,
S.124)

(Cermak, 2009c, S.
272)

Studenou vodu
nesnasim. Uz
jsem vypil sud
vina, jenze pro
mé je sud vina
totéz, jako kdyz
kapka dopadne
na rozzhaveny
kamen.”
(Grimm, 2011,
S.124)




