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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-prakticka
Rozsah: 59 stranek. odpovidajici
1
Aktualnost tématu: I I I I I
1
Vyty&ent cile prace: I I | | |
1

Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I

1
Celkova odborna uroven textu: I | | I I
1
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
1
Prezentace vlastniho nazoru: I I I I I
Pouzita literatura: 28 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 8 obrazkli
1

VyuZitelnost pro praxi: I I I I I

Dané téma je velmi aktualni a zcela souhlasim s autorkou, Ze pro zdravy rozvoj ditéte je pobyt v piirod¢ velice
dulezity.
Prinasi ditéti duSevni pohodu, pohybovou aktivitu atd.




Teoreticka Cast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické casti:

Pouiti citaci v textu:

Kritické hodnoceni pouZitych zdrojti:

Teoreticka cast je dobie koncipovana, osnova funkéné strukturovana. Jednotlivé kapitoly jsou obsahem i
rozsahem piiméfené zpracované a vytvareji zaklad pro praktickou ¢ast. Autorka prokazala schopnost pracovat s

odbornou literaturou.
Ocenuji i peclivost zpracovani.

r wr

Prakticka ¢ast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky,

1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi

apod.) hodnoceni
1

Cile: I I I | |
1

Rozsah: I I | | |
1

Metodické zpracovani: I I I I I
1

Vyuzitelnost pro praxi: I | I I I

Vyhodnoceni realizace: odpovidajici
1

Celkova kvalita zpracovani: I I I I I

Autorka realizovala 10 aktivit, které obsahuji cile, pomticky, pocty a vék déti. Soucasti je i motivace a popis
¢innosti. U kazdé aktivity je reflexe, kde autorka prokazuje odbornou pfipravenost, schopnost hodnoceni a v
neposledni fad€ 1 svoje zaujeti nejen pro praci s détmi, ale i pro dané téma.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Prelozena prace je kvalitn€ zpracovand a vyhovuje pozadavkiim na obhajobu.

Dalsi naméty k obhajobé:
Jaky rozdil byl pii realizace ¢innosti mezi détmi MS a ZS ? Co vas piekvapilo ? O které aktivity mély u¢itelky

o 24

MS nejvétsi zajem ? Ktera aktivita byla pro vas nejnaroéngjsi a pro ?

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 19. 04. 2020



