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Navrh obnovy ovocnych vysadeb v arealu Thomayerovy
nemocnice

Souhrn
V této diplomové praci je hodnocen stav ovocnych stromd v arealu dneSni

Thomayerovy nemocnice, moznosti jejich udrzby a dosadby.

S ohledem na zpusob dnesSniho wvyuziti aredlu, kdy nelze ptfedpokladat potiebu
intenzivni produkce ani uzkostlivou péci, kterd je bézna Vv produkcnich sadech, se jako
nejuziteén&jsi jevi cilit na stav blizky extenzivnim vysadbam ovocnych stromt, které jsou
bézné napiiklad v doméacich sadech a zahradach na venkové, anebo v ekologickém
zeméd¢lstvi. To umozni o stromy pecovat pouze obfasnym udrZzovacim fezem, bez aplikace
hnojiv a aktivni regulace chorob a $kudcd, tedy zpisobem blizkym souéasné péci 0 dieviny
v arealu Thomayerovy nemocnice.

Pti vybéru odrid jsou uptednostiiovany takové odrudy, které jsou méné narocné na
osetfovani, takové, které svym charakterem zapadaji do zdejsi klimatické oblasti, dlouhoveéke,
nebo ty, kterych u nas vyrazné ubylo a zaslouZzi si zachovani. Pro pfiklad nékteré odrudy
zvolenych jabloni: 'Astrachan bily', 'Baumannova reneta’ a 'Zvonkové', hrusni: 'Magdalenka',
'Sidlenka' a 'Spinka’, slivoni: 'Elena’ a 'Durancie’, merugk: 'Bredska' a 'Sabinovskd' tfesni:
'Koburska rana' a 'Srdcovka Kriigerova'. Z kmennych tvart jsou voleny pouze polokmeny a
vysokokmeny, z divodu pohybu osob po arealu, parkovani vozidel na mistech hrani¢icich
s vysadbami a ptedevs§im pro zabranéni okusu muflony.

Vsechny stavajici stromy bez vyjimky vykazuji zndmky dlouhodobé neodborné udrzby.
Stav jednotlivych stromu je obecné pouze dobry az Spatny. Ze stavajicich ovocnych stromt
zlstanou zachovany prakticky pouze treSné€, nékolik hrusni, Svestek, tfi meruiky, dvé lisky a
dvé visné. Do novych vysadeb jsou doporuceny jablong, hrusné, tfesné€, slivon€, meruiiky a
kastanovnik jedly. Celkem je doporuc¢ena vysadba 192 kusi novych ovocnych stromd.

Bude vSak nutné najit zdroje financovani nejen na samotnou vysadbu, ale také na
naslednou péci o nové stromy, alesponn pro prvni roky po vysadbé, jelikoz soucasny
neodborny zpiisob péce o dieviny v arealu je nejen nevyhovujici pro stavajici ovocné stromy,
ale nove vysazené stromy by mohl takovy pfistup pfimo ohrozovat v jejich zdravém riistu a

spravném pocatecnim vyvoji.

Kli¢ova slova: obnova, ovocné stromy, Thomayerova nemocnice, plan udrzby



Proposal recovery orchards in the Thomayer Hospital
Summary

In this diploma thesis, there is evaluated the state of the historic fruit trees, the
possibilities of their maintenance and plans for planting new trees.

With respect to the current purpose of the respective area, neither intensive fruit
production nor precise care can be anticipated. It seems that the most effective approach will
be to manage the extensive orchards in the way it is still quite usual in the Czech countryside,
or in the system of organic farming. This will allow taking care of the trees just moderately
with occasional pruning, without using fertilizers and without pest control. This is in line with
current approach to the care of the plants in Thomayer hospital area.

In the past the selection of varieties of fruit trees that have been planted has given
priority to those known to be suitable for the local climate, those which are long-living and
also those which are now rare but which were grown in former times and which are still
valuable. For example some varieties of choosen apples are: 'Astrachan bily', '‘Baumannova
reneta’ and 'Zvonkové', pears: 'Magdalenka', 'Sidlenka' and 'Spinka’, plums: 'Elena’ and
‘Durancie’, apricots: '‘Bredska' and 'Sabinovska', cherries: 'Koburska rana' and 'Srdcovka
Kriigerova'. Trunk heights were selected as half-trunk and high-trunk on vigorous rootstocks.
The good reason for this height is that there are people passing close to beds and trees, they
are parking their cars. Last but not least the fruit and leaves need to be out of the reach of
grazing sheep.

All currently existing fruit trees have been maintained in completely non professional
manner for the very long time. It is recommended that many of the old trees be removed.
Those that remain will be only cherries, a few pears, plums, three apricots and two hazels. In
total it is recommended to plant 192 new fruit trees. The new trees recommended are apples,
more pears, more cherries, plums, more apricots and sweet chestnut.

It will be important to provide the financial resources, not only for planting the new
trees, but also for their care, especially in the first years after planting, because the existing
unprofessional manner of the fruit tree maintenance in the area is neither suitable for current
strong and old trees nor for new ones. Moreover, lack of maintenance can directly endanger

the growth of the new fruit trees and affect their future health.

Keywords: renewal, fruit trees, Thomayer hospital, maintenance plan
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1 Uvod

Thomayerova nemocnice (diive také Fakultni Thomayerova nemocnice s poliklinikou)
je nemocnice sidlici v Prazské méstské casti Praha — 4 Kr¢ a zajist'ujici zdravotnické sluzby
pro znac¢nou ¢ast Prahy a jeji Siroké okoli. Nemocnice sidli v arealu n¢kdejsich Masarykovych
domovt, jedine¢ného prvorepublikového projektu centradlniho souboru ustavil socialni péce.
Pravé z dob prvni republiky pochazi princip sobé&stacnosti ustavli v zasobovani mimo jiné
ovocem péstovanym piimo v aredlu. Ovocné stromy zde plnily nejen funkci ekonomicko —
logistickou, tedy zasobeni ustavii ovocem, ale rovnéz estetickou a v neposledni fad¢ socialni,
jelikoz zdejs$i chovanci byli dle jejich zdravotniho stavu zapojovani do bézného provozu
V Gstavech, péfi o
stromy nevyjimaje.
Pozlstatky  ovocnych
dievin, viceméné
roztrousené, muzeme
varedlu Thomayerovy
nemocnice vidét dodnes.
V nékterych piipadech je
mozné, ze se jednd i o
puvodni jedince, ktefi
pamatuji celou historii

od samého pocatku

ustavu.

Obrazek 1: sklizeri merunék (archiv Thomayerovy nemocnice)

| kdyZ se aredl Thomayerovy nemocnice nachdzi na pomezi SirSiho centra Prahy, u
rusné Videniské ulice a budouci stanice metra nové trasy D (anonym, 2015b), piesto zplisob
zasazeni arealu mezi velké panelové sidlist€ a vyznamnou rekreacni plochu Kréského lesa
pfimo nabizi zapojeni fidSi zelené k rozvolnéni této ostré hranice. Tomuto zaméru dale také
napomaha vhodné rozmisténi pavilond.

V arealu Thomayerovy nemocnice je zelené pomérné velké mnozstvi, jsou zde

vysazeny okrasné listnaté i jehlicnaté stromy a kefe a z minulosti jsou zde zachovany zbytky



ovocnych stromu. Jak jiz bylo zminéno, ovocné stromy zde Vv minulosti slouzily pitimo
k zasobovani ustavu Cerstvym ovocem, a ziejmé také jako zdroj ovoce ke konzervovani.
Podle dobovych fotografii se vSak v téchto mistech ovocné sady nachazely jiz pied vystavbou
arealu. Také v okoli Kr¢ského lesa lze nalézt roztrousené mnozstvi velmi starych ovocnych
stromu, zejména hrusni, jabloni a tfesni, které jsou dokladem o zptsobu nékdejsiho vyuziti
této lokality v SirSim rozsahu jako sadatské oblasti zasobujici hlavni mésto 1 vlastni okoli
ovocem.

Z téchto ditvodl se udrzeni ovocnych vysadeb v arealu Thomayerovy nemocnice pfimo
nabizi. Zeleii mimo to také tvofi pro pacienty nemocnice piijemné prostiedi a plni také dalsi
praktické funkce, naptiklad tlumi hluk a sniZzuje praSnost, které zpisobuje zejména blizka
intenzivni silni¢ni doprava. Nezanedbatelna je také ekologickd funkce ovocnych stromi,
jelikoz tyto druhy, které se z méstské zastavby zvolna vytraceji, nejen zvySuji druhovou
rozmanitost samotnou svoji pritomnosti, ale také se potom zvySuje druhova rozmanitost

organismil na ovocné stromy vazanych.

2 Cil prace

Cilem této diplomové prace bylo v prubéhu roku 2015 zmapovat pozustatky ptivodnich
vysadeb ovocnych stroml v arealu dne$ni Thomayerovy nemocnice V prazské Kr¢i, zjistit
jejich stav, vybrat, které z nich je mozné zachovat, a doporucit zptsob jejich udrzby; dale
navrhnout moznosti obnovy novymi ovocnymi stromy, vybrat vhodné odridy a naplanovat

mista pro novou vysadbu.
Ocekava se, ze tato diplomova prace bude slouzit jako podklad pro realizaci udrzby

a dosadby v blizké budoucnosti. Za ptimy podklad pro zadani realizace je povazovana

kapitola 5 a plan vysadby v pfilohach.
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3 Literarni prehled soucasného stavu problematiky

3.1 Historie

Praha, jako nové hlavni mésto mladé CSR pied 90. lety fesila paléivou otazku socialni
péce kvuli obrovské expanzi mésta. PospiSilova a Vyteckova (2015) popisuji v publikaci k 85.
vyro¢i Masarykovych domovi, jak se problém chudiny do té¢ doby nejcastéji fesil povolenim
zebroty; K socialné potfebnym vSak patfili nejen sirotci a starci, ale také nevylécCitelné
nemocni s tuberkuldoznim nebo onkologickych onemocnénim, kardiaci, revmatici, diabetici a
dalsi, které nesmély pfijimat vetejné nemocnice. Zastupitelé mésta tehdy rozhodli zrealizovat
projekt centralniho zaopatfovaciho tstavu pro celou Prahu, ktery nemél v Evropé obdoby. Byl
vybran pozemek o rozloze 32 hektari, na kterém Ing. arch. Dr. Bohumir Kozak,
vyprojektoval komplex 21 budov skladajici se z pavilont pro chudé¢, détskych tstavi, détské
zotavovny, détského chorobince a détské ozdravovny pro nejmensi. Ostatni budovy byly
spravni, spolecenské i hospodarské a spolu s pavilony socialné zdravotni slozky umisténé v
ramci parkového namésti pristupného po kolonadach, tvotily provozné a funkéné sobéstacny
celek. Aredl disponoval vlastni kotelnou, pradelnou, kuchyni, pekdrnou a feznictvim a
femeslnymi dilnami. Zahradnictvi se skleniky a rozsahlé sady dodavaly Eerstvou zeleninu a
ovoce, jehoZ piebytky byly prodavany. Zdrojem vydélku byly rovnéZ moruse vysazené v celé
délce plotu, jejichz listy slouzily ke krmeni bource morusového, ktery byl zde chovéan. Pro
kulturni, spolecensky a sportovni zivot byl k dispozici divadelni sal, kino, knihovna, kaple,
lesni divadlo, sportovni a tenisova hfiste, pfirodni bazén s teplou vodou, rehabilitani bazény
a brouzdalisté pro déti. O hygienu a zdravotni pé¢i bylo v Masarykovych domovech postarano
v mife blizici se nemocni¢nim pozadavkim. Stavba trvala pouhé dva roky a byla pfedana do
uzivani pfi oslavach u pfilezitosti desatého vyro¢i republiky. Masarykovy domovy byly od
pocatku navrzeny a vybaveny jako nemocnice, protoze se pocitalo s vyuzitim stavby pro
nemocni¢ni ucely, ,,az nékdy v budoucnosti, po vyfeseni socialni otdzky, nebude zapotiebi
chudobincti“. To nastalo nedlouho po skonceni II. Svétové valky, kdy se socidlni ustavy

postupné zménily na nemocnici. Dnes nese instituce nazev Thomayerova nemocnice.

3.2 Funkce stromu ve méstech

Ptitomnost stromt piisobi blahodarné na lidské zdravi 1 psychiku, stromy jsou ZzZivé

organismy a pohled na n¢ pusobi uklidiiujicim dojmem. Salmond et al. (2016) vyzdvihuje
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zejména jejich funkci regulace mikroklima a kvality ovzdusi ve méstech. Stromy diky svému
velkému specifickému povrchu ucinng snizuji hlukovou zatéz, zachycuji prachové castice a
fotosyntézou odebiraji ze svého okoli oxid uhli¢ity a navraceji do ovzdu$i kyslik.
Evapotranspiraci, tedy odpafovanim vody se stromy vyznamnym zpusobem podileji na
snizovani prehfivani ve méstech a snizuji tak intenzitu projevu tzv. méstského tepelného
ostrova. Stromy v ulicich mohou podle Salmonda et al. (2016) snizovat teplotu zdi az od 9°C,
maji také vliv na sniZzeni teploty vzduchu o jednotky stupnd, a to v zavislosti na konkrétni
konfiguraci nejriznéjSich parametrt. Podle Tetery (2003) i n€kterych dalSich (Bocéek, 2008)
maji ovocné stromy v kulturni krajiné vyznamné funkce, které jsou nezastupitelné. Naptiklad
Tetera (2003) uvadi kromé historicky - kulturni urovné zejména ekologickou funkci a
zejména funkci rezervy genetickych zdroji pro budouci Slechténi novych odrid. Toto
konstatovani 1ze bez problémii aplikovat i na mésto.

Nelze vSak nezminit i n€kterd negativa, mnohé ze stromu pii kveteni produkuji pyl, na
ktery miize byt ¢ast populace alergicka, také je potfeba provadét jejich udrzbu a odkliz listi

Salmond et al. (2016). U ovocnych stromti se pak jesté pridava starost o sklizen plodu.

3.3 Vybér odrid

Vétsina ovocnych stromi v aredlu je jiz zna¢ného stafi. Dlouhovékost stavajicich i nové
navrhovanych vysadeb v aredlu Thomayerovy nemocnice vynikd zejména pii porovnani se
soudobymi vysadbami stromil na slabé az stfedné rostoucich podnoZich v produkénich
sadech, jejichz zivotnost byva Casto pldnovéana na pouhych 15 nebo 20 let od nastupu do
plodnosti, ke kterému navic dochdzi brzy. Stadium stafi ovocnych stroma popisuji Bischof a
Sus (2003) jako ubyvani plodonosného obrostu z vnitiniho prostoru korun, aZ zistavaji jen
holé vétve, strom vytvari nové letorosty pouze kratké a slabé, neschopné plodit hodnotné
ovoce. To je pfesné¢ popis, kterému odpovidaji stromy v aredlu Thomayerovy nemocnice.

Jednim z nejcennéjSich podkladu, ktery se podatilo zajistit je ,,0sazovaci plan na Gpravu
sadu a zahrady v ustf. zaop. Gstaveé hl. m. prahy v Kr¢i* od Ing. arch. Dr. Bohumira Kozaka
(1926). | kdyz kopie planu je nevalné kvality a nekteré detaily z n€j byly necitelné, pomoci
publikaci popsanych nize, nebyl vétSi problém s identifikaci uvadénych odrid. Ostatni
obtizné Citelné udaje povazuji pro ucel této prace za nepodstatné.

Pti volbé odriid pro doplnéni vysadeb bylo zvazovéno, zda vybirat ze starych odrtd, se
vztahem K mistu a jeho historii, nebo naopak z novych odrtd, které jsou Slechtény na odolnost

nebo jesté 1épe rezistenci viuc¢i nejvaznéjSim chorobam ovocnych stromd, tj. zejména vaci
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strupovitosti jabloné¢ - Venturia inaequalis, padli jablon¢ — Podosphaera leucotricha a
virovym nestovicim slivoné (Sarka) — PPV (plum pox virus). Nové odridy vynikaji nejen
odolnosti nebo rezistenci, ale také svym vzhledem, zejména barevnosti plodu, jejich velikosti
a Casto 1 chuti. Tyto odrudy jsou vSak Slechtény zejména pro péstovani na nizsich kmennych
tvarech a jejich péstovani zpravidla vyzaduje intenzivni a pravidelnou péci (Bocek et al.,
2008), jejich produkci se navic jiz v dostate¢né mife vénuji komeréni péstitelé a zahradkari.
Star¢ odrudy byly vybirdny z literatury vychazejici v obdobi vzniku aredlu Masarykovych
domovii ve dvacatych letech minulého stoleti (Suchy, 1931; Riha, 1919, 1920, 1937a,
1937b;.Vangk, 1935, 1937, 1938, 1939, 1945; Bocek, 1953; Vavra a kol, 1965; Kohout,
1960), novéjsi informace a nové odrady z novéjsi literatury (Kutina a kol., 1991; Dolejsi a
kol., 1991; Polak a kol., 2010; Sus, 2002). Pisemné zdroje 0 zkuSenostech s péstovanim

nékteré z nové registrovanych odriid na vysSich kmennych tvarech se nepodatilo nalézt.

3.4 Ochrana stromii pred chorobami a Skidci

V rozhodovani 0 strategii ochrany jabloni proti jejich nejobavanéj$i chorobé —
strupovitosti jablon¢ - Venturia inaequalis tedy $lo o to, zda zachovat odridovou skladbu
odpovidajici dobé vzniku Masarykovych domovil, nebo zda modernizovat sortiment jabloni
odrtidami odolnymi, které jsou v soucasnosti jiz k dispozici. Podle Sandskdra (2003) by
nemuselo byt kritické vysazeni ani starych odrid, které nejsou ke strupovitosti pfimo vysoce
nachylné, nebot’ pfi dodrzovani spravné péstitelské praxe, jako je sekani travy pod stromy a
zejména podzimni odkliz listi, které je rezervoarem saprofytické faze této houby, dojde
k vyznamnému snizeni infekéniho tlaku. Pravé tyto prace jsou v arealu Thomayerovy
nemocnice pomérné peclivé provadény, navic oblast vyskytu dalsich jabloni, ze kterych mize
nastat prenos sekundarni infekce je stovky metrii daleko, takze infekéni tlak by nemél byt
veliky. Tetera (2006) uvadi, ze tato choroba byla pravdépodobné bézna jiz od pocatku
pestovani jabloni, a pro bézné spottebitele nebylo malé napadeni plodii prekazkou. Navic jiz
doslo k prekonani rezistence (monogenni Vf rezistence) jiz n€kolika kmeny této bakterie.
Piestoze se podle Vavry a Bocka (2009) v CR zatim daii drZet oblasti vyskytu rezistentnich
kment izolované, je jen otazkou Casu, kdy dojde k jejich ploSnému rozsifeni, introdukci
jinych, pfipadné objevu novych kmenl choroby piekondvajicich rezistenci. Vysazeni zvolna
mizejicich starych odriid navic nevyzaduje pfi dobrém zalozeni sadu intenzivni péci a pomize
K naplnovani cil zachrany a konzervace genovych zdroju in situ (Tetera, 2003). | mezi

starymi odridami existuje zna¢na variabilita vV odolnosti proti chorobam (Tetera, 2006), a
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pokud nebudou voleny odridy vylozené¢ nachylné, nemél by byt problém je péstovat
V podminkach, které jsou pro danou odridu optimaln¢ vyhovujici (Sandskér, 2003). Tento
pristup lze navic povaZovat za antirezistetntni strategii ochrany, nebot neni zaloZen na
jediném prvku, jednom genu, jako u zna¢né ¢asti novych odrad.

Vyse uvedené principy se netykaji pouze jabloni, ale 1ze je aplikovat také u ostatnich
druhti, ztoho diivodu neni do novych vysadeb vhodna napiiklad slivofi odridy 'Svestka
domaéct', ktera je vysoce vnimava k virovym nestovicim slivoné (Sarce). | kdyz zde byla tato
odrtida ziejmé pestovana, jeji obnova neni jiz doporucena. Pii ochrané slivoni pied virovymi
nestovicemi bude spoléhano zejména na piesun peckovin, které tato choroba napada, mimo
puvodni oblast, kde nékteré infikované stromy zistavaji na doziti, ¢imz by mélo dojit ke
sniZzeni infekéniho tlaku. Ddle vétSina navrhovanych odriid se vyznacuje néjakym stupném
odolnosti vici této chorobé, napi. 'Malvazinka' a 'Elena’ jsou podle Suse a Blazka (2002)
tolerantni, '‘Durancie’ je vysoce tolerantni (Hluchy a kol., 2008). Merurika 'Harlayne' je dle
Poldka (2010) dokonce rezistentni, tyz autor vSak zaroven konstatuje, ze rezistentni odrady
zatim stale nemame u §vestek. V polnich testech sice je slibna geneticky modifikovana odrida
'Honey Sweet' pochazejici z USA (Polak, 2010), vzhledem k v§eobecné odmitavému postoji
vétsiny spolecnosti ke genetickym modifikacim (¢ehokoliv), vSak nelze za souCasné situace
odekavat jeji vétsi rozsifeni v CR a ziejmé ani nikde na tizemi Evropy. Tim spiSe je to
nerealné u ovocnych dfevin vysazovanych na vetejné ptistupnych mistech.

U n¢ekterych starych odriid jako naptiklad 'Biihlska’ Svestka, se nepodatilo dohledat
zdroje o jejich odolnosti k virovym nestovicim, a tak v pfipadé, ze se projevi napadeni
nekterych nové vysazenych slivoni nebo zejména merunék, kde je riziko vétsi, virovymi
nestovicemi, bude nutné tyto stromy rychle odstranit a nahradit jinou, odolngjsi odrtdou,
naptiklad $vestka 'Gabrovska' nebo star$i odridou merun¢k 'Paviot' (Polak, 2010). Také
podnoZ musi byt zdrava, proto pouZziti myrobalanu, ktery je pro vy$$i kmenné tvary stale
znacné rozSifen pro svilj bujny rist, vnimam jako riziko, jelikoZ myrobalan tvoii velké
mnozstvi vymladka a byva navic dle Hluchého a kol. (2008) ¢asto napadan. Vymladky totiz
mohou byt také infikovany a virus se potom jiz snadno rozsifi po celé rostling. Z tohoto
divodu je navrzeno pouziti jinych, ikdyz méné vzrustnych podnozi. Hlavnim zdrojem
virovych nestovic Podle Poldka (2015) neni pfenos msicemi, ale zejména infikovany
rozmnoZzovaci materidl. Je tedy potieba zajistit zdravé sazenice stromt.

Predpoklada se, ze veskery vysadbovy materidl bude prosty chorob, zejména se to tyka

merunck, slivoni a vySe zmiflované choroby virovych nesStovic slivoné. Ostatné jak uvadi
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Polak (2012 a 2015) v Ceské republice ani jiné nez virovych ne§tovic prosté stromy nesméji

byt prodavany, takze neni nutné pofizovat pfimo materidl tfidy viruprosty.

3.5 Vysadba novych stromiu

Pozemky se obecné doporucuje pted vysadbou ovocnych dievin pfedem pfipravit.
Vhodné je zasobni hnojeni (Plisek, 2011), zejména fosforem, draslikem a hoicikem, piipadné
uprava pudni reakce vapnénim, vyseti meliorac¢nich plodin a v pfipad¢ utuzeného podornici
také hloubkové kypieni (Blazek a kol.,1998). Vysadba pak muze nastat zpravidla po roce,
1épe po dvou letech. Vyse uvedené se vSak tyka predevsim produkcnich sada.

Ackoli nemaji samotné pozemky Thomayerovy nemocnice v katastru nemovitosti
vedené BPEJ, kontrolou okolnich parcel byla zjiSténa hlavni pidni jednotka 26. To podle
vyhlasky 327/1998 Sbh. (Cesko, 1998) znamena “kambizem& modalni eubazické a
mezobazické na bifidlicich, pfevazné stfedné tézké, az stfedné skeletovité, s piiznivymi
vlahovymi poméry*, coz je pida pro zdmér péstovani ovocnych stromll velmi vhodna. Mésto
Praha lezi uprostied klimatického regionu T2, coz je region teply, mirné suchy. Ro¢ni thrn
srazek je 500-600mm, primérnd rocni teplota se uvadi 8-9°C, avSak ve mésté je navySena
diky méstskému tepelnému ostrovu o cca 1-2°C (stanice v Klementinu udava dlouhodoby
pramér 10,8 °C), coz tvofi vyborné podminky pro péstovani ovocnych stromi, vcetné
teplomilnych druhti jako jsou meruiiky, morusovniky, nebo kastanovnik (Blazek a kol, 2008).

Nové vysazené stromy potiebuji oporu a ochranu pfed okusem po dobu nejméné 10 let
(Bocek a kol., 2016a). Vzhledem Kk vyskytu muflonii jednozna¢né nelze doporucit kotveni na
jeden kul, ale vyhradné ke konstrukci tii kalt s ochrannym plastém, vzdalenym nejméné
30cm od kmene (Bocek a kol., 2016a). Po vysadbé se doporucuje vydatna zalivka, zejména
pokud by prob¢hla vysadba na jafe; ke zvySeni dostupnosti vody v profilu je doporuceno
alesponl prvni tfi roky po vysadbé mulcovani organickym materidlem nebo mélka kultivace

(Bocek a kol., 2016a).

3.6 Osetrovani a rez

O ovocné stromy je potieba fadné pecovat, aby ptfinasely o¢ekdvany uzitek, byly zdravé
a Vv ptipad¢ vyssich kmennych tvart také dlouhoveké. Zejména dulezité je to u kulturnich
odrid, které byly vybrany pro svoji vysokou urodnost (Tetera, 2006), ktera stromy znacné
zatézuje. Casto byva nutnd probirka plodtl, aby se piedeslo stiidavé plodnosti (Pliek, 2001) a
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také pfetéZzovani stromti nadmérnou urodou, které vede k jejich rychlejSimu starnuti (Blazek a
jedinym, bude fez. Rez stromi délime podle nékolika hledisek, zejména podle Giéelu, obdobi,
podle hloubky a podle zpisobu provedeni (Bischof a Sus, 2003). Po fezu je potieba vétsi rany
osetfit (Bocek a kol., 2016b).

Podle ucelu rozdélujeme fez na vychovny, udrzovaci a zmlazovaci. Po vysadbé
mladych stromt je dulezité spravné zaloZeni koruny a provadime u nich tzv. vychovny fez.

V prabéhu plodnosti provadime udrzovaci fez. Tento fez zajisti pravidelné obriistani
plodonosnym obrostem, vhodné osvétleni vSech ¢asti koruny a pravidelné odstranovani
odplozeného nebo napadeného dieva a nevhodné rostoucich vyhond.

Ke zmlazovacimu fezu pfistupujeme ve staii, kdy jiz strom nevykazuje pfili§ bujny rist
a snizuje se kvalita produkce. Jeho ucelem je prodlouzeni obdobi plodnosti stromu (Sus a
Necas, 2011).

Podle obdobi délime fez na jarni, letni a zimni (Boc¢ek a kol., 2016b). Navic podle Suse
a Necase (2011) existuje mnoho podvariant a jejich moznych kombinaci, napt. zakladnim
fezem u jadrovin je zimni a doplikovym pozdné letni, obecné vSak lze fici, Ze v obdobi
vegetacniho klidu lze fezat pouze jadroviny. Peckoviny a ofesaky se ze zdravotnich duvodu
fezou zasadné béhem vegetace (Sus a Necas, 2011).

Podle hloubky Fezu lze rozlisovat od kratkého fezu az po dlouhy, pficemz kazdy z nich
ma na rostlinu jiny vliv. Kratky fez podnécuje intenzivni rust dieva, dlouhy fez podporuje
plodnost a zahust'ovani letorostti (Sus a Necas, 2011).
ve vétevnim krouZzku, ktery se provadi pii odstraiiovani celych vétvi. Cilem je provést fez tak,
aby se rana mohla co nejlépe zacelit a nestala se vstupni branou pro dfevokazné choroby a
Skiidce. Dal§im dulezitym zplsobem je tzv. Zahniiv fez. Ten se provadi u peckovin a jeho
ucelem je jeSté¢ vice podpofit spravné zahojeni odstraniované vétve. Zahniv fez spociva
V postupném sefezdvani pahylu tak, aby ve chvili jeho kone¢ného odfiznuti ve vétevnim
krouzku byla prubézna vétev jiz dostatecné zesilena a dokazala ranu dobie zacelit (Sus a

Necas, 2011).

3.7 Metodiky a nomenklatura

Botanicka nomenklatura byla sjednocena dle Kli¢e ke kvétené CR (Kubat, 2002),

jména autort u botanickych taxonti proto nejsou uvadéna.
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Nomenklatura odrid byla sjednocena podle novych standardi péce o ptirodu a krajinu
(Bocek a kol., 2016a).

Nekteti autofi, napiiklad Polak a kol. (2010), oznacuji rezistenci jako imunitu,
nicméné rezistence se zda byt termin obvyklejsi, proto bude dale v této praci pro pichlednost

pouzivan jednotn¢ tento termin, byt v ptivodnim literarnim prameni miize byt uvedeno jinak.

Hodnoceni sadovnické hodnoty vychazi z metodiky dle Machovce (2013). Jelikoz
vSak neni hodnocena cena stromul, ani jejich miry, omezuje se hodnoceni pouze na
sadovnickou hodnotu. Tato se dé€li nasledovné:

1 bod, dieviny nevyhovujici - deviny velmi silné poskozené, nemocné, napadané silné
Skiidei, odumirajici a odumfelé, ohrozujici bezpecnost navstévnikl. Tyto dfeviny je nezbytné
okamzité nebo v co nejkrat§i mozné dob¢ odstranit.

2 body, dfeviny podprimérné hodnoty - dieviny zna¢né€ poskozené, vysoko vyvétvené,
bez predpokladu obriistdni po prosvétlovacich probirkach, dfeviny staré a malo vitalni,
vyrazné prosychajici, pfipadné i jinak silné¢ poskozené. Predpoklady dalSiho vyvoje jsou
znacn€ omezené, jak v Case, tak v kvalité. Tyto dfeviny jsou ur€ené k postupnému odstranéni.

3 body, dfeviny praimérné hodnoty - dieviny zdravé, resp. jen nepatrné proschlé, ale bez
chorob a sktidct, ktefi by se mohli roz§ifovat. Dieviny v této kategorii se mohou tvarové lisit 1
velmi podstatné od pivodniho typu. Patfi sem napft. dieviny, u nichz je piredpoklad obristani
po osvétleni kmene, dieviny s jednostrannou, ale stabilni korunou apod. U této kategorie musi
byt piedpoklad dlouhodobého rozvoje. Velmi casto, zvlasté v prostorech, které nebyly
dlouhodobé systematicky udrzovany, tvoii zdkladni materidl, z n€hoZ je moZno postupné
vymodelovat kvalitngj$i prostory. Pfi feSeni sadovnickych tprav se u této kategorie pocita s
tim, Ze se dfeviny podle potieby bud’ ponechaji k dalsimu vyvoji nebo tam, kde to zamér
vyzaduje, mohou byt odstranény.

4 body, velmi hodnotné dieviny - zdravé dieviny typického tvaru, nanejvys jen nepatrné
narusené nebo poSkozené, musi mit pfedpoklad rozvoje pro fadu dalSich desetileti, pfi udrzeni
dosazené kvality. Tyto dieviny je tfeba v maximalni mife chranit i za cenu pfetvaieni kompo-
zice prostoru, na némz se nachazeji. K jejich odstranéni lze ptistoupit az po vycerpani vsech, i
nakladnych feSeni.

5 bodul, nejhodnotnéjsi dieviny - absolutné zdravé a neposkozené dieviny, tvarem i

celkovym habitem koruny odpovidajici druhu, bez pozorovatelnych poskozeni. Do této
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kategorie patii dfeviny, u nichz lze ptredpokladat, ze mohou svou sadovnicko-krajinatskou
funkci plnit jesté po fadu desetileti. Tyto dfeviny by mély byt zachovany ve vSech piipadech,

jsou to kosterni dieviny daného prostoru.

Zarazovani odrid je pouzivano dle Tetery (2006) a je nasledovné:

Kulturni odriidy — odridy nalezené a dale rozSifované, nebo vzniklé cilenou lidskou
¢innosti. Na zakladé dobrych vlastnosti ¢asto Siroce rozsifené a pomologicky popsané.

Lokalni odridy - mistni krajové formy ovocnych odriid, vzniklé nahodile, bez cilené
Slechtitelské prace. Mohou se dale d¢lit na mistni, krajové, narodni. Soudi se, ze maji znacny
vyznam pro $lechténi novych odrid pfedevsim na odolnost. Navic rostou a plodi v takovych
podminkach, kde by kulturni odridy neprosperovaly.

Staré odriidy - veSkeré odridy, které dosahuji stari nékolika desitek let od svého vzniku
¢i roz§iteni. Nekteré staré odrudy se jesté péstuji v dostateném mnozstvi, jiné jsou na ustupu
(napf. ‘Astrachan bily’) a nékteré jiz zcela vymizely.

Nové odridy - nové vyslechténé odridy, nebo cizi odridy staré k nam poprvé
importované.

Zanikajici odrudy - odridy, které se prestavaji péstovat, rozmnozovat a nerozsiiuji se
ani mezi samozasobiteli. Takovymi odridami mohou byt jak zndmé lokalni a kulturni odrtdy,
tak 1 importované novinky, které se v naSich podminkach neosvéd¢ily.

Sbirkové odriidy - odriidy vyskytujici se v malém poctu. Maji vétSinou charakter

zanikajici, ohrozené odriidy, nebo neobvyklou vlastnost, asto se pestuji jako rarity.
Jsou rozliSovana také dal§i pojmenovani, napf. vyznamné odridy, mistni semenéce,

roz§itené odridy, historicky vyznamné odridy atd., ty vSak nejsou pro ucel této prace

podstatné.
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4 Zhodnoceni podkladovych udaji

Jak vyplyva (viz vyse) z kapitoly 3.1 historie, areal Masarykovych domovu a ziejmé i
nekteré ovocné stromy v ném jsou staré cca 90 let. Machovec a kol. (2013) uvadi, Ze u vétSiny
stromd dochazi po 40 - 60 letech k postupnému zastaveni rdstu objemu korun a u
kratkovékych stromtl, mezi které patti vétSina kultivar ovocnych druhti, jde po této etapé
do atlumu a dochazi k jejich postupnému rozpadu.

Podle vyse uvedeného ¢as k obnové vysadeb jiz davno minul, i kdyZ je zfejmé, Ze ne
vSechny ovocné stromy v arealu jsou zde jiz od samého vzniku Masarykovych domovi.
Byvalo by vhodné&jsi obnovu provadét mnohem diive a postupné po mensich krocich, vékova
struktura stromut by tak byla plynuleji rozvrstvena (Tetera). Doporugil bych alespont po 10 —
20 letech kontrolu stavu a doplnéni prazdnych mist, aby k ptipadné dalsi obnové nedoslo opét
skokové najednou, nebot’ jak doporucuje Plisek (2001) mélo by byt vékové rozloZzeni pestré,
aby mohly stromy plnit ekologické funkce ekosystému.

U stroml v popisu dale neuvadim odhadovany vé&k, nebot' se u vétSiny pohybuje
Vv rozmezi cca 75 - 92 let. Horni hranice je ddna rokem kolaudace Masarykovych domovi
1928, k cemuz jesté pricitam tii roky jako odhadovany vék sazenic v dobé vysadby. Spodni
hranici odhaduji podle priméri kment a na zaklad€ poctu letokruhii Cerstvé kacenych stromt.
Je zfejmé, Ze nekteré stromy byly dosazovany v pozdéjsich letech, nebot’ umisténi druhti casto
neodpovidd piivodnimu Kozdkovu (1926) osazovacimu planu. Také samotny areal byl
postupné rozsifovan a také stromy dosazovany. U stromtl, které neodpovidaji tomuto popisu,
je stafi odhadovano v popisu.

Jen za rok 2015 béhem mych navstév v arealu Thomayerovy nemocnice byly pokaceny,
zfejm¢ kvuli jejich Spatnému zdravotnimu stavu, dva starSi stromy tfesni, soudé podle
letokruhii oba o stafi cca 75 let. Déale jsem zaznamenal odstranéni poloviny jedné dalsi
kulturni odrudy tfe$né; ve smyslu neodbornych zasahii (viz nize) S ponechanym pahylem,
otfepy a bez jakéhokoliv oSetfeni rany o plose ne€kolika dm?. Fotografie blize dokumentujici
zdravotni stav stromu jSOU umistény (viz nize) v sekci samostatnych piiloh, kapitola 9.

Soud¢ podle stavu stromt v aredlu, probihala udrzba za poslednich odhadem nejméné
25 let pouze laickym zptsobem, zfejmé jen za Gcelem zachovani bezpe¢nosti kolemjdoucich.
Vzhledem k nelehké finan¢ni situaci v Thomayerové nemocnici, Kterou ptiznava i vyro¢ni

zprava Thomayerovy nemocnice (Anonym, 2014), bude jest¢ pfed samotnym zapocetim
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projektu nutné si ujasnit, kym budou stromy v nasledujicich letech udrzovany a jak bude tato
udrzba financovana. Bylo by nanejvys zadouci, aby Thomayerova nemocnice pamatovala ve
svém nékolikamiliardovém rozpoctu (Anonym, 2014) také na odbornou udrzbu zelené, resp.
stromi. Podle mého nazoru by se nemuselo jednat o nikterak zavratnou c¢astku, uplné by
postacovalo jednou rocné provést kontrolu stavu a udrzovaci fez, ale bude spolehlivéjsi najit
na udrzbu zcela nezavislé zdroje financovani, naptiklad formou grantli na udrzbu méstské
zeleng.

Napadeni stromt chorobami a S$kadci je sice hodnoceno dale v textu pro jednotlivé
skupiny stroma i jedince, ale obecné lze fici, Ze napadeni ovocnych stroml v arealu
Thomayerovy nemocnice je zcela zanedbatelné. Bylo zaznamenano pouze nékolik drobnych
napadeni Skiidci: n€kolik kolonii mSic na jedné z jabloni a plo$né miny na nékolika listech
neidentifikovaného $kidce u jedné z tie$ni, oboje ve zcela neskodném rozsahu. Co se tyce
chorob, vyskytuje se zde prakticky jiz obligatni strupovitost jabloné - Venturia inaequalis,
avSak zasazeni se zda byt pouze mirné; jedna jablon je napadena ziejmé fytoplazmou.
Z ostatnich chorob se vyskytuji pouze virové neStovice (8arka) na slivonich a meruiikach a rez
hrusiiova na hrusnich, které jsou vSak obé& v sidlech prakticky vSudyptitomné. Napadeni dieva
houbovymi chorobami je dané¢ vysokym vékem stromii soucasné v kombinaci se Spatnou
udrzbou a pro nové vysadby by nemélo piedstavovat hrozbu.

Slabsi napadeni chorobami a Skidci ptikladam nizké hustoté ovocnych stromil soucasné
v kombinaci s velkou druhovou diverzitou v arealu, ktera ma na choroby a skiidce znaény
tlumici efekt, jelikoz vétsina Skodlivych druhi tak ma vétSinou hned nékolik pfirozenych
nepratel a k jejich vyrazné€jSimu pfemnozeni prakticky nedochazi; Lind et al. (2003) uvadi, ze
na jednom kusu chemicky neoSetfované solitérni jabloné se miize vyskytovat az pies 1000
druhtt bezobratlych. Na druhovou diverzitu kladné plsobi rovnéz cElenitost arealu
Thomayerovy nemocnice, ve kterém se nachdzi mnozstvi staveb, nejenom samotnych
nemocnicnich pavilonti ale také podpirné infrastruktury, jako jsou terénni zlomy, piekazky,
ploty, potrubi, kete atd., které funguji jako refugia mnoha uzite¢nych druhti (Hluchy a kol.
2008). Taktéz je v arealu zfejma vysoka aktivita ptidnich mikroorganismu (viz nize), coz
podle Patzela et al. (2012) zajist'uje optimalni stav pro vyzivu stromt, a tim jejich dobry rist,

zdravi, i pro vyzravani letorosta.
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4.1 Sortiment odrud

Tato kapitola pojednava o sortimentu odrid zvolenych pro obnovu. Odrudy jsou voleny
s ohledem na historii arealu, tedy vychazeji z publikaci, které byly k dispozici v dobé vzniku
Masarykovych domovt a z odrud které zde byly dfive vysazeny.

Pokud se nabizelo Kk volbé nékolik pfiblizn¢ rovnocennych odrud, z nichZz néktera
pochazela z Francie, bylo rozhodnuto pro francouzskou odriadu, jelikoz v dobé vzniku arealu
Masarykovych domovi, tedy za dob prvni republiky, bylo v§e francouzské zna¢né popularni,
coz je mj. patrné i z dokumentace a z ptivodnich odrtd, které uvadi Kozak (1926).

Dal$im parametrem vybé&ru bylo plynulé dozravani plodi do konzumni zralosti tak, aby

bylo mozné teoretické zuzitkovani produkce ovoce rozlozit do co nejdelsiho obdobi.

41.1 Podnoze

Pro vysadbu jsou uvazovany pouze kmenné tvary vysokokmeny a polokmeny.
Divodem je planovana dlouha zivotnost stromu a dale jejich spise krajinotvorna, historicka a
ekologicka funkce (FiBI, 2009). Jak uvadi Lind et al. (2003), bézné vegetativné mnozené
podnoze nejsou piili§ vhodné pro svoji kratsi Zivotnost, slabsi kotveni v pudé a horsi
osvojovani zivin. Z téchto divodd prichazeji v tivahu prakticky pouze generativné mnozené
podnoze, tj. podnoze vyrostlé ze semen selektovanych ze stromu s charakteristickymi
vlastnostmi a s nizkym rozptylem v potomstvu. U generativné mnozenych rostlin je také
podstatné sniZzené riziko prenosu virovych chorob. Z vegetativné mnoZenych podnoZi by Slo
jisté také vybrat, napiiklad podnoZ A2, ktera se pouziva pro vysokokmeny jabloni, avSak
z divodl uvedenych vyse jsou zvoleny generativné mnozené podnoze. Obecné semenace
vhodnych odrid, jako naptiklad u jabloni 'Jaderni¢ka moravskd', nemuseji mit vyrovnané
vlastnosti potomstva, proto se spise doporucuje osivo ze selektovanych stromd. Z bézné

dostupnych byly zvoleny tyto podnoze:
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Jabloné ve tvaru polokmenu

J-KL-1 podnoz pochazejici ze Slechtitelské stanice Kl¢ov z vybranych
semenacu odrudy 'Citronka’; je odolna houbovym chorobam, mrazuvzdorna. Semenace jsou
méné vzrustné, tvoii vétsi pocet silnéjSich kofenu (Blazek a kol., 1998). Alternativné je

mozno pouzit podnoz J-KL-2, cozZ je semenac¢ odrady 'Antonovka'.

Jabloné ve tvaru vysokokmenu

J-KL-3 podnoz pochazejici ze Slechtitelské stanice Kl¢ov z vybranych
semendcl odridy 'Jaderni¢ka moravska'; mrazuvzdorna ve dieve i kvétu, odolna k houbovym
chorobam, ma bohaty kofenovy systém (Blazek a kol., 1998). Alternativné je mozné pouzit

podnoz J-TE-2, coz je semenacd staré odrudy 'Hagloe Crab'.

Hrusné ve tvaru vysokokmenu
H-TE-2 podnoz vyslechténa v SS Téchobuzice; tvofi méné predéasného
obrostu, potomstvo je pomérné vyrovnané. Je vhodna pro vyssi tvary (Blazek a kol., 1998).

Alternativné je mozné pouzit podnoz H-TE-1, coz je podnoz vyslechténa z planych semenaci.

Tresné ve tvaru vysokokmenu

P-TU-1 podnoz vyslechténa z ptaénice na Slechtitelské stanici v Turnové. M4
vyrovnané potomstvo s bohatym kotfenovym systémem, rast nastépovanych odrid je velmi
bujny, i kdyZ nejméné ze vSech tii Turnovskych ptacnic (Blazek a kol., 1998). Alternativné je

mozné pouzit podnoz P-TU-3, coz je podnoz vyslechténd z ptacnice.

Meruiiky ve tvaru polokmenu

M-LE-I podnoz byla vyslechténa na Zahradnické fakulté¢ v Lednici na Moravé.
Ma velmi dobré Skolkaiské vlastnosti. Rast nastepovanych odrid je stfedné silny, snizuje
vyskyt nekroz, je prokazatelné odolnéjsi proti mrazu (Kutina a kol., 1991). Alternativné je
mozné pouzit podnoze M-VA-1 az M-VA-4 ze SS Valtice, nebo by bylo mozné pouziti
slivoniovych podnozi, které jsou vhodné do tézsich pid, to vSak zfejmé nebude ptipad aredlu

Thomayerovy nemocnice, takze jsou uvedeny pouze jako dal§i moznost.

Slivoné ve tvaru vysokokmenu
Pro svestky semenac 'Zelené renklody' - riist nastépovanych odrid je stfedné

A%

silny, ale slab$i nez na myrobalanu. Je vhodna do tézSich a vlh¢ich pid (Blazek a kol., 1998).
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Pro renklody a slivy  semena¢ "Wangenheimova' - rist nastépovanych odrud je stiedni
az slabsi, Blazek a PiSt€kova (2012) udavaji v priméru o 30% proti myrobalanu, coZ se zda
jeste prijatelné, brzy vstupuji do plodnosti, ma mélky kofenovy systém a netvoti vymladky

(Blazek a kol., 1998).

4.1.2 Jablon domaci - Malus domestica

Jablon¢ budou nejpocetnéji zastoupenym druhem v navrhovanych novych vysadbach,
proto je jim vénovana vétsi pozornost. Vzhledem k tomu, Ze se jedna u nas o nejbézné&jsi

ovoce, bylo zvoleno také vétsi mnozstvi odrad.

'Astrachan bily' (Zitnavka, Je¢nisté, Ziiové, Prisvitné, Hrachiivka, Moskovské)

Dtive pomérné rozsitené letni jablko, zfejmé ruského pivodu Vanék (1935), naproti
tomu Thomayer (1894) spekuluje, Zze stejné tak by mohlo pochazet i od nas, jelikoz je to
odrlida velice stard a u nas hojné rozsifena. Jednd se o jedno z prvnich jablek, které je mozné
sklizet, jak uvadi Suchy (1931) je mozno poZivati Gpln¢ zelené, nedozralé, tu pravé byva
v prvnich dnech Ziovych pochoutkou kazdého. Riha (1937b) jej dokonce oznatuje za
nejchutnéjsi letni jablko. Doporucuje se péstovat jako vysokokmen, popiipadé polokmen.
Roste rovné, v mladi bujng, korunu tvoii Siroce kulovitou, lehkou, nevyzaduje silny fez
(Suchy, 1931). Kvete kazdoro¢né bohaté, kvéty netrpi destém, a proto ma témef pravidelnou
urodnost. Plody byvaji stejnomérné vyvinuté, stfedné velké, dobie drzi na stromé a dozravaji
postupné v poloviné Cervence. Barva je Zlutobild, na slunecni strané rizové aZz karminové
Zihana, slupka velmi jemna. Duzninu ma bilou, jemnou, $tavnatou, chuti pfijemné, kofenité a
nakyslé, pro zpracovani je méné vhodné (Suchy, 1931). Plody utrzené 10 - 12 dni diive vydrzi

déle v dobré jakosti. Ponechané na stromé, podle Rihy (1937b), rychle moucnatéji.

Charakteristicka vlastnost je ledovaténi, které Suchy (1931) nazyva cikadovani, a dale
uvadi: jest to zjev, ktery bychom u znamych nasSich odrud jablonovych marn¢ hledali, slupka
se zda jako by byla namrzla aZ prihledna. Casto je i duznina upIné cikadovata. Drzime-li plod

proti svétlu, zda se jako by byl pruhledny. U nekterych plodi cikadovani chybi.
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'Charlamowski' (Sarlamovské, Borovinka)

Odrtda pivodem pravdépodobné z Ruska (Vanck, 1935), ptip. byvalého ruského
Polska, Riha (1937b) uvadi i Krym nebo Kavkaz. Jablko piijemné kyselé chuti, ktera je
zv1asté cenéna proto, ze u veétSiny nasich letnich odrad ptevlada sladkost, kdezto u této odrady
kyselost. Nékterym konzumentiim vsak tato chut’ nemusi vyhovovat (Suchy, 1931). Strom je
sttedniho vzristu, tvofi nevelkou, fidkou, kulovitou korunu. Kvete skoro kazdoro¢né, pozdéji
vSak bohat¢, takze se doporucuje probirka plodi (Suchy, 1931). Plody jsou stiedni az velké,
pravidelného, zplostéle kulovitého tvaru. Slupka je jemnd a tenka, barvy svétlozluté a
tmavocervené zihané. Duzninu ma skoro bilou, stavnatou, kyprou. Zraje v poloviné srpna,

utrzené tyden pied dozranim netrpi pfili$ otlaky a vydrzi asi 4 tydny (Suchy, 1931).

‘Croncelské’ (Prisvitné z Cronceles)

Odrtda vyslechténa ze semene 'Antonovky' v sedmdesatych letech devatenactého stoleti
v Cronceles ve Francii (Bocek, 1953), ktera se pro svoje vlastnosti pomérné zna¢né rozsitila.
Riha (1937b) ji fadi k nejchutn&j$im letnim jablkiim. Strom roste rovng, bujné, tvoii
objemnou, kulovitou, fidkou korunu. Kvete kazdoro¢né, relativné brzy, ale k mraziim neni
choulostivy (Suchy, 1931). Ma sklon k alternaci (Riha, 1937b). Plody jsou velké, kulovité a
mirné hranaté, ke kalichu zuzené. Slupka je velmi jemnd, Zlutobila, na slune¢ni strané
s lickem. DuZnina je jemna, $tavnatd, naZloutlé barvy, sladce navinulé, kofenité, riZzové chuti.
Plody vsak podle Suchého (1931) nedrzi dobie na stromé, je nutné volit mista chranéna, coz
Vv tomto ptipadé bude splnéno. Kohout (1960) udava snadnou otlacitelnost plodi. Sklizi se ve
druhé poloviné zafi, 1épe n€kolik dni pied plnou zralosti, vydrzi pak az do konce fijna. Pfi
sklizni kvuli otlacitelnosti je tfeba postupovat opatrn€. Pro zpracovani neni pfili§ vhodné

(Suchy, 1931).

"Parména Sarlatova’ (Anglicka Sarlatova parména, Pruhac)

Jedna se o méné rozsifenou podzimni odridu, Thomayer (1894) uvadi, ze je anglického
ptvodu, snad pry z okoli Oxfordu. Je to ptevazné stolni jablko, ke zpracovani se hodi mén¢.
Mezi parménami vSak Suchy (1931) toto jablko fadi na pfedni misto, pfiCemZ pry se
k silnicim, cestam, viibec na mista vefejna nehodi, ponévadz rodi ovoce pfili§ svidné; na trh
se nedostane, protoze si je kazdy péstitel ponechava. V nasem piipadé bude tato vlastnost
naopak povazovédna za kladnou, protoZe zajem vefejnosti o ovocné dieviny v aredlu mize
V dnesni dob¢ spise prospét. Bocek (1953) ji fadi k chutové nejlepsim podzimnim odridam.

Stromy maji slabsi vzriust a tvofi stfedné velkou korunu. Nevyzaduji tak peclivy fez jako
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ostatni parmény. Polokmeny podle Suchého (1931) netvoii velkou korunu a jsou velmi
peknou ozdobou v zahradach domacich, oproti vysokokmeniim pak maji vétsi a vyrovnang;jsi
plody s men$im mnozstvim odpadu. DuZnina je nazloutla, kypra, velmi jemna. Chut ma
velice delikatni, navinulou, pfiméfené¢ sladkou a ponckud skoficové okofenénou. Prezralé
plody ztraceji velmi rychle dobré vlastnosti a snadno moucnati. Dozrava ve druhé poloving

zati, utrzend 8-10 dni pted dozranim vydrzi az do ledna (Van¢k, 1935).

'Baumannova reneta’ (Rimské jablko)

Jablko francouzského (Suchy, 1931) nebo belgického ptivodu (Riha, 1937b) a (Bodek,
1954), které se rychle rozsitilo do celé Evropy pro svou pohlednost, trvanlivost a velkou
urodnost. Je to odrida, kterou uvadi Kozdk (1926) v ptivodnich pldnech. Byla oblibena pro
svoji velikost a zejména Cervenou barvu (Suchy, 1931). Je to odriida velmi trodna, plodici
pomérné veliké ovoce. Roste v mladi bujné, avsak na stanovisti nevyrustd v silny strom.
Podél cest se prili§ nehodi pro svoji nizkou korunu, ktera je zplostéle kulovita, stiedné velka
(Suchy, 1931), naopak Vanck (1935) ji do aleji doporucuje. Plody byvaji pékné Cervené
zihané, duzninu mé $tavnatou, tuhou, pfi uplném dozréani kiehkou. Chuti jest sladko navinulé,
pfijemné a barvy zlutobilé. Sklizi se v druhé poloving zafi, dozrava v prosinci a vydrzi az do
bfezna (Suchy, 1931), nékdy i do kvétna (Bocek, 1954). Netrpi otlaky, snese piepravu na vétsi
vzdalenosti 1 uloZeni ve vice vrstvach a nikdy nevadne.

'‘Reneta Baumannova' se dobie osvédcila a Suchy (1931) ji doporucuje co nejvice
rozsitovat. Kohout (1960) vSak mezi jejimi Spatnymi vlastnostmi udava nachylnost k mrazim

ve dfevé a velké mnoZzstvi odpadu.

'Zvonkové'

Odriida neznamého ptivodu, u nas byvala rozsitena v Cechach, zejména v Polabi,
v zahrani¢i je oblibené ve Svycarsku a v Némecku, kde je dokonce pro svoji trvanlivost,
vzhled i chut’ povazovana za jedno z nejlepSich zimnich jablek (Bocek, 1953). Roste bujné,
pozd¢ji podle Kohouta (1960) plodnost riist ptibrzdi a pod tihou plodi se vétve sklani
obloukovité¢ k zemi. Plodi hojné, stiedné velké, protahlé, ke kalisku se charakteristicky
zuzujici plody. Barva je zelenavé zlutd, na slune¢ni stran¢ s lickem. Duznina je bila, §tavnata,
kiupava, ptfijemné navinula (Bocek, 1953). Do konzumni zralosti dozrava v lednu a vydrzi

dlouho do jara. Nema sklony k vadnuti ani ke hniti, netrpi otlaky (Boc¢ek, 1953).
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'‘Ontario’

Jablko amerického plivodu (Vanck, 1935), které se rychle rozsifilo pro své vyborné
vlastnosti. Bo¢ek (1954) uvadi niz§i mrazuodolnost ve dievé. Nalezeno v ptivodni vysadbe,
proto jej doporucuji obnovit. Ve Skolkach roste pozvolna, kmeny byvaji slabsi a nerovné,
doporucuje se proto roubovat na planky nebo jinou dobfe rostouci otuzilou odridu. Koruna je
rozlozita, zpo¢atku mirné jehlancovita, Riha (1937b) uvadi, Ze ma zmateny vzrist. Plodi
stejnomérné a hojné, zacina jiz od 5 - 6. roku (Suchy, 1931). Ovoce je Vétsi, zivé zbarvené,
duznina je $tavnata, nasladla a mirné nakysla, zpoc¢atku tuzsi, hodi se dobfe na zpracovani
(Suchy, 1931). Dozrava koncem fijna, kdy je také nejvhodnéjsi doba pro jeho sklizen.
Optimalni zralosti dosahuje v unoru, ale vydrzi az do novych letnich jablek. Pii sklizni
nevyzaduje zvlastni opatrnosti a snasi dopravu na vétsi vzdalenosti (Suchy, 1931), proti tomu

Kohout (1960) upozortiuje, Ze se ve zralém stavu snadno otlacuje.

4.1.3 HruSen domaci — Pyrus communis

'Magdalenka' (Ranni¢ka, Prazka, Citronka, Madlenka, Zelinka, Markytka)

Stard odriida piivodem z Francie, dodnes u nas i v zahrani¢i §iroce rozsifena. Riha
(1919) uvadi, Ze je znama jiz minimalné od 17. stoleti, Suchy, (1931) ji doporuéuje pouze
jako vysokokmen. Roste silng, tvoii vysokou a Sirokou korunu a dosahuje pii plném zdravi
vysokého veéku (Bocek, 1954). Kvete bohaté¢ a je velmi tirodna, je dobrym opylovacem
(Vanék 1936). Podle Suchého (1931) ¢im je starsi, tim je irodnéjsi, v mladi i stafi plodi stejné
kvalitni plody, které jsou azZ stfedni velikosti, vej¢itého nebo hruskovitého tvaru, barvy zelené
az mirné nazloutlé. Plody drzi pevné, a proto je vitr neshazuje. Duznina je hutna, ptitom
maslovita, jemna a Stavnatd, bila az nazloutla, chuti sladké, navinulé, muskatovité. Chut’ byva
u jednotlivych plodu rtizna. Plody netrpi otlaky. Zraje v poloviné ¢ervence, sklizi se, dokud je

jesté zcela tvrda. Hodi se jako stolni ovoce i pro zpracovani (Suchy, 1931).

'Sidlenka’ (Sidla, Stigelmarka)

Mistni odrida neznamého ptvodu, rozsifena na Moravé v okoli Brna. Nazev ziskala
podle stopky, ktera se podoba sedlaiskému Sidlu. Doporucuje se vyhradné jako vysokokmen,
plodit za¢ina v 10. az 12. roce. Vzrlst ma rovny, tvoii kulovitou, hustou korunu. Plody maji

kanarkove zlutou barvu a velmi jemnou slupku. Duznina je bila, velmi Stavnata, i kdyz

26



dostatecné tuha, sladké piijemné muskatoveé kofenité chuti. Dozrava mezi 10. — 15. srpnem,

sklizena 10-12 dni pfedem vydrzi dva az tfi tydny a netrpi otlaky pii prepraveé (Suchy, 1931).

'Spinka’ (Seda letni, Skaredka, Sedivka, Cikanka, KoZenka, Vaclavka, Smolnice)

Celoevropsky rozsifena trodna odrtida s nejistym ptivodem, mozna z Francie, Riha
(1919) uvadi jeji stati pres 400 let, tedy dnes spis jiz 500 let. Péstuje se v domacich zahradach
1 ve stromotadich, od nizin po podhiii, avSak pouze ve tvaru vysokokmenném, pro nizsi tvary
se nehodi (Suchy, 1931). Roste silné, tvofi velkou, Siroce jehlancovitou korunu (Suchy,
1931). Plodit zacina po 12. az 15. roce po vysadbé (Bocek, 1954). Stromy dosahuji vysokého
staif (Riha, 1919). Plody jsou mensi, rizného tvaru, Zivé zelené barvy. Slupka je koZovita,
duznina bilé barvy, maslovita, kolem jadfince mirn¢€ zrnita a chuti velmi delikatni, sladké a
ptijemné nakyslé. Duznina se dlouho udrzi, aniz by hnili¢ila (Vanék, 1936), dopravu pro svoji

tuhou slupku snasi dobte. Zraje v prvni poloving zati, vydrzi 2 az 3 tydny (Suchy, 1931).

'Hajenka' (Maslovka lesni, Di‘evobarva maslovka, Foundante des bois, Beurre de
Flandre)

Velmi pohledna stolni odrida nadprostiedni velikosti, puvodem nejspis z Belgie
(Vangk, 1936). Doporucuje se vzhledem k velikosti plodi a kiehké stopce do chranénych
poloh, jinak ovoce ve vétru pada. P&kny tvar a velikost dodavaji této odridé skoro exotického
vzhledu, bohuzel z naSich zahrad zna¢né ustoupila (Suchy, 1931). Vzrist ma bujny, ptimy,
korunu jehlancovitou. Plody jsou velké, az velmi velké, tvar miva vejcity, hruskovity nebo
zkiiveny. Barva je zlutozelend, na slunecni strané tmavokarminové¢ zbarvena. Slupka je jemna
a slaba. Duznina je bila, maslovita, §t'avnata, velmi jemna, chuti velmi sladké, mirné kotenité.
Zraje postupné az 14 dni od zacatku fijna. Otlaky trpi stiedné (Suchy, 1931), Bocek (1954)
udava, ze utrzena diive snasi zasilani velmi dobte. Bocek (1954) také zminuje jeji vhodnost

pro zpracovani, procez je zejména V zahranici cenéna.

"Mas' (Prezident mas)

Odrida vyslechténa v padesatych letech devatenactého stoleti z'Hardenpontovy
maslovky' ve Francii (Riha, 1919). Ve $kolce roste rovng, aviak pomaleji, po vysazeni na
stanovisté roste zpocatku bujné, pozdéji jen mirn¢. Korunu ma vysoce jehlancovitou, vhodna
je zejména pro vyssi kmenné tvary. Vyborn€ snasi fez (Suchy, 1931). Plody jsou velké a
vyrovnané, 1épe proto vysazovat na chranéna mista. Nastup do plodnosti je pozdé&jsi, po 10 az

12 letech, Bocek (1954) vsak uvadi, ze plodi brzy, a ma sklon ke sttidavé plodnosti, av§ak
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néjakou trodu piinasi vzdy. Duznina slabé ale ptijemné voni, je jemnd, $tavnata, chuti lehce
pitijemné kotenité, sladkd, pikantné lehce navinula. Sklizi se v fijnu, dozrava v listopadu

postupné v pribéhu az étyt tydni (Suchy, 1931), dopravu snasi dobie (Vanék, 1936).

'Nelisova zimni' (Sedivka zimni, Insembratka zimni, Neliska)

Stara francouzska odriida. Neroste bujné, piesto dosahuje veliké, kulovité, husté koruny.
Vysokokmenny tvar je pro ni vhodny. Plodit zacCina brzy, ovoce je mensi az stfedné velkeé, ne
ptili§ pohledné a nehodi se dobie pro prodej (Vanék, 1936). Barva je do prosince az ledna
zelena, pozdéji zelenozluta, pokryta z ¢asti rzi. Slupka je silna a drsnd, duznina jemna, kolem
jadiince pon¢kud zrnitd, mirn¢ nazelenald, S$tavnatd, chuti sladce navinulé, piijemné
skoticové kofenité (Suchy, 1931). Uzrava v prosinci az lednu, vydrzi i do unora. Sklizet se
musi az v prvni poloving fijna, dfive sklizena ptfes zimu vadne a nedosdhne nikdy naleZzité
jemnosti (Suchy, 1931). Plody jsou tvrdé a otlaky netrpi, pfed dozranim dopravu snasi dobte
(Bocek, 1954).

"Kolmarska zlata' (Kolmarka, panovnice)

Velmi stara odruda belgického puvodu (Vangk, 1936). Vhodna i pro vysokokmenné
tvary, dobrou vlastnosti je, Ze po plném uzrani se drzi dlouho chutové dobra (Suchy, 1931).
Riha (1919) ji oznaCuje za pravy pamlsek v prosinci, piestoze je mala. Strom je slabsiho
vzristu, korunu tvofi stfedné velkou (Suchy, 1931). Plody jsou stfedni, spise $ir§i nez vyssi,
tvar pravidelny hruskovity, barvy zlutozelené, na slunecni strané zlatozluté s lickem. Po celé
plose, hlavné kolem kalichu a stopky, je plod trhané rezivy a teckovany. Slupka je silna, drsna
a mdla. DuZnina je maslovita, jemné zrnitd, Stavnatd, bila, sladké, nakyslé, velmi piijemné
kotenité chuti. Sklizi se koncem zati, Vanek (1936) uvadi az polovinu fijna pted prvnimi

mrazy, uzrava v prosinci a vydrzi az do biezna (Suchy, 1931).

4.1.4 TreSen ptaci - Prunus avium

"Koburska rana’ (Koburska majovka)
Odrtda francouzského puvodu, jako jedna z mala majovek je tmavé barvy, coz ji podle
Suchého (1931) €ini na trhu vyjimecnou. Strom roste mirné, avSak dosahuje zna¢né rozlohy,

tvoii vysoce kulovitou korunu. DuZnina je S$tavnatd, jemnd, tmavocervend, chuti sladké,
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ptijemné nakyslé, plody jsou mensi, dozravaji postupné, vV poloviné Cervna, ve |l. tieSiovém

tydnu (Vangk, 1938). Dopravu snasi dobie, aviak podle Rihy (1937a) po desti snadno puka.

'Srdcovka Kriigerova'

Stard némecka ¢erna srdcovka, kterou Suchy (1931) fadi mezi viibec nejlepsi srdcovky.
Strom roste bujné, tvoii vysokou, kulovitou, hustou korunu. Plody jsou stfedné velké,
S duzninou Stavnatou, temné cervenou, jemnou. Dozravd postupné koncem cervna az
zaCatkem cCervence, ve III. tfeSfiovém tydnu (Vanék, 1938). Dopravu snasi pouze omezeng, je

to prvotiidni stolni odruda, kterou lze zuzitkovat i na jiné zpracovani a ke konzervaci (Suchy,
1931).

'Srdcovka Kralovska' (Volské srdce)

Velmi velkd odrida, podle Suchého (1931) nejvétsi ze vSech znamych tfe$ni. Stromy
rostou podle Varka (1938) silné, tvoti velikou, vysokou korunu a jsou velmi irodné. Duznina
je Stavnatd, tmavocervena, piijemné chuti, zraje postupné zacatkem cervence. Sklizet se musi

az V plné zralosti, jinak ovoce neni ptili§ dobré. Dopravu pfili$ nesnéasi (Suchy, 1931).

"Troprichterova’

Polochrupka tmavé barvy, o které Riha (1937a) soudi, Ze ostatni soucasné zrajici
odrudy ¢ini zbyteénymi. Strom roste bujné, tvoii vysokou a Sirokou korunu, spodni vétve
sklani k zemi. DuzZnina je polotuhd, tmavé rud4, vyborné, sladce navinulé kofenité chuti.

Plody dozravaji postupné ve druhé poloviné Cervna, ve II. — III. tfeSfovém tydnu. Dopravu

snasi dobfe a ma Siroké uplatnéni (Vanek, 1938).

'Velka ¢erna chrupka'

Ziejme& velmi stard odrida, Siroce rozSifend u nas 1 v zahrani¢i. Tvoifi vysokou,
mohutnou korunu, vhodna je pro polokmen i vysokokmen. Plody jsou stfedné velké az velké,
s pevnou, ikdyz jemnou slupkou. Duznina je Cernd, hutnd, velmi $tavnata, velmi pikantni
sladké chuti. Dozrava postupné ve druhé poloviné Cervence, v V. tfesiiovém tydnu (Vanék,

v o v wv

1938), ma vSestranné vyuziti od stolniho ovoce po tfesnové likéry (Suchy, 1931).
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4.1.5 Meruiika obecna - Prunus armeniaca

Volba odriid merunék je stejné jako v ptipad¢ jadrovin vedena cilem navratit do arealu
Thomayerovy nemocnice pavodni a jiné star§i odridy. V pfipadé napadeni virovymi
nestovicemi, které neni vylouceno, by musely napadené stromy byt celé odstranény, jelikoz
virus se $ifi po celé rostling, jez se stava jeho novym zdrojem, a nahrazeny stromy novymi.
Pro takovy piipad bych vsak jiz doporucil z merun¢k volit star§i odidu 'Paviot', ktera je i dnes
oznaCovana za rezistentni, a dale rezistentni odridu 'Harlayne', eventuelné perspektivni

'Betinka’ (Poléak a kol., 2010).

'Velkopavlovicka'

Jedna z nasich stale jesté nejrozsifenéjsich odrid, rovnéZz v minulosti byvala dominantni
odridou. Dfive krajova odriida vznikla z nahodilého semenace, jejiz péstovani je dolozeno jiz
pfed rokem 1860 (Suchy, 1931), dnes rozsifena po celé zemi, 1 v zahrani¢i (Hladik a kol,
1966). Strom vytvaii rozlozité, husté koruny. Je samosprasna a patii mezi nejurodnéjsi
odridy. DuzZnina je $tavnata, ptijemné nakyslé chuti, podle Bocka (1954) se hodi pouze ke
konzervaci, kdezto Suchy (1931) ji pro ostrou kyselinu konzervovat naopak viibec

nedoporucuje. Dozrava postupné V poloving€ ¢ervence.

'‘Bredska’ (Holandska)

Odriada pochézejici pravdépodobné z Holandska. Tvoii mensi, husté koruny, roste
bujné, je samosprasnd. Duzninu ma slamové Zluté barvy, stfedné pevnou, velmi $tavnatou,
aromatickou, Riha (1920) ji popisuje jako velice lahodnou, Vanék (1939) uvadi s ananasovou
pfichuti. Dopravu snaSi pouze omezen¢, hodi se na pifimy konzum 1 ke zpracovani. Plodi

sttedn¢ (Hladik a kol, 1966), Bocek (1954) uvadi, Ze velmi hojné, dozrava koncem Cervence.

'Sabinovska'

Krajova odrida ze Slovenska, pravdépodobné nahodily semend¢ odridy ‘Mad’arska'.
Strom roste bujné, tvofi velké koruny, je samosprasnd. Duznina oranzové Zluta, Stavnata,
pevna, aromatickd. Hodi se pro pfimy konzum 1 ke zpracovéni, patii mezi naSe nejlepsi
odridy (Hladik a kol, 1966), je v kvétu ponékud citlivéjsi k mrazim (Vanek, 1939). Dozrava

koncem Cervence az zacatkem srpna.
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4.1.6 Slivoné - Prunus sp.

Také volba odrad slivoni je vedena cilem navratit pivodni a star$i odridy do arealu.
V piipad¢ napadeni virovymi nestovicemi by stejné jako v ptipadé napadeni merunék musely
napadené stromy byt celé odstranény a nahrazeny stromy novymi. Pro takovy ptipad bych
vsak jiz doporucil volit nékteré rezistentni odridy, napiiklad 'Hanita' a "Tophit' (Polak a kol.,
2010).

'Biihlska'
Prava Svestka pochazejici z Badenska v Némecku. Stromy jsou silného vzristu, tvofi
hustou kulovitou korunu. Kvete pozd¢, je samosprasna (Van¢k, 1937). DuZzninu ma jemnou,

Stavnatou, velmi sladkou. Dopravu snasi dobfe, ma vSestranné vyuziti, zraje v poloviné srpna

(Suchy, 1931).

‘Malvazinka' (Bluma, Dalmatinka, Trojska)

Vseobecné rozsifena sliva, pochazejici nejspise z Anglie. PrestoZe je s ohledem na vétsi
velikost plodi vhodna spise na niz§i kmenné tvary, Riha (1937a) ji doporuduje i na
vysokokmen. Plody jsou veliké, kulovité, vazici 80 g i vice, barvy zelenavé az nahnédlé.
Duznina zIuta, Stavnatd, sladkd, velmi dobrd, lehce navinula. Plody dozravaji postupné od
zacatku srpna, odrida ma sklony ke stfidavé plodnosti a je v kvétu citlivéjsi k mrazim

(Vanek, 1937).

‘Durancie’ (Duranec)

Siroce rozgifena sliva, neznamého ptivodu. Byva vyuzivana astéji jako podnoz, nez
uslechtila odriida, coz je Skoda zejména vzhledem k jejim chutovym vlastnostem. Vévra a
kol., (1965) o ni uvadi, ze roste bujné¢, tvoii vyssi, pozdéji kulovité koruny. Plody jsou
kulovité, Spatné odlucuji od pecky, duznina je zlutava, mekka, jemnd, velmi sladka. Piepravu
snasi dobfe, vytecné se hodi zejména ke zpracovani, av§ak podle Vaiika (1937) je pro obchod

bezvyznamna.
‘Elena’

Pozdné zrajici poloSvestka pochdzejici z novoslechténi, tolerantni k virovym

nestovicim. Perspektivni odrida, zapsana v odridové knize od r. 2005 (Anonym, 2015a).

31



Stromy rostou stfedné bujné a pravidelné bohaté plodi. Plody jsou sladké a harmonické chuti,
siln¢ aromatické, dobie oddélitelné od pecky, dobie se prepravuji i skladuji (Sus a Blazek,

2002).

4.1.7 Kastanovnik jedly — Castanea sativa

Tento druh se dnes vysazuje spiSe ojedin€le, nepatii mezi naSe bézné hospodaiské
druhy. Nachazi se ale Casto ve starych ,kaStankach®, v parcich, alejich a zameckych
zahradach. Ptfestoze podle Dolejsiho a kol. (1991) existuje pies 60 odrid a dalsi se v zahranici
Slechti, u nas odridy aZ na vyjimky (Bocek, 2016a) nejsou rozliSovany a ve statni odridové
knize neni zadna zapsdna (Anonym, 2015a). Péstuje se ze semen, zdsadn¢ jako vysokokmen,
nebo jako alejovy strom. Jedna se o velmi statny a velmi dlouhovéky druh, proto bude

umistén K okraji aredlu smérem k lesu.

4.1.8 Ostatni druhy ovoce

V ovocnych vysadbach Masarykovych domovl podle B. Kozika (1926) byly take
jahody, rybizy, angrest a maliny. Vzhledem k naro¢nosti péstovani téchto druhti a pfedevsim
zméné Ucelu vysadeb neptedpokladam, Ze by v dneSni dobé mohl mit né¢kdo z4jem na jejich
péstovani, proto se jejich obnovou tato prace nezabyva.

RovnéZz k vysadbé nejsou v tuto chvili doporuceny nékteré dalSi druhy, které byly
zvazovany, jako je napfiklad muchovnik, diin, miSpule, jefab a temnoplodec (aronie). Je to
zZ toho ditvodu, zZe tyto druhy jsou pfedmétem obecného z4jmu V posledni dobé a 1ze je nalézt
v mnoha zahradach. Projekt je i bez nich pomérmné rozsahly, takze vysadbu téchto druhii 1ze
doporucit, pouze pokud by v budoucnu ovocné dieviny v aredlu Thomayerovy nemocnice

zaCaly plnit naptiklad vzdélavaci funkci.
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4.2 Hodnoceni stavu vysadeb

Pro lepsi orientaci V pomérné rozsahlém arealu Thomayerovy nemocnice jsem tento
roz€lenil do nékolika oblasti, které jsou patrné z mapy rozmisténi a planu vysadby, Vviz

samostatné pfilohy. Areal byl rozdélen na oblasti:

P — prostor podél plotu

A - prostor nékdejsich starobinct, pavilony Al-4 a H

CF — prostor za pavilonem C a kolem pavilonu F

B - prostor n¢kdejsich chorobincti, pavilony B1-4

G - tfeSnovy sad za nékdejsimi détskymi ustavy (pavilony G1-4)

U — prostor v rozsiteném arealu

4.2.1 P — prostor podél plotu

Jak je uvadéno v publikaci k 85. vyro¢i (Thomayerova nemocnice, 2015), podél celého
plotu byly péstovany moruse, jejichz listi se vyuZivalo ke krmeni bource morusového, ktery
zde byl chovan. Morusovniky — Morus sp. jsou zde v hojné mife pfitomny dodnes. Jejich
zdravotni stav Ize oznalit za uspokojivy, a ikdyz se na nich podepsala ruka stejnych
,udrzbaii“, jako ve zbytku aredlu, jedna se o druh neobycejné vitalni a dobfe regenerujici,
s vybornym odhojovanim ran a bez patrného usychani vétvi, které je zndmé zejména u
zahust'uyjicich peckovin. Zfejmé se jednd o dusledek mensi proSlechténosti téchto druht.
Vétsina jedincti ma spise kefovou formu, kdy z jednoho mista vyrista vétsi mnozstvi slabsich
kmeni, které se vyklan€ji od pomysiné spolecné 0sy. Napocitano bylo 71 jedinct, pfitom
vSak neni mnohdy ziejmé, jestli se jedna skutetné¢ o samostatné rostliny, nebo jednotlivé
vétve jednoho jedince. Morusovniky pokryvaji témet celou délku plotu podél Videniské ulice,
tj. Celni stranu aredlu, a tvoii vyznamny oddélujici prvek ruSné komunikace od aredlu
Thomayerovy nemocnice, tedy jakysi vétsi zivy plot.

Vyskytuji se zde oba u nas obvyklé druhy, tedy morusovnik bily - Morus alba, i
morusovnik ¢erny - Morus nigra, ktery je ale zastoupen ve vyrazné mensing, prakticky pouze
okolo hlavniho vstupu do arealu. Vzhledem k velkému mnozstvi a uspokojivému zdravotnimu

stavu nebudu hodnotit jednotlivé stromy. Sadovnicka hodnota (SH) vétSiny stromu je 4 body.
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Morusovniky vzhledem k uspokojivému zdravotnimu stavu v tuto chvili vibec
nedoporucuji jakkoliv oSetfovat, nebot’ jak se zda, stromy prosperuji 1€pe spiSe bez udrzby.

V prostoru u plotu pobliz trafostanice se nachazi také jedna star$i tireSen ptaci — Prunus
avium. Jeji stav je neudrzovany, avSak uspokojivy, SH hodnotim 3 body. Taktéz tento strom
momentalné nevyzaduje zadny zasah.

Na poslednich cca dvaceti metrech délky plotu byly ziejmé jiz v ddvné minulosti
morusovniky nahrazeny borovicemi. Stromy jsou ve vynikajicim stavu a vhodné dopliuji
druhovou skladbu difevin v arealu. Proto doporucuji zachovat stavajici stav, i kdyZ jsou tyto
stromy ve spodni Casti zcela vyholené a zdaleka neplni funkci zivého plotu tak dobie jako
moruSovniky. Ponechani borovic doporucuji také z diivodu, Zze umoziuji prihled do arealu
prave v misté, kde nestoji zadné budovy.

Vyskyt chorob a sktdci nebyl na Zzadném z druhti v této ¢asti zaznamenan.

Nové vysadby:
Do tohoto prostoru nedoporucuji vysazovat nové stromy, veskeré misto je zabrdno vyse

popisovanymi druhy.

4.2.2 A - prostor nékdejsich starobinci, pavilony A1-4 a H

V tomto prostoru se nachdzi jiz pouze trosky n¢kdejSich stromii: 16 slivoni, 3 merunky
a jedna prava visen. Jsou zde také dva vyznamné solitéry, jeden ofeSak kralovsky a jedna liska
turecka. Stromy rodu Prunus jsou silné napadeny virovymi neStovicemi (Sarkou). Tato
choroba byla spolehlivé zaznamenana u vétSiny znich, avSak vzhledem k desitkam let
sdilenému stanovisti ji lze predpokladat u vSech jedincd. Tato choroba tedy nebude dale

k jednotlivym stromtim jiz uvadéna.

Stavajici stromy:

I kdyz je v nasledujicim textu zminovano docasné zachovani starych stromd, neni tim
Vv zadném piipadé mysleno, Ze by se snad mély vykéacet hned po ujmuti novych v nejblizsich
letech. Kacet staré stromy bych doporucoval s velkou rozvahou, nebot’ staré stromy do
ekosystému patii, jsou domovem zejména velkého mnozstvi broukii zavislych pravé na
starém dreve, ale také obratlovcet, kteti zde lovi, stavéji si sva hnizda, nebo vyuzivaji velké
stability a vysky stromi k vyhlizeni kofisti. Staré stromy jsou nejen domovem mnozstvi

organismu, které na mladych a zdravych stromech nenajdou utocisté, ale tyto organismy
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mohou byt opét potencialni kofisti ve spletité siti potravnich fetézcii a zvysuji tak biodiverzitu
Vv agroekosystému a tim i jeho stabilitu. Ta je nesmirné dilezitd, protoze mimo jiné pomaha
udrzet na misté pro nds uzitecné predatory i v obdobi, kdy se zde nevyskytuje konkrétni

Skidce, jelikoz je zde stale nabidka alternativni potravy (Lind 2003).

Liska turecka - Corylus colurna, A01 mezi kapli a pavilonem H, viz mapu. Strom je
mohutny, a je ve vynikajicim stavu. Je dokonce nejmohutnéjSim solitérem v aredlu, ¢imz se
zngj stava vyznamny orientacni bod. Plodi velké mnozstvi sice prazdnych ofisku, ale

nevykazuje znamky napadeni chorobami ani sktidci, SH 5.

Oresak kralovsky - Juglans regia, A21 viz mapu, vzadu u pavilonu N. Strom je velmi
vzrostny a pohledny, pfi bliz§im ohleddni vSak zjistime zna¢né napadeni houbovymi
chorobami, $patn¢ oSetfené pahyly, které jsou prohnilé a do nichz zatéka. Je to vyznamny
solitér, jedna z dominant arealu, a doporucuji jej zachovat pro jeho vysokou estetickou

hodnotu. SH 4.

Slivoné

Stav osmi slivoni A04-11 rostoucich ve skupiné u pavilonu Al a dvou slivoni A17, A18
u pavilonu A3, viz mapu, hodnotim dvéma body. Stromy jsou napadeny houbovymi
chorobami, zaznamenal jsem dokonce rust plodnic, jeden z druhd, ktery jsem identifikoval, je
jedly sirovec Zlutooranzovy Laetiporus sulphureus (Bull.). Pocet plodi odhaduji pouze na
nékolik desitek za vSechny stromy. Podle fragmentt plodd a pecek odhaduji, ze se jedna o
slivon $vestku Prunus domestica, odriidy bud’ 'Svestku domaci', nebo nékterou vzhledové
blizkou, '‘Dolanku’ apod.

Stav dvou slivoni A19, A20, viz mapu, naproti pavilonu A4 hodnotim také dvéma body,
avSak stromy jsou zcela bez plodi. Do jednoho ze stromt je ocelovym dratem ukotven sloup
s kabelovym vedenim a drat je jiz zcela prekryt korkovym pletivem, v misté zaskrceni je

patrny silny klejotok. Na bazich stromii dochazi k masivnimu obriistani podnoZi.

Vsechny tfi vySe uvedené skupinky slivoni naproti pavilonim Al, A3 a A4 i pies jejich
zdravotni stav doporucuji zachovat, alesponi do doby zapojeni porostu nové vysadby. U vSech
stromi provést udrZzovaci fez, odstranéni suchych a nemocnych vétvi, ¢imz dojde k odlehceni
a prosvétleni korun. Razantnéj$i zasah nedoporucuji, nebot’, jak uvadi Vavra a kol. (1965),

peckoviny jsou ve stafi zna¢né choulostivé pfi fezu, ktery vyvolava klejotok.
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Sadovnicka hodnota ostatnich slivoni A02, 03, 12, 13, 15 viz mapu je nizka, hodnotim 1
bodem. Stromy jsou malého vzristu, kiivé rostouci, neduzivé, nemocné a zcela neplodici.

S ohledem na jejich stav a nizkou hodnotu doporucuji vykacet.

Mezi pavilony Al a A2 se nachazi tfeSen viSen - Prunus cerasus, A22, viz mapu,
odrtida neurcena, jedna se ziejme o kyselky. Strom je bizarniho tvaru, kmen se ota¢i o 180°
zpét k zemi a ve vySce asi dvou metra se ji dotykd. Strom doporucuji zachovat, uz jen pro

jeho zajimavost. Z udrzby doporucuji lehké prosvétleni koruny a kontrolu leziciho mista.

Meruiika obecna Prunus armeniaca, Al4, Al6, viz mapu. Oba stromy jsou znatelné
vychylené, s mrazovymi deskami, napadené moniliozou Monilinia laxa (Aderh. & Ruhland)
s mnozstvim mumifikovanych plodd. Stromy vSak velmi bohat¢ kvetou a stale plodi. SH obou
hodnotim dvéma body. Ob&é meruniky doporucuji docasné zachovat. I pies jejich Spatny
zdravotni stav maji stromy nezanedbatelnou hodnotu, zejména estetickou. Zjara pti kvétu jsou

ozdobou této ¢asti arealu.

Visen A22. Zde navrhuji provést lehké prosvétleni koruny a kontrolu leziciho mista.
Misto kontaktu kmene se zemi obnazit, sanovat piipadné zpravokotenéni a kmen podlozit
vhodnym materialem, nejlépe ptirodnim, napf. dfevem. Vhodny by byl cca 10 cm kus kmene

buku nebo podobné odolného dieva.

4.2.3 CF — prostor za pavilonem C a kolem pavilonu F

Za pavilonem C se nachazeji pouze dva stromy. Liska turecka Corylus colurna a
tireSen VviSen - Prunus cerasus. Okolo pavilonu F jsou tfi hrusné obecné - Pyrus communis.
V zadni Casti arealu u jezika se nachazeji tii orfeSaky kralovské - Juglans regia, a jedna

treSeni obecna - Prunus avium.

Liska tureckd je v dobrém zdravotnim stavu S mnozstvim suchych vétvi, plodi spoustu

planych ofiskil, nevykazuje zndmky napadeni chorobami a Skidci, SH 3.
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Visent obecnd, odhaduji sladkoviSenn neurcené odriidy, plody se nepodatilo ziskat.
Z jednoho mista vyrtstd nékolik vysokych kmend navzijem vyklonénych od pomysiné

spolecné osy. Strom je misty proschly, bez zjevného napadeni chorobami a Sktdci, SH3.

Hrusné jsou misty proschlé, Ize nalézt jednotky plodl, predev§im ale jsou silné

zasazeny rzi hrusnovou Gymnosporangium clavariiforme (Jacq. ex Pers.)

Ofesdk CF09 je zcela suchy. Ofesaky CF06 a CF07 jsou pomérn¢ mladé, piesto

vykazuji znamky napadeni houbovymi chorobami, SH 3.

Tresen CFO8 je mladsi jedinec, odhadem 20 az 30 let, avSak z vétsi ¢asti je sucha, SH 1.

4.2.4 B - prostor nékdejsich chorobincii, pavilony B1-4

Zachovaly se pouze dvé nepfili§ vzrostlé jabloné mezi pavilony B3 a B4, kter¢ jsou ve
Spatném zdravotnim stavu, dfevo je napadené houbovymi chorobami. Pfestoze na jate byly
patrné zbytky nékolika mumifikovanych plodi, stromy v roce 2015 neplodily, takze nebylo
mozné urcit odrudy. Dle osazovaciho planu (Kozak, 1926) by se mohlo jednat o odridu
‘Baumannova reneta’, pokud jsou to skute¢né jesté piivodni stromy. SH 1, doporucuji vykécet,

aby nebyly Sifeny choroby na nové stromy.

425 G - tirestiovy sad za nékdejsimi détskymi ustavy (pavilony G1-4)

Tato Cast arealu obsahuje nejzachovalej$i a nejcennéjSi ¢ast vysadeb. Na ploSe za
pavilony G se nachazeji stromy tieSei obecna - Prunus avium.

Nékolik jedincu tfe$ni bylo identifikovano jako mozna "Troprichterova' odrida, coz je
ve shod¢€ sosazovacim planem (Kozak, 1926). Ostatni odridy se nepodafilo z divodu
nedostupnosti dostate¢né zkusenych pomologt identifikovat. Dle osazovaciho planu (Kozak,
1926) by se ale jiz v téchto mistech m¢lo jednat o sladkoviSné, avSak podle vSech znaki se
jedna o tieSn€. Soudé€ dle letokruhii na nedavno odiiznuté kosterni vétvi jednoho ze stromti,
mohly byt tyto stromy dosazeny pozdéji, cca 15 let po otevieni Masarykovych domovd.
Vzhledem k dobré kondici strom vSak bude kurCeni odrid jisté prilezitost v nékteré

z nadchazejicich sezon.
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Sadovnickd hodnota stromili se pohybuje od dvou do ¢tyf bodil, s pfevahou lepsich
jedinct, jelikoz méné vitalni stromy jsou ziejme pravidelné odstranovany pti udrzbé areélu.
V této oblasti se nachazi rovnéz nékolik okrasnych peckovin a jehli¢nant, které vSak

nejsou piili§ distojnym doplnénim tfesnového sadu a v celkovém dojmu ptisobi spis rusive.

V ose tfesiiového sadu, kde nejsou ani historické zdznamy o vysadbé, ani patrné jeji
stopy, bylo koncem roku 2014 vysazeno pét mladych ¢tvrtkment tfesni. Neni zifejmé, proc¢
bylo zvoleno praveé toto misto, ani pro¢ byl vysazen pravé takovy pocet stromti a pro¢ pouze
na ¢asti pozemku.

Stromy jsou na prvni pohled podifadné jakosti, se Spatné zapéstovanou korunou, bohuzel
1 neodborné vysazené a sneodborné vedenym vychovnym fezem s velikym mnoZstvim
pahylt a ostrych uhlu vétveni, pokud jiz ovSem tento defekt nepochazel ptimo ze Skolky.
V 1ét€ za vegetace byl u nekterych jedinct patrny klejotok v misté neodborného fezu.

Pouhé zavétrovani kmenti pomoci Sikmo vedené tyce bylo také zvoleno nevhodné a
ochrana kment pytlovinou vzhledem k pravidelnému vyskytu muflonti v arealu byla spise
pouze pro vizualni efekt, nez Ze by plnila svoji funkci.

Opravnénost této kritiky potvrzuje stav stroml po jedné jediné sezong, kdy vSichni
jedinci maji kompletné okousanou borku az na holé dievo a stromy jsou suché. Vzhledem
Kk vyse uvedenym faktim (misto vysadby, pocet a kvalita sazenic) nepovazuji toto za velkou
Skodu a doporucil bych pfisté postupovat s vétsi rozvahou. Kvalitni ovocny strom, kterému se
vénuje naleZita péce, vydrzi na stanovisti desitky let, v nékterych piipadech pietrvaji stromy 1
nékolik generaci (Plisek, 2001).

Inspiraci je pfitom mozno hledat jen n€kolik desitek metil jizné&ji v sousednim aredlu
IKEM, kde rovnéZz prob&hly vysadby ovocnych druhli ovSem bez takto fatalnich chyb. Na
prvni pohled je zde viditelna jak dobra kvalita Sazenic stromu, tak odborné provedeni
vysadby, coZ se odrazi na zjevné dobrém stavu mladych stromt, pro srovnani viz obrazek 9-

56 v samostatnych ptilohach nize.

4.2.6 U - prostor v rozsifeném arealu

Jabloné, jelikoz se zde vyskytuje vice druhd, je pfedev§im nutno rozdélit na druhy
okrasné a hospodaiské. Tato prace se vénuje pouze tém hospodaiskym, tedy jabloi domaci -

Malus domestica. Stromy jsou obecné ve velmi $patném stavu az na vyjimku stromu Ul1 na
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zacatku této Casti aredlu. Tento strom je vyznamny svym umisténim, mé rozlozitou korunu a
plodi i n¢jaké ovoce V jednotkach kusti. Odrida byla ur¢ena jako 'Ontario’, SH 3.

Ostatni jabloné domaci jsou ve velice Spatném stavu, dlouhodobé podudrzované, maji
profidlé koruny a jsou napadeny houbovymi chorobami. Nékteré kusy napt Ul2 zjevné trpi
také dalSimi chorobami, mozna fytoplazmou nebo néjakou bakteridlni chorobou, procez by
meély byt co nejrychleji odstranény. Vyskyt skudcl jsem az na nékolik zaptedkl v koruné

nezaznamenal a nepovazuji jej za podstatny.

HruSen domaci — Pyrus communis vSechny stromy vykazuji pozoruhodné uniformni
vzrist 1 zdravotni stav. Stromy jsou mohutné, s typickou hrusnovou jehlancovitou korunou,
pouze tu a tam poznamenanou pusobenim povétrnostnich vlivi, nebo odstranénim nékteré
Z vétvi.

Hrusné byly vysazeny podél plotu areélu, za kterym dnes vede chodnik pro pési. Je zde
realné riziko padu suchych vétvi do prostoru chodniku, proto bude nutné nékteré vétve
odstranit.

Stav stromt neni pfili§ dobry, stromy jsou velmi siln€ napadeny rzi hrusiiovou, ktera je
oslabuje a vysoky ve€k stromu situaci jesté dale zhorSuje. Stromy maji z velké Casti proschlé
koruny. Na zadném ze stromtl se mi nepodafilo nalézt jediny plod, odridy tedy nebylo mozné
uréit. Skiidce jsem zadné nezaznamenal. SH 2.

Strom U31 nachazejici se mimo souvislou fadu hrusni vzadu za budovou Skoly je
vyjimkou, byl jiz v minulosti sefezan, avSak neprosperuje dobie ani neobrusta. Jeho zdravotni
stav je Spatny. SH hodnotim 1 bodem a navrhuji jeho odsranéni. Toto misto v tésném
sousedstvi lesa a castecné stinéné budovou ziejmé nebude pfiliS dobrym stanovistém pro

péstovani hrusni, dalsi vysadba zde neni navrZena.

TreSen pta¢i - Prunus avium vSechny ¢tyfi stromy U07, U16, U18 a U33 jsou velmi

dobie rostlé a v pomérné dobrém stavu, SH 4, jedinec U32 byl v roce 2015 odstranén.
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5 Vlastni projekt

V této kapitole je navrhovano oSetfeni, které je potfeba momentalné¢ provést u
stavajicich stromi, a dosadba aredlu stromy novymi. PécCi z dlouhodobégjsiho hlediska se

zabyva kapitola 5.7 — plan udrzby.

Jadroviny snaseji fez dobie (Sus a Necas, 2011), Ize je zmlazovat i hlubokym
zmlazovacim fezem, na ktery dobie reaguji (Blazek a kol., 1998). Z tohoto divodu je
navrhovan hluboky zmlazovaci fez u vétSiny hrusni. Jablon ziistane zachovédna pouze jediné a
u té neni zmlazeni nutné, pouze dojde k priklestu koruny. Dale by mélo stacit pravidelné
provadét pouze udrzovaci fez.

Peckoviny maji tendenci k zahus$tovani korun a naslednému vyholovani vétvi, ¢imz
dochazi k pfesunu vegetativni aktivity na povrch koruny. Také se peckoviny vyznacuji
plodnosti na jednoletém dievé (Bocek et al., 2008), takze pti Utlumu rustu, ke kterému
dochazi v pozdéjsim véku, a kterého jsme svédky také u stromid v arealu Thomayerovy
nemocnice, plodnost stromu znatelné klesa. Stromy pak plodi men$i mnozstvi mensich a
mén¢ kvalitnich plodii a maji sklony ke stfidavé plodnosti (Sus a Necas, 2011).

Obecné vsak peckoviny neni doporuc¢ovano prili§ zmlazovat. VéEtSina autortt doporucuje
tento krok provadét, pokud vibec, tak ve druhé polovin¢ plodnosti (Blazek a kol., 1998;
Bocek et al., 2008), zmlazeni se vsak ptiklada pouze kratkodoby efekt 5 — 10 let, v zavislosti
na druhu, odrid¢, podnozi, stanovistnich a dalSich podminkéach (Bischof a Sus, 2003), a byva
spojovano vyhradné s prodlouzenim plodnosti, nikoliv s prodlouzenim Zivotnosti stromu jako
takového, ani se zlepSenim zdravotniho stavu. Naopak zdravotni stav muize byt pfi
zmlazovacim fezu vice nebo mén¢ zhorSen. Napiiklad tfeSné znaéné trpi klejotokem, merunky
Vv pokrocilém veéku se nedoporucuje zmlazovat vibec (Bocek et al., 2008), slivoné do jisté
miry zmlazovat mozné je, avSak primér odstralovanych vétvi by nemél byt vétsi nez 6-8 cm
(Bocek et al., 2008), coz plati pro jakykoliv fez peckovin. Dale také obecné pti jakémkoliv
fezu peckovin je nutné dasledné uplatnovat Zahniv fez. Z vySe uvedenych diivodl u zadného

stromu peckovin v arealu Thomayerovy nemocnice neni doporuc¢eno provadét zmlazeni.
Nové vysadby jsou doporuceny realizovat na vysSich kmennych tvarech, tj.

vysokokmen a v nékterych piipadech polokmen. | kdyz v minulosti v arealu Masarykovych

Domovt byly zejména nizsi kmenné tvary, divod k jejich péstovani, tedy snadna manipulace
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pfi intenzivni produkci ovoce jiz pominuly, naopak vyvstaly nové problémy, které si
péstovani vysSich kmennych tvart zadaji.

Je potieba zohlednit pohyb osob a vozidel, fidi¢i také na komunikacich parkuji sva
vozidla, pficemz neziidka stromy svym pudorysem koliduji s t€lesem komunikace a vyssi
kmenné tvary umozni zachovat plnou Sitku komunikace pro jeji vyuziti k ptivodnimu ucelu.
Hlavnim divodem vsak je vyskyt muflont - Ovis orientalis musimon (Pallas), ktefi se po
arealu zcela voln¢ pohybuji nejen kvili otevienym vstuptim, ale i kvtili ¢etnym diram v ploté
smérem ke Kréskému lesu, a to bez jakéhokoliv omezeni. Nutno dodat, ze mufloni jsou
v arealu velmi vitani jak personalem, tak pacienty i kolemjdoucimi, u sousedniho arealu
IKEM je pro n¢ dokonce zfizeno krmisté. Jak je vidét na nové vysazenych stromech tiesni,
bude kvalitné provedena a robustni ochrana stromi pted muflony stéZejnim opatfenim a
Vv ptipadé tvard nizSich nez polokmen, ktery ma vysku nasazeni koruny az okolo 150cm, by
byla jen velmi obtizné realizovatelna.

Na ptikladu novych vysadeb v sousednim aredlu IKEM je patrné, ze i polokmeny maji
Sanci na preziti, jelikoz zvitata je nechédvaji bez povSimnuti. Pravdépodobnym diivodem bude,
ze v sirokém okoli najdou dostatek jiné potravy a poloha koruny u polokmeni pro né jesté
neni dostatecné atraktivni, piestoze by na ni pravdépodobné relativné snadno doséhli.
Podstatné vSak bude ochrana kment, které velmi trpi nejen okusem mladych ¢asti, ale zvitata

poskozuji také star$i kmeny, které rada pouZivaji k drbani.

Areal Thomayerovy nemocnice byl rozdélen (podobné jako v piedchozi kapitole 4) do
nekolika logicky souvisejicich oblasti, které pro ucely novych vysadeb bude spojovat také

stejny ovocny druh, piipadné rod.

P — prostor podél plotu bez dosadeb

AB - n¢kdejsi starobince a chorobince (pavilony A, B a H) hru$né a jabloné
CF — prostor za pavilonem C a kolem pavilonu F ofechy a lisky

G - tfesnovy sad za nékdejsimi détskymi ustavy (pavilony G1-4) treSné

U — prostor v roz§ifeném arealu meruiiky a §vestky

5.1 P — prostor podél plotu

VSechny stavajici stromy ponechat ve stavajicim stavu, bez oSetieni, bez nové vysadby.
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5.2 A - prostor nékdejSich starobincii a chorobinci, pavilony A, Ba H

Stavajici stromy:
Lisku AO1 ponechat bez zasaht.
Oresak A21 vyzaduje citlivy opravny fez a pfedevsim oSetfeni prohnilych mist, aby se

co nejvice zpomalil postup houbovych chorob.

Meruiiky Al13, 15 a 16, viz mapu, fez provést pouze udrzovaci, odstranéni suchych a

nemocnych vétvi.

Slivoné

Stromy oznacené jako A02, 03, 12, 14 sohledem na jejich stav a nizkou hodnotu
odstranit, aby nebranily nové vysadb¢. Jehli¢nan oznaceny v planu rovnéz odstranit.

U vSech ostatnich stromt provést udrzovaci ez, odstranéni suchych a nemocnych vétvi,
ale pouze v nezbytné nutném rozsahu.

Dale pak:

u stromd skupiny A04-11 oSetfit mista napadena houbovymi chorobami.

stromy A19 a A20 odstranit podristajici obrost podnoZi.

strom A19 najit ndhradni feSeni k vyvazani sloupu a uvolnit strom. Drat uz je pftili§

zarostly, pravdépodobné nebude mozné jeho odstranéni, proto zlistane pouze odstiihnut.

Jabloné u paviloni B vzhledem k jejich nizké sadovnické hodnoté a Spatnému
zdravotnimu stavu vykécet. V planu oznaené jehli¢nany, které brani vysadbé, rovnéz

odstranit.

Nové vysadby:

Vzhledem ke zminovanému napadeni vSech zdejSich peckovin Sarkou, nebudou do
tohoto prostoru vysazeny znovu peckoviny. Svestky, které byly uréeny k zachovéni, zde
mohou stat dalSich tieba i dvacet let a riziko pfenosu na nové vysazované stromy je prili§
vysoké. Misto toho doporucuji osadit prostor hruSnémi a jablonémi. Piesun hrusni do tohoto
prostoru od plotu z plochy U bude mit pozitivni dopad na zvyseni izola¢ni vzdalenosti od mist
mimo aredl s potencialnim vyskytem hostitelt rzi hrusiové, kdy vzdalenost vzroste na 300 —

500 m. Naopak pifesun peckovin namisto nich na plochu U k plotu tyto nové peckoviny
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izoluje od starych stromd, které jsou napadené Sarkou, takze by mélo dojit ke snizeni
infekéniho tlaku.

Zrcadlovym obrazem paviloniim A pfes osu centralniho namésti a spravni budovu jsou
pavilony B, z tohoto diivodu byla zvolena vysadba jabloni do obou téchto prostor. Z pohledu

novych vysadeb proto pojednava o obou oblastech spolecna kapitola.

Hrus$né:

od zapadu, tj. od plotu k lesu

1x 'Magdalenka'
2x 'Nelisova zimni'
2X 'Kolmarska zlata'
1x 'Mas' strom je potieba vysadit min. 2m od lampy
druhy kus bude mozno vysadit az po odumieni merunky
1x 'Sidlenka’
2X 'Hajenka’
1x 'Spinka'

Jabloné:

Skupina mezi pavilony Al a A2

1x 'Zvonkové' na ostruvek mezi silnici — VYSOKOKMEN!
1x 'Zvonkové' k pavilonu

4x 'Baumannova reneta’ okolo krytu

1x 'Astrachan bily' vedle schodisté

Skupina mezi pavilony A2 a A3
5X 'Parména Sarlatova' okolo krytu

1x 'Charlamowski' ke schodisti
Skupina mezi pavilony A3 a A4

5x 'Croncelské' okolo krytu

4x 'Ontario’ ke schodisti
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5.3

obtizn¢ feSitelny problém. Znamenal by kéaceni okrasnych dfevin v aredlu S nejistym
vysledkem, nebot vyskyt jalovcl, které jsou hostitelem této choroby (hrusen je
mezihostitelem) 1ze predpokladat i mimo areal v blizkém okoli, zejména u rodinnych domd.
Zménu hostitelskych jalovei na jiné druhy vSak stoji za to zvazit pti vhodné pftilezitosti, podle
méfeni nad leteckymi snimky je to k nejbliz§im cizim pozemkim 300 m. Pokud by se v této
vzdalenosti hostitelé rzi nenachazeli, mohl by se projev choroby vyrazn¢ utlumit, nebot’ jak
uvadi Hluchy a kol. (2008), skodlivé mife napadeni zabrani jiz izola¢ni vzdalenost 150 m.

Konkrétni kroky pro vyménu jalovci nenavrhuji, jelikoz projekt je i bez toho rozséhly a tato

Skupina mezi pavilony B1 a B2
5X 'Parménna Sarlatova' na ostrivek mezi pavilony

5x 'Charlamowski’ k pavilonu B1

Skupina mezi pavilony B2 a B3 od jihu, tj. od cesty smérem mezi pavilony

9x 'Baumannova reneta’ podél pavilonu B2
2X 'Zvonkové' na ostrivek mezi pavilony
4x 'Parménna Sarlatova ' na ostrivek mezi pavilony

Skupina mezi pavilony B3 a B4

10x 'Ontario’ podél pavilonu B3
2X 'Zvonkové' na ostruvek mezi pavilony
4x 'Astrachén bily' na ostrivek mezi pavilony

Skupina mezi pavilony B4 a BS od jihu, tj. od cesty smérem mezi pavilony
4x 'Croncelské'

3x 'Zvonkové'

CF — prostor za pavilonem C a kolem pavilonu F

Stavajici stromy:

Lisku tureckou CFO1 doporucuji oSetfit udrzovacim fezem.

Visent CFO2 doporucuji oSetfit udrzovacim fezem, zejména odstranit suché vétve.

Rovnéz u hrusni CF03 ,04 a 05 doporucuji odstranéni suchych vétvi, boj se rzi je vSak
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vymeéna se da provést kdykoliv pozdé€ji. Po odstranéni jalovel by se mél zdravotni stav hrusni
sam upravit, zlepSit. Pokud by zména byla provedena v ramci jinych praci, mohl by byt
vizualni dopad méné bolestivy, nehled¢ na finan¢ni stranku. Mapovani hostitelskych drevin
jsem v8ak neprovadél, takze nelze urcit rozsah nutnych zasahd.

Ofesak kralovsky CF09 je suchy, je urCeny k likvidaci. Ostatni dva ofeSaky CF06 a
CF07 vyzaduji oSetfeni prohnilych mist.

TieSen CFO8 je zcela sucha, strom bude odstranén.

Nové vysadby:

V mistech za pavilony C a F neni vhodna zadna dalsi vysadba z prostorovych divodd,
vSechny vhodné plochy byly jiz zabrané okrasnymi difevinami. Naopak doporucuji vysadit
stromy na relativné prazdnych plochach za pavilonem F2. Vhodnym druhem se mi zde jevi
kastanovnik jedly — Castanea sativa. Vysadba bude provedena v poctu 12 ks vysokokment,

viz plan.

5.4 G - prostor za nékdejSimi détskymi ustavy, pavilony G1-4

Stavajici stromy:
Vsechny stromy, s vyjimkou uschlych novych péti tfesni doporucuji zachovat. Bude

ucelné provést citlivy opravny fez u nékterych jedinct, aby se prodlouZila jejich Zivotnost.

Pét noveé vysazenych a uschlych stromt (nejsou zaneseny v map¢) bude vyklu€eno,
pokud tak do té doby neucini jiz pracovnici pravidelné udrzby arealu. Slivon GOl také

doporucuji odstranit.

Nové vysadby:

jako vhodné se mi jevi respektovat obrysy pivodnich vysadeb a pouze znovu obsadit
mista, kde jiz stromy vypadly. Bude nutné odstranit okrasné druhy, které zde neprosperuji a
prosperujici prozatim ponechat. Momentaln€ neni uvazovano o osazeni prvniho oddilu, pfimo
ptiléhajiciho k pavilontim, jelikoz ten je z velké Casti osdzen okrasnymi jehli¢nany a také je
zde umisténo technické zdzemi nemocnice (motorgeneratory a zdsobniky s technickymi
plyny). Také nebude mozné pokracovat s vysadbou za pavilonem G3, jelikoz prostor

pivodnich tfesnovych vysadeb zde zabraly nové pavilony a za nimi i mezi nimi jiz znacné
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vzrostly les. Bude mozné pouze dosadit obvod panelového parkovisté, nékdejsi zacatek
treSiiovky.

Pfestoze se jedna o stejny druh vysazovany na stejné misto, tnava pudy by nemcla
predstavovat zdsadni problém a to hned z n¢kolika divodu.

Absence stromil na véts$iné mist je jiz dlouhodoba, z pohledu odpocinuti je tedy ptda
ladem vice nez obecné doporuc¢ovanych pét let (Blazek a kol., 1998) a to na vétsing mist.

V areédlu se voln¢ pohybuje mnoZzstvi obratloveli, zejména muflond, jejichz vykaly je
puda v tfeSiiovém sadu neustale a dlouhodobé dopliiovana Zivinami. Rovnéz ¢innost ZiZal je
na velmi vysoké urovni, coz svéd¢i o dobrém stavu pidy a vysoké biologické a s vysokou
pravdépodobnosti také
mikrobiologické aktivité. Tu lze
predpokladat také z toho dlivodu, ze
zde nejsou aplikovana zadna hnojiva
ani  pesticidy  (Plisek,  2001).
V neposledni fadé od vysadeb neni
ocekavana vysoka produkce.

Ztéchto  divodd  navrhuji

dosadbu do jam, bez celkové piipravy

pozemku, ktera  je obvykla

Vv produkénich sadech.

v _ vw

Obrazek 2: koprolity v tfeSiovém sadu

Foto: autor

TreSen ptaci - Prunus avium
Stromy budou vysazeny po obvodu parkovisté a &tyt (z celkovych Sesti) zahonu za
pavilony G podle planu, viz ptilohy.

Skupina po obvodu parkovisté za pavilonem G3

17x 'Troprichterova'

Skupiny po obvodu zahoni za pavilonem G4
14x 'Srdcovka Krugerova'
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9x 'Velka ¢erna chrupka'

Skupiny po obvodu zahonu za pavilonem G4 vzdaleny konec
2X 'Srdcovka Kralovska'

6x 'Koburska rana'

5.5 U - prostor v rozsifeném arealu

Stavajici stromy:

Jabloné hospodarskych odriid aZ na strom Ul1, doporucuji vSechny vykécet. Jejich
estetickd 1 sadovnicka hodnota je nizka a zdravotni stav Spatny. Pii likvidaci jabloni, viz plan,
je potfeba postupovat opatrné, jelikoz se zde nachézeji také okrasné druhy jabloni, které

nejsou urceny ke kaceni.

Hrusné by mély projit hlubokym zmlazovacim fezem, tento ovocny druh by mél
hluboké zmlazeni dobte snaset (Blazek a kol, 1998). Lze ptedpokladat, ze do doby nez
dorostou nové vysadby, mohou tyto hrusné jesté plnit svoji funkci, neni ptfitom vylouceno, ze
prinesou jesté néjakeé ovoce. Zakrok doporucuji provést v prvni fazi projektu, nez si nebezpeci
padu vétvi v§imne nékdo jiny a stromy nechd ofezat neodborné nebo je odstrani zcela. Rez
hru$nova stromy sice oslabuje, ale v této oblasti je to nefeSitelny problém. Strom U31, ktery

se nachézi stranou od ostatnich hrusni je vyjimkou a je urcen k odstranéni.

Tre$né vSechny Ctyfi stromy nechat bez zasahu.

Nové vysadby:

Nové doporucuji zalozit pouze jednu fadu stromi po kazdé strané vnitini komunikace
namisto ptvodnich tii. V fadé blize k budovam by mély byt polokmeny merunky obecné -
Prunus armeniaca, prostor mezi silnici a plotem bude osazen vysokokmeny slivon¢ $vestky -
Prunus domestica, a to nové pouze v jedné fadé zhruba v ose obou puvodnich. Duvoda
k redukci poctu fad je n€kolik. Pfedné zde stale zdstane piivodni fada hrusni, diky které by

vysadba do staré stopy nebyla mozna, také neni vyzadovana vysoka produkce jako
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Vv minulosti, takze zde neni tlak na velky
pocet stromtt na jednotce plochy.
V neposledni fadé¢ po doziti hrusni jiz
nebudou nové stromy zasahovat nad
chodnik a nad vnitfni komunikaci, kde
jsou parkovdna auta zaméstnanci a
navstévnikii, takze nebudou  tyto
ohrozovat. Nova ftada by méla byt
zalozena zhruba na tUpati terénni vlny,

ktera se v téchto mistech nachazi, viz obr.

Obrazek 3: terénni vina s vyznacenou linii nové vysadby

Merurika obecna - Prunus armeniaca

6X "Velkopavlovska'

9x 'Sabinovska' fada pfed pavilonem T jizn€ od vchodu

8X 'Bredska'’ fada pfed pavilonem U

Slivoné - Prunus sp.

Postupné od severu k jihu budou vysazeny tyto sazenice:

6x 'Elena’
6x 'Biihlska'
6x 'Malvazinka'

8x 'Durancie’ za brankou pro pési vstup

fada pred pavilonem T severn¢ od vchodu
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5.6 Ostatni prostory

Puvodni vysadba existovala také na mistech, ktera jsou dnes vyuzivana K jinym taéelim.
Naptiklad na mist¢ dne$niho parkovisté pred pavilonem A1, nebo na mistech, na kterych dnes
oploceny a zarostly vysokymi stromy (smrky, bfizy a dalsi), nebo tzv. malého namésti mezi
pavilony B a G, které je nyni osazeno vzrostlymi platany a kefi $efiku. Uprava téchto mist

pusobi zdafile, zddné ovocné druhy do téchto mist nenavrhuji.

5.7 Plan udrzby

Nové vysazené stromy budou v prvnich letech vyZadovat intenzivnéjsi péci; po vysadbé
zalivku, mélkou kultivaci nebo mul€ovani pro zvySeni dostupnosti vody, dale vychovny fez a
pravidelnou kontrolu podpurnych konstrukci, zejména ochrany kmenti pfed okusem. Po
zapéstovani korun a dostatecném zesileni stromi bude mozné se spolehnout jiz jen na
obcasnou kontrolu a udrZovaci fez. S ohledem na vySe uvedeny vyskyt muflont budou stromy
ale jesté¢ pomérné dlouhou dobu vyzadovat robustni ochranu kment pfed okusem, Bocek
(2016b) uvadi alesponi 10 let. Noveé vysazené stromy budou muset byt kotveny ke konstrukci
tii kdlh s ochrannym plaStém pro zajiSténi ochrany pfed muflony. PIast’ je moZno volit
z riznych materiald, z pohledovych divodi by bylo vhodné pouzit dfevéné tyce, nebo
plastové pletivo v barevné varianté zapadajici do okoli (hnéda, zelend). Konstrukce by na
druhou stranu neméla byt Gplné nedobytnd, aby se pfedeslo totdlnimu zartstu vnitini ¢asti,
jako je to patrné napiiklad u okrasnych kultivara tfesni, kde dochazi i k podristani podnozi,
které vSak nikdo neoSetfuje, jak je patrné na obrazcich 37-38 v sekci samostatnych ptiloh 9.

Nekteré staré stromy vyzaduji pouze provedeni sanitarniho fezu, zadné dalsi upravy jiz
u nich nejsou navrhovany z diivodu pfili§ velkého rizika, Ze by je takovy zasah nenévratné
poskodil. VétSina hrusni vSak vyzaduje zmlazeni, maji-li byt stromy zachovany, viz projekt
v kapitole 5. U zmlazenych stromi Ize o¢ekavat razantn€jsi obriastani, proto bude zpocatku
nutné tento obrost usmériovat, nejlépe vylamovanim mladych kolmo rostoucich vyhoni tzv.
,vlkt*“. Po vytvarovani nové koruny a stabilizaci stavu bude mozné pokracovat stejné jako u
mladych stromt jiz pouze udrzovacim fezem.

Pti fezu bude potieba respektovat standardy péce o ptirodu a krajinu (Bocek, 2016b),
pti kdceni a zmlazovani dale také Zakon 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny a Vyhlasku
189/2013 Sb. O ochran¢ dfevin a povolovani jejich kaceni ve znéni vyhlasky ¢. 222/2014 Sb.

49



5.8 Seznam sazenic pro vysadbu

Tabulka €. 1. Seznam sazenic ovocnych stromt pro dosadbu v arealu Thomayerovy nemocnice
Jabloné podnoz pocet Hrusné podnoi pocet
Astrachan bily 5 ks Magdalenka 1ks
Charlamowski 6 ks Sidlenka 1ks
Croncelské 9 ks Spinka 1 ks
Parména Sarlatova 14 ks Hajenka 2 ks
Baumannova reneta PK, J-KL-1 43 s Mas VK, H-TE-2 1ks

Nelisova
Ontario 14 ks zimni 2 ks
Kolmarska

Zvonkové 8 ks zlata 2 ks

Zvonkové VK, J-KL-3 1 ks

Merunky podnoi pocet
TreSné podnoi pocet

Velkopavlovicka 6 ks
Koburska rand 6 ks Sabinovska PK, M-LE-1 9 ks
Srdcovka Krugerova 14 ks Bredska 8 ks
Srdcovka Kralovska PK, P-TU-1 |2 ks

Troprichterova 17 ks Slivoné podnoz pocet

Velka ¢erna chrupka 9 ks
Elena VK, zel renkloda |6 ks
Ostatni podnoi pocet Biihlska VK, zel renkloda |6 ks
Malvazinka VK, wangenheim |6 ks
Kastanovnik jedly VK 17 ks Durancie VK, wangenheim |6 ks
CELKEM vsech sazenic | 192 ks |
Legenda: Pozn.:

VK — vysokokmen

PK — polokmen

wangenheim — Wangenheimova

zel. renkldda — Zelena renkloda
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nasazeni koruny spise na horni hranici, tj.
160cm pro polokmeny a 190cm pro
vysokokmeny



6 Diskuse

V poslednich desetiletich v nas$i zemi vyznamné ubylo ovocnych stroma v krajing,
podél komunikaci i lidskych sidlech. Ovocné stromy si totiz Zadaji pravidelnou odbornou
péci, je také nutné odklizet opadané listi a sklizet plody (Salmond et al., 2016), coz napiiklad
u okrasnych jehli¢nant neplati; lidé z nedostatku ¢asu nebo také odbornych znalosti od
ovocnych stromti cCasto piechdzeji k méné narocnym druhim a jak na vefejnych
prostranstvich, tak v zahraddch jsou ovocné stromy nahrazovany v lepSim piipadé pravé
okrasnymi jehli¢nany, nebo travniky. Také udrzba komunikaci se sndze provadi, pokud pfi ni
nepiekazeji stromy, proto se lze s obnovou aleji a stromoradi setkat spiSe vyjime¢né, a pokud
Kk ni dojde, vzdy za ni stoji mistni samosprava, mistni akéni skupina nebo jiny spolek.

Setrvale vSak klesaji také vyméry produkénich ovocnych sadili, 1 pres nékolik tituld
podporujicich tuzemské ovocnafstvi (napf. podpora na budovani kapkovych zavlah,
ochrannych siti, dobrovolna podpora vazana na produkci, ovoce do $kol aj.). Podle Buchtové
(2015) i v lofiském roce tyto vyméry opét klesly, CR je dlouhodobé vice nez z poloviny
zavisla na dovozech ovoce, piestoze u hlavnich druht, zejména jablek, jsme jak odradove, tak
po technické strance schopni zasobovat vlastni trh po cely rok.

Jsem nicméné presvédéen, ze jista renesance ovocnych dfevin a nejen jich je jiz na
obzoru. Obcemi, ob&anskymi sdruzenimi, akénimi skupinami i jednotlivci jsou v poslednich
letech obnovovana stromotadi, lidé se vice zajimaji o své okoli, 0 kvalitu a obsahové slozeni
potravin a zacinaji také pomalu znovu objevovat zahradkafeni.

Vymizeni ovocnych stromtll z aredlu Thomayerovy nemocnice se nezdd zadoucim,
I kdyz jak v arealu Thomayerovy nemaocnice, tak v okoli se nachazi velké mnozstvi dievin a
areal k tomu sousedi s Kréskym lesem, pfesto ovocné druhy zde plsobi jako piijemné
(Vyte€kova, 2015), maji ovocné stromy v krajiné nezastupitelnou tlohu jak uvadi Tetera
(2003) a dale sirsi spektrum druhl zvysuje stabilitu celého ekosystému. Stromy v aredlu
Thomayerovy nemocnice poskytuji kolemjdoucim ale také pacientim nemocnice pohled
kladné putsobici na lidskou psychiku (Tetera, 2003), a pfimo tim se podileji na jejich
rekonvalescenci. Solitérni lisky, tfeSné a ofeSaky jsou vyznamnymi dominantami arealu a jsou
domovem pro mnozstvi drobnych bezobratlych, ptaku i savci. Dle sdéleni J. Roma (2015)

zde byl udajn€ pozorovan vyskyt tesatika broskvonového Purpuricenus kaehleri (L), ktery je
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kriticky ohrozenym druhem (Anonym, 2006). Také bylo zaznamenano nékolik piipadi sbéru
ovoce (tiesni a morusi) obyvateli z okoli. Kolemjdouci lidé se u skupin vzrostlych stromt radi
zastavuji a relaxuji. To se tykd obzvlast tfesni, okolo kterych vede pro pési skrze areal
pruchozi cesta a u kterych je né€kolik zbytku jesté ¢asteéné funkénich lavicek, jez jsou také
Casto vyuzivany.

Podrobnou analyzou literarnich pramenti byl z nepiebernych moznosti zvolen v kapitole
4.1 (viz vyse) uvedeny sortiment odrid, ktery do urCité miry navraci zpét diive péstované
odridy, navic pfidava dalsi, které je vhodné doplnuji. Ztéchto divodi nejsou plné
respektovany nové standardy péce o prirodu a krajinu (Bocek a kol., 2016a) a misty se projekt
od jejich doporuceni odchyluje, naptiklad volbou odrid jabloné 'Parména Sarlatova', tfesSné
'Srdcovka Kriigerova', nebo zejména merunék, které nejsou oznaceny za odolné virovym
nesStovicim slivoné (Sarce). Kromé& meruiiky odriidy 'Velkopavlovickd' vSak v literatufe chybi
blizsi informace o jejich nachylnosti, takze bylo rozhodnuto v ur¢itém méfitku pro vyzkouseni
téchto odrud.

Zcela klicové bude jeste pred zapocetim vysadby zvazit, jakym zplsobem bude
realizovdna naslednéd péce o nove vysazené stromy. Dokud stromy nezesili do takové miry,
aby odolaly lidem ale pfedev§im mufloniim, ktefi jsou zde pro mladé stromy fatalni hrozbou,
je kromé vychovného fezu nutné také pravidelna kontrola a udrZzba podpiirnych a ochrannych
konstrukei.

Mohlo by byt piinosné osadit v arealu informaéni tabulky a pokusit se tak areal
nabidnout k vyuziti pfi vyuce blizkym zakladnim Skolam. V tomto smyslu by pak bylo
zajimavé v néjaké dalsi fazi vysadit 1 jiné ovocné druhy, které tento projekt nenavrhuje.
Naptiklad by se mohlo jednat o druhy zminované vyse v kapitole 4.1.8, nebo i nékteré dalsi,
napiiklad mandlon nebo aktinidii, kterym by se zde pravdépodobné datilo (Dolejsi a kol.,
1991).

V roce 2016 vesly v platnost nové standardy péce o prirodu a krajinu feSici vysadbu a
naslednou péci o ovocné stromy (Bocek, 2016a a 2016b), které tato prace jiz vyuziva. Lze
predpokladat, Ze projekt, resp. grantova Zadost postavend na zéklad¢ téchto standardl bude

mit vétsi Sanci na schvaleni.
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[ Zavér

V prubéhu roku 2015 byl provadén prizkum ovocnych stromii v aredlu Thomayerovy
nemocnice. Nalezené ovocné stromy souhrnné zachycuje mapa v sekci samostatnych piiloh;
pro lepsi prehlednost barvy odliSuji jednotlivé druhy, nikoliv sadovnickou hodnotu stromt,
jako byva obvyklé dle zvolené metodiky.

Vsechny stromy bez vyjimky vykazuji zndmky dlouhodobé neodborné udrzby. Stav
jednotlivych stromi je obecné pouze dobry az Spatny, vétsina stromi ma prumérnou (3 body)
Ci Castéji spise podprimérnou (2 body) sadovnickou hodnotu, jen nékolik vyjimek je velmi
hodnotnych (4 body) a pouze jediny strom byl hodnocen 5 body, tedy jako nejhodnotnéjsi.

K zachovani jsou bez tprav vhodné moruSovniky podél celého plotu a s opravnym
fezem také solitérni lisky, tfeSné a ofesaky, které jsou pies drobné nedostatky (zasah
bleskem?) z dalky viditelnymi dominantami arealu. Dale bude vhodné zachovat oddil tfe$ni
v sadu za pavilony H, jenz je jako celek velice cenny. Ttesfiové stromy bohaté kvetou a plodi,
jsou vyznamnym biologickym prvkem v aredlu a castou zastavkou kolemjdoucich. Pés jabloni
V rozsSifené Casti aredlu smérem na jih jiz prakticky zanikl, zbylé jabloné je navrhovano
odstranit. Soubézny pas hrusni je v katastrofalnim stavu, stromy jsou desitky let neudrZzované,
»zababfené®, ¢asto z poloviny suché, neplodi a ohroZuji chodce na chodniku za plotem padem
vetvi. Cely pas hrusni bude muset byt razantné ofezén; do doby nez dorostou nové stromy,
muze jesté plnit nékteré funkce, pricemz je Sance, ze stromy jesté Znovu piinesou ovoce.

Udrzeni ovocnych stromt v arealu Thomayerovy nemocnice povazuji za ptinosné,
z diivodu historickych, ekologickych ale zejména spolecenskych. AZ se vrati doba, kdy bude
domaci ovoce cenéno vice, nez zbytecné dovozy zahrani¢nich odriid ¢asto rtizné kvality,
budeme radi, Ze je na co navazovat.

Pro novou vysadbu byly zvoleny meruiiky a slivon¢; pro doplnéni stavajicich druht
hrusng, jabloné¢ a tfesné€, podle planu doporucené vysadby. Novym druhem byl pro rozsiteni
zvolen kaStanovnik jedly.

Cil této diplomové prace se sice podafilo naplnit, autor osobné jej vSak za zcela splnény

bude povazovat az ve chvili, kdy se podaii zdmér realizovat.
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