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Danova zatéz pravnickych osob v CR

Corporate taxation Czech Republic

Souhrn

Diplomova priace je zaméfena na navrzeni piipadnych zmén zikona
¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zdkon o danich
z pijmi*) na zakladé zjisténi odlignosti v piistupech ke korporatnimu zdanéni v Ceské
republice, vybranych zemich a Evropské unii, a zhodnoceni dopadi téchto odliSnosti na
ekonomiku. Prvni ¢ast prace je vénovana zakladnim danovym pojmim a poznatkiim
danové teorie, kterd je vychodiskem pro dafiovou politiku, v ramci niz se projevuji piistupy
zemi ke korporatnimu zdanéni. Druhd ¢ast prace je zaméfena na vymezeni pristupt ke
korporatnimu zdanéni ve vybranych zemich, Ceské republice a Evropské unii. Obsahuje
také porovnani téchto piistupt a jejich vlivu na ekonomiku. V posledni casti je provedeno
zhodnoceni vysledkil a navrzeny zmény zédkona o danich z ptijmil.

Summary

The thesis is focused on proposing prospective amendments of the Act
No. 586/1992 Coll., The Income Tax Act, in reading later regulations (hereinafter ,,Act on
Income Tax‘), on the basis of the findings of divergences in approaches to corporate to
taxation in the Czech Republic, selected countries and the European Union, and evaluation
of the consequences of these divergences on the economy. The first part of the thesis is
devoted to the basic tax concepts and knowledge of tax theory, which is the starting point
for tax policy, under which are reflected the approaches of the countries to corporate
taxation. The second part of the thesis is focuses on defining of the approaches to corporate
taxation in selected countries, the Czech Republic and the European Union. It also includes
a comparison of these approaches and their effect on the economy. In the last section is
done the evaluation of the results and suggested the changes in reading of the Act on
Income Tax.

Klicova slova: Dan, danové zasady, danova konkurence, daflovd harmonizace, danova
koordinace, smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, Nizozemi, Slovensko, USA, Ceska
republika

Keywords: Tax, tax principles, tax competition, tax harmonization, tax coordination,
agreements for the avoidance of double taxation, the Netherlands, Slovakia, USA, Czech
Republic
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1 OvoD

Téma diplomové prace ,,Danové zatizeni pravnickych osob“ bylo zvoleno
predevsim z diivodu soucasnych ¢astych diskuzi o usporaddani danového systému a zatizeni
jednotlivych ekonomickych subjektt. I kdyz dané z piijmh pravnickych osob piedstavuji
v absolutnim vyjadieni dilezity ekonomicky ptinos pro stat (na celkovém danovém inkasu
se tato dafi podili 15 %"), problematika dafiového zatizeni pravnickych osob ziistava mimo
hlavni diskuzni proud.

Stat ma od ostatnich ekonomickych subjektii odlisné postaveni. OdliSnost spociva
v nadani statu pravomocemi donutit jiné ekonomické subjekty k ¢innostem, které by jinak
nevykonévaly, nebo urcité aktivity zamezit, popf. omezit. Hlavnim néstrojem statnich
zasahi do ekonomiky je fiskalni politika statu, jako jedna ze zakladnich stabilizacnich
hospodatskych politik kazdého statu.” Fiskalni politika se snazi ovlivnit vyvoj ekonomiky
prostiednictvim vyse a struktury vetfejnych vydajii a dani. Tato politika je tedy nastrojem
aktivniho zasahovani statu do ekonomiky. Kli€¢ovou soucasti fiskalni politiky je politika
danova, prostiednictvim niz stat v rdmei svého hospodarské politiky ovliviiuje nejen vyvoj
ekonomiky, ale predevsim dynamiku jejiho riistu a také vyvoj inflace’.

Danovy systém se tykd kazdého ekonomického subjektu dané spolecnosti, a proto
byl, je a vzdy bude pfedmétem odbornych a kvazi-odbornych diskuzi. S postupujici
globalizaci a integracnimi tendencemi v ramci Evropy se stdva kapital mobilnéjSim.
Vlivem toho se vySe korporatniho danového zatiZeni stava jednim z faktorti ovlivitujicich
rozhodovani managementu firem o alokaci investic' a umisténi sidla firmy. Tento aspekt

byl umocnén vzniklou hospodatskou krizi, o jejimZ konci je moZzné zatim jen spekulovat.

I pfes evropsky integrani postup, maji jednotlivé evropské zemé& samostatné
dafiové systémy a uplatiiuji si své danovou politiku. Tato situace zpusobuje pokles
ekonomické efektivnosti, ale té7 jsou generovany dodate¢né ndklady.” Rozdilnost
datiovych systémt, tj. vetné systéml zdanéni spolecnosti, miize vytvaret piekazky
v preshrani¢ni spolupraci a zvySovat ekonomickou naro¢nost fungovani dané firmy.°
Jednotny trh Evropské unie, postaveny na volném pohybu zboZi, osob, sluzeb a kapitalu,
viak umoziiuje transfer zakladu dan& do zemé s niz§im zdanénim.” Poplatnici s piisobnosti
na jednotném evropském trhu pak hledaji takové danové jurisdikce, které jim umoZzni
dafiovou optimalizaci, tj. stat, ktery jim nabidne nejniz§i zdan&ni.® Staty jsou pak vedeny
snahou zvysit danové pfijmy do svych rozpocti k Gpravé danového rezimu tak, aby
spoleCnosti zdanily své zisky pravé v dané zemi. Tim se mezi staty vytvaii tzv. danova

! Hamernikova, B, Maatyova, A. a kol., Vefejné finance, s. 113

2 STEJSKAL, J., Daiiov4 teorie a politika, s. 15 a 20

3 STEJSKAL, J., Dafiové teorie a politika, s. 7a 12

* NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 78

* STEJSKAL, cit. 1,s. 7 a 12

S NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 84 a 85
"KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 158

8 STEJ SKAL, J., Danova teorie a politika, s. 12



konkurence. Nazory na danovou konkurenci nejsou v rdmci Evropské unie jednotné, ale
prevlada spiSe negativni postoj, coz vytvafi zéklad pro snahy o danovou koordinaci
a harmonizaci mezi ¢lenskymi staty. Na danovou koordinaci je nahlizeno jako na nizsi
stupent danové harmonizace a je vytvarena predevsim prostfednictvim smluvnich schémat
zdanéni mezi staty.’ Schémata maji podobu modelové smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni mezi smluvnimi staity (OECD, OSN ¢i USA model). Dailova harmonizace spoc¢iva
v pfiblizovani a piizptisobeni daiiovych systému a jednotlivych dani na zédklad¢ dodrzovani
spole¢nych pravidel zidastnénych zemi'®. PHmé dand viak zatim zGstavaji v ramci
Clenskych zemi Evropské unie nedofeSenym tématem, nebot’ pro vétSinu statli se jedna
o citlivou politickou otazku a chtéji si proto ponechat plné kompetence v oblasti ptimého
zdanéni.

2 CIL PRACE A METODIKA

Cilem této prace je navrhnout piistup ke zdanéni pravnickych osob v Ceské
republice s ohledem na evropskou a svétovou danovou konkurenci. Tohoto cile bude
mozné dosdhnout na zikladé zjisténi pristupi Ceské republiky, vybranych zemich
a Evropské unie v oblasti korporatniho zdanéni a naslednému zhodnoceni dopada téchto
piistupti na ekonomiku.

Teoretickd ¢ast prace bude zaméiena na zakladni danové pojmy a na poznatky
danové teorie. Bude tedy nutné nejen vymezit pojem dan, danova politika, dan ze ziskl
spolecnosti, ale také vymezit funkce, které dané plni, podle jakych hledisek se dané tiidi
a které hlavni danové zasady by mély byt pii definovéani danové politiky respektovany.
Prace je zaméfena na piistupy zemi ke korporatnimu zdanéni, a proto bude nutné pojednat
o danové konkurenci, daflové koordinace a harmonizaci. V této Casti prace proto bude
vymezena 1 dafiova politika Evropské unie v oblasti korporatniho zdanéni.

V ramci analytické &asti prace bude nutné u Ceské republiky a porovnavanych zemi
zjistit obsahovou népli prvka ptistupli ke korporatnimu zdanéni v podobé typu daniového
systému, zdkonného rdmce, dafiovych subjektli, zdanovaciho obdobi, zdanitelného piijmu
a zakladu dané, dafové uznatelnych a neuznatelnych ndkladii, uplatnitelnosti dafiovych
ztrat, sazby dané, skupinového zdanéni, spravy dani a srdzkové dang. Poté budou zjistény
odliSnosti v pfistupech ke korporatnimu zdanéni. Za ukazatel dopadu pfistupti ke
korporatnimu zdanéni na ekonomiku bude zvolen podil vynosu korporatni dané na
celkovém danovém inkasu. Déle bude zjisténa zavislost podilu vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu na sazbé korporatni danég, efektivni sazbé dané (EATR) a na
podilu plateb na socialni zabezpedeni vii¢i HDP. V piipadé Ceské republiky bude nutné
zjistit také vliv sazby korporatni dan€ na inkaso této dané, aby bylo mozné navrhnout
pfipadné zmény daiiové sazby. Rovnéz bude zjiSténa zéavislost podilu vynosu korporatni

? KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 159
10 KUBATOVA, K., Danova teorie a politika, s. 160; STEJSKAL, J., Danova teorie a politika, s. 9 a 12;
NERUDOVA, D., Harmonizace daiiovych systémia zemi Evropské unie (2011), s. 15
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dan¢ na celkovém daniovém inkasu na ¢asové narocnosti splnéni daitovych povinnosti. Pro
zjidténi zavislosti veli¢in, bude provedena korelaéni analyza'' a pro odhad vyvoje
zavislosti bude vyuzita jednoducha linearni regresni analyza'’. Po vypo&teni korelaéniho
koeficientu u Ceské republiky a Evropské unie bude nutné zjistit jeho statistickou
vyznamnost'". Pro vypodet statistické vyznamnosti modelu regresni analyzy bude vyuzit
test vyznamnosti dvou rozptylii (F-test)'?, ve kterém testové kritérium (nahodné veligina
zévisla na ndhodném vybéru, ktera ma vztah knulové hypotéze) vyuziva
Fisher-Snedecorova rozdéleni'”. Vypodty budou provedeny prostfednictvim funkei
programu Microsoft Excel (viz ptiloha). Po zjisténi odliSnosti piistupt ke korporatnimu
zdanéni a jejich vlivu na ekonomiku budou navrzeny piipadné zmény v zdkon¢ o danich
z piijmu.

3 TEORETICKA VYCHODISKA

3.1 Charakteristika pojmu , dan"

,Dail predstavuje transfer'® finanénich prostfedktt sméfujici od soukromého
vt 1 ’ . r v
sektoru k vefejnému sektoru“'’. Jedna se o povinnou, zdkonem ur&enou platbu do
vefejného rozpodtu, kterd je zarovei platbou nenavratnou, neaéelovou a neekvivalentni.'

OECD" definuje dan pro potieby své klasifikace takto: ,,Daii je povinna nenavratna
platba ve prospéch vefejné vlady. Dané¢ jsou nenavratné v tom smyslu, ze uzitek, ktery za

to vlada poplatnikovi poskytuje, neni normalng v proporci k jeho platbé.«*

3.2 Funkce dani

Na zaklad¢ hlavnich ekonomickych funkci dani lze definovat jeji hlavni funkce,
ato alokacni (umisténi financnich prostfedkii do mist, do kterych jich trh vklada malo,

""SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 116 - 119

'2SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 108 - 111

" SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 119 a 120

¥ SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 82

" ASTAT - INTERAKTIVNI UCEBNICE STATISTIKY [on-line]. Dostupny z www:
http://iastat.vse.cz/Fisher.htm [cit. 2.2.2013]

'® Transfer = jednostranny pohyb napf. plateb; oproti tomu transakce je oboustranny pohyb, tj. sména mezi
ekonomickymi subjekty

17 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika, s. 15; SIROKY 7. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci,
s. 9

'8 BREZINA, K., Dafiova teorie a politika, s. 4

' OECD = Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (anglicky Organisation for Economic
Co-operation and Development) je organizace 34 ekonomicky nejrozvinutéjsich zemi svéta

20 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika, s. 23
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napft. Skolstvi, nebo naopak jejich odejmuti z mist, ve kterych je financnich prostiedkt
nadbytek formou napi. uvaleni ekologickych dani), stabiliza¢ni (eliminace vykyvl
ekonomiky za tcelem dosazeni dostatecné zaméstnanosti a cenové stability), redistribucni
(presunuti ¢asti dichodti a bohatstvi od bohatSich ekonomickych subjekti k chudsim)
potiebnych pro hrazeni vefejnych vydaju. Dilezitost této funkce plyne i ze skutecnosti, ze
dang jsou zdrojem naprosté vétsiny prjmi vefejnych rozpo&ti (cca 90 %)*'.

3.3 Tridéni dani

Dané je mozné tfidit z mnoha hledisek. Zakladnim hlediskem rozdéleni dani je
rozdéleni podle vazby na diichod®, tj. dan¢ pfimé a nepiimé®. U piimych dani (dan&
z diichodii, majetkové dan€) plati poplatnik dan ze svého dichodu a predpokldda se u nich
nemoznost pfeneseni danového zatéze na jiny subjekt. Oproti tomu u dani nepiimych (dané
ze spotebni dané¢ — dan¢ ze spotieby, dail z pfidané hodnoty) poplatnik neplati dan ze
svého dichodu, ale danovou zatéz prendsi na jiny ekonomicky subjekt, a to
prostfednictvim zvyseni cilové ceny. Déle existuje fada dalSich hledisek, ale pro potieby
této prace je diileZitym rozdélenim dani institucionalni t¥idéni**, které je pouzivano pro
statistické ucely pifi zpracovani udaji o pitijmech vetejnych rozpocti na narodni
amezinarodni urovni. U tohoto tfidéni je podminkou statisticka vykazatelnost
u zpravodajskych jednotek. Pro ucely sestaveni statnich rozpoctl jsou nejvyznamnéjSimi
klasifikacemi klasifikace dani OECD (OECD klasifikace dani slouzi ptedevSim pro
mezinarodni porovnani), Mezinadrodniho ménového fondu a Eurostatu. Pro ucely sledovani
HDP* a jinych makroekonomickych ukazatelii slouzi statistika narodnich G&td OSN.*
Klasifikace dani podle OECD rozd¢€luje dan€ do Sesti hlavnich skupin, pfedevSim podle
pfedmétu zdanéni (pfi tfidéni se zohlediiuje také subjekt dané, ucel a pravidelnost placeni).
Diplomova prace je zaméiena na dan z piijmi pravnickych osob, kterd spada podle
klasifikace OECD do skupiny dani 1000 (dan¢ z diichodii, ziskl a kapitalovych vynosii)
a podskupiny 1200, tj. dan¢ z pfijmd, ziska a kapitalovych vynost od spole¢nosti.

Dané je mozné tidit také podle stupné progrese.”” Toto tfidéni je dilezité
s ohledem na spravedlnost dani (viz kapitola ,,spravedlnost dani*), nebot’ progresivita

2!l KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 19; funkce dani stejnym zptisobem popisuje také
SIROKY, J., Daiové teorie s praktickou aplikaci, s. 12 a 13; Hamernikova, B., Maatyova, A. a kol., Vetejné
finance (2010), s. 108

** Ditchod = oznadeni p¥ijmi ekonomického subjektu

» KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 20

* KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 23; SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou
aplikaci, s. 58

» HDP = celkova pen&zni hodnota statki a sluzeb vytvoiena za dané obdobi na daném uzemi. Jedna se
o ukazatel pouzivany v makroekonomii pii urCovani vykonnosti ekonomiky a odrdzi také ekonomickou
aktivitu ekonomickych subjekti na daném tzemi.

% KUBATOVA, K., Daiiova teorie a politika, s. 23

27 KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 28; BREZINA, K., Dafiové teorie a politika, s. 9;
SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 54
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zdanéni ukaze, zda jsou relativné vice zdanéni ekonomické subjekty s vySSim piijmem
nebo niz§im piijmem. Podle progresivity zdanéni rozliSujeme tyto dané progresivni (mira
zdanéni s ristem diichodu roste), degresivni (opak progresivni dané, nebot’ mira zdanéni
klesa s rustem diichodu) a proporcionalni (mira zdanéni se s ristem dichodu neméni).

3.4 Danoveé zasady

Danové zasady maji koteny jiz v dobé ptisobeni A. Smithe (zakladatele klasické
ekonomie, které souCasna ekonomicka teorie vychazi). Na jeho pozadavcich na danovy
systém a jednotlivé dang, vyjadfenych v jeho dafiovych kénonech™, se toho piilis
nezménilo. I v soucasné dobé€ je tedy po danich vyzadovéna ,,efektivnost, pozitivni vliv na
ekonomické chovani subjektd, resp. omezeni negativnich vlivii (danové stimuly),
spravedlnost, spravné plisobeni na makroekonomické agregaty (MAE pruznost), pravni
perfektnost a politicka prahlednost.“*’A. Smith povazoval pravni vagnost za ,,vétsi zlo®
nez nespravné stanovené dan¢.

3.4.1 Efektivnost dani

Efektivnost dani je ovlivhéna dvéma druhy danovych nékladi, a to
administrativnimi néklady, které se rozliSuji na pfimé a nepiimé, a nadmérnym daniovym
bfemenem (tzv. ztratou mrtvé vahy)>'.

Primé administrativni naklady

Za pfimé administrativni néklady jsou oznafovany nédklady spojené s danémi na
stran¢ vefejného sektoru, tj. naklady spojené se spravou dani. Tyto ndklady je mozné
pomeérné snadno zjistit z ndkladovych poloZzek evidovanych statnimi institucemi. Piimé
administrativni naklady ptedstavuji pouhd procenta z objemu vybranych dani, a proto se
nejednd o vyznamné castky. Rist nédkladi na spravu dani roste se ,,slozitosti daiiového
systému, s poctem rtiznych dani, s po¢tem danovych sazeb, se slozitosti zdlohovani plateb
dané, s poctem vyjimek pifi placeni dané, stim, jak Casto se dan vybira, a s dalSimi
okolnostmi.“*'Naklady na spravu dani nejsou ,,pod vlivem trhu®, a tak mize dochazet
k jejich nadmérnému nartstu, nebot’ se jedna o poskytovani sluzeb bez konkurence a pak
1ze sledovat urcitou neefektivnost v alokaci zdrojii. Na druhou stranu vetejny sektor ma
velkou vyhodu, a to vyhodu z rozsahu, spocivajici v tom, ze ¢ast agendy jim spravovana
muze pfinést Usporu ndkladl oproti situaci, kdy by tkony musel vykonavat kazdy
poplatnik samostatné.

# KUBATOVA, K., Daiiové teorie a politika (2010), s 42

» KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika, s. 42

30 KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 44; SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou
aplikaci, s. 102

31 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika, s. 45

12



Neprimé administrativni naklady

Nepiimé¢ (vyvolané) administrativni naklady zatézuji, oproti piimym
administrativnim nakladim, soukromy sektor v podobé ndkladi vynaloZzenych na
seznamovani s dailovymi piedpisy, vypliiovanim danovych pfiznéni, na danové poradce,
pravniky, apod.32 Oproti ptfimym administrativnim nékladiim neni snadné provést vycisleni
podchycovany. Je tedy mozné vysi téchto nékladii pouze odhadovat z doby nezbytné pro
vyplnéni daniového piiznani, mnozstvi finan¢nich prostiedkli vynalozenych na splnéni
zakonnych povinnosti a ndkladd vynalozenych v souvislosti se snahou o daifovy Unik
(v USA jsou vyvolané naklady u diichodové dan& odhadovany na 7 % z vybrané dan&™).

Rust vyvolanych nakladi souvisi se slozitosti dan&.’* Ne vzdy je vsak rist
vyvolanych nékladii spojen s rlstem pifimych administrativnich ndkladi — oba typy
nakladi mohou rast pfi zavedeni dalsi sazby dan¢, jindy jeden typ nékladd roste a druhy
klesd (napf. pteneseni daniové povinnosti na jiny sektor). Riziko vyvolanych nékladi
umociiuje prave jejich skrytost, diky které mohou byt vyvolané naklady ze strany statu
podceniovany a vlivem toho mohou piekrocit tnosnou mez.

Vyvolané naklady v sobé zahrnuji téz silné negativum v podobé jejich progrese,
tzn., Ze podil vyvolanych nékladi vaci zisku je u velkého podniku mnohem nizsi nez
u podniku mensiho. Tuto skutecnost do jisté miry kompenzuje zdkon o danich z piijmu
moznosti uplatnit vii¢i vynosim z podnikatelské ¢innosti naklady v pausalni vysi.

Poslednim aspektem hovoticim proti vyvolanym nadkladim je moznost dosahnuti
uspor vefejnym sektorem tim, Ze ¢ast agendy nebudou vykonavat jednotlivi poplatnici, ale

hromadné dafiova sprava’.*

Nejveétsi naklady jsou na strané soukromého sektoru zpisobeny zménami dafiového
systému.”’

Nadmérné danové bremeno

Vyvolané ndklady nejsou jedinymi ,,skrytymi“ ndklady spojenymi s danovou
povinnosti poplatnika. Mezi jesté ,,skryt&js$i® naklady, které snizuji efektivnost ekonomiky,
patii naklady na distorze, vyvolané kazdou dani*® Distorze znamena zkresleni ve
veli¢inach, které byly ovlivnény zavedenim dan€. Mezi takové veliciny patii cena, vynosy

a uzitky, tj. dan napf. zvysi cenu zdanéného zboZi, snizuje Cisty vynos z vyroby, dan ze

32 SIROKY, J. a kol., Daiiové teorie s praktickou aplikaci, s. 77; HAMERNIKOVA, B., a KUBATOVA, K.,
Vertejné finance, s. 202

3 KUBATOVA, K., Dafiov4 teorie a politika, s. 46

 KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika (2010), s. 45

3% Datiové sprava = soustava izemnich finanénich organi, podiizenych Ministerstvu financi Ceské republiky
(od 1.1.2013 se danova sprava pretransformovala na finan¢ni spravu — vlastni informace)

3 KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 46

7 KUBATOVA, cit. 28, s. 46

38 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 104
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zisku spoleCnosti snizuje Cisty vynos z podnikani. Z uvedené¢ho plyne, Ze kazda dan
ovliviiuje chovani ekonomickych subjektd, a to tim, ze se, s ohledem na maximalizaci
uzitku a minimalizaci danové zatéze, snazi dani vyhnout. Z tohoto diivodu provedou po
zavedeni dan¢ tzv. substituci, tj. nahradi spotfebu nebo vyrobu zdanéného zbozi jinym,
umisti vyrobni prostiedky do jiného odvétvi nebo do zahranici apod. Tim, ze ekonomicky
subjekt zméni své chovani, mize docilit vyhnuti se dani, ale nevyhne se 4jmé zptisobené
zavedenim dang.*’

Vznik nadmérného darnového biemene, t¢Z nazyvané¢ho absolutni ztrata nebo
ztrata mrtvé vahy, je mozné vysvétlit na prikladu dané z oken zavedené v 18. stoleti
v Anglii. Poplatnici se sice dani vyhnuli tim, Ze zatloukli okna, ale zaroven utrpéli ztratu
uzitku, ktery okna poskytovala. Vznikla ztrata nikomu neprospéla — statu neplynul danovy
vynos a poplatnici ztratili ur&ity uzitek.** Dafiové bfemeno se oznatuje za nadmémé proto,
ze poplatnici, kteti dan plati, nesou krom¢ bfemene v podobé zaplacené dan¢ navic
bfemeno zptisobené pravé zavedenim dang.*'

Pro ndzornost 1ze nadmérné danové biemeno vyjadfit takto: dan zplsobi distorzi, ta
vyvola substituci a poté vznikne nadmérné danové bfemeno, neboli nadmérné bifemeno
dané = dafiové bfemeno — vynos statu®. Jedna se tedy o daldi ndklad v souvislosti
s dafiovym systémem, vyvolavajici jeho neefektivnost.”’ Skutedné zaplacena dait viak
nepiedstavuje pro spolecnost dals$i naklad, ale dochazi pouze k transferu ze soukromého
sektoru do vetejného. Jedinou dani, u které nedochazelo k distorzi a ktera nevyvolavala
substituci, byla pausalni dai (dan z hlavy).44 Vlivem soucasného volného pohybu osob
vSak tato klasickd danova poucka zcela neplati — pii netnosné vysi dané¢ se mohou
poplatnici premistit své sidlo.*

Vztah zavislosti velikosti dané¢ a nadmérného bfemene dané lze graficky vyjadiit
nasledovné:

* KUBATOVA, K., Daiiova teorie a politika (2010), s. 47

“ HAMERNIKOVA, B., KUBATOVA, K., Vefejné finance, s. 196
' KUBATOVA, K., Dafiov4 teorie a politika (2010), s. 47

42 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 103

® KUBATOVA, K., Dafiov4 teorie a politika (2010), s. 47

4 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 104
 KUBATOVA, K., Datiov4 teorie a politika (2010), s. 48
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Graf 1 - zavislost mezi velikosti dané a velikosti nadmérného bfemeno dané
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e

A

CENA

Q O Q MNOZSTVI

Zdroj: KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika, s. 54, HAMERNIKOVA, B., KUBATOVA, K., Veiejné
finance, s. 198

Z grafu je zfejmé, ze nadmérné danové bfemeno je vymezeno trojuhelnikem stran
poptavkové kiivky, nabidkové kiivky a stranou ,,t* (velikost dan¢). Pfi zvySeni dané se
zvetsi 1 tato hrana. Z porovnani obsahu obou trojuhelnikd vyplyvé, Ze pomér jejich
velikosti je druhou mocninou poméru stran ,,t*, tj. velikost nadmérného bfemene dan¢ se
zvy$i s druhou mocninou pomeéru ,,t“. KdyZz tedy dan roste pomaleji nez nadmérné
bfemeno dan€, je vhodnéjsi uplatiiovat vice malych dani nez jednu velkou a tim se dosdhne
i mensi neefektivnosti danového systému. Proto danové systémy obsahuji rizné dan¢ —
dichodové, spotiebni, dané z ptidané hodnoty, majetkové.

3.4.2 Spravedinost dani

Problematika spravedlnosti dani ma hluboké kofeny a uz ve staroveéku a stfedoveéku

vvvvv

A. Smith, ktery ji posuzoval nejen zpohledu zakonné sazby, ale i1 zpohledu
nespravedlnosti zpisobené neur&itymi ustanovenimi zdkona.*®

V ramci spravedlivého zdanéni rozliSujeme princip prospéchu (ekvivalence)
a platebni schopnosti.*’

* KUBATOVA, K., Dafiov4 teorie a politika (2010), s. 101
47 BREZINA, J., Daiova teorie a politika, s. 14
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Princip prospéchu

Tento princip je zalozen na sménné danové teorii, coZ znamena, ze kazdy ma byt
zdanén podle prospéchu, ktery ma z vetejnych vydaji umoznénych danémi, tj. jedna se
tedy o posouzeni uzitku poplatnika plynouciho ze sluzeb statu, jez dané umoznuji. Z toho
plyne, ze poplatnik majici ze statnich sluzeb vétSi prospéch, mél by platit vyssi dané.
Problém spociva v definici pojmu ,,vétsi prospéch®. Podle A. Smithe ma byt dan tim vyssi,
¢im vys$si ma poplatnik diichod podléhajici ochrané statu. Existuje vSak i opacny nazor, ze
bohatsi poplatnici si fadu sluzeb obstaraji na ,,vlastni ucet, a proto maji vétsi prospéch ze
statnich sluzeb méné majetni — takova dai by byla dani regresivni. VétSina vetejnych
statkli vSak nemtze byt na principu prospéchu zalozena, nebot’ spotiebu vefejné¢ho statku
nelze mezi poplatniky rozdélit (napf. policie), ale také z toho diivodu, ze fada vetejnych
statkll je zaloZena na solidarité (napf. socialni davky) a pouzitim principu prospéchu by se
solidarita eliminovala.*®

Princip prospéchu je z ekonomického pohledu vyhodny, nebot v sobé spojuje
stranku vydaji a pfijma, a to jak na strané¢ statu, tak na stran¢ jednotlivych ekonomickych
subjektl. Z pohledu distribuce je princip neutrdlni, nebot’ tim, ze poplatnik zaméni
danovou zatéz za prospéch poskytujici vefejnym sektorem, tj. poplatnikova situace po
zdanéni je stejnd jako pfed zdanénim. Novad dail proto nemd vliv na spravedlnost
distribuce.”

Princip platebni schopnosti

Podle tohoto principu, nazyvaného téz principem berni zpisobilosti, se dané
ukladaji s ohledem na schopnost dan platit. V ramci spravedlivého zdanéni se jedna
o nejvyuzivanéjsi princip. Pro vyuziti tohoto principu je nutné stanovit zakladnu, jakozto
veli¢inu predstavujici schopnost platit dané. Mezi vyuZivané zékladny se fadi dichod
(dichod v ekonomickém pojeti, tj. pfijem ekonomického subjektu), spotieba (vydaje),
bohatstvi, popf. jiné zdkladny. Pak nasleduje stanoveni mechanismu, kterym se bude dan
podle zédkladny stanovovat. Aby byla dosazena spravedlnost zdanéni, musi byt splnén
horizontalni a vertikalni princip. Horizontalni spravedlnost znamend, Zze dva poplatnici,
ktefi jsou ve sledovanych parametrech (vymezujicich rovnéz danovou zakladnu) na stejné
urovni, by mély platit stejnou dan. Vertikalni spravedlnost znamend, Ze poplatnik
vykazujici lepsi sledované parametry by mél platit vyssi dap.”"'

Nejcastéji je za zakladnu povazovan dichod. Pouhé definovani zakladny vSak neni
pro ucely praktikovani principu platebni schopnosti dostacujici, tj. je nutné specifikovat
intenzitu vztahu mezi zékladnou a vysi dané. UZ vymezeni samotné zdkladny neni trivialni
zélezitosti — napf. u naturdlnich pfijma, implicitni dichody (napf. vynos tykajici se
kapitalu, ktery vSak ekonomicky subjekt neprodal) ¢i dichody oznacované za

* KUBATOVA, K., Daiova teorie a politika (2010), s. 103 a 104; HAMERMINOVA, B., KUBATOVA, K.,
Vetejné finance, s. 193 a 194

¥ KUBATOVA, K., Datiov4 teorie a politika (2010), s. 104

30 BREZINA, J., Dafiova teorie a politika, s. 14

31 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 74 a 76
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,nespravedlivé nabyté® (napf. vyhry). Vymezeni vztahu mezi zékladnou a dani vychazi
z teorie obéti, kterd vyjadiuje, ze kazdy poplatnik ma utrpét na svém uzitku stejnou jmu
(obét’). Na zaklad¢ této teorie a za predpokladu, ze ulozeni dan¢ nema vliv na vydajovou
stranku vefejnych rozpoctl (vydajova politika nema vliv na uzitek poplatnikil), 1ze rozlisit
tfi systémy zdanéni podle principu platebni schopnosti: zdanéni podle stejné absolutni
ob¢ti, proporciondlni obéti a mezni obéti. Stejna absolutni obét’ spociva v tom, ze ¢im ma
poplatnik vétsi diichod, tim plati vétsi dan. Aby u obou poplatnikii (poplatnik A je chudsi
nez poplatnik B) nastala stejnd absolutni obét, je nutné ulozit poplatnikovi B vyssi dan
(rozdil mezi vysi dané pred zdanénim a po ném) nez poplatnikovi A. Stejna
proporcionalni obét’ znamena, Ze relativni obét’ ma byt u vSech dichodti na stejné urovni.
Stejna mezni obét’ (nejmensi thrnna obét’) vychdzi z toho, ze vyrovnani meznich obéti,
predstavuje nejmensi thrnnou obét), tj. nejvyssi celkovy uzitek. Jedna se o stav, kdy nelze
zadnému ekonomickému subjektu snizit uzitek a jinému zvysit, aniz by neklesl celkovy
uzitek (viz optimalni zdanéni). Rovnost dichodi po zdanéni by nastala, pokud by
ekonomické subjekty mély stejné kiivky mezniho uzitku, tj. pfi stejném dichodu by
vnimaly stejny celkovy uzitek. Princip systému stejné mezni obéti je uveden na
nasledujicim grafu. Tento systém zdanéni vede k silné progresi.™

Danovou spravedlnost nelze davat do souvislosti pouze s vysi skuteéného daiiového
dopadu, nebot’ ji ovliviluje i zplsob vybéru dani, pfi némz by méla byt zachovéna
spravedlnost ve smyslu jasné definovanych ,,pravidel hry* ve vztahu mezi poplatnikem
a finan¢nim Ufadem. Za spravedlivy daiiovy systém vSak nelze oznacit systém umoziujici
danové uniky, nebot’ v dafiovych unicich je nutné spatfovat finan¢ni zvyhodnéni téch
poplatniki, kteti danové Uniky vyuZivaji oproti poctivéjSim poplatnikiim. Danfové tniky
vyvolava poplatniky pocitovand nespravedlnost ve zdanéni, kterd veden k jejich snaze se
danim vyhnout.’

Danlova spravedlnost je vzdy spojena s redistribuci (pierozdé€lenim) dichodi
prostiednictvim dani, nebot’ dané piedstavuji snizeni vySe disponibilniho dichodu
ekonomickym subjektim. Redistribuce diichodii mize byt rlizné intenzivni — progresivni
krati vice vétsi dichody, degresivni naopak vice mensi diichody a proporcionalni je sttedni
cestou, tj. vSechny dichody stejnou mérou. Pii uplatiiovani zasady spravedlivého zdanéni
je nutné téz zohlednit vysi dafiového pfesunu a dopadu na jiné subjekty, nebot’ uloZzena dan
muze mit silny dopad na jiny okruh ekonomickych subjektl, nez na jaky méla dan podle
ville zakonodarcti dopadnout.™

2 KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika (2010), s. 105 - 109

3 KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 110

> KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 111; HAMERNIKOVA, B., KUBATOVA, K.,
Vetejné finance 193
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3.5 Charakteristika pojmu , danova politika"

V praci bude pojednano o aplikaci datiové politiky vybranych statt, Ceské
republiky a Evropské unie na korporatni zdanéni. Je tedy nutné nejdiive vymezit pojem
»danova politika“ a pojem ,,korporace*.

Darova politika je ,,klicovou soucasti fiskalni politiky, jejimz prostfednictvim stat
v ramci své hospodarské politiky ovliviiuje vyvoj ekonomiky, predevsim dynamiku jejiho
ristu a vyvoj inflace*.> Na miru zasahu statu v této oblasti se nazory riizni, aviak panuje
shoda na tom, Ze nespravna danova politika mlze zpisobit $kody, zejména byt pti¢inou
deformace trzniho prostfedi a potlacovani ekonomické aktivity. Pojem daniova politika
znamena ,praktické vyuzivani danovych nastroji  k ovliviiovani ekonomickych
a socialnich procesti ve spole¢nosti®.’® Predmét datiové politiky lze chapat jako ,,praktické
uplatiiovani zasad a principti pfi tvorbé a fungovani jednotlivych danovych systémi,

S - , p M , . . 57
srovnani jednotlivych narodnich dafiovych soustav a jejich interakce®.

Pojem , dan ze zisku spolecnosti"

V souvislosti se zdanénim spolecnosti se vyskytuji pojmy jako ,,diichodova dan
korporaci“ nebo ,,dafi ze zisku korporaci“. V Ceské republice se pouziva oznadeni ,,dafi
z pHijm@ pravnickych osob“>®. Pojmova ,,riiznorodost” plyne z rozdilnosti pravnich tprav
jednotlivych statd a jejich dafiové politiky.™

Pojem ,,spole¢nost™ mize mit dvoji vyznam. V SirSim smyslu oznacuje vSechny
pravnické osoby. Oproti tomu v uz§im smyslu se za spolec¢nost povazuje pouze akciova
spole€nost, kterd se nazyva také korporaci. Nékteré staty rozliSuji rizné formy pravnickeé
osoby a zdafuji je rozdilnymi sazbami. Pro Ucely prace bude spolecnosti chapana
pravnickd osoba, tj. jako obchodni, tak jiné forma spolec¢nosti. Toto pojeti odpovida
1 OECD ¢lenéni piijml — pod oznacenim 1 200 jsou zahrnuty dané spolecnosti; tyto dané
spadaji do obecngjsiho oznaceni 1 000 (dané z diichod, ze ziskt a kapitalovych vynosi).*

3.6 Danova konkurence

Jiz po desetileti probiha na celém svété globalizace vSech aspekti lidské
spole¢nosti. Toto ,,zmenSovani“ svéta se nevyhlo ani danim. Globalizace umoziiuje

ekonomickym subjektiim transfer daiiového zakladu do zemé s niz§im danovym zatizenim.
Tyto tkony provadé¢ji ekonomické subjekty jak legalné, tak i nelegalng, a vyhybaji se tim

S STEJ SKAL, J., Danova teorie a politika, s. 7

36 SIROKY, J., Datiova teorie s praktickou aplikaci, s. 11

ST STEJ SKAL, J., Danova teorie a politika, s. 8

¥ STEJSKAL, J., Datiov4 teorie a politika, s. 40

% KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 186
% KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 187
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zdanéni. Transfer zakladlt dané je ulehCen, pokud v ramci urcitého uskupeni funguje volny
pohyb osob, zbozi, sluzeb a kapitdlu. Takovym prostorem je jednotny trh vytvoieny
vramci Evropska unie. Reakci na tyto tendence ekonomickych subjekti se stala tzv.
danova konkurence. Na rozdil od klasické konkurence na trhu se jedna se konkurenci
mezi staty, projevovana snahou vlad pfildkat do zemé prostfednictvim vyhodnéjSich
daniovych podminek co nejvice danovych zakladii (dGchody, obraty firem, uroky
a dividendy).”'

Trzni prostfedi a snim spojend konkurence je povazovdna za nejefektivné;si
zpusob alokace zdrojii. Konkurence sice zvySuje celkovou efektivnost, avSak vyjma
ptipadd, kdy dochézi k selhdni trhu. Takovym piipadem je i oblast dani, nebot’ dan¢
nefunguji na trznim principu ,,néco za néco®, tj. poplatnik za odvedenou dan nedostava
ekvivalentni protihodnotu. Vlivem toho neni poplatnik motivovan k placeni dané v urcité
zemi, a to bez ohledu na rozsah vefejnych sluzeb vyuzivanych v daném staté. Daniova
konkurence proto nevede ke snizovani ndkladi na vybér dani a optimalizovani rozsahu
a strukturu poskytovanych vetejnych sluzeb, ale naopak hrozi riziko neadekvétniho utlumu
vefejného sektoru a poddimenzované funkei statu.*

Vznik danové konkurence je podminén moznosti presunu zékladu dané do jiného
statu. Danova konkurence je proto u rtiznych dani rizné silna. Silné danova konkurence
nastdva u nejvice mobilnich danovych zékladi, tj. ziskdl pravnickych osob, u piijmil
z finan¢niho kapitalu (uroky a dividendy), danovy zaklad u DPH ¢i spotiebnich dani.
Rezistenci vici daitové konkurenci vykazuje zdanéni pracovnich pfijmt a majetkové dané.

Aby mohla byt danovd konkurence omezovana, je nutné uplatinovat spolecny
postup v danové oblasti u vSech zemi zaclenénych do pfislusného jednotného trhu
a provadét piislusna datiova opatieni jak na Grovni statu, tak Grovni nadnarodni.®

3.7 Danova koordinace a harmonizace

Priblizovéani danovych systéml na mezindrodni Grovni 1ze rozdélit na dva stupné.
Tim zakladnim je danova koordinace, prvni stupeit mezinarodniho postupu ke sblizeni
dafiovych systémi,** na kterou navazuje vyssi stupef, a to dafiova harmonizace.

Dailovéd koordinace spocivd ve ,vytvafeni bilaterdlnich nebo multilateralnich
4.9%Tato schémata obsahuji

schémat zdanéni za U¢elem omezeni arbitraznich obchod

8! KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 158; NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych
systému zemi Evropské unie (2008), s. 20

“ KUBATOVA, K., cit. 56, s. 158; NERUDOVA, D, cit. 56, s. 20

8 KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika, s. 159

% NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2008), s. 19; SIROKY, J., Dang
v Evropské unii (2009), s. 26

65 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika, s. 159;

5 Arbitrazni obchod = obchod vyuzivajici rozdilnych cen
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doporuceni v hlavnich oblastech Skodlivé danové konkurence a ndvrhy pro bilateralni

smluvni vztahy vramci ¢lenskych zemi. Timto schématem je napi. vzorova smlouva

o zamezeni dvojiho zdanéni mezi dvéma staty Ci zpiisob postupu proti tzv. danovym rajim.

Diulezitym aspektem danové koordinace je vzdjemné poskytovani informaci o pfijmech

rezidentd® v jinych zemich. U dafiové koordinace je nutné zminit, e se nejedna

o0 ,,fenomén* pouze stati Evropské unie, nebot’ daitova koordinace je uplatiiovana i v rdmci

mezinarodnich organizaci, jakymi je napt. OECD, MMF, OSN ¢i Mezinarodni ménovy

fond.®® Koordinace dani OECD se zamé&fuje na dv& oblasti: vzorova smlouva o zamezeni
dvojiho zdanéni a seznam danovych raja ve svété, véetné boje proti nim. Koordinaci lze
rozd¢lit na dva typy:

e smluvni (= smluvni ujednani statii o tom, zZe se budou chovat dohodnutym zpiisobem —
jednd se napf. o uzavirani bilaterdlnich smluv, hlavné smluv o zamezeni dvojiho
zdanéni),

e spontanni (= jednostrannd koordinace zapiicinénad dafiovou soutézi — napf. sniZzovani
nominélnich sazeb korporatnich dani vlivem dafiové konkurence).”

Danova harmonizace spoc¢iva v ,,prizpiisobovani a slad'ovani narodnich danovych
systémil a jednotlivych dani na principu dodrZzovani spole¢nych pravidel zacastnénych
zemi*.”® Dafiova harmonizace ma u kazdé dané t¥i faze: definice dang, kterd se ma stat
pfedmétem harmonizace, poté harmonizovani zdkladu dané¢ a nésledné¢ sazby dané.
Harmonizace si nevymiiuje, aby byly ve vSech zainteresovanych statech stejné dang,
stejné danové zaklady a danové sazby. S ohledem na politické nazory na danovou
harmonizaci, sméruje dafiovd harmonizace jen k dafiovému sladéni nebo pftiblizeni
daniovych soustav. Cilem dafiové harmonizace je tedy minimalizovat danové prekazky
fungovéni vnitiniho trhu.”

Harmonizace v oblasti dani vSak nespoc¢iva v harmonizaci samotnych dani, ale do
této oblasti spadd také harmonizace a koordinace danové spravy, vcetné pozadavkd na
efektivni danovou administrativu. V rdmci daflové harmonizace dochazi rovnéz
k poskytovani informaci o danovych zaleZitostech subjektii nejen mezi staty, ale téZ mezi
dafiovymi spravami jednotlivych zemi a jinymi institucemi (napf. bankami). >

%7 Datiovy rezident = poplatnik, jehoz veskeré tuzemské i zahraniéni ptijmy podléhaji zdanéni v tuzemsku

% KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika, s. 159

% NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2008), s. 19; SIROKY, J., Dané
v Evropské unii (2009), s. 26

" SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 26

7 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 233

2 KUBATOVA, K., Daiiov4 teorie a politika (2010), s. 160
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3.8 Danova politika Evropské unie v oblasti
korporatniho zdanéni

V ramci Evropské unie existovaly zpocatku snahy o harmonizaci piimych
ineptfimych dani. V oblasti pfimych dani vSak skute¢nost ,,pokulhdva“ za plivodnimi
plany, nebot harmoniza¢ni proces postupuje velmi pomalu. Sice vznikly pokusy
o harmonizaci dichodovych dani, avSak ani jeden nebyl uspéSny. Jednalo se o napf.
o navrh direktivy z roku 1988, kterd vymezovala danovy zaklad pro zdanéni korporaci,
avsak rok poté byla stazena. Dal$i snahou o harmonizaci korporatniho zdanéni byla zprava
Komise nezavislych experti vydana v roce 1992, v jejimz cele stal byvaly nizozemsky
ministr financi Herman Onno Christiaan Rudolf Ruding ,ktera definovala pozadavky na
harmonizaci korporéatnich dani. Hlavni pifekdzky v harmoniza¢nich snahach spociva
nikoliv v ekonomické oblasti, ale v oblasti politické, nebot’ jednotlivé staty nechté&ji
pfipustit ,,evropskou* Upravu diichodovych dani a jakékoliv snahy o jejich harmonizaci
pocituji jako vméSovani do vlastnich zélezitosti, tj. stity povazuji dichodové dané za
svrchovanou zalezitost kazdého statu. I pfes tato negativa se vSak opét zacinaji objevovat
snahy o harmonizaci korporétnich dani.”

Harmoniza¢ni snahy nardzeji na zésadni rozdil v pohledu na ,,zdanitelny zisk*.
Nézorova rozdilnost vychdzi z rozdilnosti i€etnich systémi a tim i1 rozdilné pojeti vysledku
hospodatreni. Jednim nazorovym ,,tdborem* je Velka Britanie a Nizozemi, podle nichz se
ucetni zisk podstatné 1i8i od danového zakladu. Sviij nazor opiraji o rliznorodost koncepce
zavérkovych uctl, vyvolané riznorodosti jejich obsahu, které nejsou shodné s danovou
koncepci. V takovém piipadé se jednad o uéetnictvi, ze které¢ho se ,,pfevezme* vysledek
hospodateni a ten se transformuje na zdklad dané¢ pomoci mimoucetnich operaci. Zcela
opacny nazor zastava Némecko, podle kterého se tcetni zisk od danového zdkladu témér
nelii. Ugetni zisk je pak podkladem pro vypocet datiového zakladu, pfitom se tyto dvé
veliginy v absolutnim vyjadieni témét nelisi. Ucetnictvi, vramci néhoz se vysledek
hospodareni rovna danovému zékladu se oznacuje za danové ucetnictvi. Ostatni zemé se
pohybuji mezi témito ndzorovymi proudy. Pravé rozdilnost ndzorli na vztah dani
a G&etnictvi 1ze oznadit za ,,brzdu® harmoniza¢niho procesu v oblasti piimych dani.”*

V soucasnosti se daftova harmonizace a koordinace zamétuje piedevsim na volny
pohyb osob, zboZi, sluzeb a kapitalu. Proto dafiova politika Evropské unie sleduje tii hlavni
cile: stabilizovani danové kapacity Clenskych zemi (legislativni uprava danovych tokl
mezi Clenskymi zemémi, harmonizovat zdanéni nadndrodnich spole¢nosti, potlacit danové
uniky vyuzitim ndastrojii sekundarniho evropského prava, eliminovat dvoji zdanéni),
fungovani jednotného trhu a podpofeni ristu zaméstnanosti.

& KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 204; NERUDOVA, D., Harmonizace danovych
systémi v zemich Evropské unie (2011), s. 76; SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 61

7 NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systému zemi Evropské unie (2011), s. 82; KUBATOVA, K.,
Datiova teorie a politika (2010), s. 205; SIROKY, cit. 73, s. 61
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3.8.1 Koordinace korporatniho zdanéni

Politické divody prozatim tvoii v Evropské unii piekazku v harmoniza¢nim
procesu dichodovych dani, proto jednotlivé staty pfijimaji doporuceni ze strany OECD.
Evropska unie tedy pro koordinaci korporatniho zdanéni vyuzivani materialy a doporuceni
vydana OECD. Tato doporuceni se tykaji bila(multi)lateralnich smluv uzaviranych
v oblasti pfimého zdanéni.”

Hlavnim néstrojem Evropské unie v oblasti koordinace korporatniho zdanéni jsou
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.’® Dvoji (i vicenisobné) mezinarodni zdanéni
vznika vlivem ,,stfetu® vice daiiovych systémii riiznych zemi, tj. zdrojové zemé (= stat, ve
kterém se nachazi zdroj pfijml ¢i majetku) a statu, ve kterém je piijemce datovym
rezidentem.”” Dvoji zdanéni neni Zadouci, protoZe snizuje zisk a tim tlumi ekonomickou
aktivitu na Uzemi jinych zemi. Existuji tfi modely smluv: model OECD, model OSN
a model USA.”

Ve vztahu ke smlouvdm o zamezeni dvojiho zdanéni je nutné pfedné uvést, Ze
nezavadéji zadné nové dané — jsou ,,doplnénim* narodnich danovych systému. Jejich cilem
je predevsim:

o zamezit dvojimu zdanéni nebo naopak nezdanéni,
. v maximalni mife eliminovat moznosti dafiovych unikli (napf. prostfednictvim
vymény informaci mezi danovymi spravami ¢lenskych zemi),
. vytvofit podminky pro vzajemnou uzkou spolupraci danovych sprav clenskych
zemi (za Gcelem moznosti neformalniho feseni danovych problémi),
o nastavit pravidla pro ,,objektivné spravného* rozdéleni vynosu mezi smluvni staty,
o podpofit hospodarské, kulturni a jiné vztahy,
o zamezit dafiové diskriminaci.”

OECD model

V oblasti zamezeni dvojiho zdanéni doSlo v roce 1963 k pfijeti tzv. Vzorové
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni (anglicky ,,OECD Model Tax Convention“)™, ktera
vymezuje tzv. pravidlo trZniho odstupu (anglicky ,,armis-lenght standard“, zkracené
ALS), které je aplikovano na transferové ceny®' obchodné & finanéng spojenych
spole¢nosti.® Takovéto ceny by mély odpovidat cenam obvyklym, tj. cenam, které by byl

7 SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009), s. 26 a 61; KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika (2010),
s.204 a 205

" KUBATOVA, K., Datiové teorie a politika (2010), s. 205

77 SIROKY, J., Dané& v Evropské unii (2009), s. 102

® NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémii zemi Evropské unie (2011), s. 158

" NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 156

% SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009), s. 59 a 102

8! Transferové ceny = ceny uplatiiované u transakci mezi ekonomicky & personalné propojenymi subjekty
(vlastni poznatky)

2 KUBATOVA, cit. 76, s. 205
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sjednany ve stejnych & obdobnych vztazich mez nespojenymi osobami.® V piipads, Ze se
cena sjednand mezi spojenymi osobami odchyluje od obvyklé ceny, je rozdil podroben
dani. Vyuziti uvedeného principu neni omezeno pouze na mezindrodni transakce, ale téz
1 na transakce tuzemské.

Model OECD obsahuje 31 &lankd.* Mezi nejdiileZit&jsi ustanoveni smlouvy patii
&lanek 23, ktery stanovuje metody pro zamezeni dvojiho zdanéni.*

Model OECD je vyuzivan ve smluvnich vztazich mezi hospodaisky vyspélymi
stéty86, protoze kompetence pro zdanéni piijmu nalezi tomu statu, ve kterém je poplatnik
rezidentem. Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni zaloZzena na modelu OECD dopadé vzdy
na rezidenty smluvnich stati a upravuje zdanéni pfijmt a majetku.

Vzorova smlouva OECD ponechava jednotlivych statim moznost volby metody
zabranéni dvojiho zdanéni, a tak smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni postavené na
modelu OECD umoznuji aplikovat dv€é metody zamezeni dvojiho zdanéni, a to metodu
vynéti a metodu zapoctu. Smlouvy také obsahuji specialni ustanoveni, ktera se tykaji napf.
vymény informaci mezi dafiovymi organy smluvnich statl, vzajemné pomoci pii vybéru
dané, vyfeSeni piipadu prostiednictvim dohody (jedné se o zamezeni daiiové diskriminace
ve zvlaStnich ptipadech), vymény informaci za ucelem zamezeni dvojimu zdanéni
a vykladu ustanoveni dané smlouvy.®” Zadna smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni viak
nesmi byt v rozporu s pravem Evropské unie, nebot’ pfestoze jsou piimé dané v gesci
narodnich stat, pfi jejich vykonu jsou jednotlivé staty povinny dodrzovat evropské pravo.

Model OSN

Na zaklad¢ série vyjednavani z obdobi let 1968 — 1977 vznikla Modelova smlouva
OSN, pfijata v Zenevé v roce 1979. O rok pozdéji byla publikovana pod nazvem ,,Model
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni mezi vyspélymi staty a rozvojovymi zemémi®.
Tento model vSak od doby svého piijeti neziistal v nezménéné podobé. Vlivem
ekonomickych a finan¢nich zmén, rozvoji globalizace a zvySovani poctu daiiovych raji byl
model v 90. letech dvacatého stoleti revidovan.®

Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni podle modelu OSN piedstavuje kompromis
mezi zdanovanim v ,rezidentském staté* a ,,zdrojovém* staté”. Oproti smlouveé podle
modelu OECD klade vétsi diiraz na zdanéni ve ,zdrojovém* stat&**’, coz je podminéno
jednak tim, Ze pii zdanéni piijmu plynouciho z majetku v zahrani¢i budou zohlednény

vydaje souvisejici s timto piijmem (zdanén tedy bude jen Cisty pfijem), a také tim, ze

% SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2007), s. 45

¥ NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 161
% SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009), s. 104

% SIROKY, J. a kol., Datiové teorie s praktickou aplikaci, s. 232

¥ NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 163
% NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 164
* SIROKY, J. a kol., cit. 86, s. 232
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zdanéni nebude v mife odrazujici zahrani¢ni investice a ptijem plynouci z investice bude
. X y ; L o .9
spravedlivym zptisobem rozdélen se zemi, ze které je kapital poskytovan.”’

Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni zalozené na modelu OSN maji velmi
podobné clanky jako smlouvy zalozené na modelu OECD, ale maji pouze 29 c¢lankda.
Rozdily spocivaji také v obsahu ustanoveni upravujicich stidlou provozovnu, zisky
podnik, dividendy, Groky, licenéni poplatky, zisky ze zcizeni majetku a ostatni pijmy.”’

Zakladni rozdil mezi modelem OSN a OECD lze najit v rozdilnosti zdanéni
dividend, uroku a licen¢nich poplatkti, protoze model OSN nestanovuje sazby srazkovych
dani, tj. Gprava v této oblasti je pienechdna na bilaterdlni jednéni. Licen¢ni poplatky je
mozné podle OSN modelu zdanit ve ,,zdrojovém state“, paklize vySe dané¢ nedosdhne
ur¢itého procenta z hrubé ¢astky — tento postup podle OECD modelu neni mozné, nebot’
OECD model uklada zdanit licenni poplatky ve staté, ve kterém je jejich piijemce
rezidentem.”

Zdanéni ziskl ze zcizeni majetku se provadi podle OSN modelu ve ,,zdrojovém
statg®. Zisky ze zcizeni akcii a jinych obdobnych prav na spolecnosti vlastnici pfedev§im
nemovity majetek umistény ve ,,zdrojovém stat¢, podléhaji zdanéni podle OSN modelu ve
,zdrojovém stat&“. Stejny postup zavedl OECD model v roce 2003.”

V ptipadé ostatnich pfijmt se zptisob zdanéni v obou modelech rozchéazi — podle
OSN modelu se pfijmy zdani ve ,,zdrojovém stat&*, kdezto podle OECD modelu ve staté,
ve kterém je poplatnik, ziskavajici tyto ptijmy, rezidentem.”*

Model USA

Kromé¢ OECD a OSN modelu se od roku 1996 vyskytuje jednotny model smlouvy
o zamezeni dvojiho zdanéni také v USA. Tento model je podkladem pro vSechny smlouvy
uzavirané USA. Model reflektuje zajmy USA, které jsou kapitalovou exportni zemi. Podle
tohoto modelu podléhaji v USA zdanéni vSechny piijmy (tedy celosvétové) rezidentl
a zaroven jsou opravnény zdanovat pifijem jako ,zdrojova zemé“. Tyto skuteCnosti
vyplyvaji z napf. velmi obsahlé definice pojmu ,,zisky podniku®, zdanéni ziskl plynoucich
znamoini a letecké pfepravy, zdanéni dividend, které vyplaceji investi€ni spolecnosti
a nemovitostni investi¢ni trusty’”, metody zapo&tu uplatiiované ve smlouvach, vymény
informaci, véetn& spoluprace v oblasti administrativy, & vyuZivani tzv. LOB clauses”.”’

** NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémii zemi Evropské unie (2011), s. 165

I SIROKY, J. a kol., cit. 86, s. 232

2 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 166

% NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 163

% NERUDOVA, D., cit. 111, s. 163

% Trust = sdruzovani majetku, ktery jedna &i vice osob své&ti do spravy spraveim, a to za uéelem hospodateni
s nim ve prospéch ptivodnich vlastnikil ¢i tfetich osob (svéfenim do spravy se spravci stanou vlastniky tohoto
majetku)

% LOB clauses = ustanoveni, kterd omezuji vyuZivani vyhod ze smluv o zamezeni dvojiho zdan&ni
postavenych na USA modelu

’”NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 167
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Evropsky model (zatim nebyl pfijat)

V soucasné dobé neexistuje v Evropské unii jednotny model, podle kterého by
Clenské zemé& meély uzavirat smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni. OECD Model neni
multilateralni dohodou®, neni v ni pevné stanovena metoda zdpo&tu dang a smluvni staty
nejsou zavazany k predavani informaci slouzicich k vybéru dani v téchto statech. Z tohoto
diavodu si Evropskd komise stanovila cil vytvotit model evropské smlouvy (konvence)
o zamezeni dvojiho zdanéni (anglicky ,,European Union Model Tax Convention®; ve
zkratce EU Model Tax Convention), na zakladé¢ niz by clenské staty uzaviraly
bila(multi)lateralni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni. V roce 2005 se Evropska komise
pokusila navrhnout EU Model Tax Convention, kterou by musely podepsat vSechny
Clenské staty, a pak by nahradila stdvajici bilaterdlni smlouvy. Problém vsak spociva
v nutnosti pfijeti konvence v podobé smérnice, kterd vSak vyzaduje jednomyslny souhlas
vSech Clenskych stath. V blizké budoucnosti se proto snaha Evropské komise nejevi jako
uskuteénitelnd a model Evropské konvence zatim nepatii mezi priority Evropské komise.”

vvvvvv

uréeni metody zamezeni dvojiho zdanéni.'”’ Bud’ muZe byt jedna metoda pouZita na
vSechny pfijmy nebo vice metod na rizné druhy piijmi. Metody lze rozdélit na dvé
kategorie, a to metody zaloZené na vynéti zahrani¢ni dané a metody zaloZené na
zapoctu zahraniéni dané. Evropské zem¢ nejCastéji vyuzivaji metodu vynéti s progresi
zpramé&rovanim a metodu zapo&tu prostého.'”!

Metoda vynéti zahrani¢nich pfijmli ze zdanéni ma dvé podoby: vynéti Uplné
avynéti s vyhradou progrese. Vynéti spo€ivad v tom, ze zahranicni piijem rezidenta se
vyjme, tj. nezahrne do zékladu dané. V pfipadé, Ze se tento pfijem déle nebere jiz v Gvahu,
se jednd se o metodu uplného vynéti (anglicky ,,full exemption®). Mnohem castéji je
aplikovana metoda vynéti s vyhradou progrese (anglicky ,,exemption with progression®).
V tomto piipad¢ se zahrani¢ni pfijem také vyjme, ale pro zdanéni se pouZije danova sazba
odpovidajici souhrnu vSech pfijmt, tj. vCetn¢ zahrani¢nich. Metoda vynéti s vyhradou
progrese ma vyznam v piipadé progresivni sazby dan¢. U této metody se vyuziva varianta
tzv. zprumérovani (anglicky ,,averaging®), coZz znamena, ze se vypocte primérna danova
zatéZ souhrnu vSech piijmd, tj. doméacich i zahrani¢nich, a vysledné procento se uplatni na
zdanéni domécich pfijmui. Existuje také méné Casta varianta, a to tzv. varianta nadecteni
(metoda vrchniho dilku; anglicky ,.top slicing®) spocivajici v tom, Ze o domaci piijmy se
fiktivné zvySi zahraniéni pifijmy; domaci pifijmy jsou pak v pozici ,horniho pfijmu®
z celkovych piijmi. Procento odpovidajici celkovému objemu piijmi se pouZije pro
zdanéni domécich piijma. "

% SIROKY, J. a kol., Datiové teorie s praktickou aplikaci, s. 232; SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009),
s. 105

% NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémii zemi Evropské unie (2011), s. 154

1% SIROKY, J., Dang v Evropské unii (2009), s. 53

"' NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 163

102 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 228 — 230; SIROKY, J., Dané v Evropské unii
(2009), s. 104; SOJKA, V., Mezinarodni zdanéni pfijmt. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, s. 37 - 41
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Metoda zapocétu znamena, ze ve staté, ve kterém je poplatnik rezidentem, se do
daniového zékladu zahrnou vSechny jeho piijmy, tj. jak domaci, tak zahrani¢ni. Z tohoto
danového zakladu se vypocte dan a od ni se poté odeCte dan zaplacena v zahraniCi.
Podobné jako metoda vynéti, ma i metoda zapoctu své podoby. Jedna se o metodu zépoctu
plného a metodu zépoctu prostého. Podle prvni metody se od dané z celkovych piijmu
(domacich i zahrani¢nich) vypocitané v tuzemsku, odecte v plné vysi dai zaplacena
v zahrani¢i. V piipadé pouziti druhé metody, za ucelem eliminace dopadu vyssiho zdanéni
pfijmt ve staté¢ zdroje, se dan zaplacend v zahrani¢i zapocte na tuzemskou danovou
povinnost, ale pouze do vySe dan¢, kterd by pfipadala pomérné na zahrani¢ni zaklad dané
(zahrani¢ni piijmy / celosvétové piijmy x danl z celosvétovych piijmt). Pokud by nebylo
mozné zapocist celou vysi dan€ zaplacené v zahranici, pak by se tento rozdil stal daiiovym
nakladem nasledujiciho zdaiiovaciho obdobi.'”

Vyse uvedené metody, zaméfené na zamezeni dvojimu zdanéni na urovni statd, je
nutné odliSovat systéml zamezeni dvojiho zdanéni na rovni spole¢nosti, tj. ve vztahu
spolecnosti a akcionafe. V oblasti zamezeni dvojimu zdanéni na Grovni spolecnosti je
systém vynéti téz oznacovan jako zapocet rozdélenych ziski na Grovni akcionate, ktery
miZze byt plny nebo &asteény'®, oznadovany téz jako imputadni systém'®®. Jedna se
o zpusob zdanéni rozdelenych ziskd spoleCnosti, tj. propojeni dané z piijmu fyzickych
a pravnickych osob'®, ktery nelze zaméiovat s metodou vynéti uZivanou v oblasti smluv
o zamezeni dvojiho zdanéni ptijmu & kapitalu (druhou metodou je metoda zapo&tu).'”’

3.8.2 Harmonizace korporatniho zdanéni

Nastroje datiové politiky v oblasti harmonizace korporatniho zdanéni vyplyvaji ze
dvou prament prava: primarniho a sekundarniho.

Priméarni pramen evropského prava tvoii tzv. evropské smlouvy, tj. zakladajici
smlouvy a smlouvy o pfistoupeni. Mezi tyto smlouvy patii Smlouva o zalozeni
Evropského spoleGenstvi uhli a oceli vroce 1951, tzv. Rimské dohody zroku 1957
(nésledn€¢ nov€ uzaviranymi smlouvami o Evropské unii nebyly doteny), Lisabonska
smlouva, platné od 1.12.2009, doSlo ke zméné¢ Smlouvy o zalozeni Evropského
spoleCenstvi (podepsana dne 25.3.1957) a Smlouva o Evropské unii (podepsana dne

1% §IROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 229 — 230; SIROKY, J., Dané v Evropské unii
(2009), s. 105; SOJKA, V., Mezinarodni zdanéni ptijmi. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, s. 33 - 37

1% KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 201; SIROKY, J., Dafiové teorie s praktickou
aplikaci, s. 143 a 144

1% KUBATOVA, cit. 104, s. 201; STEISKAL, J., Dafiova teorie a politika, s. 46; BREZINA, J., Dafiova
teorie a politika, s. 54

% KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 200 a 201; SIROKY, J., cit. 104, s. 143 a 144

107 NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémt zemi Evropské unie (2008), s. 138; SIROKY, J., Dané
v Evropské unii (2009), s. 105; SIROKY, J., Daiiové teorie s praktickou aplikaci, s. 228 a 229
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7.2.1992 atc¢inna od 1.11.1993). Prvni ze jmenovanych smluv byla pfejmenovana na
Smlouvu o fungovéani Evropské unie. Texty v dafiové oblasti viak nebyly zménény.'®

Mezi dalsi primarni prameny prava patii judikaty Evropského soudniho dvora.
Judikatura Evropského soudniho dvora se v poslednich letech stala vyznamnym prvkem
harmoniza¢niho procesu v oblasti pfimého zdanéni. Judikaty jsou zavazné nikoliv pro
vSechny Clenské zemé, ale pro stat, vici kterému bylo soudni fizeni vedeno. Nestanovuje
zpusob provedeni zmény, ke které musi na zakladé dané¢ho rozsudku dojit, nebot’ zménu
lze prosadit prostfednictvim legislativniho procesu, coz je politické rozhodnuti a tim
nespada do kompetence Evropského soudniho dvora. Evropsky soudni dvir tak
nenahrazuje Evropskou radu ¢i Evropskou komisi. Rozsudky Evropského soudniho dvora
maji zasadni a nezastupitelny vyznam pro aplikaci legislativy Evropské unie. Na jejich
zakladg, tj. nikoliv na zdkladé smérnice €i nafizeni, dot¢ené ¢lenské zemé provadéji zmeény
narodni danové legislativy, a proto lze judikaturu Evropského soudniho dvora oznacit za
nastroj negativni dafiové harmonizace. Tim, Ze nestanovuje stejny piistup pro vSechny,
nelze judikaturu Evropského soudniho dvora povaZovat za prostiedek harmoniza¢niho
procesu, avSak lze na ni nahlizet jako na alternativni nastroj sméfujici k efektivnimu
fungovani jednotného trhu, nebot’ clenské zemé odstraniuji z narodni danové legislativy ta
ustanoveni, ktera nejsou v souladu principy zakladajicich smluv.'”

Sekundarni pramen prdva tvoii narizemi a smérnice, které jsou hlavnimi
harmoniza¢nimi nastroji. Nafizeni se od smérnice (direktivy) odliSuje v tom, ze nafizeni
ma obecnou platnost a je zavazné pro vSechny ¢lenské zemég. Oproti tomu smérnice sleduje
urCity cil, ale konkrétni opatfeni sméfujici k dosazeni vytéeného cile ponechava

v kompetenci narodnich organi.''°

Harmonizace ptimych dani neprobiha s takovou intenzitou jako u nepfimych dani.
Hlavnim harmoniza¢nim néstrojem se staly smérnice, které zdsadnim zpisobem ovliviiuji
harmoniza¢ni proces v oblasti ptimych dani. Jedna se pfedevS§im o nésledujici smérnice:

e Smérnice ¢. 77/799/EEC, o vzajemné pomoci mezi piislusnymi organy ¢lenskych
zemi v oblasti pfimych dani

e Smérnice ¢. 90/434/EHS (The Merge Directive), tzv. Smérnice o fuzich,

e Smérnice ¢ 90/435/EHS (The Parent-Subsidiary Directive), tzv. Smérnice
o spole¢ném systému zdanéni matetskych a dcefinnych spolec¢nosti,

e Smérnice ¢. 2003/48/ES (The Saving Directive), tzv. Smérnice o zdanéni pifjmu
zuspor ve formé plateb urokového charakteru — jednd se o smérnici tykajici se
fyzickych osob. Tato prace je zaméfena na pravnické osoby, a proto nebude v praci
o této smérnici pojednéno.

1% SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2007), s. 31, 12 — 14; SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009),
s. 19- 24, 45; KUBATOVA, K., Datiov4 teorie a politika (2010), s. 160

1% SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2007), s. 31 a 32

"9 §IROKY, J., Dané v Evropské unii (2007), s. 32 — 34; SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009), s. 45;
KUBATOVA, K., Daiiova teorie a politika (2010), s. 161
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e Smérnice ¢. 2003/49/ES (The Interest and Royalties Directive), tzv. Smeérnice
o zdanovani troku a licen¢nich poplatkii.

Smérnice o flzich a Smérnice o spoletném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spolecnosti nabyly uc¢innost 1.1.1993. Smérnice o zdanovani troku a licen¢nich poplatki
nabyla platnosti 1.1.2004).""!

Zakladni smérnici v oblasti piimého zdanéni pfedstavuje smérnice z roku 1977
o vzajemné pomoci mezi prisluSnymi organy ¢lenskych stati v oblasti pFimych dani,
kterou byly ¢lenské zemé povinné implementovat do narodni legislativy nejpozdéji do
1.1.1977. Smérnice se tykd vymény informaci mezi dafiovymi spravami jednotlivych zemi
a jejich vzajemné spoluprace. Smérnice prosla fadou novelizaci. Smérnice €. 2004/56/EC
rozsifila piivodni smérnici o moznost provadét soubézné danové kontroly a smérnice
¢. 2004/106/EC vymezuje oblasti spoluprace danovych organii ¢lenskych zemi pifi vyméné
informaci.''> Smérnice & 2011/16/EU, ktera nahradila pavodni smérnici, nové vymezila
pravidla spoluprace ¢lenskych stati v oblasti vymény informaci a zavedla tzv. povinnou
automatickou vyménu informaci. Na zaklade této smérnice jsou Clenské staty od 1.1.2014
povinné si navzijem vymeénovat informace o svych rezidentech. Kromé povinné
automatické vymény informaci zavadi tato smérnice také tzv. spontanni vyménu informact,
tj. vymeénu informaci z vlastniho podnétu, a vymeénu informaci na zadost.

Smérnice o fazich umoziuje odlozit daiiovou povinnost plynouci z kapitalovych
vynosu pfi slouc¢eni nebo rozdéleni spolecnosti, pfevodu aktiv ¢i vyméné akcii. Smérnice
také umoznuje restrukturalizaci podnikti v Evropské unii bez vlivu hranic ¢lenskych zemi.
Smérnici byl zaveden systém zdanéni fuzi nebo rozdéleni spolecnosti, vlivem n¢hoZ nejsou
zdanény kapitalové zisky, kterymi se mini rozdil vznikly mezi skute¢nou hodnotou
pfevedenych aktiv a pasiv a jejich hodnotou pro ucely stanoveni dafiové povinnosti.
Smérnice zamezuje rozdilnému posouzeni fuze v jednom clenském staté a fluze
uskutecnéné ve vice zemich. Pro dosaZeni tohoto cile musi byt pro fize stanovena stejna
pravidla, &imZ se zamezi vzniku dafiové diskriminace.'"

Smérnice o fuzich byla vyznamné zménéna Smérnici €. 2005/19/ES, kterd obsahovala
zaClenéni novych pravnich forem spolecnosti do Smérnice o fuzich, a to evropskou
spolecnost (SE — Societas Europea) a evropskou druzstevni spolec¢nost (SCE — Societas
Cooperativa Europea). Zarovenn umoznila piesun sidla téchto spole¢nosti bez danového

znevyhodiiovani. Smérnici ¢. 2005/19/ES se také eliminovaly danové prekazky pfi
transformaci pobocky spolecnosti na jeji dcefinou spolecnost. Nové byl zaveden institut

""" NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 102, 109 a 110;
SIROKY, J., Dang v Evropské unii (2009), s. 86 a 87; SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou
aplikaci, s. 235

"2 NERUDOVA, D., Harmonizace datiovych systémii zemi Evropské unie (2011), s. 102

13 NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémui zemi Evropské unie (2011), s. 103; SIROKY, J., Dan&
v Evropské unii (2009), s. 87 - 90
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tzv. split-off, ktery se tyka ¢asteCného rozde€leni, coz znamena, ze pievedeni pobocky do
o » y . . o e 114
existujici, popt. nové zalozené sesterské spolecnosti.

SE wvznikla jako novd pravni forma spolecnosti na zadkladé¢ narFizeni
¢. 2157/2001/ES, ucinného od 8.10.2004. SE je spolecnosti, kterd miize vzniknout pouze
slouCenim nebo preménou jiz existujicich spolecnosti, a umoziuje vytvareni svych
celoevropskych struktur, zmény organiza¢niho c¢lenéni nebo piesunovani svého sidla
(vCetné¢ pieshrani¢nich pfesunil) bez legislativnich ptekdzek. SE je tak institutem
spolecnosti, ktery eliminuje jinak finan¢né ndkladné a narodnimi piedpisy upravené sité
dcefinych spolecnosti. Pro zalozeni SE, které je upraveno pravem Evropské unie, byl
stanoven zdkladni kapital ve vysi min. 120 tis. EUR. Pro SE byly stanoveny 4 zpusoby
jejiho vzniku: fuze, vznik holdingu, zalozeni dcefiné SE nebo zména pravni formy. SE
podléha registraci v ¢lenské zemi, ve které¢ ma sidlo. U akcii SE se nevyzaduje jejich
kotovani'® na burze, je ale stanovena podminka jejich prevoditelnosti. Na SE, stejné jako
jiné spole¢nosti, dopada také tzv. pravidlo CFC (anglicky ,,Controlled Foreign Corporation
Regime*), které spo€iva v tom, ze pokud spolecnost zalozi dcefinou spolec¢nost v zemi
s niz$i danovou zatézi, tak potom zisky dcefiné spolecnosti jsou zdailovany jako piijmy
matefské spolecnosti (vlastnika zahrani¢ni dcefiné spolecnosti), tj. takové zisky podlehnou
zdanéni v zemi, ve které je matefska spolecnost rezidentem. Na SE toto pravidlo dopada
také, nebot’ Zadné opatieni pravidlo CFC nezakazuje. Za u¢elem odstranéni byrokratickych
prekazek u nadnéarodnich forem kapitalu bylo vydano narizeni ¢. 1435/2003/ES, o statutu
evropské druZstevni spolecnosti, kterym vznikla SCE. SCE je prdvnickda osoba
druzstevniho typu, avSak odlisnd od druzstev zakotvenych v narodnich legislativach
(spole¢ny je pouze ucel druzstva). SCE vsak vykazuje nékteré znaky korporace, cozZ je
patrné z dale uvedené¢ho. VySe zakladniho kapitdlu SCE musi ¢init min. 30 000 EUR.
U SCE se uplatiiuje, podobné jako u SE, tzv. pravidlo CFC, kdy jsou zisky dcefinych
spole€nosti sidlicich v zemich s nizkou danovou zatéZi, zdanovany jako pfijem matefské
spolecnosti v zemi, ve které je matefskd spolecnost rezidentem. SCE se v pfipad¢, ze
zalozila v zahrani¢i dcefinou spolecnost, potyka s uplathovanim tzv. pravidla nizké
kapitalizace (stejn& jako SE a jiné spole¢nosti).''®

Jak SE, tak SCE je mozZné povaZovat za piedstupenn harmoniza¢nich snah
o stanoveni zdkladu dané spolecnosti. Ob& spoleCnosti zatim vyrazn€j$i pokrok
v harmonizaci v oblasti pfimych dani nepfinesly, nebot” pro né¢ nebyl stanoven specidlni
danovy rezim, coZ znamena, Ze zdanéni SE 1 SCE je upraveno narodnimi legislativami,
stejné jako kterdkoliv jina spole¢nost, rezidentni v daném stats.'"’

" NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémti zemi Evropské unie (2011), s. 104; SIROKY, J., Dané&
v Evropskeé unii (2009), s. 90 - 95

!5 Kétovani cennych papiri = prijeti cennych papiri k obchodovani na vefejném trhu; v Ceské republice je
za kotovany cenny papir povazovan takovy, ktery je obchodovatelny na tzv. oficidlnim trhu
(= hlavni ¢ast verejného trhu)

"' NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 121, 122, 129, 132, 133
a 137; SIROKY, I., Dan& v Evropské unii (2009), s. 107

""" NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2008), s. 111
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Evropskou unii zavedeny institut SE neni v podminkach malych a stfednich
podniki (SME; anglicky ,,Small and Medium Enterprises®) pouzitelny, a to s ohledem na
pozadavky na zalozeni SE — napi. zékladni kapital 120 000 EUR. Podil SME na vsSech
spolecnostech vsak ¢ini v Evropské unii vysokych 99,8 %. Z tohoto pohledu je zdmér na
zavedeni Evropské spolecnosti s ru¢enim omezenym (EPC) vice nez zadouci. Navic
vyznam SME v Evropé stdle roste. Zptisob zaloZeni by mohl byt totozny se zplsobem
zalozeni SE, pouze s rozdilem, ze by nebyla nutna existence dcefiné spolecnosti nebo
pobocky v jiném cClenském stat¢é po dobu min. dvou let. EPC by mohla vzniknout
zalozenim, transformaci, vytvoienim dcefiné ¢i holdingové EPC. V navrhu nafizeni je
stanovena minimalni vySe zékladniho kapitalu pro SME na 25 000 EUR, coz mnohem
méné nez u SE. EPC by stejn¢ jako SE mohlo pfesunovat sidlo mezi ¢lenskymi staty,
pokud by misto zménilo i vedeni spolecnosti. Pfestoze statut SE ponechdva zdanéni na
narodnich legislativach, natizeni ohledné¢ EPC by jiz mélo obsahovat jednotny systém
zdanéni, tj. EPC by podléhalo na jednotném trhu pouze jednomu systému zdanéni.
Dtvodem pro snahy o zavedeni institutu EPC je vyrazn€ sniZit ndklady SME vyvolané
existenci 27 danovych systémi, které jsou disproporcionalné vysoké vyvolané ndklady
zdanéni oproti velkym spole¢nostem. Disledkem takové situace je daleko mensi
zaintlelgesovanost SME na pfeshrani¢nich aktivitich a mensi angazovanost na spole¢ném
trhu.

Smérnice o spole¢ném systému zdanéni materskych a dcefinych spolecnosti je
zamétena na odstranéni dvojiho zdanéni zisku, ktery vyplaci spolecnost sidlici v ¢lenské
zemi mateiské spolecnosti sidlici v jiné ¢lenské zemi (ob¢ spolecnosti patii do jedné
skupiny). Podle smérnice neni ¢lensky stat, ve kterém sidli matetska spolecnost opravnén
zdanit zisky dcetiné spolecnosti sidlici v jiném staté. Paklize ke zdanéni dojde, musi tento
¢lensky stat umoznit matetské spolecnosti odecist si od zékladu dané vysi dané ze zisku
zaplacenou dcefinou spolecnosti v jiném ¢lenském staté. Smérnice pifinesla osvobozeni
zisku vyplacené¢ho dcefinou spole¢nosti, sidlici v jednom clenském staté, matetskeé
spolecnosti, ktera je rezidentem jiného €lenského statu, od srdzkové dané — podminkou je
vSak min. podil na zakladnim kapitidlu dcefiné spolecnosti ve vysi 25 %. Tim tedy bylo
znemoznéno Clenskym statim uvalit na tyto zisky sraZkovou dan. Zistala vSak moZznost
uplatnit vnitrostatni ptredpisy, pokud nastanou specifick¢é podminky, umoZiujici tento
vyplaceny zisk zdanit.""

Smérnice ponechala Clenskym statliim moznost stanovit, Ze od zdanitelnych vynosa
matefské spolecnosti nelze odecist naklady na drzbu podilu v dcefiné spolec¢nosti nebo
ztratu plynouci zrozdéleni ziski dcefiné spoleCnosti. Toto ustanoveni smérnice je
Clenskymi staty zakomponovano do danové legislativy jako tzv. pravidlo nizké
kapitalizace. Jeho ukolem je zabranit vzniku ztrat danovych zéklada ,,svych* spolecnosti,

"8 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 138 a 139
1o NERUDOVA, D., Harmonizace daiiovych systéma zemi Evropské unie (2011), s. 104; SIROKY, J., Dan¢
v Evropské unii (2009), s. 94 a 95
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které¢ by clenské staty utrpély tim, Ze dluhové financovani dcefiné spoleCnosti ji snizuje
datiovy zaklad o uroky zaplacené z ptjcky od mateiské spolecnosti.'*’

Smérnice byla vyznamné novelizovana, a to smérnici ¢. 2003/123/ES, ktera
nejenom zaclenila do plivodni smérnice novy typ spolecnosti, tj. SE a SCE, ale také
rozsifila piivodni smérnici o ustanoveni upravujici rozdéleni zisku stalé provozovny
arozdeleni zisku spolecnosti stalé provozovné, kterd sidli v jiném c¢lenském state, nez ve
kterém je rezidentem mateiské nebo dcefind spoleCnost. Smérnici ¢. 2003/123/ES se
zménilo také vymezeni matefské spoleCnosti prostiednictvim vySe podilu na jiné
spole¢nosti, a to z ptivodnich 25 % na 10 % s uéinnosti od 1.1.2009 (Ceskéa republika
zavedla 10 % podil do zdkona o danich z pfijmi jiz od 1.1.2006). Rozsifeni ptivodni
smérnice bylo reakci na rostouci vyznam stalych provozoven pii pteshrani¢nich aktivitdch
spoleCnosti a problematiku jejich zdanovéani. Vznik smérnice vSak byl také zcasti
podminén rozsudkem Evropského soudniho dvora ve véci Saint-Gobain ¢. C-307/97.
Na zéklad¢ tohoto rozsudku bylo Némecku ulozeno, aby stalé provozovny (nerezidenti)
podléhaly stejnému zdanéni jako rezidenti Némecka, tj. stala provozovna (nerezident) musi
podléhat stejnému rezimu jako nerezident. Jedna se tedy o negativni harmonizaci, nebot’ na
zakladé¢ rozsudku rozsifila smérnice ¢. 2003/123/EC plsobnost piivodni smérnice
&. 90/435/EEC pravé i na stalé provozovny.'*!

V ramci harmonizace zdanéni byla v roce 1993 piijata dv€ pravidla upravujici
zdanéni dichodu rezidenta, ktery mu plyne ze zahranic¢i. Prvni pravidlo oznacené jako
CFC (anglicky ,,Controlled foreign corporation regime*) zavedlo domacimu rezidentovi
povinnost zahrnout piijem ze zadrzenych ziskli zahrani¢nich spole¢nosti podle tuzemské
daniové legislativy, ¢imZ je znemoZnén odklad daniové povinnosti. CFC se tedy uplatiiuje
na diichod rezidenta vznikly z fizeni cizi spolecnosti — tento diichod se ptepocte a zdani
podle tuzemskych danovych ptedpisi. Druhym pravidlem je pravidlo FIF, upravujici
zdanéni zahrani¢niho portfoliového troku.

Vroce 1995 nabyla uc¢innosti smérnice ¢. 90/436/EEC, nazvana ,Arbitration
Convention®, jejimZ cilem bylo zamezit dvojimu zdanéni pii odlisné interpretaci principu
prevodnich (transferovych) cen v riznych zemich. Plivodni platnost péti let od pfijeti se
vzdy posunovala a nyni je stanovena na rok 2015 a vztahuje se 1 na nové ¢lenské zemé
(Bulharsko a Rumunsko).'*

Smérnice o zdanovani urokii a licen¢nich poplatkii upravila zpisob zdanovani
, , wreo o124 . 712 . « . 7 wr . r . v
trokovych piijma'** a licenci'® mezi spoleénostmi, které patii do jedné skupiny (doglo

') NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 105

2 NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémt zemi Evropské unie (2011), s. 105 a 116; SIROKY, J.,
Dang v Evropské unii (2009), s. 95 - 97

22 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 127 a 129;
KUBATOVA, K., Daiiova teorie a politika (2010), s. 206; SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 71
'Z NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 107; SIROKY, cit. 122,
s. 71

124 Urok = podle smérnice o zdafiovani troki a licenénich poplatki se jedna o piijem z jakékoliv pohledavky
nebo cennych papirti, véetné prémii a vyher, plynoucich z cennych papirt
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k odstranéni srazkové dan¢ a dané z urokii a licen¢nich poplatki mezi propojenymi
osobami, pokud jsou vyplaceny ptes hranice jednotlivych c¢lenskych statd). Smérnice
zamezuje zdanéni troka a licen¢nich poplatkii plynoucich mezi propojenymi spolecnostmi,
které sidli v riznych &lenskych zemich.'*®

Na rozdil od ptvodnich plantt Evropské unie v oblasti harmonizace ptimych dani,
se vsoucasné dob¢ jiz netrvd na harmonizaci danovych sazeb, ale harmonizace je
sméfovana na sjednocovéni zakladu dané, tj. cilem Evropské unie (Evropské komise) je
tzv. strukturalni harmonizace.'?’

Pti sjednocovani zakladi dané€ jiz nevyvstava nutnost harmonizace danovych sazeb.
Na zaklad¢ toho si spole¢nosti mohou vymezit dailovou zatéz v jednotlivych zemich, ¢imz
se vytvaii ,,zaklad*“ pro spravedlivou danovou zatéz, kterou je mozné v tomto kontextu
vykladat jako rovnost v pfistupu poplatnikti k informaci o skutecném danovém zatizeni
v dané zemi. Sjednocovani danovych zékladli miZe mit samo o sobé ten efekt, ze dojde
k samovolnému sjednocovani dafiovych sazeb v ramci Evropské unie.'*®

Konsolidovany zdklad dané (CCCTB; Common Consolidated Corporate Tax Base)
znamend, ze piijmy spolecnosti, podnikajicich ve vice zemich, by byly zdanény podle
stejnych pravidel pro stanoveni zdkladu dané. Zaklad dan¢ by mél byt definovan co
nejsifeji, umoznovat jen minimum vyjimek a zaroven by mél byt jednoduse vypocitatelny.
Vznikly zdklad dané by se rozdé¢lil podle dohodnutych kritérii mezi zemé, ve kterych
spole¢nost vyuzivajici CCCTB pusobi, a tyto zemé by na piisluSnou ¢ast zédkladu dané
uplatnily nérodni sazbu dang.'”

Zasadnim aspektem pii vytvafeni institutu CCCTB se stal vztah mezi GCetnim
vykaznictvim a daflovymi pravidly — bud’ jsou vzdjemné zavislé, nebo na sobé nezaviseji.
Zavislost existuje ve statech jako Francie ¢i Némecko, naopak nezdvislost ,,panuje® ve
Velké Britanii a USA. Koexistence 27 systému korporatniho zdanéni v Evropské unii
zpusobuje subjektim zvySené vyvolané naklady zdanéni, jez maji vzhledem k velikosti
subjektu regresivni charakter.'*°

Spolecnosti s vefejné obchodovanymi cennymi papiry jsou podle nafizeni Rady
¢. 1606/2002 povinny od 1.1.2005 sestavovat konsolidovanou tucetni zavérku podle
mezinarodnich standardl ucetniho (finanéniho) vykaznictvi, oznadované zkratkou IFRS
(anglicky Internation Financial Reporting Standards). Pouziti I[FRS se mélo stat prvnim
krokem k definovani jednotnych pravidel CCCTB. Avsak ve vétSiné Clenskych zemich

' Licenéni poplatek = podle smérnice o zdafiovani trokii a licenénich poplatki se jedné o jakoukoliv platbu
v podob¢ protiplnéni za uziti nebo pravo na uvziti autorského prava nebo primyslového, obchodniho nebo
védeckého zafizeni

126 SIROKY, I., Dané v Evropské unii (2009), s. 100 a 101; NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych
systéml zemi Evropské unie (2011), s. 110

"’ NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 84

28 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 84

12 §IROKY, J., Dang& v Evropské unii (2009), s. 108; Evropskd komise [on-line], Dostupny z www:
http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/company_tax/common_tax_base/index en.htm [cit. 13.8.2012]
BONERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 84 a 85
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neni tuzemské ucetnictvi v souladu s IFRS, a proto se IFRS nemohly stat vychodiskem pro
CCCTB.

Spole¢ny danovy zéklad vSak neni urcen pouze pro nadnarodni spolecnosti, ale
1 pro malé¢ a stfedni podniky. Malym a stfednim podniktim, které chtéji expandovat na trhy
jinym Clenskych zemi, CCCTB piinasi niz§i vyvolané naklady. Mezinarodnim
spole¢nostem ptinasi eliminace danovych prekazek, diive na jednotném trhu existujicich.
Ptinos lze shledavat také v ,,dobrovolnosti* vyuzivani CCCTB, tj. podniky, které nechtéji
vykonévat pteshrani¢ni aktivity, nemuseji spolecny zaklad dan¢ vyuzivat. Tim, ze se
CCCTB zabyva pouze harmonizaci daitového zakladu, tak do financniho ucetnictvi nijak
nezasahuje a Clenské staty mohou mit ,,sva* pravidla Gcetniho vykaznictvi, tj. CCCTB
nema vliv na ro¢ni a konsolidované Ucetni zavérky. U spolecnosti, které by vyuZily
CCCTB, by byla uplatnovana v ramci Evropské unie jednotna danova pravidla. Jedinym
spravcem dané, se kterym by tyto spolecnosti komunikovaly, by bylo tzv. kontaktni misto
— spolec¢nosti by tedy nepodléhaly narodnimu zdanéni.

Dne 16.3.2011 byl uvefejnén navrth CCCTB smérnice, ktery vymezuje kromé
systému CCCTB také systém CCTB (anglicky Common Corporate Tax Base), tj. spole¢ny
korporatni zadklad dané, ktery bude vyuZzitelny spole¢nostmi, které nejsou soucasti
konsolidovaného celku, ale na zékladé CCTB budou moci vyuzit jednotny systém
zdanovani. Zavedeni dvou systémi spolecného danového zdkladu bylo vedeno snahou
o podporu malych a stfednich podnika tim, ze budou moci vyuzit spoleény danovy zaklad.

4 ANALYTICKA CAST

4.1 Porovnani pristupti ke korporatnimu zdanéni

Pro porovnani aplikace danové politiky v oblasti korporatniho zdanéni, tj. ptistupu
ke zdanéni spoleCnosti, bylo zvoleno Nizozemi, Slovensko a USA. Nizozemi je
povazovano s ohledem na zdanovani pravnickych osob za ,,daftovy rdj*“, o cemz sveéd¢i to,
ze Nizozemi patii mezi nejvyhledavangjs$i umisténi holdingovych spole¢nosti. Zaroven se
jedna o stat s velmi vysp&lym dafiovym systémem. Slovensko je ,,blizké* Ceské republice
nejen z historického kontextu ¢i s ohledem na podobnou velikost, ale také vyraznym
zaméfenim na automobilovy primysl, stejné jako Ceska republika. Jelikoz Ceské republika
i Slovensko lezi ve stiedni Evropé, musi byt trovei zdanéni v Ceské republice
konkurenceschopné s ohledem na rozhodovani investori o umisténi svych investic. USA je
technologicky vyspélou zemi a Ceska republika se snaZi podporovat sviij technologicky
potencidl prav€é smérem k modernim technologiim za Ucelem zvySeni své
konkurenceschopnosti. USA je také zemi, kterd se svym uspotadanim v urcitych smérech
pfiblizuje Evropské unii. Jednd se o zemi, kterd je povazovana za symbol moderni
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globalizované doby a sidli v ni mnoho mezinarodnich spolecnosti. Vlivem globalizace
nejsou USA pro &eské spolecnosti nedostupnou zemi (napf. spoleénost Mitas). "'

Porovnani piistupti ke korporatnimu zdanéni vybranych zemi ve vztahu k Ceské
republice azjiSténi dopadii odliSnosti na ekonomiku, by mélo pfinést informace
o konkurenceschopnosti dafiové zatéze spolenosti v Ceské republice. Rovnéz by mélo
pfinést informace, zda by se ptistup Ceské republiky ke korporatnimu zdanéni mél ptiblizit
k ptistupu nékteré z porovnavanych zemi.

Danovy klin

U korporatni dané nelze opomenout zminku o jejim vlivu na investovani. Danovy
klin ,,je definovén jako rozdil mezi pozadovanou mirou vynosnosti firemniho kapitalu pted
zdanénim a Cistym osobnim diichodem (vynosem) investora po zdanéni, a to jak dani ze
zisku firmy, tak i osobni diichodovou dani jednotlivee“'**. Metoda datiového klinu je
zalozena na tom, ze spolecnosti (firmy) ziskavaji finan¢ni zdroje oproti povinnosti hradit
uroky z vért a dividendy akcionatiim. Tyto platby pfedstavuji na stran€ firmy néklad, ale
na stran¢ investort piijem. Investor na zdkladé raciondlniho chovani pozaduje urcitou miru
vynosnosti investovanych prostfedkli. Danovy klin tedy pfedstavuje rozdil mezi hrubym
ziskem firmy a Cistym piijmem investora. Pfi hodnoté danového klinu vétsi nez nula je
nutné, aby firma dosahla vyssiho zisku pied zdan&nim, nez pozaduje investor.'*?

4.1.1 Porovnani pFistupu ke korporatnimu zdanéni v Ceské
republice ve vztahu k vybranym zemim*3*

Bl SKALICKA, Hana. Zdafovani spoleénosti v Evropské unii Nizozemi. Dané a prdvo v praxi., s. 39;
NERUDOVA, D., Danovy systtm USA. Dané a prdivo vpraxi [on-line], Dostupny z www:
http://noviny.urad.mfcr.cz/noviny2/mainfrm.asp [cit. 20.8.2012]; vlastni poznatky

32 SIROKY, J. a kol., Daiiové teorie s praktickou aplikaci, s. 143; obdobné definuje danovy klin téz:
BREZINA, J., Daiova teorie a politika, s. 56

133 SIROKY, J. a kol., Daitové teorie s praktickou aplikaci, s. 143

1% SKALICKA, H., Dané a pravo v Praxi 10/2010, s. 39 — 43; SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009),
s.259 a 260; NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémt zemi Evropské unie (2008), s. 205;
NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémii zemi Evropské unie (2011), s. 262; Taxrates.cc.
Netherlands Tax Rates [on-line]. Dostupny z www: http://www.taxrates.cc/html/netherlands-tax-rates.html
[cit. 26.8.2012]; SKALICKA, H., Dané a pravo v Praxi 4/2011, s. 47 — 51; SIROKY, J., Dan& v Evropské
unii (2009), s. 291 — 293; NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémia zemi Evropské unie (2008),
s. 229; NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 288; NERUDOVA,
D., Harmonizace danovych systémii zemi Evropské unie (2008), s. 205; NERUDOVA, D., Harmonizace
danovych systémti zemi Evropské unie (2011), s. 262; Taxrates.cc. Slovakia Tax Rates [on-line]. Dostupny
z www: http://www.taxrates.cc/html/slovakia-tax-rates.html [cit. 26.8.2012], SOJKA, V., Mezinarodni
zdanéni pifjmt. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, s. 288; NERUDOVA, D., Dané a pravo v praxi
9/2009 [on-line]. Dostupny z www: http://noviny. urad.mfcr.cz/noviny2/mainfrm.asp [cit. 20.8.2012];
Taxratec.cc. US Tax Rates [on-line]. Dostupny z www: http://www.taxrates.cc/html/us-tax-rates.html [cit.
26.8.2012]; Denik vefejné spravy. Pfirdzka k dani zobratu v USA ana$ mistni koeficient u dané
z nemovitosti jako obdoba [on-line]. Dostupny z www: http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6388948 [cit.
21.8.2012]; BusinessInfo.cz. Spojené staty americké: Finan¢ni a danovy sektor [on-line]. Dostupny z www:
http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/spojene-staty-americke-financni-a-danovy-sektor-18549.html#sec4
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Zakonnv ramec

V Ceské republice je od jejiho vzniku v roce 1993 stale v u¢innosti ptivodni zikon
o danich z pfijmt U¢inny od 1.1.1993, kdezto na Slovensku je od 1.1.2004 v ucinnosti
zakon €. 595/2003 Z.z., o dani z prijmov, ktery mé jinou strukturu nez ptedchozi slovenské
zékony o dani z prijmov (zdkon ¢. 286/1992 Zb., o danich z prijmov, s G¢innosti od
1.1.1993 do 31.12.1999 a zdkon ¢. 366/1999 Z.z. o danich z prijmov, s ucinnosti od
1.1.2000 do 31.12.2003), které mely naopak strukturu shodnou s ¢eskym zakonem.

Typ daniového systému

V Ceské republice je uplatiiovan klasicky systém zdanéni, tzn., Ze zisk spole&nosti
je zdanén jak na urovni spole¢nosti, tak rozdéleny zisk poté i na urovni spole¢nikii. Stejné
je tomu 1 v Nizozemi a USA. Slovensko ma vSak systém vynéti, ktery znamend, Ze
korporétni zisky jsou zdanény na urovni spole¢nosti a rozdéleny zisk jiz neni zdanén na
urovni spolecnik.

V USA podléhaji zahrani¢ni korporace zdanéni, paklize se podileji na podnikani
nebo jsou pfijemci pfijmi plynoucich z americkych zdroji. Tyto spolecnosti by bylo
mozné oznaGit za americké nerezidenty. V Ceské republice je viak rezidentstvi &i
nerezidentstvi vymezovano sidlem spolec¢nosti ¢i mistem svého vedeni.

Daiiové subjekty

V Ceské republice se rezidentstvi poplatnika uréuje podle jeho sidla nebo mista
vedeni (na Slovensku je rezidentstvi vymezeno podobn¢).

V Nizozemi je kritériem pro rezidentstvi nejen zaloZeni spoleCnosti podle
tuzemského prava ¢i jeji umisténi na Uzemi Nizozemi, ale téZ umisténi majetku
spolecnosti, rezidentstvi spole¢nikli, misto konani valnych hromad, povaha
podnikatelskych aktivit, misto, kde je vedeno ucetnictvi nebo kde jsou vykonavany
podnikatelské aktivity.

V USA je existuji sdruzeni, tzv. partnership, coz je obdoba vefejné obchodni
spoleénosti & komanditni spoleénosti v Ceské republice. Partnership a spolednosti
s ruc¢enim omezenym (LLCs) spadaji do kategorie tzv. doméacich nezapsanych spole¢nosti,
které¢ si mohou zvolit, zda budou zdanény korporatni dani ¢i nikoliv. Tuto moZznost
obdobné spole¢nosti v Ceské republice nemaji. V USA se rezidentstvi posuzuje podle

[cit. 22.8.2012]; Ready Made Spolecnosti. Zalozeni firmy v USA [on-line]. Dostupny z www:
http://readymadespolecnosti.com/zalozeni-firmy-v-usa [cit. 22.8.2012]; VANHARA, J., Podnikani v USA —
Chudy Honza, bohaty John, s. 38 - 40, 52 — 58; Cesko. Zakon &. 586/1992 Sb., o danich z p¥{jmi, ve znéni
pozdgjsich predpisti, Cesko. Zakon &. 563/1991 Sb., o uéetnictvi, ve znéni pozdgjsich predpisi; Cesko.
Vyhlaska ¢. 500/2002 Sb., kterou se provadeji neékterd ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve
znéni pozdg€jSich predpist, pro ucetni jednotky, které jsou podnikateli uctujicimi v soustavé podvojného
Gcetnictvi; Cesko. Zakon & 280/2009 Sb., dafiovy tad, ve znéni pozdgjsich predpisti; BusinessInfo.cz. Dai
z ptijmi [on-line]. Dostupny z www: http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/dan-z-prijmu-3462.html
[cit. 22.8.2012]; SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2009), s. 190 — 192
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jurisdikce zaloZené spolecnosti, tj. zda byla zaloZzena podle amerického prava, tj. odlisné
od zptisobu vymezeni rezidentstvi v Ceské republice (podle sidla spolecnosti ¢i mista
jejiho vedeni).

Zdanovaci obdobi

V Ceské republice je zdatiovacim obdobim kalendaini rok, hospodaisky rok,
obdobi vymezeni ustanovenim § 17a pism. c) zdkona o danich z pfijmu (pro ptipady fuzi,
prevoda jméni na spolecnika nebo rozdéleni spolecnosti) nebo tcetni obdobi. Hospodaisky
rok za¢ina jinym mésicem nez je leden a trva 12 po sobé jdoucich mésict. V Nizozemi je
za zdanovaci obdobi povazovan hospodarsky rok, ktery se obvykle shoduje s kalendainim
rokem, coz v Ceské republice neni mozné. Pokud by mél byt hospodatsky rok odlisny od
kalendarniho, pak Nizozemi podmifiuje tuto odliSnost vedenim ucetnictvi a jeji zahrnuti do
stanov spole¢nosti. Ceska republika vyuziti hospodaiského roku nepodmifiuje
zakomponovanim této moznosti do stanov spolecnosti a vedeni Ucetnictvi je obecnou
povinnosti spolecnosti. V Nizozemi je mozné, aby byl hospodaisky rok pfi své zméné
krat$i nebo delsi nez 12 mésict. Oproti tomu v Ceské republice, musi hospodaisky rok
trvat min. 12 po sob¢ jdoucich mésicti, a pokud by se jednalo o zdanovaci obdobi delsi nez
12 po sobé jdoucich mésicl, nejednd se podle Ceské legislativy za hospodatsky rok, ale
ucetni obdobi trvajici déle nez 12 po sob¢ jdoucich mésicti. Obdobi kratsi nez 12 po sobé
jdoucich mésicli miize nastat ve zvlaStnich ptfipadech vymezenych v ustanoveni § 38m
zakona o danich z pfijmt (napf. fize, zména pravni formy, zména sidle SE nebo SCE,
apod.). Nizozemi neumoziuje nerezidentim vyuzit hospodaiského roku vymezeného jinak
nez kalendafnim rokem. V Ceské republice takové omezeni neni. V Ceské republice je
stanoveno omezeni, ktery poplatnik nemlZe vyuZit hospodarsky rok — jednd se
o organizacni slozky statu, uzemni samospravné celky aucetni jednotky vzniklé nebo
zfizené zvlastnim zdkonem (napf. zdkon €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach, ve znéni
pozdé¢jsich predpist).

V Ceské republice je nutné zménu kalendainiho roku na hospodaisky a opaéné
oznamit min. 3 mésice pfed planovanou zménou. Na Slovensku je lhita pro vyuziti
hospodarského roku kratsi, a to 15 dni. Slovensko umoziuje zménu tcetniho obdobi pouze
k prvnimu dni kalendainiho mésice. V Ceské republice tento limit neni stanoven. Na
Slovensku je ucetni jednotka povinna pouzit hospodaisky rok min. jedno ucetni obdobi,
stejné tak pii zméné hospodaiského roku na kalendaini ¢i opaéné. V Ceské republice toto
omezeni neni nastaveno.

V Ceské republice je moznost volby zdafiovaciho obdobi na poplatnikovi. V USA
je vSak moznost vyuziti hospodaiského roku podminéna vedenim tucetnictvi. Vedeni
téetnictvi je v Ceské republice obecnou povinnosti spolecnosti. USA aplikuji rozdilné
piistupy k moZnosti zmény zdanovaciho obdobi u parnershipii a ostatnich spolecnosti.
Zatimco partnershipy mohou obdobi zménit pouze po piedchozim souhlasu danové spravy,
ostatni spole¢nosti tento souhlas nemuseji mit. V Ceské republice je zménu tuéetniho
obdobi nutné oznamit spravci dané v zékonné 1hité, coz plati pro vSechny spolecnosti,
vcetn¢ vetejné obchodni spolecnosti a komanditni spolec¢nosti, jakozto spolecnosti
obdobnych americkym partnershiptim.
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Zdanitelny prijem a zaklad dané

Ceska republika ma, vyjma p¥ijmt ziskanych darovanim, odliné vymezeni piijmd,
které nejsou predmétem dané oproti Slovensku. U pfijmi osvobozenych od dané jsou
shodnymi body vynosy plynouci z vefejného zdravotniho pojiSténi a piijmy plynouci
z urokt z preplatktl zavinénych spravcem dané. Ceska republika viak p¥iznava osvobozeni
od dan¢ z pfijmu i pfijmim z dividend a licenénich poplatkli hrazenych mezi rezidentem
a nerezidentem. Slovensko nema tyto pfijmy zahrnuty mezi osvobozené. Slovensko si na
rozdil od Ceské republiky ponechalo rozd&leni wietnictvi na jednoduché a podvojné.
Oproti tomu Ceskd republika ,.zna* pouze udetnictvi nebo datiovou evidenci (dfive
jednoduché ucetnictvi).

USA nezahrnuji do pfedmétu dané dividendy plynouci zdrzby akcii. Ceska
republika oproti tomu dividendy, vyjma dividend plynoucich mezi rezidentem
a nerezidentem, zdaiiuje — ne sazbou dani z pfijmi pravnickych osob, ale zvlastni sazbou
dané (srazkovou dani), tj. dividendy jsou v Ceské republice pfedmétem dand z pifjma
pravnickych osob. USA umoziuji snizit zaklad dané€ o charitativni pfispévky az do vyse
10 % zdanitelnych pfijmt a navic neuplatnitelny rozdil je mozné pievést az do dalSich
51et. V Ceské republice je mozné snizit zdklad dané v piipadé charitativnich p¥ispévka
pod podminkou, Ze min. vySe daru bude ¢init 2 000,- K¢ a max. 5 % zakladu dané
sniZzeného podle ustanoveni § 34 zdkona o danich z pfijmi. USA umoziiuji snizit zdklad
dané o dividendy od tuzemskych spole¢nosti a malych investi¢nich spolecnosti az do vyse
100 %. Ceska republika toto neumoziiuje a dividendy zdafiuje zvlastni sazbou dang, vyjma
pfipadl placeni dividend mezi rezidentem a nerezidentem (feSeno zafazenim téchto pfijmi
mezi piijmy osvobozené od dan€) a matetfskou a dcefinou spolec¢nosti. USA umoznuji
snizit zéklad dan¢ o zfizovaci vydaje do vySe 5 000,- USD za rok a ¢astka nad tuto hodnotu
je odpisovatelna pod dobu 180 mésicii. Ceska republika fadi zfizovaci vydaje mezi
nehmotny majetek, ktery je odpisovatelny pod dobu 60 mésicii, ale neni stanovena max.
&astka jako v USA. USA neni technické zhodnoceni predmétem dang, oproti tomu v Ceské
republice je technické zhodnoceni povazovano za nedanovy naklad, nebot’ zvySuje vstupni
cenu majetku a do dailovych ndkladi se tedy promitne prostiednictvim odpisi.

Danové uznatelné a danové neuznatelné naklady

V Nizozemi je uplatnéni nékladt za dailové podminéno tim, ze se jedna o seridzni
obchodni dlivod a jeho souvislost s ptislusnym nakladem musi poplatnik prokézat. Jakmile
tento vztah prokaze, pak neni spravce dané opravnén rozporovat vySi souvisejicich
nakladd. V Ceské republice je nutné prokazat, ze naklady byly vynaloZeny na dosaZent,
zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijma a podminka seridznich obchodnich divoda neni
zkoumana. TaktéZ se neprokazuje souvislost konkrétniho nékladu s konkrétnim piijmem,
ale zda uplatnéné naklady byly vynalozeny na dosazeni, zajiSténi a udrzeni piijmu, které
jsou predmétem zdanéni. Nizozemi fadi mezi danové uznatelné naklady vynaloZzené na
vyzkum a vyvoj. Ceska republika tyto naklady nepovazuje za dafiové uznatelné, ale jsou
uplatnény jako polozka snizujici zdklad dané. Nizozemi podmifiuje dailovou uznatelnost
dart tim, Ze se musi jednat o dary v souvislosti s podnikatelskou ¢innosti; u ostatnich dart
je nutné jejich sloZeni na specialni tiet obdarované spolecnosti a navic vyse daru musi
dosahnout min. 227 EUR a max. 10 % zdanitelnych ziski spole¢nosti. Ceska republika
poskytnuté dary netadi mezi danové uznatelné néklady, ale mezi polozku snizujici zaklad
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dané. Obchodni dary nejsou danové uznatelné, vyjma darti reklamnich a propagacnich
ptfedméti do vyse hodnoty 500,- K& bez DPH. Vyse daru na charitativni ucely musi oproti
Nizozemi dosdhnout min. 2 000,- K¢ a max. 5 % zakladu dan¢ sniZené o podle ustanoveni
§ 34 zékona o danich z pfijmi. Nedanové naklady maji v Nizozemi nejcastéji podobu
nékladt souvisejicich s trestnou &innosti. Ceska republika ma nedafiové naklady pojaté
Sifeji — patii mezi n¢ napf. ndklady na reprezentaci, ndklady na technické zhodnoceni,
odmény ¢lentim statutarnich organt atd.

Slovensko fadi mezi dafové uznatelné nédklady, které jsou podobné ceskym
danovym nékladiim, fadi i odmény ¢lent statutarnich organii. Tento naklad ale Cesky
zakon o danich z pfijml naopak fadi mezi dafiov€ neuznatelné néklady.

USA zahrnuje mezi danové naklady také naklady na vyzkum a vyvoj. Tento typ
nakladti nespada v Ceské republice do dafiovych nakladd, ale do polozek snizujicich
zaklad dané. V USA je mozné uplatnit do danovych nakladi 50 % nakladl vynalozenych
na reprezentaci, 50 % vynaloZenych ndkladli na stravné, naklady na vozidlo v podobé
pausalu na jedno vozidlo ve vysi 0,405 USD na jednu mili ¢i klasické nakladové metody
nebo obchodni dary do vySe 25 USD na jednoho obdarovaného zékaznika. Oproti tomu
v Ceské republice jsou ndklady na reprezentaci dafiové neuznatelné, pouze reklamni
a propagacni predméty do hodnoty 500,- K¢ bez DPH se nefadi mezi ndklady na
reprezentaci a tim paddem i mezi daflové neuznatelné nédklady. Stravné je naopak
uplatnitelné v plné vysi, pokud bylo vynalozeno do vyse stanovené zakonikem prace.
V Ceské republice je mozné, jako v USA, uplatnit do dafiovych nakladi naklady na
vozidlo, a to ve vysi 5 000,- K¢/auto/mésic. Rozdil spo¢iva v tom, ze tyto ndklady jsou
stanoveny jako pevné na mésic, tj. neni zohledn&n pocet km najetych vozidlem. V Ceské
republice nejsou dafloveé uznatelné obchodni dary, pouze dary na charitativni tcely.

Sazba dané

Sazba dan¢ je snadno uchopitelnym prvkem pro mezinarodni srovnani danové
zatéze, coz vyplyva ze skuteCnosti, Ze sazba dané¢ je podrobena ostré mezinarodni
konkurenci.'*’

Ceska republika ma od roku 2010 nastavenu sazbu dané z pi{jmt pravnickych osob,
a to na 19 %. V nékterych piipadech jsou ale uplatnény jiné sazby, a to 5 % (napf.
investi¢ni fondy) nebo 15 % (samostatny zdklad dané podle ustanoveni § 20b zékona
o danich z pfijmli). V Nizozemi je oproti tomu uplatnén progresivni zpisob zdanéni — pfi
zdanitelném piijmu do 200 000,- EUR je sazba 20 %, pii vyS$Sim piijmu je sazba
40 000,- EUR + 25,5 % z ptijmi ptesahujicich hranici 200 000,- EUR (v roce 2008 byly
uplatnovany tfi sazby korporatni dané: 20 % pii zisku do 40 000,- EUR, 23 % ze zisku
mezi 40 000,- EUR a 200000,- EUR a 25,5 % ze zisku nad 200 000,- EUR).
Kvalifikované investi¢ni instituce maji sazbu ve vysi 0 %.

35 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 199
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Slovensko uplatiiuje pfi zdanéni pravnickych osob jednotnou sazbu 19 %. Ceska
republika ma stejnou zdkladni sazbu, ale pouziva pro nékteré ptipady i sazbu 5 % nebo
15 % (viz ptedchozi odstavec).

USA uplatiiuji u zdanovani spole¢nosti progresivni zdanéni. Bézné zisky je nutné
sdruzit s kapitdlovymi a vysledny zisk pak podléhd jedné danové sazbé. Sazby dané na
federalni urovni jsou uvedeny v nasledujici tabulce:

Tabulka 1 - sazby dané v USA

Dolni limit v USD Horni limit v USD Pevné vyse dan(;“:ajll é)rocentni sazba
0 50 000 15 %
o =z
s | T
AT
0, <z
o/ <z

Zdroj: Nerudova, D, Danovy systém USA [on-line]. Dostupny z WWW:
http://noviny.urad.mfcr.cz/noviny2/mainfrm.asp [cit. 20.8.2012]; [vlastni uprava]

Sazby korporatnich dani jsou také stanoveny na narodni trovni. Jejich vyse se
pohybuje od 4,63 % ve state Colorado do 12 % ve state¢ lowa. Ve statech Nevada, South
Dakota, Texas, Washington a Wyoming nejsou uplatiiovany federdlni dané z piijmu
pravnickych osob.

Kromé¢ téchto korporatnich dani je v USA stanovena jeSté tzv. alternativni
minimalni sazba dané, a to ve vysi 20 % (jedna se o sice oddéleny, ale paralelné fungujici
systém se specialnimi pravidly).

USA, podobné jako Nizozemi, vyuZivd progresivni zdanéni spolecnosti. Jak
vyplyva z vyse uvedené tabulky, zavedly 8 dafiovych pasem. Oproti tomu Ceska republika
uplatituje jednu zakladni sazbu 19 % (v nékterych ptipadech 5 % nebo 15 %). Kromé
korporatni dané vyuzivaji USA tzv. alternativni min. sazbu dané. Podobné zdanéni neni
v Ceské republice zavedeno.

Skupinové zdanéni

V Nizozemi je mozné uskuteciiovat tzv. skupinové zdanéni. Za timto zplisobem
zdanéni je nutné vytvofit fiskalni jednotku, tj. konsolidovat (sloucit) ucetni vykazy
spoleCnosti tvoficich tuto jednotku v jeden vykaz. Pii skupinovém zdanéni je danoveé
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zatizena pouze mateiska spole¢nost. Vyhodou fiskalni jednotky je moznost vyuzit napf.
CCCTB ¢i osvobozeni dividend vyplacenych mezi spolecnostmi. Stejné tak USA
konsolidované zdanéni pfipousti, a tak zisky jedné spolecnosti konsolidovaného celku
mohou byt kompenzovany ztraty jiné spolecnosti. V USA vSak konsolidace neplati vzdy,
nebot’ uprava zdanéni na narodni Grovni maze konsolidaci zakazat. Ceska republika, stejné
jako Slovensko, skupinové zdanéni neumoziiuje. V Ceské republice je upraven pouze
spolecny systém zdanéni v piipadé prevodu podniku, vyméné podill, faze a rozdéleni
(ustanoveni § 23a zdkona o danich zpfijmt). Konsolidaci upravuje pouze zdkon
o ucetnictvi, ale zakon o danich z ptijma zdanéni konsolidovaného celku nezna.

Sprava dani

V Nizozemi je lhlta pro podani daniového piiznani stanovena spravcem dané.
Obvykle se jedna o lhiitu koncici 1. ervna nasledujiciho hospodatského roku, pokud se
hospodatskym rokem stal kalendaini rok. V Ceské republice nezalezi konec lhiity pro
podani danového piiznani na spravci dané, ale je dana ze zékona, a to 3 mésicni lhtta,
popt. 6 mésicni, pokud danové pfiznani zpracovava a podava danovy poradce ¢i advokat.
Lhitu pro podani ptfiznani je mozné v obou zemich prodlouzit, ale s tim rozdilem, ze
v Nizozemi se jednd o max. 10 mé&si¢ni prodlouzeni, kdezto v Ceské republice pouze
o max. 3 mési¢ni; max. o 10 mésict je mozné lhitu prodlouzit, pokud jsou predmétem
dané 1 pfijmy ze zahrani¢i. Pokud poplatnik nepodd danové ptiznani vcas, nizozemsky
spravce dand ho vyzve a poskytne mu 10 denni Ihiitu na odpovéd’. V Ceské republice je pii
vyzvé k podani dafiového piiznani stanovena min. 8 denni lhiita. Dalsi rozdil spociva ve
zpusobu stanoveni dané€ pii nepoddni danového ptiznani. V Nizozemi Ize dan stanovit
odhadem, ale v Ceské republice je pouzit institut pomiicek, pomoci né&hoz ma byt daii
stanovena co nejdaveéryhodngji. Lhita pro vymeéteni dané cCini v Nizozemi 3 roky,
pro dodate¢né vyméifeni 5 let a v pfipadé doméfeni dané z piijmi ze zahranic¢i 12 let.
Oproti tomu Ceska republika ma pro vyméfeni a doméfeni dané stanovenu jednotnou
lhitu, a to 3 roky, max. 10 let, pokud byly v bézné 3leté lhuté provedeny ukony, které ji
prodlouzily ¢i zacala béZet nova 3leta lhlita (v ptipad¢ zahajeni danové kontroly). Splatnost
dané je v Nizozemi odvisla od vystaveného platebniho vyméru; v Ceské republice je lhiita
splatnosti dan€ stanovena zakonem (ve lhité pro podani danového pfiznani). OdliSnost
zemi je rovnéz v sankci za v€asné nezaplaceni dané ¢i nesplnéni jiné povinnosti (napf.
pozdniho podéani dafiového pfiznani). Nizozemi uplatiiuje urok z prodleni ve vysi 2,5 %
z dluzné &astky; v Ceské republice je wirok zprodleni ve vysi repo sazby tuzemské
centralni banky zvySené o 14 %. Pii pozdnim podani danového pfiznani mize v Nizozemi
dosahnout penéle vyse az 100 % dang, ale v Ceské republice je penale pouze ve vysi
0,05 % dané, max. vSak 5 % dané. Nizozemi zavedlo systém otevienych zavaznych
posouzeni. Ceské4 dafiova sprava tento systém nezavedla, ale umoziuje poplatnikiim podat
zadost o zavazné posouzeni136 datiovych dopadt konkrétniho ptipadu.

136 74vazné posouzeni = spravce dané vyda posouzeni (stanovisko), ve kterém uvede, jakym zpisobem
hodnoti véc, ktera se stala predmétem posouzeni, po dafiové strance; v piipadé danové kontrole neni spravce
dané opravnén se od svého diive vydaného ndzoru odchylit, ledaze by doslo ke zmén€ podminek, za kterych
posuzoval zadost poplatnika (vlastni poznatky)
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Na Slovensku je lhita pro podani danového ptiznéni upravena v zékoné o dani
z prijmov, ale v Ceské republice je tato lhiita vymezena procesnim zakonem, a to dafiovym
fadem; pouze pro nékteré specifické ptipady je lhlita upravena zékonem o danich z pfijma.
Slovensko umoziiuje prodlouzit lhitu pro podani danového pfiznani max. o 3 meésice,
avSak nova lhita musi koncit koncem urc¢itého meésice, tj. nikoliv v jiny nez posledni den
mésice. Ceska republika tuto podminku pro podani zadosti o prodlouZeni lhiity pro podani
danového priznani nemé stanovenu. V piipad¢ piijmu ze zahrani¢i je na Slovensku mozné
prodlouzit lhiitu pro podani piiznani az o 6 mésicii; v Ceské republice je mozné az 10
mésicni prodlouzeni lhity. Slovensko mé rGzné definované okamziky vyméieni dang.
Ceska republika nema okamzik takto vyméfen a k vyméfeni dochdzi pii jeho faktickém
uskutecnéni. Pti posledni danové povinnosti do vySe 1 659,70 EUR, tj. (pti kurzu 25
K¢/EURO) 41492,50 K¢, se na Slovensku neplati zaloha na dan z pfijmia. Pfi posledni
znamé danové povinnosti do 16 596,96 EUR (414 924,- K¢) je povinnosti poplatnika platit
¢tvrtletni zalohy ve vysi Y posledni zndmé danové povinnosti ke konci kalendéainiho
Stvrtleti. Pokud posledni znaméa dafiova povinnost'’ tuto &astku preséhne, je poplatnik
povinen platit mési¢ni zalohy na dan ve vysi 1/12 posledni znamé danové povinnosti ke
konci kazdého mésice. V Ceské republice je povinnosti platit zalohy, pokud posledni
znama danova povinnost dosahla ¢astky 30 000,- K¢. Od této ¢astky do 150 000,- K¢ je
nutné platit pololetni zdlohy na dan z pfijmi ve vysi 40 % posledni zndmé daiové
povinnosti, a to k 15. dni Sestého a dvanactého mésice zdanovaciho obdobi. Pfi pfesahnuti
¢astky 150 000,- K¢ ma poplatnik povinnost platit ¢tvrtletni zalohy ve vysi 25 % posledni
znamé danové povinnosti, a to k 15. dni tfetiho, Sestého, devatého a dvacatého mésice
zdanovaciho obdobi. Pfi v€asném neuhrazeni dané je poplatnikovi slovenskou danovou
spravou vymeéten urok ve vysi 4 nasobku zdkladni trokové sazby Evropské centralni banky
— pokud je tento nasobek mensi nez 15 %, pouZije se pro vypocet uroku 15 % sazba.
Sankéni urok je mozné vyméfFit max. za 4 roky prodleni. V Ceské republice je sanké&ni trok
stanoven ve vysi repo sazby Ceské narodni banky zvysené o 14 %; tirok 1ze vyméfit max.
za 5 let prodleni. Pfi v€asném nepodani danového ptfiznani uplatiiuje slovenskd danova
sprava pokutu ve vysi trojnasobku zdkladni urokové sazby Evropské centralni banky
vynasobené kladnym rozdilem mezi dani stanovenou poplatnikem a dani stanovenou
spraveem dané; max. vySe pokuty miZze ¢init 10 % dang. V Ceské republice je sankéni
urok stanoven ve vysi 0,05 % dané a miiZze dosahnout max. 5 % dané. Na Slovensku je
prekluzivni Ihita'*® stanovena na 5 let. V Ceské republice uplyne prekluzivni lhita jiz po 3
letech, pakliZze nenastal tkon, ktery by ji prodlouzil. Zde je vhodné zminit zménu pravniho
nazoru v Ceské republice na poéitani lhity. V Ceské republice se prekluzivni lhiita pocitala
tzv. 3 + 1, kdy 3 roky od konce roku, ve kterém vznikla povinnost podat dafiové ptiznani
a tedy 4 roky od konce zdanovaciho obdobi, za které se danové ptfiznani podava. Tento
pfistup byl fadu let predmétem sporti a az v lednu roku 2011 Nejvyssi spravni soud
judikoval nazor, Ze je nutné uplatnit vypocet tzv. 3 + 0, tzn., ze prekluzivni lhita zanika po

137 Posledni znamé dafiova povinnost = vysledna dati, jak byla spravecem dané dosud pravomocné stanovena
v dosavadnim priibéhu daniového fizeni o této dani (ustanoveni § 141 odst. 1 dafiového fadu)

na vymeéfeni ¢i doméfeni dané zanikd; oproti tomu u promlceci lhiity nedochdzi k zaniku prava vyméfit ¢i
dom¢ftit dan, ale toto pravo je oslabeno — pokud se poplatnik promlceni nebude dovolavat, 1ze toto pravo
uplatiiovat (vlastni poznatky)
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uplynuti tfi let od konce zdanovaciho obdobi, za které se danové piiznani podava.
S ohledem na tuto skutecnost je ptekvapujici, Ze na Slovensku, kde je uplatiiovano pocitani
lhity tzv. 5 + 1, zatim nevznikly ohledné¢ tohoto pfistupu slovenské danové spravy
k pocitani prekluzivni lhity zadné spory. Na Slovensku je mozné pozadat o vydani
zavazného posouzeni ve tfech typech piipadil, zatimco v Ceské republice se jedna o pét
typti ptipadd. Spolecnym typem je pouze zdvazné posouzeni ve véci ceny sjednané mezi
spojenymi osobami.

V USA podléhaji spoleCnosti zdanéni na troji tUrovni (federdlni, narodni
a municipalni). Z tohoto diivodu museji poplatnici podavat 3 datiova pfiznani. V Ceské
republice je nutné podat pouze jedno danové priznani. Lhiita pro podani danového piiznani
je v USA stanovena do 15. bfezna néasledujiciho roku, popt. 15. dne tietiho mésice po
skonceni zdatiovaciho obdobi, pokud byl pouzit fiskalni rok. V Ceské republice je lhita
pro podani danového pfiznani stanovena na 3 mésice po skonceni zdanovaciho obdobi,
popi. 6 mésicl, pokud danové priznani zpracovava a podava danovy poradce ¢i advokat.
V USA si mohou poplatnici pozadat o prodlouzeni lhity az o 6 mésicl, ale spolecnosti
typu partnership jen o 3 mésice. V Ceské republice je mozné prodlouzit Ihiitu na zadost
poplatnika o 3 mésice, bez rozdilu typu spolecnosti, popi. max. o 10 mésict, paklize jsou
predmétem dané i piijmy ze zahrani¢i. V USA jsou piedepsany ctvrtletni zalohy na dan.
V Ceské republice jsou bud’ pololetni zalohy (posledni znaméa dafiova povinnost mezi
30 000,- K¢ a 150 000,- K&) nebo Ctvrtletni pfi posledni znamé danové povinnosti vyssi
nez 150 000,- K¢.

Srazkova dan

V Nizozemi je mozné se vyhnout sraZkové dani nejen v piipadé, ze na dany piijem
dopada smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni, ale také uplatnénim participation exemption.
V Ceské republice neni participation exemption uplatiovan.

Na Slovensku nejsou dividendy piedmétem dané. V Ceské republice jsou
pfedmétem 15 % srazkové dang, ale v nékterych piipadech je jim pfiznano osvobozeni
v ustanoveni § 19 odst. 1 zdkona o danich z pi{jmi (jedna o pfipady vyplaceni mezi
dcefinou a matetskou spolecnosti spadajici do oblasti smérnice ¢. 90/435/EHS o spole¢ném
systému zdanéni mateiskych a dcefinych spoleénosti ke dni vstupu CR do EU).

USA uplatiuji na dividendy, Groky a licenéni poplatky vyplacené americkym
nerezidentnim spolecnostem 30 % sraZzkovou dan. Snizeni sazby je mozné dosdhnout
u spolecnosti (pfijemcit), pokud jsou rezidentem smluvniho statu nebo pokud piijem
plynouci zamerickych zdrojli vznikl na zakladé obchodnich vztaht. V USA jsou od
srazkové dané osvobozeny uroky z americkych dluhopist a vklada. Partnership a americké
nezapsané spolecnosti LLC podléhaji 35 % srazkové dani. Ceska republika uplatiiuje na
dividendy 15 % srazkovou dan. Vyjimkou jsou dividendy hrazené tuzemskou dcetfinou
rezidentni spolecnosti matefské spolecnosti a vyplaty jak dividend, tak licen¢nich poplatka
a urokli mezi dcetinou rezidentni spolecnosti Evropské unie a matefskou spole¢nosti, ktera
je rezidentem v Ceské republice. Tento piistup ke zdanéni dividend, licenénich poplatkii
auroka je vysledkem aplikace ptislusné smérnice Evropské komise do Ceské daiové
legislativy. Postup v této oblasti zdanovani ve vztahu k necleniim Evropské unie je upraven
v ramci piislusné smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.

42



Zatéz spolecnosti v oblasti korporatniho zdanéni ovliviiuje krom¢e samotné sazby
dan¢ také danova zékladna a sazba dané. Danovy zéklad je odvozen u korporaci z ucetniho
zisku. Pak ale v fad¢ zemi nasleduje fada operaci, kterymi se ucetni zisk upravuje — ucetni
zisk a danovy zéklad nemuseji mit stejnou hodnotu. Naptf. v Némecku se ucetni zisk
prakticky rovnéa daitovému zakladu. Oproti tomu ve Velké Britanii a Nizozemsku dochazi
mezi Uetnim ziskem a danovym zdkladem k rozdilim, které¢ podle téchto zemi prameni
z raznorodosti ucelu roCnich U¢th a pravidel, na zakladé nichZ se ro¢ni Ucty vytvareji.
Ostatni zemé& se pohybuji mezi témito dvéma mantinely.*® Ceska republika a Slovensko
také vychazi z vysledku hospodareni uvedeného v Gcetnictvi, ktery je upraven na danovy
zaklad.

Danové ziklady mohou byt ovlivnény rdznymi zpiisoby — napi. danové
uznatelnymi ndklady, danovymi odpisy a danovymi ulevami, v¢éetné moznosti zapocteni
vykazané ztraty z podnikani.

Danovy zéklad Ize ovlivnit formou danovych nakladd, tj. nakladd, které jsou
uznatelné za dafiové uplatnitelné. Mezi tyto ndklady patii naklady na pracovni a socialni
podminky zaméstnancti, ndklady na pracovni cesty, zptisob ocenéni zasob, odecitatelnost
urokd, apod. Néklady jsou za danové uzndny bud’ v plné vysi, nebo jen ¢astecné, a pak je
Castka prevysujici danoveé uznatelnou hranici hrazena ze zisku spole¢nosti. Typickym
ptikladem takové castky jsou naklady na stravné zaméstnanctl, ktefi byli vyslani na
sluzebni cestu, ¢i stravenky, z jejichz hodnoty lze do nakladl pouze ¢ast.

Dalsi polozkou, ktera snizuje danovy zaklad, jsou odpisy majetku. Dobu odpisovani
i vySe odpist upravuje piislusny zakon. Obvykle mohou poplatnici vyuzit dva zplisoby
odpisovani: linearni a zrychlené. Moznosti odpisovani a odectu ztrat z podnikéni uvadi
nasledujici tabulka:

Tabulka 2 - zptisob a vySe odpist majetku, odecet ztraty z podnikani

Odpisovéni Pocet let, ve
) Odpisovéni PISOVe Odpisovéni | Ocefovani |  kterych lze
Zemé nehmotného o , . ,
budov . stroji zasob uplatnit ztratu
majetku e
z podnikani
rovnomerné linearni OVnomErne
nebo 18,36,60 & | 4. ,
Ceska zrychlené 72 mésici ¢i zrychlené, vazeny
. ’ 3, 5nebo 10 o 5 let doptedu
republika 30 nebo 50 podle typu prameér
g let podle
let podle nehmotného tvou stroie
typu budovy majetku yp )
linearni linearni linearni vazeny 1 rok zpétné
. ’ 0 s
Nizozemi 2,5 % 20%5tet | 4207 | primér |9 let dopredu
zrychlené linearni zrychlené vazeny .
Slovensko 20 let S Jet 6 let primér 7 let doptedu

139 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 205; NERUDOVA, D., Harmonizace danovych
systémui Evropské unie (2008), s. 64
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S, nakladova
linearni,
S, metoda
linearni 15 let nebo nisd
USA 25 az 50 let (u r.lekter'eho zrychlené 2 hodnot 3 roky zpe:tne
podle typu majetku jako . . | a5 let dopfedu
TR y nakladové
nemovitosti | napf. software -
36 mésict) nebo trzni
hodnoty

Zdroj: KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika, s. 195 — 197; NERUDOVA, D., Dané a pravo v praxi.
Daiiovy systém USA.; SKALICKA, H., Dané a pravo v praxi. Zdaiiovani spolecnosti na Slovensku.;
SKALICKA, H., Dané a pravo v praxi. Zdaiiovani spolecnosti v Evropské unii, Nizozemi.; [vlastni
zpracovani]

K odpisim v USA lze doplnit, ze velmi dulezitou roli hraje doba obnovy, tj.
pouzitelnosti, majetku, nebot’ tato doba je dobou odpisovani majetku. Odpisy je mozné
uplatnit i u osobniho movit¢tho a nemovitétho majetku, paklize je vyuzivan
k podnikatelskym &innostem &i je drzen k produkovéani pi{jmi. Oproti tomu v Ceské
republice je doba odpisovani pevné dana zdkonem o danich z pfijma (ustanoveni § 30
odst. 1). Pfi odpisovani je nutné, aby poplatnik mél hmotny majetek evidovén, a mél
k tomuto majetku vlastnické pravo (ustanoveni § 26 odst. 6 a § 28 odst. 1 zdkona o danich
z ptijmt). Podminkou pro odpisovani nehmotného majetku je evidence v ucCetnictvi.
V ptipadé nerostnych surovin je mozné uplatnit tzv. pfirozené ubytky ve vysi 15 %.
V Ceské republice je mozné taktéZ tento typ Ubytku uplatnit, a to prostiednictvim
zauctovani snizeni hodnoty majetku na prislusné ucty finan¢nich nékladi — snizeni se vSak
uplatni (zauctuje) podle skutecné vyse.

Malé podniky mohly v roce 2009 potizena aktiva neodpisovat, ale uplatnit je pfimo
do ndkladl, a to az do vyse 250 000,- USD, pod podminkou, Ze vySe odectu neptevysi
hodnotu pfijmi za dané zdanovaci obdobi. V Ceské republice byla poplatnikim také
poskytnuta tleva, a to ve form¢ rychlejsiho uplatnéni nékladl na potfizeni majetku do
danovych naklada. Tato uleva se tykala majetku potizeného od zacatku roku 2009 az do
poloviny roku 2010. U majetku zatazené¢ho do 1. odpisové skupiny bylo mozné odepsat
béhem 12 mésich celou pofizovaci cenu a u 2. odpisové skupiny za prvnich 12 mésici
60 % poftizovaci ceny a 40 % za dalSich 12 mésici.

Na Slovensku je mozné¢, aby danova ztrata pieSla na pravniho nastupce, pokud
poplatnik, kterému narok na odeéet ztraty vznikl, zanikl bez likvidace. V Ceské republice
neni v takovém piipadé piechod prava na odecet danové ztrdty na pravniho néstupce
pfipustny.

Mezi danové ulevy, tj. ulevy snizujici zdklad dané, patfi moznost odeCtu ztrat
z podnikani. Jak je tabulky vidno, pocet let, po které lze ztratu odecitat od zakladu dané je
v uvedenych statech rozdilny. Napt. v USA je mozné uplatnit odecet i zpétné.

V celé Evropé se stava béznou praxi poskytovat potencidlnim investoriim, za
ucelem jejich ptilakdni do zem¢, riizné danové stimuly. Ty mohou mit podobu danovych
prazdnin, nulové dané zpfijmli, snizeni danového zdkladu, sazby dané ¢i daiové
povinnosti. Typickym ptikladem snizeni daniového zakladu je zrychlené odpisovani, které
poskytuji vSechny zemé¢ ve vyse uvedené tabulce, vyjma Nizozemi.
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Rozdily v oblasti korporatniho zdanéni spocivaji také v uplatiiovani tzv. pravidel
nizké kapitalizace. Jedna se o zplsob, kterym se Clenské staty brani tomu, aby dcefiné
spolecnosti, jako rezidenti, vyplacely troky z uvérti od mateiské spolecnosti a tyto uroky
pak snizily danovy zéklad dcefiné spolecnosti. Na zdklad¢é tohoto pravidla neumoznuji
nekteré Clenské staty odecet urokii (z pujcky) placenych jejich rezidentem (dcefinou
spolecnosti) zahrani¢ni matefské spolecnosti a na tyto uroky se z dafiového hlediska
pohlizi jako na dividendy. Porovnani pfistupu vybranych clenskych zemi je uvedeno
v nésledujici tabulce, kterd u téchto zemi zobrazuje pomér dluhu k vlastnimu kapitalu:

Tabulka 3 - pravidla nizké kapitalizace

g Pomér mezi dluhovym financovanim a financovanim ve
Stat " : "
formé vlastniho kapitalu
Nizozemi 3:1
Slovensko nema pravidla nizké kapitalizace
USA nema pravidla nizké kapitalizace
Ceska republika 4:1

Zdroj: NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémi Evropské unie, s. 128; NERUDOVA, D., Dang
apravo vpraxi. Darnovy system USA.; Tax ratec.cc, US Tax rates [on-line], Dostupny z www:
http://www.taxrates.cc/html/us-tax-rates.html [cit. 20.8.2012]; [vlastni zpracovani]

Mezi dal$i znak v ptistupu ke korporatnimu zdanéni je uplatnovani pravidel CFC.
Jedna se o pravidla, podle nichz se diichod zahrani¢ni spolecnosti zdani ptimo, tj. uplatni
se stejny postup, ktery by se pii zdanéni uplatnil u zdanéni akcionéfe; cilem je eliminovat
zisk plynouci z odloZené danové povinnosti.

Tabulka 4 - porovnani uplatiiovani CFC pravidel

Stat Uplatiovani pravidel CFC
Nizozemi Ne
Slovensko Ne
USA Ano
Ceska republika Ne

Zdroj: NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systéma Evropské unie, s. 130; NERUDOVA, D., Dané
apravo v praxi. Danovy systém USA., Dostupny z www: http://noviny.urad.mfcr.cz/noviny2/mainfrm.asp
[cit. dne 20.8.2012]; Tax ratec.cc, US Tax rates [on-line], Dostupny z www: http://www.taxrates.cc/html/us-
tax-rates.html [cit. 20.8.2012]; EXPATCPA, Controlled Foreign Corporations, Dostupny z www:
http://www.expatcpa.com/CFC.htm [cit. 16.3.2013]; [vlastni zpracovani]

4.1.2 Porovnani pFistupu ke korporatnimu zdanéni v Ceské

republice ve vztahu k Evropské unii'*

140 Cesko. Zakon & 586/1992 Sb., o danich z pfijmd, ve znéni pozdgjsich piedpisii, Cesko. Zakon
&.563/1991 Sb., o uéetnictvi, ve znéni pozdgjsich piedpisii; Cesko. Vyhlaska & 500/2002 Sb., kterou se
provadéji nékterd ustanoveni zakona €. 563/1991 Sb., o tcetnictvi, ve znéni pozdéjsich piedpisi, pro ucetni
jednotky, které jsou podnikateli uétujicimi v soustavé podvojného uéetnictvi; Cesko. Zakon &. 280/2009 Sb.,
danovy tad, ve znéni pozdé&jSich predpist; BusinessInfo.cz. Dai z pfijml [on-line]. Dostupny z www:
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Ceské republika méla do 1.8.2012 uzavieno 80 smluv o zamezeni dvojiho zdanéni.
Témet vSechny smlouvy jsou uzavieny podle OECD modelu. I vici statim, které jsou
v této praci porovnany ve vztahu s Ceskou republikou z pohledu piistupu ke korporatnimu
zdanéni, ma Ceska republika smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni taktéz uzavieny.
S Nizozemim byla smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni ¢. 138/1974 Sb. uzaviena dne
4.3.1974, s platnosti od 5.11.1974. Tato smlouva byla doplnéna protokolem ¢. 112/1997
Sb., podepsaného dne 26.6.1996. K podepsani smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni se
Slovenskem ¢. 100/2003 Sb.m.s. doslo dne 26.3.2002, s platnosti od 14.7.2003. Smlouva
o zamezeni dvojiho zdanéni s USA €. 32/1994 Sb. byla podepsana dne 16.9.1993 a platnost
nastala dne 23.12.1993. S USA nebyl vyuzit OECD model, ale USA model, nebot’ ze
strany USA jsou smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni uzavirdny podle amerického
modelu. Ceska republika tedy postupuje v souladu s doporu¢enim Evropské unie a vyuziva
pfedev§im OECD model v oblasti uzavirdni smluv o zamezeni dvojiho zdanéni.

Koordinace v oblasti korporatniho zdanéni se v Ceské republice projevuje také
v danové legislativé. V ndvaznosti na smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni obsahuje zakon
o danich z pfijmt napf. ustanoveni § 38f o vylouceni dvojiho zdanéni piijmt ze zahranici
nebo ustanoveni § 38nc, tykajici se zdvazného posouzeni zplisobu vytvoteni ceny sjednané
mezi spojenymi osobami. Prvni jmenované ustanoveni uvadi, ze se pii vylouceni dvojiho
zdanéni postupuje podle mezinarodnich smluv a definuje napt. pojem piijmy ze zdroji
v zahrani¢i nebo metody pouzivané ve smlouvach o zamezeni dvojiho zdanéni. Druhé
uvedené ustanoveni upravuje moznost poplatnika pozadat o zdvazné posouzeni v oblasti
cen sjednanych mezi spojenymi osobami; jedna se o tzv. cenu obvyklou. Tento institut je
upraven v ustanoveni § 23 odst. 7 zékona o danich z piijmu, ktery dopadé na ptipady, kdy
se cena sjednané mezi spojenymi osobami odliSuje od ceny, kterd by byla jinak sjednana
v obdobnych obchodnich vztazich mezi nespojenymi osobami. V oblasti koordinace
korporatniho zdanéni byly také vydany pokyny D-332, D-333 a D-334, kter¢ se tykaji cen
mezi spojenymi osobami.

V oblasti harmonizace korporatniho zdanéni se ,evropsky pfistup® k této
problematice projevuje tim, Ze nafizeni se stava automaticky souéasti pravniho fadu Ceské
republiky. V piipadé smérmic ma Ceska republika uréity ,,manipulaéni prostor, aviak cil
stanoveny smérnici nemtize ménit. Piikladem zakomponovani smérnic je ustanoveni § 19
odst. 1 pism. ze) az zk) zdkona o danich z pfijml. Tato pismena upravuji osvobozeni
piijma od dividend [pism. ze) az zi)] ¢i licen¢nich poplatki a Groka [pism. zj) a zk)].
Osvobozeni dividend od dané z piijmi bylo do zakona o danich z pfijmli zaneseno na

http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/dan-z-prijmu-3462.html  [cit. 22.8.2012]; SIROKY, J., Dang
v Evropské unii (2009), s. 19 — 24, 26, 45, 53, 59, 61, 71, 86, 87 - 97, 100 - 102, 104, 105, 107, 108 a 190 —
192; SIROKY, J., Dan& v Evropské unii (2007), s. 12 — 14, 31, 32 — 34 a 45; SIROKY, J. a kol., Dafiové
teorie s praktickou aplikaci, s. 143, 144, 228 — 230, 232 a 235; KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika
(2010), s. 160, 161, 200, 201, 204 a 205 a 206; NERUDOVA, D., Harmonizace danovych systémi v zemich
Evropské unie (2011), s. 76, 82, 84, 85, 102, 103, 104, 105, 107, 109, 110, 116, 121, 122, 127, 129, 132, 133,
137, 138, 139, 154, 156, 161, 163, 164, 165, 166, 167 a 158; NERUDOVA, D., Harmonizace danovych
systémi zemi Evropské unie (2008), s. 111 a 138; SOJKA, V., Mezindrodni zdanéni piijmd. Smlouvy
o zamezeni dvojiho zdanéni, s. 33 — 41; STEJSKAL, J., Danova teorie a politika, s. 46; BREZINA, 7.,
Daniova teorie a politika, s. 54; Evropskd komise [on-line], Dostupny z www:
http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/company_tax/common_tax_base/index en.htm [cit. 13.8.2012]
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zéklad¢ smeérnice ¢. 90/435/EHS o spoleéném systému zdanéni matefskych a dcefinych
spole¢nosti. Diivodem pro osvobozeni licen¢nich poplatkli a trokli od dan¢ z pfijmi se
stala smérnice ¢. 2003/49/ES o spolecném systému zdanéni urokt a licenc¢nich poplatkt
mezi ptidruzenymi spole¢nostmi s riznych ¢lenskych statt.

Administrativni spoluprace, piedevsim praktické provadéni mezinarodni spoluprace
formou vymény informaci, kterd predstavuje G€inny néstroj v boji proti danovym Unikim,
je upravena zakonem €. 253/200 Sb., o mezinarodni spolupraci pii spravé dani a o zmeéné
zakona ¢. 531/1990 Sb., o uzemnich finanénich organech, ve znéni pozdé¢jSich predpist
(déle jen ,,zdkon o mezinarodni spolupraci®). Timto zdkonem byla do ¢eského pravniho
fadu zakomponovana smérnice €. 77/799/EHS o vzdjemné pomoci mezi pfislusnymi
organy clenskych statli v oblasti pfimych dani a dani z pojistného. Z divodu dynamiky
vyvoje mobility poplatnikl, zvySovani poctl preshrani¢nich transakci a internacionalizaci
finan¢nich nastrojii byla pfijata novd smérnice, ato smérnice ¢.2011/16/EU ze dne
15.2.2011 o spravni spolupraci v oblasti dani a o zruSeni smérnice ¢. 77/799/EHS, ucinna
od 1.1.2013. Tato smérnice bude implementovana do danového tadu prostfednictvim
nového zakona, a¢inného od 1.1.2013.

Pokladem pro spolupraci jsou rovnéz smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni,
predevsim ¢lanek 26 modelové smlouvy OECD, ktery se tykd vymény informaci.

Za ucelem rozSifovani tzv. dobré danové spravy, zaloZzené na vyméné danovych
informaci, transparentnosti a podpoie spravedlivé datiové soutéze, uzaviela Ceska danové
sprava Dohody o vymeéné informaci v danovych zélezitostech i se zemémi, které diive
s dafiovymi spravami nespolupracovaly. Tim Ceskd dafiova sprava navazala na trend
spocivajici v boji proti Skodlivym danovym praktikdm a zefektiviiovani mezindrodni
spoluprace v oblasti dani, ktery je podporovany, jak ze strany Evropské unie, tak ze strany
OECD ¢& skupiny G20."*' Tyto dohody jsou daliim uginnym néstrojem pro ziskani
informaci potfebnych pro spravu dani (jednd se o moznost provéteni, zda majetek nebo
piijmy Ceskych rezidentii byl fadné zdanén, pfitom neni nutné vyZzadovat tyto informace od
bank ¢i jinych finan¢nich instituci). Efektivni dafiova sprdva by bez u¢inné mezinarodni
spoluprace nebyla uskutecnitelnd. V této souvislosti je tfeba upozornit i na vyznamny
psychologicky aspekt mezinarodni vymeény informaci. Poplatnici jiZ nemohou spoléhat na
absolutni anonymitu v tzv. danovych rajich, jako na mista, kde je mozné majetek ¢i piijmy
skryt pfed danovou spravou.

Vyména informaci mé tfi podoby: automatickou (pravidelnou), poskytnuti
informaci z vlastniho podnétu (spontanni) a na dozadani; Ceska dafiova sprava vyuziva
vSechny uvedené moZznosti. Pro vyménu informaci na dozadani ¢i z vlastniho podnétu jsou
mezi centrdlnimi daflovymi spravami vyuZivany centralné zpracované -elektronické
formulare, které jsou, stejné jako automatickd vymeéna informaci, zasilany prostiednictvim
zabezpeceného komunika¢niho kanalu.

1 G20 = skupina 19 nejvétsich svétovych ekonomik + jednotného vnitiniho trhu Evropské unie; lenové
G20 jsou pfi jednanich zastupovani ministry financi ¢i guvernéry centralnich bank
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Z porovnavani piistupu Ceské republiky a Evropské unie v oblasti korporatniho
zdafiovani nebyly shledany vyrazné rozdily. Jednim z diivodi je skute¢nost, ze Ceska
republika je soucasti Evropské unie a ncktere jeji pravni akty (nafizeni) se stavaji
automatickou soudasti dafiového potadku Ceské republiky. Bylo téZ zjisténo, ze Ceska
republika vyviji aktivni ¢innost v oblasti koordinace korporatniho zdanéni. Pocet smluv
o zamezeni dvojiho zdanéni vypovida o snaze Ceské republiky eliminovat dvoji zdanéni.
RovnéZ se aktivné uéastni mezinarodni vymény informaci'*’.

Rozdilny pfistup oproti snaham Evropské unie v oblasti harmonizace korporatniho
zdanéni byl shledan v aplikaci CCCTB. Ceska republika aplikaci CCCTB neumoziuje.
Tento ptistup je patrny z konstrukce zakladu dané. Pti zjistovani zakladu dan€ se vychazi
z vysledku hospodateni. PouZiti Mezinarodnich Gcetnich standardd, které jsou pii CCCTB
vyuzivany, vS§ak neni ptipustné. Obdobn¢ je v zdkoné¢ o Gcetnictvi upravena konsolidovana
ucetni zavérka, ale k danovému pfiznani se piiklada ucetni zavérka podle ustanoveni § 18
odst. 1 zédkona o ucetnictvi, tj. nelze ptilozit konsolidovanou ucéetni zavérku. Tento pfistup
Ceské republiky ke korporatnimu zdanéni plyne z toho, ze Ceska republika patfi mezi
zemé, které se ,,brani“ pfesunu vétsiho mnozstvi pravomoci v oblasti pfimého zdanéni na
evropské organy.

4.2 Porovnani dopadd rozdild v pristupech ke
korporatnimu zdanéni na ekonomiku

Dané tvoifi dominantni pfijem statnich rozpoctd a potazmo i rozpoctl na nizSich
trovnich vefejné spravy.'* Dan& jsou ekonomickym transferem od ekonomickych
subjekti ke statu'*, ktery snizuje disponibilni zdroje t&chto subjektii, a tim dan& ovliviiuji
1 jejich ekonomickou aktivitu. Odrazem miry jejich ekonomické aktivity je vySe dafiového
inkasa. Z dafiovych vynosii jsou financovany statni a municipalni' “vydaje, které ovliviiuji
hodnotu HDP, tj. béZné uzivaného ukazatele vykonu ekonomiky, vyjadfujiciho souhrn
zbozi a sluzeb vyrobenych v daném roce v ekonomice'*®. Z uvedeného tedy vyplyva, ze
danové vynosy, resp. daitova zatéz plynouci z uvalenych dani, ovliviiuji vykon ekonomiky.
V celkovych danovych vynosech jsou obsaZeny vynosy dani, které jsou soucasti daitového
systému daného statu, tzv. datiovy mix'*’ (= druhy dani zahrnuté v dafiovém inkasu).
Dopad rozdilt ptistupt v korporatnim zdanéni na ekonomiku zemé 1ze proto hodnotit (pro
ucely této préace) prostiednictvim vztahu vynosu korporatni dané vici celkovému
daflovému inkasu. Mezi prvky korpordtniho zdanéni, které lze vyuzit pro porovnani

'2 Finanéni sprava [on-line], Dostupny z www:
http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/mezinarodni_spoluprace 6530.html?year=0 [cit. 26.3.2013]

3 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou aplikaci, s. 1; BREZINA, J., Dafiov4 teorie a politika, s. 4;
KUBATOVA, K., Dafova teorie a politika (2010), s. 15 a 19; Hamernikova, B., Maatyova, A. a kol.,
Vertejné finance (2010), s. 108

" KUBATOVA, K., Daiova teorie a politika (2010), s. 15

'3 Municipalita = izemi samospravny celek

146 SIROKY, J., Dang v Evropské unii, s. 32

47 STEJ SKAL, J., Danova teorie a politika, s. 9
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danového zatizeni vici podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu, patii
sazba dané. O tom sveéd¢i skutecnost, Ze sazba dané podléhé ostré mezinarodni konkurenci,
nebot’ danové podminky ovliviiuji rozhodovani spolecnosti o umistnéni svého sidla ¢i
podnikéani'*®. Mezi dalsi prvky lze povaZovat efektivni sazbu dang & kvétu socialniho
zabezpeceni. Vyznamny makroekonomicky ukazatel umoziujici mezindrodni srovnani
datiového zatiZeni piedstavuje dafiova kvota'®. Vypo¢ita se jako podil vynosu dani na
HDP."*® Do dani, tj. povinnych plateb, je mozné zahrnout i jiné platby, napf. na socialni
zabezpeceni. Pro Gcely prace bude vyuzita kvéta socidlniho zabezpeceni, tj. podil plateb na
socialni zabezpeceni na HDP, nebot’ zatéz odvody na socidlni zabezpeceni je veliinou,
ktera miize ovlivnit rozhodnuti spolecnosti o umisténi jejiho sidla. Efektivni daiiova sazba
(oznacovana EATR) vice vypovidd o redlném zdanéni nez nominalni sazba dan¢, nebot’
zohlediiuje ¢astky, o které lze snizit zaklad dan&."' Zavislost mezi témito hodnotami
apodilem vynosu korporatni dané¢ na celkovém danovém inkasu bude zjiSténa
prostiednictvim korelacni analyzy.

Vztahem dvou nahodnych veli¢in X a Y se zabyva jednoducha linearni regresni
analyza. V praxi je za nejdulezitéjsi specidlni typ regresni funkce (regresni zavislosti)
povazovana linearni regresni funkce."”” U linearni regresni funkce, dané tvarem
yi = a + Bi + ¢;, se ondhodnych chybach e; [e; = ndhodna (rezidualni) odchylka neboli
nahodna chyba i-t¢ho pozorovani veli¢iny Y] pfedpoklada nezavislost ndhodnych veli€in,
majicich normalni rozdéleni s nulovou stfedni hodnotou a rozptylem &* (e; maji nahodné
rozdéleni N(0; 8%). Tento piedpoklad specifikuje charakter vztahu mezi veli¢inami X a Y.
Bodové odhady a, b parametrii o (absolutni ¢len) a B (smérnice) regresni pfimky, dané
funkci f(x) = a + Bx, se nejcastéji ziskavaji metodou nejmensich ¢tvercl. Tato metoda
vychézi z predpokladu, Ze soucet ¢tvercti odchylek pozorovanych hodnot yy, .... y, veliiny
Y ma byt od odhadované regresni funkce minimalni. Pokud veli¢ina X mé v regresni
pfimce y = a + bx, popisujici prib¢h zavislosti velic¢iny Y na veli¢iné X (tzv. regresi Y na
X), charakter pficiny, pak ji nazyvame nezéavisle proménnou a veli¢inu Y jako zavisle
proménnou, tj. nasledek.'” Sila vztahu mezi sledovanymi veli¢inami vyplyvé z korelagni
analyzy. Korelacni koeficient, vypocteny v ramci korela¢ni analyzy, nabyva hodnoty od - 1
do +1 a urCuje pfimou ¢i nepiimou zavislost proménnych hodnot (nulovd hodnota
znamena neexistenci linedarniho vztahu). Pfi kladnych hodnotach rostou obé¢ sledované
veli€iny, pfi zapornych jedna proménnd roste a druhd klesd, tj. kladnéd hodnota znamena

wr ) , , vr . . 154
ptimou zavislost, zaporna hodnota naopak neptimou linearni zavislost'*.

Pti vypoctu korelacnich koeficientd budou vyuzity tdaje do roku 2008, resp. u statl
Evropské unie za rok 2008, z diivodu vétsi vypovidaci schopnosti udajii. V roce 2008
zapocala celosvétova ekonomickd krize a pouziti Gdaji i1 z let 2009 a dale by zkreslilo

8 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 199

9 STEJSKAL, D., Dafiova teorie a politika, s. 8

SO KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 148
5USIROKY, J. a kol., Daiiové teorie s praktickou aplikaci, s. 125
32 SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 108 - 111
133 SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 108 - 111
3 SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 118
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korelaci mezi posuzovanymi veli¢inami'>’. N&které zemé Evropské unie nemaji zvefejndny
ani udaje o sazb¢ korporatni dané ani o podilu inkasa korporatni dané vici celkovému
danovému inkasu. Tato skutecnost neovlivni vypovidaci schopnost zjisténych tdaji, ani
provedenych vypoctl, nebot’ absence udaji nékterych stati bude eliminovana tim, zZe
korela¢ni koeficienty sazby korporatni dané vii¢i vynosu korporatni dan¢ a sazby dan¢ vici
podilu vynosu korporatni dané¢ vii¢i celkovému danovému inkasu budou vypocteny pouze
ze statl, které predmétné tdaje zvetejnily. Navic ve vypoctech udaji o Evropské unii
budou zahrnuty vSechny vyznamné evropské ekonomiky ¢lenskych zemi.

Tabulka 5 — nominalni sazba korporatni dané, jeji vynos a podil na celkovém dafiovém inkasu
a korelacni koeficienty — Ceska republika

Nominalni sazba Vynos korporatni dané v mld. LAl vynosu korp9ratn1
Rok it g v % Ke dané na celkovém
danovém inkasu v %
1993 45 72,2 16,5
1994 42 66,4 13,6
1995 41 67,3 12,2
1996 39 56,5 9,3
1997 39 69,4 10,5
1998 35 67,5 9,7
1999 35 79,5 10,6
2000 31 76,2 9,9
2001 31 94,4 11,3
2002 31 106,7 11,9
2003 31 1194 12,4
2004 28 129,2 12,2
2005 26 135,6 12,1
2006 24 154,4 12,9
2007 24 172 13,1
2008 21 162,8 12,1
kore@a(fnl ’koeﬁment thahu podilu vynosu korporatni dané a -0,898306386
nominalni sazby dané
korelacni koeficient vztahu podilu vynosu korporatni dan€ na
. . N y 0,111160159
celkovém danovém inkasu a nominalni sazby dan¢
koeficienty v regresni funkci
smérnice (pro vynos korporétni 4871101105
dang)
smérnice (pro podil vynosu
korporatni dané na celkovém 0,02746623
daniovém inkasu)
absolutni ¢len (pro vynos korporatni 261,0678674
dang)
absolutm: élren (pvro podil V}’/Y’IOSU 10,99594761
korporatni dan€ na celkovém

'35 OECD [on-line], Dostupny z www: http://www.oecd.org/ctp/tax-
policy/revenuestatisticstaxratioschangesbetween2007and201 1.htm [cit. 16.3.2013]
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daniovém inkasu)

odhad vynosu korporatni dané pti 19
% nomindalni sazb¢ dan¢ v mld. K¢ 168,5169464

odhad vynosu vynosu korporatni
dan¢ na celkovém danovém inkasu 11,51780598
pfi 19 % nomindlni sazbé dané v %

statistickd vyznamnost modelu (pfi hladinég statistické vyznamnosti
a = 0,05)

ano

Zdroj: zékon o danich z pfijmd ve znéni v pfislusnych letech; OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny
z www: www.stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 28.12.2012]; [vlastni zpracovani]

Nominalni sazba korporatni dané v %, jeji vynos v mld. K¢ a podil na
celkovém dafiovém inkasu v % - Ceska republika

200
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Zdroj: zékon o danich z pfijmd ve znéni v pfislusnych letech; OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny
z www: www.stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 28.12.2012]; [vlastni zpracovani]

Z vypoctu vyplyva, ze podil vynosu korporatni dané je nepfimo zavisly na sazbé
korporatni dan€. Pokud se sazba korporatni dané snizi o jednotku, zvysi se vynos
korporatni dan¢ o cca 0,898 jednotek. Oproti tomu podil vynosu korporatni dané¢ na
celkovém daniovém inkasu je na sazbé korporatni dané piimo zavisly. Jedna se o slabou
zéavislost. Pokud se sazba dané¢ snizi o jednotku, snizi se podil vynosu korporatni dan€ na
celkovém daflovém inkasu o cca 0,111 jednotek. Podle linearni regresni ptimky bude pfi
sazb¢ korporatni dan¢ 19 % cinit vynos korporatni dan¢ cca 168,5 mld. K¢ a vynos této
dan€ na celkovém danovém inkasu bude Cinit cca 11,517 %.

Tabulka 6 - kvéta socidlniho zabezpeceni v % a podil vynosu korporatni dané na celkovém dafnovém
inkasu v % — Ceska republika

Rok Kvéta socialniho zabezpeceni v % ii?ﬁgﬂzl;r}fggg?ﬁaﬁnf ;}a
1993 9,2 16,5

1994 9,6 13,6

1995 9,7 12,2

1996 9,7 9,3
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1997 10 10,5
1998 9,8 9,7
1999 9,7 10,6
2000 9,7 9,9
2001 9,7 11,3
2002 9,9 11,9
2003 10 12,4
2004 9,8 12,2
2005 9,9 12,1
2006 9,8 12,9
2007 9,8 13,1
2008 9,8 12,1
korelacni koeficient podilu vynosu korporatni dan€ na
celkovém danovém inkasu vici kvote socialniho -0,537459672
zabezpeceni
koeficienty regresni funkce
smeérnice -5,091456077
absolutni ¢len 61,56726835
odhad podilu korporatni dan€ na celkovém daniovém inkasu
pii 11 % kvoté socialniho zabezpeceni v % 3,961251504

Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny z www: www.stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 17.3.2013];
[vlastni zpracovani]

Kvétasocidlniho zabezpedeniv % a podil vynosu korporatni dané na
celkovém danovém inkasu v % - Ceska republika
18
|
16
14
12
|
= y=-5,091x + 61,56
= R2=0,288
10 n [ ] B Kvétasocidlniho zabezpeceni v %
8 ——Linedrni (Kvdta socidlniho
zabezpeceniv %)
3
4
2
0 T T T T T 1
9 9,2 9,4 9,6 9,8 10 10,2

Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny z www: www.stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 17.3.2013];
[vlastni zpracovani]
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Podle provedeného vypoctu je podil vynosu korporatni dané na celkovém daiiovém
inkasu nepfimo zavisly na kvoté socidlniho zabezpeceni. Paklize se kvota socialniho
zabezpeceni snizi o jednotku, pak se podil na vynosu korporatni dan¢ zvysi o cca 0,538
jednotek. Podle linearni regresni ptimky by pii 11 % kvota socidlniho zabezpeceni Cinil
podil vynosu korporétni dan¢ na celkovém dafiovém inkasu cca 5,561 %.

Ceska republika je ¢lenem Evropské unie, tj. nejedna se o ekonomicky a politicky
izolovany stat, a proto je nutné pro rozhodovani o mozné upravé sazby dané téz vzit
v potaz i zavislost sazby dan¢ (sazba dan¢ je uvedena vcetné ptipadného ptispévku, ktery
je pravnicka osoba povinna hradit a kterd zvysuje sazbu dan¢) na podilu vynosu korporatni
dan¢ na celkovém danovém inkasu ve statech Evropské unie.

Tabulka 7 — nominalni sazba korporatni dané v %, jeji podil na celkovém dafnovém inkasu a korela¢ni
koeficient — Evropska unie v roce 2008

. Nominalni sazba korporatni Pof,l{l. vynosu’korpor? tnt ’dane
Stat N vici celkovému danovému
dané v % :
inkasu v %
Belgie 33,99 7,6
Bulharsko - -
Ceska republika 21 12,1
Dansko 25 6.9
Estonsko 21 5,2
Finsko 26 8,1
Francie 34,43 6,7
Irsko 12,5 9,7
Italie 27,5 8,6
Kypr - -
Litva - -
Lotyssko - -
Lucembursko 22,88 14,3
Mad’arsko 20 6,6
Malta - -
Némecko 15,825 5,2
Nizozemi 25,5 8,1
Polsko 19 7.9
Portugalsko 25 11,3
Rakousko 25 5,8
Rumunsko - -
Recko 25 7,9
Slovensko 19 10,6
Slovinsko 22 6,8
Spanélsko 30 8,5
Svédsko 28 6,5
UK 28 10
korela¢ni koeficient vztahu nominalni sazby korporatni dané
a jejiho podilu na celkovém danovém inkasu za staty Evropské -0,091411544
unie

koeficienty v regresni funkci

smérnice | -0,03938225
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absolutni ¢len 9,254858687

odhad podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém dafiovém 8. 506595936
inkasu pii 19 % nominélni sazbé korporatni dané v % ’

Zdroj: zadkon o danich zpfijmi ve znéni vroce 2008; OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny
z http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=REV [cit. 28.12.2012]; OECD [on-line],
http://www.oecd.org/tax/taxpolicyanalysis/oecdtaxdatabase.htm#C CorporateCaptial  [cit.  28.12.2012];
[vlastni zpracovani]
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Zdroj: zédkon o danich zpfjmi ve znéni vroce 2008; OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny
7 http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=REV [cit. 28.12.2012]; OECD [on-line],
http://www.oecd.org/tax/taxpolicyanalysis/oecdtaxdatabase.htm#C_CorporateCaptial ~ [cit.  28.12.2012];
[vlastni zpracovani]

Podle provedeného vypoctu korelacniho koeficientu je podil vynosu korporatni
dané na celkovém danovém inkasu nepiimo zavisly na sazb¢ korporatni dané. Jedna se
o slabou zavislost. Zaporny korelacni koeficient zavislosti podilu vynosu korporatni dané
na celkovém danovém inkasu na sazb¢ dan€ u zemi Evropské unie (tzv. prifezova analyza)
znamena, ze staty s vysokou sazbou dané maji nizky podil vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu. Pokud se sazba korporatni dan¢ snizi o jednotku, podil vynosu
korporatni dané na celkovém danovém inkasu se zvysi o cca 0,091 jednotky. Podle linearni
regresni piimky by pii 19 % sazba korporatni dan€ ¢inil podil vynosu korporatni dan¢ na
celkovém dafiovém inkasu cca 8,507 %. Zuvedenych hodnot také vyplyva, ze Ceska
republika ma jeden z nejvySSich podilli vynosu korporatni dané na celkovém danovém
inkasu z porovnavanych zemi.
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Tabulka 8 — efektivni sazba korporatni dané v %, kvéta socialniho zabezpeceni v %, podil vynosu
korporatni dané na celkovém dafiovém inkasu a korela¢ni koeficienty — Evropska unie v roce 2008

Podil vynosu
Stat Efektivni sazba Kvéta socialniho korporatni dané vuci
korporatni dan¢ v % zabezpeceni v % celkovému danovému
inkasu v %
Belgie 24 8,4 7,6
Bulharsko - - -
Ceska republika 21 9,8 12,1
Dansko 23 0 6,9
Estonsko - 11,3 5,2
Finsko 25 9 8,1
Francie 25 11 6,7
Irsko 14 33 9,7
Italie 26 9,2 8,6
Kypr - - -
Litva - - -
Lotys$sko - - -
Lucembursko 20 43 14,3
Mad’arsko 19 9,4 6,6
Malta - - -
Némecko 31 6.3 5,2
Nizozemi 23 4.8 8,1
Polsko 17 4.7 7,9
Portugalsko 20 49 11,3
Rakousko 22 6,7 5,8
Rumunsko - - -
Recko 22 5,2 7,9
Slovensko 16 6,7 10,6
Slovinsko 21 5,5 6,8
Spanélsko 25 8,7 8,5
Svédsko 21 8,7 6,5
UK 24 4 10
korela¢ni koeﬁc1envt Vz:[ahg podilu vynosu lforporatnl dvane na celkovém 0,002854992
danovém inkasu a efektivni sazby dan¢
korela¢ni koeficient vztahu podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém
R . o « -0,247567946
danovém inkasu a kvoty socidlniho zabezpeceni
koeficienty v regresni funkci
smérnice (pro kvotu socidlniho zabezpeceni) -0,202350716
smérnice (pro efektivni sazbu dan¢) 0,001097199
absolutni ¢len (pro danovou kvétu socialniho
zabezpeceni) 9,672074597
absolutni ¢len (pro efektivni sazbu dan¢) 8,281825233

odhad podilu vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu pii 10 % kvoté
socidlniho zabezpeceni v %

7,648567441

odhad podilu vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu pii 20 % efektivni
sazb¢ korporatni dané v %

8,303769201
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statistickd vyznamnost modelu zavislosti podilu
vynosu korporatni dan€ na celkovém daniovém
inkasu na efektivni sazbé dané (pfi hlading
statistické vyznamnosti a = 0,05)

ano

Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx# [cit. 17.3.2013];
SIROKY, J., KVICALOVA, J., VALENTOVA, 1., Identification of causes of differences in statutory
and effective rates of corporate taxes [on-line], Dostupny Z WWW:
http://www.mendelu.cz/dok_server/slozka.pl?id=57208:download=91882 [cit. 17.3.2013]

Kvéta socialniho zabezpeceni v %, efektivni sazba
korporatni dané v % a podil vynosu korporatni dané na
celkovém danovém inkasu v % - Evropska unie
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Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny z www: http://stats.oecd.org/index.aspx# [cit. 17.3.2013];
SIROKY, J., KVICALOVA, J., VALENTOVA, 1., Identification of causes of differences in statutory and
effective rates of corporate taxes [on-line], Dostupny Z WWW:
http://www.mendelu.cz/dok_server/slozka.pl?id=57208:download=91882 [cit. 17.3.2013]

Z vypoctu plyne, Ze podil vynosu korporatni dan€ na celkovém danovém inkasu je
pfimo zavisly na efektivni sazbé dané, avSak tato zavislost je velmi slaba. Pokud se
efektivni sazba dan¢ zvysi o jednotku, podil vynosu korporatni dané na celkovém daiiovém
inkasu se zvysi o cca 0,003 jednotek. Podil vynosu korporatni dan€ na celkovém danovém
inkasu je nepfimo zavisly na kvoté socialniho zabezpeceni. Oproti zavislosti na efektivni
sazb¢ korporatni dané se jedna o siln&jsi zavislost. Pokud se kvota socidlniho zabezpeceni
sniZi o jednotku, zvysi se podil vynosu korporatni dané na celkovém danovém inkasu o cca
0,248 jednotek. Z prifezové analyzy plyne, Ze staty s vysokou efektivni sazbou korporatni
dan¢ a nizkou kvdtou socialniho zabezpeceni maji vysoky podil vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu. Pii 20 % efektivni sazbé korporatni dan¢ by podil vynosu
korporatni dan€ na celkovém datiovém inkasu c¢inil cca 8,304 %. Pokud by kvota
socialniho zabezpeceni byla na Grovni 10 %, podil vynosu korporatni dané na celkovém
dafiovém inkasu by ¢&inil cca 7,649 %. Zuvedenych hodnot také vyplyva, Zze Ceska
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republika ma jeden z nejvysSich podili vynosu korporatni dané na celkovém danovém
inkasu z porovnavanych zemi a také jednu z nejvyssich kvot socidlniho zabezpeceni.

Jak bylo uvedeno vyse, pro zjisténi dopadu pfistupti ke korporatnimu zdanéni na
ekonomiku je pro ucely této prace vyuzit podil vynosu korporatni dané vuci celkovému
danovému inkasu. Z tohoto ukazatele vyplyva, jak ,,silnd*“ je pozice korporatni dané
v danovém mixu dané zemé. Porovnani téchto hodnot vypovi o dopadu uplatnéni vice
sazeb korporatni dan¢ na podil vynosu této dan¢ vici celkovému danovému inkasu. Mezi
porovnavané zemé s vice sazbami patii Nizozemi a USA. V piipad¢ udaji za staty
Evropské unie bude vyuzit aritmeticky primér hodnot uvedenych v tabulce ¢. 6 (Seznam
tabulek), tj. X podilti vynost korporatni dané na celkovém daniovém inkasu 174,4 % / 21
(pocet zemi) = 8,3 %

Graf 2 — podil inkasa korporatni dané na celkovém dafnovém inkasu v % v roce 2008
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Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line], Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 29.12.2012];
[vlastni zpracovani]

Tabulka 9 - pofet nominalnich sazeb korporatni dané, podil vynosu korporatni dané na celkovém
danovém inkasu a korela¢ni koeficient — Evropska unie 2008

. Pocet nominalnich sazeb el V}'/ﬂ(}su kovrpOfétqi deilt
stat e N na celkovém danovém inkasu
korporatni dan¢ 2
v %
Belgie 4 7,6
Bulharsko 1 -
Ceska republika 1 12,1
Dansko 1 6,9
Estonsko 1 5,2
Finsko 1 8,1
Francie 3 6,7
Irsko 1 9,7
Italie 1 8,6
Kypr - -
Litva - -
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Lotyssko - -
Lucembursko 3 14,3
Mad’arsko 1 6,6
Malta - -
Némecko 1 5,2
Nizozemi 3 8,1
Polsko 1 7.9
Portugalsko 2 11,3
Rakousko 1 5,8
Rumunsko - -
Recko 1 7,9
Slovensko 1 10,6
Slovinsko 1 6.8
Spanélsko 2 8,5
Svédsko 1 6,5
UK 3 10
korela¢ni koeficient 0,282498521
koeficienty v regresni funkci
smeérnice 0,677386935
absolutni ¢len 7,208040201
odhad podl!u vynosu korpor_atr,n (%ane na c’elkovem danovém 10,59497487
inkasu pfi 5 nomindlnich sazbach v %
statistickd vyznamnost modelu (pfi hladin€ statistické
vyznamnosti o = 0,05) ano

Zdroj: OECD [on-line]. Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 17.3.2013]; SIROKY, J.,
Dang v Evropské unii (2009), s. 177, 178, 180, 181, 187, 191, 197, 206, 211, 217, 221, 239, 245, 255, 260,
266, 271, 276, 286, 293, 297, 302, 309, 313; NERUDOVA, D., Dafovy systém USA [on-line]. Dostupny
z www: http:/noviny.urad.mfcr.cz/noviny2/mainfrm.asp [cit. dne 17.3.2013]; [vlastni zpracovani]
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Pocet nominalnich sazeb korporatni dané a podil vynosu
korporatni dané na celkovém danovém inkasu -
Evropska unie
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Zdroj: OECD [on-line]. Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 23.8.2012]; [vlastni
zpracovani]

Z vypoctu vyplyva, ze podil vynosu korporatni dan€ na celkovém datiovém inkasu
je ptimo timérny poctu sazeb korporatni dang€. Pokud se pocet sazeb korporatni dané zvysi
o jednotku, pak se podil vynosu korporatni dané na celkovém dafiovém inkasu zvysi o cca
0,283 jednotek. Z linearni regresni pifimky vyplyva, Ze pokud by se uplatiiovalo 5 sazeb
korporatni dan¢, €inil by podil vynosu korporatni dané€ na celkovém danovém inkasu cca
10,595 %.

Se splnénim danové povinnosti nesouviseji pouze piimé naklady (tj. uhrazeni
dang), ale také nepiimé naklady spocCivajici ve vyplnéni daniového ptiznani, vyuziti sluzeb
danového poradce, apod. Proto bude zjiStén vztah mezi ¢asovou narocnosti na splnéni
zakonnych povinnosti a vynosem danového inkasa korporatni dané. Nckteré zemé
Evropské unie nemaji zvefejnény udaje o vysi danového inkasa korpordtni dané. Tato
skutecnost neovlivni vypovidaci schopnost zjisténych udaji, ani provedenych vypocta,
nebot’ absence udaji nekterych stati bude eliminovéana tim, Ze korelacni koeficient bude
vypocitan z vynosu korporatni dan¢ za Evropskou unii pouze ze statd, které predmétné
udaje zvefejnily. Navic ve vypoctech udaji o Evropské unii budou zahrnuty vSechny
vyznamné evropské ekonomiky ¢lenskych zemi.
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Tabulka 10 — ¢asova narocnost splnéni dafiovych povinnosti a dafiové inkaso korporatni dané v mld.

v roce 2008 — Evropska unie

= 2 205 Y Darové inkaso Danové
Casova narocnost Danové inkaso ] 9 .
ol A " y korporatni dané inkaso
stat splnem'danovrych korPoratr}l devln? v mld. K& e
povinnosti v narodni méné <
v hod./rok v mld. S mlid.
USD
Belgie 156 11,566 311,472 16,026
Bulharsko - - - -
Ceska republika 808 162,813 162,813 8,377
Dansko 135 57,644 208,383 10,722
Estonsko 81 0,266 0,458 0,024
Finsko 269 6,471 174,264 8,966
Francie 132 56,677 1526,312 78,53
Irsko 76 5,071 136,562 7,026
Italie 340 58,217 1567,784 80,664
Kypr : : : :
Litva - - - -
Lotyssko - - - -
Lucembursko 59 2,003 53,941 2,775
Mad’arsko 340 699,992 70,699 3,638
Malta - - - -
Némecko 196 46,934 1 263,933 65,031
Nizozemi 180 18,814 506,661 26,068
Polsko 418 34,551 159,213 8,192
Portugalsko 328 6,286 169,282 8,71
Rakousko 170 6,953 187,244 9,634
Rumunsko - - - -
Recko 264 5,875 158,214 8,14
Slovensko 325 2,087 56,2 2,892
Slovinsko 260 0,933 25,126 1,293
Spanélsko 298 30,745 827,963 42,6
Svédsko 122 95,624 236,861 12,187
UK 105 51,436 1 454,096 74,815
korela¢ni koeficient za staty Evropské unie -0,121447778
koeficienty v regresni funkci
smérnice -0,020187765
absolutni ¢len 27,5476412
odhad vynosu korporatni dan¢ v mld. K¢ pfi Casové naro¢nosti
splnéni danovych povinnosti 100 hod./rok 25,52886473

Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line]. Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 30.12.2012];
DOING BUSINESS [on-line]. Dostupny z www: http://www.doingbusiness.org/data [cit. 30.12.2012];
[vlastni zpracovani]
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Danové inkaso korporatni dané v mld. a ¢asova narocnost splnéni danovych povinnosti

v hod./rok - Evropska unie
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Zdroj: OECD.StatExtracts [on-line]. Dostupny z www: http://stats.oecd.org/Index.aspx [cit. 30.12.2012];
DOING BUSINESS [on-line]. Dostupny z www: http://www.doingbusiness.org/data [cit. 30.12.2012];
[vlastni zpracovani]

Z vypoctu plyne, Ze danové inkaso korporatni dané je nepfimo Umérné Casové
narocnosti splnéni dafovych povinnosti. Jednd se o slabou zavislost. Pfi snizeni Casové
naroc¢nosti plnéni daftovych povinnosti o jednotku se zvysi daitové inkaso korporatni dané
o cca 0,121 jednotek. Z ptehledu ¢asové narocnosti splnéni daftovych povinnosti vyplyva,
7e Ceska republika ma tuto naro¢nost z porovnavanych zemi nejvyssi. Podle linearni
regresni pfimky by pfi ¢asové néarocnost splnéni danovych povinnosti v rozsahu 100
hod./rok ¢inilo danové inkaso korporatni dan€ cca 25,529 mld. USD.

5 ZHODNOCENI VYSLEDKU A DOPORUCENI

Z informaci zjiSténych a v této praci uvedenych a také z provedenych komparaci
a vypocta vyplynuly déle uvedené zavéry a doporuceni.

Ceska republika, stejné jako Nizozemi a USA pouziva klasicky systém zdanéni
korporaci. Slovensko oproti tomu vyuziva systém vynéti, kterym se zcela eliminuje
zdanéni rozdéleného zisku na urovni spoleénikii pravnické osoby. Ceska republika je
statem umisténym ve stiedu Evropy. Jedna se o velmi geograficky vyhodnou polohu, ktera
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by mohla byt vyuzita korporacemi jako ,.centrdla®“ pro jejich pifeshrani¢ni aktivity.
Korporace potiebuji pro své podnikani kapital, ktery Ize ziskat od potencidlnich investort.
Investicni atraktivita pro potencidlni investory je ovlivnéna také danovou zatézi, u které
logicky plati, ze ¢im je niz$i, tim je investicni cil atraktivngj$i. Za ucelem podpory
ekonomického rozvoje by mélo byt v zajmu Ceské republiky vytvaret piiznivé investiéni
podminky. Z tohoto divodu by bylo vhodné, pfi zohlednéni teorie daiiového klinu, aby

Ceska republika opustila klasicky systém zdanéni spole¢nosti a presla k systému vynéti'>®.

U korporatnich dani neni nutné uplatiiovat progresivni zdanéni, protoze spole¢nosti
nejsou jednotlivei vyzadujici dafiovou spravedlnost'™’. Ceska republika pouZiva, stejné
jako Slovensko, jednu sazbu dand. Jedna dafiova sazba minimalizuje dafiové uniky'™,
ptesto ekonomicky vyspélé zemé vyuzivaji progresivni zdanéni. Z porovnavanych zemi se
jedné o Nizozemi se dvéma sazbami (v roce 2008 se tfemi sazbami) a USA dokonce s osmi
sazbami. Pfitom vice danovych sazeb neptedstavuje zvySeni dopadu na ekonomiku (t;.
1 zatéze ekonomickych subjekti), nebot’ jak vyplyva z grafu €. 2 (podil inkasa korporatni
dané na celkovém daflovém inkasu v % v roce 2008) USA s velkym poctem danovych
sazeb (8 sazeb) maji nizsi podil inkasa korporatni dan¢ vici celkovému danovému inkasu
nez Ceska republika. Naopak zemé s vy$§im poétem sazeb dané vykazuji niz§i podil
vynosu korporatni dané¢ na celkovém danovém inkasu nez zemé s jednou sazbou.
Z vypocteného korela¢niho koeficientu (cca 0,283) zéavislosti podilu vynosu korporatni
dané¢ na celkovém danovém inkasu na poctu sazeb korporatni dané vyplyva, ze podil
vynosu korporatni dané na celkovém dafiovém inkasu je pfimo Umérny poctu sazeb
korporatni dan€, coz znamena, ze pokud se pocet sazeb korporatni dan¢ zvysi o jednotku,
podil vynosu korporatni dan€ na celkovém danovém inkasu se o cca 0,283 jednotek zvysi.
Vyssi pocet sazeb mize byt vyuzit pro podporu mensich spolec¢nosti, které by byly méné
daflové zatiZzeny neZz vétsi spolecnosti, coz by odpovidalo 1 principu platebni schopnosti
zminéné v kapitole 3.4.2 (Princip platebni schopnosti). Jelikoz zavislost ekonomiky na
jednom ¢i nékolika malo vétSich spole¢nostech znamena potencialni riziko hospodaiského
propadu zemé pii vyraznéjSim poklesu poptavky, je vhodné u exportné zamétenych zemi,
mezi které patii i Ceska republika, podporovat rozvoj malych a stiednich podniki. SME
(malé a stfedni podniky) tvoii 99,8 % viech spole¢nosti Evropské unie.'” V rakouském
pramyslu predstavuji SME pievaznou vétsSinu vSech podnikl (vice nez 75 % podniki
zam@stnava méné nez 10 zaméstnanct)'®’. Za ucelem podpory malych a stfednich podnik,
které jsou schopny flexibilngji pfizptisobit vyrobu zménam na trhu, by méla Ceska
republika zvazit zavedeni vice sazeb, nebot se jednd o malou otevienou ekonomiku
a spravné nastavena korporatni dan mulZze podpofit vétsi vyvoz vyrobki do zahranici,
rychlejsi zavadéni novych technologii ¢i podpofit urcité odvétvi. Tato dan pak miize byt
vyuZita jako nastroj hospodaiské politiky statu.'®’ S ohledem na skutecnost, Ze sousedni

3¢ SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 64 a 65

T KUBATOVA, K., Datiova teorie a politika (2010), s. 198; SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie s praktickou
aplikaci, s. 137

"8 KUBATOVA, K., Daiova teorie a politika (2010), s. 198

'Y NERUDOVA, D., Harmonizace datiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 138

' BusinessInfo.cz [on-line]. Dostupny z www: http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/rakousko-ekonomicka-
charakteristika-zeme-19140.html [cit. 9.2.2013]

61 SIROKY, J. a kol., Dafiové teorie a praktickou aplikaci, s. 137
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Slovensko ma pouze jednu sazbu, zavedeni piiliS mnoho sazeb by mohlo vyvolavat
tendenci k daiovym unikiim. Jako optimélni pocet danovych sazeb se jevi dvé danové
sazby. Nebylo by ale vhodné, zvolit vyssi sazbu dan¢ nad horni hranici sousedniho
Slovenska, nebot’ by se tim oslabila pozice Ceské republiky z pohledu datiové konkurence
a atraktivnosti pro spole¢nosti, které by chtély v Ceské republice podnikat. Vice sazeb také
zpiisobuje rist piimych administrativnich nakladi'®, takZe is ohledem na ekonomickou
pozici Ceské republiky se dvé datiové sazby jevi jako optimalni feSeni. Do navrhovanych
dvou sazeb nejsou zahrnuty investicni fondy, investicni spolecnosti, podilové fondy
a instituce penzijniho pojisténi, které jiz nyni podléhaji 5 % danové sazb& (od roku
2004)'%. Jedna se o opatfeni podporujici investiéni aktivitu, a proto by nebylo vhodné tuto
sazbu ménit. Mirna progresivita pfimého zdanéni navic pfinasi do ekonomiky stabilizujici
ucinek, tj. v obdobi hospodarského ristu se spole¢nost posune do vyssiho pasma, tim se
zvysi podil zdanénych dichodld a ndsledné zmirni rist agregétni (celkové) poptavky.
V disledku toho roste HDP rychleji nez celkova poptavka. Naopak v recesi podil
zdanénych dichodi klesa, atim nedochdzi k siln€jSimu poklesu poptavky. V disledku
toho klesa HDP pomaleji nez celkova poptavka. Pii rastu inflace zpiisobuje progresivni
zdanéni zvySeni danového inkasa a omezeni ristu dichodii. Na zakladé toho se ,,ochladi*
poptavka spotiebitelfl, poklesne agregatni poptavka a rast inflace zpomali.'®*

Jelikoz spolecnosti mohou rozhodovat o umisténi svého sidla, a tim i dopadu
danové jurisdikce, jsou sazby korporatni dané vystaveny pomérné silné mezinarodni
danové konkurenci. V rdmci zemi ,,evropské patnactky* doslo od roku 1995 do roku 2010
ke snizeni primérné sazby dan¢ ze ziskt spolecnosti z 38 % na 25 %, coz vsak nevyvolalo
sniZeni objemu vynostl této dang, nebot’ kvota korporatni dané se zvysila z 2,7 % na 3,9 %.
Tento aspekt souvisel s veétSim rozsahem zdanitelnych ziskli spolecnosti a piirastkem
nadnarodnich spole¢nosti, které vyplaceji zisky (zdanéné srazkovou dani) za hranice.'®
V Ceské republice se sazba dané od roku 1992 sniZila z 45 % na sou¢asnou hodnotu 19 %,
tj. 0 cca 58 %'®. Vynos dang sice od roku 1993 do roku 1997 klesl z 66 221 mil. K& na
41 020 mil. K¢, ale pak dochéazelo ke kazdoro¢nim ptirastkim dafiového inkasa korporatni
dan¢ az na hodnotu 173 590 mil. K¢ vroce 2008, ve kterém zapocala celosvétova
hospodarska krize. Poté se daitové inkaso sniZilo (v roce 2009 na 110 543 mil. K¢, v roce
2010 na 114 746 mil. K&, vroce 2011 na 109 312 mil. K&)'", piestoze dafiova sazba
klesala na 21 % (rok 2009), 20 % (rok 2010) a 19 % (rok 2011)'**. Pocet poplatniki viak
zaznamenal pokles az od roku 2010 (v roce 1993 ... 80 312, v roce 2009 ... 365 714, v roce
2010 ... 355085, vroce 2011 ... 315 712)'°. Z uvedeného plyne, Ze pii zohlednéni vlivu
hospodaiské krize, nevedlo sniZzeni sazby dané ke snizeni danového inkasa, ale naopak

2 KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 45

19 74kon o danich z pijmi ve znéni roku 2004

' KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 118

' KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 199

1% Z4kon o danich z pijmi ve znéni v daném roce.

"7 Finan&ni sprava CR [on-line]. Dostupny z www:
http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/13879.html?year=0 [cit. 10.2.2013]
% Cit. 177

' Finan&ni sprava CR [on-line]. Dostupny z www:
http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/13887.html?year=0 [cit. 10.2.2013]
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k ristu poctu poplatnikii i danového inkasa. Toto zjiSténi koresponduje i s vypoctem
korelagniho koeficientu zavislosti vynosu korporatni dané a sazby dan& v Ceské republice,
ktery je zaporny (cca -0,898). To znamena, ze vynos korporatni dané je neptfimo zavisly na
sazb¢ dané — pti pokud se sazba dané snizi o jednotku, vynos této dan¢ se zvysi o cca 0,898
jednotek. Korelacni koeficient zavislosti podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém
danovém inkasu na sazb¢ dan¢ vykazuje kladnou hodnotu, tj. pfimou zéavislost (cca 0,111)
— pfi snizeni sazby korporatni dan¢ o jednotku dojde ke snizeni podilu vynosu korporatni
dan¢ na celkovém danovém inkasu pouze o cca 0,111 jednotek. Mezi podilem vynosu
korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu a kvotou socidlniho zabezpeceni existuje
nepiima zavislost, nebot’ podle vypocteného korelacniho koeficientu (cca -0,538) se pfi
snizeni kvoty socidlniho zabezpeceni o jednotku zvysi podil vynosu korporatniho zdanéni
na celkovém danovém inkasu o cca 0,538 jednotek. Pfi sniZeni sazby korporatni dané
v Ceské republice by tak bylo mozné predpokladat zvyseni inkasa této dané a pouze mirné
snizeni podilu jejiho vynosu na celkovém danovém inkasu, avSak za pfedpokladu, Ze se
ostatni podminky nezméni (napt. zména ekonomické aktivity poplatniki dan€). Vyssi podil
vynosu korporatni dané na celkovém danovém inkasu by zpusobilo snizeni kvoéty
socialniho zabezpedeni. Urgity prostor pro snizeni sazby korporatni dané tedy u Ceské
republiky existuje. Korelacni koeficient zavislosti podilu vynosu korporatni dan¢ na
celkovém danovém inkasu na sazb& dané u zemi Evropské unie (tzv. prifezova analyza) je
zaporny (cca -0,091), coz znamend, ze staty s vysokou sazbou dané maji nizky podil
vynosu korporatni dané na celkovém danovém inkasu. Jedna se o slabou zavislost — pfi
poklesu sazby dan€ o jednotku se podil vynosu korporatni dané¢ na celkovém danovém
inkasu zvysi o 0,091 jednotek. Nepiima zavislost existuje také mezi podilem vynosu
korporatni dané na celkovém dafovém inkasu a kvotou socialniho zabezpeceni.
Z prufezové analyzy vyplyva, Ze staty s vysokou kvotou socidlniho zabezpeceni maji
vysoky podil vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu — pii poklesu kvoty
socidlniho zabezpeceni o jednotku se podil vynosu korporatni dan€ na celkovém datiovém
inkasu zvysi o cca 0,248 jednotek. Za staty Evropské unie byla, na zdkladé¢ vypoctu
korela¢niho koeficientu zavislosti podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém
inkasu vuci efektivni sazb& korporatni dané (cca 0,003, tj. slaba zavislost), zjisténa mezi
témito veli¢inami pfima zavislost. Pfi poklesu efektivni sazby korporatni dané€ o jednotku
by poklesl podil vynosu korporatni dané na celkovém danovém inkasu pouze o cca 0,003
jednotek. Z této prifezové analyzy vyplyva, ze staty s vysokou efektivni sazbou korporatni
dané¢ maji vysoky podil vynosu korporatni dané¢ na celkovém danovém inkasu, coZ
koresponduje s prafezovou analyzou zavislosti podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém
daflovém inkasu vici sazbé korporatni dané. Z podilu korporatni dan€ na celkovém
dafiovém inkasu vyplynulo, ze Ceska republika ma tento podil z porovnavanych zemi
nejvyssi. I kdyz je oproti zemim Evropské unie téméf dvojnasobny, pfi porovnani se
Slovenskem, které ma stejnou sazbu korporatni dané jako Ceska republika, se jedna o maly
rozdil. Ceska republika ma tedy siln&jsi zastoupeni korporatni dané v dafiovém mixu nez
porovnavané zemé. Ceskd republika ma také jednu znejvys§ich kvot socialniho
zabezpeceni. Pfi sniZeni podilu danového inkasa korporatni dané na celkovém danovém
inkasu a kvoty socialniho zabezpedeni by se Ceské republika pfibliZila Slovensku. Vznikly
rozdil v podilu vynosu korporatni dané na celkovém daniovém inkasu by mohl byt vyuzit
pro zvyseni atraktivnosti podnikatelského prosttedi, napt. zavedenim dvou sazeb dang, jak
bylo doporuceno vyse na zéklad¢ jinych davodi.
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Pfimé administrativni naklady jsou ndklady na spravu dani na stran¢ vetejného
sektoru. Se zvysujici se slozitosti danového systému, napt. vyjimek, se piimé ndklady
zvysuji'™®. Mezi nepfimé administrativni naklady patii napf. ¢as a naklady vynaloZené na
seznamovani se s novymi dafiovymi predpisy; tyto ndklady, podobné¢ jako nédklady piimé
rostou s ristem sloZitosti dan&'”'. V obou oblastech nelze piistup Ceské republiky hodnotit
kladng&. V zakon& o danich z p¥ijmi je 62 dafiovych tlev pro pravnické osoby'’>. Od prijeti
zékona o danich z pfijmi doslo do roku 2012 k 121 novelam. Pravé zmény v danovém
systému vyvolavaji nejvétsi nepfimé naklady'”. Tento zakon sice obsahuje pouze 42
ustanoveni, ale n¢ktera z nich se ¢leni az na pismeno ,,zv* (napt. ustanoveni § 24 odst. 1),
coz zékon velmi znepiehledniuje a navic ¢asto se jednotliva ustanoveni odkazuji na nékolik
jinych ustanoveni. Z udaji o ¢asové narocnosti splnéni daitovych povinnosti (tabulka ¢. 10
Casova narocnost splnéni dafiovych povinnosti a dafové inkaso korporatni dané¢ v mld.
v roce 2008 — Evropské unie) vyplyva, ze Ceska republika mé nejvyssi ¢asovou naro¢nost
splnéni danovych povinnosti z porovnavanych zemi. Z vypocteného korela¢niho
koeficientu zavislosti vynosu korporatni dané na casové naro¢nosti splnéni danovych
povinnosti (cca -0,121) vyplyva, ze mezi témito veliCinami existuje nepfima zavislost, tj.
Ze pti snizeni ¢asové naroc¢nosti splnéni daflovych povinnosti o jednotku, se daflové inkaso
korporatni dané zvysi o cca 0,121 jednotek. Z hodnoty korela¢niho koeficientu je ziejmé,
ze se jednd o slabou zavislost. SniZenim absolutni vySe Casové ndro¢nosti splnéni
dafiovych povinnosti by Ceské republice zcela logicky vytvofila p¥iznivéjsi investorské
a podnikatelské prostfedi. S ohledem na vysokou absolutni hodnotu ¢asové naroc¢nosti
splnéni danovych povinnosti Ceské republiky by pii jejim vyrazng&j$im sniZeni bylo mozné
predpokladat, i pfi slabsi zavislosti podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém
inkasu vii€i ¢asové naroc¢nosti splnéni dafiovych povinnosti, ze pfi vyraznéjSim snizeni
casové naro¢nosti na splnéni dattovych povinnosti by doslo ke zvySeni podilu vynosu
korporatni dané¢ na celkovém dafiovém inkasu. Za Ucelem sniZzeni administrativnich
nakladl v Ceské republice by bylo vhodné jak snizit pocet vyjimek, tak zvazit piipravu
nového zdkona, ktery by ,,pohltil vSechny novely a zaroven by mohl byt novy zdkon
vyuzit ke svému zptehlednéni. V kazdém zikoné urcité vyjimky existuji, jako odraz
spolecenského pfistupu napt. ke konkrétni formé zdanéni. Je vSak nutné provadét jejich
pravidelnou analyzu zohlediujici jak jejich smysl, tak ekonomicky dopad. V ptipadé
zjisténi vyjimek, které nevedou ke zvyseni efektivity danového systému, je vhodné zvazit
jejich zruSeni, ¢imz by se rozsitil zaklad dané a zvysil pfijem do vetejnych rozpocti.
Zaroven by se tim vytvofil prostor pro snizeni deficitu, danové sazby ¢i pro financovani
programu, ktery by dosahl stanoveného cile efektivnéji nez zrusené vyjimky.

DalSim problematickym bodem v zdkoné o danich z pfijmi Ize shledat Upravu
odectu nakladii na vyzkum a vyvoj. V tomto zékoné je samotnd moznost odectu néklada
specifikovdna pouze v odst. 4 a 5 ustanoveni § 34. Podrobnéj$i Uprava je obsazena
v pokynu D-288 k jednotnému postupu pii uplatiiovani ustanoveni § 34 odst. 4 a 5 zakona

""" KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 45

"' KUBATOVA, K., Dafiova teorie a politika (2010), s. 46

172 JARES, M., Datiové tlevy v Ceské republice [on-line]. Dostupny z www:
http://www.mfecr.cz/cps/rde/xchg/mfer/xls/makr vyzkum studie.html [cit. 6.8.2012]

13 74akon o danich z piijmi ve znéni v jednotlivych letech; KUBATOVA, K., Dafové teorie a politika
(2010), s. 46
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o danich z pfijmt. Pokyn je vSak zavazny pouze pro daiiovou spravu, nikoliv pro piipadna
soudni fizeni. Tato situace vazné stézuje formulaci spravni uvahy organi financni spravy
v jejich rozhodnutich tak, aby obstala i1 v pfipadném soudnim fizeni. Z tohoto divodu by
bylo vhodné provést podrobnéjsi ipravu odectu nakladi vyzkumu a vyvoje ptimo v zakoné
o danich z piijmu.

Ceskéa republika umoziuje poplatnikim uplatnit si dafiovou ztratu max. 5 let
dopiedu. Nizozemi umoziuje uplatnit danovou ztratu 9 let, Slovensko 7 let a USA sice 5
let jako Ceska republika, ale navic i 3 roky zp&tng. Ceska republika tedy umoziuje odeéitat
danovou ztratu po nejkrat$i obdobi ze srovndvanych zemi. Pfi hodnoceni délky doby pro
moznost uplatnéni danové ztraty je nutné zohlednit definici podnikani zakotvenou
v ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,,obchodni zdkonik®), tedy ¢innost vykonavanou za ucelem dosazeni
zisku. Pokud spole¢nost dlouhodobé vykazuje danovou ztratu, pak vyvstava pochybnost
nad smyslem existence takové spolecnosti a jejiho pfinosu pro hospodaiskou oblast dané
zemé. Na druhou stranu tato spolecnost sice negeneruje Zadny dafiovy vynos dané€ z piijmi
pravnickych osob, ale pokud ma zaméstnance, pak je pro stat ,,pfinosem‘ vynos dané
z ptijmu fyzickych osob (ze zavislé Cinnosti u zaméstnancil), dané z pfidané¢ hodnoty
a socialniho pojisténi (= vefejné zdravotni pojisténi a socialni zabezpedeni)'”, tzn. jak
hrazen¢ho spolecnosti za své zaméstnance, tak srazené zaméstnancim z jejich piijmi
a odvedené spolecnosti (viz ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 589/1992 Sb.,
o0 pojistném na socidlni zabezpeceni a pfispévku na statni politiku zamé&stnanosti, ve znéni
pozdéjSich ptedpist, a ustanoveni § 8 odst. 1 a 2 zakona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném
zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zédkonl, ve znéni
pozdgjsich predpist). S ohledem na skute¢nost, ze Ceska republika je malou otevienou
ekonomikou, a na pocet let, po ktery Ize uplatnit daflovou ztratu u srovnavanych zemich,
by bylo vhodné zvazit zvyseni poctu let pro uplatnéni daiiové ztraty na Groven sousedniho
Slovenska.

Uprava pausalniho vydaje na dopravu silniénim motorovym vozidlem v zikoné
o danich z pfijmu nelze povazovat za spravné nastavenou (ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zt)
zdkona o danich zpfijm). Dlvodem pro zavedeni pausilu bylo zjednoduSeni
administrativy spojené s prokazovanim nakladl spojenych s provozem vozidla
vyuzivaného pro podnikani. Zvolend tprava jde vSak nad ramec tohoto zaméru.'”
V pausélu neni zohlednén pocet najetych kilometrt a tim je podnikatelim s malym poctem
najetych kilometrii poskytovana ,skrytd dotace®. Tento dasledek nebyl ani soucasti
puvodniho zdmeéru, ani nepfispiva k vytvafeni rovného podnikatelského prostiedi. Za
vhodnéjsi Gpravu lze povazovat upravu v USA, kterd také umoziuje vyuzit pauSal na
provoz vozidla, avSak pausal je odvozen od poctu najetych mili. Podnikatelsky subjekt
nemusi prokazovat opravnénost uplatnéni vSech naklada spojenych s vozidlem, ale pouze
pocet najetych mili. Timto zpiisobem se zjednodus$i administrativa spojena s provozem
vozidla, ale zarovenl zlstane zohlednéna intenzita provozu vozidla. V zdkoné o danich

174 §SIROKY, J. a kol., Dafiova teorie a politika, s. 157
'7> Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky [on-line]. Dostupny z www:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O0=5&CT=387&CT 1=0#prilohy [cit. 26.8.2012]
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z ptijmi Upravu by proto méla byt provedena uprava prislusného ustanoveni tak, aby
pausalni naklady na provoz vozidla reflektovaly miru jeho vyuzivani.

V oblasti smluv o zamezeni dvojiho zdanéni doporucuje OECD napi. zavedeni
efektivni vymény informaci ¢ aplikovat opatfeni proti dafiovym tnikéim. Ceska republika
je v téchto oblastech aktivni. Prostfednictvim zakona ¢. 253/2000 Sb., o mezinarodni
pomoci pii spravé dani a o zmén¢ zdkona ¢.531/1990 Sb., o tUzemnich finan¢nich
organech, ve znéni pozd¢jsSich predpist, zakotvila do pravniho fadu zejména praktické
provadéni mezinarodni spoluprace formou vymény informaci. Tato vyména je povazovana
za G&inny nastroj v boji proti dafiovym unikim'’®. Dale Ceskd republika za Ggelem
dosazeni vymény danovych informaci a podpory spravedlivé daiiové soutéze, uzaviela
Dohody o vyméng informaci v dafiovych zalezitostech'”” i se zemémi, které diive
s daflovymi spravami nespolupracovaly. Navic k 1.8.2012 méla Ceska republika uzavieno
80 smluv o zamezeni dvojiho zdanéni, které vieobecné vychazeji z modelu OECD.'™
Z uvedeného je ziejmé, ze Ceska republika k doporuéenim OECD pfistupuje aktivng.
O aktivité¢ v oblasti vymény informaci (na dozddani a z vlastniho podnétu) vypovida

. rox oo s . v ;oo . s 1
i velké &etnost korespondence se zahrani¢nimi dafiovymi spravami.'”

Zakon o danich z pfijmi neobsahuje Upravu CCCTB, coz je disledek prozatim
odmitavého piistupu Ceské republiky k v&tsi harmonizaci pfimych dani. CCCTB znamena,
ze ptijmy spolecnosti, které vyvijeji podnikatelské aktivity ve vice ¢lenskych zemich, by
byly zdanény podle stejnych pravidel pro stanoveni zdkladu dané, tj. vytvoiil by se
konsolidovany celek'®®. Za timto u¢elem je nutné, aby dafiovy zaklad byl definovan co
nejsifeji, pocet vyjimek byl co nejmensi a vypocet zakladu dané jednoduchy. Vznikly
zaklad dané¢ by se poté rozdélil mezi clenské zemé&, ve kterych jednotlivé Ccasti
konsolidovaného celku podnikaji, podle dohodnutych kritérii. PtisluSna ¢ast CCCTB by
v kazdé Glenské zemi byla zdanéna narodni sazbou dang'™'. Zavedeni CCCTB je velmi
komplikovanou zalezitosti, nebot’ je nutné vymezit pravidla pro stanoveni daniového
zékladu, tj. co nebude podléhat zdanéni, které naklady budou povazovany za danové
uznatelné, apod. RovnéZz se musi definovat pravidla oceflovani, odpisy, uplatihovani
vykdzanych danovych ztrat a v neposledni fad¢ kritéria (kli€), podle nichz se CCCTB
rozdéli mezi dotéené &lenské zem&'™®2. Posledni bod je moZné povazovat za nejvice
problémovy, nebot’ ma velky dopad do danovych pfijmi dané zemé a tim i na jeji
hospodateni. Ceska republika ma v ramci Evropy vyhodnou geografickou podobu a mohla
by tak byt ldkavym mistem pro spolecnosti (mateiské ¢i dcefiné) s preshrani¢nimi
aktivitami. Navic SME, které maji v imyslu expandovat do jinych c¢lenskych stath

7 NERUDOVA, D., Harmonizace dafovych systémii v zemich Evropské unie (2008), s. 27 a 28

""" Finanéni sprava CR [on-line]. Dostupny z www:
http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/mezinarodni_spoluprace 16229.html?year=0 [cit. 10.2.2013]
'78 Ministerstvo financi CR [on-line]. Dostupny z www:
http://mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfer/xsl/prehled smluv.html [cit. 10.2.2013]

"7 Finanéni sprava CR [on-line]. Dostupny z www:
http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/mezinarodni_spoluprace 6530.html?year=0 [cit. 10.2.2013]
180 SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 108

"' SIROKY, J., cit.191, s. 108

182 SIROKY, J., Dané v Evropské unii (2009), s. 108 a 109
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Evropské unie, by implementace CCCTB pfinesla niZ§i vyvolané naklady zdanéni.'*?
Podpora zavedeni CCCTB by tak méla byt Ceskou republikou povazovana vice za
piilezitost neZ za ,,ohroZeni“. Bylo by proto vhodné, aby Ceska republika méla vstéicnéjsi
postoj k CCCTB a zavedla tento institut i do zdkona o danich z pfijmt. Vyhodnost pro
spolecnosti by spocivala také v moznosti vyuzit Mezinarodnich ucetnich standardt (IFRS),
jejichz pouziti je s CCCTB spojeno, nebot nadnarodni spolecnosti jsou pii splnéni
podminek pro pouzivani IFRS povinné je pouzivat, jak uklada nafizeni Rady ¢. 1606/2002,
podle néhoz maji spolecnosti, jejichz cenné papiry se verejné obchoduji na trzich Evropské
unie, do 1.1.2005 povinnost sestavit konsolidovanou G&etni zavérku podle IFRS."™ Pro
stanoveni zékladu dané v Ceské republice vSak museji spoleénosti vykazat vysledek
hospodafeni podle &eského zékona o uletnictvi'®, coz vyvolava dalsi naklady na
podnikatelské aktivity a snizuje atraktivitu podnikatelského prosttedi, nebot’ rlst slozitosti
dang znamena riist vyvolanych (nepiimych) nakladt.'® Pii soutasném znéni zékona
o danich z pfijmu jsou tak nadnarodni spolecnosti de facto nuceny vést dvoji vykazovani
stejnych nakladi a vynost. S ohledem na mobilitu kapitalu a podnikatelskych aktivit,
véetné vyuziti institutu SE ¢i EPC, neni absence CCCTB v zdkoné o danich z piijmu
dlouhodobé udrzitelna. Ceska republika by tedy méla v této oblasti vyvinout vétsi aktivitu
s cilem zavedeni CCCTB do zakona o danich z pfijmd.

6 ZAVER

Na zékladé komparace piistupu ke korporatnimu zdanéni v Ceské republice viici
vybranym zemim byly zjistény odliSnosti u zdkonného rdmce, typu daniového systému,
datiovych subjektl, zdanovacich obdobi, zdanitelného pfijmu a zdklad dané, danové
uznatelnych a neuznatelnych ndkladd, sazbach dang, skupinovém zdanéni, spravé dani
1 srazkové dani (rozdily jsou podrobné uvedeny v kapitole 4.1.1 - Porovnani pfistupu ke
korporatnimu zdanéni v Ceské republice ve vztahu k vybranym zemim). Ze zhodnoceni
dopadii odlignosti piistupti ke korporatnimu zdanéni vyplynulo, Ze Ceska republika by
méla snizit nepifimé administrativni néklady, nebot’ ze srovnavanych zemi vykazuje
nejvyssi hodnotu ¢asové naro€nosti splnéni danovych povinnosti (mezi podilem vynosu
korporatni dané¢ na celkovém danovém inkasu a casovou narocnosti splnéni danovych
povinnosti existuje nepiima zavislost). Ze zhodnoceni také vyplynulo, ze Ceska republika
ma prostor ke snizeni sazby korporatni dané (podil vynosu korporatni dan¢€ na celkovém
daflovém inkasu je nepiimo zavisly na sazbé korporatni dan€) a rovnéz také pro zvySeni
poctu sazeb korporatni dan¢ (podil vynosu korporatni dan€ na celkovém danovém inkasu
je pifimo zavisly na poctu sazeb korporatni dan€). Pro zvySeni atraktivnosti
podnikatelského ¢i investi¢niho prostfedi je mozné upustit od klasického systému zdanéni
spolecnosti a zavedeni systému vynéti (metody zamezujici dvojimu zdanéni rozd€lenych
ziskl), tj. nedochazi ke zdanéni zisku na urovni spolecnosti a poté jest¢ ke zdanéni

1838 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémi zemi Evropské unie (2011), s. 85
'8 NERUDOVA, D., Harmonizace dafiovych systémil zemi Evropské unie (2011), s. 85
185 Ustanoveni § 23 odst. 2 pism. a) zdkona o danich z p¥{jmi

18 KUBATOVA, K., Daiova teorie a politika (2010), s. 46

68



rozdéleného zisku na urovni spolecnikii. Byly také zjistény rozdily v odpisovani majetku
a uplatiiovani dafiovych ztrat. Z porovnani vyplynulo, Zze Ceska republika umozZiiuje
uplatnit danovou ztratu po nejkratS$i dobu z porovnavanych zemi. USA sice umoziiuji,
stejné jako Ceské republika, uplatnit dafiovou ztratu po dobu 5 let dopfedu, ale navic i 3
roky zpétng, coz Ceska republika neumoziiuje. Ostatni vybrané zem& umoziuji uplatnit
daflovou ztratu po delsi obdobi. S ohledem na otevienost ceské ekonomiky je nutné zvazit
zvyseni poctu let, po které lze datiovou ztratu odedist. Ceska republika oproti Slovensku
neumoziuje, aby danova ztrata presla na pravniho néstupce, pokud poplatnik, kterému
narok na uplatnéni ztraty vznikl, zanikl bez likvidace. Zajimavy rozdil byl zjistén u doby
odpisovani majetku v Ceské republice a USA. V Ceské republice je doba odpisovani
majetku ,,pevné stanovena zakonem, oproti tomu v USA se majetek odpisuje po dobu
obnovy, tj. pouzitelnosti majetku. Bylo také zjisténo, ze staty v nékterych ptipadech
poskytuji podnikiim ,,alevy* v podobé rychlejsiho uplatnéni odpist do danovych naklada.
V USA byl tento piistup uplatnén v roce 2009. V Ceské republice byla ,,aleva® v podobg
moznosti uplatnit odpisy majetku v krat$i nez bézné€ stanovené dob¢ poskytnuta u majetku
potizené¢ho od zacatku roku 2009 az do poloviny roku 2010. Tento krok lze vyuzit pro
podporu obnovy majetku v podnicich, napt. v obdobi hospodaiské krize, kdy je investi¢ni
aktivita podnikd utlumena, &i v piipadé p¥irodnich katastrof. Bylo také zjisténo, ze Ceské
republika a Nizozemi jsou, oproti ostatnim vybranym zemim, zemémi, které uplatiuji
pravidla nizké kapitalizace, tj., Ze neumoziuji uplatnit odecet uroku (z ptjcky) placenych
jejich rezidentem (dcefinnou spole€nosti) zahrani¢ni matetské spolecnosti — na tyto troky
je nahlizeno jako na dividendy. V Ceské republice je problematicky upraven odedet
nakladii na vyzkum za vyvoj. S ohledem na skute¢nost, Ze se jedna o oblast podporovanou
jak ze strany statu, tak ze strany Evropské unie. Upravu tohoto odeétu je Zadouci
rozpracovat do zdkona o danich z pi{jmi, a to za GCelem vyssi pravni jistoty dafovych
subjektil, ale 1 pro vytvofeni vhodnéjSich podminek k formulaci spravni tivahy organi
finan¢ni spravy. V oblasti danové uznatelnych nakladi byla zjiSténa pravni Gprava
uplatnéni pauSalniho vydaje na dopravu motorovym silni¢nim vozidlem, ktera neodpovida
puvodnimu zaméru. Oproti USA nereflektuje miru vyuzivani motorového vozidla. Pravni
uprava uplatiiovani vydajového pausalu na dopravu motorovym silni¢nim vozidlem v USA
usnadiiuje administrativu spojenou s prokazovanim nakladii spojenych s provozem vozidla
vyuzivaného pro podnikani a zaroveinl se vSak nejedna o ,,skrytou dotaci* pro podnikatele
s malym poctem najetych kilometrt.

Z porovnani piistupu ke korporatnimu zdanéni Ceské republiky a Evropské unie
bylo zjisténo, ze Ceska republika je aktivni na poli uzavirani smluv o zamezeni dvojiho
zdanéni — k 1.8.2012 m¢la uzavieny smlouvy s 80 staty ¢i Dohody o vymeéné informaci
v dantovych zalezitostech. Jeji aktivita se odrdzi téZ v ustanovenich zdkona o danich
z ptijmt — ustanoveni § 38f, § 38nc a § 23 odst. 7, které se tykaji vylouceni dvojiho
zdanéni pfijmi ze zahrani¢i, zdvazného posouzeni vytvoteni ceny sjednané mez spojenymi
osobami a institutu tzv. ceny obvyklé, § 19 odst. 1 pism. ze) az zk) upravujici osvobozeni
dividend, licenénich poplatktl a urokt. Ceska republika také intenzivné vyuZiva vyménu
informaci, kterou zakotvila i v zdkoné o mezindrodni spolupraci. Rozdilnost v pfistupech
ke korporatnimu zdanéni mezi Ceskou republikou a Evropskou Unii byla shledana
v oblasti CCCTB. Ceska republika aplikaci CCCTB neumoziiuje, tj. pfi stanoveni zékladu
dan¢ je nutné vychazet z vysledku hospodafeni bez vlivu Mezinarodnich tucetnich
standardtl, které jsou pii uplatnéni CCCTB vyuzivany. Tento piistup je dan tim, ze Ceska
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republika neni naklonéna pfesunu vét§iho mnozstvi pravomoci v oblasti pfimého zdanéni
na evropské organy. Po porovnani odliSnosti v piistupech ke korporatnimu zdanéni byl
zhodnocen jejich dopad na ekonomiku. Za timto u¢elem byla u Ceské republiky, za pouziti
korelacni analyzy, vypoctena zéavislost podilu vynosu korporatni dané na celkovém
danovém inkasu na sazbé dan¢ a byla téz vypoctena i zavislost vynosu korporatni dané na
sazbé dané. V prvnim piipad¢€ byla zjiSténa zavislost pima, tj. pti poklesu sazby dané podil
vynosu korporatni dané¢ na celkovém danovém inkasu také klesa, a v druhém prtipadé
nepiima zavislost, tj. s poklesem sazby dan¢ roste vynos korporatni dané. U Evropské unie
byla provedena tzv. priifezova analyza (tj. za pomoci korela¢ni analyzy) z niz vyplynula
zavislost podilu vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu na sazb¢ dané, a to
zavislost nepfima. Z toho vyplyva, ze zemé s vysokou sazbou dané maji nizky podil
vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu. Z dal$i prufezové analyzy stati
Evropské unie byla zjiSténa piima zévislost mezi efektivni sazbou korpordtni dané
a podilem vynosu korporatni dané na celkovém danovém inkasu a nepiima zavislost mezi
kvotou socidlniho zabezpeceni a podilem vynosu korporatni dan¢€ na celkovém dafiovém
inkasu. Z analyzy vyplynulo, ze staty s vysokou efektivni sazbou korporatni dané c¢i
s nizkou kvoétou socidlniho zabezpeceni maji vysoky podil vynosu korporatni dané na
celkovém danovém inkasu. V ramci zjistovani dopadu odliSnosti pfistupu ke korporatnimu
zdanéni na ekonomiku byl u Ceské republiky, vybranych zemi a Evropské unie zji§tén
dopad vice sazeb korporatni dan¢ na ekonomiku. Vysledkem bylo, ze vice sazeb
neznamend zvySeni dopadu korporatniho zdanéni na ekonomiku, nebot’ USA a Nizozemi
s vice sazbami maji nizsi podil inkasa korporatni dané na celkovém danovém inkasu nez
Ceska republika. Prostfednictvim korelagni analyzy (vypoétu zavislosti vynosu korporatni
dan¢ na ¢asové naro¢nosti splnéni danovych povinnosti) byla zjiSténa neptima zavislost, tj.
vynos korporatni dan€ se zvySuje pii poklesu Casové narocnosti splnéni danovych
povinnosti. Rovnéz bylo zjisténo, Ze zakon o danich z piijmu proSel od svého pfiijeti fadou
zmén a svym obsahem se stal znacn€ komplikovanym a nepiehlednym. S ohledem na
pocet vyjimek a strukturu zdkona o danich z pfijml je nutné zvazit za ucelem sniZeni
administrativnich nakladt, které jsou ovlivnény slozitosti dafiového systému, ptipravu
nového zakona o danich z piijma.

Tato prace miize byt inspiraci pro zménu zadkona o danich z pfijmi, v¢etné uvah
0 mozném sniZeni sazby korporatni dan&. Podoba pfistupu ke korporatnimu zdanéni je
vSak odrazem politické situace v zemi a tim 1 spoleCenskym nézorem na piferozdélovani
bohatstvi v zemi. Obecné znamou skute¢nosti je, Ze pravicové strany maji tendenci ptimé
zdanéni omezovat a naopak levicové strany podporuji vétsi piimé zdanéni. Bez ohledu na
politickou pfislusnost je tfeba pii tvorbé danové politiky v oblasti korporatniho zdanéni
zohlednit danové zédsady, uvedené v kapitole 3.4 (Danové zdsady). Nastaveni danové
politiky je vSak velmi €asto ovliviilovano politickymi cili misto ekonomickymi zdsadami
a potfebami statu.
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8 PRILOHY

Ptiloha A - ménové kurzy k 31.12.2008

i nérodni ména pocet K¢ / je(}notka narodni
mény
Belgie euro 26,930
Dansko koruna 3,615
Estonsko koruna 1,721
Finsko euro 26,930
Francie euro 26,930
Irsko euro 26,930
Italie euro 26,930
Kypr euro 26,930
Litva litas 7,799
Lotyssko lat 38,021
Lucembursko euro 26,930
Mad’arsko forint 0,101
Malta euro 26,930
Némecko euro 26,930
Nizozemi euro 26,930
Polsko zloty 6,485
Portugalsko euro 26,930
Rakousko euro 26,930
Recko euro 26,930
Slovensko euro 26,930
Slovinsko euro 26,930
Spanélsko euro 26,930
Svédsko koruna 2,477
UK libra 28,270
USA USD 19,346

Zdroj: Ceska narodni banka [on-line]. Dostupny z WWW:

http://www.cnb.cz/cs/financni_trhy/devizovy_trh/kurzy devizoveho_trhu/denni_kurz.jsp [cit. 30.12.2012]

Piiloha B — test statistické vyznamnosti modelu (nomindlni sazba korporatni dané, jeji
vynos a podil na celkovém danovém inkasu) — Ceska republika

Fisher-Snedecortv test statistické vyznamnosti modelu - hypotéza o rozptylu

L2 2 ) 2
H,:s,=sg H, :s, #sg

F (a/2,n,-1n,-1)

Hladinu statistické vyznamnosti volime 0,05; pro oboustranny test je tfeba hledat
kritickou hodnotu pro p/2, tj. 0,025. Podil odhadli vybérovych rozptyli ma F rozlozeni
snl-1 an2-1 stupni volnosti.
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Dvouvybérovy F-test pro rozptyl — pro zavislost vynosu korporatni dané na sazbé dané

(pocet stupnti
volnosti)

(podil odhadi > 1)

Vynos korporatni

Sazba korporatni dané

dané v mld. K¢ v %
Stf. hodnota 101,84375 32,6875
Smérodatnd odchylka 37,45669114 6,907593195
Rozptyl 1403,003711 47,71484375

Odhad rozptylu pro st. vol.

1496,537292 50,89583333
Pozorovani 16 16
Rozdil 15 15
F 29,4039255
>
F krit (1) 2,862092531

Model je statisticky vyznamny

Dvouvybérovy F-test pro rozptyl — pro zavislost podilu vynosu korporatni dané na celkovém
dafiovém inkasu na sazbhé dané

(pocet stupnu
volnosti)

(podil odhadt > 1)

POdVll korp omtr’u Sazba korporatni
dané na celkovéem dané v %
danovem inkasu v % ?
Stf. hodnota 11,89375 32,6875
Smérodatna odchylka 1,706776476 6,907593195
Rozptyl 2,913085938 47,71484375

Odhad rozptylu pro st. vol.

3,107291667

50,89583333

Pozorovani 16 16
Rozdil 15 15
F 16,37948374
>
F krit (1) 2,862092531

Model je statisticky vyznamny

Zdroj: SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 82; ASTAT — INTERAKTIVN]I UCEBNICE
STATISTIKY [on-line]. Dostupny z www: http://iastat.vse.cz/Fisher.htm [cit. 2.2.2013]; [vlastni zpracovani]
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Ptiloha C — test statistické vyznamnosti modelu (efektivni sazba dané€, podil vynosu
korporétni dan¢ na celkovém danovém inkasu)- Evropské unie v roce 2008

Fisher-Snedecortiv test statistické vyznamnosti modelu — hypotéza o rozptylu

c 02 o2 L2 2
H,:s, =55 H, :s, #5g
5'2
4 _ —
F, = . > 1 F, (a/2,nA l,n, l)
“B

Hladinu statistické vyznamnosti volime 0,05; pro oboustranny test je tfeba hledat
kritickou hodnotu pro p/2, tj. 0,025. Podil odhadli vybérovych rozptyli méa F rozlozeni
snl-1 an2-1 stupni volnosti.

Dvouvybérovy F-test pro rozptyl — zavislost podilu vynosu korporatni dané na celkovém
dafiovém inkasu na efektivni sazbé dané

Podil vynosu
korporatni dané
viici celkovému
danovému inkasu

Efektivni sazba
korporatni dané v %

v %
Sti. hodnota 20,9047619 8,304761905
Smérodatna odchylka 5,927376051 2,277943139
Rozptyl 35,13378685 5,189024943
Odhad rozptylu pro st. vol.
36,89047619 5,44847619
Pozorovani 21 21
(pocet stupnii

volnosti) Rozdil 20 20

(podil odhadt > 1) |F 6,770787813

>
F krit (1) 2,464484299

Model je statisticky vyznamny

Zdroj: SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 82; ASTAT — INTERAKTIVNI UCEBNICE
STATISTIKY [on-line]. Dostupny z www: http://iastat.vse.cz/Fisher.htm [cit. 2.2.2013]; [vlastni zpracovani]
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Ptiloha D — test statistick¢é vyznamnosti modelu (pofet nominalnich sazeb
korporétni dan€ a podil vynosu korporatni dan¢ na celkovém danovém inkasu) — Evropska

unie 2008

Fisher-Snedecortv test statistické vyznamnosti modelu — hypotéza o rozptylu

HO 18, =Sg
SE

F, =421
LSYB

2 2
H, s, # 5y

F (@/2,n,~1,n,-1)

Hladinu statistické vyznamnosti volime 0,05; pro oboustranny test je tfeba hledat
kritickou hodnotu pro p/2, tj. 0,025. Podil odhadl vybérovych rozptyli méa F rozloZeni
snl-1 a n2-1 stupni volnosti.

Dvouvybérovy F-test pro rozptyl — zavislost podilu vynosu korporatni dané€ na celkovém
daniovém inkasu na po¢tu nominalnich sazeb korporatni dané

Pocet nominalnich sazeb
korporatni dané

Podil vynosu korporatni
dané na celkovém
danovem inkasu

(pocet stupiii
volnosti)

(podil odhadti > 1)

v %
Stf. hodnota 1,619047619 8,304761905
Smérodatna odchylka 0,949997016 2,277943139
Rozptyl 0,902494331 5,189024943
Odhad rozptylu pro st.
vol.

0,947619048 5,44847619
Pozorovani 21 21
Rozdil 20 20
F 5,749648241

>
F krit (1) 2,464484299
Model je statisticky
vyznamny

Zdroj: SVATOSOVA, L., KABA, B., Statistické metody I, s. 82; ASTAT — INTERAKTIVNI UCEBNICE

STATISTIKY [on-line].
zpracovani]

Dostupny z www: http://iastat.vse.cz/Fisher.htm [cit. 28.3.2013];
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