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1 Uvod

., Davat dobry priklad je jedna z nejvetsich a nejradostnéjsich veéci, jez mize hoch

dokazat. “ Jaroslav Foglar

Jaroslav Foglar je znamy spisovatel knih pro déti a mladez. Vétsina lidi si jej spoji se
serialem Rychlé §ipy, knihami Hosi od Bobii feky, Tajemna Rasnovka, trilogii stinadelskych

pribéht, ¢asopisem Mlady hlasatel, skautingem, ¢i jeho vychovnym ptisobenim.

Cilem této prace je shrnout zékladni poznatky o Jaroslavu Foglarovi a pfiblizit
soucasnému Ctendii tohoto spisovatele, nejen z hlediska jeho Zivotopisu, ale zejména jeho
pfinosu pro dnesni dobu. Z diivodu komplikované historie je nutné Clenit kapitoly na zakladé
historickych souvislosti. I piestoze se mize zda, ze pedagogické metody tohoto spisovatele
mohly byt pfipustné bez ohledu na dobové aspekty. Opak je pravdou. Po nastupu komunisti
nemohl publikovat, jeho dila mohla vyjit az v dob& uvolnéni, v roce 1965. Dalsi zakaz vydavani

jeho knih nastal v letech 1974 — 1980.

DalSim cilem je pfinést pohled na Jaroslava Foglara z hlediska adaptaci jeho d¢l. Dodnes
vzniklo mnoho filmovych adaptaci, divadelnich her, stinadelskych piibéhti a parodii
inspirovanych foglarovkami. Neékteré vznikaly pouze pro potiebu oddilli, pro potiebu
samotnych autort ¢i byly ur¢ené k publikaci. Sam Jaroslav Foglar tyto adaptace neuznaval.

Citil se byt vykradan a vadilo mu, Ze nemtze do piibéhu zasahovat.

Neméné¢ dilezitym cilem je zabyvat se problematikou odkazu dnesku Jaroslava Foglara.
Touto ¢asti se prolina otazka, zda ma tento prvorepublikovy autor co fici v 21. stoleti, v dob&
internetu a pocitacovych her. Vyznamnym ukazatelem obliby u ¢tenait jsou Ctenaiské
vyzkumy. Nékteti autofi se dokonce zabyvali vlivem téchto knih na chovani mladeze a jejich

Zivotni cestu. Dobrym ptikladem mohou byt i nazory soucasnych znamych osobnosti.

Cilem prace neni zabyvat se Jaroslavem Foglarem, vyznamnym pedagogem,
vychovatelem a spisovatelem, jako idealnim vzorem soucasnosti. Cilem je pfinést objektivni a
nezaujaty nazor vychazejici ze ziskanych poznatki, ktery ukaze kladné i zaporné stranky této
vyznamné osobnosti. Vysledkem by tedy mél byt piiklad toho, co miZeme ziskat z odkazu

Foglara a naopak, cemu bychom se méli vyhnout.



2 Zivot a dilo Jaroslava Foglara

Jaroslav Foglar se narodil 6. ¢ervence 1907 v Praze v Podskali v Benatské ulici €. 3.
Otcem Jaroslava Foglara byl Jindfich Foglar a matkou byla Marie Foglarova, rozena FiSerova.

Foglar mél starSiho bratra Zdenka.

Z diivodu otcova zaméstnani se rodina piestéhovala do Piedlic u Usti na Labem. Kvili
otcové srde¢ni vad¢é se rodina prestehovala zpét do Prahy, nyni do Prahy-Nusle, kde se zacal
1écit. Poté se rodina st¢huje do Podébrad, kde otec pokracuje v 1écbé. Kdyz byly Foglarovi
4 roky, jeho otec umira (ve véku 39 let). Matka se dvéma syny se st€huje zpét do Prahy-Nusle.
Zde zili 4 roky, poté se prest¢hovali do Svatoplukovy ulice. Matka koupila maly kramek na

Vinohradech a kratce po druhé svétové valce se rodina ptrest¢hovala do bytu nad kramkem.

Ke skautingu se dostal ve tfinacti letech, kdy si se spoluzakem Mirkem Stieblingem
precetli inzerdt o moznosti cestovani po Anglii se skautskym oddilem. Pfi ¢innosti oddilu,

prodeji vyhernich lost, dostal zépal plic a matka mu oddil zakazala.

Diky bratrovi, ktery v roce 1923 zalozil s kamarady 48. oddil Old skautt Jesttabu, se ke
skautingu vratil. Podle tohoto oddilu dostal Foglar i svou ptezdivku Jesttab. Foglar nem¢l
dostate¢ny ve€k pro ¢innost v oddile, ale byl pfijat z divodu nouze, aby oddil mohl fungovat.
Z dlivodu vekového rozdilu, ¢innost oddilu Foglara nenapliiovala a proto na podzim 1924 ptesel

do 34. skautského oddilu Ohnivci v Praze na Letné.

Po absolvovani Vefejné obchodni Skoly v roce 1924 kratce pracoval v informacni
kancelaii Wys Muller & Co. Poté tfinact let pracoval jako fakturant firmy Oscar Stein,

velkoobchod papirem.

V 1ét€ 1925 vedl sviij prvni skautsky tdbor ve Slune¢ni zatoce na fece Sdzava. Na tabote
potkali oddil slavné prazské Dvojky. Tyto dva oddily se poté spojily, Foglar se stal radcem a

od zati 1927 vedoucim oddilu. Tuto funkci vykonaval Sedesat let.!

V roce 1934 se s knihou Modry zZivot Jiriho Drazana (pozd¢€ji vydana pod nazvem
Pristav vola) zucCastnil soutéze nakladatelstvi Melantrich a stal se jednim ze tfi vitézl. O rok

pozdéji zacal externé spolupracovat s nakladatelstvim Melantrich. Pfesvédcil vydavatele o

! Svobodova, Eva (dis). Jaroslav Foglar a soucasna zakladni $kola[rukopis]. 2013. 74 s. (194 256 zn), 22 s. pfil.
Diplomovad  prace  --  Univerzita  Palackého, Pedagogickd  fakulta, 2013. Dostupné z:
https://library.upol.cz/aRLreports/kp/00171659-951262186.pdf
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koncepci nového Casopisu pro mladez a v cervnu 1935 vychazi prvni ¢islo Malého hlasatele (0

chvili pozdgji prejmenovaného na Mladého hlasatele).

V roce 1937 vytvotil libreto k videu Pojd’ s ndmi!, které propagovalo skauting.
5. 2. 1938 odesel z firmy Oskar Stein a stal se pracovnikem propagacniho oddéleni
nakladatelstvi Melantrich. Na podzim téhoz roku zacal s Dr. Karlem BureSem spolufidit redakci
Mladého hlasatele. V Casopise vydava iniciativu vzniku étenafskych klubda. Od 17. prosince
téhoz roku zacal vychazet serial Rychlé sSipy, které ilustroval JUDr. Jan Fischer. Nacisté
zastavili vydani Mladého hlasatele v roce 1941.

Po valce, od zaii 1945, kratce pusobil jako redaktor ¢asopisu Jundk, odkud odchazi
(bfezen 1946) do Casopisu Vpred, ve kterém opét spolupracoval s Karlem Buresem. V roce
1948 dostal vypoveéd’ a kratce plisobil ,,na volné noze* a od roku 1954 pracoval jako vychovatel

vV Méstské stanici mladych turistl, pozdéji jako vychovatel v Domové stiedoskolské mladeze.

Roku 1964 podal vypovéd a stal se spisovatelem na volné noze a stal se autorem vice
jak dvou desitek knih. S pfichodem normalizace byl oznacen za nevhodného spisovatele, nebyl

pfijat do Svazu Ceskoslovenskych spisovateli a v letech 1974 — 1980 nepublikoval viibec.

Foglar vénoval cely svlij Zivot praci s mladezi a pro mladez. Nikdy se neozenil.
S maminkou zil az do jeji smrti 26. unora 1980 (umfela ve véku 102 let). V roce 1987 piedal
oddil svému nastupci. Od roku 1995 byl dlouhodobé hospitalizovan v nemocnici a 23. ledna
1999 umiel v Thomayerové nemocnici v Prace. Pochovan je na Vinohradském hibitové

v Praze.?

2.1 Literarni tvorba Jaroslava Foglara
Dle domnének napsal Jaroslav Foglar prvni basen (Mésicni noci) jiz ve tfinacti letech.
Mnoho let bylo toto tématem spekulaci. Dnes jiz tuto domnénku badatelé odmitaji. Prvni jeho

publikaci se tedy stala povidka Vitézstvi z roku 1923.

Dle vlastnich slov mél touhu napsat knihu, jez propaguje skauting, jiz od pocatku svého
pasobeni ve skautském oddile. ,, 4 mou takovou touhou a snem bylo napsat jednou knihu, kterou
by cetli vsichni chlapci a dévcéata a podle které by i sami mohli néco pékného podnikat, proZivat,

zkouset své schopnosti i vlastnosti a dovednosti. Sam jsem totiz po podobné knizZce touzil, nikde

2 POLAK, Jifi. Poselstvi Zlutého kvitku: s dvojici Foglar-Bures nezvykle oteviené o vécech ctendiského zdjmu, o
lidech a Zivoté vitbec. 1. vyd. Praha: Olympia, 2003. 113 s., [20] s. obr. ptil. ISBN 80-7033-791-5.
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Ji v zadné knihovné nenalézal - a praveé tato marnost mi vaukla ohromujici mé myslenku sam

tedy takovou knihu napsat! ‘3

V roce 1934 vysla knizné jeho prvotina Pristav vola. Jak jiz bylo zminéno v piedchozi
kapitole, kniha pivodné vysla pod nazvem Modry zivot Jiriho Drazana a Foglar se diky ni stal

jednim ze tii vitézli v soutézi o nejlepsi knihu pro mladez.

O tfi roky pozdé&ji (1937) vyslo prvni vydani jedné z jeho nejznamé;jsich knih Hosi od
Bobri reky. Kniha vychazela v roce 1934 na pokracovani v ¢asopise Slovicko. Od 17. prosince
1937 zacal vychéazet v Mladém hlasateli seridl Rychlé Sipy. Vychdzi i druhé vydani knihy

Pristav vola.

Kniha se skautskou tematikou Pod jundackou viajkou vysla v roce 1940. Za valky byly
vydany knihy Historie Svorné sedmy a Zahada hlavolamu. V roce 1943 Foglar spolupracoval
S Casopisem Spravny klub. Sem pievedl ctendiské kluby a psal pro Casopis serial Svorni

Gambusini.

Obé periodika, Mlady hlasatel i Svorny kluk, byla po vélce zakdzana. Foglar se ptesunul
do redakce Jundka, kde vychazel na pokracovani roméan Devadesdtka pokracuje. Po ukonceni
spoluprace s Casopisem Jundk, pieSel Foglar do casopisu Vpied. Pievzal si ¢tenaiské kluby,

roman na pokracovani i pokracoval v Rychlych Sipech.

V cervenci 1948 konci i spoluprice s Casopisem Vpied. Tento Casopis se sloucil

s Casopisem Junak a ziskal nazev Jundci, vpred! Casopis o tfi roky pozdéji zanikl.

V roce 1955 zacal Foglar spolupracovat s ¢asopisem Pionyr, kde vedl rubriku tipt a
navodu na praktickou ¢innost. Roku 1958 vyslo mnoho jeho knih v Polsku, u nas vSak byly
povazovany za nevhodné. O rok pozdgji dokongil knihu Poklad Cerného delfina, ale zadné

nakladatelstvi ji nevydalo.

V roce 1963 doslo k uvolnéni a znovupfijeti Foglarovych knih u nas. V ¢asopise ABC
vychézel serial Kulisaci, byla rozpoutana diskuze v Casopise Zlaty maj tykajici se Foglarovych
knih a ostravsky rozhlas uvedl potad Vysildme z Bob#i hrdze. V roce 1965 vysel v Mladé fronté
seridl K prameniim mé reky. V Pionyru byla otiskovana kniha Hosi od Bobri reky, také byla
Vv rozhlase predcitana. Foglar byl pfijat do Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelt a vydal knihu

Tajemna Rasnovka.

3Foglar, J. Po stopdch Rychlych $ipU (periodickd fada Magnet 11/90). Praha: Magnet-Press, 1990, s. 41.
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O rok pozdéji byl pod jeho vedenim na tabofe natocen film Hynkem Bocanem Tdbor
Cerného delfina. V tomto roce (1966) byl vydan Poklad Cerného delfina a v roce 1967 byla
vydana kniha Kronika ztracené stopy. V letech 1967 — 1970 vysla reedice Rychlych $ipti a byly
vydany témét vSechny Foglarovy knihy. Od roku 1968 byl séfredaktorem Jundka a zacala zde
spoluprace s Marko Cermakem, novym ilustratorem Rychlych §ipd. V toto obdobi vysla kniha

Dobrodruzstvi v zemi nikoho a Hynek Bocan nato¢il film Zdhada hlavolamu.

Béhem normalizace byl Foglar nevhodnym spisovatelem a v roce 1972 a 1973 otiskl
jednu povidku v Pionyrské stezce a ABC. V obdobi let 1974 — 1979 nepublikoval viibec.

Pocatkem osmdesatych let vydal n¢kolik ¢lankd v ¢asopise Nase rodina a dopsal knihu

Tajemstvi Velkého Vonta. Kniha vSak nesméla byt vydana.

V roce 1982 ziskal Foglar vefejné uznani za zasluhy o rozvoj ceskoslovenské
télovychovy. O dva roky pozdé&ji vysel kresleny serial Modra rokle ilustrovany Karlem
Saudkem. V roce 1986 se zacaly potadat Ctenaiské besedy s Foglarem, jichZz se ucastnili
pedagogicti odbornici. S tim souvisi i vznik sborniku Pisern uplitku obsahujici ptispévky o

Foglarové tvorbé.

V roce 1987 vysli znovu Hosi od Bobfi feky a chvili pfed revoluci v roce 1989 vysly
knihy Chata v Jezerni kotliné a Strach nad Bobri rekou. Velkého boomu doslo v devadesatych

letech, kdy byly vSechny jeho romany znovu vydany.
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3 Prijeti dila Jaroslava Foglara se zaméirenim na dobové aspekty

3.1 Tricata léta a valeéné obdobi

VétSina recenzi zabyvajici se hloubéji dilem Jaroslava Foglara, vySla az po druhé
svétové valce. Kritiky v tomto obdobi se soustied’uji zejména okolo ¢asopisu Uhor. Vznikaji
spise kratkd doporuceni/nedoporuceni na danou knihu. Autofi vytvoii kratkou anotaci a ptipoji

pro jakou vékovou skupinu je kniha urcena.

Dominik Filip* narazi na schematismus knihy Piistav vola. Viechna fakta, ktera uvadi
ve svém ¢lanku nejsou pravdiva. Autor si mysli, Ze se d&j odehrava v Némecku. V celé knize
neni jedina zminka ¢i naznak, Ze by se v této zemi kniha odehravala. Knihu doporucuje

Kk precteni.

Casté jsou vytky tykajici se $patného jazyka. Kromé $patného jazyka vyzdvihuje Radko
Kadlec® znalost détské psychiky a lasku k détem.

FrantiSek Bulanek-Dlouhan dokonce zminuje konkrétni nedostatky. Knihu Zahada
hlavolamu povazuje za oddechovou, ne k étenaiskému prozitku. Ale aby oddechova kniha méla
své opodstatnéni, musi byt napsana Cistym jazykem. Dle n¢j by mohl , citovati hotovou

spoust’*®.

I pfestoze vétSina Foglarovych knih vySla uz v tomto obdobi, vyznamnéjsi kritiky

vznikaly az v pozd¢jSim obdobi.

3.2 Povale¢né obdobi (1945 — 1948)
Od roku 1946 probihala v tisku ostré kritika casopisu Vpied. Jak uvedl sam Foglar ve

své knize Zivot v poklusu, za thlavniho nepfitele povazoval feditele Statniho nakladatelstvi
knih pro déti a mladez Viaclava Stejskala a Zdeiika Vavtika, ktery konal na Skolach prednasky
o Skodlivosti a bezcennosti Vpiedu. Jak jiz bylo zminén v pfechozich kapitolach, Foglar ve

Vptedu plisobil od bfezna 1946 do roku 1948.

Kritiku vyvolal FrantiSek Kovarna ¢lankem Mladezi to nejlepsi v Kritickém mésic¢niku.
Ze tii periodik, Matetidousky, Jundka a Viedu, povazuje pouze Matetidousku za ,, vytvarné i

reprodukcné listem dobré urovné*’. Ty dal§i povaZuje za odstradujici.

4 FILIP, Dominik. P¥istav vola. Uhor. 1935, ro¢. 23, ¢. 1, s. 10.

> KADLEC, Radko. Historie Svorné sedmy. Uhor. 25. 2. 1941, ro&. 29, &. 2, s. 33.

6 BULANEK-DLOUHAN, Frantiek. Zahada hlavolamu. Uhor. 1941, ro¢. 29, &. 9, s. 162.
TKOVARNA, Frantisek. MladeZi to nejlepsi. Kriticky mésicnik. 1946, roc. 7, 8-9, s. 205.
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Na tento ¢lanek odkazuje J. M. Priga® ve Stépnici 1946-1947. Casopis Mlady hlasatel
nedoporucuje kiisit. Kritizuje barevné seridly, které jsou sice oblibené u déti, ale nelze mluvit
0 hodnot¢ vychovné a literarni. Text je oprostén a zjednodusen na minimum. Tato strohost a
jednoduchost vede k tomu, ze mladez za¢ne odmitat ¢ist hodnotnou literaturu. Podotyka, ze
Casopis Junak je trochu lepsi nez Vpted, ale presto je nutné vice dbat o kulturni vychovu

mladeze a davat ji hodnotné Casopisy. V zdvéru poznamenava, ze Spatny vkus vede k fasismu.

Dalsi analyzou Vpiedu se zabyval Vaclav Stejskal. Vpied nepovazuje za Casopis vysoké
literarni a vytvarné urovné. Za nejveétsi problém vidi tisk a Gpravu. Déle se zabyva ptilohou,
serialem Rychlé §ipy, ktery povazuje za ,, usmoleny kyc*®. Casopisu také vytyka opakovéni

motivl a Spatnou jazykovou uroven.

Problematikou Rychlych §ipti se dale zabyval anonymni autor v periodiku Nové mladi.
Kritizuje zejména popis nerealného svéta. Ctenafi se snazi napodobovat Rychlé ipy, vytvaii
skupinky a hledaji dobrodruzstvi. Svét okolo je jiny a tyto skupinky hledaji dobrodruzstvi
marn¢. Také poukazuje na fakt, Ze Ctendfi mohou posuzovat osoby na zikladé vnéjsi
charakteristiky. Dlouhé bidlo nosi placatou cCepici a Ctenaii pak mohou povazovat za

bezcharakterni ty osoby, které nosi Cepice stejné.

Redaktoti'? Vptedu se brani a reaguji na dané kritiky. Zdiiraziiuji, Ze jejich hlavni cilem
je vychovavat silnou, zdravou a povahové bezvadnou mladdez a toho dosdhnou nejlépe
konkrétnimi ndvody a pfiklady. Vysledky dokazuji reakcemi ctenai. Predchozi kritiky

nepovazuji za objektivni, protoZe zmifnuji pouze to Spatné.

Ve $kolnim roce 1947/1948 Stépnice nevychazela a nahradila ji Kulturni politika.

Novou vinu diskuze o Vptedu odstartoval E. F. Burian. Autor srovnava ¢asopis Vpied a Junak.

«11

O ilustracich Vptedu si nemysli, Ze by ,, prospivaly zdravi mladeze “** a ptedkladani takovychto

ilustraci ,, zabijime nejlepsi snahu o zdravy vyvoj mlddeze k uméni**?. Dale viem periodikiim
vytyka, ze nedokazi spolupracovat. Déle také uvadi, ze jako dédictvi z minulych let zbyl nevkus

a doporuuje novinaftim, aby se sesli a zbavili ,, nase novindarstvi vsech zbytkii liberalismu “*>.

8 PRUSA, J. M. O dobry &asopis pro mladez 10-14 letou. Stépnice. 1946, ro¢. 1, €. 9, s. 169-172.
9 STEJSKAL, Vaclav. Jesté jednou Vpied. Stépnice. 1946, roé. 1, €. 9, s. 180-181.

10 Redaktofi ¢asopisu Vpied odpovidaji. Stépnice. 1946-1947, roé. 1, &. 9, s. 280-281.

W Uvodnik. Kulturni politika. 14. 5. 1948, ro¢. 3, &. 34, s. 1.

12 Tamtéz.

13 Tamtéz.
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Tato dvé periodika také srovnava FrantiSek Pilaf ve svém clanku Vpted za kazdou cenu.
Dle n¢j komiksové serialy ,,odvraci pozornost od Spatnych obrazkii k Spatnym textim a
naopak “**. Mtizeme citit, Ze se jedna o serial Rychlé 3ipy, ale autor nepouzil ani jméno serialu,
ani jméno autora. Z celého ¢lanku nakonec vyzniva, Ze 1 kdyz ma autor vytky k obéma

periodiktim, Junaka poklada za kvalitngjsi.

Na Frantiska Pilafe reaguje Bretislav Truhlaf. Za nejvétsi problém Spatnych periodik

povazuje Spatné pracovniky. S Pilafem souhlasi, ale vadi mu ironie.

V Kulturni politice vysel ¢lanek V. Novotného. Ten povazuje obsah casopisu Vpied za
,,skok do dob Rodokapsii, Rozruchii a Kuliskii“*®. Autor lituje tenaie, kteii holduji Rychlym
Sipim a dokonce lituje i ty, kteti bojuji za dobrou literaturu pro mladez. Nikdy toho nemohou
dosahnout, pokud budou vychazet casopisy, které ,, nici vkus mladych tak obratné a rafinované,

Ze toto pocinani vold primo do nebe “°.

Jak jiz bylo zminéno dfive, v roce 1948 doslo k sjednoceni casopist Jundk a Vpied.
Jaroslav Foglar opustil misto redaktora to vyvolalo kladné reakce kritikti. Nékterym to ale
nestacilo, naptiklad Zdenkovi Vaviikovi. To mu evokuje uslovi ,,vik se nazral a koza zistala

cela ‘Y’

Dalsi ¢lanek napsal opét Zdenck Vaviik. Zabyva se sloucenim téchto periodik, ale
poznamenava, Ze se sloudenim nic nezménilo. Casopis ma mnoho nedostatkil a za uspéch
povazuje jeho zruSeni. Pochvalnou kritiku pfinasi Jarka Michalek!®. Ten Rychlym $ipim
piipisuje vychovné kvality. V zavéru tohoto obdobi se Z. K. Slaby*® zabyva negativnim vlivem

na Vpred. Vycita mu Spatné titulni strany 1 Spatny roman na pokracovani (Stinadla se boufi).

3.3 Padesata léta

Prvni kritiku padesatych let pfinesl Ivan Klima, kdyZ vetejn€ odpovédél na dopis, ktery
pfisel do redakce Mladé fronty. Tato odpoveéd’ byla uvetejnéna v tomto periodiku roku 1952.
Tazatel se na zakladé osobni zku$enosti z internatu, kde mu byla zabavena Cemusova kniha

Chata désu. Téaze se, zda jeho knihy, ¢i knihy Jaroslava Foglara mohou byt ¢teny. Dle Klimy

4 PILAR, Frantidek. Vpied za kazdou cenu. Kulturni politika. 1948, ro¢. 3,
S NOVOTNY, V. Vpied - s véerejskem!. Kulturni politika. 4. 6. 1948, ro¢.
16 Tamtéz.

7 VAVRIK, Zdenék. Junaci, vpied!. Lidové noviny. 7. 8. 1948, 0. 56, &. 183, s. 5.
8 MICHALEK, Jarka. Obrazkové serialy. Tvorba. 18. 8. 1948, ro&. 17, &. 33, s. 8.
19 SLABY, Z. K. Casopis Junaci, vpied!. Stépnice. 1848-1949, ro¢. 3, &. 1, s. 31.
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kniha byti zabavena nem¢la, avsak obraci se k tazateli, zda ,, udélal dobre, Ze takovéto knize a

Jjim podobnym vénoval sviij volny ¢as .2

Dle né&j jsou Foglarovy knihy hloupé a Spatné, odvadi chlapce od skute¢ného Zivota
k vymyslenym svétim. Za nejhorsi povazuje knihy Zahada hlavolamu a Stinadla se boufi.
Autor se zabyva i Foglarovym svétem mlédeze, ktery neustale mezi sebou valéi. Pfipomind, ze
uz diive bylo Foglarovi vytykano mnoho hrubych chyb. Autor zdiraziuje, ze stejnych ctnosti
se uci pionyii na svych taborech, ale nepotiebuji k tomu zddnou zelenou ptiseru — ,, bez ni je to
krasnéjsi, prirozenéjsi a lidstejsi“?*. Klima doporuduje &ist nasi, sovétskou, polskou a jinou

hodnotnou literaturu (napf. Grebnéva, Twaina, Beljajevu ¢i Semuskina a Cukovského).

Dalsi kritiku ptinesl Z. K. Slaby, ktery otiskl ¢lanek Nezapominejme na literaturu pro
dospivajici mladez v Literarnich novinach 6. srpna 1955. I kdyz se dle Slabého ve Foglarovych
knihach setkavdme s pozlatkem, vyzdvihuje jejich vychovnou hodnotu. Autor pfiznava, ze
Foglar ma stale co fici, ale musi poznat soucasnou pionyrskou mladez, postavy hloubéji
propracovat a zdokonalit sviij jazyk. Mezi nejvydatrenéjsi Foglarovy knihy fadi Hochy od Bobfti
feky a Kdyz duben ptichézi. I kdyz kritika byla mirnéjsi nez v ptedchozim obdobi, Slaby stale

zastava nazor, ze Stinadla a Bratrstvo ko¢i¢i pracky jsou dobrodruzstvim inikovym.??

Tento ¢lanek byl dulezity zejména z toho diivodu, Ze ptinesl prvni objektivni kritiku.

Z. K. Slaby poukazal na nedostatky, ale hledal 1 dobr¢ stranky v té dobé zakazaného autora.

O rok pozdgji byl v Mladé fronté uvetejnén rozhovor s vedoucim sekce dobrodruzné
literatury nakladatelstvi Mlada fronta. Redakce doporucila Foglarovi pfepracovat roman Kdyz

duben pfichazi a napsat roman novy.

Redakce casopisu Kvéten reaguje na dopis dosly do redakce. Dopis se tyka opétovného
vydavani knih Foglara. Redakce Mladé fronty se vyjadiuje kladn€ k vydani foglarovek, ale
proti tomu jsou pracovnici mladeznickych hnuti. Mlad4 fronta je timto ¢lankem vyzyva

k diskuzi.

V Casopise Knihovnik otisk sviij ¢lanek v roce 1957 Ota JirousSek. Zajima se, zda budou
opét vydavany knihy Karla Maye a Jaroslava Foglara. Dle né&j Foglar ,,Sikovné vykreslil

romantické prostredi, které lika zejména veku dospivani a vhodné piisobil na rozvoj nékterych

20 KLIMA, Ivan. Odhalujeme tajemstvi Chaty désu. Mladd fronta. 7. 8. 1952, ro¢. 8, &. 185, s. 2.

2l Tamtéz.

22 SLABY, Z. K. Nezapominejme na literaturu pro dospivajici mladez. Literdrni noviny. 6. 8. 1955, ro¢. 4, &. 32,
s. 7.
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dobrych charakterovych viastnosti“®. Autor také zdtraziuje, ze Foglar mladez dobie znal a je

u ni velmi oblibeny.

V letech 1957 — 1958 probihala diskuze o dobrodruzné literatui'e ve sborniku Zlaty ma;.
Nejvice diskutovanym byl pravé Jaroslav Foglar a Karel May.

Diskuzi vyvolal ¢lanek Vitézslava Kocourka Co s dobrodruznou literaturou pro
mladez??*, avSak Jaroslav Foglar je rozebiran az v ¢lancich Frantiska Tovarka, Frantiska

Benharta a Jaromira Prusi.

FrantiSek Tovarek jako ptikladnou dobrodruznou ¢etbu ukazuje Hochy od Bobii feky.
Je to kniha, podle niz mnoho klukt plnilo bobfiky, ucilo se tdbofit a poznavat piirodu. Dle néj
m¢él Foglar Gspéch zejména z diivodu, Ze psal piibéhy ze Zivota a na tdbory nejezdil jako host,
ale tabory vedl. Pionyrské organizaci by prospél autor Foglarova typu, av§ak musi objevit dusi
soucasnych chlapcu, ,,se stejnymi sklony K romantice, se stejnymi touhami po romantice, ale
navic okiidlenou perspektivami aspor padesati pristich let“?®. Uznava tedy Foglara jako

vyznamného autora, aviak ,, prilis podlehl romantice zapadu .

Podobného nézoru je i Frantisek Benhart. Ctyfi knihy, Hosi od Bobii feky, Pistav vola,
Kdyz duben pfichazi a Chata v Jezerni kotliné, charakterizuji celé Foglarovo dilo. Spole¢nym
rysem je moralni a vychovny akcent a pfevazuje zde vychovny rys nad rysem uméleckym. HoSi
od Bobii feky dle n&j slavi vychovatelsky tispéch, av§ak nemiize byt fe¢ o ispéchu uméleckém.
Kniha je pséna tak, aby ,,mohlo byt s ruznymi obménami pouZzito k celkem prijemnému nabyti

lepsich viastnosti télesnych i dusevnich*?',

Oproti tomu kniha Pfistav vola , zachycuje Zivot s daleko veétsi socialni priznacnosti
V rodiné, ve Skole i na ulici*“?® a , vidi nesrovnalosti doby “2 Dle Benharta je zde vidét
Foglarova nejvétsi slabina — postavy, které prodélavaji stale stejny proces. Z nékterych se
stavaji dokonali chlapci, zatimco ti zli, jsou ponechani osudu. Postavy také nesou myslenky

autora a na vlastni nezstdva mnoho mista.

23 JIROUSEK, Ota. Budeme zase ptijéovat Karla Maye a Jaroslava Foglara?. Knihovnik. 1957, ro¢. 2, &. 3, s. 89-
90.

24 KOCOUREK, Vitézslav. Co s dobrodruznou literaturou pro mladez?. Zlaty mdj. 1956-1957, 1o¢. 1, ¢. 4, s. 107.
% TOVAREK, Frantisek. O dobrodruzstvi, a co s tim souvisi. Zlaty maj. 1956-1957, ro€. 1, €. 13, s. 399.

26 Tamtéz.

27 BENHART, FrantiSek. Pro¢ uz nezni Pisefi Gplitku?. Zlaty mdj. 1956-1957, ro¢. 1, ¢. 13,'s. 401.

28 BENHART, Frantisek. Pro¢ uz nezni Pisefi upliku?. Zlaty mdj. 1956-1957, ro€. 1, &. 13, s. 401.

2 Tamtéz.
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Za umélecky nejzdarilejsi povazuje Chatu v Jezerni kotling. D&j se rozviji dle vlastni
logiky a moralka se s nim prolina. Knize Kdyz duben ptichazi chvali kolektiv i mravni
zakolisani hlavniho hrdiny. Pokud by mélo dojit k opétovnému vydani této knihy, doporucuje
dikladnou revisi. Benhart dale uvadi, ze opétovné vydani Foglarovych knih ,,by bylo mateni

hodnot®, av§ak Foglar ma stale co fici souc¢asnym ¢tenartim.

Tteti kritiku ve Zlatém ma4ji prinesl Jaromir Priisa. Dle néj Foglarovi obhdjci nehdji jeho
dilo, ale spiSe zanr, ktery Foglar zastupoval. Autor srovnava Hochy od Bobfi feky s knihou E.
T. Setona Dva divosi. Knihy maji mnoho shodnych rysti: oba autofi ¢erpaji ze svych zkusenosti,
oba jsou také ilustratory svych knih, Foglar pfejal mnoho Setonovych kreseb. I piestoze se
Seton vraci do mladi a Foglar zasazuje knihy do soucasnosti (do zcela jiné spolecenské situace),
zachovava Foglar mnoho Setonovych principti — zejména inklinaci k pfirod¢, ale nedosahuje
jeho kvalit. Zkousky Hochti od Bobii feky vSak uz ,, nevyhovuji vychovnym ciliim, které si klade
socialistickad spolecnost “*°. Priga neporuéuje Foglarovy knihy k vydani, misto nich doporuduje

Setonovu knihu Dva divosi.

Posledni kritiku tohoto obdobi zvefejnil Oldfich Krystofek v Novinaiském sborniku
roku 1959. Krystofek striktné odmita Foglarovky a zafazuje je k rodokapsim. Taktéz kritizoval
Casopisy Vpied a Mlady hlasatel, kteti propagovaly ,, kreslené serialy s minimem vkusu, barevné

kiiklavé a sériové kreslené “.

3.4 Sedesata léta

Do tohoto obdobi miizeme zatadit i knihu Vaclava Stejskala z roku 1962 Moderni ¢eska
literatura pro déti. Na rozdil od potinorovych odbornych praci Foglara zmifiuje, ale vyuziva jej
jako odrazujici ptipad. PovaZuje jej za autora, ktery vykresluje 171, pohrda délnickou mladezi a
jeho knihy maji fasisticky podtext (vSe bez blizsiho konkretizovani). Foglarovy knihy jsou dle
n&j prostoupeny ,, vymrskanymi kycovitymi prostiedky falesné amerikanské romantiky “3* a na
mladeZ zaptisobil zejména proto, ze dokézal ,, vyuzit bezelstnosti a bezbrannosti déti, které
zavalil drazdivym nevkusem “*3. Podrobné se touto tematikou zabyva Lumir Mikulka v knize

Causa: Jaroslav Foglar®,

30 pRUSA, Jaromir. K diskuzi o dobrodruzné literatute. Zlaty mdj. 1958, ro¢. 2, &. 4,s. 109-111.

31 KRYSTOFEK, Oldtich. O ¢eském détském tisku. Novinaisky sbornik. 1959, roc. 4, &. 4, s. 482.

32 STEISKAL, Vaclav. Moderni ceskd literatura pro déti. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1962,
s. 204.

3 Tamtéz.

3 MIKULKA, Lumir. Causa: Jaroslav Foglar. 1. vyd. Ilustrace Karel Saudek, Marko Cermak. Ostrava: Amosium
Servis, 1991, 143 s. Amosium servis pratelam.
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Nejvyraznéjsi diskuze tykajici se Jaroslava Foglara probihala ve Zlatém maji, kritické
revue umélecké tvorby pro mladez, v letech 1964 — 1965. Dalsi kritiky probihaly v dennim
tisku.

O zvySeném zajmu o Foglarova svéd¢i i fakt, ze se 1. vydani dockaly knihy Tajemna
Rasnovka (Blok, 1965), Poklad Cerného delfina (Blok, 1966), Kronika Ztracené stopy (Nase
vojsko, 1967), Devadesatka pokracuje (Olympia, 1969) a Dobrodruzstvi v Zemi nikoho
(Olympia, 1969). Znovu vydany byly knihy Boj o prvni misto (as. 1968-1969; 6. kn. vyd.
1969, Blok), Hosi od Bobii feky (9. kn. vyd. 1966, Mlada fronta; 10. kn. vyd. 1969 Blok), Chata
v Jezerni kotlin€ (5. kn. vydani 1969, Mlada fronta) a Zahada hlavolamu (2. kn. vyd. 1968).

3.4.1 Kiritika ve Zlatém maji

Diskuze v tomto periodiku probihala v letech 1964-1965. Rozpoutal ji ¢lanek Petra
Sadeckého. Tento autor vyzdvihuje pfednosti a srovnava ¢leny Foglarova nepolitického oddilu
s pionyrskymi tabory. Také pfipomind, Ze absolventi Foglarova oddilu jsou jedni z nejlepSich
pionyrskych vedoucich. Dle Sadeckého dal Foglar oddilu dobrodruzstvi, umél jej vyuzit
k vychovnym cilim, dokonale se vZzil do tuzeb a potieb chlapecké mladeze a jeho knihy jsou
,,eposem stoprocentniho, nepromarnéného chlapectvi“®. Dale se také vyjadfuje k hrdintim
foglarovek. Ti se snaZi ¢estné¢ dokdzat co nejvice, bojuji za prava slabych, davaji vice, nez
berou, vzdavaji se §tésti pro druhé, mnoho znaji a o vSe se zajimaji. Takové hrdiny se snazi
Foglar péstovat ve svém oddile. Oproti Rodokapsu maji jeho knihy velkou vyhodu, ¢tenati se
snazi zit jako hlavni hrdinové. Sadecky také ptipomina tvorbu ,, senzacniho amerického braku

— komiksu “*®, ktery také Foglar vyuzil k vychové nejlepsich vlastnosti.

Autor se nezabyva pouze piisobenim Foglara na Ctenare, ale také diskutuje s diive
vydanymi €lanky. Obecné kritizuje dospélé, protoZe jen malokteti rozuméji mladezi a vénuji se
ji. A pokud nerozuméji mladezi, tak také nemohou rozumét Foglarovi. Vidi jen chyby a

nedokazi rozpoznat ptinos jeho dila.

Sadecky povazuje za nejlepsi knihy Hochy od Bobii feky a Poklad Cerného delfina.
Svou kritiku zakoncuje tvrzenim, ze spolecensko-mravni plsobeni pievazuje vSechny literarni

poklesky Foglarova dila.

Na clanek Sadeckého reaguje svou kritikou knihy KdyZz duben pfichazi Vladimir

Kovatik. Zabyva se také otazkou, jaci chlapci skute¢n€ jsou a zda je Foglar zna a pise o nich.

35 SADECKY, Petr. Pro¢ ml¢i Jaroslav Foglar?. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, €. 3,s. 107.
36 Tamtéz, s. 108.
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Chlapce déli do nékolika skupin. Prvni skupinu tvofi chlapci uslechtili. VétSinou to byva jeden
chlapec, svalnaty, slusn¢ se obléka a je dobrym zdkem. VSichni jej obdivuji a zavidi mu. Nema

pratele a je si védom své vyjimecnosti. Ostatni se vedle néj citi obycejni a bezvyznamni.

Druhou skupinu tvoifi chlapci zli. Ti jsou charakterizovani jako chlapci otrhani,
zanedbani, $pinavi a surovi. Tito chlapci se sdruzuji do part a vymysleji lumparny. Maji svého

vudce, ktery je ze vSech nejhorsi.

re¢

Posledni skupinu tvoti chlapci ,,nijaci®. Ti se potloukaji zivotem a hledaji néco, co by
je vytrhlo ze stereotypu a nudy kazdodenniho Zivota. Obcas se pfiklani k tém zlym, obcas se
snazi napodobit vzorné chlapce. VéEtsSinou se jeden z téchto chlapcii potkd s nékym, kdo mu
ukaze jiny svét a dostane se do skupiny, kde kazdy je néim vyjimecny a obdivuhodny.
,»Nijaky* chlapec se za¢ne ménit a na konci knihy je z néj uslechtilejsi a lepsi chlapec, nez byl
jeho nedosazitelny vzor. VS§imne si toho jeho plivodni kolektiv a chlapec 1 ziska oblibu a

autoritu.

Kovarik v§ak upozornuje, ze toto schéma se opakuje ve vSech foglarovkach a poklada
st otazku, zda jsou to knihy dobré ¢i $patné, uzitecné ¢i Skodlivé. Odpovéd’ na tyto otdzky je
jednoznacna. Foglar je vyborny vychovatel, ale jeho knihy jsou neumélecké. Jde mu o okamzity
uspéch. Vytyka Foglarovi mnoho omyla a chyb. M4 mnoho vyhrad ,, k premrsténé romantice
Jeho méstskych dobrodruzstvi, vice vykonstruovanych pro efekt nez skutecnych 3. Sadecky se
také zabyva obsahovou strankou. Foglarovi vy¢€ita opakujici se motivy, situace, popisy krajin a
nalad. Dalsi vytka je zaméfena na jazyk a styl. Spatny a hovorovy jazyk nepovazuje za

zamerny.

V zavéru nedoporucuje Foglarovi reedici starych knih. Doporucuje mu, aby napsal dila
nova, ktera ,, odpovida vysokym pozadavkiim na soucasnou tvorbu pro dnesni déti*®. Sadecky
veti, ze ,Jaroslav Foglar by dokdzal napsat konecné dilo o chlapcich, jaci opravdu jsou. Zatim

to neudélal. “*°

Sam Jaroslav Foglar*® nemohl dlouho zlistat mléet. Vyuzivé tohoto prostoru, aby o&istil

své jméno. Reaguje na vytky kritikti, které povazuje za mylné. Na svou obranu zdtliraziiuje svou

37 KOVARIK, Vladimir. O chlapcich, jaci skuteéné jsou?. Zlaty mdj. 1964, ro
3 KOVARIK, Vladimir. O chlapcich, jaci skuteéné jsou?. Zlaty mdj. 1964, ro
3 Tamtéz.

40 FOGLAR, Jaroslav. Dejte mné& koneéné slovo. Zlaty mdj. 1964, ro&. 8, ¢. 4, s. 161-13.
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oblibu u ¢tenafti. Vyjadiuje se také k umélecké hodnoté svych textl. Pfipousti jejich nizkou

hodnotu, ale to povazuje za nedutlezité, jestlize jeho knihy maji velky vychovny aspekt.

Diskuze pokracuje ¢lankem Miroslava Kovarika. Ten Foglarovi chvali vybér postav
z ruznych spolecenskych vrstev i to, ze méfitkem jejich hodnot jsou jen charaktery, ¢iny a
vztahy. Serial Rychlé Sipy ,,pri vsi senzacnosti a kriklavosti sehrdl obrovsky kladnou vlohu u
svych clenii . 1 pies Uspéch ¢tenaiskych klubi a masové plnéni bobiiki, nepfipousti navrat
Foglara se vSim vSudy z davodu revolucnich zmén. Nelze zménit skautské romany na
pionyrské. Na druhou stranu velmi vyzdvihuje kolektivnost. Dalsi vytkou je pfiliSna

romantic¢nost, kterd ¢tenafe odpoutava od reality.

Za nejlepsi povazuje roman Kdyz duben pfichazi, kde se Foglarovi podatilo mistrné
charakterizovat postavy. Roman mé dobrou slovesnou uroven a , myslenka chlapectvi je
VyVedena nejlépe a nejkonkrétnéji, i kdyz se ani zde neobejde ilustrativnosti misty az prilis

kiiklavé ““?. Tento roman, jako jediny, doporucuje k reedici.

Kovatik povazuje problém chlapectvi za umély, néco co neodpovida skute¢nosti a uvadi
1 konkrétni ptiklady. Tento v€k neni tak disty, jak je popisovan, ale je vice poznamendn
pubertalni mentalitou. Za vétsi problém vSak povazuje, Ze Foglar tyto dvé etapy zfetelné
odliSuje, pticemz obdobi prvni povazuje za kvalitnéjsi a vyvolava pocit, Ze by se mélo uméle
prodluzovat ¢i ponechat do konce Zivota. Pfechod do dal$iho obdobi nam pak muze ptipadat
jako piiklon k problematickym podnétim. K tomu dodava: ,, Vyvoj osobnosti ma sice své krize
a zlomy, je viak logicky a ve své vétsiné kontinudlni, jedno vplyva do druhého a jakykoli nuceny
navrat nebo umelé prodluzovani je vybocenim. Foglar se vyhyba sledovani svych hrdinu
V letech fyzického a duSevniho vyspivani, nepripravuje reSeni problémii, s nimiz se musi
zakonité vyrovnadvat kazdy dospivajici chlapec na viastni pést — vztah kK druhému pohlavi a

zarazeni probouzejici se erotiky na spravné misto v Zivoté. 3

I prestoze v nékterych rovinach romany Foglara zastaravaji, je diillezité rozpoznat, co by
mohlo byt ptinosem pro dal$i generace. S ozivenim uzce souvisi oziveny zajem o tramping,
turistiku a zalesactvi. Vyznam vidi i v tom, Ze neni mnoho dobré literatury zabyvajici se vnitini

chlapeckou problematikou.

4 KOVARIK, Miroslav. Ptijde Foglartv duben?. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, &. 5, s. 208.
2 Tamtéz, s. 212.
4 Tamtéz.
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Dalsi kritiku ptinesl Véaclav Stejskal. Autor se podivuje nad diskuzi v cCasopise
zabyvajici se literaturou pro déti a mladez a mélo by se diskutovat v pedagogickych casopisech.
Foglarovi pfiznava pouze vnéjsi podobu s uméleckou literaturou. V jeho knihach pry neni
skute¢ny zivot, ale pouze ,, vychovnd monstra“**. Dle Stejkala je vychova dlouhodobym a

slozitym procesem a Ctenafi se nastanou lepSimi pouze po precteni knih.

Vyznam vidi pfedevSim v tom, ze Foglarovky upozornuji na nedostatky v praci
smladezi. Ve svém Clanku zminuje i kritiku Petra Sadeckého. Souhlasi s nim, ze maji déti vice
komfortu v pionyrskych taborech, nez ve skautskych, ale maji tak vice ¢asu na sportovni a

ideové kulturni ¢innosti.

V zéavéru se divi, pro¢ Foglar mi¢i. I kdyz jej neuznava jako spisovatele, ma Foglar co

fici soucasné mladezi a nékolik let marné ¢ekame na ,, dnesni slovo “*.

Ve stejném vydani Zlatého méje nalezneme ¢lanek Zdenka Vaviika. Ten polemizuje
s kritikou Petra Sadeckého. Jako prvni chybu uvadi, ze Sadecky hovoii o odptrcich Foglara,
ale jmenuje pouze Vaclava Stejskala. Dale mu vytyka, ze se vénuje jeho pedagogické
pusobnosti a ml¢i o jeho spisovatelské Cinnosti. Sam Vaviik ,, by Foglariiv rukopis bral do
rukou s minimalni ditvérou“*® a to zejména z divodu, Ze jeho dosavadni texty ,,zanedbdvaly
primdrni zasady literarni tvorby jako odpovédné lidské prace, péci o jazyk pocinajic“*’. Dle
Vaviika to 1ze ocekavat z divodu velkého mnozstvi knih, kterym nemohla byt vénovéana
patfi¢na pozornost. Autor neodmita Foglara, avSak musel by napsat dobrou knihu a poucit se

ze svych diivéjsich knih.

Ve stejném ¢isle Zlatého maje vysel i nazor mladého slovenského prozaika Antona
Hykische. Ptiznava sviyj zapal pro Foglara, Rychlé Sipy a ¢tenaiské kluby jiz od mladeznického
veku. O to vice byl ptekvapen jeho zakazanim. Velmi se zastava jeho ptistupu k mladezi a jeho

metody slouzi ke zméné k lepSimu.

Hykisch se déale zabyvé knihou Kdyz duben pfichdzi. Nékteré jeho poznamky
nesouhlasi s obsahem knihy. Napiiklad uvadi, Ze se d¢j odehravd na stfedni Skole (ve
skute€nosti jde o posledni ro¢nik zdkladni Skoly). Dle néj je to kniha o chlapcich, jaci skute¢né

jsou. Foglar v knize dava navody, jak fesit spory a problémy chlapeckého kolektivu. Hykisch

4 STEJSKAL, Véclav. Jaroslav Foglar aneb vychova snadno a rychle. Zlaty mdj. 1964, 1o¢. 8, 6-7, s. 241.
4 Tamtéz, s. 244.

4 VAVRIK, Zden&k. Jaroslav Foglar pro& ne?. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, 6-7, s. 245,

47 Tamtéz.

20



nechape co je na knihach ,,zlé, nesocialistické, nerozumné, skodlivé, individualistické “*®. Jako
zlé povazuje vylouceni téchto metod z pedagogické praxe. Na zavér dodava vyzvu Ceskym
Stenaram: ,, Ceski priatelia, urobte vietko, aby mohlo Jaroslav Foglar prehovorit pre dobro

mladého pokolenia. Je to vasa vec. Ale prave preto je to aj ndas spolocny zaujom. “*

Dalsi, tentokrat odmitavou, kritiku piinesl Jaroslav Tichy. Zastava nazor, Ze zastanci
Foglara se jeho knihami vénuji az v druhé fad€. Na prvnim misté se zabyvaji Foglarem jako
pedagogem. Kazdy tak mluvi jinym jazykem a takovou diskuzi povazuje za zbyte¢nou. Prvniho
omylu, kterého se Foglar dopousti, je potfeba idealniho hrdiny. Dalsim omylem je pocit, ze

kniha zpisobi ¢tenafi moralni obrat.

Dle Tichého polemika o Foglarovi ni¢im nepfispiva literatufe pro déti. Diskuzi
prirovnava ke klasteru. Kazdy ucastnik si mluvi sdm pro sebe. Nikdo nevénuje pozornost
argumentum druhych, nikdo nikoho nevyslechne. V zavéru piipomina, Ze je nutné psat kritiky
,,otevirené, bez sousedskych ohledii, neuplatné “50 Takto psané kritiky jsou totiz ,, poctivéjsim

vyjadienim lidské ticty a obdivu, nez medvédi sluzby apologetii .

Autorem objektivni kritiky je Alexej Pludek. Foglarovy knihy fadi k vychovno-
navodnym. Dle né&j chce Foglar svym vlivem vypéstovat ve ¢tenafich zakladni moralni zasady.
To povazuje za pozitivum téchto knih. Naopak, tak jako vétsina kritik, mu vy¢ita ,, formdalni,
Jazykové a stylistické nedostatky “*?. Také doporuduje nékteré motivy prepracovat. V zavéru

doporucuje reedici jeho knih, zejména knihy HoSi od Bobii feky.

Kritika Haliny Skrobiszewské se zabyvat foglarovkami, které vysly v Polsku v piekladu
Rudolfa Janicka. Konkrétné se jedna o knihy: HoSi od Bobii feky, Zahada hlavolamu a Chata
v Jezerni kotlin€. Dvé knihy (HoS$i od Bobii feky a Chata v Jezerni kotlin€) byly schvaleny
ministerstvem osvéty a doporuceny do skolnich knihoven. Autorka ptfipomina, Ze ani v Polsku
se vSichni recenzenti neshodli. Zatimco Chata v Jezerni kotliné byla doporuc¢ena ministerstvem
osvety, dalsi recenzent se pta na smysl vydani této knihy. Autorka pfidava i sviij vlastni nazor.
Za nejhodnotnéjsi povazuje Chatu v Jezerni kotliné a to z divodu, Ze ji povaZuje za
e53

,,kompozicné nejsevienejsi a nejméné moralizujict Dal$im dvéma knihdm chvali

48 HYKISCH, Anton. Jaroslav Foglar a Slovensko. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, 6-7, s. 250.

4 Tamtéz.

50 TICHY, Jaroslav. Kritiky neététe!. Zlaty mdj. 1964, ro€. 8, 8-9, s. 401.

S TamtéZ.

52 PLUDEK, Alexej. Chodi pesek okolo. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, 8-9, s. 402.

53 SKROBISZEWSKA, Halina. Knihy Jaroslava Foglara v Polsku. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, 8-9, s. 404.
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“54 ale knihy maji

,,Schopnost konstruovat kolektivni scény, vytvaret svérdzné charaktery
sevienou, rozvleklou a nedtslednou kompozici. Skrobiszewska si mysli, Ze ve Foglarovych
romanech je mnoho materialu pro dobré romany. Za nutné zachrany povazuje motiv cviceni

vule se stejnou mérou jako cviceni téla a motiv potieby pracovani na svém charakteru.

V dal$im ¢lanku se Stanislav Jare§ zabyva reedici foglarovek, kterou doporucuje.
Foglarovky déli do i kategorii. Prvni tvoii knihy propagaéni agitky. Radi se sem nejstarsi

knihy (Hosi od Bobfi feky). Jsou to knihy, které podavaji ndvody na smysluplné traveni Casu.

Dalsi skupinu tvoii knihy se stejnym tématem, ale s bohatsi zapletkou. Chlapci jsou
ovliviiovani chuligany, ale nakonec se nechaji strhnout kolektivem chlapcti dobrych nebo

prikladem Cestného jedince. Tuto skupinu tvoti knihy Pfistav vola a Pod junackou vlajkou.

Poslednim typem je roméan KdyzZ duben ptichazi. Kniha mé stejné téma, ale hrdinové

jsou vice realisticti a psychologicky propracovanéjsi.

Za davod uspésnosti téchto knih povazuje to, ze vse je jasn¢ dané. Je dan priklad, fesent,
kde je dobro a zlo. To pfirovnava k pohadce. Doporucuje reedici knih HosSi od Bobii feky a
KdyZz duben pfichazi a nezaujaté posouzeni jeho novych rukopisi. Za vhodné povazuje

., pozadat Foglara o nebeletrizovanou piirucku Jak taborit a Sto bojovych her .

S ¢lankem Petra Sadeckého polemizuje Frantisek Tovéarek®®. Vytyka mu zejména
zevSeobecniovani. | pfestoze ostie kritizuje nazory Sadeckého, nechce tim shodit samotného
Foglara. Dle néj dokaZze Foglar nadchnout ¢tenafe 1 ¢leny oddilu pro jakoukoliv ¢innost, coz
chybi soucasnym pionyrskym organizacim. Vice nez Foglarem se Tovarek zabyva ¢lankem

Sadeckého.

V dal$im (desatém)®’ dile a poté i ve dvanactém®® dile Zlatého maje bylo otisténo vzdy
dvacet tfi dopist od ¢tenari. Kromé Vojtécha Vackeho vSichni vzpominaji s laskou na détstvi

s foglarovkami, vyzdvihuji jeho pedagogické plisobeni vliv na détskou mladez.

Clanek Bedficha Bossera mél uzaviit polemiku ve Zlatém maji v roce 1958, ale nebyl
otistén. Velmi vyzdvihuje Foglarovu ¢innost v Mladém hlasateli, kdy se zabyval mimoskolnimi

aktivitami mladeze, ktera se ,,jeho pokymiim podiizovala dobrovolné a dychtivé*>®. Bosser

3% Tamtéz, s. 405.

55 JARES, Stanislav. Jsem pro Foglara. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, 8-9, s. 407.

56 TOVAREK, Frantisek. Néco na tom bude. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, &. 10, s. 452-454.

57 Ctenati o Foglarovi: Prvni probirka doslymi dopisy. Zlaty mdj. 1964, rog. 8, &. 10, s. 455-461.
58 Ctenati o Foglarovi: Druha probirka doslymi dopisy. Zlaty mdj. 1964, ro€. 8, &. 12, s. 546-551.
% BOSSER, Bedfich. Nejde jen o Foglara. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, ¢. 11, s. 496.
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nechape, jak nékdo miize pochybovat o Foglarovych vychovnych zasluhach. Dle né&j jsou
chlapci foglarovek obycejni kluci, ktefi se stmeluji do part a tihnou k , dynamickému

romantismu “®. Z toho pak vyplyva odvaha k sebevychové.

Dle Bossera se Ctenaf tak zacte do knihy, ze jeji ptikazy vykonava automaticky. Pokud
se v knize vyskytne vyzva na vyc¢isténi bot celé rodiny, Ctenaf jde a boty vycisti. Autor vSak
nevidi jen kvality téchto knih, ale dotyka se i slabSich stranek: stereotypni ¢lenéni hrdint,
opakovani vychozich situaci, ... To se vSak d¢je z divodu upfednostnéni pedagogickych cili.
Autor se domniva, Ze i literatura upfednostiiujici stranku vychovnou pied strankou estetickou
ma pravo na literarni existenci, jelikoz také plni kulturni a spolecenskou funkci. Musi ovsem
., witvdret iluzi Zivotnosti pribéhu a nesmi byt ve volbé formalnich prostredkii umélecky zcela

necitlivou “5t,

Originalni &lanek piinesl Bohumil Jirek a kol®. Ti formou individualniho rozhovoru
s muzi na ulici zjiSt'ovali znalost Foglara a jeho knih. Vice dotdzanych si pamatuje knihy, hrdiny
a ¢innosti, nez samotného autora. Velkého Usp&chu dosahly Rychlé Sipy, které znalo 82 %
dotdzanych. Prekvapivym faktem je i vétsi oblibenost Casopist redigovanych Foglarem, nez

jeho knihy.

Zuzana Ceplova povazuje za hlavni problém to, Ze Foglarovy knihy jsou na pomezi
literatury, nejsou to ani knihy umélecké, ani vychovné ptirucky. Dle autorky jsou knihy Hosi
od Bobii feky a Zédhada hlavolamu ukazkou toho, co Foglar dovede — napinavym piibéhem vést
K vy$8im cilim. Coz uz se neda fici o jinych knihach. Za vrcholné dilo povazuje Rychlé Sipy.
V zévéru navrhuje reedici Foglara do té doby, nez se ,,objevi novy autor, ktery by Foglariiv

zpiisob prived] na vyssi tiroveri %,

Diskuzi uzavira ¢lanek Jana Cervenky“. Tento ¢lanek vSak neshrnuje diskuzi, ale autor
zastava ndzory Foglarovych odptrct. Dle n¢j se vyjadfilo malo autorti zabyvajici se
vychovnym plisobenim knih a vétSina zastanch tohoto autora byla ovlivnéna ¢etbou Foglara
v mladsim veku. Zastavéa nazor, ze foglarovky nepopisuji skutecny svét (zejména z divodu

absence divek), nepopisuji dopad lidského jednani. K reedici doporucuje knihy Hosi od Bobii

0 Tamtéz, s. 497.

61 Tamtéz, s. 500.

62 JIREK, Bohumil a kol. Po¢itejme s Foglarem. Zlaty mdj. 1964, roé. 8, &. 11, s. 504-507.

63 CEPLOVA, Zuzana. Jaroslav Foglar stale aktualni. Zlaty mdj. 1964, ro¢. 8, &. 12, s. 542-543.

6 CERVENKA, Jan. Muize byt &lovék chlapcem nadosmrti?. Zlaty mdj. 1965, ro¢. 9, ¢. 1,s. 12-17.
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feky a Zahada hlavolamu. Doporucuje rozbor Foglarovych knih, aby z ,, foho mél nejveétsi uzitek

ten, o koho ndam musi jit — dité .

Na tento ¢lanek jesté odpovida Oldfich Syrovatka a samotny Foglar®®. Cervenka se
zabyva jednostrannosti Cervenkova ¢&lanku. Zavéreény &lanek diskuze by mél ,, shrnout,

«67

zhodnotit a okomentovat*“®" vSechny nazory. Foglar pak pfipomind, Ze jeho knihy nejsou

umeélecké, ale vychovné.

3.4.2 Kiritika v ostatnich periodikach
Diskuze ve Zlatém ma4ji rozvifila problematiku Jaroslava Foglara i do dalSich periodik.
Prvnim je Mlada fronta. Prvni ¢lanek piinesl Jan Simang®®. Kritizuje ¢lanek Petra Sadeckého

(Zlaty m4j). Dle n€j ma Foglar stale co fici a poucil se ze svych chyb.

Dal$i vyznamnou kritiku pfinesl Alexej Pludek®. Jako jeden z prvnich uvadi konkrétng
jména téch, kteti odmitaji reedici foglarovek. DéEli ptistup k détské literatute na dva proudy dle
cile: esteticky zazitek nebo vstipeni etickych hodnot. Pokud jsou oba postupovany s odvahou a
tviré¢imi schopnostmi, nelze ani jeden uptfednostiiovat. Pokud tedy primarnim cilem Foglara je
vychovavat, nemuze byt proti nému nic namitano. Na druhou stranu pfipousti, Ze vdzna je slaba
umeélecka stranka knih. To vSak miizu zménit dobré redikce nakladatelstvi. V zavéru shrnuje,

ze foglarovky neplni v§echny funkce moderni literatury, 1 pfesto by uvital jejich vydani.

V Mladé¢ front€ dostane slovo 1 Jaroslav Foglar. Dle néj za nevydavanim jeho knih stoji
Ctyfi jména: Vaclav Stejskal, Jaroslav Tichy, Vladimir Kovatik a Zden¢k Vaviik. Obhajuje se
oblibenosti u ¢tenart, velkym pedagogickym uspé€chem a narocnosti prace s mladezi. Také se
snazi vyvratit vytky téchto odptirct. V zavéru dékuje za uspotradani diskuze ve Zlatém maji a

vsem ,,pisateliim dopisti a diskuznich prispévka“’®, ktefi se postavili za jeho osobu.

Za Foglara se stavi i anonymni autor ¢lanku v &asopise Tvai’®. Ve svém ¢lanku ostie

polemizuje s ¢lanky odputrct Foglara.

65 CERVENKA, Jan. Mtize byt ¢lovék chlapcem nadosmrti?. Zlaty maj. 1965, 10¢€. 9, &. 1, s. 17.

66 Tamtéz.

7 Tamtéz.

68 SIMANE, Jan. Seton, Foglar a PO CSM. Mladd fronta. 15. 6. 1964, ro¢. 20, &. 121, s. 3.

% PLUDEK, Alexej. Foglar a literatura. Mladd fronta. 3. 11. 1964, ro&. 20, &. 303, s. 4.

0 FOGLAR, Jaroslav. Pro¢ nejsou vydavany mé knihy?. Mladd fronta. 6. 1. 1965, ro¢. 21, ¢. 5, s. 3.
"I _ndr-. Nemélo by se o Foglarovi rad&ji ml¢et?. Tvar. 1965, ¢. 1, s. 35.
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Na zéklad¢ vydani Foglarovych knih se zacaly objevovat ¢lanky zabyvajici se tematikou
prava na existenci téchto knih a prava Foglara na svobodnou tvorbu. Jednim z nich byl napt.

text Oldficha Syrovatky v Lidové demokracii’?.

V deniku Cerveny kvét se Lubomir Petr’® zabyva otizkou zakladnim schématiim

foglarovek a rozdilem v nazirani na tyto knihy o¢ima dospélého a o¢ima dospivajicich ¢tenari.

Jaroslav Med™ se zabyva rozborem knihy Hosi od Bobii feky. Hlavni vyhodu vidi

Vv tom, ze Foglar popisuje ¢innosti, které¢ se ¢tenati okamzité snazi napodobit.

3.5 Sedmdesata a osmdesata léta

V sedmdesatych letech byl Foglar opét zakdazanym autorem a nevychéazely o ném zadné
kritiky. Jeho knihy nevychazeji a jeho jméno neni zminéno v slovniku spisovatell pro déti a

mladez’.

Ke zméné dochazi v druhé poloviné osmdesatych let, kdy jsou potadany besedy k vyroci
80. narozenin Jaroslava Foglara. Pied sametovou revoluci v roce 1989 znovu vysly knihy Hosi
od Bobii feky, Chata v Jezerni kotliné a nova kniha Strach nad Bobfi fekou. O vydani knih

v nakladatelstvi Olympia se zaslouzila Slavka Poberova.’®

Nejvyznamnéjsi diskuze probihaly ve sborniku Rovnost a Kmen.

3.5.1 Kiritika v Rovnosti

Diskuzi v tomto brnénském sborniku zacal ¢lanek Pavla Douska, ktery reaguje na
, renesanci foglarovek*"’. Autor konstatuje, ze pionyrska organizace piebrala pokrokové
motivy diivéjSich organizaci pro déti a tak prebrala 1 motivy Jaroslava Foglara. Dle Douska
Foglarovy motivy koresponduji s dobou, ve které vznikly, ,,v dobé burZoazni republiky “'.
Odmita také chlapecky kolektiv, ktery tvoti strukturu Foglarovych knih. Dle autora to popira
rovnopravnost Zen a vzajemné vztahy chlapcti a dévcat. To jsou nékteré z diivodi, pro¢ razantné
odmita foglarovky. I pfestoze maji mnoho motivi, které jsou dulezité pro socialistickou mladez

(odvahu, dovednost, silu, kladné moralni vlastnosti), ale chybi jim socialni kontext. Ctenafi tak

maji mnoho kladnych vlastnosti, ale neumi fesit socialni problémy. Program foglarovek

2 SYROVATKA, Oldfich. Novy Jaroslav Foglar. Lidova demokracie. 25.9. 1965, ro€. 21, ¢. 225, s. 5.

73 PETR, Lubomir. Vrabec v hrsti. Cerveny kvét. 1966, ro¢. 11, ¢. 1, s. 25.

74 MED, Jaroslav. Nejslavnéjsi foglarovka. Prdce. 21. 6. 1969, ro¢. 25, ¢. 144.

75 Cesti spisovatelé literatury pro déti a mladez. 1. vyd. Editor Otakar Chaloupka. Praha: Albatros, 1985, 480 s.
7 KRACLOVA, Petra. Jaroslav Foglar v zrcadle literdrni kritiky. Brno, 2005. Diplomova. Masarykova univerzita
v Brné.

77 DOUSEK, Pavel. Foglarovky ano nebo ne?. Rovnost. 12. 11. 1986, ro¢. 101, &. 267, s. 1.

78 Tamtéz, s. 4.
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Douskovi pfili§ pfipomind konec Sedesatych let a nikdo nechce ,,znovu prozivat deliria
krizovych let“’®. To povazuje za diirazné varovani pred vyuzivanim foglarovek. Naproti tomu
doporucuje knihy Frantiska Tovarka, ktery knihy obohatil o nové prvky svazané s kazdodennim

Zivotem.

V reakci na ¢lanek Pavla Douska doslo do redakce Rovnosti mnoho dopisti. Nékteti
vyjadfovali souhlas, jini nesouhlasili s jeho nézory. V lednu 1987 vydala své stanovisko 1
redakce Rovnosti. Nejen, Ze se priklani na stranu Douska, ale negativné hodnoti i ¢tenaiské
besedy s Foglarem, které byly ,,dobre pripravenym a promyslenym zpochybnénim systému
vwchovy “8. Také obvifiuje piiznivce Foglara, Ze sami jeho idealy nerespektuji a tim potvrzuji

kam ,, nepoliticka vychovna koncepce zakonité vede “81,

V reakci na to vyslo prohldSeni organizatorti besed s Foglarem. Brani se, Ze Foglarovo
dilo Gispésné vyuziti volného €asu a rozviji jejich kladné vlastnosti. Autofti také vyvraci tvrzeni,
ze zpochybiiuji systém vychovy. Naopak zastdvaji nazor, Ze ,,uci dnesni mladez vazit si

vwdobytkii socialismu “?,

K ¢lanku se ihned vyjadfuje redakce Rovnosti, kterd pouze konstatuje to, co jiz

zvefejnila 15. ledna 1987 v €lanku Foglarovky ano nebo ne: K reakcim na ¢lanek.

3.5.2 Kiritikav Kmenu
Prvni c¢lanek, ktery v tomto obdobi v Kmenu vySel, byl rozhovor Karla Syse
s Jaroslavem Foglarem. Interview vySel ke spisovatelovym osmdesatym narozenindm a neni

vyjimecny svym obsahem, ale tim, Ze viibec vysel.

Poté si bere slovo sam Jaroslav Foglar, ktery vydava ¢lanek Jak ptivést mladez k touze
po Cteni. Autor se vraci do svého détstvi a pfipomind knihy, které jej bavili. Na zakladé toho
doporu€uje mladezi predklddat knihy s dobrodruzstvim, které daji Ctenafi vyniknout a

podporuji touhu néco dokazat.®®

DalS§im c¢lankem v tomto periodiku, byl text Vojtécha Vackeho. Ten se zabyva
neuspéchem foglarovek u kritiky, ale snazi se najit 1 ditvod jeho obliby u ¢tendii. Pfipomina
autorovy nectnosti jako jednotvarnost, neobratny jazyk, déjovou chudost, ... Upozoriuje na to,

ze néktefi kritici mu piipisovali uspéch pedagogicky, ale pedagogové povazuji jeho vychovné

7 Tamtéz.

80 Foglarovky ano nebo ne: K reakcim na &lanek. Rovnost. 15.1. 1987, ro&. 102, &. 11, s. 4.
81 TamtéZ.

82 Autofi programu besed osvétluji piistup a cile. Rovnost. 16. 4. 1987, ro€. 102, &. 102, s. 5.
8 FOGLAR, Jaroslav. Jak pfivést mladeZ k touze po ¢teni. Kmen. 1988, ro¢. 7, ¢. 22, s. 4.
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cile za scestné. VSechny tyto vytky autor povazuje za pravdivé. Dle Vackeho nestoji za
uspéchem pouze vychovné motivy ¢i romanti¢nost ptibeht, i kdyz v kazdém je trochu pravdy.
Jako jednu z pfi¢in ¢tenaiské obliby uvadi ,,romanticky realismus®. Svét, ktery se navenek tvaii
jako obycejny. Stejné domy, stejné ulice se mohou vyskytovat v jakémkoliv mésté. Ale uvniti
(84

je to svét s dobrymi a Spatnymi ¢tvrtémi, ptiroda, jejiz krasu ,,mohou chépat jen vyvoleni

Ve se muze stat i samotnému ¢tenafi.

Také ptipisuje autorovi chlapecky pohled na svét — znd pouze dobro a zlo. Pokud dobry
¢loveék udela Spatny ¢in, musi v sob€ najit silny impuls k ndpravé. O vSem ale rozhoduje jedinec
sam. Kazdy dobry ¢in je odménén, Spatny Cin je potrestan. Dle Vackeho jsou hlavni hrdinové
egoisticti. VSe délaji s cilem posilit pocit vlastni dokonalosti. Na ptatelstvi je také nahliZeno
jako na néco sobeckého: ,, Vynikajici pritel mne utvrzuje v mé vlastni dokonalosti, nebot jinak

by se se mnou nepidatelil. “®

Ve Foglarovych knihdch nahdzi mytus tajemstvi, ktery plodi strachu. Aby tedy hrdina
mohl byt dokonaly, musi mit pfileZitost se bat a strachu se postavit. Z toho poté plyne mytus
dobrodruzstvi. Autor se také zastavuje nad tim, ze v knihach chybi Zensky Zzivel, i pfestoze
., chlapecka pubertalni psychika je ho plna ‘. Dle Vackeho vytvotil Foglar svét utopie, ktery

,,dokazal tak sugestivné zobrazit proto, Ze v néj veri 87,

3.6 Kiritika po roce 1989

I ptestoze vyznamnym milnikem v Ceské kultufe byl rok 1989, k mirnému volnéni
dochazi jiz diive. Jako piedseda Svazu Ceskoslovenskych spisovateld byl zvolen basnik Michal
Cernik, vedoucim tajemnikem se stal basnik a kritik Josef Peterka a funkci vedouciho odboru
kultury a zastupce vedouciho odd&lni UV KSC zastaval prozaik a dramatik Jan Cejka. Potvrdit
liberalizaci, ktera vSak nesméla narusit politicky status, mélo 1 pfijeti, do t€ doby nepfijatych,
autortt (Bohumil Hrabal, Oldfich Dan¢k, Ivan K#iz, Adolf Branald, Miroslav Horni¢ek, Jifi

Stola, Jaroslav Foglar).8

8 VACKE, Vojtéch. Svét pouze pro chlapce?. Kmen. 1988, ro¢. 7, . 40, s. 1.

85 Tamtéz.

86 Tamtéz, s. 4.

87 Tamtéz.

88 JANOUSEK, Pavel. Prehledné déjiny ceské literatury, 1945-1989: na zdkladé Déjiny ceské literatury, 1945-
1989, sv. I-IV. Vyd. 1. Praha: Academia, 2012, 487 p. ISBN 8020020578.
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Piddem totalitntho rezimu vznikly idedlni podminky k obnoveni volného
nakladatelského podnikani a zaaly byt vydavany knihy, u kterych byl zaruceny prode;.

Prodejci uptednostiiovali kvantitu prodanych knih pted jejich kvalitou.

Dobové aspekty byly velmi pfiznivé pro vydani knih Jaroslava Foglara. Po letech
zakazl konecné dochézi k reedici vSech jeho knih. Pro nakladatele byly jeho knihy zarukou
zisku. To vzbudilo velky ohlas tisku. Foglar se objevoval v televiznim vysilani, rozhovory s nim
vychézely v riiznych periodikach, bylo vydavano mnoho kratkych recenzi a ozndmeni tykajici

vvvvvv

Zlatém madji. Dal$i vyznamna debata prob¢hla v brnénskych novinach Rovnost.

3.6.1 Kiritika v Rovnosti

Kritika v rovnosti byla vedena dfive, avSak kritika ve Zlatém maji byla zasadnéjsi.
Nékteti autofi ¢lankti v Rovnosti se vénovali vice obhajobé literarnich kritiki za minulého
rezimu nez diliim Jaroslava Foglara. Autofi ¢lankii se vzajemné obvifiuji nebo sami sebe

obhajuji.

Prvni ¢lanek Foglarovky ano, nebo ne?, ktery odstartoval diskuzi, byl napsan Jifim
Mrvou, obhdjcem a obdivovatelem Foglara. Jifi Mrva se zabyval Foglarem ve své diplomové
praci na téma Uloha literatury pro mlddez v prevenci alkoholismu a toxikomanie se zaméfenim

na dilo Jaroslava Foglara a v druhé poloviné potadal besedy s Jaroslavem Foglarem.

Nedlouho po vydani Mrvovy kritiky dalsi autofi reaguji. Prvnim z nich je Jaromir
Blazejovsky, ktery hned v uvodu kritizuje Mrvlv ptistup: ,,Jirimu Mrvovi v clanku nejde o
obhajobu Foglarova dila, nybrz o prajednoduchou kritiku spisovatelovych kritikii. Kazdy, kdo
V uplynulych dvaactyriceti letech o Foglarovi verejné zapochyboval, je pro pana Mrvu
zdiskreditovany. Jiri Mrva totiz upird kritikovi svobodu projevu, pokud v absolutni svobodé
nepiisobi autor posuzovaného dila. Je to dosti rozsirené minéni: za totality pry nelze uméleckou

politiku posuzovat; kdo se ji dopusti, prisluhuje. “%

Blazejovsky se stavi na stranu Vojtécha Vackeho, jehoz esej Svét pouze pro chlapce?

otidténou v Kmeni 6. ¥ijna 1988, povazuje za ,,jednu z nejpronikavéjsich studii o Foglarovi ‘.

I kdyz autor vé&i, ze , Foglariiv ndvrat je definitivni“®!, v celém ¢&lanku se vyjadfuje spise

k Mrvovi nez k Foglarovi.

8 BLAZEJOVSKY, Jaromir. Foglarovky ano, kritiku ne?. Rovnost. 8. 5. 1990, ro¢. 105, &. 107, s. 5.
%0 Tamtéz.
ol Tamtéz.
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Slovo si vzal i Vojtéch Vacek, ktery se snazil obhgjit pted utoky Jitiho Mrvy. Sdm sviij
¢lanek Svét pouze pro chlapce? nepovazuje za utok proti Foglarovi, ani za nestranny rozbor
jeho dila, ale za ,, vyzdvizeni Foglara coby autora tzv. okrajového zZdanru do sféry opravdového

umeni “.%

Na stranu Jifiho Mrvy se postavil jeho bratr Vlastimil. Ten se postavil proti
Jaromiru Blazejovskému a Karlu Sysovi, které oznaluje za ,,vyrobce bumerangu proti

Foglarovi*, misto aby se zabyval Foglarem samotnym.%®

K ¢&lankfim Jitiho a Vlastimila Mrvy se poté vyslovil i Karel Sys.** Slovo si vzal opét
Vojtéch Vacke, ktery se vyjadtil k prispévku Karla Syse.*® Poté vysel ¢lanek Jitiho Mrvy, ktery
se piiznava, ze mu ,, neslo o obhajobu Jaroslava Foglara, ale kritiku kritikii“%®. Jak sam uvadi,

Foglara ,, pomdhal obhajovat Fadu let a po revoluci jiz neni Zadné obhajoby potieba“®’.

Nezaujatou kritiku ptinesl Zden€k Zapletal ve ¢lanku Ke sporu o Foglara. Svou stat’
uvadi slovy: ,,Stezi bychom asi v historii ceské moderni literatury hledali spisovatele tak
obdivovaného a zaroven zatracovaného, ktery ma takovou spoustu oddanych stoupencii, ale i
tolik odmitavych kritiku, jako je autor foglarovek — svébytného Zanru, v jehoz vydavani dlouhad
léta zdkazii byla jen sporadicky vystridana kratkymi, zato vSak mimoradne prudkym edicnimi
explozemi, z nichz nejintenzivnéjsi je ta nynéjsi. “%® Dle Zapletala budou obdivovatelé i kritici
vzdy existovali a budou existovat tak dlouho, jak dlouho se budou foglarovky ¢ist. SnaZzil se
najit cestu mezi nimi. Podle n€j by se neméla posuzovat jen umélecka hodnota, ale i hodnota
literarn€  spolecenskd zahrnujici hledisko sociologické, ctenaiské, psychologické a
pedagogicke. V clanku vyslovil nazor, Ze by se ,, nemélo prosazovat vydani Foglarovych spisii,
nybrz kriticky vybér z nich, aby v permanentnim obéhu zustalo zachovano to nejosvedcenéjsi,
€O je schopno vrdset do détské cetby ozivujici prvky, motivovat touhu mladych lidi po cteni jako
napinavem proZitku i po tom, aby pod bezprostiednim viivem cetby dokdazali néco uzitecného

sami udélat . *°

92 VACKE, Vojtéch. Foglar je jen jeden. Rovnost. 16. 5. 1990, ro¢. 105, ¢. 114, s. 5.

% MRVA, Vlastimil. Bumerang proti Foglarovi. Rovnost. 23. 5. 1990, ro¢. 105, &. 119, s. 5.

9 SYS, Karel. Jen to sved’te na mé, panové!. Rovnost. 13. 6. 1990, ro¢. 105, & 137, s. 5.

95 VACKE, Vojtéch. Slo o pogrom na "okrajové" zanry: Jesté na téma Foglar. Rovnost. 15. 6. 1990, ro¢. 105, ¢&.
139, 5. 5.

% MRVA, Jifi. Diagnéza 780: ztrata paméti. Rovnost. 19. 6. 1990, ro&. 105, &. 142, s. 5.

o7 Tamtéz.

%8 ZAPLETAL, Zdené&k. Ke sporu o Foglara. Rovnost. 30. 5. 1990, ro¢. 105, &. 125, s. 5.

% Tamtéz.
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Dalsim piispévkem bez osobniho zaujeti byl ¢lanek brnénského pedagoga Rudolfa
Kohoutka, ktery vyzdvihuje Foglara piedevs§im pro jeho ,,individudlni pristup k deétem
vyuzivajici pri vychové touhy deti po romantice a dobrodruzstvi, soutéZivosti a snahy po
vyniknuti, touhy mit dosaZitelny vzor a potiebu respektovat ho, potreby pro zapojeni

V neformalnim kolektivu 1%

Zavéreénym piispévkem v této diskuzi byl ¢lanek Karla D. Janského. S Jaroslavem
Foglarem se osobn¢ znal, evidoval vSe, co napsal a co o ném bylo napsano a v osmdesatych
letech organizoval ¢tenaiské besedy s Foglarem. O Foglarovi se vyjadiuje kladng, ale vyzyva

odborniky k diskuzi a zhodnoceni vyznamu Jaroslava Foglara. 1%t

Cela tato diskuze trvala necelé dva mésice. Jak je vidét, vétSina ptispévovatell se
nevénovala kritice Foglarovych d¢l, ale obhajobé ¢i kritice ostatnich ptispévovatelt. Diskuzi

uzavira rozhovor Jittho Mrvy s Jaroslavem Foglarem.

3.6.2 Kiritika ve Zlatém maji

Mnohem vyznamnéjsi (nez kritika v Rovnosti) byla kritika ve Zlatém maji.

Zasadni kritiku pfinesl Jan Lopatka. Plivodné vySla v samizdatovém Kritickém sborniku
v roce 1982. Autor jiz v zacatku své stati upozoriiuje, ze vétSina kritik Foglarova dila
nezkoumala diivod jeho obliby. Tu ve stati zkoumé sdm a vyzdvihuje to nejzasadnéjsi. Mezi
stéZejni ditvody obliby Foglarova dila fadi vytvoteni ,, svéta starosti, vaznosti, cti, nebezpeci a
satisfakce ', Dle Lopatky si je autor védom toho, Ze , kazdy vék md svou starost, svou
existencialistu, svou podstatnou univerzalitu“'®® a {sp&$nost kazdého zalezi na jeho
pracovitosti, odpoveédnosti a zda je ¢i neni dobry. Lopatka dale uvadi, Ze se Foglarovi podaftilo
vytvofit svét pro dospivajici jako obdobu literatury pro dospé€lé. Foglara fadi do kategorie

«104

. didaktického typu moralizujici literatury V niz se nachézi i Verne, Defoe, Assollant, Flos

¢1 Velkohorsky.

Dale také uvadi, Zze dlouho vytykané zpracovani a jazykova spésnost (vytka se objevuje
zejména v diskuzi ve Zlatém maji v roce 1964) je az sekundarni. Na primarni pozici stavi obsah.
Takeé se zastavuje u vytky tykajici se uniku od redlného svéta. Ptijde mu nesmysIné ,, pokldda-

li se diiraz na Cest, dané slovo, osobni odvahu, zodpovédnost za néjaky zvlastni unik z realného

100 KOHOUTEK, Rudolf. Jaroslav Foglar a pedagogicka psychologie. Rovnost. 13. 6. 1990, ro&. 105, &. 137, s. 5.
101 JANSKY, Karel D. Nakonec stejné rozhodnou déti. Rovnost. 28. 6. 1990, roé. 105, &. 150, s. 5.

102 OPATKA, Jan. Slava a uskali amatérismu. Zlaty mdj. 1990, ro¢. 34, &. 8, s. 459.

103 Tamtéz.

104 Tamtéz, s. 460.

30



svéta“'®. K tomuto tématu na zavér dodavé, ze oblibené knihy Pipi Dlouh4 punéocha, Déti

z Bullerbynu, Knoflikova vélka apod. jsou ,, nezdavaznéjsi a odtazitejsi 1%,

Ve své stati také vybral tfi Foglarovy knihy a podrobnéji je charakterizoval. Jako prvni
vybral knihu Hosi od Bobfi feky. V knize se vyskytuji dva stavy. Tim prvnim je ,, prazdny denni
rezim bézné Sarvatky “1%’. Stav se zméni objevenim ,, obdoby pohddkové postavy “1° Rikitana.
Tento motiv autor pfirovnava k Babi¢ce Bozeny Némcové. Dle J. Lopatky je pro toto dilo
tuto knihu ptirovnava k Defoeovu trose¢nikovi a to z divodu, Ze kniha je ,, prvni z podrobnych
pripadii budovani technicky i hospodarsky sobéstacné klubovny “*®°. Kniha je pfimym stykem

s ptirodou a po hrdinech se pozaduje diivérna znalost piirody a ,, robinzonské splynuti “**°.

Dalsi charakterizovanou knihou je Zahada hlavolamu. Ta, na rozdil od knihy Hosi od
Bobfi feky, je charakterizovana od pocatku jako ,, pomérné bezchybna suverénnost stylizacni,
S bravurnim uvedenim do zamysleného svéta schematizovanych aspektii . Dle Lopatky se jedna
0 novelu s tajemstvim a jako v jedné z prvnich Foglarovych knih se zde objevuje motiv zrady.
Protoze se (stejn¢ jako v dile Hosi od Bobfi feky) nachdzime v pohadce, neni zrada disledna a
k vykoupeni dochazi dfive, nez dojde k padu. Stejné jako v HoSich od Bobii feky je zde pouzit

. text v textu “, ktery slouzi jako zéklad etiky celé knihy.

Posledni charakterizovanou knihou jsou Stinadla se boufi. Stejné jako ptedchozi knihy,
tak 1 tuto autor pfipodobniuje pohadce inspirované evropskym romantismem, kde vitézi dobro
nad zlem ,,po spinéni iikolu — zkousce hrdiny“**'. Lopatka upozoriiuje na kouzlo méstské
krajiny a obdivuje autora za vytvofeni svéta se stejnou atmosférou, jakou jinde dava les, feka
¢1 posezeni u taborového ohné. Nakonec pfirovnava ceskou politickohospodatskou situaci

k Foglarovu schématu — K ,, vécnému schématu amatérismu 2,

Dalsi ptinosnou studii byl ¢lanek Vladimira Nezkusila ve Zlatém maji v roce 1991. Ten
se jiz v avodu zmifuje, ze se dospéli Ctenaf citi ve Foglarovych ptibézich jako cizinec, dokonce

i ten, ktery ,, byl kdysi Foglarem nadsen “**®. Dospéli se v tomto svété téméf nevyskytuji, pokud

105 Tamtéz.

106 Tamtéz.

107 Tamtéz.

108 Tamtéz, s. 461.

109 Tamtéz.

110 Tamtéz.

I TLOPATKA, Jan. Slava a uskali amatérismu. Zlaty mdj. 1990, ro¢. 34, &. 8, s. 462.

12 Tamtéz.

113 NEZKUSIL, Vladimir. Rozpory Foglarova svéta. Zlaty mdj. 1991, ro¢. 35, &. 3, s. 157.
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ano, tak v pozici vetielce, ktery ,,svvm pragmatismem a sobectvim hrozi rozlisit soudrznost
tohoto svéta‘“'**. Tuto izolaci, izolaci svéta chlapeckych klubii od svéta dospélych, nazyva jako
izolaci vertikalni. Uzavienost horizontalni pak tvofi chlapecké oddily mezi sebou. Rychlym
Siptim pak ptisazuje funkci ,,jakéhosi bozstva schopného vyzarovat kolem sebe harmonizujici

energii “**°.

Autor dale polemizuje s pfedchozim clankem Jana Lopatky, ktery Foglarovo dilo

116

piifazuje k pohddkam. Stavi se spiSe na stranu Vojtécha Vackeho*° o ptisobeni ,, mytotvorného

vedomi . V. Nezkusil nechape chovéni a zazivani tajemstvi Foglarovych jedinci:

., Proc¢ ucastnici dejui rozehravanych kolem jezka v kleci berou vse, co s nim souvisi, tak
strasné vazne? Proc treba vyndani jezka z klece zde podano jako uZasny objev, pri némz jeden
Z aktéru mzikal ocima, polykal sliny a jeho usta se obcas oteviela naprazdno a sevrela se zase
S vnitrnim rojenim myslenek. [...] Jestlize jezek skryva ve svych utrobach skutecné néco tak

mimoradného, pak prece neni problém situaci resit s pilkou na Zelezo v ruce. “*8

Dle Nezkusila je casto kritizovana jazykova nedbalost spiSe pfinose. Naopak velmi
vyzdvihuje zachazeni s vlastnimi jmény. ,,Zde si naopak dava velice zalezet na tom, aby
napriklad jména svych hrdinii pritahovala pozornost svou nezvyklosti a signalizovala tak

rozchod s béznou pojmenovavaci konvenct. “1°

Foglarovo pojeti ¢asu je velmi jednoduché, i kdyz se na prvni pohled miize zdat, ze
VVVVV «120

Nezkusil také konstatuje fakt, Ze Foglariiv svét je Cernobily zejména proto, ze se jedna o svét

mytu — svét binarnich operaci. Proto jsou ,, chlapci dobFi, nebo zli, pratelé, nebo nepidatelé 2.

V zé&véru své stati sklada Foglarovi poklonu:

wZasluhuje tak ocenéni nejen za umeni, s jakym dokdzal odkryt mytotvorné tendence
chlapeckého mysleni, jak je dokazal pojmenovat a zkondenzovat do tvaru pribéhu, jak tim
stvrdil ve svych ctenarich cosi rudimentarniho a primarné lidského, jak je pomaha prave takto

vybavit do zivota archetypalné zaloZenym systémem vzdjemné propojenych noetickych a

114 Tamtéz.

15 Tamtéz, s. 158.

116 VACKE, Vojtéch. Svét pouze pro chlapce? Kmen. 1988, roé. 7, &. 40,s. 1 a 4.

7 NEZKUSIL, Vladimir. Rozpory Foglarova svéta. Zlaty mdj. 1991, ro¢. 35, ¢. 3, s. 159.
18 Tamtéz, s. 160.

119 NEZKUSIL, Vladimir. Rozpory Foglarova svéta. Zlaty mdj. 1991, ro¢. 35, ¢. 3, s. 161.
120 Tamtéz.

121 Tamtéz.
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etickych konstant, ale zZe tak ucinil s takovou diisaznosti, az zietelné poukdzal i na jeho krajnosti
a meze. /[...]Foglarovo vypraveni neni tedy pouhym dilem fascinace chlapeckym svétem a viry
v jeho moznosti, ale také skrytou vyzvou k zbourani stén, kterymi se izoluje od ostatnich, k
prekrocent hranic vsech takto uzavienych spolecenstvi, dodnes zasévajicich mezi lidi neduveéru
a nenavist, protoze bez toho se zadné, byt sebeuslechtilejsi umysly nedaji natrvalo

uskutecnit. “1%?

Jméno Jaroslava Foglara bylo dlouhodobé spjato s periodikem Zlaty maj. Neni proto

123

prekvapivé, ze chvili po revoluci, v roce 1990 byl ve Zlatém maji otistén rozhovor < s timto

spisovatelem.

V roce 1992 ptichazi s kritikou Galio Cesare Cuccolini, italsky profesor. Autorovi se
pii kratkém pobytu v Praze dostal do rukou komiks Rychlé Sipy. V té dob& Foglara neznal,
avsak velmi jej prekvapilo, Ze jej znd jeho Cesky pfitel, Ze si po Ctyficeti letech vzpomnél na
vSechny postavy. To jej upoutalo natolik, ze se snazil o Foglarovi zjistit vice. Cuccolini se ve
¢lanku pftili§ nezabyva samotnym Foglarem, ale zad4 redakci Zlatého maje o prostor pro diskuzi
0 tomto autorovi. Tato diskuze by méla byt svobodna a slouzit k tomu, aby seznamila svét ,, se

spisovatelem a vychovatelem, ktery je kusem ceské kultury 12,

V roce 2002 v ¢asopise Ladéni vysel ¢lanek Jittho Rambouskal?. Text byl prednesen
J1z 14. zati 1988 na mezindrodni literarn€ védecké konferenci. Sbornik z konference nevysel, a
proto je lanek vydan az o étrnact let pozdgji. Clanek shrnuje nejvyznamngjsi ¢lanky a diskuze,

které byly napsany o Foglarovi.

V periodiku Tyden vysel v zaii 2003 rozhovor s Jaroslavem Velinskym'?®, autorem
volného pokraCovani stinadelskych piibéhl. Rozhovor se zabyva ptijetim tohoto pokracovani
u fanouskl Foglara i Rychlymi $ipy. V rozhovoru se probiraji témata jako inspirace a naméty
Jaroslava Foglara. Dotyka se také jeho pedagogického ¢innosti, pisobeni v Mladém hlasateli a

Junéku, ¢i vztah ke skautingu.

122 Tamtéz, s. 163.

123 SLABY, Z. K. Zakazy a exploze. Zlaty mdj. 1990, ro¢. 35, &. 1,s. 211-216.

124 CUCCOLINI, Galio Cesare. Pro¢ mne zajima Jaroslav Foglar aneb Zahada "Jestiaba". Zlaty mdaj. 1992, rog.
36, ¢. 3,137 - 138.

125 RAMBOUSEK, Jifi. Diskuze o Jaroslavu Foglarovi. Ladéni. 2002, ¢. 4, s. 8-11.

126 MANDYS, Pavel. Zbofil jsem par mytit: S Jaroslavem Velinskym o Rychlych $ipech. Tyden: zpravodajsky
tydenik. Praha: Sebastian Pawlowski, Mediacop s. r. 0, 29. 9. 2003, ¢. 40, s. 82-83.
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V tom samém dile vysla i recenze na knihu Tajemna Réasnovka'?’. Autor recenze,
Miroslav Tmé, povazuje knihu za pottebnou v soucasné literatuie pro mladez. I ptes vlekly

pocatek, povazuje tuto knihu za atraktivni, s dostatkem problémovosti a dobrym déjem.

127 TME, Miroslav. Tajemna Réasnovka a jiné ptibéhy pro chlapce. Zlaty mdj. 1990, ro¢. 35, &. 1.
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4 Adaptace dila

4.1 Volné pokracovani Stinadelské trilogie

Jaroslav Foglar napsal tii dily stinadelskych pfibéht: Zadhada hlavolamu, Stinadla se
boufi a Tajemstvi Velkého Vonta. Tato trilogie vySla souhrnné v roce 1990 pod nazvem
Dobrodruzstvi v temnych ulickach. Foglar chtél knihu pojmenovat Ttikrat Stinadla, ale nebylo
mu to umoznéno. Ilustrator knihy je Marko Cermak. Dal$iho vydani se dockala kniha v roce
1991. V roce 2005 vysla trilogie ve velkém formatu s ilustracemi Milana Teslevic¢e pod ndzvem

Rychl¢ Sipy ve Stinadlech.

Josef Cervinka je jeden ze dvou autord, ktefi se pokusili navazat na Foglara a napsali
volné pokracovani téchto ptibeéhi. Tento vedouci skautskych oddilti na zéklad¢ knih Zahada
hlavolamu a Stinadla se bouti vytvarel oddilové hry. Na zakladé¢ toho v roce 1980 napsal knihu
Poselstvi ze Stinadel, jako tieti dil stinadelského piibéhu. V letech 1986-1987 piib&h upravil a
na pokracovani vydaval v Casopise Trojka-Turistika-Tabofeni. Kniha byla vytvofena pro
Cervinka ziskal exilové vydani knihy Tajemstvi Velkého Vonta a svou knihu upravil tak, aby
mohla slouzit jako étvrty dil. Ctvrta iprava tohoto piib&hu byla vydavéana v letech 2003-2004

jako piiloha détského magazinu Moje 1. noviny. 2

Své pokracovani stinadelskych ptibéhli napsal i1 Jaroslav Velinsky. Kniha Poledni
tajemstvi Jana T. je zndméjSim pokraovanim. Vyuzil nékteré motivy, které zamyslel pouzit i

Foglar ve &tvrtém dile, ktery jiz nestihl napsat.'?°

4.2 Dila vychazejici z pribéha Jaroslava Foglara

Stinadelskymi piib&hy se inspiroval i Jifi Hogan pfi psani romanu Me¢ Vontl, ktery
vySel v roce 1999. Jedna se o volny piepis knihy Zdhada hlavolamu. Autor vSak pfidal keltské
motivy. Misto déje pfipomind spiSe Brno, misto Foglarovy Prahy. V piibé¢hu se objevuji
dévcata. Kniha zobrazuje skute¢né posvontské skupiny, které piivodni motivy nahrazovaly

fantasy prvky.

Foglariv pfibéh volné rozviji Vaclav Levy knihami Tajemstvi Stinadel (2007) a Mezi

Vonty (2008), které sam ilustroval. Knihy nikdy nebyly vydany, autor je pouze zveiejnil jako

128 DVORSKY, Milo§. Mytus zvany Stinadla: Rychlé sipy, Vontové a hlavolam - realita versus fikce. 1. vyd. Praha:
Zdengk Bauer, 2010, 224 s. ISBN 978-80-904272-2-8.

129 VELINSKY, Jaroslav. Jak jsem napsal étvrty dil Stinadel. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha:
Prazdninova skola Lipnice, 2007, s. 295-301. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.
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e-book. V roce 2010 byl dokonce roman Mezi Vonty zvukové zpracovan. Novou trilogii
Uctivaci Ginga napsal Svatopluk Hrn¢it. Jedna se o knihu, kde hlavni hrdinové se vydavaji po

stopach Rychlych §ipa a hledaji poklady a tajemstvi Vontt.

Pokracovatelé¢ Foglara se nezabyvali pouze ptibehy ze Stinadel, ale i Rychlymi Sipy.
Vétsinou se jedna o jednostrankové piibéhy vychazejici v ¢asopisech. Sem mizeme zatadit
Piibéh Maxmiliana Drapa Vladimira Tu¢apského, fotograficky komiks Ivana Vapenky Sirokko
stale unika. Vladimir Tucapsky s Lud’kem Klickou vytvorili komiks Objev Lorda a Kejdy.
Hlavni hrdinové najdou klubovnu Rychlych $ipti i zestarlého Rychlonozku. Tematikou starnuti

Rychlych 3ipti se zabyval i Pavel Cech v komiksu Jako tenkrat. ..

Vlastimil Toman pfimo navazal na seridl Rychlé Sipy. Seridl pifimo cisloval jako
pokracovani. Toman je vyborny vytvarnik, tak jeho ,.kapitoly* jsou vyborné ilustrovany, ale

chybi jim zdatny scéndrista.

Samotny Foglar vSak m¢l odmitavy piistup k témto adaptacim. Ptipadal si jako

okradany a vadilo mu, Ze nemtize do p¥ib&hu zasahovat.'*®

4.3 Parodie Rychlych Sipi

Prvni parodie na Rychlé Sipy se objevila jiz v Sedesatych letech. Jednalo se o kratky,
péti obrazkovy Cernobily komiks, ktery parodoval nejen Rychlé Sipy, ale i Mladého hlasatele.
Nejvétsiho boomu dosahly parodie po roce 1989. Michal Hrdy na pocatku devadesatych let
prispival do mési¢niku Skrt parodii Rychlé pipy. Parodie byly ovlivnény autorovym kladnym
vztahem k trampingu a foglarovkam. Ostrou parodii Rychlé dzipy vydaval ¢asopis Peleton
v letech 1998-2001. V roce 1993 byl v televizi odvysilan serial Pomalé $ipy o diichodcich, ktefi
se v mladi snazili Zit podle Rychlych §ipi. VétSina parodii byla hrubého a vulgarniho obsahu a

snazila se ptivodni serial urazit a znehodnotit.3!

4.4 Divadelni a filmova predstaveni

Vzniklo také mnoho filmovych a divadelnich piedstaveni. O né€kolik si zaslouZilo
divadlo Sklep. Zakladnim principem tohoto divadla je délat si srandu ze vSeho. A usetien nebyl
ani Jaroslav Foglar a Rychlé §ipy. Odkazy mizeme vidét ve hie Muzikal, Sedivaci, Carmen,
Jedlové pismo a Mazany Filip. I pfestoze zesmésnovali Rychlé Sipy, délali to s respektem a

uctou k Foglarovi. Divadlo také uspotadalo oslavu jeho 80. narozenin. Pfedstaveni bylo

130 DVORSKY, Milo§. Mytus zvany Stinadla: Rychlé sipy, Vontové a hlavolam - realita versus fikce. 1. vyd. Praha:
Zden¢k Bauer, 2010, 224 s. ISBN 978-80-904272-2-8.
B! Tamtéz.
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nazvano Rychlé Sipy soutézi a divaci ucastnili soutéze tykajici se Rychlych Sipt. O deset let
pozd¢ji, 15. dubna 1998, v prazské Lucerné usporadalo toto divadlo dalsi inscenaci Rychlych
Sipti. Porad byl zaznamenan a architektem scény byl David Vavra. Inscenace se ucastnil i
samotny Foglar. Zaznam z ni byl pouzit v roce 1999 v poiadu Ceské televize vénované

zesnulému Foglarovi. Posledni inscenaci vytvofili pfi pojmenovani ulice na pocest Foglara.

Divadlo Sklep je spojeno i s nékolika filmy. V osmdesatych letech vznikl film Tomase
Vorla Rychlé Sipy zakladaji klub. Na prelomu osmdesatych a devadesatych let vznikla
dvoudilna inscenace Penzionek v rezii Ondifeje Trojana. V roce 1993 pak vznikl film petra
Kotka Zéhada Hlavolamu. Tento film neni inscenaci divadla Sklep, ale o jeho vyrobé rozhodl

generalni feditel tohoto divadla Vaclav Marhoul.!32

Vlastimil Peska vytvofil scénaf k divadelni hie Rychlé Sipy aneb Kam se pod¢li
gentlemani? O velké tspéchu této hry svéd¢i fakt, ze byla hrana po nékolik sezon. Cilem Peska
je divéky pobavit a nendsilnou formou upevnit mravni zasady. Hra byla hrana v brnénském

divadle Radost.133

V fijnu 2000 mély Rychlé $ipy premiéru ve Slovackém divadle. Rezisérem je Robert

Bellan a tato inscenace se hraje do dnes.*3

Pod rezii Hynka Bo¢ana vznikl v roce 1967 kratkometrazni film Tabor Cerného delfina.
Jedna se spisSe o anketu déti o prazdninovych taborech a kroniku tabora. V roce 1969 natocil
Hynek Bocan Uspé$ny deviti dilny seridl na motivy Rychlych Sipl nazyvajici se Zihada
hlavolamu. V roce 1993 vytvoiil stejnojmenny film Petr Kotek. Nékolik filmt vzniklo i o
samotném Foglarovi - Inventura Febia: Jaroslav Foglar a trampové ¢i Hlavolam jménem
Jaroslav Foglar. V letech 1994-1995 se natocil celoveéerni amatérsky film Poselstvi ze Stinadel

na motivy stejnojmenné knihy Josefa Cervinky.

V roce 1994 vzniklo také album pisni, které nazpivali ¢lenové prazské Dvojky — Hosi

od Bobii feky zpivaji. I pestoze §lo o ojedinély hudebni po¢in, deska nebyla piili§ uspésna.®®

132 M ARHOUL, Vaclav. Sklep sobg, Foglar Sklepu, Sklep Foglarovi. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd.
Praha: Prazdninova skola Lipnice, 2007, s. 305-313. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.

133 PESKA, Vlastimil. Rychlé $ipy v Radosti. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninova
Skola Lipnice, 2007, s. 316-317. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.

134 BELLAN, Robert. Foglar na Slovacku. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninové 8kola
Lipnice, 2007, s. 318. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.

135 BURGHAUSER, Jaroslav. Jarmil Burghauser - Jumno aneb Hogi od Bobii feky zpivaji. In: JIRASEK,
Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninova $kola Lipnice, 2007, s. 289-2985. Gymnasion, 01. ISBN 978-
802-3997-361.
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5 Odkaz dnesku

Po ptecteni predchozich kapitol si miizeme udélat obrazek o Foglarovu odkazu dnesku.
Mimo filmové a divadelni adaptace si zminme i jeho pfinos pedagogicky. Vychovny aspekt
muzeme vycist v kazdé jeho knize 1 seridlu. Je to zpisobeno zejména jeho dlouholetou

pedagogickou praxi.

5.1 Pedagogické piisobeni

Z jeho odkazu cerpaji zejména pedagogové a skaut$ti vedouci. Stejné jako ve
Foglarovych knihach 1 na dnesSnich skautskych tdborech se ucastnici musi obejit bez elekttiny,
teplé vody, vaii si v polni kuchyni, v noci drzi hlidky, spi ve stanech. Mnoho vedoucich stale
vyuzivat odkazu Foglara a motivuji Gi€astniky, ktefi pak praci na behu tabora berou jako soutéz
a zabavu. Mimo tyto povinnosti plni bobiiky a modry zivot. Vedouci na motivy jeho knih

vytvaii celotaborové hry, popiipadé si upravuji jeho hry.

Rudolf Kohoutek!*® se ve svém piispévku do sborniku Fenomén Foglar vénuje
problematice poradenské péce s normalnimi i problémovymi détmi a zdravotnické prevenci.
Jeho vychovné metody povazuje za originalni a stale aktualni. Za velmi dobré povazuje
Foglarovo plsobeni v oddilech, kde systematicky a planovité ovliviioval skupinové chovani.
Pomoci silnych zazitka, radosti, pohybového vyziti a zodpovédnosti dokdzal redukovat
agresivitu a pfedchazel problémovému chovani. To samé plati 1 o jeho knihach. Vyzdvihuje 1
pevny fad pfi plnéni Modrého Zivota ¢i diirazu na sluSnou mluvu. Dle Kohoutka maji velky
vyznam 1 dlouhodobé hry, které vrcholi na letnim tabofe. Jako slabinu povaZuje vedeni oddilu

stejné starymi hochy. Do soucasnosti piesahuje i tendence sebevychovy.

Odkazu Jaroslava Foglara se ve stejném sborniku vénuje i Vaclav Bficha¢ek®’. Dle ngj
Foglar vyuzival vychovné metody, poznatky a pravidla, které jsou ocenovany vyvojovou
psychologii az nyni. Vytvofil metodiku, kterou vyjadtil jednoduchou literdrni formou a ptinesl
tak 1 détskym ctenaiim. Umél vyuzit détskou touhu po dobrodruzstvi a potiebu vzort

napodobitelnych v bézném Zivote.

136 KOHOUTEK, Rudolf. Jak Ize vyuzivat dila Jaroslava Foglara v odborné poradenské praci s normalnimi i
problémovymi (dificitnimi) détmi a ve zdravotnické prevenci. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha:
Prazdninova skola Lipnice, 2007, s. 200-205. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.
137 BRICHACEK, Viclav. Poselstvi Jaroslava Foglara. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha:
Prazdninova skola Lipnice, 2007, s. 197-199. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.
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Jan Jirasek!3® se dokonce vénoval vyzkumu znalosti tvorby Jaroslava Foglara u osob
odsouzenych ve vykonu trestu odnéti svobody. Z vysledku si pouze zminme, ze vétSina

¢1 odpovédeli Spatné.

Na vychovné myslenky Jaroslava Foglara navazuje i Sdruzeni ptatel Jaroslava Foglara,
které vzniklo v roce 1990 se souhlasem Jaroslava Foglara. Sdruzeni se snazi o pokra¢ovani jeho
vychovnych myslenek, o praci s mladezi a sbératelsko-badatelskou ¢innost Foglarova odkazu.
Jedna se o jedinou organizaci v Ceské republice, ktera se zabyva ¢innosti mikrokolektivii —

kolektivii bez dospé&lého vedouciho.!3®

Z myslenek tohoto spisovatele vychazi i Skautskd nadace Jaroslava Foglara, ktera
shromazd’uje prispévky, které vyuzivaji na podporu ¢innosti skautskych oddild. Soustiedi se na
malé projekty a peclivé zvazuje piinos kazdého projektu a soulad s poslanim nadace. V nadaci

pracuji pouze dobrovolnici.*°

5.2 Ctenafské vyzkumy
Ctenatskou oblibu miiZzeme dolozit Gtenafskymi vyzkumy. Prizkumy v letech 1990 a
1991 ukazaly, ze Foglar je nejoblibenéjSim autorem a ¢tenafi dokonce pripousti, Ze po precteni

jeho knih vice pecuji svou t&lesnou stranku.'#

Dalsi vyznamny vyzkum probéhl v roce 2004. Vyzkum ,,Nejoblibené;si kniha obyvatel

Ceské republiky* probihal prostiednictvim knihoven a webovych stranek www.mojekniha.cz.

Utastnici vyzkumu jmenovali vice nez 12 000 titulii. Z toho pak byl vytvofen Zebiidek 204
nejpreferovanéjsich knih a 200 nejoblibenéjsich autort. Na prvnich mistech oblibenych knih se
umistil Harry Potter, Pan prstenti a Bible. Knihy Jaroslava Foglara se v zebticku objevily
Ctytikrat. Na 16. misté se umistily Rychlé Sipy, na 17. misté¢ HoSi od Bobfi feky, na 39. misté¢

Zahada hlavolamu a na 75. - 76. misté¢ Chata v Jezerni kotlin€. Samotny autor se umistil na 4.

138 JIRASEK, Jan. Reflexe tvorby Jaroslava Foglara u odsouzenych ve vykonu trestu odnéti vobody. In: JIRASEK,
Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninova Skola Lipnice, 2007, s. 226-239. Gymnasion, 01. ISBN 978-
802-3997-361.

139 Sdruzeni piatel Jaroslava Foglara [online]. 2015 [cit. 2015-04-19]. Dostupné z: http://www.spjf.cz/

140 Skautska  nadace  Jaroslava  Foglara  [online]. 2014  [cit.  2015-03-19].  Dostupné
z: http://www.skautskanadace.cz/

14 Urbanova, S., Matyskova, B. Jaroslav Foglar. Tematicka jednotka pro zékladni $koly. 1. vyd. Ostrava: Item,
1992.s. 16.
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misté, za J. K. Rowlingovou, J. R. R. Tolkienem a L. Lanczovou. Napt. B. Némcova se umistila

na 5. mist& a K. Capek na mist& 12,242

Ctenaiskou oblibu zkoumala i Knihovnitka Ceského rozhlasu 1. pofad pfipravila Jana
Klusakova. Ucastnici odpovidali na otazku: ,,Ktera kniha vyznamné zasahla do vaseho zivota?*

Knihy Jaroslava Foglara se umistily ihned za vitéznou Bibli.'*®

V roce 2010 ud¢lal vyzkum v ramci své diplomové prace Petr Masek. Vyzkum probihal
pouze v détskych klubech, organizacich a hnutich a zucastnilo se jej 42 osob. VSichni
respondenti znali jméno Jaroslav Foglar, vétSina z jeho literarni ¢innosti. Jen 4 uvedli, Ze necetli

zadnou jeho knihu, ale vSichni znaji pojmy jako ,,Jezek v kleci* a ,,Rychlé ipy*.14*

Dalsi vyzkum byl proveden v roce 2007 za podpory MSMT a zabyval se pohybovou
aktivitou a inaktivitou obyvatel Ceské republiky v kontextu behavioralnich zmén. Ivo Jirasek,
Milan Elfmark, Dagmar Sigmundova a Filip Kien se pak konkrétné zabyvali vztahem cetby
knih Jaroslava Foglara a pohybovych aktivit. Vyzkumu se Gc¢astnilo 1 692 osob a pouze 4
Foglara neznaji, 38 od né&j nikdy nic necetlo. Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda mé cetba
foglarovek vliv na zménu chovani ¢tenare. VétSina dotdzanych mé Foglarovo jméno spojeno
s knithami pro mladez, poté se seridlem Rychlé Sipy a skautingem. Dalsi otdzka se zabyvala
impulsem ke zméné po piecteni foglarovek. VEtsinu respondenti to ptivedlo k pobytu v piirodé
a prozivani dobrodruzstvi s dalSimi a cvi¢eni. Pouhych 14 % odpovédélo, Ze je knihy
nepfivedly ke zméné. Dale se zkoumalo, co bylo namétem ke zvySené pohybové aktivité.
Vysledkem byl Modry Zivot a lov bobfikl. Dulezitym prvkem taky bylo zjiStovani doby
ovlivnéni. Nejvice dotdzanych uvedlo po dobu détstvi a dospivani, 22, 5 % uvedlo, Ze pouze
v dobé¢ Cetby knihy. Za dulezité vSak mizeme povazovat, ze 27, 7 % respondentii to ovlivnilo
celozivotné. Odpovédi respondentli naznacuji vztah mezi pfetenymi foglarovkami a vyssi
pohybovou aktivitou. Z vyzkumu také vyplynula inspirace téchto knih k aktivnimu zivotnimu

stylu.14

142 Nejoblibengjsi kniha obyvatel Ceské republiky. Moje kniha [online]. 2010 [cit. 2015-03-01]. Dostupné
z:http://www.mojekniha.cz/

143 JIRASEK, Ivo, Milan ELFMARK, Dagmar SIGMUNDOV A a Filip KREN. Vztah &etby knih Jaroslava Foglara
a pohybové aktivity. In: JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninové $kola Lipnice, 2007, s. 245-
257. Gymnasion, 01. ISBN 978-802-3997-361.

144 MASEK, Petr. Jaroslav Foglar: Odkaz jeho pedagogickych ideji v soucasném hnuti klubii a oddilii. Brno, 2010.
Diplomova prace. Univerzita Tomase Bati ve Zlin¢.

145 JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninova §kola Lipnice, 2007, 477 s. Gymnasion, 01. ISBN
978-802-3997-361.
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Dalsimu vyzkumu se vénoval Jakub Vlach, $éfredaktor internetového Casopisu
Eldorado, v roce 2010 ve spolupraci s internetovym serverem foglarweb.ic.cz. Vyzkum se

zabyval znalosti Jaroslava Foglara, poc¢tem piectenych knih i lovem bobiikd.

5.2.1 Soucasné nazory na Jaroslava Foglara
V zavéru si ukazme, jaké ndzory maji na odkaz Jaroslava Foglara soucasné znamé
osobnosti. VSichni odpovidali na stejnou otazku: ,, Miize prvorepublikovy Jaroslav Foglar néco

nabidnout mladezi v postmoderni dobé pocitacovych her? “14®

,Dokud bude néco znamenat kamaradstvi a néco vdzit smysl pro cest, bude i

prvorepublikovy autor mit co nabizet. “ Michal Horacek, textar

., Moje ,,vzdalenost* od pocitacové mladeze kazdorocné narusta, mohu jen hadat. Jsem
spise skepticky — a to jsem hrdl v§eho vsudy dvé pocitacové hry... Ale zaroven si rFikam: kdyz
jsem si klukovské okouzleni prvorepublikovym Foglarem uzival jesté v sedmdesatych letech,

proc by se to nemohlo stat i dneska? Aspon nekomu? “ Michal Viewegh, spisovatel

., Bohuzel pouze ironicky prototyp uméle perfektniho Mirka Dusina. “ Vladimir Zelezny,

poslanec

, Proc¢ stavet Foglarovy knihy do protipozice k pocitacovym hram? Oboji miize

koexistovat vedle se, dokonce v jedné hlave. “ Jaromir Nohavica, pisni¢kar

1 kdyz to tak nevypada, problémy dospivajici mladeze jsou prakticky stdle tytéz: najit
si své misto ve svete, ktery byl vytvoren predeslymi generacemi. Jaroslav Foglar to dokdzal
genialne: mlady clovek ma v sobé zakodovany nadherny idealismus a touhou po spravedlivem
svete, a proto je Foglarovo poselstvi nadcasové — oslovuje radu generaci, vyristajici ve zcela
jinych podminkach nez Hosi od Bobri reky. Je vsak treba jit po smyslu Foglarova odkazu,
nikoliv po jeho dobovych atributech. “ dr. Jiti Grygar, fyzik, astronom

5.3 Postvontska hnuti

S vydavanim foglarovek tizce souvisi 1 vznik skupin, které vydavaji za dobrodruzstvim
popsanym v knihach. Nejvyrazn€js$i skupiny se tvofili po vydéani stinadelskych roménu a
v temnych ulickach patrali po tajemstvich Vont. Vyznamné bylo, ze se jednalo o sdruzeni

mladeze vedeny mladezi, ne dospélymi.

146 JIRASEK, Ivo. Fenomén Foglar. 1. vyd. Praha: Prazdninova §kola Lipnice, 2007, 477 s. Gymnasion, 01. ISBN
978-802-3997-361.
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V Ceskych Budgjovicich vzniklo Vontské tiskové stiedisko, které vydavalo &asopis
Vont. Na zaklad¢ toho vzniklo v celé republice mnoho oddild, které vyuzivali témat a symbolik
Vontstvi. V kvétnu 1990 vzniklo i obéanské Sdruzeni Zlutého kvitku. Vonstké tiskové stfedisko
se snazilo propagovat ideu zlutych kvitkti a podporovalo vznik vontskych skupin. V kazdém
meésté se mela vytvorit Vontska rada, v jejimz Cele stal Velky Vont voleny jednou za 4 roky.
Tato idea se nenaplnila a ¢asopis Vont byl nahrazen internim zpravodajem Sdruzeni Zlutého
kvitku. I pfestoze se tato idea neuchytila, dodnes se potfadaji hry a soutéze inspirované
Foglarovymi romany. VétSinou se tykaji Hledani jezka v kleci, Boje o Velkého Vonta ¢i se

poradaji Vedery svétel. 14

47 DVORSKY, Milo§. Mytus zvany Stinadla: Rychlé $ipy, Vontové a hlavolam - realita versus fikce. V Praze:
Zdengk Bauer, 2010, 224 s. ISBN 978-809-0427-228.
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6 Zavér
Cilem této bakalarské prace bylo ptiblizit sou¢asnému ctenafi jméno Jaroslava Foglara,

jeho priijeti se zaméfenim na dobové aspekty a zda ma tento prvorepublikovy autor co fici

dnes$ni mladezi.

O jeho spisovatelské aktivité jsme si fekli jiz v prvni kapitole. VEétSinu knih napsal ve
tficatych letech minulého stoleti. I pfes velkou oblibu jeho knih u ¢tenaiti, nemtze mluvit o
kladném pfijeti u kritiki. Maze nas piekvapit, Ze vétSina kritik na tyto knihy nevznikla ihned
V navaznosti na vydani. Ve tiicatych letech vyslo pouze par recenzi, které vétSinou zahrnovaly
fabuli, doporuceni/neporuceni dané knihy a pro jaky vék je uréena. Ve Ctyficatych letech se
kritiky zaméfily na Casopis Vpied a Junak. Pii blizSim zkoumani kritik jsme mohli zjistit, ze
ostfe kritizuji tato periodika a s tim 1 Jaroslava Foglara a zejména serial Rychlé Sipy. Teprve
v padesatych letech pfinasi Z. K. Slaby prvni objektivni kritiku, kde se zabyva nedostatky 1
kvalitami Foglarovych knih. V letech 1957-1958 probiha diskuze o dobrodruzné literatuie ve
Zlatém M4ji. Pro nas jsou dulezité kritiky FrantiSka Tovarka, FrantiSka Benharta a Jaromira
Prisi, protoze se Foglarem zabyvaji. Na rozdil od pounorovych knih je Foglarovo jméno
zminéno ve Stejskalové Moderni literatuie pro déti a mladez. Stejskal jej ale vyuziva jako
odrazujici ptiklad. Asi nejvyznamnéjsi diskuze probéhla v Sedesatych letech opét ve Zlatém
maji. Tato diskuze, ani diskuze v ostatnich periodikach Sedesatych let, nedosahla zadného
vysledku. Kritikové Foglara stale opakuji tyZ ndzory a obhdjci opét ty své. Kritikové se zabyvaji
Spatnym jazykem a stylem, obhdjci vyzdvihuji vychovné plsobeni. Oba tdbory nedokaZzi
vyslechnout nazory druhych a nedosdhnou tak Zadného zavéru. V sedmdesatych letech je
Foglar opét zakdzanym autorem a jeho jméno se nikde neobjevuje. V osmdesatych letech se
jeho jméno opé€t zacind objevovat, ale velkého ,,boomu* dochédzi az po roce 1989. Kritiky
Vv tomto obdobi jsou Casto osobné zaujaty. Vice se zabyvaji kritikou kritikti v pfedchozim

obdobi.

VétSina autorti kritizuje jazykovou a stylistickou stranku knih. Nelibi se jim
schemati¢nost, nepfirozenost a kycovitost piibéhli. Naopak zastanci se zabyvaji jejich
vychovnou hodnotou, kterd vychazi ze znalosti détské psychiky a lasky k détem. Vyzdvihuji

kolektivnost a uméni vyuZzit dobrodruzstvi k vychovnym tcelim.

Z vyzkuml mizeme pozorovat stalou oblibu knih Foglara. To v8ak nesvéd¢i o kvalité
téchto knih, pouze o jejich tspéchu u Etenait. Nékteti autofi se zabyvali piisobenim knih

V navaznosti na mravni vychovu a vychovu ke zdravi. I ptes patficny uspeéch piisobeni téchto
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knih ve vyzkumech, bylo by chybou je zev§eobecniovat. Nemtizeme oc¢ekavat, ze pokud dame
kazdému ditéti precist foglarovku, ihned se stane lepSim, bude dodrzovat mravni zasady a

s uspéchem plnit bobiiky.

Muzeme vsak vyuzit nekteré prvky Foglarovy vychovy a vyuzivat je i v dnesni dob¢.
Nékteré tyto metody pouziva, aniz bychom védéli, ze je pouzival Jaroslav Foglar. To jak
dokazal motivovat chlapce, nejen pfi hrach, ale i v béZzném zivoté, to jak dokazal vyuzit
dobrodruzstvi a kouzla obfada, rituall a ptirody k vychovnym tcelim nam muze byt ukazkou
toho, jakym smérem vést mladez. Dnes, o n€kolik desitek let pozd€ji, nemizeme kopirovat jeho
metody, protoze i dneSni mladez ma jiné zaliby, ale mizeme se nechat inspirovat a Jaroslav

Foglar ndm miiZe byt vzorem, jak pracovat s mladezi.
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8 Seznam priloh

Jaroslav Foglar s maminkou (Jirasek Ivo, 2007)

Ukazka ze serialu Rychlé pipy v klubovné (Dvorsky Milos, 2010)
Ukazka ze serialu Rychlé dZzipy a Rychlé Sipy (Dvorsky Milos, 2010)
Modry Zivot (Foglar Jaroslav, 1990)
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Obal desky Hosi od Bobii feky zpivaji
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9 Piilohy

Obr. 1. Jaroslav Foglar s maminou (Jirasek Ivo, 2007)
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Obr. 2. Ukazka ze serialu Rychlé pipy v klubovné (Dvorsky Milos, 2010)
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Obr. 3. Ukazka ze serialu Rychlé dzipy a Rychlé sipy (Dvorsky Milos, 2010)
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Obr. 4. Modry zivot (Foglar Jaroslav, 1990)
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1. strana i
1. Americka lidoval / Emil Knos
RODNE UDOLI (Red Your Valley)
2. Autofi neznami g
STARA STEZKA (..vedla kdysi Oklahomou)
3. Francouzska lidova / Hanus Jelinek
LODKA (11 était un petit navire)
4. Jiri Traxler / Karel Kozel
ZA MODRYM OBZOREM
5. Autofi neznami
U MRAVENCI SKALY
6. Jiti Cerveny / Eduard Bass-Schmidt
POSTOVSKA

7. Antonin Horacek

TAMBORI BUBNUJI, JUNACI ZE JDOU
8. Ceska lidovéa

BYL JEST JEDNOU JEDEN ZAMEK...
9. Ceska lidova / anonymni textové tiprava

NEMELEM, NEMELEM

10. Autofi neznami
VEDEL PAN CICERO

11. Autofi neznami
BANDITA ROMERO

2. strana
12. Jarka Mottl
DO

13. Tradicional / Jarmil Burgh
ERNY MUZ (John Brown's Body)
14. Americka lidova / anonym
CIMARON (Zebra Dun)
15. Réesler-Ofovsky
INDIAN
16. Kamil Béhounek / Vilda Dubsky
KULHAVA KOBYLA
17. K. M. Wallo
TITANIC

P.
18. Spiritual / Jarmil Burghauser
BOZI VLAK (The Gospel Train)

19. Spiritudl / Jarmil Burghauser
HOUPE] SE CLUNKU MALY
(Swing Low Sweet Chariot)

20. Autofi neznami
MY PLULI DAL A DAL...

21. Autofi neznami
CERVENA SE LINE ZARE

(London's Burning)
(Mezinarodni skautska znélka)

Hudebni rezie Leos Kosek, Vojtéch Zicha a Lubos
Chmelaf; zvukova rezie Lubos Chmelaf; technicka
spoluprace Roman K. Pokorny; aranzma, hudebni
doprovod a zpév fidil Jan Klepac (Jenda).

Obr. 5. Obal desky Hosi od Bob¥i ieky zpivaji
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Zpivaji HOSI OD BOBRI REKY:

Milan Zaloudek (Milan), Jan Klepaé

(Jenda), Jarmil Burghauser (Jumbo),

Vladimir Janik (Dan), Zdenék Proks
Zdenék), Tomas Navratil (Katel), Jaroslav
vancara (Jacek), Jiti Cvanéara (Orko), Jan

Vejvalka (Cejka), Martin Pisafik (Mysak), To-

mas Hrdinka (Fuk), Ondfej Vanicek (Bélasek),

Jan Vrétny (DZony), Martin Hinner (Matt), To-

mas Novotny (Dingo), Tomas Rampir (Tomas),

Lukas Horsky (Jezevec), Milan Hruby (Kesip),

Josef Krejbich (Mravenec)

Nahrano v unoru a dubnu 1994 ve studiu Jacek

Praha 4, Kobylisy
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