Prilohy:
Piiloha 1: Uryvky stanov posuzovanych stran

KSCM (http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category=)

4. Programovym cilem KSCM je socialismus, demokraticka spole¢nost svobodnych,
rovnopravnych obcantl, spolecnost politicky a hospodaisky pluralitni, postavena na maximalni
obcanské samosprave, prosperujici a socidlné spravedlivd, pecujici o zachovani a zlepSovani
zivotniho prostfedi, zabezpec€ujici lidem dlstojnou Zivotni Uroven a prosazujici bezpecnost a
mir. Program KSCM vychazi z marxistické teorie oteviené dialogu s mezindrodnim
komunistickym a levicovym hnutim, novym myslenkam a poznatkiim.

KSCM usiluje o to, aby byla stranou masovou, ktera pracuje na zakladé kolektivnosti

jednani a rozhodovani, samospravnych principll a Siroké vnitrostranické demokracie.

CSSD http://www.cssd.cz/0-nas/Stanovy-CSSD/Stanovy_CSSD _pro MV_26_4_.pdf

/1/ CSSD je politickou stranou, pisobici v ramei politického systému Ceské republiky,
ktera usiluje o uplatnéni principu svobody, demokracie, socidlni spravedlnosti, rovnych
prilezitosti, solidarity a odpovédnosti za udrzitelny rozvoj cestou parlamentni a piimé
demokracie.

/2/ CSSD prosazuje princip rovnych piileZitosti pro Zeny a muze. Jejim cilem je
uplatiiovani této zasady do vlastni ¢innosti tak, Ze je pro ni zavazna pfi sestavovani kandidatnich
listin pro volby vsech stupnd a pii utvareni vSech organti strany.

/3/ Realizaci programovych cili zajistuje CSSD v souladu se zakonem o sdruzovani v
politickych strandch a v politickych hnutich, témito Stanovami CSSD a v ramci svého
programu. /4/ CSSD se hlasi k myslenkam a zakladnim programovym cilim PES a SI a
koordinuje s nimi svoji zahraniéni politiku. CSSD je zastoupena v organech t&chto organizaci,

kde se aktivné ucastni na tvorbe€ spolecné politiky.

KDU-CSL http://www.kdu.cz/default.asp?page=510&idr=10153&IDCI=18241

(1) KDU-CSL vychazi v politickém Zivot¢ z odkazu evropské kiestanské kultury.
Navazuje a rozviji humanitni a demokratické tradice nasi spolecnosti. Je stranou obc¢and, ktefi
se neboji prevzit odpoveédnost za sebe, za svoji rodinu, za svoji obec a za stat.

(2) KDU-CSL je zaloZena na idealech svobody, spravedlnosti a solidarity. Odmita
jakékoliv formy ideologii, které vedou k totalité. Je stranou konzervativni a demokratickou.

(3) KDU-CSL prosazuje socialné trzni hospodaistvi.

(4) KDU-CSL respektuje pravni fad, chrani distojnost ¢lovéka, aktivné se podili na

budovani zdravého a vyvazeného zivotniho stylu.


http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.cssd.cz/o-nas/Stanovy-CSSD/Stanovy_CSSD_pro_MV_26_4_.pdf
http://www.kdu.cz/default.asp?page=510&idr=10153&IDCl=18241

ODS http://www.ods.cz/ods_se predstavuje/kdo_jsme.php

Obcanska demokraticka strana se deklaruje jako liberaln¢ konzervativni strana s
moderni evropskou strukturou, navazujici na tradice evropské kiestanské civilizace, na
humanitni a demokratické tradice prvni republiky a na zkuSenosti soucasnych zapadnich
demokracii. Od pocatku své existence patii mezi nejvyznamnégj$i pravicové strany v celém
postkomunistickém bloku, svoji vdhu mé i1 ve spolecenstvi podobné orientovanych stran

celoevropského prostiedi.

SZ http://www.zeleni.cz/42/clanek/stanovy-strany-zelenych/

1. Strana zelenych pfi feSeni spoleCenskych problémt na prvni misto klade hledisko
kvality zivota a svou politikou usiluje o uskute¢néni vize ekologické demokracie u nas, v
Evropé¢ i ve svéte.

2. Ekologick4d demokracie vychdzi z politické tradice humanismu a demokracie. Je to
spolecensky systém, ktery uzkostlive chrani lidské a obcanska prava a vyznacuje se ekologickou
udrzitelnosti, dobrou vzdélanosti, kulturni vyspélosti, socialni citlivosti, politickou otevienosti a
hospodaiskou stabilitou.

3. Strana zelenych si zejména klade za cil svou politikou prosazovat:

a) vybudovani ekologicky a socidln€ udrzitelné spolecnosti

b) co nevyssi kvalitu demokracie s co nejvétsi mirou zapojeni vefejnosti do rozhodovani,
¢) disledné dodrzovani mezinarodnich smluv o lidskych pravech,

d) ochranu prav socialnich, etnickych, kulturnich i jinych mensin,

) rovnopravnost muzi a zen,

f) globalni odpovédnost a solidaritu vii¢i potfebnym zemim,

g) socialni spravedlnost a socialni solidaritu,

h) zvySovani vzdélanosti a kulturnosti


http://www.ods.cz/ods_se_predstavuje/kdo_jsme.php
http://www.zeleni.cz/42/clanek/stanovy-strany-zelenych/

Piiloha 2: Kategorie pitvodni a priifezové

puvodni kategorie

prifezové kategorie

vyroky odkazuji na moc,

_ wroky odkazuii na vyroky odkazuji na kterou se dostava
bez e}énos)t, it ohioiem’ stavy, instituce, obfanim,  samospraveé
u dripem’ zlé gejn ¢ apod. I de’ ¢innosti jedinct Podil na nebo  celému  statu
Bezpecnost o bez e’:énost Vi pvélidlm Kolektivita smétujici ke kolektivité moci vramci vy$8i mocenské
ohroigni nésilnostem’ (napf. ob¢. sdruzeni, jednotky (EU v piipadé
kriminal{téa od ’ odpovédnost lidi za statu, statni moc
poc- ostatni apod.) v piipadé mistni
samospravy, apod. )
. . vyroky  odkazuji na
Jivotni vyroky odkazuji na kvalitu ;Iri](;i(z/ki(};ual(i)t(lixkeez:gji;lceni vytvareni, udrzovani
Y a zména kvality zivotniho | Individualismus . J Struktura nebo zmény ve struktufe
prostiedi o na jeho samostatnost, R oo
prostiedi M instituci (statu, podniku,
odpovédnost .
armady apod.)
vyroky odkazuji na
situace, ve kterych . .
jedinec i kolektiv i stat vyroky ‘OdkaZqu] _na
Vrok dkazuii . bo b 51 pravomoci, které¢ jsou
yroky odkazuji na maze nebo by mel |, o spoien s vokonem
Kriminalita kriminalitu, ale i na tresty a | VyuZit moZnosti vyuzit moznosti, které pojeny ~ SVY
. . o funkce ur¢ité piidélené funkce
jeji prevenci se mu nabizeji, a na N . .
i X ol (napf. soudct, policie
vyroky, které odkazuji apod.)
na vytvafeni takovych pod.
moznost
vyroky odkazuji na vyroky odkazuji na vyroky  odkazuji na
Podnikani podnikani -  podpora, | ZjednoduSeni zjednodusovani Svoboda svobodu (v jakékoliv
moznosti, OSVC, atd v jakékoliv oblasti pojeti)
, . Penize/finance —
vyroky odkazuji na . < . .
g . dale rozdéleno na | vyroky odkazuji na
zaméstnani — trh prace, L P . . -
nezaméstanost. moznost | YETINE finance, | finan¢ni stranky | Rovnost / | vyroky odkazuji na
Zaméstnani Jamdstnani zéf(om’k rdce soukromé finance, | jakékoliv oblasti (jde o | Znevyhodné | rovnost (v jakémkoliv
ve vatahu i(zaméstnarﬁ:cﬁm finanéni  podporu, | vefejné 1 soukromé | ni pojeti)
atd finan¢ni finance)
) kompenzaci
meky, odkazup. na vyroky  odkazuji na
, . zadouci motivaci T .
vyroky odkazuji na v iakékoliv oblasti | Divéra/lesit davéru, kterou si stat
Vzdélani vzdélani a  vzdélavani | Motivace J . oo 8 miZze ziskat u obcana a
« . nebo na  zplsoby | imita o o
(8kolstvi) . ‘s na utvafeni legitimity
motivace obcant, moci
kolektivii i statu
vyroky  odkazuji na
orok odkazuii na vyroky odkazuji na instituce, které jsou, maji
\zfe}llhrar?iéi - y EU solidaritu ob&anti vaci Vefein nebo nemaji byt
Zahranici - . ’ | Solidarita sob¢ i spolecnosti vici el povazovany za instituce
mezinarodni dohody, “ v - .o | sluZba . N <
export apod slabs$im (napt. i VvGci vetejné sluzby, vcetné
’ zemim 3. svéta) odkazu na vykon téchto
institu
vyroky odkazuji na
, . zpusoby 1 moznosti vyroky  odkazuji na
Zemédélstvi Zzg:(i%lstvi()dkazujl "2 | Kontrola kontroly v jakékoliv | Efektivita diraz  na  efektivitu
oblasti, na jeji oslabeni v kterékoliv oblasti
nebo zesileni
vyroky odkazuji na ekologii vyroky odkazuji na vyroky  odkazuji na
. ochrana zivotniho statni regulace nebo revenci negativnich
Ekologie Regulace g Prevence p s
gl prostiedi, alternativni gu deregulace v jakékoliv v jevl (zdravi, kriminalita
zdroje energie apod.) oblasti apod.)
vyroky odkazuji na bydlen Zg;?é(gnos?dkaxzf]ﬁ;dnérrﬁ vyroky  odkazuji na
Bydleni gp (())(ép)o ra, byty, vystavba | Diislednost obcant, kolektivl i Gender genderové odli$nosti
poc. stétu
vyroky o@kazu}l_ na vyroky  odkazuji na
adresnost jednotlivych S0
o T legislativu a  procesy
yroky odkazuji na krokil instituci,  tzn. spojené s jejim
Energetika vy . Adresnost jednotlivé kroky jsou | Legislativa Y .
energetiku . vytvafenim (zptisob
posuzovany a voe o
L. tvorby a  pfijimani
stanoveny zavisle na . o
e . zakont apod.)
ptijemcich
vyroky odkazuji na vyroky odkazuji na staii
integraci do vysSich a problémy spojené se
Kultura vyroky odkazuji na kulturu | Integrace celki  (cizinci  do | StaFi Starim (dichodovy
spole¢nosti, CR do EU systém, solidarita

apod.)

s diichodci, dustojnost ve




stafi apod.)

vyroky odkazuji na védu,

Armada/polici | vyroky odkazuji na ¢innosti vyroky odka; WE D3 yada a | vyzkum, zavadéni
. : . Ochrana ochranu v jakékoliv , . .
e a regulaci armady a policie . vyzKum novych technologii a na
oblasti IT
vyroky odkazuji
na systém justice (soudy, vyroky odkazuji na vyroky  odkazuji na
Justice soudci, ucast u soudu | Rozvoj 1ozvoj v jakékoliv | Vlastnictvi movit¢ i  nemovité
apod.) oblasti vlastnictvi
vyroky (.)d.lfazu_]l na Vyro'k_y 'odkazujl na vjroky  odkazuji  na
dopravu, jeji  regulace, - stabilizaci nebo | Informovan . oo
Doprava . .. | Stabilizace . e informovanost obcand i
deregulaci, opravy silni, stabilitu v jakékoliv | ost DI
! f1on . nstituci
vystavba dalnic, apod. oblasti
vyroky  odkazuji na
vyroky odkazuji na zivot na , V},lmky qdkgzugl "% | Xenofobie/ci | <" VJeJIC.h zatazen
Venkov P . Vychova vychovu jedincl (pf. s do spole¢nosti, na Romy,
venkové, jeho rozvoj . p zinci N
rodicovstvi) na rasovou diskriminaci
apod.
vyroky odkazuji na rodinu,
Rodina domov, podporu rodin
apod.
vyroky odkazuji na zdravi,
Zdravotnictvi ZdIa,VOth,lCtVI, popstovpy,
odvadéni zdravotniho
pojisténi atd.
Média vyroky odkazuji na média




5.2 Porovnani témat

Bydleni

Téma bydleni je rozvijeno ve vSech programech. Zakladnimi hodnotami vSech stran
je kvalita, dostupnost a dlstojnost bydleni pro vSechny.

Bytova situace se odrazi v dalSich oblastech, napt. v pracovni mobilité¢ (odstranéni
omezeni mobility bytovou situaci zahrnuly do programu vechny strany kromé KSCM).
CSSD povazuje rovny piistup k piiméfenému a dostupnému bydleni pro viechny za
jednu z podminek rozvoje CR.

CSSD explicitng uvadi, ze piiméfené bydleni je zakladni lidské pravo, implicitng
s timto tvrzenim souhlasi viechny strany. Proto SZ, KSCM i CSSD navrhuji pomoc
bezdomoveim'.

Ackoliv kvalitniho bydleni chtéji dosdhnout vSichni, neni pfili§ specifikovano, co to
kvalitni bydleni je. SZ se pouze rozhodné stavi proti holobytim. Spolu s KDU-CSL,
KSCM a CSSD pak navic chtdji rozsifit podporu regenerace a humanizace bytového
fondu, zejm. panelovych sidlist?.

Nézor na zajistovani idedlii spojenych s bydlenim se u stran vyrazné lisi. ODS a
KDU-CSL chtg&ji rozvolnit trh s byty a ndjemnym, SZ odmita centralni regulaci njmu,
KSCM se stavi vyrazné proti jakékoliv deregulaci, CSSD obhajuje pozici statu jako
tvirce optimalnich podminek pro efektivni uspokojovani bytovych potfeb obcant.
Strany se shodnou v roli statu coby garanta jistoty a pomoci potfebnym, mira pomoci a
pravomoci stejné neni.

Stat by mél v podani vSech rozhodné piipravit vhodnou legislativni zékladnu, o
kterou mlize tuto garanci opfit — Zadouci jsou nova jasna pravidla pro pfevod byt do
osobniho vlastnictvi z fondu obci a mést’, pravni regulace vztahu najemce-majitel aj.

V podani KSCM by stat mél navic zavést obecni registr viech ndjemnich byti. SZ je

pro omezeni byrokracie v této oblasti tak, aby evidence bytli byla jasné a jednoducha.

Vztahy mezi majiteli a uZivateli
Kromé¢ SZ chtéji vSechny strany pravné ochranit ob& strany — najemce 1 majitele.

CSSD a KSCM chce zakonem garantovat jejich ochranu®. KDU-CSL a ODS chce jejich

''SZ, KSCM podporou vystavby socialnich bytii, CSSD zvysenim prostfedki pro feseni
negativnich dusledki tohoto jevu

2 KSCM a CSSD ve spolupraci a v ramei EU, KDU zapojenim majitelii - stimulace statem k
opravam a uspoie SZ prostiedek neuvadi

3 explicitng SZ, implicitné KSCM



vztahy zrovnopravnit (prava a povinnosti v rovnovaze). Sama ODS je$té navic
explicitné podtrhuje zédsadu volného trhu — cil je uzavirat smlouvy o ndjemnich vztazich
na zaklad¢ svobodné dohody. Pokud budou vztahy vyvéazené a zdkonem podlozené,
budou respektovat opravnéné zajmy obou stran a nenaruSovat socialni smir.

Pokud najem neni dlouhodobé placen, mél by byt mozné uCinnd vypovéd’ ze strany
pronajimatele. KDU-CSL chce tento proces jen urychlit, ODS chce zavést vypoved
najmu bez udani divodu, pokud neni placen, pak vypoveéd bez ptivoleni soudu a bez
bytové nahrady. CSSD ma jiny prostiedek boje s dlouhodobymi neplati¢i — pokud selZe
prevence, chce vyuzivat terénni socidlni prace, v nejzazSim ptipad¢ prevést ¢ast davek
na bydleni pfimo na majitele bytu.

Vyvazeny vztah forem vlastnického, druzstevniho a ndjemniho bydleni je podle
CSSD také tfeba zarugit v kondominiich. Viru v komunitni bydleni ma CSSD i KSCM,
které¢ chtéji 1 nadale podporovat bytové druzstevnictvi jako osvédCeny efektivni a
kvalitni systém vystavby, spravy a obnovy bytového fondu na neziskovém principu.

Ostatni strany se k tomu nevyjadiuji.

Volny trh nebo statni regulace

KSCM bezpodmineéné pozaduje zachovani regulace najemného. Mira regulace ma
byt urena tak, aby vyse ndjemného postacovala na kryti ndkladt na Gdrzbu a opravy.
Bydleni je zajmem soukromym 1 vefejnym a nelze jej ponechat zivelnému plsobeni
trhu.

CSSD nazyva svou bytovou politiku jako socialné-trzni. Cilem je posilit ulohu a vliv
obci® a zapojit do tvorby politiky také oblanské zajmové organizace, tedy
decentralizovat a demokratizovat bytovou politiku.

ODS a KDU-CSL pozaduji volny trh. ODS véii, ze pokud bude trh fungovat®, bude
najemné co nejpiesnéji vyjadfovat kvalitu bytu véetné jeho polohy na lokdlnim trhu.
Takové najemné bude spravedlivé. KDU-CSL prosazuje urychleni deregulace
najemného, ale spolu sni musi byt zavedeny piimé dotace tém, ktefi to skutecné
potiebuji. S KDU-CSL vtomto ohledu ODS nesouhlasi - dilezitéjsi neZ rychlost

deregulace je to, aby byla cenova regulace zcela zrusena a nebyla uvalena na ty ndjemni

* CSSD s vyjimkou umysInych neplatica, implicitné i ostatni strany
> roz§itenim kompetenci samospravy
% nutno garantovat zadkonem



vztahy, které byly sjednany zcela volné. Pfechod z regulovaného systému na trzni by
mél prob&hnout plynule a bez otiest’.

SZ ma podobnou vizi, ale neni pro naprostou deregulaci, pouze pozaduje, aby se
regulace presunula z centra na uroven krajii a obci. N4djem by byl stanovovan na zaklad¢
mistniho srovnani. Stat by pouze urcil metodiku, kraje pak vysi najemného. SZ takové

prostiedi také nazyva trzni a chce jej prosadit do 5 let.

Dostupnost bydleni

Dostupnost bydleni fesi vSechny strany ze dvou pohledt — aby si oban mohl bydleni
finan¢né dovolit a aby bylo bydleni k dispozici.

Faktickou dostupnost chtéji strany zlepsit nebo zachovat n¢kolika zptsoby:

- finan¢ni podpora bytové vystavby (SZ a ODS)8. Podle ODS by ale méla byt
vice jednotna9.

- daiové nastroje pro podporu dostupnosti najemnich byti (CSSD)

- pravné-legislativni zjednoduseni podminek: odstranéni administrativnich a
pravnich piekazek a regulaci (ODS), revize pravnich ptedpist, pfepracovani zakona o
vlastnictvi byt (KDU), zjednoduseni stavebniho fadu a norem pro vystavbu (ODS)

- navySeni stavebnich pozemkl. ODS proto pozaduje omezeni ochrany
zemédelského ptidniho fondu.

- fungujici trh s byty a nutnd deregulace bytového fondu (ODS). Proti privatizaci
se vyslovné stavi KSCM. KDU-CSL a SZ cht&ji bytovy fond zachovat a rozvijet, hlavné
podporou obecné prospésnych bytovych subjektii, ale strani se regulaci. CSSD jej chce
zachovat, ale zlepsit jeho vyuzitelnost pomoci danovych néstrojt.

- Strany se li$i v ndzoru, zda zachovat nebo zrusit Statni fond rozvoje bydleni.
ODS chce SFRB zrusit, pohledavky a zavazky prodat bance a ztstatek fondu pievést na
kraje. KDU-CSL i CSSD by rady SFRB nadéile vyuZivaly. KSCM chce prosadit
vystavbu alespoii 50 000 novych bytl ro¢né.

Finan¢ni dostupnost Ize zlepsit:

- ponechanim 5% DPH na bytovou vystavbu (KSCM, KDU-CSL, CSSD)

7 zajisténo zménou Obc&anského zékoniku
¥ S7: danové tlevy pro zaméstnavatele investujici do bydleni zaméstnancti, ODS: nastartovat
vystavbu najemniho bydleni, resp. vzbudit zajem investord o tuto oblast

9 ODS: Sjednotit roztiisténé, slozité, finanéné narocné a neefektivni formy podpory bytové
vystavby do jednotného a prihledného systému



- podporou finanénich produkti (stavebni spofeni, uroky z uvért) — SZ a CSSD
neuvadgji zptisob, KDU-CSL a KSCM pomoci dani, ODS piimymi dotacemi, pfi¢emz
stavebni spofeni by podle ODS mélo slozit jen na Glely pofizeni bydleni. CSSD
podmiiiuje podporu sledovanim efektivity té€chto krokl. SZ chce stanovit meze tak, aby
podpora byla motivujici a G¢innd, ale pfiméefena.

- pujéky na bydleni — zastancem je KSCM, zvlasté pro mladé rodiny, ODS chce
tuto oblast pfenechat bankdm (ne poskytovat zvyhodnéné pljcky pro rGzné vybrané
skupiny obyvatel). Mladé rodiny chce podporovat také CSSD, jako prostiedek chce
pouzit rizné formy nastroju bytové politiky.

- podpora neziskového sektoru (CSSD)

- podpora najjemniho bydleni pomoci socidlniho ptispévku tak, aby se naklady na
bydleni v porovnani s piijmy nezvysovaly (CSSD)10.

Pomoc potiebnym

Ackoliv KDU-CSL podporuje rozvolnéni trhu, je si védoma, Ze trh je socialng slepy
a nelze bydleni zaloZit jen na principech trzniho hospodafstvi. Minimalné najem by tedy
mél byt dostupny pro vSechny a vsude. Chtéji podporovat vSechny, kdo projevi Gsili
podle svych moznosti a schopnosti. Je pfirozené, ze takovi lidé pak cekaji podporu
statu. Dostupné bydleni chce i SZ a ODS, ale mysli si, Ze trzni ndjem bude dostacujici,
pokud bude zajiSténa ochrana socidlné slabych. SZ chce trzni ndjem také doplnit
socialnimi pfispévky. Rozvoj cenoveé dostupného bydleni a zlepSeni zdkona pro
vyuzivani socialniho bydleni ma v programu i CSSD a KSCM. CSSD chtgji v oblasti
levného najemniho bydleni podporovat neziskovy sektor (garantovat zdkonem).

Zajistit kvalitni bydleni pro seniory cht&ji CSSD, SZ i KSCM''. CSSD prosazuje i
zohlednéni ndkladl na bydleni ve valorizaci dichodu.

Bydleni cizincii a Romu se zabyva pouze SZ. Chce pfenést odpoveédnost za bydleni a
oddluZeni na obce. Stat by mél nabizet cizincim uvazenou nabidku prace a bydleni'”.

Ptispévky na bydleni by méli byt adresné a rozdilné podle piijemct (SZ) a mifit ke

skute¢né potfebnym (KDU).

1% ¢il: aby vydaje na bydleni véetné sluzeb nepiesahly 30 % piijmil, socialni ptispévek na
bydleni, pokud vydaje na ptiméfené bydleni prekro¢i 30% piijmu.

' ¢SSD: rozvoj vystavby a spravy dostupnych penzionti pro seniory; SZ: vznik domovi
dichodcti; KSCM: obecni najemni byty - vystavba

'> nenechat na lidech, ktefi cizince odiraji



ZneuZivani moznosti

Vsechny strany poZaduji prevenci nebo sankcionovani zneuZiti moznosti, kterou
obcCanim stat d4. Cilem je:

- omezit moZnosti podvodl a zneuZivani pf. omezeni ¢erné¢ho trhu s byty/omezeni
danovych tnikl (vSechny strany)

- prechod nagjmu jen na osoby blizké (ODS), po smrti na lidi, ktefi bydleli
s doty¢nym (KDU)

- zamezit najemnikéim blokovat byty (KDU", KSCM)

- zamezit zneuzivani ptispévkil na bydleni (SZ — adresnosti)

Ekologie a Zivotni prostredi

Ekologické aspekty vystavby do svych programii zahrnuly KDU-CSL, SZ a CSSD,
ODS a KSCM se tomu vénuje jen okrajové.

Zakladem je regenerace energeticky narocnych bytd (SZ), vystavba
nizkoenergetickych domt (CSSD), byty v nevyuZzivanych objektech (SZ), pouZivani
modernich technologii a materialti (CSSD, SZ, KDU-CSL, KSCM), podpora moderniho
urbanistického planovani sidel (SZ) a vyzkumu v oblasti bydleni (CSSD).

Stat takové po&inani podporuje dotacemi na ekologicka opateni (KSCM, SZ; CSSD
chce penize ziskat v EU) a legislativni podporou (SZ).

Kromé toho se vSechny strany shoduji, Zze bydleni na venkové je hodnotné pro

vSechny.

'3 nezneuzivat vyhod ziskanych v minulém rezimu



Bezpecnost

Zajisténi bezpecnosti je pro vSechny strany zavazkem statu vici obcaniim, a to
jak na narodni, tak na mezinarodni urovni. Vnéj$i bezpeCnost je popsana v kap.
Zahranici.

Vnitini bezpecnost stat udrzuje pomoci armady, policie a preventivnich a
represivnich opatfeni. Spolecnd je snaha eliminovat hrozby terorismu, ochrana obcanti
pifi mimoiadnych udalostech (primyslové havérie, Zivelné pohromy), bezpecnost
v dopravé, boj s kriminalitou a korupci a dulezitost fungujiciho Integrovaného
zachranného systému.
finan¢nich prostfedkli na obranu statu k boji s kriminalitou a korupci. Divod je uveden
v programu — pokud budou mit ob¢ané jistotu bezpeci, budou vice divétrovat statu a
budou vice obcansky aktivni. Navic bezpecnost je tfeba brat kolektivné — oddélena
samostatnd bezpecnost jednoho statu jiz neexistuje.

Bezpecnost pro KDU-CSL znamené ochranu a bezpeénost sluinych lidi. Lidovci
kladou dtraz na dodrzovani slusSného chovéani a dobrovolnou pomoc ostatnim - lidé
pomahaji policii, protoZe vi, Ze tim pomahaji k bezpecnosti pro vSechny. Bezpecnost by
méli zajistovat hlavné samospravni jednotky, ty maji o daném tizemi nejvice informaci
a mohou efektivnéji zasahovat tam, kde je potieba.

Stat v programu CSSD ochrafiuje jednotlivce, skupiny i celou spoleénost. Cilem
je vytvorit takové prostiedi, které bude predvidatelné. Vitand je aktivni ucast lidi pfi
zaji§tovani osobni bezpeénosti. Stejné tak pro KSCM zapojeni obanskych iniciativ v
oblasti prevence.

ODS konstatuje, Ze uloha statu je pro zajisténi bezpecnosti nezbytna.

Vsechny strany vidi G¢innou strategii prevenci. Dilezita je hlavné pro KSCM,
ODS a KDU-CSL. CSSD ji podmitiuje ale sou¢asnou represi. Prevence miize znamenat
v€asné potlacovani rizik (KDU), ptipravenost a akceschopnost slozek bezpecnostniho

systému (CSSD) &i diiraz na informovanost obyvatel (KDU-CSL).

Armadda
Tématim armady a policie se vénuji programy viech politickych stran. KSCM
ovSem pouze okrajové zminuje nékteré cile spojené s armadou a obranou, policii

pozornost nevénuje viibec. KDU-CSL a ODS se obéma témattim vénuji dikladng, SZ se



zamé&fuje spise na cile spojené s Policii. CSSD spojuje obé témata dohromady jako ,,lidé
v uniformach® a jako jedind strana vice rozviji také téma HZS. Spojeni témat ma
explicitni divod: policie, armada i hasi¢i ve své praci chrani druhé Casto za cenu
ohroZeni vlastniho Zivota. Proto si zaslouzi perspektivu (personalni stabilizaci) a
spokojenost (zajisténi nalezitétho odménovani a sociadlniho zabezpeceni).

Strana zelenych se v souvislosti s armadou omezuje pouze na konstatovani, ze ji
je teba vysilat na akce NATO a zapojit do systému IZS. Armada pro stranu neni pfili$
dilezita — konflikty chce fesit spiSe mirovymi prostfedky a finance plynouci do obrany
statu pfesmérovat do vnitini bezpe€nosti.

Vyuziti armady pro vojenské akce neni pfili§ po chuti ani komunistim, chtéji to
jen vyjimecné a jeste schvalené RB OSN. Ackoliv hlavnim ucelem bude vyuziti
v pomocnych akcich, je dilezita branna piiprava a pfipravenost obyvatel.

Armada by v podani vSech ostatnich méla byt zapojovana jak do vojenskych, tak
do humanitarnich a zachrannych akci. Zaméfit se na specializaci pozaduji KDU-CSL i
ODS.

Zda se, 7e dilezita je spoluprace armady — ob&antl — statu pro KDU-CSL, ODS a
CSSD. KDU-CSL chce nepotfebny nemovity majetek armady piedat obcim a zavést do
struktury civilni zptsob fizeni. To pozaduje i CSSD stim, Ze stat by mél ocenit
naro¢nou praci prisluSnikli armady branicich ostatni obCany na tkor své bezpec¢nosti a
pohodli a nabidnout jim odpovidajici a motivujici odmény — ve sluzbé i veterantim.
Finan¢né motivovat chce 1 ODS, aby se v armadé¢ udrzeli kvalitni odbornici. Nabidne
jim plat vyméteny podle vykonu, ne podle hodnosti. Navic chce zajistit distojny Zivot
veteraniim. Svym zptisobem tak pfistupuje na stanovisko CSSD, Ze spole¢nost by méla

ocenit praci této slozky.

Policie

Zéakladni funkce policie je ochranna, represivni a preventivni (SZ, CSSD, ODS)
— policie je nastrojem statnich organii k zajisténi bezpecnosti (SZ). SZ zminuje 1 funkcei
integrativni — pokud bude dostate¢né zajiSténa bezpecnost, lidé budou vice vérit ve stat
a nasledné spoluvytvaret poméry blizice se kidedlu — pravnimu statu (nebudou
rezignovat, budou se ucastnit obcanskych aktivit, volit). Bezpe¢nost musi zajistit stat
prave prostiednictvim policie.

Pro ODS je diivéra v policii také dulezita, protoze divera ve schopnosti policie

ochranit zdravi a majetek zajiSt'uje policii pfirozeny respekt. O integrativni funkci jako



SZ se ODS explicitné nezminuje. S cilem prohloubit respekt a ditvéru ob¢anti v policii
pracuje vice stran (SZ, KDU-CSL, ODS). Dosahnout toho Ize dislednosti konani (SZ),
prezentaci policie na §kolach (KDU), nezkorumpovatelnosti (ODS, SZ, CSSD, KDU).

Pro SZ, CSSD i KDU-CSL ale policie nestoji mimo ob&any. Ti by se méli
podilet na zaji§tovani bezpeénosti policii. Podpofit aktivni ucast chce CSSD. Neuvadi
pfimo zplsob zapojeni lidi, pouze zmifiyje jejich zapojeni do prevence kriminality. Pro
KDU-CSL by spoluprace méla mit v sobé pocit dobrovolnosti a solidarity — ob&ané by
neméli spolupracovat proto, ze musi, ale proto, ze védi, ze pomédhaji k lepSimu
bezpecnému prostiedi pro vSechny. To ale predpokladd, ze lidé pomahat chtéji.
Spoluprace by méla také probihat mezi policii a samospravou (KDU-CSL, SZ). Diky
tomu muze mit podle SZ prace policie komunitni povahu a zamétfovat se na ohrozené
skupiny obyvatel. KDU-CSL by rada dala samospravé moznost financovat také statni
polici pro ochranu potadku a bezpecnosti dopravy. Spolupraci je tfeba rozvinout také
v ramci I1ZS (SZ, KDU-CSL, CSSD).

Naplni prace se vénuje vice SZ', ale CSSD a ODS se vénuji sniZovani
zbyteénych ukonti a administrativni zatéze kladené na policisty. ODS neuvadi
prostiedky k dosazeni tohoto cile, CSSD chce vyuzit piesnéjiiho vymezeni pravomoci,
kompetenci a odpovédnosti.

Krom& KSCM vsechny strany chtéji zlepsit spolupraci méstské a statni policie.
ODS chce eliminovat zdvojeni pasobnosti a konkurenci'>, KDU-CSL pouze lépe
koordinovat jejich praci a spolupracovat na situaéni prevenci'®. ODS ani jednu z policii
nevyzdvihuje, KDU-CSL chce, aby statni policie vypomahala méstské. SZ dava
explicitng prednost Policii CR. Méstska policie by neméla &innost statni piekryvat.
Zaroven by ale méla mit dostatek pravomoci k udrzovani vetejného potradku. Pokud
tohoto kompromisu nelze dosahnout, je lepi méstkou zrusit a posilit Policii CR.

Vzdélavat policisty chce KDU-CSL, aby postupovali stejné pii boji s riznymi
formami extremismu'’, CSSD chce dalsi vzd&lavani (hlavné u specializovanych slozek)

provazat s perspektivou sluzebniho vzestupu a tim padem 1 s motivyjicim a

14 zakladem policejni prace obchiizkova sluzba a &innost policejniho inspektora s uzemni

odpovédnosti.

!> Vztah Policie CR a obecnich policii vybudujeme na spolupréci, partnerstvi, vzajemné délbé
roli a dopliiovani ptisobnosti

' napt. moznosti financovat vypomoc statni policie v dopravé nebo v ochrangd poradku
samospravou

'7 stejné pristupovat k levicovému a pravicovému extremismu



odpovidajicim odménovanim. Modernizaci celé organizace explicitné uvadéji ODS a

CSSD, implicitng ale cht&ji zménit fungovani policie viechny strany mimo KSCM.

Kriminalita

ODS poZaduje disledné a piisné potrestani kazdé krimindlni ¢innosti, od vrazdy
riziko odhaleni. To nelze zajistit zdkonem, ale kvalitni praci policie. Co se tyce pfisnosti
trestll, pozaduje KDU-CSL nekompromisni piistup k recidivistim a moZnost zabavovat
majetek lidem odsouzenym za ekonomickou kriminalitu.

KSCM také pozaduje zptisnéni trestd, velkou divéru vklada ale do prevence —
resocializace propusSténych a do vychovy déti. Vychovu k pravnimu védomi akcentuje
také CSSD. KDU-CSL chce v ramci prevence informovat ob&any o rizikovych formach
chovani. Vychazi z toho, ze kazdy z ob¢anti je potencidlni obéti a pokud bude mit
dostatek informaci, bude se 1épe kriminalit¢ branit i se ji vyhybat.

SZ, CSSD a ODS se shodnou na diilezitosti pomoci ob&tem trestnych &inti. Stat

by mél zajistit jejich oddéleni od pachatelti (SZ, CSSD) a vstiicné jednani (ODS).

Korupce

Boj s korupci je pal&ivym problémem pro viechny strany'®, pouze KSCM se mu
vénuje pouze okrajové'’.

Boj s korupci je veden na nékolika frontach:

- zaji§téni transparentnosti: CSSD a SZ chtéji, aby zadavani vefejnych zakazek
bylo transparentni a existovala jasnd pravidla pro partnerstvi vetfejného a
soukromého sektoru. SZ chce, aby vse bylo kontrolovatelné obcany (vetejna
zasedani organu kraje a obce), kontrolnimi organy (rozsiteni pravomoci NKU i
na kontrolu v obcich a krajich — souhlasi i KSCM) i externimi audity konani
vefejnych &initeli. CSSD pozaduje dale test integrity Giniteld ve vefejné sprave.

- strukturalni zmény: ODS chce snizit pocet Gradl a jejich pravomoci, KDU-
CSL chce povolovéani pobytu pienést z cizinecké policie na obecni Gfady

- postihy: KDU-CSL a ODS pozaduje dislednost odhalovani korupce policii.
Zaroven je tfeba piisné postihovat korupci pravé v fadach policie samotné (ODS

a SZ). CSSD i KSCM chce zavést vyssi trestni sazby za tyto pre¢iny. KDU-CSL

' Podle CSSD je korupce zévaznou hrozbou ovliviujici bezpe¢nost a stabilitu zemg.
"% Prioritou KSCM je obecna kriminalita ve vech formach.



navic prosazuje, aby pachatel podeziely z hospodarské trestné cinnosti
prokazoval legalni nabyti majetku pod hrozbou jeho zabaveni.

- samoregulace: CSSD a SZ podporuji vznik a dodrzovani etickych kodext na
ifadech statni spravy a samospravy. Pro SZ, CSSD i KDU-CSL je dilezité
omezeni imunity’’. VSechny ostatni strany pak chtdji zavést majetkova
pfiznani.*!

- pomoc v boji: CSSD chce pod premiérem z¥idit Radu vlady pro boj s korupci a

spolupracovat s neziskovym sektorem

Zda se, ze vétSina stran v boji s korupci voli pasivngj$i formu — zajistit
kontrolovatelnost, kontrolovat, pii odhaleni potrestat. ODS se v tomto od ostatnich stran
li$i — chce odstranit moznost vzniku korupce, a to snizenim administrativy a regulaci.
Podle tohoto pohledu je obcanovi dan prostor ke korupci a ¢lovek jej zneuziva (resp.
vyuzivd moznost, ktera je mu dana, ale spoleCensky neni piijatelnd) — rizikové oblasti
napf. pfidélovani vojenskych zakazek, kvoty a dotace v zemédélstvi. VedlejSim efektem

snizeni administrativy bude zlevnéni provozu vetejné a statni spravy.

YK DU: jen na dobu mandétu a zruseni prestupkové, SZ: pouze v trestnim Fizeni a na projevy

souvisejici s politickou funkci

21y riizném rozsahu: CSSD piiznani uréitého objemu a druhu majetku, SZ: i u piidruzenych
organizaci ke spravé



Zahranic¢i

Zahrani¢ni otdzky prostupuji volebni programy vsech stran. Krom¢ konkrétnich
kapitol vénovanych mezinarodnim vztahiim jsou zahrani¢ni vazby zminovany i v jinych
kapitolach, pfevdzné¢ v souvislosti s cerpanim finan¢nich zdroji z fondi EU.
Propracovany zahrani¢ni program ma KDU-CSL, méné CSSD a ODS ¢&i SZ, KSCM
spie nez vlastni cile kritizuje sou¢asné pojeti zahraniéni politiky a misto CR ve

vzajemnych vztazich.

Evropska unie a NATO

Velice kriticka vigéi EU i NATO je KSCM. Pozaduje zruseni NATO
a vystoupeni Ceské republiky z této aliance. Pfijatelné vojenské akce, do kterych se CR
ma zapojovat, musi byt schvaleny Radou bezpecnosti OSN. Vlazny pohled na NATO
ma SZ. Neni proti zapojovani do cilit NATO, ale radéji by nahradila NATO evropskou
bezpecnostni silou. V ramci NATO pozaduje sebevédoméjsi vystupovani vici USA.
Jednoznaéné proamericka je ODS. Zadné vojenské akce by neméli byt v rozporu s cili
NATO. Oslabit roli NATO nechce ani KDU-CSL, i kdyZ prosazuje, aby lokalni
evropské problémy byly feSeny taktéz lokalné, tedy evropskou bezpe¢nostni silou.
CSSD si je védoma, ze NATO stabilizuje mezinarodni politické vztahy a je garantem
bezpecnosti 1 v evropském prostoru, rada by ale posilila i roli EU na tomto poli.

Prohlubovani integrace a posilovani role EU je spoleéné pro KDU-CSL, SZ
a CSSD. KSCM obviiuje EU pro piilisnou byrokratizaci nerovné postaveni ¢lenskych
stitd a nedostate¢né hajeni statnich zajmi, protoze je ale CR &lenem, poZaduje
maximalni vyuziti moznosti, které ¢lenstvi nabizi. Na druhou stranu je totiz EU jeden z
prostiedkli, ktery umozni zavedeni socidln¢ spravedlivé spoleCnosti. Spolecné
1 s nec¢leny EU by komunisté chtéli spojit svoje sily v jednotnou evropskou levici.

Zcela odlisnou vizi EU ma ODS. Stat by si mél zachovat suverenitu a EU by
méla fungovat jako zéna volného obchodu. Vztahy by byly zalozeny na dobrovolnosti,
neni pfipustnd nucend koordinace. Na zakladé dobrovolnych vztahti by v ramci EU
vznikaly koalice seskupené kolem konkrétnich z4djmt. Vzhledem k povaze EU je
prijimani novych ¢lenti zadouci a méli by mit jiz od pocatku stejné podminky jako
dosavadni Clenové. Také funkce zastupitelstev by se radikalné¢ zmeénila — jejich

vvvvvv



Celkové je pohled CSSD, KDU-CSL a SZ podobny. KDU-CSL a SZ pouze
explicitné podporuji vice obcanskych mozZnosti zasahovat do Evropské unie — KDU-
CSL pozaduje referenda pro schvalovani piijimani novych ¢&lend, SZ chce
v celoevropském referendu piijmout nebo odmitnout ustavu. Vice demokracie pozaduje
i KSCM, o referendu v souvislosti s EU nepiSe. Proti Gstavé a proti referendu je ODS —

jeji koncepce neptipousti spolecné obecné natizeni.

Mezindrodni vitahy, rozvojova pomoc

Strany se shodnou na rozvijeni bilateralnich vztaht se sousedy, hlavné se
Slovenskem. Déle prosazuji dodrzovani lidskych prav ve svété a rozvojovou pomoc.
KDU-CSL navic zddrazituje prosazovani kiestanskych hodnot v mezinarodnich

vztazich.

Cizinci
Strany se zabyvaji i problémy s imigraci cizincl a chovanim jejich i ob¢ani CR
k nim. Obecné pievazuji cile spojené s potiranim ilegalni migrace a zaméstnanosti nez

imigracni politikou. Vice viz kap. menSiny.



MenSiny

Diskriminaci v nékterych oblastech odmitaji vSechny strany, ale nékteré se
problematice vénuji mnohem podrobnéji.

SZ chce dat mensinam dostatecny prostor a zapojit slabsi a ohrozené do ¢innosti
podle svych moznosti. At uz jde o diskriminaci rasovou nebo genderovou, dulezitou
tilohu hraje vzdélani a vychova. Skola ve spolupraci srodiéi, statnimu organy a
samospravou, médii, cirkvemi a obanskymi sdruzenimi mohou dosahnout odstraiiovani

predsudkll. Spravedliva spole¢nost rovnych piilezitosti je piedpokladem zdravého hospodafstvi,
protoze to je zalozeno na plném vyuziti lidskych zdroji. Pfiméfené vyrovnavaci akce a docasné

zmen§ovani nerovnosti je ptijatelné.

KSCM si boj s diskriminaci piedstavuje na dvou frontach — ve vychové (ve
Skole 1 mimo S$kolu) a vrozhodnéjSim postupu proti projeviim diskriminace a
nesnasenlivosti. Konkrétnéjsi kroky neuvadi.

KDU-CSL prosazuje nulovou toleranci takovych nazorti a chtéla by posilit
zastupce mensin v politice.

ODS hovoii o diskriminaci hlavné v souvislosti s typem zdanéni. Dale hovofi o
diskriminaci na trhu prace jako o nedostatku rovnych piilezitosti a cilené opomijeni
nebo protézovani nékterych skupin na ukor jinych. Kazdy bez ohledu na plvod a
momentalni socidlni postaveni by mél mit prilezitost k vzestupu diky své aktivité,

pracovitosti a schopnostem.

MuZi — Zeny

Genderova problematika neni pro viechny strany stejné dilleZita. Zatimco CSSD
se oteviené hlasi k rovnosti Zen a muzii a aktivné prosazuje faktickou rovnost muzi a
zen v riznych oblastech, ODS se omezuje na odmitani zasaht statu ve prospéch nebo
neprospéch jakékoliv skupiny. Cilem je pouze poskytnout vSem stejnou Sanci se
uplatnit. Volba uz je na kazdém jedinci. Vidét je to napi. na postaveni Zen v armadeé —
ODS tvrdi, Ze nechce, aby byli Zeny diskriminovéni ani pozitivné ani negativng, pouze
aby jim byly dany stejné ptilezitosti jako muziim. Ptesto souhlasi i s jinymi stranami, Ze
by bylo dobré umoznit rodi¢iim rovnomérné se stfidat v péci o dite€ a zvysit Gctu k lidem
vychovavajicim déti.

Ocenit praci matky jako praci na plny uvazek chce i KDU-CSL. Chtg&ji nabidnout

co nejvice moznosti a sluzeb a nechat na rodi¢ich volbu péce. KDU-CSL obhajuje tradi¢ni rodinu



a zenu vnima spise jako matku a tuto roli chce také posilovat, timto krokem dava Sanci
na vybér, ale tradi¢ni roli Zeny v rodin€ neméni.

CSSD chce zvysovat podil Zen v rozhodujicich pozicich ve statni spravé, protoze
ucast Zen na politice je zarukou rovnosti. Také chce zarucit, aby za stejnou praci byla
vSem vyplacena stejna odmeéna, coz povazuje za socialn¢ i1 lidsky spravedlivé.
Spravedliv&jii rozd&leni péte o rodinu a déti - vétsi zapojeni otce v roding** omezuje
dvoji zatéZ Zen (pracovni a rodinnou). Zaroveil je navrhovano spoustu krokit k pomoci
rodi¢im: bezplatné skoly od 4 let, finan¢ni podpora hlidani déti, pomoc v domacnosti,
pruzna nebo zkracena pracovni doba ¢i prace z domu aj. Dusledek téchto kroki je 1
zlepSeni postaveni zen na trhu prace — lepsi slucitelnost obou roli povede ke snizeni
jejich diskriminace. Ostatné je tfeba €inné€ kontrolovat zdkaz této diskriminace.

SZ prosazuje rovnost muzl a Zen jako jednu ze svych priorit. V pracovni oblasti
vyZaduje disledné dodrzovani zakoniku prace a vyrovnanost platovych podminek pro
ob¢ pohlavi, v rodinné politice klade velky daraz na poskytnuti dostatecnych moznosti
k vyrovnani podminek mezi otcem a matkou v péci o dité (sniZovani vé€ku odchodu do
dichodu podle poctu déti 1 u muzii, rovna podpora rodicovské dovolené aj). Ve statni
spravé pozaduje tfetinové zastoupeni zen® a akcentuje sviij vlastni vzor. Zamezit
prostor k diskriminaci chce SZ 1 ve Skolstvi zruSenim pfijimaciho fizeni. Na
pedagogickych Skolach chtéji zeleni zavést povinny predmét gender. Diivodem je snaha
bojovat co nejvice s predsudky™*.

Také KSCM bojuje za stejnd prava a Zivotni podminky pro muZe a Zeny.
Ptekonat nerovné postaveni Zen chce napf. podporou Zenského hnuti a Zenskych

zajmovych organizaci.

Romové a cizinci

V piistupu k Romaim se KDU-CSL vyrazné hlasi k nutnosti viadit mensinu do
spoleCnosti, a to tak, aby se jejich kultura zcela nerozplynula. Zachovani romské kultury
musi byt prioritou, 1 kdyz je Zadouci odstranovat kulturni bariéry. Zachovani

mens$inovych kultur ma sviij diivod: kultury se mohou vzajemné obohacovat.

22 pt. stiidani rodi¢ovské dovolené do 8 let véku ditéte
2 odpovidajici rozlozeni ve spole¢nosti
24 . .7 ¥ N % o Mgl %
projevuji se napf. pii svéfovani déti do péce po rozvodu



V piistupu k cizincim — imigrantim je KDU-CSL oteviena, pokud jsou cizinci
slusni, tzn. plati dané a dodrzuji nase pravidla. Pak jsou vitani a jsou hodni integrace.
Nelegalitu v migraci i zaméstnavani cizinct je tfeba potlacit.

ODS bere imigraci jako nevyhnutelny disledek naseho ¢lenstvi v EU — CR je
cilovou zemi pro migranty z vychodni Evropy a jinych zemi svéta. Tomuto procesu ale
nelze nechat volny pribéh — ODS navrhuje sice urychleni azylového procesu, ale také
zptisnéni azylového zdkonodarstvi. Nelze ptipustit, aby pobytu cizincl bylo zneuzivano
(pt. nelegalni zaméstnavani).

CSSD migranty vitA a prosazuje motivaci zahrani¢nich kvalifikovanych
pracovniki k praci v CR. Stejné jako KDU-CSL chce uchovavat kulturu mensin. Stejné
tak mysli na Ceské krajany v zahrani¢i, s nimiZ chce udrzovat pfirozené vztahy a
podporovat dostupnost ¢eské kultury i pro né.

SZ se diskriminaci a integraci cizinci a Romu vénuje rozsédhleji. Navrhuje
fizenou imigraci (je pfirozend) a je optimistickd ohledné feSeni multikulturnich
problémi — nespravedlivé Zivotni podminky a socialni vylouceni neni nezvratné. Kromé
legislativniho a trestné-pravniho oSetfeni diskriminace SZ navrhuje aktivni integracni
postupy — zapojeni do €innosti podle jejich moznosti, motivace k vysSimu vzdélani a
pomoc Vv jeho dosahovani. U cizincl je stat povinen znemoznit segregaci, zajistit jejich
préava, hlavné v pracovni oblasti, a uvaZen¢ jim nabidnout praci a bydleni.

Integrace Romt by méla probihat podle jednotné a odborné koncepce, ktera
zajisti koordinovanost nakladani s vefejnymi financemi a bude vychazet ze znalosti
konkrétni situace. Zdkladem musi byt provazéni jednotlivych orgdni - poradniho
organu vlady s organy a koordinatory na kraji i vitaného neziskového sektoru. Jednotu
pak zastfeSi manazersky organizované centralniho pracovisté, které povede vSechny

integracni aktivity.



Doprava

Doprava je podle vSech posuzovanych volebnich programili dilezitou soucasti
pro fungovani statu. Strany se ve velké ¢asti shodnou na problémech tohoto sektoru i na
dil¢ich cilech, kterych chtéji dosahnout.

Spole¢nym tématem je bezpe€nost provozu, ochrana zivotniho prostiedi,
podpora vetejné dopravy, podpora ekologickych forem dopravy, hl. ndkladni Zelezni¢ni
na ukor silni¢ni a zvySovani prostfedki plynoucich do vystavby a oprav dopravni
infrastruktury.

Zajem stran o podporu dopravy je spojovan u CSSD, KDU-CSL a ODS
s rozvojem podnikani a ekonomiky, pro néjz je kvalitni infrastruktura a doprava

nezbytnou podminkou, CSSD je doprava dokonce zakladem rozvoje celé spolednosti.

Bezpecné silnice

ZvySovat bezpecnost silni¢éniho provozu chtéji vSechny strany, prostfedky se ale
lisi. Komunisté se k tomu, jak bezpecnosti dosdhnout, explicitné nevyjadiuje, zeleni
uvadéji pouze omezeni jizdy kamiont o vikendech a duslednéjsi kontrolu jejich
pretéZovani. Zbylé tfi strany navrhuji prostfedky na vice trovnich:

- kontrolou dodrZovéani predpist, stavu vozidel (KDU-CSL, CSSD, ODS za
podminky, Ze nebudou pouze jednorazove)

- kontrola kamionti (ODS)

- lepsi vystavbou — lepsi zabezpeceni nebo mimouroviiova kiizeni silnic a
eleznic (CSSD, KDU)

- jina technicka opatfeni (ODS, KDU-CSL, CSSD)

- lepsim vycvikem a vychovou fidi¢t (CSSD, ODS, KDU)

ODS explicitné€ uvadi, ze dava prednost prevenci pied represi, svymi prostiedky
se s prevenci &asteéné ztotoziuji i zbylé dvé strany. KDU-CSL chce navic zavést statni
dohled nad autoSkolami, ODS pln¢ spoléhd na fidice — ti nesou plnou odpovédnost za
stav vozidla a zptsob fizeni. Posilovani odpovédnosti fidi¢li za sebe, ostatni i zivotni
prostfedi ma v programu také CSSD.

ODS se od vSech ostatnich stran 1isi tim, Ze jako jedina explicitné v programu

zavrhuje bodovy systém v dané podobg.



Podpora veiejné dopravy

Ackoliv se strany v dil¢ich cilech 1isi, je vefejnd doprava Zadouci ve vSech
volebnich programech. ODS ale odmita statni finan¢ni podporu dopravy, po které neni
poptavka. SZ, CSSD a KDU-CSL explicitné statni podporu obcim a krajim pfi
financovani ztratové vefejné dopravy slibuji, KSCM neni proti. SZ by rada rozhodovani
pfenesla vice na mistni samospravu. KSCM navrhuje propracovanéjsi systém slev a
jeho za¢lenéni do integrovaného systému. KSCM a Strana zelenych dokonce zvazuji

MHD zdarma.

Setrnost k fivotnimu prostiedi

Setrnost dopravy k Zivotnimu prostiedi vidi KSCM vice v samotném budovani
infrastruktury nez v nasledném provozu. Ekologicky Setrnd vystavba by méla jen
minimalné zasahovat do Zivotniho prostfedi. Vnimat dopravu v souvislosti s Zivotnim
prosttedim chce i CSSD.

Soulad dopravni infrastruktury s rozvojem krajiny je cilem ODS, v programu
vSak neni piimo uvedeno, zda to znamena vétSi ochranu zivotniho prostiedi nebo
ustupek této ochrany ve prospéch dopravy. Pouze je feceno, ze zaddouci je soulad mezi
ekonomickymi zisky a ekologickym pfinosem.

Dal§i navrhy se tykaji pfimo provozu. Setfit Zivotni prostfedi méa ddsledna
kontrola vozidel pii STK a méfeni emisi (ODS, CSSD, KDU).

Zeleni explicitné navrhuji omezit zneciSténi regulaci kamionové dopravy.
Pomoci mytného a omezeni silni¢ni ndkladni dopravy o vikendech se tato doprava
s ochranou zivotniho prostfedi nespojuje, preneseni nakladni dopravy ze silnic na
Zeleznici podporuji vSechny strany. Tento krok je u viech kromé¢ KSCM podminén
vystavbou logistickych center, kterd by kombinaci silni¢ni, zelezni¢ni a vodni dopravy
zjednodusila.

Ptispévkem k ochrané zivotniho prostiedi je 1 podpora alternativnich pohonti a
koncept ekologické danové reformy s principem environmentalni spravedlnosti. (vice

viz kap. Zivotni prostiedi)



Rozvoj infrastruktury

Ackoliv krom& KSCM cht&ji vSechny strany, aby ob&ané preferovali spise
vetejnou, nelépe Zelezni¢ni dopravu, chtéji vSechny budovat nejen zeleznicni, ale i
silni¢ni sit’.

Kromé SZ strany cht&ji dokon¢it dalniéni sit’. KSCM pouze pozaduje minimalni
zésahy do Zzivotniho prostiedi, ODS, KDU-CSL i CSSD uvadgji konkrétni diléi cile
vystavby™. Zeleni se tomuto cili trochu vymykaji — nejsou proti vystavbé dalnic, ale
dali by pfednost budovani obchvat. Argumentuji tim, Zze dvouproudova silnice bude
ob¢antim k dispozici mnohem dfive nez dalnice. Navic si neni jistd, zda napojenim
regioni na dalnice bude region ekonomicky rozvijen nebo spi§ vystaven najezdu
nekvalitnich produkt. Dostupnost dopravy, hl. na venkové a ptiméstskych oblastech, je
pfitom cilem vSech stran.

Propojit ¢eskou sit’ s Evropou chce CSSD, KSCM a ODS. Vystavbé silnic a
zlepSeni udrzby se vénuji vSechny strany, pouze ODS zdiraziiuje odpovédnost
provozovatele za stav infrastruktury.

Svym pohledem na dal§i fungovani Zeleznice se strany vyrazné ligi — KDU-CSL,
CSSD a KSCM sice chtéji modernizovat budovy a stavét koridory, explicitni souhlas
s privatizaci Zeleznice ale v programech nemaji. KDU-CSL pouze pozaduje pfeménit
Ceské drahy v prosperujici spole¢nost, CSSD chce zménit jeji formu na holding. SZ je
pro uvolnéni trhu na zeleznici a poskytnuti prostoru menSim prepravcetim.

Nejradikaln€jsi postoj k dopravé ma ODS. Tvrdi, ze do dopravy monopol

nepatii. Proto chce oteviit trh v dopravé a CD privatizovat.

Jiné formy dopravy
V programech strany podporuji i ostatni druhy dopravy:
CSSD KDU-CSL | KSCM ODS SZ
cyklistika podpora podpora podpora - masivni podpora
noveé vystavba stezek
cyklostezky
letecka nova letisté rozvoj - privatizovat nezvyhodiovat
nova vzletova CSA osvobozenim od
draha \% podpoftit dané
Ruzyni regionalni
letiste
vodni podpora  hl. | rozvoj - obnovit hl. pro | -
pro rekreaci cestovni ruch
kosmonautika | - - 10ZV0j - -

** budovani konkrétnich tseki a terminy




Role statu

Stat ma finan¢né pomahat rozvoji dopravy. Kromé SZ slibuji strany vice penéz
ze statniho rozpoctu, zeleni si mysli, ze neni nutné vydaje navySovat, staci vse
koordinovat a neplytvat stavbou dalnic. Penize chtéji vSechny strany vcetné SZ
ziskavat ze zdrojii EU, zvySenim podilu na vynosu z dani a z mytného. Kromé KSCM
chtéji strany ptizvat v nékterych ptipadech na pomoc také vefejny sektor - tzv. PPP
projekty.

Pro SZ je prioritou statu zavést v doprave systém environmentalni spravedlnosti,
kdy kazdy hradi ndklady na Zivotni prostiedi. Stat se velkou mérou podili na rozvoji a
spraveé dopravy, a je odpovédny za dopravni obsluznost, podporuje ale i mensi podniky
konkurujici si na Zeleznici.

Pro KDU-CSL je stat garantem rovného pfistupu na dopravnim trhu. Zarovefi
dba o bezpecnost, vystavbu infrastruktury, dohliZi na vychovu fidi¢i a omezuje dopady
dopravy na zivotni prostiedi.

V podéani ODS je stat zodpoveédny za fungovani dopravy jako celku a garantuje
rovny pfistup na dopravni trh. Jediné zasahy, které jsou obhajitelné, jsou ty, které
zajistuji kvalitni nabidku sluzeb. Finance z vefejnych rozpocti by mély plynout jen
tam, kde existuje poptavka, ale nedotovat napt. nevydéle¢nou vetejnou dopravu. Stat se
spoléhd na obce a kraje, které v této oblasti povazuje za partnery a ve velké mife také na
obcany, ktefi jsou odpovedni za své chovani.

Stat ma pro CSSD v dopravé dileZitou funkci, protoZe zajistuje jeji dostupnost
pro vSechny regiony. Doprava se tyka kazdého z obCanti, a proto si zaslouzi velkou
pozornost. Stdt ma zajistit jeji fungovani, odpovédnost by méla vice prevzit krajska
samosprava.

KSCM se v dopravé nepiimo brani jakémukoliv omezeni role stitu. Chce
posoudit Ucelnost zmén vlastnictvi v zelezni¢ni a autobusové dopravé. Soukromé
investice do dopravy (projekty PPP) chce pfijimat jen vyjimecné, stdit by meél vse

financovat sdm za finan¢ni podpory EU.



Obcanska spolecnost

Piima demokracie

Podporou piimé demokracie se strany vyrazné¢ liSi. Na jednom poélu stoji ODS
s nechuti do podpory a s obhajobou sou¢asného stavu, na druhém KSCM, ktera ve svém
volebnim programu ptedkladd nékolik navrhli na posileni pfimého vlivu obCant na
politické déni — piima volba prezidenta®®, zavedeni obecného referenda®’, transformace
Senatu v instituci zastupujici kraje.

KDU-CSL setrvava na soufasném stavu, pouze pozaduje piimou volbu
prezidenta.

SZ a CSSD stoji uprostfed na pomyslné &aie posilovani pfimé demokracie. Obé
strany chtéji pfimou volbu prezidenta a zavedeni referend na vice urovnich — obecné i
krajské. SZ by rada schvdlila i evropskou ustavu celoevropskym referendem, u vSech
typt referend pak zruSila podminku nadpolovi¢ni Gcasti. SZ dale zadda pfimou volbu

starostil a hejtmanti. Déle piichazi s navrhem snizit v€kovou hranici pro volebni pravo

na 16 let.

Decentralizace ve spravé

Dalsi moZznosti, jak zapojit obCanskou spole¢nost je pfevést pravomoci na bedra
samospravy. Zde je ODS jiz mnohem aktivnéjs§i - navrhuje delegovani nékterych
pravomoci na nizsi uroven (o investicich a rozvoji regionu by rozhodovali kraje a obce)
a zménu danového systému (vyssi podil danového vynosu ve prospéch samospravy).
Zdravotnictvi by podle ODS mé&lo byt také decentralizované®™, bytovou politiku by
pevnéji v rukach samospravy vidéla CSSD. SZ navrhuje decentralizovat aloka¢ni
vydaje na socialni zajiSténi na samospravu. Posilit pravomoci samospravy chce i KDU-
CSL v ptipadé skolstvi a boje s kriminalitou®’, o kazdé véci maji lidé rozhodovat na té
nejniz§i urovni, na které to lze jesté fesit vécné spravné. KSCM se omezuje pouze na
konstatovani, Ze je potifeba obfany zapojovat do véci, které se tykaji jich a jejich zajmil.
Prostfedkem mé byt dokonceni reformy vetfené spravy, podrobné&jsi cile ale strana

neuvadi.

26 pti zachovani stavajicich pravomoci

27 syolavano na zakladg zadosti uréitého poétu ob&and

*® neni mozné je fdit centralnim administrativnim zptisobem
% jen mistni vi, kde je tfeba posilit bezpeénost



Neziskové organizace, veiejné prospéSnd cinnost

Vsestranné podpoie neziskového sektoru se nejobsahleji ve svém programu
vénovala CSSD, ktera povaZuje rozvoj ob&anské spoleénosti za kli¢ovy tkol. Podle ni
organizace vyznamné dopliuji Cinnost statu pifi poskytovani sluzeb v oblasti vefejné
prospésnych aktivit — plisobi 1 tam, kde vefejna sprava pusobi omezené nebo vibec.
Obcaniim se tak nabizi moZnost, jak posilit svou ucast na rozhodovéani. Dobrovolnost
tohoto poé¢inani mize podle CSSD piispivat k soudrZnosti a rovnovéze celé spoleénosti.
Finan¢ni podporu mohou nestatni neziskové organizace Cerpat jak prostfednictvim
grantli z vefejnych rozpoctu, tak z Evropské unie. Strana zvazuje také moznost umoznit
obcanlim podilet se na této c¢innosti nepiimo: poukazovanim casti dani nestatnim
neziskovym organizacim prostiednictvim danovych asignaci.

Také KDU-CSL uznava dileZitost obdanského sdruzovani a svépomoci, protoze
nezbytnost solidarity pokladaji za vyzvu celé spole¢nosti. Pomoci chtéji navysSenim
finan¢nich prostifedki 1 zavedenim danovych asignaci. Rozvoj obCanské spolecnosti je
prioritn¢ potfeba na venkove.

Nestatni neziskové organizace jsou pro zelené partnery statu. Stejné jako pro
CSSD maji pro SZ organizace veliky vyznam v oblastech, kde supluji nefunkénost
a nepruznost statniho aparatu (ochrana obéti trestné Cinnosti). SZ by jejich podporu
zacala legislativn¢ — prosazenim zakona o vetejné prospésnosti, ktery by ji definoval a
ur¢il zplsob a vysi danovych ulev. Tlak vefejného minéni chce SZ podporovat i
v oblasti ochrany zivotniho prostiedi, kde obcCanskd spoleCnost miize tlacit na

nadnérodni firmy ke zméné jejich pocindni.



Nasledujici tabulka uvadi, v jakych oblastech strany

nestatni organizace:

podporuji neziskové

CSSD |KDU- [KSCM |ODS Sz
CSL
pomoc senioriim ano ano
podpora rodiny a rodiovstvi | ano
ochrana spotiebitele/ochrana
prav a zajmi ano ano
pomoc ve zdravotnictvi ano ano ano ano
socialni sluzby ano ano ano
ochrana zivotniho prostiedi ano ano ano
integrace cizincii ano
sport / vyuziti volného ¢asu ano ano ano
podpora rovnych prilezitosti ano ano
vzdélavani a vyzkum ano
boj s korupci ano
organizovani dobro¢innosti ano
profesni a pracovni vztahy ano
prevence kriminality / pomoc
obétem trestné ¢innosti ano ano ano
bydleni na  neziskovém
principu (druZstevni, socidlni | ano ano ano
aj.)
cirkevni Skoly ano
zajmové svazy (rybafi,
myslivei, vcelafi, chovatelé | ano ano ano

aj.)




Zemédélstvi a venkov

Krom& ODS je oblast zemédélstvi tizce spojena: pro KSCM podpora
zemé&délstvi je i podporou venkova, které je na ném zavislé. KDU-CSL a CSSD chtgji
ob¢ oblasti sjednotit pod jediné ministerstvo. Nejvice ale s ODS kontrastuje nazor SZ.
Ta optimisticky tvrdi, ze zemé&délstvi je Sanci pro venkov. Stim ale ODS nemitize
souhlasit. Zeméd¢lstvi jiz prestalo pro venkov byt tak dilezité, protoze uz neni hlavnim
zaméstnavatelem. Oblast venkova by radéji zastfeSila pod jedno ministerstvo pro

venkov a spotiebitele.

Zemédeélstvi

Vsechny strany se shoduji na jednom — do zemédé€lstvi je tieba dostat vice penéz
z EU. KSCM, SZ a CSSD davaji piednost pfimému financovani pomoci dotaci, pfi¢emz
stat by mél pomoci k jejich ziskani poradenstvim (SZ) a kontrolou efektivity jejich
vyuzivani (KSCM). CSSD trvé na tom, aby zemé&dglci dostavali finanéni podporu piimo
z fondii EU, ne zprostiedkované pres statni rozpodet®®. KDU-CSL a ODS uptednostiiuji
nepfimou pomoc — zvysit konkurenceschopnost zemédélstvi na evropskych trzich tak,
poskytovat poradenstvi a hlavné podpofit vznik novych trhii vedlejSich produkti
zemedelstvi (OZE, biomasa) a rozvinout export biomasy. Ostatné 1 potravinovy trh je
tteba zefektivnit, a to umoznénim volné soutéZze omezenim statni regulace. ODS
prosazuje nejen nediskriminujici spolecnou politiku EU, ale také uvolnéni ptedpist pro
zemédelstvi (neregulovat vice, nez jsou pozadavky EU). Mezinarodni volnou soutéz
s rovnymi pravidly pozaduje i CSSD. Obnovit pfevahu vyvozu nad dovozem chce i
KSCM.

Ochrana zivotniho prostfedi se v souvislosti ze zeméd¢€lstvi objevuje u vsech
stran’'. KSCM zmifiuje pouze finanéni podporu mimoprodukénim funkcim zeméd&lstvi
jako je udrZeni pracovnich mist a tvorba krajiny. Statni podporu pro nepodnikatelské
vyuziti a poskytovani sluzeb pro volny &as chtéji i CSSD a SZ.

Ochrané Zivotniho prostiedi v souvislosti se zemé&délstvim vénuji CSSD, SZ i
KDU-CSL prostoru mnohem vice. Shoduji se na tom, e je nutné finanén& podpofit

produkci biopotravin a vyuzit zemédélstvi k energetickym ucelim (OZE). K Setrnému

30y ziskavani dotaci soutéZi tak mezi sebou zem&délci, ne narodni rozpodty

3! vice o ochran& ZP viz kap. Zivotni prostiedi



vyuziti p¥irody chce CSSD zemédélce nasmérovat restrukturalizaci zemédélstvi pomoci
dotaci a investic od potravinaiské produkce k bioenergetice.

Péce o krajinu a ochrana ekosystému je hlavnim cilem pro SZ. Snizit zatiZeni
zivotniho prostiedi je ukolem statu, ktery musi zajistit finance z rozpoctu 1 z fondt EU.
Podporovana je bioenergetika. VSe vSak musi byt v souladu s poptavkou. Stimulovat ji
smérem k bioenergetice a biopotravindm chce SZ osvétou a odbouravanim predsudkd.

Zachovéni krasy a rozmanitosti funkénich ekosystémii je cilem i pro KDU-CSL.
Chce finan¢ni podporou motivovat zemédélce k obnovovani piirozenych funkci pfi
zemedelské vyrobé a k orientaci na OZE.

ODS se ochran¢ piili§ nevénuje. O produkci energie z obnovitelnych zdroji
ziskanych zemédé€lstvim mluvi hlavné v souvislosti s otevienim nové moznosti trhu a
pfinosem pro zmenseni nezaméstnanosti.

Podporu podnikéni definuje ODS velice Siroce jako vytvofeni zdravého
podnikatelského prostfedi, zaméfovat se chce hlavné na malé a stiedni podnikatele.
KSCM nabizi pomoc za¢inajicim zemédélcim. CSSD a KDU-CSL se shoduji na tom,
ze je tfeba konsolidovat prvovyrobu. Socidlni demokraté navic zeméd€lce podpoti
vybudovéanim statnich skladovacich kapacit. Piebytek vyroby chce SZ i KDU-CSL fesit
jinak — zmirnénim piebytku, pfesunutim na jiny typ produkce a ukon¢enim dotovaného
vyvozu. Zeleni navrhuji jako jedini zacit péstovat konopi pro biomasu a podporovat
malé zemédélce umoznénim prodeje ze dvora.

V feseni majetkovych a uzivatelskych vztahii se strany vyrazné lisi. KSCM chce
podporovat druzstva a samospravni formy podnikani (organizacni a majetkovée
propojené agrokomplexy). Stat by pak me¢l zlepsit legislativy s ohledem na tento typ
organizace a zastavit spekulace se zemédélskou a lesni ptidou ziskanou restitucemi.

KDU-CSL pozaduje dofeseni vlastnickych vztahti, ale vice k tomu nepise,
naopak CSSD a ODS prosazuji privatizaci zemé&délstvi. Socialni demokraté cht&ji sladit
majetek a jeho uzivatelstvi, obCansti demokraté cht&ji umoznit, aby krajina byla
spravedlivé rozdélena pro vSechny. Co zlstane ve vlastnictvi stitu, mélo by byt
obhospodatovano transparentné a s respektem k vefejnému zajmu (pf. lesy). V kazdém
piipadé chce ODS zmirnit vliv statni spravy v této oblasti. Také CSSD chce postupné
snizovat administrativni zatéz podnikateld, kteti se veénuji obnové krajinotvornych
prvki. Spole¢né s lidovci pak socialni demokraté pozaduji zruSeni dan¢€ z nemovitosti u

zemédelské pudy.



Vliv na kvalitu a efektivitu zemé&délstvi ma i vzdélani (KSCM, KDU),
modernizace technologii (CSSD, KDU) a vyzkum (SZ).

Pro¢ je ochrana zemé&délské pidy tak dilezita, uvadi explicitné KDU-CSL a
ODS - pro lidovce je piida to nejcennéjsi, co mame, a proto je tfeba ji chranit tak, ze
zemédelstvi bude prospésné nejen lidem, ale 1 ptirod€. Pro ob¢anské demokraty je puda
dalezitym zdrojem pro budouci generace a ta soucasna ma za ukol pidu pro né
zachovat. Zaroven ale ODS ptipousti, Ze Ize omezit pidu pro bydleni.

Stat by se mél také vénovat podpoie potravinaistvi — podle CSSD by mél
iniciovat vznik odbytovych center a 1épe chrdnit obchodni prostiedi pfed chovani
obchodnich fetézcl, které devalvuji cenu potravin. VUCi spotiebitelim se stat podle
CSSD zavazuje poskytovat jim informace, osvétu a propagaci o zemédélskych
produktech a jejich vyuziti.

Odbourani ptedsudki a osvéta je ndstrojem pro SZ, aby donutila spottebitele
piejit od kvantity je kvalité. Pokud budou spotiebitelé¢ dostatecné informovani, stoupne
poptavka po biopotravinach a tim klesne 1 jejich cena.

KDU-CSL chce zlepSovat kvalitu potravin v supermarketech, ODS chce

vybudovat volny trh potravin.

Venkov

Venkov, jeho tradice a jeho rdz chtéji obnovit pfip. zachovat vSechny strany.
Kazda z nich nabizi recept, jak obyvatelim pomoci. Pro CSSD a KSCM je zékladem
dopravni obsluznost — pokud bude dostupna doprava a sluzby, budou se regiony rozvijet
mnohem lépe. Skepticka je k tomu jen SZ v souvislosti s vystavbou dalnic. Pokud
budou zaostalejsi regiony dostupnéjsi, bude tam Iépe proudit konkurence s nekvalitnimi
produkty a sluzbami. Regiony je 1épe rozvijet pravé podporou tradic a specifi¢nosti,
rozvojem malého a stfedniho podnikéni, opravou kulturnich pamatek a hlavné
transformaci zemédé€lstvi smérem k péstovani biomasy, coz povede k masivnimu
naristu pracovnich mist. MoZnost dojizdéni za praci a pfibliZzeni sluzeb pak je az
druhotada.

KSCM venkov tUzce spojuje se zem&délstvim a chce jej podporovat po viech
strankach — v dostupnosti sluzeb, pracovnich pfilezitosti, v zabezpecovani kvalitnich
zivotnich podminek, v podpofe kolektivy a v zachovani tradi¢niho razu, a to tak, aby

byly obnoveny podminky pro navrat na venkov.



CSSD zakladda masivni podporu venkovu na tom, Ze Zivot na venkové je
druhou stranu maji mnohem pevn&jsi vztah k domovu. Snahou CSSD je dat lidem
Zijicim na venkové stejnou moznost jako lidem ve méstech. Usili statu je tedy vkladano
do podpory dostupnosti sluzeb i dopravy, do podpory bydleni a obnovy sidel, do
podpory rozvoje podnikani a vytvafeni pracovnich mist’> i do sdruzovani obdani.
Reseni problémii a rozhodovani napt. o obnové sidel, chce CSSD pfesunout vice na
mistni samospravu.

Rozvoj venkova v podani KDU-CSL je zaméfen na stabilizaci. Velkou nadgji
KDU-CSL vklada ve spolupraci viech, kteii maji zijem néco udélat a ve spolupraci
obci. Ze strany statu pak obce mohou ocekavat spravedlivéjsi rozdéleni dani (soucasné
koeficienty jsou nespravedlivé), podporu pii Cerpani financi z EU a podporu bydleni i
podnikani v OZE a podpora malého a stfedniho podnikani obecné. Cilem je zajistit, aby
byl venkov vice sobéstacny. Setfit rozdily mezi méstem a venkovem muze podpora
informacnich a komunikaénich technologii, které zajisti, ze informace (stejné tak jako
dostupnost ttradi) budou piistupné odkudkoliv.

ODS ma na rozvoj venkova jiny pohled — cilem je novy, dynamicky a aktivni
venkov, ktery bude ale stile zalozen na zdravém selském rozumu. Protoze zemédélstvi
jiz nehraje takovou roli, je tfeba podporu pro venkov nasmérovat jinam — do podpory
podnikani a investic do zmény struktury krajiny. Dlraz je kladen na rtznorodost
podnikani®. Pomoc statu spo&iva hlavnd v usnadnéni zagatku podnikani a v zarudené
svobodé hospodareni se svym majetkem.

Obecné lze tedy fici, ze SZ a KSCM jsou orientovany spiSe na zachovani tradic
a statu quo. Zemédélstvi pro né ziistava stale dilezité, 1 kdyz v transformované podobg.
CSSD chce podminky na venkové vyrovnat s podminkami ve méstech v touze po
rovnosti ob¢antl v piistupu ke sluzbam a moznostem a po rovnosti kvality Zivota. KDU-
CSL se soustiedi spise na rozvoj decentralizovanych tizemi, neZ na venkov jako celek,
pficemz nejdileZitéjsi je sniZit nezaméstnanost. A konecné ODS chce venkov orientovat

novym smérem — na rozvoj podnikani spise nez na zeméd¢lstvi.

32 finance z EU i ze statniho rozpoétu
33 hlavné rozvoj biotechnologii a nepotravinaiska zeméd&lska produkce



Vzdélani

Téma vzdélavani a skolstvi je dilezitou soucasti programil vSech posuzovanych
volebnich programi. Hodnota vzdélani se zda byt pro vSechny hodna vysokého ocenéni
ze strany spolecnosti. Stat by mél zajistovat dostupnost vzdélavani pro vSechny.
Zaroven je ale téma Skolstvi zdrojem vyrazného rozporu — strany déli ndzor na zavedeni

Skolného a finan¢ni podporu studenti.

Ucitelé

Podporu ucitelim, finan¢ni i profesni, chtéji doptat vSechny strany. Ohodnoceni
uciteld by mélo byt vyssi, na tom se shodly vSechny strany. Kromé zvySeni platu jim
chce pomoci KSCM zvyhodnénim bydleni, CSSD piispévkem na dalsi vzdé&lavani.

KDU-CSL a ODS chtg&ji posilit nadtarifni slozku jejich platt.

Studium
Rozvoj skolstvi podporuji vSechny strany, 1 kdyz se 1isi v podpofe

jednotlivych stupiiti (viz tab.)

CSSD KDU-CSL KSCM ODS SZ

rozsSifeni SS

. ano ano - ano ano
S maturitou
rozsifeni

. ano - - ano ano
gymnazii
rozsifeni SO | - ano ano - -
rozvoj
tercialniho ano ano ano ano ano
vzdélavani

pozn. ,ano“ = explicitn¢ uvedeno ve volebnim programu, ,,-" neuvedeno
Vv programu

Rozvoj bakalaiskych studijnich oborii podporuje KDU-CSL, SZ a CSSD. Ta
spoleéné s ODS chce rozsifit pocet studentii na vysokych $kolach. Spolu s KSCM ale
chce postupné ustupovat od kvantity ke kvalité, tedy od poctu studenti ke kvalité studia,

a prostfedky vynakladat ne na zvySovani poctu studentskych mist, ale ke zkvalitnéni

vyuky.




Podle socialnich demokrati chybéji na Ceském pracovnim trhu kvalifikovani
pracovnici. Tato skutecnost plisobi problémy podnikim a mlze vést k tomu, ze se
budou investoti Ceské republice vyhybat. Zajmem statu proto je zajistit kvalifikovanych
pracovnikll dostatek, a to bud’ z vlastnich zdrojli, nebo ze zahrani¢i, uvadi se v

materialu.

Skolné

Skolné na vysokych $kolach je nepfijatelné pro SZ, KSCM a CSSD, volebni
programy ODS a KDU-CSL obsahuji cil zavedeni spoluti¢asti studentt.

Otazka skolného souvisi s cilem vsech stran dostat do Skolstvi vice penéz, a to ze
soukromych zdroji. Spolufinancovat je tak mohou zaci/studenti, i firmy, kam budou
umisténi absolventi, ¢i firmy, které budou se Skolami spolupracovat na poli védy,
vyzkumu a vyvoje.

KDU-CSL chce zavést kolné jako doplitkovy zdroj financovani vysokého
Skolstvi, pficemz finance by mély byt vyuzity ke zkvalitiovani vyuky a ke stipendiim.
Spolutcast studentli v podani ODS nelze podle programu nazyvat ,,Skolné“, protoze
navrh nezahrnuje platby ptfimo studentti, ale absolventt Skol. V podstaté jde o Skolné na
dluh, ktery student splati v moment¢, kdy si zane vyd¢lavat. Splaceni by zacalo po
dosazeni pramérné mzdy. Oba programy pocitaji i s kompenza¢nimi nastroji — socidlni
stipendia (ODS), prospéchova stipendia (KDU-CSL), studijni spofeni se statnim
piispévkem (ODS i KDU-CSL).

Socialni stipendia chtéji poskytovat i CSSD a KSCM, se $kolnym ale nesouhlasi.

CSSD i SZ se stavi proti jakékoliv spolutcasti studentd na financovani
vefejného Skolstvi. Poplatky by vytvately socialni bariéru v ptistupu ke vzdélani.

KSCM nechce poplatky a radéji zvysi podil financi statniho rozpoétu plynouci
do Skolstvi.

Vsechny strany chtéji na oplatku vysokoskolské studenty finan¢n€ podporovat a
motivovat, li§i se ale v konkrétnich zpisobech podpory. KSCM chce vytvofit sit
levného ubytovani a zajistit studentim vyhodné pijéky do zaéatku. CSSD chce hlavng
zkvalitiiovat socialni zabezpedeni studenti. ODS a KDU-CSL cht&ji umoznit studentiim
brigadn¢ pracovat bez nutnosti odvadét zdravotni a socidlni pojisténi a pfispévkem na
studijni spofeni nebo vyuzitim stavebniho spofeni taktéz podporované¢ho stitem ke

studijnim uceltim. ODS chce navic navysit socialni stipendia.
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Kultura

Kultufe se vénuji vSechny strany a jejich cile se az na dil¢i vyjimky podobaji.

Az na KSCM, ktera to v programu explicitné neuvadi, je pro ostatni strany
prioritou zachovavat kulturni dédictvi a piedavat ho dalsim generacim. Podle CSSD
nelze kulturu oddélit od spole¢nosti nebo ji nahradit. Pomaha se totiz, podle CSSD i
podle KDU-CSL vyrovnavat s minulosti®**. Pro ODS je dilezita, protoZe formuje nazory
na ménici se svét, prohlubuje védomosti, uplatituje talent, poméaha k pochopeni historie
a obohacuje zivot. Také pro komunisty je kultura nenahraditelna - formuje moralni
hodnoty (napf. mir, vlastenectvi, ndrodni tradice, solidarita, pfatelstvi, otevienost

k dal$im narodim) a estetické citéni.

Stat

Ulohu statu rozviji hlavné CSSD, KDU-CSL a ODS. Pro lidovce a socidlni
demokraty je hlavné garantem tviiréi svobody a zdrojem financi. CSSD pojima kulturu
jako vefejnou sluzbu, jiz ma stat poskytnou finance a zdkonny ramec, vefejnopravni
ochranu a dohled nad médii. ODS prosazuje roli statu co nejvice omezit — stat by nemé¢l
uréovat, co kultura je a jakou ma mit roli. KDU-CSL si je védoma politické
zodpovédnosti za mravni a kulturni stav spolecnosti a nechce kulturu ani neomezovat
svou ideologii, ani ji nechat zcela bez vlivu statu. SZ explicitné uvadi odpor k podnikani

statu v loteriich a KSCM chce, aby stat zaru¢it ekonomickou dostupnost kultury.

Financovani
Strany se shoduji v objemu financi, ktery by mél do této oblasti plynout —
vSechny chtéji zvysit prosttedky na kulturu na 1% z vydaji statniho rozpoctu.

Prostiedky chtéji dale Cerpat:

- ze spoluprace samospravy a statu — CSSD + ODS + KDU-CSL

-z datovych asignaci — CSSD + SZ + ODS

- ze spoluprace s neziskovym sektorem - KSCM + CSSD + KDU-CSL

-z EU a z meziresortnich vazeb — CSSD

-z privatnich loterii — SZ (zajistit vice investic do kultury, nejen do sportu)

3* CSSD s vale¢nymi konflikty, KDU s totalitni minulosti



Narodni specifika

Vzijemné doplnéni a nepiehlizeni menSinovych kultur je dilezit¢ pro KDU-
CSL, CSSD, SZ i KSCM. Pro KDU-CSL je viibec spoluprace mezi narody dilezita,
protoze zijeme v globalnim svété, kdy ovliviiovani kultur je nevyhnutelné, protoze staty
1 lidi jsou na sob¢ zavisli. SZ se na multikulturalitu diva také optimisticky. VSechny
problémy, které na tomto poli vznikaji, 1ze fesit, napi. otevienou diskusi a nezaujatou
vychovou.

Piimou podporu piispévki do kultury si CSSD piedstavuje podporou autorti a
interpreti, KDU-CSL zvyhodn&nim dovozu piedmétd kulturni hodnoty®® a KSCM
dotacemi na uchovani folkloru.

Pro prezentaci narodnich specifik do zahrani¢i je CSSD, ktera chee kulturu nejen
propagovat, ale také podporovat krajany v zahrani¢i. O podpote turistiky mluvi KDU-
CSL i CSSD. Postoj ODS je ambivalentni — na jednu stranu chce zjednodusit sit’ a
zredukovat piispévkové organizace prezentujici CR v zahrani¢i, na druhou stranu chce

marketingove vytvaret ,,image* republiky.

Pamatky

V pamatkové pééi chce CSSD sjednotit pfistupy vSech subjektil ve vazbé na
stavebni zdkon. SZ prosazuje piisn€jsi ochranu pamatek a zptisnéni stavebniho povoleni
v této oblasti. To ODS je na opacném pdlu — chtéla by posilit postaveni vlastnikil
v pamatkovych zénach. O restituci mluvi ODS a KSCM a obé strany se vyrazné lisi —
obcansti demokraté ji chtéji spravedlivé dokoncit, komunisté zastavit a nepokracovat,
hlavné v cirkevnich restitucich. Vyznamné kulturni pamatky chtéji udrzet ve statnim

vlastnictvi a udrzovat z veiejnych rozpoctu.

Média

K dualnimu systému je ptistup vSech stran stejny — zachovat jej.

Pro CSSD jsou média (vefejnopravni) dilezitd hlavné pro vychovu a vzdélani,
coz na n¢ klade velkou miru zodpovédnosti. Pro ODS jsou svobodna média podminka
demokracie, pro SZ explicitné hlidacim psem demokracie diky své schopnosti

kontrolovat mocné.

3% s podminkou zptistupnéni vefejnosti



KSCM chce puisobit tak, aby byla zarudena politickd vyvazenost, vécnost,
ochrana osobnosti, motivace k podpofe mensin a piivodni Ceské tvorby. RozSiteni
nabidky programii a dodate&né informovéni vefejnosti je cilem také CSSD a KDU-CSL.

KDU-CSL a SZ se v programu zamé&fuji také na publikum. Lidovci chtéji zvysit
kritické vnimani medialni vychovou, stejné jako zeleni jej chtdji podporovat. CSSD
dava ptrednost ochrané pted komercializaci. SZ chce zvysit obCanskou kontrolu a
iniciovat diskuzi s obCany, ve které chce najit kompromis, jak zajistit mravnostni

hlediska médii ale neomezovat tim svobodu slova.

Cirkve

V pfistupu k cirkvim se strany 1i§i — SZ chce odstranit faktické nerovnosti,
KDU-CSL s ODS se shodne na duleZitosti dokonéeni restituce, ale jiz maji odlisny
nézor na vztah statu k cirkvim. KDU-CSL v programu pozaduje souZiti a spolupraci, ale
nerozvadi to vice, pouze vyjadfuje podporu statu cirkevnim $kolam. CSSD chce také
spolupracovat, a to hlavné formou dialogu a protoze jsou pro ni cirkve nezastupitelné
chce 1 naddle napomdhat finan¢nimu zajisténi, pokud cirkve vykonavaji obecné
prosp&éné aktivity. Podpora by ale méla byt stejna pro viechny cirkve. CSSD také
podporuje ratifikaci smlouvy s Vatikanem.

Scili socialnich demokrati nesouhlasi ani ODS ani KSCM. ODS podporuje
svobodu vyznani, ale stat by se podle nich nemél vméSovat do individualniho
svobodného rozhodovéni, pouze zajistit rovné postaveni vSech cirkvi. Komunisté
nechtéji cirkve zvyhodiovat ani mezi sebou navzdjem ani vici ostatnim obcanskym
spole¢nostem. ZruSeni vSech vysad, disledné podfizeni kanonického prava zakoniim
CR a odluku od statu dopliiuje pozadavek zaniku evidence podle nazorové orientace.
Zastaveny by mély byt vSechny restituce. Financovani cirkvi by bylo mozné provést
pomoci dobrovolné cirkevni dané, kdy by kazdy mél svobodu volby, zda je bude

financovat.



Zivotni prostiedi a ekologie

Zivotnimu prosttedi a jeho ochrané je v programech politickych stran vénovan
velky prostor, nejvice vSak v programu zelenych, kde tvoti skoro polovinu celého textu.

Ochranu piirody a krajiny si strany predstavuji odlisné. Proti podobnym
koncepcim KDU-CSL, SZ a CSSD kontrastuji ODS a KSCM.

ODS chce chranit piirodu, ale ochrana nesmi byt dogmatické. Ptirodni hodnota
musi zlstat zachovéna, ale zadroveit musi krajina slouzit lidem, a to vSem lidem stejné.
Skupina lidi si nemiize narokovat vyuzivani krajiny, proto je tfeba prehodnotit systém
Natura 2000. Krajina je domovem lidi a mistem pro ekonomickou aktivitu. Mezi
ekologii a rozvojem je tieba nalézt kompromis. O regiony se maji starat regiony samy,
ne stat.

S tim zasadné nesouhlasi KSCM. Skepticismus k volnému trhu je vede k nazoru,
ze ochranu pfirody a zivotniho prostiedi musi ve svych rukou drzet centralisticky stat,
protoze prirodni zdroje patii celé spole¢nosti’®. Uchovani ptirodniho bohatstvi v jeho
rozmanitosti je hlavnim cilem, pokud je sklouben s pozadavky socidlniho a
hospodaiského rozvoje.

Hodnota Zivotniho prostfedi pro KDU-CSL je spojena s existenci lidi t&sné —
pfirodu nechtéji chrédnit jen kvuli ni samé, ale i kvali lidem, ktefi jsou jeji soucasti.
Zarovei jsou lidé zodpovédni za planetu, kterou obyvaji.

Na rozdil od ODS zbylé strany (KSCM se nevyjadfuje) podporuji nejen
dokonéeni soustavy Natura 2000, ale také zakladani novych CHKO. Cinnosti
podnikateld, zemédélct a lesnikd smétujici k obnové pfirodni diverzity a ochrané
zivotniho prostiedi chce CSSD a KDU-CSL podporovat. SZ pak chce prosadit

programy na zachranu ohroZenych druhi.

Konkrétni ochrana Zivotniho prostiedi

Ochrana ptirody je pro zelené obzvlast dilezita — je to ve vefejném zajmu. Lesy
a puda jsou pak bohatstvim naroda, s nimZz by se mélo nakladat Setrné. Lesy chtéji
zeleni obnovit do piivodni pfirodni podoby, stejné jako nivy. Pida je obnovitelna
mnohem htife a tak zeleni chtéji dotacemi motivovat zemédélce k mnohem SetrnéjSimu

— ekologickému — vyuzivani pady a k péci o krajinu.

36 doly, energetika a vodni energetick4 soustava musi byt v rukou statu



CSSD v programu zmifiuje i mimoprodukéni hodnoty lesa: prostor pro rekreaci,
podminka zdravi obyvatel, dilezitost pro vodohospodaistvi. Lesy by mély zlistat ve
vlastnictvi statu v takovém rozsahu jako dosud. Stat je pak poskytne ob¢antim k uzivani.
Nesouhlasi ani s privatizaci, ani pfevodem na kraje. Jedin¢ tak bude moci efektivné
zajistit vyuzivani (vstup) vSem obcantim a zaroven se vyhnout devastaci lesti pii honbé
za ekonomickym ziskem.

KDU-CSL chce najit kompromis mezi stitem a podnikateli ve vyuziti a
vlastnictvi lesa. Ochrana zivotniho prostfedi je pobidkou ekonomického rozvoje, napft.
pii dalSim vyuziti odpadt.

KSCM se lesnimu hospodaistvi téméf nevénuje, pouze 2ada lesy druhové
pestiejsi.

Ochrana zivotniho prostfedi pro ODS zacina u legislativy — nejprve ze vSeho je
tteba rozvolnit a zjednodusit pravni predpisy. Pomoci nich lze nastavit podminky tak,
aby se vyplatilo byt dobrovoln¢ ekologicky i pro podnikatele. Ekologické piinosy tak
ptjdou ruku v ruce s ekonomickymi zisky. Pro ODS to znamend nejen vytvoreni trznich
principti v oblasti ochrany zivotniho prostfedi, ale také ziskavani financi pro tuto oblast
ze soukromé sféry.

S tim nesouhlasi CSSD. Do oblasti Zivotniho prostiedi konkurence nepatii.
Naopak je tfeba ve vefejném zdmu ochrany pifirody zdkonem zfidit stitem
kontrolovan¢ agentury nadacniho typu, které budou jménem vefejnosti zastupovat
zajmy Zivotniho prostiedi, napf. ve spravnich fizenich.

SZ 1 ODS navic podporuji revitalizaci starych staveb (zeméd¢lskych, kasaren

apod.) namisto vystavby novych.

Odpadova politika

V programech stran lze identifikovat dva hlavni cile odpadové politiky, na nichz
se strany shodnou: zamezit nelegalni dovoz odpadl a podporovat jejich dalsi vyuziti.
Ttidéni, recyklace odpadii a jejich opétovné vyuziti je zddouci pro vSechny, pro SZ,
KSCM a KDU-CSL je navic dulezité vzniku odpadii piedchazet, at’ uz finanéni
podporou vyuziti odpadl nebo finan¢nimi ndhradami za pouziti ptivodnich zdrojii. ODS
chce vtéto oblasti zlepSit a zjednodusit legislativu tak, aby méné zatézovala

podnikatele.



V odpadové politice se strany neshodnou na vystavbé novych spaloven. CSSD
odmité jejich vystavbu z vefejnych zdroji, SZ spalovani povazuje za plytvani penézi’’,
ODS se naopak stavi proti zbyte¢né regulaci vyuziti odpadi. Zda pod vyuzitim odpadi
ma na mysli i jejich spalovani, program explicitné neuvadi. KDU-CSL a KSCM o

spalovani nemluvi viibec.

Energetika

Strany v oblasti energetiky vidi stejny problém — je tfeba vice uspor energie.
Kazdy mé ale svou strategii, jak uspor dosdhnout: SZ energeticky nendro¢nymi
stavbami a jejich finanéni i legislativni (zména norem) podporou, CSSD podporou
nizkonakladového bydleni a vyuziti OZE, ODS zpracovavanim surovin piimo na misté
a revitalizaci, KDU-CSL a KSCM konkrétné neuvadéji.

Druhym vyznamnym problémem je pro strany vyuzivani vycerpatelnych zdroji

energie. Zvysit podporu produkci obnovitelnych zdrojii energie chtéji vSechny strany.

Zeleni se ohrazuji proti ptistupu, ze trh najde feSeni, jak vyCerpatelné zdroje
nahradit. Podle SZ tento pfistup pfiliS bagatelizuje problém, a proto chtéji radé&ji
predvidat a aktivné vytvafet pfedpoklady pro v€asny ptfechod na alternativni zdroje,

které ropu, uhli a plyn nahradi. Zaroven pozaduji privatizaci CEZu.

Znecist’ovani ovzdusi a vody

S vyuzivanim OZE souvisi také snaha zamezit pfiliSnému znecistovani ovzdusi.
Zeleni chtéji zakazat topeni uhlim a motivovat lidi k ndhrad¢ za ekologicka paliva. (ek.
dafi. ref)), CSSD i ODS cht&ji za¢it informovanim ob&anii o $kodlivosti takového
pocinani a danovym zvyhodnénim paliv z OZE. Zaroven poskytnou samospravé vice
pravomoci pro kontrolu. KDU-CSL se hlasi k ekologické daiiové reformé v podobg,
jaké ji navrhuje SZ.

Podporu obnovy vod a vystavby cistiren odpadnich vod maji v programech
vSechny strany.

V souvislosti s primyslovym znecisténim chce SZ donutit podnik, aby

dodrzovali stanovené limity pod pohriizkou zékazu vyroby. CSSD je mirngjsi —

37 yystavba a provoz spaloven je ekonomicky nevyhodna v porovnéni s tfidénim a recyklaci



navrhuje systém pokut a odmén. Pozitivni sankce ze strany KDU-CSL mohou o¢ekéavat
také zeméd¢lci, ktefi napomdhaji zachovani ¢i obnovovani ptirozenych funkci krajiny

(retence vody, ochrana proti erozi, zachovani diverzity druhti).

Ekologicka daiiova reforma

Ekologicka danova reforma je koncept, jehoz cilem je sniZit emise a poptavku
po energii z vyCerpatelnych zdroji. V dusledku to vede ke zlepSeni kvality Zivota.
Ackoliv je reforma nejvice rozvijena v programu SZ, hlasi se k ni i KDU-CSL a CSSD.

Zékladem reformy zelenych je vyssi zdanéni neekologické energie (uhli, zemni
plyn, letecky benzin, elektfina) a niz8i zdanéni prace — posun z dani pifimych na dané
nepiimé. Reforma ma pro zelené v zékladu prosazovani rovnosti — kazdy by mél platit
za realné posSkozovani Zivotniho prostfedi. Reforma bude fiskaln€ neutrdlni a pocita
s kompenzaci naklada socialné potfebnym.

Nejedna se ale o jadernou energii — tu podporuje nebo toleruje ODS, KSCM a
CSSD, KDU-CSL chce pouze zodpovédné nakladat s vyhofelym palivem za téasti obci,
kterych se to ptfimo dotyka. Zcela proti je SZ.



Ekonomika

CSSD KDU- KSCM ODS SZ
CSL
deficit pod 3% spofit bez
vyrovnavat vyrovnany do 7 | vyrovnané vetejné
rozpocet HPD pro . efektu na
deficit let rozpocty
EURO v 2010 uroven sluzeb
y . Snizit  celkovou
DPH ‘égrflzevt Cell(kv",vtou 9% a 18% ggrflzevt Ce&‘?g’“ 15% datiovou kvétu na
ovou kvotu ovou kvo 359, HDP
fyz.os.:valorizovat
dafi 7 pHjmu progresivni 19%-25% progresivni 15% dafiova pasma
zdanéni zdanéni podle ristu
o pramérné mzdy
B vice veéci ve
= snizend DPH u | (e dan | SniZené DPH = 600 iktadni | vyssi dait
= .. socialné " stavba, . "
s} vyjimky P elektfina, teplo, | . o potraviny a | elektfina, teplo,
< citlivych benzin ai informacni 16k benzin ai
7::3 polozek J- sluzby, dodavka y J-
tepla

Nejnize chcee jit se schodkem statniho rozpoctu ODS a zavést rovnou dait — o co
pfijde na danich z pfijmu, ziskd z DPH a jeSt€¢ po zruSeni dédické dané zbude na
podporu rodin. K vyrovnanému rozpoctu se chce dostat do 7 let. V nejblizsi dobé bude
schodek vyuzit k financovani reforem (diichodovy systém aj.). Kvéta pro piijeti EURO
neni pro ODS prioritni. CSSD chce zachovat a KSCM navysit sou¢asny objem zdanéni,
ale na oplatku zachovat vysoké diichody a zajistit valorizaci socidlnich davek podle
mezd. KDU-CSL chce snizit dané zrusenim daii z nemovitosti ze zemédélské pudy a
dan z pfijmu, SZ vséazi na fiskdln¢ neutrdlni ekologickou danovou reformu, kterd snizi
zdravotni a socialni pojisténi oplatkou za ekologickou dar.

Pi{jmy do statniho rozpoétu jsou v pro CSSD v porovnani s ostatnimi stranami
veelku dostacujici. Strana nechysta Zadné velké zmény v objemu piijmi, ale zamétuje
se spiSe na vydaje. Hodld navysit finance plynouci napf. do vyzkumu a védy, do
kultury, do dopravy, do zdravotnictvi, do podpory ekologie a hlavn¢ zavadi Sirokou
Skalu socialnich pomoci.

Také KSCM nechce omezovat vydaje plynouci do statniho rozpodtu a naopak i
ve vydajich pozaduje vétsi tspory. Mimoto navrhuje zavedeni nové dané z luxusu.
Vyssi objem penéz by mél ze statniho rozpoctu pripadnout podnikiim v perspektivnich
pramyslovych odvétvich, do vyzkumu a védy, zemédélstvi, zajmové Cinnosti obcand,
dopravy, kultury ¢i na tvorbu novych pracovnich mist.

KDU-CSL se hlasi k ekologickému dafiovému konceptu zelenych, kdy snizeni
piijmt z odvodl na pojisténi je kompenzovano zvysenim spotiebni dané u nékterych

polozek, zvySujicich zatéz zivotniho prostfedi. Pfijmy do statniho rozpoctu poplynou




také z postupné privatizace CEZu, snizenim dotaci podnikti nebo diky Gsporam pii
sniZovani poctu zaméstnancl ve statni spravé. Na strané vydaji klade diiraz nejen na
socialni jistoty, ale i na Skolstvi, védu a vyzkum, na adrzbu krajiny v zeméd¢lstvi,
kulturu 1 dopravu.

Strana zelenych chce snizovat celkovou danovou kvotu, ale valorizovat danova
pasma u fyzickych osob a zavadét ekologickou dan, kterd snizi socialni a zdravotni
pojisténi. Piesun z dani pfimych na nepiimé by mél ziistat fiskalné neutralni. Setfit se
bude také na dotacich krachujicim podniklim, zato péci o krajinu v zeméd¢lstvi, kultute,
Skolstvi, dopravé a ekologii se dostane financi vice.

ODS chce snizit nebo zrusit, co jde. K vyrovnanému rozpoctu chce dojit za 7 let.
Zavedeni rovné mzdy, zruSenim dani z pfevodu nemovitosti, z kapitdlovych pfijmt a
urokd, darovaci ¢i dédické je vyvazeno snahou privatizovat co nejvice. Zvysit statni

vydaje chce hlavné na Skolstvi, vyzkum a vyvoj, kulturu a dopravu.

Stat

Stat by mél podle KSCM vlastnit strategické podniky. Pro &eské a zahraniéni
podniky mé vytvofit vyrovnané legislativni 1 ekonomické podminky, zejména pro vstup
zahraniénich investortl. Pro zachovéni investiénich pobidek je CSSD, protoze &aste¢nd
vyrovnavaji podminky investovani s konkurenci. Takové pocindni rezolutné¢ odmita
ODS jako selektivni. Také nesouhlasi s KSCM - rad&ji by co nejvice statnich podnikii
privatizovala.

Piechod na EURO by nemél podle KSCM byt na ukor socialni a hospodaiské
stability zem&, CSSD si klade za tikol vytvoteni podminek pro piijeti eura v roce 2010.
Pro ODS vytvofeni takovych podminek neni prioritou, zavedeni nové mény se ale

nebrani.

Podnikani

Podpora malého a stiedniho podnikéni je patrna ze vSech politickych programu.
Vsechny strany chtéji podnikatele podporovat nejriznéj$imi prostfedky - zminovano je
hlavné zjednoduSovani a urychlovani administrativy. Strany se také jednomyslné
shodnou na ochrané¢ pfed monopoly, kazda situaci ale chce fesit jinym zptisobem.
KSCM se nelibi hlavné monopoly v energetice a zdrojich vody a cht&ji tyto

monopolisticky orientované oblasti stihnout pod ochranu statu. KDU-CSL fika, ze



v téchto oblastech 1ze trh regulovat, o nutnosti mit je ve vlastnictvi stditu nemluvi. ODS

chce s monopolismem bojovat zavedenim konkurence. V oblastech, kde to nelze

(ptirozené, docasné monopoly), je tfeba zlepsit regulaci tak, aby zisky neziistavaly ve

statnim rozpoctu a ziscich vyvazenych do zahranici.

SZ zminuje jeSté dalsi moznost

boje s monopolem, a to ve statni spravé. Na obranu pfed Microsoftem chce zavést

programy vytvarené jako open-source.

Nasledujici tabulka uvadi prehled témat, kterd strany akcentuji v souvislosti

s podporou malého a stfedniho podnikani:

CSSD

KDU-CSL

KSCM

ODS

SZ

deregulace
podnikatelského
prostredi

ano

ano

ano

sjednoceni  vybéru
zdravotniho a
socialniho pojisténi

ano

neplatit nemocenskou
za zamestnance

ano

snizeni
administrativy

ano

ano

ano

ano

ano

zrychlenim zakladani
firmy

ano

ano

sniZzenim/zru$enim
dani zivnostnikiim

ano

ano

ano

ano

umoznit ptistup
k financim

ano

ano

ano

omezeni zakoniku
prace pro malé firmy

ano

pomoc exportu

ano

ano

nezvyhodnovat
zahrani¢ni/velké
firmy

ano

ano

ano

ano




Justice — soudy a pravo

V oblasti justice byly ve vSech programech vytykany tfi hlavni problémy:
- pomalost
- Spatna dostupnost pro obcany
- nizk4 kvalita rozhodovéni

Na kazdy z problémti ma kazda ze stran recept.

Zrychlit a zefektivnit Fizeni

SZ shrnuje prosttedek pro zbaveni se problému s pratahy soudnich fizeni pod
lepsi spravni a technické zazemi, které je podminéno rychlej§im zavadénim informacéné-
komunikac¢nich technologii. Ostatni strany se rozepisuji vice:

KSCM bude vyzadovat zmény hlavné v rozhodovacim procesu a v soudnim
systému. Prednostné by se mély vyfizovat bezodkladné véci a omezit vraceni véci
k novému posouzeni na nezbytné piipady. VEasnou vymahatelnost prava musi zarucit
stat. Pomoci muze zjednoduseni rozhodovani — u mén¢ zavaznych trestnych ¢ina by se
neptikracovalo k obzalob¢.

CSSD chce s problémem bojovat na strané statu a zaméstnanci soudt —
zbyte¢nou administrativu odstrani, zbytek pfenese na soudni zdzemi a bude vyzadovat
odpovédnost soudcit za délku jednani. Do procesu chce zasdhnout tak, aby omezila
soudni ping-pong.

KDU-CSL bude s pritahy bojovat na nékolika frontach. Zrychleni by mohlo
prinést zavedeni tzv. typizovanych zalob, které by zjednoduSily a zrychlily jejich
podéavani. Dale chce uvolnit ruce soudcim pro jejich praci — ekonomické vedeni souda
pfevezmou manazefi, pfibude vyssich soudnich ufednikil a ¢ekatelé budou slouZit jako
vypomoc. Lep$i rozdéleni prace, lepsi vybaveni a omezeni soudni agendy miize
soudciim v mnohém pomoci. Soudci pak budou odpovédni za priitahy a nedodrzovani
lhtit stanovenych pro rozhodovani. Obantim chce KDU-CSL dat $anci u¢inné se branit
pratahtim, napt. zkracenim lhiity pro zahajeni odvolaciho fizeni. Na oplatku bude strana
pozadovat jejich odpoveédnost za neprodluzovéani fizeni — bude zaveden rozsudek pro
zmeskani a nepopieny dikaz povazovan za platny bez nutnosti dokazovani.

Podobné cile ma i ODS: potadkové lhity pro rozhodnuti do ptil roku, ptesun
administrativy na soudni minitymy, méné slozit¢ ukoly svéfit vysSim soudnim

ufedniktim, elektronizace, omezeni moznosti krajskych soudii vracet ptipady soudim



niz$i instance a hlavné efektivnéjsi predvadéni osob, které budou za vyhybani se této

povinnosti tvrd¢ trestani.

Zlepsit dostupnost

Dostupnost prava bude podporovana

finanéné — rozumna vyse poplatki (CSSD, KDU), bezplatnda pomoc pro
pottebné (SZ, KDU)

organiza¢ng¢ - posileni jistoty prava ob¢anti vici statnim organim (ODS)

procesn¢ - vyklad zakonnych norem (ODS), omezeni formalismu (ODS, KDU-
CSL, CSSD), srozumitelnost fizeni (CSSD), alternativni postupy: mediatoti (KDU)

ZvySit kvalitu rozhodovani

Zvyseni kvality rozhodovani lezi hlavné na bedrech samotnych soudcti. Kromé
KDU-CSL pozaduji viechny strany posileni karné odpovédnosti soudcti. Kvalita by
mohla byt zajistovana podle navrhit SZ, CSSD a KDU-CSL celozivotnim vzdélavanim
soudct. KSCM navrhuje zlepsit vnitini organizaci soudil pfeménou na tiistupiiovou
soustavu, ve které bude omezena role Ustavniho soudu a zvyraznéna role soudi
nejvyssich. Reformu prosazuje také ODS spoleéné s dosazenim rovnovahy ve
vykonnosti soudcii. Zaroveni chce kvalitu ovlivnit pfisnéj§im vybérem soudci —
zavedenim institutu soudcti juniort, u kterych bude za stanovené obdobi posouzeno, zda
se hodi na funkci soudce. CSSD prosazuje dal$i kroky: zavedeni institutu korunniho
sveédka, zajisténi stejnych rozhodnuti soudd, ustanovit odvolatelnost soudcti, zefektivnit
statni kontrolu, aj.

O tom, Ze vykonnd moc by nemé¢la zasahovat do rozhodovani soudd, se zminuje
KDU-CSL a SZ. Pravni vychovu na $kolach chce zavést KSCM a CSSD. Viechny
strany se ale shodnou na tom, Ze stat by m¢l zarucit takovou justici, aby byla dosaZzitelna

spravedlnost.



Diichodovy systém

VSechny strany ve svych programech hlasaji nutnost pfizplsobit dichodovy

systém starnuti populace, v kvalité i kvantité zmén se ale diametralng lisi. CSSD a

KSCM chtéji zachovat hlavni piijem do diichodového systému ze socialniho pojisténi

zalozeného na mezigeneracni solidarité, zbylé strany chtéji solidarni systém prevazit

povinnym nebo dobrovolnym dichodovym spofenim individudlnim. Objem financi

plynoucich do systému zodvodi bude ziroven stim snizen a bude posilena

odpovédnost a svobodna volba kazdého obcana.

Ptehled koncepci diichodové reformy:

CSSD KDU-CSL KSCM ODS SZ
statni diichod LvalomaCH . min 40% rovny diichod, ,
ompenzace narustu . . garantovany
S y pravidelna ne pod 42% e
cen najml a energif . . o I minimalni dichod
(z dividend CEZu) valorizace diichodu primérné mzdy
povinné
spofeni u | zaméstnanecké moznost volby moznost volb
kromvch fondy — az 8%, | posilat cast sazby ne e osilat &hst sazby
soukromyc dastku lze odepsat z | pojistného — 8% e 30, Y
penzijnich dani (nevratné) pojistného — 3%
fondt
dobrovolné zrusit statni | 8% volba obcand, ano
piipojisténi piispévek zda budou spofit
odvody 20% + 8% + 1,6%
0 snizeni o 1% za iy o
(dnes’ 28% 29,6% kazdé dité postupné zvySovat snizit na 10:20A’ snizit na 25%
hrubé mzdy) price v diich. veku: pouze zaméstnanec
polovi¢ni odvody
odchod do 65d1 + Zl:’yéfivfili o )
ach i T podle aktualniho 5 et, moznost
dichodu 65 let gSienzohlednem ded 65 let stavu, moznost | snizeni podle déti u
snizeni podle déti u | muziizen
muzil i Zen
zamestnavani odpora prispévek, polovi¢ni niz§i odvody pro
seniortl podp odvody firmy

odkud penize
na
transformaci

privatizace +
zvySeni DPH

privatizace + statni
rozpocet

zavedeni ekologické
dané

Reforma ditchodového systému

Nejvice chce na ob¢ana spoléhat ODS — chce posilit

odpovédnost lidi, uSetfit,

zmirnit objem prerozdélovanych financi a systém zjednodu$it (a tim padem také

zptehlednit a zlevnit). Stat by mél garantovat stejnou vysi dichodl pro vsechny (42%

pramérné mzdy). Ten by mél byt hrazen ze solidarniho konceptu diichodového systému.

Zarovei klesne vyse odvodu do tohoto systému, diky usporam na nakladech na zajisténi

fungovani celého systému. S uSetfenymi penézi si mohou lidé podle ODS svobodné

vybrat — bud’ téch 8%, které je uspofi, ulozi na soukromé spoteni, nebo budou ve staii

odkazani pouze na stitem vyplaceny dichod. Dal$im navrhem pro podporu seniort je




umoznit détem poskytnout desetinu socidlniho pojisténi pfimo svému rodici na zvySeni
dichodu.

V koncepci KDU-CSL ziistava nutnost platit vy3si ¢astku stale, ob&antim je viak
nabidnuta volba pfesmeérovat ¢ast odvodi (8%) na soukroma spotfeni. Rozhodnuti je
konec¢né a spoieni v takovém piipad¢ povinné. Snizit odvody do solidarni ¢asti systému
ale mohou obc¢ané plozenim a vychovou déti — za kazdé z nich do 18 let 1ze odecist 1%.

Zeleni chtéji také kombinovat solidarni a individudlni systém. Dlchod bude
mimo zakladni spole¢né minimum odrazet i vysi platd, dobu pojisténi a ocekavanou
dobu doziti. Stejné jako KDU-CSL nabizi SZ mozZnost piesmérovat ¢ast odvodi (3%)
do soukromého pojisténi, pokud dalsi 3% obcan pfiplati ze své kapsy. Na rozdil od
komunisti (viz nize) budou zeleni podporovat dobrovolné spofeni statnim piispévkem.

CSSD ziistavad na soliddrnim priib&Zném financovani. Pro piehlednost chce
vytvofit pomyslné osobni uCty, na nichz bude vidét, kolik kdo jiz naSetfil. Soucasné
chce zavést povinné soukromé spoteni ve fondech, kam budou pfispivat zaméstnanci i
zaméstnavatelé, s moznosti odepsat si vydaje z dani.

KSCM chce situaci fesit zcela odlisné — bojem s vysokou nezaméstnanosti (jejim
zvySenim poroste 1 vySe odvodl a stavajici systém zlstane stabilni), zruSenim statnich
pfispévki na soukromé penzijni pfipojiSténi, zavedenim odvodli do systému i pro
podnikatele, pfevodu 10% z vynosu spotiebnich dani a zvySenim sazby na 33,5% na
stran¢ zaméstnance. Zmeny jsou planovany zavadét postupné s cilem vyrovnaného

systému v roce 2100.

Systém odvodi

Systém dvojitych odvodl (€ast zaméstnanec, ¢ast zaméstnavatel) chce ODS
nahradit jedinym odvodem ze strany zaméstnance. Systém odvodi zistava u KDU-CSL
stejny. CSSD zavede kromé stavajicich odvodii jeté povinné odvody do
zaméstnaneckych fondd. CSSD a KDU-CSL cht&ji slou¢it socialni piispévek
s diichodovym, a tim navysit dichodovy na 29,6%. KDU-CSL poté jesté navic chce

zavést od roku 2015 plné platby na socidlni pojisténi pro podnikatele.

Diichodovy vék
Vsechny strany chtéji vék odchodu do diachodu navySovat na 65 let. ODS jej

chce poté navySovat postupné v zavislosti na dobé doziti tak, aby soliddrni systém



nezkolaboval na nedostatku lidi platicich odvody. Také podle SZ bude dalsi zvySovani

vvvvvv

diichodu pro Zeny, které vychovavaly déti, CSSD a SZ chce, aby muzi tohoto véku

odchodu dosahli postupnym zvySovanim diive nez Zeny, které maji déti.



Zdravotnicky systém

Strany se li$i nejen v tom, zda zavést spolutcast pacientii na zdravotnictvi, ale
také mirou statnich regulaci nebo naopak rozvazanim a otevienim systému smérem
k jeho jednotlivym sou¢astem. Na jednom poélu se ocita KSCM a CSSD se solidarnim

pojetim zdravotnictvi, na druhé strané ODS s pfistupem zaméfenym na svobodnou

volbu. SZ a KDU-CSL stoji uprostied.

Pacient jako klient zdravotnictvi

Centrem pozornosti obcanskych demokratli je pacient, ktery je klientem
zdravotnictvi, je mu ddna moZnost svobodné¢ho rozhodnuti a volby a je plné
zodpoveédny za své konani. Je motivovan k prevenci a k dodrzovani piedepsané 1éCby.

Cely systém je tfeba deregulovat a umoznit zfizovatelim konkurovat si.
Konkurence povede k zavedeni modernich 1écebnych metod a zkvalitiiovani sluzeb, po
kterych bude poptavka. Stat zajisti odstranéni byrokracie a vymahatelnost prava,
ptipadné financné pomuze zadluzenym poskytovatelim péce. Dale stat urci, na co maji
ob¢ané pravo v ramci veiejného pojisténi. Nadstandard bude pfistupny vSem, pokud si
za n¢j budou chtit pacienti ptiplatit.

Konkurenci s jejimi disledky (snizeni cen, zvyseni kvality) je tieba zavést také
mezi zdravotnimi pojiStovnami, na jejichz dostupnost a vyrovnanou bilanci bude
dohliZet stat. Obcan si bude moci vybrat rozsah pojiSténi a jeho plnéni, pojistovna mu
bude predavat informace o kvalit¢ poskytovanych sluzeb v jednotlivych zafizenich.
Také bude do jeji pravomoci pievedeno nemocenské pojisténi, coz povede k vétsi
kontrole lidi, kteti nemocenské zneuzivaji.

Cilem je dovést zdravotnictvi do podoby, kterd bude oceniovat kvalitu sluzeb a
povede k rovnosti v pfistupu k péci. Takové zdravotnictvi bude pro ODS tahounem

ekonomického rozvoje.

Pristup ze strany stdtu

Pro KSCM a CSSD je dilezité zachovani bezplatného zdravotnictvi zalozeného
pln€ na systému solidarity a s poskytnutim moZnosti pfiplatit si za nadstandard. Stat
zajisti dostupnost zdravotnickych zafizeni. Obé& strany cht&ji podporovat hlavné

prevenci.



KSCM pozaduje nevétsi zasahy statu do zdravotnického systému. Sit’ zafizeni
ma byt urCovdna planem kraji za dohledu stitu a tato zafizeni maji povinnost
poskytovat péci obCanim z dané¢ho Uzemi. Cely syst¢ém ma byt pod silnou statni
kontrolou — od nutnosti uznavat nemocenskou statem kontrolovanymi lékati (kvili
zamezeni zneuzivani), pies kontrolu vydaji 1€kt na recept, az po statni dohled nad
zdravotni pojiStovnou. Ta mé byt jedna klicova. Trzni prostfedi do zdravotnictvi
nepatii, podporovany jsou ale neziskové organizace piisobici v této oblasti.

CSSD puisobeni statu omezuje vice nez KSCM. Souhlasi s komunisty, Ze
zdravotnictvi ma byt vefejna sluzba a ne pfedmétem zisku, proto je tloha statu v této
oblasti nezbytna. Stait ma hlavné kontrolovat hospodaieni zdravotnickych zatizeni i
pojistoven, ale i garantovat dostupnost péce. Kontrolu nad finan¢nimi toky ve
zdravotnictvi by méla byt vefejna. CSSD se v programu soustiedi spise na pacienta. Stat
musi garantovat alespon jeden bezplatny 1€k pro kazdou chorobu a odstranit socidlni
dopad doplatki®®. Chee vyrovnat vy§i odvodil zaméstnanci, OSVC a statem placenych
obcani. Dale chce otevfit vefejnou diskusi o zjednoduseni celého systému. Chce také
vytesit dluh VZP a zlepsit postaveni 1ékaiti vici pojistovnam. Klicova je prevence,

protoze zvySovani zdravotniho stavu obyvatelstva vede k efektivité ekonomiky.

Informovany pacient

Také SZ chce najit kompromis mezi stitem, zdravotnickym systémem a
obCanem-pacientem. Stabilni pojistny systém je zalozen na solidarité, ale vliv pacienta
je tieba zvysit. Stat garantuje povinny rozsah péce a kraje definuji sit’ zdravotnickych
zafizeni. Jinak je SZ zastdncem uvolnéni prostfedi — je podporovana pluralita jak
poskytovatelti sluzeb, tak zdravotnich pojistoven. Cilem je ve zdravotnictvi nalézt
mista, kde Ize uspofit. Neplytvat penézi znamena pro SZ zamezit zneuzivani solidarity
ostatnich (zajistit kazdému spravedlivy dil) pomoci autoregulace — spoluucasti pacienti.
V souvislosti s autoregulaci se vynotuje dalsi, pro SZ neméné¢ dulezity ukol statu:
zajistovat informovanost. Pacient by mél mit dostatek informaci, aby vlibec véde¢l, jak
se chovat. Jedna z moZnosti je vychovavat obCany ke zdravi, dalsi poskytovat jim uplné
informace o jejich zdravotnim stavu.

Klicova je pro SZ prevence, a to v nékolika oblastech — v bezpec€nosti prace,

v kvalit¢ zivotného prostiedi, v nezavadnosti potravin, v dodrZzovani hygienickych

3% pro potiebné i zrusit



norem a v podchycovani nemoci v pocatecnich stadiich. Piesto si jsou zeleni védomi, ze
zdravi, vedouci ke spokojenému a kvalitnimu Zivotu, je ovliviiovdno nejen zvenci nejen

podnéty, které Ize podchytit, ale také riziky, ktera nelze ovlivnit.

Pojist’ovna jako agent obcéana

Stat v podani KDU-CSL ma pacientovi zaruit ochranu jeho zdravi, garantovat
kvalitu poskytované péce a jest€ omezit plytvani. Zptsob, jakym usSetfit je doporucit
zdravotnickym zafizenim ekonomické postupy hlavnich nemoci, kontrolovat
dodrzovani 1écebnych postupli pacienty a zabranit zneuzivani zdravotnictvi k feSeni
socialnich potizi. Kvalitu pak chce KDU-CSL zajistit tak, Ze zdravotnick4 zafizeni se
budou akreditovat podle specializaci, které umi a mohou vykonavat. Aby se pacient
v systému orientoval, budou mu slouzit zdravotni pojistovny jako agenti, ktefi budou
provéiovat zdravotnicka zatizeni a doporucovat ta kvalitni.

Zaroven bude zvySen tlak na chovani pacienti. Pomoci vzdélani a finanéni

spoluti¢asti budou podporovani ve vyssi odpoveédnosti za sebe samé.



Rodina

Rodinu podporuji vSechny strany dvojim zplisobem, to, kterému z nich dévaji
prednost, je déli na dva tabory. Na jedné stran¢ jsou komunisté a socialni demokraté,
ktefi chtéji rodindm poskytnout vice financi a ulevit rodinam s détmi, na druhé strané
stoji lidovci, obcansti demokraté a zeleni, ktefi cht&ji rodindm poskytnout hlavné

moznost volby, jak sviij rodinny zivot skloubit s zivotem profesnim.

Hodnota rodiny

Pro vSechny strany je rodina dileZitou soucésti.

Rodina je pro komunisty zékladni jednotkou spoleCnosti. Stat m& podporovat
vSechny jeji funkce. Forma partnerského vztahu je na svobodné vili ob¢ana, stat to
musi respektovat a pfipravit podminky pro dobré fungovani jakékoli rodiny — tradi¢ni,
neformalni 1 neuplné. Hlavni funkci je vychova déti. Zde by stdt m¢l také vytvaret
vhodné podminky — finanéni podporou, pifipravou mladych lidi na rodinny Zivot i
poradenstvim. Musi zarucit, Ze nekompletni rodina nebude doplécet na rozvod rodict —
stat bude vyplacet alimenty sam a pak je vymahat u partnert.. Podporovano je planovani
rodicovstvi.

Pro CSSD je hodnota rodiny ukryta v jeji sile produkovat material spole¢nost —
lidi. ZaloZeni rodiny je tedy dilezitym krokem v zivoté spolecenstvi, a proto je tieba jej
podporovat. VysSi porodnost je nejlepSi investici do budoucna, ktera pfispiva
k stabilizaci celého systému. Stit ma vytvaret prorodinou atmosféru — zlepSit
spoleCenské klima i jistotu zajiSténi zivotnich podminek, pokud se lidé rozhodnou
rodinu zalozit. Rodina by méla mit prostor realizovat své strategie. Je tedy vhodné
umoznit také registrované partnerstvi pro ty, ktefi to chtéji. Stejné jako lidé Zijici
s détmi v nemanZzelském svazku, zaslouZi si podporu i neuplné rodiny, a to vyssi nez
rodiny tradi¢ni, protoze jejich situace je mnohem t¢zsi. Spravedlnost je, aby méli stejny
zivot jako rodiny Uplné — a to finan¢ni podporou.

Zakladnim tkolem rodiny je zplodit a vychovat déti. Tato funkce je narocné a
zaslouZi si vetSi prestiZz a ocenéni ze strany statu i celé spolecnosti. Kromé ocenéni
finan¢niho nabizi stat i pomoc s eliminaci rizik, které mohou do vychovy déti vstupovat
a vychovu soucasné generace k prorodinnému citéni. Organizovany budou prednasky a
kurzy pro dospélé, déti budou vzdelavany v tomto ohledu Skolou i1 neziskovym

sektorem.



Pro SZ je rodina zdrojem obnovy lidského kapitalu a je tudiz uzitecna pro celou
spole¢nost. Kompenzace rodiovstvi je z toho titulu spravedliva. Klesajici porodnost je
dasledkem vyvoje ve spolecnosti, ve které maji obcané svobodnou vili v rozhodovani.
Stat nemtize do porodnosti zasahovat i1 nadéale, mél by ale vytvofit podminky, aby
rozhodovani, zda zalozit rodinu nebo ne, piip. kolik déti mit, nebylo urcovano
financemi.

Nejvice ze stran se zeleni vénuji genderové problematice uvnitt rodiny. Nejenze
chtéji vyrovnat moznosti muzli v péci o déti, pozaduji také, aby se po rozvodu
nerozhodovalo stereotypné.

Rodina je stitem nenahraditelnd — je oporou statu. Podle KDU-CSL je to
nejpevnéjsi svazek zalozeny na manzelskych a rodicovskych vztazich, kdy c¢lenové
spoléhaji jeden na druhého. Ackoliv je pro lidovce tradicni rodina dulezita, nechtéji
diskriminovat ani jiné¢ formy — zarucuji svobodu volby formy souziti. Téma rodiny je
pro KDU-CSL tak dilezité, ze navrhuji zfizeni samostatného ministerstva pro rodinu.

Stejné& jako CSSD a KSCM navrhuji i lidovei vychovu mladych lidi k rodinnym
hodnotdm — zavedenim prosocidlni vychovy na Skolach. Shodnou se také na nutnosti
poskytnout dalsi vzdélavani a poradenstvi.

Podporu statu si musi rodiny ale zaslouzit — nesméji zneuzivat nastaveny systém
a musi projevit snahu. Na druhé strané spolecnosti jsou lidé, ktefi déti nemaji — po nich
je pozadovano spolecenské uznani a socialni odpoveédnost za rodiny s détmi.

I pro ODS je rodina nenahraditelna staitem ve vychove novych ¢lenti spolec¢nosti.
Pro ¢lovéka je to jedna znejvétSich jistot. Stat by mél lidem poskytnout nejvyssi
moznou miru svobody volby v tolerantnim spolecenském prostfedi, ve kterém se
rodindm dostava spolecenského uznani. Zménou danového a socialniho systému by pak

m¢él stat vytvorit vhodné podminky pro zakladani rodin.



Tabulka, ktera nasleduje, srovnava nazor stran na nékteré dalsi vyroky:

CSSD KDU- KSCM | ODS SZ
CSL

rodina  je zdkladni jednotkou | ano ano

N o ano ano ano o
spole¢nosti nepiimo nepiimo
preference alternativni formy nez je
ustavni vychova (péstounskd péce, | ano ano - ano ano
adopce)
postihovani domaciho nasili ano - ano - ano

Financéni podpora

Naésledujici tabulka uvadi navrhovanou finanéni podporu rodinam jednotlivymi

stranami:
CSSD KDU-CSL KSCM ODS SZ
porodné prvni dit¢ - 60 000
K¢, druhé dité - 90 . L
000 K&, tieti dite - zvysit a valorizovat | neni tfeba
120 000 K¢
rodi¢ovsky ocenit matefstvi
prispévek jako praci na HPP
do roku 2010 | zvysit (jako prace na Zvysit ao valoorlz(v)vaF polovina ol IS doba, aby se
Yz < (do 50% primérné | mzdy do 2010, pfi . R
presahl 10 000 K¢ HPP) mzdy) zkraceni doby + Y rodi¢e mohli stiidat
zvazit 100%
puvodni ¢isté mzdy
ptidavky rozlisit vysi
na déti détského  pridavku
rozliSit pouze podle
veéku ditéte (od 1 - . lori
000 K& na dité do 6 zvysit zvysit a valorizovat
let do 1 500 K¢ na
studenty ve véku 18
az 26 let)
Spole¢né
socialni . i
pojisténi ano ano i u nesezdanych
manzell
slevy
L ano ano
rodindm
pujcky statni  pajcky na
beziirotné piick bydleni, obtizné
payciy situace,  vzdlani
deéti
dané Snizit dané z pfijmu
rodicim za kazdé
dit¢ o 7000 K¢ +
valorizace + dafovy vysoké odpocty z o ,
bonus pokud sleva dani sniZit dan
na dani bude vyssi
nez odvod
odvody snizeni soc.
snizit odvody na pojisiéni na 2 o ky,
socialni pojisténi o 1 po \ ukoncer}% snizit odvody
% 7a kazde dits rodi¢ovské dov. pfi
’ smlouvé na dobu
neurcitou
jiné piispévek na potitad rr}oznost privydélat
pro skoliky si bez platby na
zdravotnim poji$téni




Skloubeni rodinného a profesniho Zivota

CSSD

KDU-CSL

KSCM

ODS

SZ

zapojit vice muze ano ano ano
rodi¢. dovolena G 6 tydnt po
rozlozit si Cerpani .

i . narozeni za
rodicovské dva tydny otcovské | stejnych odm
dovolené podle 4 roky Yany stejny p ’

9 . . dovolené jako mat./otc.;
potfeby az do osmi i P

< o flexibilni rozdéleni
let véku ditéte

r.d.
pruzna  pracovni ano (danové ano (dafiové | ano (danové
doba/kratsi ivazek | ano zvyhodnéni pro | ano zvyhodnéni pro | zvyhodnéni pro
zameéstnavatele) zameéstnavatele) zaméstnavatele)

motivace
zaméstnavatele
k rozsifeni sluzeb | ano ano ano
(koutky, vlastni
skolky aj.)
finanéni  podpora ano ano ano
placeného hlidani
finanéni  podpora
obcim pro jesle a
M3 i jingm ano ano ano
zafizenim
snizovani veku
odchodu do ano ano
diichodu i u muzt
jiné snizeni veékové

poskytovani volna | zohlednéni poctu hranice pro odchod

z rodinnych déti  ve  véku do dichodu podle

diivodli;  podpora | odchodu do poctu vychovanych

rekvalifikace

diichodu pro zeny

déti pro zeny i
muze




Zaméstnani

Nezaméstnanost je jednim ze zdkladnich problémi vSech stran — vSechny ji
chtéji snizit. Pro ODS je lékem proti nezaméstnanosti podpora zivnostnikti, malého a
sttedniho podnikdni, a to hlavné uvolnénim regulaci trhu stitem a snizenim
administrativy. Dale je tfeba uvolnit zdkonik prace, coz vytvoii pfiznivé ekonomické
prostiedi, ve kterém bude zdjem o nové pracovni sily. Snizit je tfeba jak socialni davky
(a zabréanit tak tomu, aby se lidé vyhybali praci) a snizit cenu prace zmenSenim
socidlniho pojisténi (a umoznit tak zaméstnavateliim platit vice lidi). Podpora malych
podnikatelti deregulaci podnikatelského prostiedi je dulezitd také pro zelené. Chtéji
odstranit pfiliSnou byrokratickou administrativu a snizit dané¢ pomoci danové reformy,
ktera piinese levnéjsi pracovni silu. Lidovci se chtéji orientovat hlavné na samotné lidi
— je jejich rozhodnutim, jestli budou nebo nebudou pracovat. Stat by mél tedy nejen
zlep$it podminky na trhu prace, ale také lidi motivovat. Komunisté a socialni demokraté
se shoduji v potencidlu volnych mist, ktery s sebou pfinasSeji vetejné prospésné prace.
CSSD navic chce rozvinout pomoc hlavné nejvice postizenych regioni. KSCM uvadi,
ze pomoci projekt z EU chce vytvoftit az 100 000 novych mist.

Také vzdélavani je dilezité pro vSechny politiky vSech posuzovanych programtl.

Zaméstnavatel versus zaméstnanec

Strana zelenych trva na disledném dodrzovani zadkoniku prace, ktery ma za ukol chranit
zaméstnance ptred tim, aby byli diskriminovani. Explicitné se SZ zmifiuje o rovnosti
muzu a zen na pracovistich. Zakonik by také mél chranit cizince pied otrockou praci.
Pro ODS je zékonik prace piili§ slozity a pfili§ organizuje vztahy mezi zaméstnanci a
zaméstnavateli. ODS chce dat obéma stranam véEtsi volnost a navrhuje zjednodusit
zakonik do té miry, ze bude upravovat pouze zékladni véci a zbytek nechid na
ucastnicich dohody.

ODS i KDU-CSL chtgji v zdkoniku také umoznit vétsi vyuziti flexibilni pracovni doby
&i proplaceni a prevadéni dovolené. CSSD ani KSCM proti zakoniku nemaji podle
programil vétdich vyhrad. KSCM by ale rada zkratila pracovni tyden na 35 hodin.
VSsichni ale svorné tikaji, ze by bylo dobré usnadnit skloubeni profesniho a rodinné¢ho

Zivota.



Minimalni mzda

Strany se neshodnou ani na vy$i minimalni mzdy ani na tom, zda je nutna.
Zatimco CSSD a KSCM podporuji jeji dalsi navy$ovani, ODS chce minimalni mzdu
spolu s nemocenskou a podporou v nezaméstnanosti zcela zruSit a nahradit ji konceptem
statem zaruceného piijmu.

Primérnou mzdu chtéji zvySovat komunisté a socialni demokraté, ale konkrétni

prostiedky, jak toho dosahnout, neuvadéji.

Podpora zaméstnani ¢asti spolecnosti

Nejrozsahlej$i podpory slibuje CSSD - podporuje zaméstnavani seniort,
dlouhodob¢ nezaméstnanych, mladych lidi, Zen s malymi détmi i lidmi se zdravotnim
postizenim.

Seniortim chce pomoci ziistat v aktivnim Zivoté déle i ODS a KDU-CSL, a to
hlavné motivaci na strané zaméstnavatele.

KSCM by chtéla, aby uéhové za svou praci na praxich také dostavali
odpovidajici odménu. Nova mista by méla byt vytvarena s pomoci samospravy, a to
hlavn¢ ve prospéch dlouhodobé nezaméstnanych, zdravotné postizenych a absolventi.

Absolventska mista chce podporovat také SZ.



Statni sprava

Ministerstva

ODS se chysta na radikdlni zménu statniho aparatu — hodla zrevidovat
kompetence viech ¢lanki a ty nadbyteéné zrusit. S tim souhlasi i KSCM i SZ. ODS
zacne u Ministerstva pro mistni rozvoj, které zméni na instituci pomahajici s ¢erpanim
financi z evropskych fondii, a nahradi jej Ministerstvem pro venkov a spotiebitele.
Spojit pod jedno Ministerstvo zemédélstvi a mistniho rozvoje chce i KDU-CSL a
CSSD.

KDU-CSL navrhuje ustanovit nové Ministerstvo pro rodinu, kam piefadi
souvisejici kompetence z jinych resortli, napt. z Ministerstva prace a socialnich véci.

ODS uvazuje o Ministerstvu informatiky.

Veiejna sprava a piiblizeni obéaniim
Se zvySovanim efektivity, zleviiovanim, zrychlovanim a zjednodusovanim statni

spravy je pro vSechny strany spojen rozvoj informac¢nich a komunika¢nich technologii

(ICT).

CSSD KDU-CSL | KSCM ODS SZ
zapojeni ICT ano ano ano ano ano
e-government - | ano ano ano
komunikovat s ufady
elektronicky
sdileni ~ zakladnich | ano ano ano ano
registrta  ufady a
vytvofeni jednotnych
ptistupovych  mist
pro vyfizovani
agendy
zrovnopravnéni ano
listinnych a
elektronickych
dokumentid
ochrana dat | ano ano ano
v registrech proti
zneuZziti
maximum  zdarma | ano ano ano ano
publikovanych
informaci na
internetu

Zatimco KSCM problematiku piili§ nerozvadi a poZaduje hlavné piistup ob&ant

k co nejvice informacim, hlavné o fungovani jednotlivych orgdnt statni spravy a




samospravy, ostatni strany explicitné jmenuji konkrétni kroky, kterych chtéji v této
oblasti dosahnout.

Se zavadénim téchto technologii je pro nékteré ze stran dulezité pfipomenout
nebezpedi zneuzivani dat pii nedostateéné ochrané registri. CSSD pozaduje bezpeéné
rozhrani, ale bliZe to nespecifikuje, SZ a KDU-CSL by chtéli vyuZivat tzv. open source
programy, které 1ze snadno podle potieb dale vyvijet.

Mnohé strany jednim dechem uvadéji, Ze je nutné rozsifit moznosti ptistupu lidi
k internetu a zvysSovat jejich pocita¢ovou gramotnost. Zvysit pocet knihoven s vetejnou
internetovou stanici chce ODS, KSCM a SZ ke knihovnam ptidavaji také $koly &i ufady
a jiné instituce. Podle vSech stran krom¢ ODS by m¢l stat garantovat piistup k internetu
v kazdé domacnosti a podle KDU-CSL a KSCM pomoci star$im lidem se zvladanim

prace s ICT.



