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ABSTRAKT

KOHUT, Branislav. 2016. Stidia uplatiiovania protipovodiiovych opatreni v Katastri

obce Sklabina. Brno. Diplomova praca. Mendelova univerzita v Brn¢.

Préca sa zaobera stidiou uplatnovania technickych a prirode blizkych protipovodiovych
opatreni v Katastri obce Sklabina. Analyzou realizovanych a planovanych projektov bolo
zistené vyuzivanie prirode blizkych vodozadrznych opatreni v izemi. Pre planované
opatrenia boli navrhnuté odporucania zvysujice ich ekologickost. Medzi obyvatel'mi
obce bol uskutoéneny dotaznikovy vyskum, ktory identifikoval, Ze 90 % respondentov
pozna pojem prirode blizkych protipovodiovych opatreni, polovica vsak vyjadrila
nespokojnost’ s uz realizovanymi opatreniami. Rozhovormi so subjektmi hospodariacimi
v krajine bol zisteny aktivny pristup k protierdznej a protipovodiiovej ochrane. Vystupom
prace je ndvrh komunikacnej stratégie pre zvySenie povedomia a dovery rdéznych

cielovych skupin obyvatel'ov obce v prirode blizku protipovodiiova ochranu.

Krucové slova: povodne, prirode blizke protipovodilové opatrenia, technické
protipovodiiové opatrenia, protierézne opatrenia, vodozadrzné opatrenia, ochrana pred

povodiiami, Sklabina



ABSTRACT

KOHUT, Branislav. 2016. Evaluation Study of Flood Control Measures in Sklabiria Area.

Brno. Diploma Thesis. Mendel University in Brno.

Thesis is focused on evaluation study of technical and natural flood control measures in
Sklabina area. Analysis of implemented and intended flood control projects was carried
out to recognize application of natural water retention measures in the area.
Recommendations were made to enhance environmental friendliness of intended flood
control projects. Survey was carried out among residents with findings that 90 % of
respondents are familiar with natural flood control measures term. However, half of the
respondents expressed dissatisfaction with the measures already implemented in the area.
Organizations and firms with significant influence in the area were interviewed with
findings that they employ proactive approach to erosion and flood control. The output of
the thesis is communication strategy plan aimed to increase flood prevention awareness
of different target groups of Sklabifa residents and their trust in natural flood control

measures.

Keywords: floods, natural flood control measures, technical flood control measures,

erosion control measures, water retention measures, flood protection, Sklabina
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1 UvVOoD

Moznosti a spdsoby protipovodiiovej ochrany sa na Slovensku stavaji stale
diskutovanejSimi témami Sirokej verejnosti a to predovsetkym ako nésledok rozsiahlych
povodni v roku 2010. Tieto povodne zasiahli zna¢nu Cast’ uzemia krajiny a zarad’uju sa

Kk najva¢sim za poslednych 40 rokov.

Nepochybne sa jednd o vel'mi citlivi spolocensku tému, ktorou sa zaobera mnoho
diferencovanych stran s roznymi zaujmami. Oblast’ protipovodiiovej ochrany aktivne
ries$i samotnd vladda SR, prislusné ministerstva, kraje, okresy, jednotlivé obce, vedecka a
odbornd komunita, mimovladne organizécie, ¢i obCianske zdruzenia. Ich aktivity vo
vykone protipovodiovej ochrany maji dopad na kazdého obc¢ana, podnikatel'ské subjekty
a v neposlednom rade na krajinu a jej zlozky. V kone¢nom dosledku, povodne sa sice
prirodzenym javom, ktorému sa neda Gplne zabranit’. AvSak kazdy jednotlivec a subjekt
svojou ¢innostou v krajine vedome ¢i nevedome posobi na charakter odtoku vody

a vodny rezim v krajine, ktoré podmieniuju vznik a mieru povodni.

Na Slovensku vo v§eobecnosti pretrvava uprednostiiovanie budovania protipovodnovych
opatreni vyrazne technického charakteru, ktoré sa vo velkej miere realizovali
predovsetkym pocas druhej polovice 20. storoCia. Zavedené vzdelavacie Struktry vo
vodnom hospodarstve, vyuzivajiuce zastarané poznatky protipovodiiovej ochrany, maji
na tento stav len zosilnujuce negativne efekty. Pritom vSak v niektorych eurdpskych
krajinach existuji dlhodobé kladné sktsenosti pri uplatiiovani prirode blizkych pristupov
k protipovodiiovej ochrane, predovSetkym ekologickych revitalizacii v minulosti
nevhodne regulovanych vodnych tokov. Takymi Krajinami su napriklad Velka Britania,

Dansko, Nemecko, ¢i susedné Rakusko.

Inpiraciou aucenim sa od krajin s komplexnej$im pristupom k protipovodnove;j
ochrane, je mozné vytvorit’ ramec pre zlepSenie stavu v tejto oblasti na Slovensku. Pre
dobré prijatie akychkol'vek novych pristupov je vel'mi ddlezitd podpora verejnosti, ktort
mozno dosiahnut’ jej adekvatnym informovanim, osvetou a vzdelavanim v danej oblasti.
ZlepSenie komunikécie a diskusie v oblasti prirode blizkej protipovodiovej ochrany
medzi verejnostou, subjektmi hospodariacimi v Krajine a aktivnymi tvorcami
protipovodiiovej ochrany je preto kI'icové. Tato praca sa zaobera analyzou uplatiiovania

a zlepSovanim miery protipovodiiovej ochrany na katastralnom tizemi obce Sklabina.



2 CIELE PRACE

Hlavnym cielom predkladanej diplomovej prace je Studia uplatiiovania technickych
a prirode blizkych protipovodiiovych opatreni v katastralnom uzemi obce Sklabiia.
Tento hlavny ciel’ bude dosiahnuty prostrednictvom c¢iastkovych cielov, konkrétne
analyzou realizovanych a planovanych projektov  protipovodnovej ochrany
v katastralnom uzemi. Dalej s vyuzitim kvalitativnych vyskumnych metod, buda
identifikované a analyzované pristupy a aktivity v krajine hospodariacich subjektov vo
vztahu k prirode blizkym opatreniam a kvantitativnym dotaznikovym vyskumom bude

zistené povedomie miestnych obyvatel'ov o protipovodnovej ochrane.

Na zéklade dosiahnutych vysledkov, bude vytvoreny navrh komunikacnej stratégie pre
zvysenie povedomia obyvatelov obce o prirode blizkej protipovodnovej ochrane a pre

zlepSenie komunikdcie a spoluprace v krajine hospodariacich subjektov pre dana oblast’.

Ciel'om teoretickej Casti prace je definovat’ zakladné pojmy a problematiku stvisiacu
S povodiiami a protipovodiiovou ochranou a analyzovat’ mieru uplathovania prirode
blizkej protipovodnovej ochrany na Slovensku a v ramci Eurdpskej unie. Samostatna ¢ast’
prace je vy€lenena popisu prirodnych podmienok a sociockonomickych charakteristik

katastralneho izemia obce Sklabina.



3 METODIKA PRACE

Diplomova praca obsahuje cast' prehladu problematiky, popis rieSeného uzemia

a prakticku cast’.

Cast’ prehl'adu problematiky vyuZiva kompilaénii metédu a je zamerand na literdrnu
reSerS, obsahujucu suhrn zakladnych pojmov a teoretickych pristupov suvisiacich
SrieSenou problematikou protipovodiiovych opatreni. Tato cast prace vyuZziva
predovsetkym knizné a elektronické zdroje, odborné Casopisy, prispevky zo zbornikov

konferencii a semindrov, analyzy, strategické a legislativne dokumenty.

V popise rieseného Uizemia s deskriptivnou metédou charakterizované zakladné udaje
0 izemi, vlastnosti prirodného prostredia a socioekonomické znaky tizemia. Vyuzité boli
predovietkym tdaje Statistického Giradu SR, interné data poskytnuté SVP, §.p., SPHV

Ruzomberok a iné relevantné dokumenty vztahujice sa ku k. 0. obce Sklabina.

Prakticka cast’ prace najskor na zdklade analyzy internych dat SVP, §.p., SPHV
Ruzomberok, uvadza popis historickych povodni, ktoré zasiahli izemie, s ndslednou
analyzou realizovanych protipovodnovych opatreni vk. u. obce. Pre analyzu
planovanych protipovodiiovych opatreni bola vyuzita prislusna projektova dokumentacia

a izemny plan obce.

Dalej bol pre zistenie povedomia obyvatelov obce Sklabia 0 prirode blizkych
protipovodiiovych opatreniach uskuto¢neny kvantitativny vyskum formou dotaznikov.
Podoba anonymného dotaznikového vyskumu bola zvolena z dévodu potreby ziskania
postojov velkého pocétu obyvatelov obce. Vyskum prebehol priamym oslovovanim
nahodnych respondentov (podmienkou bola prosta identifikacia respondenta ako
obyvatel'a obce) v obci Sklabina a taktiez s vyuzitim moznosti vyplnenia dotaznika
elektronicky, kde bol dotaznik pristupny na webovej stranke Vyplnto.cz. Respondenti
mali moznost’ vyberu vyplnenia dotaznika elektronickou formou aj priamo v teréne,
prostrednictvom poskytnutého tabletu. V tivode dotaznika bol stru¢ne popisany jeho tucel
vyplnenia. Dotaznik obsahoval celkom 12 otdzok, z coho prvé tri mali charakter
identifika¢nych otazok (pohlavie, vekova skupina a najvysSie dosiahnuté vzdelanie),
dalsich sedem otazok zistovalo povedomie respondenta o protipovodiovych
opatreniach. Ciel'om ostatnych dvoch otazok bola identifikacia spokojnosti respondenta

suz realizovanymi opatreniami v k. u. obce. Prevazna Cast' otazok mala charakter

10



uzavretych otazok, tri otdzky boli polouzavreté s moznostou doplnenia vlastnej
odpovede. Priloha 6 obsahuje vzor dotaznika pouzitého pri zbere dat, dotaznik bol
Vv zhodnej Struktire dostupny elektronicky. Pre vyhodnotenie dotaznikového vyskumu
bol autorom prace vyuzity program Microsoft Office Excel, za pouzitia Statistickych
metod triedenia dat a pre ich interpretaciu bola aplikovana prevazne graficka forma.

Detailné vysledky dotaznikového vyskumu uvadza priloha 7.

Pre potreby praktickej Casti prace bol dalej vykonany kvalitativny vyskum, ktorého
obsahom bolo zistovanie postojov a pristupov kla¢ovych hospodarskych subjektov
posobiacich v k. 0. obce. Subjekty boli vybrané na zaklade analyzy rozsahu ploch v k. u.
obce, na ktorych vykonavaju svoju ¢innost’ a pre vyskum boli vybrané najvyznamnejsie
z nich. Zo subjektov pdsobiacich v pol'nohospodarstve to bolo Pol'nohospodarske
druzstvo "SNP" so sidlom v Sklabini, najvyznamnejs$i subjekt obhospodarujuci lesné
pody, Urbar, pozemkové spoloCenstvo Sklabifia. Spravcom hlavnych vodnych tokov
vuzemi je SVP, S.p., SPHV Ruzomberok. Boli uskuto¢nené tri samostatné
polostruktarované rozhovory so zastupcami jednotlivych subjektov, kedy autor pre kazdy
rozhovor zostavil sadu zadkladnych otazok sluziacich pre vytyCenie najdolezitejSich tém.
Jednotlivé sady otdzok boli dalej pre kazdy subjekt prisposobené na zéklade
vykonavaného druhu hospodarskej ¢innosti v uzemi. Pouzité otdzky si uvedené vo
vysledkoch jednotlivych rozhovorov v kapitole 6.3. Pocas rozhovorov boli autorom prace
zaznamenavané dolezité poznamky a vyjadrenia respondentov, ktoré boli ndsledne

vyhodnotené a zhrnuté v praktickej ¢asti prace.

Na zdklade vysledkov kvantitativneho a kvalitativneho vyskumu, bola vytvorena
komunika¢na stratégia pre zvySovanie povedomia ob¢anov obce a hospodariacich
subjektov v obci. Pre zostavenie stratégie boli identifikované jej prislusné subjekty
a objekty. Ich stanovenie prebehlo analyzou kazdej skupiny potencidlneho subjektu, resp.
objektu podla ich charakteristik a potrieb, prip. kompetencii. Nasledne boli kazdej
aktivite komunikacnej stratégie priradené jej cielové objekty, subjekty realizacie aktivity,

a frekvencia vykonu danej aktivity.
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4 PREHLAD PROBLEMATIKY

Tato Cast’ prace vymedzuje teoreticky prehl’ad problematiky suvisiacej s rieSenou témou
protipovodiovych opatreni, zahtna definiciu a zdkladné charakteristiky povodni, ochrany
pred povodnami a to predovSetkym z legislativneho hl'adiska. Okrem toho rozobera
jednotlivé technické a prirode blizke protipovodiiové opatrenia a popisuje situdciu
uplatiiovania prirode blizkej protipovodiovej a protierdznej ochrany na Slovensku

a v ramci Eur6pskej tnie.
4.1 Definicia a charakteristiky povodne, druhy povodni

V tejto kapitole je definovand problematika povodni, ich charakteristiky, faktory
vplyvajice na vznik anasledny priebeh povodni. Kapitola dalej obsahuje popis

jednotlivych druhov povodni.

4.1.1 Definicia povodni

Definicia povodne mala podl'a Brazdila (2005) uréity vyvoj, kedy podla CSN (1975)
oznacovala ,,prechodné vyrazné zvysenie hladiny toku, sposobené ndahlym zvdcsenim
prietoku alebo docasnym zmensenim prietocnosti koryta“. Norma vydana v 80. rokoch
20. storocia vykazuje komplexnejsie pojatie definicie povodne, ako ,,fazu hydrologického
rezimu vodného toku, ktord sa moze viackrat opakovat' v roznych rocnych obdobiach,
vyznacuje sa nahlym, obvykle kratkodobym zvicsenim prietoku a vodnych stavov, je
vwvoland dazd'ami alebo topenim snehu z odmdku “ (CSN, 1983). Aktualne platny zakon
¢. 7/2010 Z. z. Zakon o ochrane pred povodinami v § 2 definuje povoden ako ,, prirodny
Jjav, pri ktorom voda docasne zaplavi uzemie, ktoré zvycajne nie je zaliate vodou ** a d’alej

dopiﬁa, ze ,,povoden vznika v dosledku:

a) zvddSenia prietoku vody vo vodnom toku,

b) vzniku prekdzky alebo tvorby prekdazky vo vodnom toku, na brehu vodného toku
alebo na stavbe, objekte alebo na zariadeni krizujiicom vodny tok, ktord
sposobila vzdutie vody a jej vyliatie na prilahlé vizemie,

C) dlhotrvajucich zrdzZok alebo intenzivnych zrdZok, topenia sa snehu alebo
sucasného vyskytu tychto javov,

d) pritoku vody zo zrdzok alebo pritoku vody z topiaceho sa snehu po povrchu

Z prilahlej oblasti,
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e) stupnutia hladiny podzemnej vody nad povrch ndsledkom dlhotrvajiiceho
vysokého vodného stavu v prilahlom vodnom toku alebo nasledkom

dlhotrvajucich zrazok.

Na europskej trovni je termin povodne definovany Smernicou Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2007/60/ES o0 hodnoteni a manazmente povodnovych rizik, ako , docasné
zaplavenie uzemia, ktoré zvycajne nie je zaliate vodou. Patria sem povodne sposobené
riekami, horskymi bystrinami, obcasnymi vodnymi tokmi v oblasti Stredozemného mora

«

a zaplavy pobreznych oblasti z mora. *

4.1.2 Charakteristiky, faktory a pri€iny vzniku a priebehu povodne

Povodent je podmienenad charakterom odtoku, ktory je udavany prietokovou vlnou.
Prietokovl vinu definuje norma CSN (1975) ako ,, prechodné zvicsenie a nasledujiici
pokles prietokov a vodnych stavov, vyvolany dazdami, topenim snehu alebo umelym
zasahom “, o vSak oznacuje vSetky viny vyskytujuce sa na toku a nezohl'adiuje povod
vzniku vlny. Normy CSN (1975, 1983) vymedzujii pojem povodiiovej viny ako
., prietokovii  vinu s charakterom povodne“. Povodne su dalej charakterizované
kulminaénym prietokom, z ktorého sa stanovuji hodnoty N-ro¢nych kulmina¢nych
prietokov Qn. V suvislosti s popisom povodne je tiez dolezité stanovenie objemu

prietokovej viny (Brazdil, 2005).

Ako popisuje Brazdil (2005), na vznik a priebeh povodne vplyvaji hlavne predbezné
a pricinné meteorologické faktory. Posobenie predbeznych faktorov je mozno ¢asovo
ohraniCit’ od niekolkych dni, az po niekol’ko mesiacov pred samotnym pociatkom
povodne. Tieto faktory zahriiuji prevazne mieru nasytenia povodia, vySku snehovej
pokryvky a mnozstvo vody ktoré obsahuje, mieru premrznutia pody, mieru vodného
stavu koryta toku a pod. Naopak, za pri¢inné faktory povodni oznaéuju faktory, ktoré
posobia na vznik a priebeh samotnej povodne len niekol’ko hodin az dni pred jej vznikom
a predstavuju jej spustaci mechanizmus. Tymito faktormi su predovsetkym trvalé alebo
privalové dazdové zrazky, v zimnom obdobi zvySenie teploty vzduchu do kladnych

hodnét a iné.

Podl'a Matéjicka a Hladného (1999) a Zemana a kol. (2004), su najvyznamnej$imi

vplyvmi pdsobiacimi na vznik a priebeh povodni nasledujtace faktory:
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e intercepcia (schopnost’ vegetacie zadrzovat’ padajiice dazd’'ové zrazky, ¢o moze
mat’ pozitivny vplyv na predlzovanie doby vsakovania vody do zemského
povrchu, intercepcia v§ak dokaze zmiernit’ len pociato¢né faze povodne);

e detencia (schopnost’ spomalovania odtoku zo spadnutych zrazok napliiovanim
terénnych nerovnosti, vplyv na povodne je tiez len v ich pociato¢nom Stadiu
vzniku);

e infiltricia (proces vsakovania vody do vrstiev pody v zdvislosti na type
a vlastnostiach danej pody);

e objem inundicii (plnenie koryt vodnych tokov vratane vylevu vody do

inunda¢nych pléch pozdiz vodnych tokov);

e vodné nadrze umiestnené v povodi vodného toku.

Dalej Brazdil (2005) uvadza dolezitost vplyvu fyziogeografickych a antropogénnych
faktorov v povodi vodného toku. Medzi prvé zmienované mozno zaradit' hlavne
charakteristiky povodia (napr. jeho plocha, tvar, sklon terénu, dizka vodného toku,
nadmorska vyska), morfometrické charakteristiky vodného koryta (3irka, sklon, hibka,
zakrivenie, vegetacia) a prietocnost’ idundacného izemia vodného toku. Antropogénne
faktory zahffaji najmd vysokd nenavratni spotrebu vody v priemyselnej vyrobe a
pol'nohospodarstve, intenzifikaciu pol'nohospodarske;j ¢innosti, zmeny
v lesnom hospodareni, zastavovanim a odvodiovanim ploch a d’al§imi zmenami

sposobenymi 'udskymi ¢innostami v krajine. (Brazdil, 2005)

Valo (2016) vymedzuje pri¢iny povodni ako ddsledok rychleho odvodu vody z pddy.
Medzi hlavné pric¢iny vzniku povodni uvadza zhutnovanie pody v lesnych spolocenstvach
(predovsetkym vytvaranie nadmerného mmnozstva lesnych ciest), nevhodny sposob
hospodéarenia na poliach, vytvaranie odvodiovacich melioracnych kanalov a
zakladanie umelych svahov. Tieto faktory podporuju aj Durica, Kos¢ova a Suk (2014),
ktori za rozhodujuce pre vznik povodni povazuju zIu kvalitu lesnych pdd, zrychl'ovanie
odtoku vody z izemia a antropogénne zmeny v prirode (napr. vysuSovanie uzemi,

budovanie rozsiahlych ploch s pevnym povrchom, upravovanie vodnych tokov).

Greskova (2005) dodava, Ze v podhorskych a horskych oblastiach, medzi ktoré moZno
zaradit’ rieSené k. 0. obce Sklabina, sa vyskytuji prevazne privalové povodne (z angl.
flash floods), oznatované tiez ako povodne nahle, resp. bleskové. Specifickym faktorom

ich vzniku apriebehu su privalové dazde, ktoré autorka oznacuje za rozhodujici.
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Specifickymi faktormi potom st ,lokdlne, resp. regiondlne fyzickogeografické
a hydrologické podmienky, ktoré mozu privalovymi dazdami iniciovany proces este
akcelerovat alebo stlmit (Greskovd, 2001). Durica, Kos¢ova a Suk (2014) uvadzaju,
okrem extrémnych meteorologickych javov, ako hlavni pric¢inu privalovych povodni
nizku retenc¢nu schopnost’ krajiny vplyvom nespravneho vyuzivania krajiny ¢lovekom
(napr. narovnavanie vodnych tokov, zaoravanie medzi, pestovanie nevhodnych
pol'nohospodarskych plodin, odlesinovanie). Podl'a Smitha a Warda (1998) cit. podl'a
Greskova (2005), maju ddélezita Ulohu pri vzniku a priebehu bleskovych povodni
morfometrické parametre, tvar povodia a rie€nej Siete, pricom rozliSuju pri¢iny povodni
a zosilnujuce faktory povodni. Za pri¢iny oznacuju dazd’ové a snehové zrazky, topiaci sa
sneh, kombinaciu dazd’a a topiaceho sa snehu, l'adova kaSu, svahové zosuvy, ¢i
pretrhnutie hradze. Zosiliujuce faktory povodni ¢lenia na ,,stabilné faktory povodia
(plocha, tvar, sklon, orientacia, nadmorska vyska), variabilné faktory povodia (klima,
geologia, podny typ, vegetacna pokryvka, antropogénne vplyvy na retencnu kapacitu,

3

infiltraciu a transmisivitu), faktor riecnej siete, faktor koryta.

4.1.3 Druhy povodni

Druhy povodni st podl'a CSN (1975, 1983) vymedzené ako povodne dazd'ové, snehové
a zmieSané. Brazdil (2005) ich rozsiruje o povodne I'adové a Patera a KaSparek (2002)

d’alej o zvlastne povodne.

Dazd’ové povodne st vyvolavané kvapalnymi zrazkami a ¢lenia sa na povodne z trvalych
zrazok a zo zrazok privalovych. Jednodenné az viacdenné zrazky spdsobuju povodne
Z trvalych zrazok, pricom pocas trvania zrazkového obdobia sa moézu vyskytnut’ aj tiseky
bez dazd’a. Su zavislé na vyskyte tzv. zrazkotvornej cyklony a jej charaktere. Tento typ
povodni vSak nikdy nepostihuje sti¢asne celu alebo vel'ka €ast’ izemia krajiny, z dovodu
obmedzeného plosného rozsah trvalych intenzivnych zrazok. Naopak, vacs§i uzemny
dopad mdzu sposobovat dazdové povodne z privalovych zrdzok, ktoré vznikaju po
relativne kratko trvajicich zrazkach so zvycajne nahlym pociatkom, avSak vykazujlce
vel’ku intenzitu s ostrou povodiiovou vinou. Casto s ich si¢astou birky a lokalne mozu

spdsobit’ vyrazné Skody zapri¢inené aj kinetickou energiou tectcich vod. (Brazdil, 2005)

Povodne snehové vznikajii v zimnom a jarnom obdobi procesom prudkého topenia sa

snehovej pokryvky. NajCastejSie sa tento druh povodni vyskytuje na vodnych tokoch
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v podhorskych oblastiach a taktiez v nizinnych usekoch vac¢sich vodnych tokov. (Brazdil,

2005; Patera, Kasparek, 2002)

ZmieSany druh povodni vznikd kombinaciou predchddzajuceho druhu snehovych
povodni, t. j. topiacim sa snehom a dazd'ovych zrézok, niekedy s vyskytom l'adovych
javov. Su viazané na vyrazné zmeny poveternostnych podmienok v zimnom a skorom

jarnom obdobi pri zmene teplot do kladnych hodnét. (Brazdil, 2005)

Vznik l'adovych povodni suvisi s ndhlym oteplenim po dlhsie trvajicom obdobi mrazov,
kedy dochadza k uvol'neniu I'adu a 'adovych kryh vo vodnych tokoch. Pri tomto druhu
povodni hrozi riziko vzniku l'adovych zapch zatarasenim prietokového profilu vodného
toku, ¢im moze dojst k vyraznému zvyseniu vodnej hladiny toku. (Brazdil, 2005; Durica,

Koscova a Suk, 2014)

Medzi zvlastne druhy povodni mozno =zaradit povodne spOsobené poruchami
hydrotechnickych stavieb a to najmé v dosledku pretrhnutia vodnych priehrad a nadrzi.
(Patera, KaSparek, 2002)

Priloha 1 zachytava priklady priebehu vodnych stavov vodnych tokov pri jednotlivych

druhoch povodni.

4.2 Ochrana pred povodinami

Zakon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami vymedzuje ¢innosti ochrany pred
povodnami ako ,,cinnosti, ktoré su zamerané na zmiZenie povodnového rizika na

. . ’ 1 , . , , A o
povodnami  ohrozovanom uzemi', na predchadzanie zdplavam sposobovanymi
povodnami a na zmieriiovanie nepriaznivych nasledkov povodni na ludské zdravie,

(ATt

Zivotné prostredie, kulturne dedicstvo a na hospodarsku cinnost.

Dalej zakon ¢&. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami ukladd povinnost kazdému
subjektu vykonavat opatrenia na ochranu pred povodiiami tak, aby bol umozZneny

., plynuly a neskodny odtok vody na pozemkoch, stavbach, objektoch a zariadeniach, ktoré

1 Zakon ¢&. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami definuje povoditami ohrozené uzemie ako ,,a) vizemie
pri vodnom toku na useku, v ktorom sa ocakava alebo uz nastalo vyrazné zvysenie vodnej hladiny, b)
tizemie, na ktorom je docasne zamedzeny prirodzeny odtok vody zo zrdzok alebo z topenia snehu do
recipientu, ndsledkom coho sa ocakdva jeho zaplavenie vmitornymi vodami alebo uz dochddza
K zaplavovaniu, c) vuzemie, ktoré je zaplavované z dovodu extrémnej zrazkovej cinnosti alebo zvySeného
odtoku vody z topiaceho sa snehu.
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md vo viastnictve, v sprave alebo v uzivani®, akazdej osobe ohlasovaciu povinnost’
Vv pripade zistenia povodiového nebezpecenstva alebo samotnej povodne. Tuto
skutocnost’ hlasi koordinaénému stredisku integrovaného zachranného systému, ktoré
nasledne danu informaciu oznamuje organu ochrany pred povodnami, dotknutej obci

a spravcovi daného vodného toku.

Vykonavatel'mi ochrany pred povodiami podla zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred

povodiami su:

a) ,,organy ochrany pred povodiami?,

b) ostatné organy Stdatnej spravy,

C) orgdny vizemnej samospravy,

d) povodnové komisie,

e) sprdvca vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov a spravcovia drobnych
vodnych tokov,

f) vlastnici, spravcovia a uzivatelia pozemkov, stavieb, objektov alebo zariadeni,
ktoré su umiestnené na vodnom toku alebo V inundacnom vzemi,

g) zhotovitelia stavieb, ktoré zasahujii do vodného toku alebo na inundacné vizemie,

h) iné osoby.

Dokument Analyza stavu protipovodinovej ochrany na tzemi Slovenskej republiky
(2011), ktory vydalo MZP SR, povazuje ochranu pred povodiami na Slovensku za
celospolocensku ulohu a za permanentny proces skladajici sa z ,, prevencie; pripravy,
realizacie, udrzby a oprav preventivnych technickych a netechnickych opatreni;
Z organizacnej, metodickej, technickej a personalnej pripravenosti v case nebezpecenstva
povodni; z ucinnej reakcie na povodnovu situdciu a Z odstranovania nasledkov povodni
a poucenia z ich priebehu. “ Za problém pri realizacii protipovodnovej ochrany dokument
oznacuje ,,[lahkovaznost pri vystavbe a vykonavani inych cinnosti pri vodnych tokoch“,
kedy aj napriek platnym pravnym predpisom dochddza na Slovensku k vystavbe na
inundacnych izemiach tokov a inym negativne vplyvajlicim aktivitdm v inundacnych
oblastiach vodnych tokov a vyzdvihuje potrebu zodpovedného konania vsetkych

obcanov.

2 Orgdnmi ochrany pred povodiiami si: a) Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, b)
okresné urady v sidle kraja, c) okresné urady. " (Zdakon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami)
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Dalej je v dokumente vyzdvihovana ddleZitost’ prevencie pri ochrane pred povodiiami,
ako ,, najjednoduchsieho, najucinnejsieho a sucasne tiez najlacnejsieho opatrenia “. Této
prevencia spociva predovsetkym v zohladnovani povodinovych rizik pri procese
uzemného planovania, v realizacii vystavby na bezpecnych miestach, v uvazlivom
a vhodnom vyuzivani krajiny, lesnom hospodéreni a hospodareni na poI'nohospodarske;j

pode. (Analyza stavu protipovodnovej ochrany na izemi Slovenskej republiky, 2011)

Riadenie a zabezpeCovanie ochrany pred povodiami je vykonavané organmi ochrany

pred povodiami?

, obcami a zriadenymi povodinovymi komisiami, ktoré vykonavaju
funkciu poradného a vykonného orgénu. Podrobné Cinnosti kazdého subjektu uvadza

§ 23 —§ 27 zékona €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami.

Protipovodiiovd ochrana na Slovensku vychddza z Programu protipovodiniovej ochrany
SR do roku 2010 schvaleného vladou SR uznesenim zo dna 19. 1. 2000, ktorého plnenie
pokracovalo aj po roku 2010 (tento Program totiZ nebol do roku 2010 zdrojovo
zabezpeceny). V sucasnosti je tento dokument stale platny s doplnenim o ,, Program
protipovodnovej ochrany SR do roku 2020* z roku 2013. (Stratégia protipovodnovej
ochrany do roku 2020, 2013; Ziga, 2015)

4.2.1 Opatrenia na ochranu pred povodnami

Opatrenia na ochranu pred povodnami, vymedzené zdkonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane
pred povodnami, si vykondvané preventivne, po¢as hrozby nebezpecenstva povodne,

pocas samotnej povodne a po povodni, s nasledovnym ¢lenenim opatreni.

Do preventivnych opatreni sa podl'a zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami
zarad'uju nasledujuce opatrenia, ktoré Durica, Ko§¢ova a Suk (2014) rozéletiuju do

piatich skupin preventivnych technickych a netechnickych opatreni:

1. ,, Opatrenia, ktoré spomaluju odtok vody z povodia do vodnych tokov, zvysuju
retencnu schopnost povodia, podporuju prirodzenu akumulaciu vody
V lokalitach na to vhodnych, chrdnia uzemie pred zaplavenim povrchovym
odtokom.

,, Opatrenia, ktoré zmensuju maximalny prietok povodne.

., Opatrenia, ktoré chrania uzemie pred zaplavenim vodou z vodného toku. *

¢

,, Opatrenia, ktoré chrania vizemie pred zaplavenim vnitornymi vodami. *

AR A

‘

., Opatrenia, ktoré zabezpecuju prietokovu kapacitu koryta vodného toku.*
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Preventivnymi opatreniami si d’alej aj ,, vypracovanie, prehodnocovanie a aktualizdacie
planov  manazmentu povodnového rizika, povodiiovych planov, vykonavanie
predpovednej povodnovej sluzby a povodnovych prehliadok* (Zékon ¢. 7/2010 Z. z. 0

ochrane pred povodiiami).

Medzi opatrenia vykondvané pocas povodnovej situacie spadd ,, plnenie uloh
predpovednej povodnovej sluzby a uloh a opatreni pocas mimoriadnej situdcie na
povodiou ohrozenom alebo zasiahnutom vizemi, vykondvanie hldsnej povodnovej sluzby,
povodnovych zabezpecovacich a zachrannych prac, zriadovanie a vykonavanie
hliadkovej  sluzby, vypracuvanie priebeznych sprdav o povodnovej  situdcii,
zabezpecovanie hydrologickych merani, pozorovani, zberu a inych prdc, ktorymi sa

zaznamendva priebeh povodne *“ (Zakon €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami).

Opatreniami uskuto¢niovanymi po povodni sa podl'a zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodnami Sa rozumie ,,obnovenie zdikladnych podmienok pre Zivot ludi a pre
hospodarsku cinnost, zistenie, vyhodnotenie, verifikdacia a odstranenie povodnovych
§kéd, analyzovanie pricin a priebehu povodne. Dalej zabezpedenie dokumentacie pre
zaznamenanie vzniknutych nasledkov po povodni a, suhrnnych sprav o priebehu
povodni, ich nasledkoch a vykonanych opatreniach ‘. Opatrenia po povodni zahtfiiaju aj
analyzu ucinnosti preventivnych opatreni a opatreni uskutocnenych pocas povodne,

s navrhnutim zvysenia ich efektivnosti a poucenia do buducnosti.

4.2.2 Manazment povodnovych rizik

Na zédklade transpozicie Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2007/60/ES
0 hodnoteni a manazmente povodnovych rizik do zédkona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodnami, S cielom znizovania nepriaznivych ddsledkov povodni, st na Slovensku

vypracovavané nasledovné dokumenty. (Manazment povodiovych rizik, 2016)

Predbezné hodnotenie povodiiového rizika za ucelom vytycenia geografickych oblasti
s predpokladom alebo existenciou potencidlne vyznamného povodnového rizika. Toto
hodnotenie obsahuje hlavne mapové podklady s ur¢enim hranic povodi a ¢iastkovych
povodi, charakteristiku historickych povodni s nepriaznivymi dopadmi, pri ktorych
existuje pravdepodobnost’ ich vyskytu v budlcnosti a , posidenie potencidlnych
nepriaznivych nasledkov buducich povodni*“. (Zdkon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred

povodiiami)
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Povodiiové mapy, ktoré sa spracovavaju pre oblasti s identifikovanym predpokladom a
existenciou vyznamného povodiového rizika. Clenia sa na mapy povodiiového ohrozenia
a mapy povodnového rizika. Mapy vypracovavaji spravcovia vodohospodarsky

vyznamnych vodnych tokov.

e Mapy povodinového ohrozenia zobrazuji mozny rozsah zaplav uzemia
povodiiami s malou pravdepodobnostou vyskytu (povodne s moznost'ou
opakovania sa priemerne raz za 1000 rokov alebo menej Casto a povodne
S vynimocne nebezpeCnym priebehom), so strednou pravdepodobnostou
vyskytu  (priemerne raz za 100 rokov) apovodhnami s velkou
pravdepodobnostou vyskytu (priemerne raz za 10 rokov).

e Mapy povodiového rizika zndzoriujii pravdepodobné nepriaznivé nasledky
povodni a obsahuji napr. udaje o odhadovanom pocte potencialne ohrozenych
obyvatel'ov, oblasti s priemyselnou c¢innostou ktoré by mohli sposobit
znecistenie vody pri povodni a iné. (Manazment povodnovych rizik, 2016;

Zéakon €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami)

Pliny manaZmentu povodiového rizika sa Vvypracovavaji taktiez pre oblasti
s identifikovanym predpokladom a existenciou vyznamného povodnového rizika. Plany
obsahuju Specifické opatrenia za ucelom znizenia nepriaznivych dosledkov povodni,
vypracovavaju sa pre kazdé Ciastkové povodie spravneho tzemia povodia a ich
spracovatelom je prislusny spravca vodohospodarsky vyznamného vodného toku.
Obsahom st najmi zavery z predbezného hodnotenia povodinového rizika v mapovej
podobe ciastkového povodia, povodiiové mapy, sihrn opatreni na dosiahnutie cielov
manazmentu povodinového rizika. (Manazment povodnovych rizik, 2016; Zakon

¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami)

4.2.3 Povodnové plany

Povodnovym pldnom sa rozumie dokument organiza¢no-technického charakteru, ktoré¢ho
obsah ustanovuje MZP SR, uréujiici ,, ilohy a povinnosti orgdnov Statnej spravy ochrany
pred povodnami, spravcov vodnych tokov, viastnikov a spravcov vodnych stavieb a inych

pravnickych osob a fyzickych osob pri ochrane pred povodnami‘ (SVP, §.p., 2016).

Povodiovy plan je tvoreny povodhovym planom zabezpeCovacich prac a v nadvéznosti

nail vypracovanym povodiiovym planom zichrannych prac. Povodiové plany
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zachrannych prac vypracovavaju obvodné urady aobce. Povodnové plany st
prehodnotené a v pripade potreby aktualizované raz ro¢ne.

(Zakon ¢. 7/2010 Z. z. 0 ochrane pred povodnami)

4.2.4 Stupne povodnovej aktivity a mimoriadna situacia

Stupne povodiovej aktivity vyjadruji  mieru povodnového nebezpecenstva
a Vv povodnovych planoch sa urCuju jej tri urovne. Pre obsiahlost’ podmienok pre
vyhlasenie jednotlivych stupiiov povodiiovej aktivity, tieto konkretizuje priloha 2. Prvy
stupent povodnovej aktivity zanikd pri skonceni danej hrozby pre ktory bol vyhlaseny,
druhy a treti stupent vyhlasuje a odvolava obec, okresny urad, okresny trad v sidle kraja

a MZP SR. (Zakon &. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami)

Mimoriadna situécia je na zdklade osobitného predpisu vyhlasovana pocas treticho stupiia
povodnovej aktivity v pripade existencie ,, bezprostredného ohrozenia Zivotov, zdravia,
majetku, kulturneho dedicstva alebo Zivotného prostredia povodiou‘ (Zakon ¢. 7/2010

Z. z. o ochrane pred povodnami).

4.3 Protipovodnové opatrenia a ich ¢lenenie

Ochranu pred povodnami je mozné zabezpecit' realizaciou protipovodiiovych opatreni
roznych druhov. Z dovodu existencie ich velkého mnoZstva, je v tejto Casti uvedenych
niekol’ko moznosti Clenenia protipovodiovych opatreni podla rdéznych aspektov.

V d’alsich ¢astiach prehl'adu problematiky st konkrétne opatrenia blizSie rozvedené.

Dokumenty Eurdpskej tinie najcastejsie uvadzaju ¢lenenie podla ticelu protipovodiiovych
opatreni na opatrenia zamerané na prevenciu, ochranu, pripravenost a opatrenia pre

vytvorenie zachrannych systémov. (Protipovodiova opatieni, 2012)

Ako uvadza Mares (2006), na zaklade ,, predchadzajicich poznatkov zo studii a projektov
krajin EU za poslednych 10 rokov daldim &asto vyuzivanych ¢lenenim
protipovodiiovych opatreni je Clenenie podla ich konstrukénej povahy na technické a

netechnické opatrenia, ktoré d’alej podrobnejSie zachytava obrazok 1.
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Obréazok 1: Clenenie protipovodiiovych opatreni podla ich konstrukénej povahy

Zdroj: vlastny navrh podl'a Mares (2006) a Protipovodiiova opatieni (2012)
Benesova (2003) ¢leni obvyklé protipovodiové opatrenia z ¢asového hl'adiska na:

e okamzité, ktorymi sa rozumeju predovSetkym technické zasahy pri odstranovani
nasledkov bezprostredne po povodni;

e kratkodobé, medzi ktoré sa zarad’'uji najmi organizané opatrenia ako napr.
koordinacia c¢innosti subjektov v uzemi, koordinidcia pri odstraiiovani
povodnovych $kod a pod.;

e strednodobé a dlhodobé, ktoré sa povazuji uz za priebeznu systémovu prevenciu
proti povodniam;

e Opatrenia systémovej prevencie, ktora smeruje ku komplexnej starostlivosti

0 krajinu s vyuzivanim principov trvalo udrzate'ného rozvoja.

Protipovodiiové opatrenia je d’alej mozné rozcClenit’ na aktivne a pasivne. Aktivne
opatrenia vyuzivaji preventivny pristup vo vyuziti zaplavovych uzemi a pasivne
opatrenia st realizované uz priamo na ochranu majetku a 0so6b vyskytujtcich sa v izemi.
Pre zvySovanie efektivnosti protipovodiiovych opatreni je vhodné preferovat
uplatiiovanie aktivnych, t. j. preventivnych opatreni pred pasivnymi. (Jilkova, 2006;

Protipovodiiova opatieni 2012)

Clenenie najvyznamnejsie pre potreby tejto prace a stale Gastejsie vyuzivanejsie v praxi,
je mozné konkretizovat’ z pohladu spdsobu ochrany na protipovodiové opatrenia

technické a prirode blizke. (Weyskrabova, 2011; Protipovodiiova opatieni 2012)

22



4.4 Technické protipovodnové opatrenia

Pocas 19. a 20. storocia boli z dovodu snahy o zabezpecenie dostato¢nej ochrany miest
a obci pred povodnami, ¢asto upravované koryta vodnych tokov. Ciel'om bolo zvysenie
ich kapacity, zabezpecenie stability a zaroven zmensovanie ich priestorového rozloZenia.
Tieto upravy boli kombinované s d’al§imi, prevazne technickymi vodohospodérskymi
dielami, ktoré boli realizované ako lokalne posobiaca pasivna protipovodiiova ochrana.
Technické upravy boli realizované vo volnej krajine za tuCelom zefektivnenia
pol'nohospodarskej vyroby a v sidelnych intravildnoch s cielom umoznenia rastu zastavy

a zastavite'nych ploch. (Just, 2005; Just, 2010)

Moss (c2010) povazuje vystavbu obydli v tesnej blizkosti vodnych tokov za nerozumné
ato z dovodu mylnej percepcie, Ze koryta vodnych tokov su fixné. Nasledkami tejto
neuvazenej urbanistickej ¢innosti, dochadza k technickym upravam koryt vodnych tokov,
k ich narovnavaniu a prehlbovaniu, ¢im stracaji svoju ekologicka Strukturu a prirodny
charakter. Tato myslienku podporuju aj Macura a Stankoci (2010) tvrdenim, ze
prirodzeny vyvin vodnych tokov a l'udskej civilizacie st vo vzdjomnom protiklade, kedy
historicky boli sidla budované prevazne v inunda¢nych uzemiach tokov, ¢o vyzaduje
realizaciu technickych opatreni. Stérba a kol. (2008) dodavaji, Ze na zaklade skusenosti
Z technicky rozvinutych krajin plati paradox, pri ktorom so zvySovanim vyuZzivania
technickych uprav v krajine, dochadza k narastu problémov s povodnami. Moss (c2010)

d’alej podotyka, ze takmer vSetky rieéne systémy v Eurdpe boli v minulosti uz upravené.

Just (2005) dopliia, Ze uskutocnené technické vodohospodarske tipravy na nagom tizemi
obmedzuju vyskyt prirodzenych foriem vody v krajine, s negativnymi dosledkami na
prirodu, ako aj na vodné hospodarstvo. Medzi vyznamné dopady technickych
protipovodiiovych opatreni na vodné a zavodnené prostredie Just (2005) zarad’'uje najmé
stratu ich plo$ného rozsahu a zniZenie ich ¢lenitosti a stability. Zaroven vSak Just (2010)
zdoraznuje vyznam vhodnej kombinécie a dopliovania technickych a prirode blizkych

protipovodiiovych opatreni, vV zaujme vytvarania vSestranne pozitivnych efektov.

Bednarova a Mis¢ik (2010) poukazuji na skutocnost, ze v ¢ase intenzivnych zrazok,
schopnost’ krajiny zadrzat vodu v krajine nepresahuje 10 % a v pripade extrémnych
zrazok, tato schopnost’ klesd eSte vyraznejSie. Preto povazuju realizaciu technickych
protipovodilovych opatreni na Slovensku za prinosni a dodavaji, Ze bez existencie

sucasnych vodnych stavieb by boli dopady povodnovych prietokov pre spolocnost’
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a prirodné prostredie vyrazne horsie. Holko (2010) d’alej dodava, Ze u¢inok technickych
opatreni je mozné, na rozdiel od netechnickych, s urcitou presnostou vypocitat’ a preto je

dolezity individualny pristup k rieSeniu protipovodiiovej ochrany v izemi.

Clenenie technickych protipovodiiovych opatreni z &asového hladiska uvadza Mares
(2006) ako opatrenia preventivne a pripravné, opatrenia operativne a opatrenia
uskuto¢nované po povodni, ¢o odpovedd opatreniam na ochranu pred povodnami
uréenymi zakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami (vid’ kapitola 4.2.1). Dal§im
moznym c¢lenenim je podl'a charakteru danych opatreni na opatrenia proti negativnym
u¢inkom vody a na protier6zne opatrenia, alebo podl'a miesta realizacie na opatrenia
Vv ploche povodi a opatrenia na vodnych tokoch. Na zaklade posledného rozdelenia su

d’alej charakterizované jednotlivé technické protipovodiové opatrenia.

4.4.1 Protipovodnové opatrenia proti u€inkom vody v ploche povodi

V ploche povodi vodnych tokov sa uplatiiuju opatrenia spocivajuce v regulacii rozsahu,
druhovej a vekovej skladby lesov, po'nohospodarskej ¢innosti a vo vystavbe retenénych

a protieréznych opatreni. (Mares, 2006)

Za ucelom zvySovania retencie vody v uzemi povodia vodného toku st vykonavané
regula¢né opatrenia rozsahu, druhovej a vekovej skladby lesov. Tieto opatrenia st
v8ak ucinné len proti povodniam mensich rozsahov s nizSou dobou opakovania. Efekty
regulacii na zadrziavanie vody v uzemi pri samotnej povodni su kvantitativne tazko
dokazatelné. DalSou nevyhodou je ¢asova naro¢nost’ pre nadobudnutie plnohodnotného

ucinku tohto typu opatreni. (Mares, 2006)

Dalgie technické opatrenia, spoéivajuce v regulacii poPnohospodarskej ¢innosti
V ploche povodi vodnych tokov, su vyznamovo porovnatelné s retencnou schopnostou
po upravach lesnych spoloCenstiev. Vplyv tychto opatreni je vSak zdsadne rychlejsi
a efekty sa zvy€ajne dostavuju uz po dvoch vegetaénych obdobiach. Hlavnym dévodom
ich realizacie je zvySovanie zdsob vody Vpovodi, zniZzovanie erdznych procesov

a spomal'ovanie vodného odtoku z izemia. (Mares, 2006)

Vystavba retenénych a protier6znych opatreni v ploche povodi vodnych tokov
zahina realizaciu vsakovacich a suchych retenénych priestorov v podobe ryh, medzi,
mokradi, ¢i zvySovanie retenénych ploch uz existujicich malych vodnych nadrzi

a rybnikov. Uginkom tychto, zvy&ajne rozsahom mensich a finanéne menej nakladnych
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opatreni, je znizovanie prietoku a hladiny vody, znizovanie erdéznych procesov
a zabranovanie odnosu rieCnych splavenin do nizSich usekov vodnych tokov.

(Mareg, 2006)

4.4.2 Protipovodnové opatrenia proti u€inkom na vodnych tokoch

Tieto protipovodinové opatrenia sa realizuju bud’ proti negativnym t¢inkom vody, alebo

proti tu¢inkom splavenin (posledné dve uvadzané opatrenia).

Technicky najzloZitejSimi a najvyraznejSimi protipovodiovymi opatreniami tohto typu
si reten¢né priestory v idolnych nadrziach, ktoré predstavuji aktivny spdsob ochrany
pred povodinami. Z dovodov verejnych zaujmov maju nadrze zvyCajne viacucelové
vyuzitie, t. J. mimo ulohy zadrZovania vody su Casto vyClenené na vyuzivanie zasobnych
priestorov nadrzi pre vyrobu elektrickej energie, rekreaciu, vodarenstvo a pod. Uginky
tychto opatreni spocivaji v obmedzovani prietoku a hladiny vodného toku pod hradzami,
v ¢asovom odd’alovani kulminacie povodnovej viny a vo zvySovani hladiny vodného
toku nad hrddzami. Vzhl'adom na vysoké realizaéné nédklady tychto opatreni, je nutné
dokladné posudenie ich uinnosti a efektivity vynalozenych prostriedkov. S prevadzkou
vodohospodarskych stavieb popisovaného druhu su spojené d’alSie naklady a je nutné
neustdle zaistovanie technicko-bezpecnostného dohladu. (Mares, 2006; Weyskrabova,

2011)

Stérba a kol. (2008) poukazuju na obmedzenu kapacitu retenénych priestorov tychto
nadrzi, kedy ich kapacita pre zachytenie povodiovych vod je relativne nizka a na hrozbu

nebezpecenstva ich pretrhnutia v pripade mimoriadne vel’kych povodni.

Retenéné priestory v poldroch st obvykle budované za Gi¢elom nahradenia inunda¢nych
ploch v pripade, Ze tieto boli odstranené realizdciou inych technickych opatreni.
Predstavuji dolezity ochranny prvok nizsie leziaceho uzemia v smere toku. Maji podobu
suchych ohradzovanych nadrzi s moznost'ou riadeného napusStania a vypustania vody,
tzn. pocas povodne dochadza K riadenému naplneniu poldrov s ich naslednym
vyprazdnenim po odzneni povodne, priom je pripustné aj minimalne stale napustenie
vodou. Mimo povodiové situdcie mozu byt poldre vyuzivané na pol'nohospodarske
ucely. Ich nevyhodou je jednoucelové vyuzitie a nutnost’ zabezpecenia komplikovane;j

a finan¢ne naro¢nej udrzby. (Hradek a Kuiik, 2003; Mares, 2006)
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Dal3imi technickymi opatreniami proti negativnym u¢inkom vody st ochranné hradze,
ktorych ucelom je zabezpecenie tzemi bezprostredne ohrozenych povodnami. Hradze
moZu obsahovat’ napustné a vypustné zariadenia pre regulaciu zachytenej vody a mézu
mat’ tiez podobu mobilnych protipovodiiovych stien. Hradze maji obvykle vysok mieru
ochrany uzemia, avSak ich znacnou nevyhodou je nebezpecenstvo pretrhnutia

S naslednym zatopenim tizemia. (Mares, 2006)

Riha (2010) uvadza opodstatnenost’ budovania ochrannych hradzi ,, v pripadoch, kedy nie
je mozné vytvorit koryto toku s kapacitou odpovedajucou pozZadovanému navrhovému
prietoku z technickych, ekonomickych alebo environmentalnych dévodov. “ Dalej dodava,
7e ochranné hradze m6zu znizovat retenéntl schopnost’ izemi oddel'ovanim prirodzenych
zéplavovych ploch od samotného toku. To mdze vyvoladvat’ negativne Ucinky v nizsie
poloZenych uzemiach po prade vodného toku. Je preto dolezité, aby sustavy ochrannych
hradzi boli ,, navrhnuté komplexne s prihliadnutim k funkcii suvisiacich vodnych diel

a s ohladom na nadvdzujuce useky toku a ich ochranu pred povodnami “.

Opatrenia na skapacitnenie koryt vodnych tokov mézu byt podl'a Maresa (2006)
realizované rozsirovanim a prehlbovanim koryta, znizovanim sklonu brehovych svahov
a upravami brehov, budovanim obtokového povodiiového koryta, znizovanim drsnosti
koryta, udrzbou a Cistenim, alebo kombinaciou tychto c¢innosti. Skapacitiiovanim

vodnych tokov sa dosahuje znizovanie hladiny prietoku vody pri povodni.

Stérba a kol. (2008) oznaluju regulicie vodnych tokov z ekologického hladiska za
najmenej vhodné protipovodinové opatrenia, kedy naopak tvrdia, ze dochadza
k zvySovaniu vodnych stavov a ich presunom na nizsie Gasti vodného toku. Dalsim
problémom tychto opatreni je ich obmedzena kapacita pre zadrzanie vody len do urcitej
hladiny, po ktorej dosiahnuti dochadza k rozlievaniu vody a k neovladatel'nej infiltracii
do tzemia za upravenym korytom toku. Pechacova a Halaj (2011) dodévaju, ze Gpravy
tokov d’alej spdsobuju negativne dosledky v podobe odstraiiovania vegetacie a porastov
z inundaénych uzemi tokov, zmeny v prietoku a s tym stvisiace zmeny vodnej bioty,
biotopov anarusenie homeostazy systémov. Tieto opatrenia je vSak podla
Stérbu a kol. (2008) vhodné budovat’ v husto zastavanych sidliskovych intravilinoch

S obmedzenymi moZnostami rieSenia protipovodiovych uprav.

Just (2006) dodava, Ze opatrenia na skapacithovanie koryt vodnych tokov,

prip. doplnenych o ochranné hradze, casto nie su dostato¢ne diferencovane uplatinované
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na usekoch tokov podl'a ich charakteru, ¢o sa prejavuje neopodstatnenostou realizacie Vo

vol'nej krajine, namiesto moznosti ich primeraného uplatiiovania v intravilanoch obci.

ZniZovanie hibkovej a boé¢nej (brehovej) erézie patri medzi technické opatrenia
Gginkujuce proti splavenindm. Opatrenia na obmedzenie hibkovej erézie sa obvykle
realizuju v horskych a podhorskych usekoch vodnych tokov a opatrenia zniZujuce
brehovu erdziu skor v nizinnych castiach vodnych tokov. Konkrétne opatrenia pre
znizovanie hibkovej erézie spo&ivajii vo vytvarani stupiiov na dne koryt vodnych tokov,
vystavbou hati so zariadeniami na tlmenie kinetickej energie vody, ¢i prie¢nych prahov.
Brehové opevnenia potom sliizia na redukciu bo¢nej erdzie koryt vodnych tokov. Znacna
nevyhoda uvedenych opatreni spociva v pripadnom vytvarani migraénych bariér pre

vodné Zivocichy. (Mares, 2006)

Poslednym vykonavanym technickym opatrenim na upravovanych aj neupravovanych

vodnych tokoch je pravidelna idrzba a Cistenie ich koryt. (Mares, 2006)

4.5 Prirode blizke protipovodnové opatrenia

Z pohladu Stérby akol. (2008) sii moZnosti pre riesenie protipovodiiovej ochrany
charakteru technického a ekologického. Oproti uz vysSie popisovanym technickym
protipovodiiovym opatreniam, st prirode blizke opatrenia asto vnimané ako ich protipol.
Ako viak uvadza Dumbrovsky a Sindlar (2012), prirode blizke protipovodiiové opatrenia
mozno skor vnimat’ ako nevyhnutné doplnenie stistavy technickych opatreni. Uéelom ich

realizdcie je znizovanie negativnych dopadov povodni ako aj vodnej erdzie pody.

Stérba a kol. (2008) rozliduju nasledujuce tri zakladné smery ekologického riesenia

protipovodiiovej ochrany.

ZvySovanie podnej absorpcie vody, ktoré je mozné dosiahnut’ transformaciou Casti
pol'nohospodarsky vyuzivanych poli na liky, s pripadnym obnovenim c€asti mokradi

a zmenSovanim ploch s nadmernym odvodnenim v pramennych oblastiach.

ZvySovanie povrchovej drsnosti krajiny v povodi ma spomal’ujtci efekt na povrchovy
odtok vody zuzemia atym padom na eliminaciu pociatoénej fazy povodni.
Najucinnej$imi sposobmi pre dosiahnutie vdcsej povrchovej drsnosti v krajine je
zalestiovanie, so stiCasnym zlepSovanim druhovej skladby lesov. Ide vSak o metodu

komplikovanu, ¢asovo ndro¢nu, S pravdepodobne niz§im ocakavanym efektom jej
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Gginnosti. Stérba a kol. (2008) dodavaju, Ze aj napriek vysokému podielu zalesnenej

krajiny dochadza v danych oblastiach k vyskytu povodni.

UvoPiiovanie ¢asti nivy vodného toku pre rozlievanie povodiiovej vody povazuju
Stérba a kol. (2008) za najidinne;jsiu z troch uvadzanych metod. Jej princip je kontrastom
k poZzadovanym efektom regulaénych opatreni a opatreni na ohradzovanie vodnych
tokov, kedy existuje snaha o prinavratenic moznosti rozlievania vody do pdvodnych
uzemi. Prirodzene sa voda po povodniach v tychto izemiach zadrzi po dobu niekol’kych
hodin az dni, v zavislosti na velkosti plochy. Cielom metody je teda imitacia tychto
prirodzenych javov. Miera schopnosti zadrzania vody v izemi a naslednej rychlosti jej
odtoku z izemia touto metodou, zavisi od povrchovej drsnosti a pestrosti konfiguracie
terénu, priCom najlepsi efekt pre popisovani metdédu vykazuji luzné lesy. Matousek
(2005) potvrdzuje, Ze u¢innost’ rozlievania vody v nivach zavisi na vysSie uvedenych
faktoroch a dodava, ze upravy vodnych tokov skapacitiovanim ich koryt, vystavbou
ochrannych hradzi a vyhladzovanie povrchov niv, ma za ddsledok znizovanie

pozitivnych u¢inkov transformacie povodiiovych vod nivnymi tzemiami.

Prirode blizke protipovodiiové opatrenia si navrhované k zaisteniu ochrany pred
negativnymi u¢inkami povodni, v kombinacii s uplatiiovanim pristupov s kladnym
vplyvom na ekologicky stav krajiny. Prirode blizke opatrenia mozno podla ich
umiestnenia roz¢lenit’ na opatrenia v ploche povodi vodnych tokov a opatrenia na
vodnych tokoch a ich nivach. Konkrétne opatrenia z oboch skupin na seba navzajom
poOsobia, preto by ich realizicia mala byt vzdjomne koordinovana. (Just, 2010;

Dumbrovsky a Sindlar, 2012; Weyskrabova, 2011)

Prirode blizke opatrenia v ploche povodi vodnych tokov, ako uvadzaju Weyskrabova
(2011) a Dumbrovsky a Sindlar (2012), su predstavované predovsetkym protieréznymi
opatreniami, s cielom zniZovania vodnej erdzie a zvySovania schopnosti krajiny
spomalovat’ povrchovy odtok a zadrzovat' stekajicu vodu. Medzi tieto opatrenia sa

zarad’'uji hlavne:

e agrotechnické protierézne opatrenia,
e organizacné protier0zne opatrenia a

e biotechnické protier6zne opatrenia.
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Jednou z hlavnych uloh prirode blizkych protipovodnovych opatreni na vodnych
tokoch je spomalovanie odtoku povodinovych vod a efektivne vyuzivanie reten¢nej
kapacity niv vodnych tokov. Tento typ opatreni sa teda tizko viaze na vodné toky a ich

nivy. Za najvyznamnejsie typy realizacie opatreni na vodnych tokoch mozno povazovat’:

e Komplexné revitalizacie koryt vodnych tokov v nezastavenych nivach a tym
znovuobnovenie prirodzenych hydrologickych funkcii nivy vodného toku. Tieto
opatrenia pomahaji v spomalovani povodiovych vdd a K postupnému
uvol'novaniu vody pri povodiovej vine.

e V zastavanych oblastiach je mozno zvySovat protipovodilové opatrenia
kapacitnymi Upravami vodného koryta a zrychl'ovanim odtoku vody. Tieto
opatrenia su vzdy realizované s revitalizaénymi Gpravami tokov.

e Ochranné nadrze alebo poldre poskytuju dodatocn zvySenu retenéntl kapacitu
pre zadrZzovanie alebo spomal’ovanie povodiovej viny. Pri ich realizécii sa dba
0 upravu vnutorného priestoru nadrzi prirode blizkym spdsobom, t. j. vytvaraja

sa mokrade, vlhké luky alebo luzné lesy. (Weyskrabova, 2011)

V nasledujucich ¢astiach prace su jednotlivé opatrenia blizSie charakterizované.

4.5.1 Prirode blizke protipovodinové opatrenia v ploche povodi vodnych

tokov

V plochéch povodi vodnych tokov je z prirode blizkych protipovodiiovych opatreni
opodstatnené uplatiiovanie predovsetkym opatreni zabranujucich vodnej erézii pody.
Jedna sa o opatrenia agrotechnickej, organiza¢nej a biotechnickej povahy. Cielom ich
realizacie je ,,¢o najviac podporit vsakovanie vody do pody, obmedzit’ moznost, aby sa
odtok sustredoval do ryh, tzn. podporit jeho rozptylovanie, spomalovat’ a neskodne
odvadzat povrchovy odtok tak, aby nenadobudol undsajuce sily schopné odnasat

zeminu “ (Dumbrovsky, 2008).

Medzi agrotechnické protierézne opatrenia Dumbrovsky a Sindlar (2012) zarad'uju
technologiu uplatiiovania vysevu pol'nohospodarskych plodin do plodin ochranného typu,
muléa, alebo zostatkov zanechanych po zbere hlavnej plodiny, ¢o je vzdy spojené
S obmedzenim spracovania pody. Efekt spocdiva v ponechani rastlinného materialu
vV roznych formach na povrchu polnohospodarskej pddy alebo Cciasto¢ne jeho

zapracovanim do pody, ¢im sa zniZzuje volny povrchovy odtok vody. V pripade
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mulCovania sa efekt spomalovania povrchového odtoku a zvySenia infiltracnej kapacity

zvacsuje so vzrastajucou vyskou vegetacného krytu, z ddvodu zvySenej drsnosti povrchu.
(Dumbrovsky, 2008)

Za ucelom zamedzenia vzniku povrchového odtoku vody Ssa vyuzivaji opatrenia
vytvarajuce vsakovacie uzemia pre dazdové zrazky priamo na pode, ato tvorbou
hradziek a jamiek Specialnou pol'nohospodarskou technikou. (Program protipovodiovej
ochrany v SR do roku 2010, 1999; Dumbrovsky, 2008))

Dal§im pouzivanym protierdznym opatrenim je zatraviiovanie medziradov v $pecialnych
kultarach (napr. sady, vinice, chmelnice), ¢im sa vytvori suvisly vegetacny kryt na inak
vodnej erozii vystavenej pode. K tymto uCelom sa tiez vyuziva vysadba tzv.
podkultirnych plodin (napr. Zito ozimné, pSenica 0ozimnd) a ich ponechanim na mulg¢,
ktorych protierézne efekty st vSak nizSie ako v pripade zatravnenia. (Dumbrovsky

a Sindlar, 2012)

Organiza¢né protierézne opatrenia oznacuje Dumbrovsky (2008) ako ,,zdsahy
organizacného charakteru ““ uplatiujice poznatky vzniku a rozvoja eréznych javov, ktoré
su predstavované univerzalnymi protieréznymi principmi. Medzi tento druh opatreni sa
zarad’uje ochranné zalesiiovanie a urcité pol'nohospodarske zasady, napr. ,, véasny termin
vysevu plodin, vysev viacrocnych krmovin do krycej plodiny, zaradovanie bezorebne
siatych medziplodin, rozmiestnenie plodin podla svahovitosti pozemku, ¢i ochranné

zatravnenie * Dumbrovsky (2008).

V pol'nohospodarstve je z tychto opatreni dolezité uplatiiovanie najmi protier6zneho
rozmiestiiovania plodin (protierézny efekt jednotlivych plodin je dany ich vzrastom,
listnatost'ou, rychlost'ou rastu a spdsobom ich pestovania), kedy sa plodiny umiestiiuji
v rade podl'a vyiky erdzneho ohrozenia. Dalej je dolezity protierozny smer vysadby
plodin a pasové striedanie plodin, tzn. striedanie pdsov pestovanych plodin s nizkym
protierd6znym ucinkom s pasmi plodin s vysokou ochranou proti er6zii (napr. travnaté
porasty), pricom je dolezité umiestnenie svahov po vrstevniciach, prip. s miernym
odklonom od vrstevnic. Opatrenie poméha infiltrovat’ vodny odtok z vysSie poloZenych

pasov plodin v nizsie vysiatych pasoch protieréznych plodin. (Dumbrovsky, 2008)

Dalej Dumbrovsky (2008) dodava, Ze optimalny vegetaény kryt udrzovany v er6znych

lokalitdich je najdolezitejSim organizanym protieréznym opatrenim, s idedlnym
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zlozenim z vybezkatych trdv vytvarajicich macinu. Oblasti pre zatravnenie je dolezité
vytyCit' podla svahovitosti terénu, klimatického regionu a nadmorskej vysky tzemia,
kvality pody a pod. Toto opatrenie je vhodné uplatiiovat’ aj pri protier6znej ochrane
brehov vodnych tokov a nadrzi, priel'ahov a medzi, alebo na svahovitych pozemkoch

V smere vrstevnic.

Ochranné zalesiiovanie je realizované bud’ formou plosného zalesnenia izemia, alebo
vytvaranim ochrannych lesnych pasov na plochach so svahovitost'ou vyssou ako 30 %,
alebo na podach snarusenym vodnym reZimom, ¢i pddach nevhodnych pre

pol'nohospodarske tcely. (Dumbrovsky, 2008)

Biotechnické protierozne opatrenia si poslednym typom prirode blizkych opatreni
vykonéavanych v ploche povodi a su zékladnym prvkom komplexného systému opatreni
podporené agrotechnickymi a organizacnymi protieréznymi opatreniami. Biotechnické
opatrenia mozno charakterizovat’ ako technické prvky doplnené o sprievodni zelen
s redukénou funkciou povrchového odtoku vody z plochy rozsiahlych uzemi. Opatrenia

st tu¢inné najma na dlhych svahovitych pozemkoch. (Dumbrovsky, 2008)
Medzi biotechnické opatrenia sa zarad’uju predovsetkym:

Protierézne medze su trvalou prekazkou pre sustredeny povrchovy odtok vody, ktory

dokézu nasledne rozptylit' do krajiny. Optimalna skladba protier6znej medze je tvorena

zasakovacim pasom vybudovanym nad medzou, vlastnou medzou a odvodnovacimi

prvkami. (Dumbrovsky a Sindlar, 2012)

Protier6zne prielahy a priekopy st vhodné pre pouzitic na ornej pdde, idedlne

v kombinacii s agrotechnickymi a organizaénymi opatreniami, ako aj na ochranu
zastavanych oblasti obci. Tieto opatrenia su realizované pre zachytavanie vody z mierne
svahovitych pozemkov alebo odvod vody z kratkodobych privalovych dazdov ¢i nahle
sa topiaceho snehu. (Dumbrovsky a Sindlar, 2012)

Protier6zne hrddze a hraddzky sluzia predovsetkym na ochranu zastavanych tzemi obci

plnenim zachytnej, reten¢nej a vodu odvadzajiucej funkcie. Hradze sa realizuji ako
samostatné objekty vo svahoch so sklonom do 10 % a nizkou mierou ¢lenitosti terénu,
alebo v kombinacii s d’al§imi biotechnickymi opatreniami. Dolezité je ich prepojenie S0

systémom odvodiiovacich prvkov. (Dumbrovsky a Sindlar, 2012)
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Material pre stavbu hradzi a hrddzok mé obvykle prirodny charakter, vyuziva sa
predovsetkym kombinacia dreva a kamena, V zavislosti na type a velkosti stavby aj
kovové konstrukcie a beton. Podl'a Kravcéika a kol. (2012) sa d’alej rozliSuje niekol’ko
roznych typov hradzi a hradzok a to pratené hradzky, jednoduché hradzky z gulatiny,
kolové hradzky, prekladané hradzky, hradzky Stetovnicové, zrubové, kamenné, gabiony
(drotokamenné hradze) a murované hradzky. Hradze moézu byt koncipované ako
priepustné, nepriepustné, alebo c¢iasto¢ne priepustné. Medzi hlavné prinosy tychto
opatreni Suty (2014) uvadza schopnost’ splostovania povodiovej viny, zadrziavania
splavenin, zlepSovania prietoku vody toku mimo obdobie povodiovych situacii,

zvySovanie biodiverzity a prispievanie ku zvySovaniu zasob podzemnych vod.

Stabilizacia drah sustredeného odtoku je opatrenim, ktoré pri dostato€nom spevneni

vegetatnym krytom, odvaddza povrchovy odtok vody vznikajici dosledkom
morfologickej rozmanitosti krajiny (predovSetkym prieéne zvinenymi plochami).
Opatrenia su uc¢inné najmé v obdobi jarného topenia sa snehu a v obdobi privalovych
dazd’ov. Dréahy vodného odtoku su bez stabilizacie zna¢ne nachylné ku vzniku er6znych
ryh. Er6znemu procesu je mozné zamedzit upravenim priecneho profilu drdh odtoku

vegetaénym krytom. (Dumbrovsky a Sindlar, 2012)

Hlavnou funkciou protier6znych ochrannych nadrzi je akumulacia, retencia, retardacia

a infiltracia povrchového odtoku vody z izemia, ako aj priestor pre usadzovanie
splavenin. Obvykle predstavuju zavereény prvok vramci protipovodiovej ochrany
uzemia v kombinacii s d’alSimi opatreniami. Ochranné nadrze mozu mat’ podobu suchych
(zelenych) poldrov, kratkodobo zadrziavajucich povrchovy odtok vody a splaveniny,
alebo ochrannych vodnych nadrzi s vyhradenou sedimenta¢nou a reten¢nou castou.
Suché poldre umoziujt ich extenzivne vyuzivanie na d’alSie ucely, ako napr. pastviny,
tvorba mokradi, krikovych ¢i lesnych porastov, co prispieva ku zvySovaniu ekologickej
stability krajiny. Pre maximalizaciu funk¢nosti ochrannych nadrzi je dolezita ich spravna
realizacia, aby sa zabezpe¢ilo napifianie retenénych priestorov nadrzi az podas kulminacie
povodilovej viny. Pred¢asné naplnenie uz pocas ndstupu povodiove] viny moze
obmedzit reten¢ny ti¢inok na prietok pod nadrzou. (Jansky, 2004; Dumbrovsky a Sindlar,
2012)

Pre zabezpecenie protierdznej funkcie polnych a lesnych ciest sa najcastejSie pouzivaji

otvorené liniové odvodiiovacie prvky umiestnené naprie¢ svahom. Tieto prvky méZu mat’
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formu priekop, priel'ahov a odrazok. Délezité je umiestnenie€ odvodnovacich prvkov na
cestaich v dostatocnej hustote aich ukoncenie zasakovacimi priestormi. Tvar
odvodnovacich prvkov by mal umoznovat’ odplavovanie sedimentov mimo priestor ciest.

(Krav¢ik a kol., 2012; Dumbrovsky a Sindlar, 2012)

Dalej sa z biotechnickych protipovodiiovych opatreni vyuZivaji zasakovacie jamy, ktoré

maji podobu hlinenych hradzi rozneho tvaru a hibky, ako aj zemné valy a zasakovacie

pasy aryhy, ktor¢ mézu byt doplnené nizkymi pratenymi plotmi pre zachytenie a
usmernenie povrchovych vod. Vsetky uvedené opatrenia sa pokryvaju suvislym

vegetaénym krytom, obvykle samovol'ne. (Kravéik a kol., 2012)

4.5.2 Prirode blizke protipovodrnové opatrenia na vodnych tokoch

Prvé dve uvadzané skupiny protipovodniovych opatreni v tejto kapitole maja podstatu
revitalizacii poSkodenych vodnych tokov, ktoré Macura a Stankoci (2010) oznacuju za
. kompenzdciu alebo zmiernenie negativnych vplyvov uprav tokov na biotu*. AKO
zékladny princip revitalizacii vodnych tokov uvadzaji podporovanie zvySovania

prirodzenej ¢lenitosti koryta.

Podla Pechacovej a Halaja (2011), revitalizacné opatrenia musia byt v stlade
s geomorfologickym stavom koryta, charakterom odtokového a splaveninového rezimu

a poziadavkami bioty, priCom rozliSuju dva zékladné typy revitalizacie vodnych tokov:

e Revitalizacia tokov s migracnymi prekazkami a nevhodne upravenych tokov.
e Revitalizacia zneCistenych tokov so zameranim na zlep$enie kvality vody v toku

a obnovu vodnych spolocenstiev.

Tato praca je zamerana na prvy typ revitalizacii, pri ktorych Pechacova a Halaj (2011)

uvadzaji podstatu rieSenia nasledujucich uloh:

e Obnovovanie kontinuity vodného toku a zaistenie podmienok pre migraciu ryb,
likvidaciou prie¢nych prekdzok v toku, resp. spriechodnenim prekazok pre
vodné ZivocCichy.

e UmoZnenie primeraného meandrovania vodného toku.

e ZabezpeCenie dostatocnej Clenitosti koryta toku, diferencovanie jeho dna
a brehov, vytvorenie priehlbin a plyté¢in ako aj usekov s pomal$im a rychlejsim

pradenim vody.
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e ZniZenie pozdizneho sklonu koryta toku a spomal’enie odtoku vody.

e Zavodnenie pozostatkov pdvodného koryta toku.

e Obnovenie prepojenia vodného toku s jeho nivnymi plochami a zabezpecenie
komunikacie povrchovych vod toku s podzemnymi vodami.

e Umoznenie pravidelného zaplavovania luk a luznych lesov.

e Obnovenie prirodzenej brehovej flory vodného toku.

Just (2005) vsak zdoraziuje nutnost’ diferenciacie uplatfiovania revitalizacii z hl'adiska
typu krajiny. RozliSuje rozne revitalizacné pristupy pre zastavané tizemia obci a tizemi,

kde je prvorada ochrana l'udi a majetku pred povodiiami a pre nezastavané uzemia.

Priamo na vodnych tokoch Vv nezastavanych tzemiach sa realizuji komplexné
revitalizacie koryt vodnych tokov, kedy je vyzadovana skor podpora prirodzene nizsej
kapacity koryta a vyssej drsnosti koryta. Ugelom je zabezpeéenie pozvolného a mierneho
vylievania povodnovych véd v nive vodného toku aspomalenie ich postupu do
zastavanych Casti povodia. Pri tychto Gpravach sa transformuja technicky upravené
koryta tokov s nadmernou kapacitou a hydraulickou hladkostou na koryta clenitejsie,
plytsie, s prirode blizkym charakterom. (Just, 2005; Just, 2016)

V minulosti dochadzalo k technickym upravam koryt vodnych tokov vo vol'nej krajine
kapacitne na Q2 — Qs, V pripade vacsich tokov az na troven Qio — Q2o. Pre realizaciu
revitaliza¢nych opatreni na takto upravenych tokoch sa prebera vzor prirodnych vodnych
koryt s obvyklou kapacitou Qzod — Q1. Hlavnym hydrotechnickym efektom revitalizacii
je znizenie koncentracie a zmiernenie povodinovych pradov vody ato predovSetkym

v mensich povodiach pri vyskyte bleskovych povodni. (Just, 2006)

V nezastavenych uzemiach je podla Justa (2005) ddlezitym doplnkovym opatrenim pre
podporu rozlievania vody do nivnych oblasti, obnovovanie luznych drevnych porastov,
ktoré spomaluji prudenie povodnovych vod, zvySuji objem retencnych oblasti niv

a zachytavaja prip. predmety uvolnené do vod pri povodni.

Dumbrovsky a Sindlar (2012) zarad’uji medzi vyhody realizicie prirode blizkych
protipovodilovych opatreni vo volnej krajine vytvorenie resp. ziskanie priestorov pre
turistiku a aktivny odpo¢inok, poskytnutie novych lokalit s vhodnymi podmienkami pre
rastliny a zivocichy, zvysenie ekologickej rovnovahy, biodiverzity, ako aj estetickych

hodnot krajiny.
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V zastavanych uzemiach je vhodné vyuZzivanie kapacitnych uprav vodného koryta
a zrychlovanie odtoku vody zuzemia, pre zabezpelenie ochrany l'udi a majetku.
V sucasnosti obvyklé rieSenie vodnych tokov v intravildnoch obci a miest spociva
v budovani ¢o najjednoduchsich koryt geometrickych tvarov s hladkymi a ne¢lenenymi
povrchmi, &o viak nesplia poZiadavky na kvalitné urbanizované priestory. Vi&§inou
existuje vhodné rieSenie pre vytvorenie clenitejSich koryt tokov so zachovanim

minimalnych zakladnych ekologickych funkcii toku. (Just, 2005)

Pre zviacSenie kapacity koryt v intravildnoch je z revitalizaéného hladiska vyuZivané
tzv. povodiové rozvolnenie. Koryto toku sa skapacitiiuje jeho rozsirovanim do sustav
rozvolnenych tvarov umoznujicich vznik prirode blizkych prvkov, pre zabezpecenie

vysSej retencie koryta. (Just, 2005; Just, 2016)

Just (2010) zdoraziiuje potrebu hladania Ciastoénych pragmatickych rieSeni pre
revitalizaéné opatrenia Vv intravilanoch obci a miest, z dovodu pésobenia obmedzujtcich
podmienok (limitovanie existujicou zastavbou, infrastruktirou a pod.). RieSenia je nutné
presuvat’ do moznych oblasti zlepSenia, ako je napr. zdrsiiovanie a roz¢lenovanie koryta
vodného toku, rozSirovanie koryta len na kratkych usekoch toku s dostato¢nymi

priestorovymi moznost’ami, alebo zmierfiovanie sklonu brehov koryta.

Ako dalSie vhodné prirode blizke protipovodiiové opatrenia popisuje Just (2005)
ochranné povodnové korytd, ktoré su aplikovatel'né v sidlach leziacich v plochych nivach
s vysokym povodnovym rizikom. Podstatou tychto opatreni je vytvorenie vodného
obchvatu, ktorym sa tok Ciasto¢ne premiestiiuje do vedl'ajSieho toku vedeného spravidla

nezastavenym tzemim, s moznost'ou odvodu vody do sustav poldrov ¢i niv.

Vyhody uplatiiovania prirode blizkych opatreni v intravilinoch uvadzaja Dumbrovsky a
Sindlar (2012) ako moZnosti pre integraciu protipovodiiovych opatreni do parkovych
uprav a zakladani tzv. povodinovych parkov. Tieto priestory zvySuju estetické
a ekologické vlastnosti vodnych tokov a je mozné ich multifunkéné vyuzitie pre rekredciu

a usporaduvanie kultarnych akcii a pod.

Obrazok 2 zndzornuje rozne poziadavky na revitalizaéné tipravy vodného toku vo vol'nej

Krajine a v intravilane.
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VOLNA KRAJINA:

INTRAVILAN :

Obrazok 2: Poziadavky na revitalizacné upravy vodného toku vo vol'nej krajine a V intravilane

Zdroj: Just (2010)

Ochranné nadrze a poldre su priestory sltiziace pre zadrZzovanie ¢asti povodnovych vod.
Retenénii nadrz je mozné definovat’ ako ciastocne napusteni nadrz s ponechanim

dostato¢ne vel’kého priestorom pre povodiiové vody. EXistuje niekol’ko druhov poldrov:

e prietokovy polder (v podobe prietokovej vodnej nadrze s retenénym priestorom),

e postranny polder (tvoreny ohradzovanou plochou v nivhom priestore toku, do
ktorého sa prelieva Cast’ povodiovej vody po dosiahnuti ur¢itej urovne hladiny),

e suchy polder (ktorych cela kapacita slazi pre zachytenie povodinovych vod),

e polosuchy polder s trvalym Ciastocnym napustenim vodou,

e viacfunk¢ény polosuchy polder (prietokovy alebo postranny). (Just, 2005)

Za poldre ,,ekologického* charakteru s moznostou vyuzitia pre revitalizacie vodnych
tokov moZzno povazovat posledné dva menované, v pripade realizacie ich zatopovej
plochy prirode blizkym charakterom. Mali by pritom spiiiat’ ur¢ité poziadavky uvedené
niz$ie. (Just, 2005)

Polder je trvalo ¢iasto€ne napusteny vodou, jeho hradza je udrzovand vo vlhkom stave,
celkové zasadenie poldru do krajiny reSpektuje prirodzeny reliéf terénu, brehy poldru
maju premenlivy sklon. Dalej je dolezité nevyuZivanie zatopovej oblasti poldru a jeho

bezprostredného okolia pre intenzivne polnohospodarske ucely, tato oblast’ je naopak
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transformovana na mokrade, li¢ne plochy, alebo plochy vhodnych drevin znaSajucich
zatopenie. Celd plocha poldru ma byt ponechand pre obnovenie prirodzeného

vegetacného krytu, tzn. osievanie travnych zmesi je neziaduce (Just, 2005).

Kircher (2004) vyzdvihuje zriad'ovanie mokradi, ako vhodnych prvkov multifunkénej
krajinnej vysadby a to aj v ramci verejnych otvorenych priestranstiev. Zaroven dodava,
ze zakladanie mokrad’ovych vegetacnych spoloCenstiev je relativne jednoduché a tieto
plochy plnia suc¢asne niekol'ko ddlezitych funkcii. St schopné doc¢asného zadrziavania
vody, biologickej filtracie vody a odstrafiovat’ splaveniny z privalovych vod. Obrazok 3
zachytava priklad prirode blizkeho poldru, v rdmci ktorého je vedené revitalizované

koryto vodného toku a sucasne obsahuje dalSie prirodné prvky v podobe mokradi,

laénych ploch a drevnatych porastov.

Obrazok 3: Priklad prirode blizkeho viacfunkéného prietokového polosuchého poldru
Zdroj: Just (2015)

4.6 Uplatinovanie prirode blizkej protipovodnovej a protieréznej

ochrany na Slovensku

Uplatiiovanie prirode blizkej protipovodnovej ochrany na tzemi Slovenskej republiky je
mozné charakterizovat’ predovSetkym na zéklade realizacie projektov a opatreni v rdmci

Programu revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi Slovenskej
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republiky (dalej ako PRK IMP), pre ktorého prijatie sa rozhodla vlada SR po rozsiahlych
povodniach v roku 2010, patriacim K najvac¢sim za poslednych 40 rokov. (Kovag, 2011)

V ramci PRK IMP boli navrhnuté celkovo tri realizacné projekty, ktorych napliou boli
revitalizané opatrenia pre obnovenie poskodenej krajiny a povodia tokov,
prostrednictvom realizacie vodozadrznych a protier6znych opatreni v Krajine. Opatrenia
boli realizované s miestnym, resp. mirkoregiondlnym rozsahom na tUzemiach
jednotlivych zapojenych obci, av§ak celkovo s celoslovenskym vyznamom. Sthrnne bolo
do programu zapojenych takmer 500 obci, lokalizovanych predovSetkym v hornych
Castiach povodi. (Kovac, 2011; Sthrnna sprava o realizacii 1. realizaéného projektu PRK
IMP 2011, 2012) Do prvého realizacného projektu tohto programu sa zapojila aj obec

Sklabina, konkrétne realizované opatrenia su uvedené v kapitole 6.1.1.

V ramci popisovaného PRK IMP boli realizované predovSetkym opatrenia pre
zadrziavanie vody v Krajine, znizovanie er6znych procesov, znizovanie zanasania obci
splaveninami a zvySovanie podzemnych vod. Na zaklade obdobia letnych barok v roku
2011, boli realizované opatrenia v ramci prvého realizacného projektu vyhodnotené ako
vyznamne prinosné k zniZovaniu povodinového ohrozenia dotknutych obci. (Kovac,

2011; Treti realiza¢ny projekt PRK IMP SR, 2011)

Tento program vlady SR bol vSak neskor ukonceny, v désledku ¢oho doslo na zaklade
dostupnych informacii k uskuto¢neniu len prvych dvoch realizacnych projektov
z celkovo troch planovanych. (Protokol o vysledku kontroly c¢erpania finan¢nych
prostriedkov poskytnutych na zabezpeéenie zniZenia rizik povodni pre vybrané uzemia

v ramci PRK IMP, 2014)

Realizacia projektov v ramci uvedeného PRK IMP bola vSak pomerne negativne
hodnotena kolektivom 25 odbornikov vedeckej a odbornej vodohospodarskej komunity
(Antal a kol., 2011). Hlavna kritika bola pripisovana faktu, ze PRK IMP bol zamerany
prevazne na zabrafiovanie bleskovym povodiam, kym najvyznamnejSie povodiiové Skody
vznikaju podla Antala a kol. (2011) v désledku regionalnych povodni, ktoré PRK IMP
nerie$il. Autori podotykaju, Zze zvySovanie vodozadrznej kapacity krajiny je dolezité,
aviak sama o sebe nie je dostatoéne G¢inna v pripade vzniku povodiiovych situdcii. Dalsi
zasadny nedostatok PRK IMP autori vidia v ignorovani vedeckej a odbornej komunity
pri pripravnej aj realizacnej faze programu. Kritika autorov sa vztahuje aj na samotnt

realizaciu konkrétnych opatreni, t. j. vystavbu prehradzok, ktoré oznacuju za opatrenia
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nesplnajuce zakladné poziadavky protierdznych objektov a spochybiiujii dlhodobt
zivotnost opatreni. Z hladiska udrzby sa kolektiv autorov negativne vyjadruje ku
nevhodne zvolenému rieSeniu prevadzky opatreni vzniknutych v rdmci PRK IMP. Za
udrzbu maji byt zodpovedné jednotlivé obce, ktoré nedisponuju financnou

pripravenost'ou na zvladnutie tejto dlhodobej ulohy. (Antal a kol., 2011)

Celkovo autori zhodnocuju program v ramci PRK IMP, vratane jeho realizacnej Casti,
ako ,, neprispievajuci k protipovodnovej ochrane krajiny* aodCerpavajiici znacné
finan¢né prostriedky, ktoré mohli byt ucelne vyuzité predovSetkym na ,,odstranenie
akutnych nedostatkov vodohospoddrskych diel a zariadeni®, ako aj ,,na vytvorenie
zmysluplného programu integrovaného manazmentu povodi, v ktorom sa vyuZiju, resp.

premietnu poznatky vedy a vyskumu *“ (Antal a kol., 2011).

Na uzemi Slovenska nie st VsuCasnosti podporované vyznamnejSie revitalizaéné
projekty vodnych tokov. Na zaklade diskusii a vysledkov seminéaru Revitalizdacie mokradi
a riecnych systémov v Slovenskej republike, ktory sa uskutoénil v roku 2005, bolo MZP
SR navrhnuté zostavenie narodného Programu revitalizacie riecnych systémov
Vv Slovenskej republike pre realizaciu malych a strednych revitalizacnych projektov, ktory
bol zaloZeny na predo§lom navrhu predlozenom MZP SR uZ v roku 2001. Tento program

v8ak nebol organmi Statnej spravy prijaty. (Chranené tizemia Slovenska, 2006)

4.7 Uplatnovanie prirode blizkej protipovodnovej a protieréznej

ochrany v ramci Eurépskej unie

Zmeny vo vyuzivani krajiny vplyvom antropogénnych Cinnosti a zvysSujiucej sa
urbanizacie posobia na odtokové pomery Vv krajine a tym padom dochadza ku vzniku
povodni. Medzinarodné spolocenstva reaguji na tieto zmeny integraciou stratégii pre
znizovanie negativnych désledkov povodni do svojich dokumentov. Na tirovni EU je
protipovodiova ochrana oSetrena Smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007/60/ES
0 hodnoteni a manazmente povodnovych rizik, ktorad vychadza z klI'ic¢ového dokumentu
EU Najlepsie postupy prevencie, ochrany a zmierfiovania désledkov povodni, ktory je
aktualizaciou obdobného strategického dokumentu vydaného Eurdépskou hospodarskou
komisiou OSN. (Szolgay, 2010)

Prvy uvadzany dokument poukazuje, na zéklade skusenosti z minulosti, na zranitel'nost’

technickych protipovodiovych opatreni pri povodinovej ochrane, kedy napr. prichrady
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a hradze nie su schopné poskytnit’ spolahlivdi ochranu pri zasiahnuti povodiami
presahujucimi ich kapacitu. Technické opatrenia vSak aj napriek tomu zohravaju délezit
ulohu v protipovodiiovej ochrane, tak ako to vymedzuju zakladné principy udrzatel'nej
protipovodiovej prevencie, ochrany a zmiernovania dosledkov povodni. Medzi tieto

principy uvadzané v spominanom dokumente patria napr.:

e Antropogénne zasahy do prirodnych procesov by mali byt v o najvaésej moznej
miere obmedzované, kompenzované a do budicnosti by sa im malo vyhybat'.

e Vyuzivanie zaplavovych uzemi by sa malo adaptovat’ s ohladom na existujuce
rizika.

e Zmieriujuce a netechnické opatrenia st efektivnejSim a z dlhodobého hl'adiska
udrzatel'nej$im rieSenim problémov s povodinami. Mali by byt podporované
najmid z dévodov znizovania ohrozenia l'udi a majetku voci povodihovym
rizikam.

e Aj napriek vysSie uvedenému, konStrukéné opatrenia (ochranné stavby) aj
nad’alej zostani ddlezitymi prvkami ochrany l'udského zdravia, bezpecnosti
a majetku, pricom musia byt ale zachované poziadavky ochrany prirody
a krajinného planovania. (Best practices on flood prevention, protection and
mitigation, 2003)

Ako uvadzaji Dumbrovsky a Sindlar (2012), v ramci §tatov EU existuju rozdiely
Vv pristupe K prirode blizkej protipovodiiovej ochrane. Vo vSeobecnosti, ekonomicky
vyspelejSie Staty ako Nemecko, Rakusko, Francuzsko, ¢i Velka Britania uplatiiuju
realizadciu prirode blizkych protipovodiiovych opatreni vo vyrazne vécsej miere ako
ostatné Clenské Staty. Just (2005) uvadza, ze vo vyspelejSich krajinach sa zacinali
vodohospodarske revitalizacie uplatiiovat’ priblizne od 70. rokov 20. storocia, priCom
V Eurdpe bol determinantom ich realizécie zaujem odbornej verejnosti, ako aj obCiansky
zaujem, o zvySovanie ochrany prirody a krajiny. Vo Velkej Britanii boli hnacimi silami
vzniku revitalizaénych projektov najméd prirodovedecké zaujmy, kedy pocas 90. rokov

20. storocia boli revitalizované napr. rieky Skerne, Cole a Ogwen.

Priklad uspesnej revitalizacie vodného toku vo Velkej Britanii v londynskej mestske;j
Casti Lewisham uvadza Pastorova (2009), kde po odkloneni rieky Quaggy v roku 1930
do podzemnych tunelov a priepustov, zacalo dochadzat’ pocas silnych dazdov

Kk zaplavovaniu centralnej ¢asti Lewishamu.
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Ako rieSenie problému bola zvolena revitalizacia Casti rieky s vytvorenim koryta
prirodzeného charakteru, na zaklade projektu akénej skupiny Quaggy Waterways Action
Group. V roku 2002 doslo k revitalizacii rieky Vv ¢asti Chinbrook Meadows, kedy bol
zlikvidovany pdvodny betonovy kanal nahradeny novym, prirodzene meandrujicim
korytom s ponechanim pre samovolné pokrytie vegetaciou (vid' obrazok 4 vl'avo).
Potvrdilo sa, ze ponechanie revitalizovaného toku samovol'nému zarastaniu vegetaciou
vyustilo vo va¢Siu druhova diverzitu a spontanny vznik vertikalnych brehov, jazierok
a kaskad. Nasledne bola v roku 2003-2004 uskutoc¢nena revitalizacia koryta riecky Quaggy
v parku Sutcliffe, kedy tu nasledne vznikli mokrade s vysokou ekologickou hodnotou

(obrazok 4 vpravo). Obrazok 5 zachytava schému pradenia revitalizovanej riecky Quaggy
cez park. (QWAG, 2016; Haywood, 2015; Pastorova, 2009)

Obrazok 4: Revitalizacia koryta rieky Quaggy v Chinbrook Meadows (vl’avo) a v parku Sutcliffe (vpravo)
Zdroj: obrazok vl'avo QWAG (2016) a obrazok vpravo Haywood (2015)
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Obrazok 5: Schéma pradenia revitalizovanej rieky Quaggy cez Sutcliffe park v Londyne
Zdroj: Haywood (2015)
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Park Sutcliffe je dobrym prikladom multifunkénej ,,zelenej* infrastruktury a vd’aka
revitalizacii sa navstevnost’ parku zvysila az o 73 %. (QWAG, 2016; Haywood, 2015;
Péstorova, 2009)

Dalsim prikladom tUspesnej revitalizacie rie¢neho koryta prirode blizkym spdsobom je
obnovenie najvicsej danskej rieky Skjern, ktora lezi na vychode krajiny a usti do jazera
Ringkebing Fjord. V 60. rokoch 20. storocia boli na rieke, pre potreby zefektivnenia
pol'nohospodarskej vyroby, realizované melioracné opatrenia a najvacsie koryta sustavy
rieky boli narovnané a ohradzované. Paradoxne, uz 19 rokov po realizacii tychto opatreni,
déansky parlament pristupil k revitalizacii niz§ie polozenych casti rieneho udolia Skjern.

(Rasmussen, 2005)

Celkova realizacia opatreni prebichala v rozmedzi 15 rokov, priCom samotné
revitalizatné prace prebehli v horizonte rokov 1999-2003. Opatrenia zahrnhovali
vytvorenie viac ako Styroch kilometrov novych meandrujucich rie¢nych koryt na rozlohe
2200 ha, odstranenie umelého ohradzovania, odvodiiovacich mostov a pumpovacich
zariadeni, vybudovanie novych pesSich lavok a vybudovanie 1,5 km novych hradzi na
ochranu okolitych obci pred va¢simi povodiiovymi vinami. Revitalizacnymi opatreniami
bolo obnovené medzinarodne hodnotné prirodné uzemie, kde sa zastavuju rézne druhy
stahovavych vtdkov pri migracii zo zimnych stanovist’ na juhu krajiny k severne leziacim
hniezdiskam. Oblast’ sa taktiez stala turisticky navStevovanejSou a vyhladavanou
navStevnikmi z celého Dénska. Obrazok 6 zndzorfiuje pohlad na deltu rieky po

revitalizacii. (Rasmussen, 2005)

Obrazok 6: Pohl'ad na revitalizovant deltu rieky Skjern v Dansku
Zdroj: (Hvide Sande, 2016)
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5 POPIS SKUMANEHO UZEMIA

V kapitole popisu katastralneho uzemia obce Sklabina su uvedené zakladné udaje
a lokalizacia izemia v ramci Slovenska, jeho socioekonomické charakteristiky, ako aj

charakteristiky prirodného prostredia.

5.1 Lokalizacia a zakladné udaje

Obec Sklabina je lokalizovana na severe stredného Slovenska, v juhozéapadnej cCasti
Zilinského kraja, v regiéne Turiec a spada do okresu Martin (vid obrazok 7). V ramci

okresu je obec Sklabina vzdialend 8 km juhovychodnym smerom od mesta Martin.

0 5 10 20

Kilometre

Kysucké Nove Mesto

Dolny Kubin

Obrazok 7: Lokalizacia okresu Martin v rimci administrativneho ¢lenenia krajov (hore okres Martin

-

"

v ramci Slovenska, dole jeho umiestenie v Zilinskom kraji)

Zdroj: vlastny navrh autora s vyuzitim programu ArcGIS Pro a podkladov z Geoportal (2016)

Obrazok 8 znazoriuje umiestnenie k. . obce Sklabina v okrese Martin. Katastralne
uzemie hrani¢i s k. 0. obci Sklabinsky Podzamok, Zaborie, Turcianske Jaseno a Diakova.
Intravilan obce Sklabifia sa rozprestiera pozdiz hlavného vodného toku obce,

Sklabinského potoka a leZi na upédti pohoria Velka Fatra. Nazornu lokalizaciu obce
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Sklabina v regione Turiec podrobnejSie zobrazuje priloha 3 a priloha 4 vyclenuje hranice

k. 0. obce Sklabina.
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Obrazok 8: Lokalizacia obce Sklabifia v ramci administrativneho ¢lenenia okresu Martin

Zdroj: vlastny navrh autora s vyuzitim programu ArcGIS Pro a podkladov z Geoportal (2016)

Rozloha k. . obce Sklabifia je celkovo 11,07 km? stred intravilanu obce lezi
v nadmorskej vySke 490 m n. m. a rozmedzie nadmorskej vysky k. 1. obce sa pohybuje
od 443 do 1041 m n. m., s najvys$s§im vrcholom Lucenec. (Hejzlarova a kol., 2015, Obec
Sklabina, 2016; gtatistick}'/ urad SR, 2016)

e

5.2 Charakteristiky prirodného prostredia a SirSich uzemnych

vzt'ahov

Cielom nasledujicej kapitoly je charakterizovat’ geomorfologické, geodynamickeé
a pedologické pomery skiimanej oblasti, podny fond k. 0. Sklabina, klimatické pomery,
krajinnu $trukturu, biotu a hydrologické pomery tzemia. Obsiahnuty je tiez popis
chranenych Gzemi zasahujucich do skiimanej oblasti. Pre lepSiu orientaciu
Vv charakteristikdch prirodného prostredia zameranych na konkrétne lokality

k. 0. Sklabina je vhodné vyuzit’ podrobnii mapu uzemia (vid’ priloha 5).
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5.2.1 Geomorfologické a geodynamické pomery

Katastralne izemie obce Sklabina spada do Fatransko-tatranskej oblasti, pricom lezi na
hranici dvoch Struktirno-geologickych celkov. Zapadna cast’ k. 0. obce patri do celku
Turc¢ianska kotlina (podcelok Sklabinské podhorie) a vychodna ¢ast’ k. 0. do celku Velka
Fatra (podcelok Lysec). Geomorfologické ¢lenenie pre k. 0. Sklabina nazorne zobrazuje

obrazok 9. (Pirmanova a kol., 2011; SVP, $.p., SPHV RuZomberok, 2015)

Alpsko-himalajska sustava
Karpatska podsustava

Obrazok 9: Geomorfologické ¢lenenie Slovenska pre k. 0. obce Sklabina

Zdroj: vlastny navrh autora podl'a Kocicky a Ivani¢ (2011)

Rozvoj TurCianskej kotliny bol podmieneny rozsiahlymi zlomami a vertikalnymi
pohybmi prebichajucimi pozdiZ tychto zlomov. V obdobi neogénu Vv kotline désledkom
prehnutia, prelomenia a poklesu zemskej kory postupne vzniklo pieskovo-strkové jazero,
ktorého nésledné vyprazdnenie a vysuSenie urychlil predchodca dne$nej rieky Vah.
Zapadna Cast’ k. 0. obce Sklabina zasahujuca do Turcianskej kotliny je zastipena
paleogénnym flySovym hutnianskym stvrstvim (ilovce, jemnozrnné pieskovce, polohy
pies¢itych vapencov). Okolie intravilanu obce vypliaju tektonické kryhy z obdobia
paleogénu uprostred mezozoickych suvrstvi, v ktorych sa nachadzajuo mimo flySového
sivrstvia aj subory bazdlneho paleogénu (karbonatické zlepence, pieskovce
a organogénne vapence). Celok Velka Fatra zasahuje do juhovychodnej ¢asti k. 1. obce
vrstvami pieskovcov, bridlic a vapencov krizfianského prikrovu z obdobia triasu a jury.
Severovychodna cast’ k. 0. sa nachddza na kombindcii celku kriedy krizilanského prikrovu
a izolovaného zvysku dolomitov cho&ského prikrovu. Udolie Sklabinského potoka je
tvorené fluvidlnymi sedimentmi aluvialnej nivy (hlinami, pieskami, Strkmi). (Bajanova

a Mikusakova, 2015; SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015)
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Geodynamické javy v podobe svahovych deformadcii sa v k. u. Sklabina vyskytuja
predovsetkym na strmSich svahoch tvorenych flySoidnym komplexom paleogénu
a stborom sliefiovcov a slienitych bridlic kriedy kriznanského prikrovu. Konkrétne vo
svahoch severne od zastavanej Casti obce, vlavo od komunikacie veducej do obce
Sklabinsky Podzamok. ZvySok k. 0. obce mozno oznacit' za podmienecne stabilné

uzemie, t. j. za siCasnych podmienok su svahy stabilné. (Pirmanova a kol., 2011)

5.2.2 Pedoldégia a pédny fond

Dominantnymi pédnymi druhmi v k. 0. Sklabifia s rendziny a kambizeme rendzinové,
sprievodnymi pddami litozeme modéalne karbonatové a lokadlnymi druhmi redziny
sutinové zo zvetralin pevnych karbondtovych hornin. V oblasti k. 0. juzne od oblasti
Breziny (k. u. Sklabinsky Podzamok) po nivu Sklabinského potoka sa vyskytuji
pararendziny kambizemné akambizeme rendzinové zo zvetralin pieskovcovo-
slienovcovych hornin. V oblasti nad intravilanom, v smere k lokalite Brevenné sa
nachadzaju kambizeme modalne kyslé zo zvetralin kyslych hornin, sprievodnymi
podnymi druhmi su rendziny vyluhové zo zvetralin slienitych vapencov a sliefiovcov.

(Pirmanova a kol., 2011)

Prevazna cast’ pdd vk. 4. je ovplyvnenych antropogénnou c¢innostou. V tzemi Ssa
vyskytuju oblasti s pddami s vel'mi nizkou odolnostou voci fyzikalno-mechanickym
poskodeniam a to hlavne vo svahovitych oblastiach uvedenych v predoslej podkapitole.
PoI'mohospodarske pddy st v ramci TurCianskej kotliny vo vSeobecnosti klasifikované
ako stredne produkcéné pddy; pody lesné maju prevazne hodnotenie dobré, vo vyssich
polohiach menej dobré a Vv najvyssich polohach su klasifikované ako zlé. (Bajanova

a Miku§akova, 2015)

Tabul'ka 1 vyjadruje celkovi vymeru pédneho fondu k. 0. obce Sklabina, ktory ¢ini
1106,96 ha a vymeru jednotlivych kategérii pozemkov. Najviac zastipenymi druhmi
pozemkov su trvalé trdvnaté porasty a lesné pozemky, vodné plochy predstavuja 1,12 %

z celkovej vymery tizemia obce. (Statisticky urad SR, 2016)
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Tabul’ka 1: Podny fond a druhy pozemkov v k. 1. obce Sklabifia (tdaje platné pre rok 2015)

Druh pozemkov Vymera plochy (ha) Percentualny podiel
Pol'nohospodarska poda - spolu 620,18 56,02 %
Orna poda 104,30 9,42 %
Zéahrady 12,89 1,16 %
Trvalé travne porasty 502,99 45,44 %
Nepol'nohospodarska pdoda - spolu 486,79 43,98 %
Lesné pozemky 437,78 39,55 %
Vodné plochy 12,36 1,12 %
Zastavané plochy a nadvoria 30,57 2,76 %
Ostatné plochy 6,07 0,55 %
Celkova vymera uzemia obce 1106,96 100 %

Zdroj: vlastny navrh autora podl'a Statisticky trad SR (2016)

Katastralne uzemie obce Sklabina je podla Atlasu krajiny Slovenskej republiky
(2002), na zaklade ukazovatela koeficientu ekologickej kvality (celkové rozmedzie
hodnét 0—1,0), stanovené ako tizemie s vysokou ekologickou kvalitou (kategoria hodnot
pre k. u. Sklabina = 0,61—0,8). Podl'a Michala (1982) cit. podl'a Rehackova a PauditSova
(2007) je pomerom relativne stabilnych ploch a ploch relativne nestabilnych
determinovany koeficient ekologickej stability uzemia. S vyuzitim udajov z vysSie
uvedenej tabulky (tabulka 1), bol autorom prace vypocitany koeficient ekologickej
stability k. u. Sklabina. Hodnota 6,45 vymedzuje Gzemie ako ,, takmer vyvazenu krajinu,

‘

V ktorej su technické objekty relativne V sulade so zachovanymi prirodnymi Strukturami “.

5.2.3 Krajinna struktura, vyuzitie kultar a biota

Na k. 0. sledovanej obce sa vyskytuje sedem vySkovych vegetatnych stupnov (od
dubovo-bukového az po kosodrevinovy), izemie spada do oblasti zapadokarpatskej flory
(oblasti flory centralnych Karpat) a do obvodu flory vnutrokarpatskych kotlin. Krajinna
Struktura Uzemia je zloZena z bylinno-travnej vegetacie, drevnej vegetacie (lesy
a kroviny), ornej pody, trvalych kultar, vodnych tokov a vodohospodarskych objektov.
Dalej aj z malych priemyselnych prevadzok, cestnych a dopravnych komunikacii a ploch,
pol'nohospodarskych objektov, sidelnych prvkov a ostatnych prvkov (napr. cierne
skladky, devastované plochy). Zastipenie a rozlozenie ekosystémov je pomerne

nerovnomerné, kedy st v izemi dominantné tri ekosystémy:
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e lesné ekosystémy (vychodna a juhovychodna Cast k. 10.);
e intravildny (centralna Cast’ k. 0.) a

e agrocendzy (zapadna cast k. 1.). (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Lesné porasty Vk. G. obce su zaradené do kategorii lesov hospodarskych a lesov
ochrannych. Porasty st zastipené roznymi vekovymi stupiiami, pricom ale zna¢ny podiel
utvaraju rovnoveké arovnorodé, prevazne smrekové lesné porasty, ¢o je znakom
intenzivneho lesného hospodarenia v minulosti. Vo vSeobecnosti je kvalita lesnych
porastov rozna ato na zaklade kvality a vhodnosti vykonanych, resp. vykonavanych
antropogénnych zasahov. Lesy vk. 0. obce si zastipené aj biotopmi eurdpskeho
vyznamu v podobe bukovych a jedlovo-bukovych kvetnatych lesov, vapnomilnych
bukovych lesov a lipovo-javorovych sutinovych lesov. Tieto lesy st zastipené
predovsetkym v severovychodnej a juhovychodnej Casti k. 0. Lesy dubové a luzné lesy
podhorské st obvykle rozSirené sporadicky v podobe ostrovéekov. (Bajanova

a Miku§akova, 2015; SVP, $.p., SPHV RuZomberok, 2015)

Agrocendzy v k. 0. zahfnaju polia, luky, pasienky a ruderalne plochy. Luky a pasienky
st obvykle pravidelne upravované kosenim raz ro¢ne; horské lu¢ne porasty sa nachadzaja
na malych plochach horskych chrbtov a z dovodu nevyhovujucej dostupnosti podliehaju
postupnému zarastaniu od burinovej bylinnej vegetacie az po pionierske dreviny. (SVP,

$.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Fauna v SirSom tUzemi obce Sklabina je podla Pirmanovej akol. (2011) dana
predovSetkym druhmi viazanymi na lesné porasty Velkej Fatry. Zo stavovcov su
charakteristické druhy zapadokarpatskych spolocenstiev centralneho fatranského okrsku,
ako medved’ hnedy, vlk dravy, jazvec lesny, jelenia, srn¢ia a diviaia zver, zajac polny,
alebo liska hrdzava. ﬁalej st v uzemi zastipené rozliéné druhy hlodavcov, vtakov, plazov
(napr. salamandra skvrnita, mloky, rosnicka zelend) a ryb (hlavne pstruhové a lipiiové
druhy). Pestrost’ biotopov podmieniuje vyskyt mnohych skupin bezstavovcov vratane

vzacnych a ojedinelych druhov. (Sprava NP VF, 2010)

5.2.4 Chranené uzemia, prvky uzemného systému ekologickej stability,

ochrana prirodnych zdrojov

Juhovychodne od intravilanu obce Sklabina, zasahuje do k. . obce ochranné pasmo

Narodného parku Velké Fatra a pokryva takmer 65 % rieSeného izemia. V stc¢asnosti sa
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v k. 0. nevyskytuji tizemia ani biotopy eurdpskeho vyznamu; chranené vtacie uzemie
SKCHVUO033 Velka Fatra je od vychodnej hranice k. . Sklabine vzdialené cca 1,5 km.
Do vychodnej casti k. u. vSak zasahuje Navrhované vtacCie uzemie Velka Fatra.
(Pirmanova a kol., 2011; SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015; Informacny systém

environmentalne zataze, 2015)
V k. 0. obce su vyc¢lenené nasledovné prvky uzemného systému ekologickej stability:

e Genofondova lokalita HradiSte pri Zabori.

e Genofondova lokalita Tisové-Koncity vrch-Kacka.

e Ekotonovy biokoridor Velkej Fatry Sklabina-Blatnica.

e Regionalny terestricky biokoridor (typ les-bezlesie) vyskytujlci sa na okrajoch
lesnych porastov Velkej Fatry.

e Regionalny terestricky biokoridor Trebostovo-Zaborie.

e Regionalny terestricky biokoridor Bukovina-Velka Fatra.

e Lokélny biokoridor Sklabinsky potok, vratane jeho pritokov. (Pirmanova
a kol., 2011)

Sklabinsky potok je podla wvyhlaSsky ¢. 211/2005 Z. z. Kklasifikovany ako
vodohospodarsky vyznamny vodny tok, jeho pramene spadaji do ochranného pasma I.
stupna a vo vychodnej Casti k. 0. na izemi Sklabinskej doliny je uréené ochranné pasmo
. stuptia pre vodny zdroj Sklabifia-Dolinka a Ziarcova, vyuzivaného pre skupinovy
vodovod Turéianske Jaseno. Vydatnost pramefia Dolinka je 0,7 — 1,0 I.s a pramena
Ziarcova 0,45 — 0,71 .. Z oboch sa voda zachytava vo vodojeme s objemom 150 m?

a je upravovana chlorovanim. (Bajanova a Miku$akova, 2015; Pirmanova a kol., 2011;

SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

5.2.5 Klimatické pomery

Katastralne Uzemie obce je charakteristické vyraznymi vysSkovymi rozdielmi

(443—1041m n. m.), vd’aka comu zasahuje do dvoch rozdielnych klimatickych oblasti:

e vychodna Cast k. 0. do chladnej klimatickej oblasti a mierne chladného okrsku

(julovy priemer teploty vzduchu menej ako 16°C),
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e zapadna Cast’ k. 0. do mierne teplého a vel'mi vlhkého vrchovinového okrsku
(julovy priemer teploty vzduchu viac ako 16°C, priemerne menej ako 50 letnych

dni ro¢ne). (Pirmanova a kol., 2011; Bajanova a Mikusakova, 2015)

Pre uzemie je typicky Casty vyskyt inverzii. Ro¢né zrazky v priemere dosahuju 650—950
mm, vo vrcholovych Castiach na tizemi Velkej Fatry az 1100—1200 mm. V priemere
najviac dazd'ovych zrazok spadne v mesiaci jul, najmenej v mesiacoch januar, resp.
februar. Snehova pokryvka sa na izemi obce vyskytuje priemerne pocas 85—90 dni v roku
s maximalnou hrubkou 50—75 cm. S rasticou nadmorskou vyskou sa zvySuje pocet dni
so snehovou pokryvkou az na 110—120 dni na hrebefiovych polohach Velkej Fatry.
(Pirmanova a kol., 2011; Bajanova a Mikusakova, 2015)

5.2.6 Hydrologické pomery

Hlavnym vodnym tokom k. 0. Sklabina je Sklabinsky potok, ktory spadd do povodia
stredne velkej slovenskej rieky Turiec. Rieka Turiec patri do povodia najdlhsej rieky
Slovenska, Vah (hydrologické poradie 4-21-05-106), d’alej tistiacej do rieky Dunaj. (SVP,
$.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Do Sklabinského potoka sa mimo k. 0. Sklabiiia, pred jeho vyastenim do rieky Turiec, za
intravilanom obce Drazkovce vlieva potok Kalnik odvodiujuci k. . obci Tur¢ianske
Jaseno, Horny Kalnik a Dolny Kalnik. Dal§i vodny tok, Borovsky potok, sa vlieva do
Sklabinského potoka v k. (1. mesta Martin a odvodiuje k. 4. obci Drazkovce, Diakova

a Ciasto¢ne mesta Martin. (Mapy.sk, 2015)

Celkova dizka Sklabinského potoka predstavuje 14,7 km a plocha hydrologického
mikropovodia vodného toku je 16,5 km?, ktoré zasahuje do k. 4. Turéianske Jaseno
a Zaborie (vid priloha 4). Prevazna cast mikropovodia lezi vo vodohospodarsky
chranenom uzemi. Charakter Sklabinského potoka je v smere od jeho pramena az po
intravilan obce prirodzeny, v intravilane je plne regulovany bez brehovych porastov
(vid’ obrazok 12). Regulacia potoka je upravena kapacitne na Qso opornymi mirmi (d’alej
vid’ kapitola 6.1). Vodné ekosystémy sa v k. 0. obce vyskytuji v podobe tectcich
a obcasne teclicich vod, kedy Sklabinsky potok predstavuje jediny vodny biokoridor
vV uzemi. (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Druhym vyznamnej$im vodnym tokom v k. 0. obce Sklabina je Hrade¢nica, ktory je

l'avostrannym pritokom Sklabinského potoka s plochou povodia 1,83 km?. Vodny tok
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pretekd novo zastavanym uzemim intravildnu obce a jeho zaustenie do Sklabinského
potoka v r. km 11,2 je v stcasnosti realizované podzemnym prevedenim cez obytnu ¢ast’
obce. Sklabinsky potok aj vodny tok Hradecnica su v sprave SVP §. p., SPHV
Ruzomberok. (SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015; Pirmanova a kol., 2011)

Na uzemi okresu Martin je vodny rezim tokov typicky stredohorsky, snehovo-dazd’ovy;
akumulacia vody a jej nizke stavy su na vodnych tokoch najvyraznejsie v decembri
az februari, najvyssia vodnost’ tokov je v marci az maji (maximalne stavy vody prevazne
Vv aprili) a nizke stavy dosahuji vodné toky zvyc€ajne v septembri az oktobri. V horskych
Castiach Sklabinského potoka st maximalne stavy koncom aprila az zaciatkom maja.

(Pirmanova a kol., 2011)

Katastralne tzemie obce Sklabifia je sucastou dvoch hydrogeologickych rajonov:
QP 033-Paleogén, neogén a kvartér Turcianskej kotliny (vychodna okrajova cast’ k. 11.)
a M 022 — Mezozoikum Velkej Fatry v oblasti medzi Smrekovicou a Ploskou (centralna

a zapadna cast’ k. 0.). (Pirmanova a kol., 2011)

Dalej sa v ramci k. . rozliduje nieckol’ko hydrogeologickych celkov. Vychodnu okrajovi
cast’ k. u. aizolovanu tektonicktl kryhu severne od intravildnu tvori celok flySoidnych
sedimentov paleogénu, ktoré¢ho charakter nevytvara predpoklady pre tvorbu podzemnych
vod. Centralna cast’ k. 0. a svahy Sklabinského potoka na vychod od intravildnu st
utvarané celkom karbonatickych hornin paleogénu aide 0 hydrogeologicky
najpriaznivejsi celok v izemi. NajzastupenejSim celkom k. 0. je celok slieiovcovych
hornin mezozoika a vd’aka vysokému podielu ilovitej zlozky je charakteristicky nizkou
priepustnost'ou. V aluvidlnej nive Sklabinského potoka sa vyskytuju kvartérne fluvialne
sedimenty vo forme piesCitych Strkov s prekrytim silnymi vrstvami piesCitych hlin.
Z dovodu malej $irky udolia Sklabinského potoka existuju nizke predpoklady pre tvorbu
podzemnych vod. Dalej je vuzemi zastipeny celok kvartérmych deluvialnych
sedimentov, ktory je nevyznamny pre tvorbu zdsoby podzemnych vod. Katastralne
uzemie Sklabine celkovo nie je vyznamné a perspektivne z hl'adiska zasob podzemnych

vod. (Pirmanova a kol., 2011)
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5.3 Socioekonomické charakteristiky katastralneho uzemia

5.3.1 Charakteristiky obyvatel'stva

Celkovy pocet obyvatel'ov obce Sklabina k 31. 12. 2015 bol 632, z toho 320 zien a
312 muzov. Tabulka 2 zobrazuje vekové rozlozenie obyvatel'ov obce. Hustota osidlenia
v k. 1. obce je 57 obyvatelov/km?, t. j. viac ako polovi¢na hodnota priemernej hustoty
osidlenia okresu Martin®, Poget trvalo obyvanych bytov k 31.12.2014 &inil 192, &o
zodpoveda 3,3 obyvatel'om na jednu bytovu jednotku. (Statisticky Girad SR, 2016)

Tabul’ka 2: Pocet obyvatel'ov a vekové zlozenie k. 1. obce Sklabina k 31. 12. 2015

Potet obyvatePov Vekové zloZenie obyvatelov k 31. 12. 2016
k31.12.2015 0-14 15- 64 65 a viac
Muzi 312 46 229 37
Zeny 320 35 228 57
Celkom 632 81 457 94

Zdroj: vlastny navrh autora podl'a Statisticky urad SR, 2016

Index starnutia udava pocet o0s6b v poproduktivnom na sto obyvatelov
v predproduktivnom veku a shodnotou 116 vyjadruje demografické starnutie
obyvatel’stva obce. Index zéavislosti mladého resp. starého obyvatel'stva udava zavislost’
danej skupiny obyvatel’stva na ekonomicky aktivnej zlozke obyvatel'stva v produktivnom
veku. Pre obec je na zéklade udajov z vyssie uvedenej tabulky index zavislosti mladého

obyvatel’stva 17,7 a starého obyvatel’stva 20,6.

Struktara obyvatelov obce Sklabifia podla najvy$sie dosiahnutého vzdelania je
najvyraznejSie zastupena skupinami s Uplnym strednym odbornym a uéfiovskym
vzdelanim bez maturity a s maturitou (spolu 56 %) a rovnakym podielom st zastipené
skupiny obyvatelov so zakladnym vzdelanim, vysokoskolskym vzdelanim a bez

Skolského vzdelania* (d’alej vid’ obrazok 10).

3 Ukazovatel’ hustoty osidlenia okresu Martin v roku 2015 vykazoval 131,61 obyvatel'ov/km? (Statisticky
urad SR, 2016)

4 Nezvycajne vysoké zastlipenie obyvatel'ov bez Skolského vzdelania je spdsobené zmenenou v metodike
SODB 2011 oproti SODB 2001, kedy ,, bez Skolského vzdelania boli deti do 16 rokov (narodené po 20. 05.
1995), ktoré este navstevovali zakladnu Skolu, a obyvatelia 16-rocni a starsi bez ukonceného zakladného
vzdelania*“ (SODB, 2011).

52



Struktura obyvatelov obce Skalbifia podla najvy3sie dosiahnutého
vzdelania (2011)
1% m Zakladné
= Stredné odborné a ucriovské (bez maturity)

= UplIné stredné odborné a u¢fiovské (s maturitou)

= Uplné stredné vieobecné

= \/ysSie odborné vzdelanie

2%7

2%

= Vysokoskolské
m Bez Skolského vzdelania

m Nezistené

Obréazok 10: Struktura obyvatel'ov obce Sklabifia podl’a najvyssie dosiahnutého vzdelanie (2011)
Zdroj: SODB 2011

Migracné saldo obyvatel'stva obce za roky 2000—2015 prevazuje nad hodnotami
prirodzeného prirastku obyvatel'stva (vid’ obrazok 11). Najvyraznejsie kladné migracné
saldo bolo zaznamenané v rokoch 2010—2013, dovodom bola vystavba novych rodinnych

domov tomto obdobi.

Migracné saldo a prirodzeny prirastok obyvatelstva obce Sklabira
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Obrazok 11: Migracné saldo a prirodzeny prirastok obyvatel'stva obce Sklabina
Zdroj: vlastny navrh autora podla Statisticky urad SR, 2016

5.3.2 Zamestnanost’, ekonomicka aktivita a hospodarska ¢innost’

Na zaklade vys$ie uvedenych tidajov (tabulka 2) je zrejmé, ze 72 % obyvatel'ov obce je

v produktivnom veku kedy je vicSina obyvatel'stva ekonomicky aktivna, 13 %
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obyvatelov je v predproduktivnom veku a 16 % vo veku poproduktivnom a teda sa jedna
o ekonomicky neaktivnu zlozku obyvatel'stva. Podl'a SODB (2011), va¢Sina obyvatelov

dochadza za pracou mimo obec (88 %).

Podl'a odvetvia ekonomickej Cinnosti, najviac ekonomicky aktivnych obyvatelov je
zamestnanych v odvetvi pestovania plodin, chovu zvierat a polovnictve (12 %), odvetvi
tlace a reprodukcii zaznamovych médii (8 %), v zdravotnictve (6 %), velkoobchode

(6 %) a vo verejnej sprave a obrane (6 %). (SODB, 2011).

V obci Sklabina je celkovo zaregistrovanych 58 podnikatel'skych subjektov, pricom
najvyznamnej$imi podnikmi v obci st Pol'nohospodarske druzstvo "SNP" so sidlom
v Sklabini, Skanvor, spol. sr. 0., SKANVOR s.r.0., Misovyroba s.r.o. a Urbar,

pozemkové spoloCenstvo Sklabina. (Bajanova a Mikusakova, 2015)

5.3.3 Obc¢ianska vybavenost’ a infrastruktura

V obci Sklabina sa z ob¢ianskej vybavenosti nachadza Zakladna Skola s materskou
Skolou Sklabina (zakladna Skola len pre 1. stupen), zdravotnicke zariadenie s obvodnym
lekarom, viactcelova sala v budove Obecného tradu Sklabina, obecna kniznica, Sportovy
areal s futbalovym ihriskom, viacucelové ihrisko s umelym povrchom, Sportova strelnica
s klubovou budovou, lyziarsky vlek (v stGcasnosti nefunkény), ladové klzisko a

posiliioviia. (Bajanova a Mikusakova, 2015)

Cez obec vedie cestnd komunikéacia tretej triedy ¢. 2132 a obec je S okresnym mestom
Martin spojena cestnou komunikaciou tretej triedy ¢. 111/2145. Obec je s mestom Martin

taktiez spojena pravidelnou primestskou hromadnou dopravou.

Katastralnym uzemim obce je vedena elektricka rozvodna siet’, d’alej smerujica do obce
Sklabinsky Podzamok. Zasobovanie pitnou vodou je rieSené skupinovym vodovodom
Martin, pod spravou Tur¢ianskej vodarenskej spolo¢nosti, a. s., S0 zdrojmi pitnej vody
HalmeSova, Vodky a Bazovska, ktoré lezia v k. 0. susediacej obce Turcianske Jaseno.
V roku 2008 bola vobci vybudovana delena splaskova kanalizacia odvadzajuca
splaskové vody cez precerpavaciu stanicu CS-1 Sklabifia s kapacitou 4,6 I/s d’alej do obce
Drazkovce a nasledne do kanalizacie mesta Martin, kde je voda ¢istena mechanicko-
biologickou COV Vrutky. Odpadné vody Zivo&isnej vyroby su zneskodiiované mimo

splaskovu kanalizaciu. (Bajanova a Mikusakova, 2015)
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6 VLASTNA PRACA

V praktickej Casti prace su strucne zhrnuté historické povodne na uzemi obce Sklabina,
dalej je obsiahnutd analyza realizovanych a planovanych projektov protipovodnovej
ochrany v k. 4. arovnako su Vv tejto Casti uvedené vysledky dotaznikového vyskumu
a rozhovorov so zastupcami subjektov hospodariacich v krajine. Dalej je na zaklade
zistenych vysledkov navrhnutd komunika¢na stratégia pre zlepSenie povedomia

obyvatel'ov obce o protipovodiiovej ochrane so zameranim na prirode blizke opatrenia.

6.1 Histéria povodni, realizované a planované protipovodnové

opatrenia v katastralnom uzemi Sklabina

Prvé protipovodnové opatrenia boli v k. 0. obce Sklabina vybudované v druhej polovici
20. storocia. Ako uvadza Lacko (1992), poziadavka na zregulovanie hlavného vodného
toku vyplynula na zaklade rozsiahlej povodne, ktora zasiahla obec v juli 1960 a sposobila
Skody na cestnej komunikdcii a na polnohospodarskej pdde. V roku 1961 doslo
k prehibeniu vodného toku v dolnej oblasti obce. Samotna regulacia potoka prebehla
v rokoch 1965—1968, projekt vypracovala projekénd kanceldria Okresného stavebného
podniku v Martine a stavbu vykonaval podnik Polnohospodarske stavby Zvolen.
Regulacia spocivala vo vybudovani spevneného koryta potoka kamenno-betonovymi
prvkami (opornymi mtrmi). Uprava zahffiala aj integraciu protipoziarnych opatreni
a vybudovanie zelezobetonovych prie¢nych mostov spajajucich miestnu komunikaciu

S jednotlivymi obytnymi domami. (SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015; Lacko, 1992)

Stav po vystavbe regulacie vodného toku ostal zachovany do sucasnosti bez vyraznejsich
zmien. Reguldcia kamenno-betonovymi prvkami bola realizovana na vicésine dizky
vodného toku pretekajiiceho obcou. V hornej €asti obce koryto potoka nie je regulované,
resp. doslo len k napriameniu vodného toku, koryto vSak nie je upravené. Regulacia
zac¢ina niz§ie na toku Sklabinského potoka a kon¢ina konci obce v oblasti medzi budovou

byvalej materskej skoly a miestnym cintorinom (vid’ obrazok 12).
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E Vodny tok regulovany
kamennymi a beténovymi

prvkami

100 m

Obrazok 12: Rozsah regulacie Sklabinského potoka kamenno-betonovymi prvkami

Zdroj: navrh autora s vyuzitim podkladov z Mapy.sk (2015)

Dalsia historicky vyznamna povode postihla obec Sklabitia v roku 1974, kedy spdsobila
rozsiahle Skody sukromného majetku obyvatelov, ako aj verejnych priestranstiev.
Autorovi prace sa nepodarilo ziskat' Ziadne pisomné zdroje informacii o tejto povodni,

uvedené informdcie boli ziskané od obyvatel'ov obce Sklabina, ktori danu povoden zazili.

Posledna vyrazna povoden zasiahla obec Sklabina v polovici augusta roku 2010, kedy

bola obec postihnuta III. stupfiom povodnovej aktivity. Po privalovych dazd'ovych

zrazkach doslo k vybrezeniu vod z koryt vSetkych tokov v k. 0. a povodiiovou situaciou
bol zasiahnuty cely intravilan obce (vid’ obrazok 13 a obrazok 14). (SVP, s.p., SPHV
Ruzomberok, 2015)

Obrazok 13:VybreZenie Sklabinského potoka vo vychodnej ¢asti obce poc¢as povodni v roku 2010 (vI'avo)
a priebeh povodne v severovychodnej €asti intravilanu (vpravo)
Zdroj: R. Kohut
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Obrazok 14: Vybrezenie Sklabinského potoka v zapadnej Gasti obce pocas povodni v roku 2010
Zdroj: M. Durikova

Napriek vysSsie popisanému zregulovaniu Sklabinského potoka kapacitne na Qso, doslo
k vyliatiu vody z koryta tohto toku, ¢o spdsobilo v obci vyznamné skody. Podla
subjektivnych vyjadreni obyvatel'ov obce pocas vykondvania dotaznikového prieskumu
autorom prace, ako aj na zaklade udajov uverejnenych v médiach, tieto Skody zahriovali
Skody na osobnom majetku obyvatelov, poruSenie cestnych komunikéacii v obci,
pol'nohospodarskej pddy a poruSenie umelej plochy novovybudovaného viacucelového

ihriska (obrazok 15). (SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015; SME.sk, 2010)

Obrazok 15: Skody spdsobené na cestnej komunikacii (vI'avo) a na viactiéelovom ihrisku (vpravo) po

povodniach v roku 2010
Zdroj: R. Koht - fotografia vI'avo, SME.sk (2010) — fotografia vpravo

Obecné zastupitel'stvo na zéklade tychto udalosti pristipilo k realizcii doplnkovych

protipovodiiovych opatreni formou vodozadrznych opatreni v extravilane obce Sklabina,
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za ucelom rozloZenia povodnovej viny v priebehu privalovych dazdov. Tento projekt

realizacie vodozadrznych opatreni popisuje nasledujuca podkapitola.

6.1.1 Realizované vodozadrzné opatrenia

Po poslednej vyznamnej povodni v roku 2010 obec Sklabiiia svojpomocne realizovala
projekt vybudovania vodozadrznych opatreni v extraviline obce, ktorého hlavnym
projektantom bol Ing. Jan Vykro¢ (VV Ateliér, Cubochia), pracovnik SVP, $.p., Spravy
povodia horného Vahu RuZomberok. Projekt bol realizovany v ramci PRK IMP
(1. realizacny projekt), ktory bol schvaleny vladou Slovenskej republiky v oktobri 2010.
Dany projekt bol v obci realizovany od aprila do oktobra 2011. (SVP, §.p., SPHV
Ruzomberok, 2015)

Hlavnym cielom popisovaného projektu bolo zadrzanie minimélne 30 000 m® povrchovej
vody na ploche extravildnu obce Sklabinia, o by malo zabezpecit’ sploStenie povodiiove;]
viny s objemom Qo minutového dazd’a, o odpoveda 0,1 m*/m?. Dalie pozitivne efekty
projektu mali spoc¢ivat’ vo vytvoreni hodnotnych vodnych a mokrad’ovych biotopov,
znizeni zanaSania dna Sklabinského potoka v intravilane obce, ako aj vo zvySeni
krajinarskej atraktivity celého rieSen¢ho mikropovodia a zvySeni pestrosti lesného

a lucéneho habitatu. (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Na zaklade povodni z roku 2010 boli stanovené najkritickej$ie odtokové plochy v oblasti
mikropovodia, prispievajuce k povodiiovym rizikam, a to lokality Lipia, Hlboka, Hrib,
Naklo (vSetky tvorené ornou pddou a TTP), a d’alej lokality Beniacik a Zagalové (luky
a pasienky), vid’ priloha 5. Ticto lokality st problematické z dovodu strmej svahovitosti
so sklonom k er6znej a denudacnej ¢innosti a ich celkova plocha ¢ini 117,18 ha. Za d’alSie
problematické plochy boli stanovené lesné a pol'né cesty, spevnené Ci nespevnené
priblizovacie drahy v lesoch a suché, len zriedkavo zavodnené udolia (poéas odvodu
dazd’'ovych vod), ktoré boli v projekte oznacené ako ,,poskodené plochy krajiny*.
Tabul’ka 3 zachytava velkost’ analyzovanych poskodenych ploch v mikropovodi a objem
extrémneho odtoku z nich, uvddzany objemom povodiiovej viny, stanovenej ako sicin
plochy poskodeného tizemia v m? aextrémnej privalovej zraZky v m (stanovena na

zaklade odporti¢ani na 0,1 m). (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)
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Tabul'ka 3: Velkost’ poskodenych ploch v mikropovodi a objem extrémneho odtoku z nich

Velkost’ plochy Objem extrémneho
Typ plochy poskodenej Casti odtoku pre poskodenu
krajiny v m? ¢ast krajiny v m?
Poskodena Cast’ lesnej krajiny 29 000 2900
Poskodené priblizovacie linky, zvaznice a lesné 163 700 16 370
cesty
Poskodené casti krajiny (erozne ryhy, rokliny) 38 000 3800
Perlofilcky vysychajice drobné bezmenné 51 240 5124
vodné toky
Nespevnené cesty V polnohospodarskej krajine | 23 380 2 338
Spevnené cesty v extravilane obce 42 750 4275
PoSkodené plochy krajiny celkom 348 070 m? 34 807 m?

Zdroj: navrh autora s vyuzitim dat SVP, §.p., SPHV Ruzomberok (2015)

Vzhl'adom k vyty¢enym problematickym plochdm, bolo celkovo navrhnutych 34 lokalit
pre realizdciu vodozadrznych opatreni vo forme odrdzok, vsakovacich jam a pasov,
stabilizacie eroznych ryh, jazierok, rozsireni odtokovej plochy povodia toku, zriadenia
drevenych stupiiov, prepazok a sklzov (vid’ priloha 5). Tieto opatrenia boli realizované
vV celom hydrologickom mikropovodi obce a to priamo v jednotlivych tokoch, na
pol'nohospodarskej pdde a Vv lesnych oblastiach. Celkovd plocha novovzniknutych
trvalych a obasnych vodnych ploch predstavuje priblizne 28 000 m?, ktoré su schopné
zadrzat’ vyssie uvedeny objem 30 000 m? vody, d’alsie dazd’'ové vody st usmeriované do

lesnych porastov. (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Pre poskodené casti lesnej krajiny (konkrétne rubaniskd vznikajuce po vykone
hospodarskej tazby) boli navrhnuté opatrenia v zmysle ukladania konarov do pasov
rovnobeZne s Vrstevnicami a opatrenia spo¢ivajice vo vyhibeni vsakovacich jam v pitach
svahov tesne po ukonceni tazby v danom rubanisku. Opatrenia vykonavaji priamo
konkrétne lesohospodarske subjekty. Opatrenia pre posSkodené priblizovacie linky,
zvaznice a lesné cesty boli realizované formou vybudovania odraZok odklanajucich smer
stekania vody po lesnych a nespevnenych cestach smerom do lesa, za G¢elom zvysenia
vsakovacej plochy a zamedzenia tvorby erdznych ryh na cestach (vid’ obrazok 16). Tieto
opatrenia boli realizované v lokalitach e; — eg (vid’ priloha 5), podla potreby v rozsahu

60—100 ks. Na spevnenych cestnych komunikaciach v Sklabinskej doline boli vlozené
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cestné odrazky za u¢elom usmernenia tecucej vody do lesov a luk (lokality esa e7). (SVP,

$.p., SPHV RuZomberok, 2015)

Obrazok 16: Realizacia odrazok na lesnej ceste

Zdroj: M. Nezdobova

Dalsie opatrenie bolo realizované za ucelom eliminacie vyraznej eréznej ryhy na
nespevnenej lesnej ceste, ktora v minulosti slizila na transport dreva z hospodarske;j
tazby lesa a v dobe realizacie projektu uz bola vyuzivana len ako spojnica k okolitym
lukam a K lyziarskemu vleku. V tejto oblasti bola vybudovana sustava drevenych odrazok
ado eroznej ryhy boli vloZzené konare ihlicnatych stromov s naslednym zat'azenim

kamennym a $trkovym materialom (lokalita h1). (SVP, $.p., SPHV RuZomberok, 2015)

Pre periodicky vysychajuce drobné vodné toky boli vrieSenom uUzemi zvolené
vodozadrzné opatrenia spomal’ujice rychlost’ tecucej vody a tlmiace vodni energiu.
Tento ucel splfajii vyvratové stromy vsadené do koryt tokov korefiovym kolia¢om
v smere proti toku. Opatrenia boli umiestiiované podl'a moZnosti v okolitych miestach
nalezu vyvratovych stromov v lokalitich s oznatenim d. Dalej boli v oblastiach
periodicky vysychajucich drobnych vodnych tokov realizované vsakovacie jamy, terénne
depresie a jazierka. Jedna zo sustav jazierok bola vybudovana v najvzdialenejsej lokalite
od intravilanu obce, v oblasti Zrazec a Betiovo (vid’ priloha 5, ais a ai7). Obrazok 17
zachytava stav jazierok vybudovanych v oblasti Zrazec tri roky po realizacii. (SVP, §.p.,
SPHV Ruzomberok, 2015)
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Obrazok 17: Ststava jazierok v oblasti Zrazec, stav opatreni 3 roky po realizacii

Zdroj: SVP, 8.p., SPHV Ruzomberok (2015)

V lokalite Hlboka, ktord bola stanovena ako plocha prispievajiica k povodiovym rizikam,
bolo vybudované jazierko (vid' obrazok 18), ktoré plni zachytna funkciu pre 650 m?
plochy pédy a odvodiovacie ryhy (as a b1). (SVP, §.p., SPHV RuZzomberok, 2015)

Obrazok 18: Jazierko v lokalite Hlboka, stav 3 roky po realizacii
Zdroj: SVP, 5.p., SPHV Ruzomberok (2015)

V juhozapadnej casti extravilanu obce bolo zrealizovanych niekol’ko vodozadrznych
opatreni, vid' obrazok 19. V lokalite Hrib boli nad miestnym cintorinom vyhibené
vsakovacie jamy (lokalita a.), ktoré akumuluju vodu a plnia tiez sedimenta¢nti funkciu
splavenin. Dal§im existujucim opatrenim v oblasti je jazierko (as) a umela depresia (as).
Nad rodinnymi domami na Mierovej ulici boli v lokalite Néklo realizované prerusované

vsakovacie ryhy (f1) s sirkou a hibkou cca 1 m, s umiestnenim vykopového materialu na
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spodnu stranu vykopu. Tym boli v danej oblasti vel'kych li¢nych ploch vytvorené nové
revitalizaéné krajinné prvky v podobe remizok. (SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Sr R ".f’N{. 3

Obrazok 19: Vsakovacie ryhy v lokalite Naklo (¢ervené Sipky) a jazierko v lokalite Hrib (¢erveny kruh),
stav 3 roky po realizacii

Zdroj: SVP, §.p., SPHV Ruzomberok (2015)

Vyrazné revitalizaéné opatrenia Sklabinského potoka boli uskutoénené v tidolnej Casti
extravilanu opdtovnym zavodnenim ploch a7, ae, aio, a2, ais. V lokalite az, ktora sa
nachadza cca 100 m od poslednych rodinnych domov smerom do Sklabinskej doliny, boli
umiestnené¢ zachytné drevené stupne, ktoré pocas privalovych dazdov umoziuji
rozsirenie zaplavového uUzemia az k okraju spevnenej cestnej komunikacie.

(SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Vyssie na toku bolo v lokalite ag koryto prehradené drevenym stupfiom (C2), ¢im doslo
k odkloneniu vody do povodnej meandrujucej plochy toku (vid® obrazok 20). Na tejto
ploche boli vybudované jazierka a terasovité vodné plochy umoziujuce vac¢si rozptyl

vody v uzemi (obrazok 21). (SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015)
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Obrazok 20: Vlavo stav vodného toku pred umiestnenim dreveného stupia, vzadu plocha pre rozptyl
vody; vpravo realizovany dreveny stupen

Zdroj: SVP, §.p., SPHV Ruzomberok (2015)

Obrazok 21: Jedno z jazierok v lokalite ag

Zdroj: autor prace

Ako nadvézujuci prvok na predchddzajiice opatrenia bol d’alej na toku realizovany
rozsireny koridor na luku (ai10), ktory zachytava vodu z potoka pocas jej vybrezenia. Nad
tymto koridorom bolo v lokalite a;2 vybudovanych niekol’ko opatreni v podobe dvojitého
ramového priepustu (obrazok 22 vpravo), umoznujicich postupné rozSirovanie
zaplavovych ploch pocas povodiiovej situacie a v podobe jazierka s trvalou vodnou
plochou (obrazok 22 vlavo). Nad jazierkom bolo vyhibenych niekolko mensich
vsakovacich jam. (SVP, §.p., SPHV RuzZomberok, 2015)
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Obrazok 22: Jazierko s trvalou vodnou plochou (vl'avo) a dvojity ramovy priepust (vpravo) v Sklabinskej
doline, stav po 4 rokoch

Zdroj: autor prace

V dalSej lokalite smerom proti toku (ai3) je ako vodozadrzné opatrenie vyuzivany
povodne existujici lacny pas vymedzeny spevnenou cestnou komunikaciou a lesom
(obrazok 23 vlavo), kde boli mierne navySené brehy z jednej strany pre zvicSenie
zadrznej kapacity tohto opatrenia. Z rubaniska nachddzajiceho sa na druhej strane toku
je zrazkovéa voda odvadzana rarovym priepustom, ktory bol vstavany pod spevnenu
cestnl komunikaciu, do vyssie popisaného lu¢neho pasu. Vo vodnom toku pod rarovym
priepustom bol umiestneny dreveny vzduvaci objekt (obrazok 23 vpravo). (SVP, $.p.,

SPHV RuZomberok, 2015)

Obrazok 23: Lucny pas medzi spevnenou cestou a lesom (vl'avo) a vzduvaci objekt odvadzajici vodu

rirovym priepustom z riibaniska na li¢ny pas

Zdroj: autor prace

Stustava vsakovacej jamy a troch navzajom prepojenych jazierok bola realizovana blizko
hranice intravilanu obce za i€elom zachytavania vody z Casti izemia Lipia (lokalita az),

vid’ obrazok 24 a obrazok 25. (SVP, §.p., SPHV RuZomberok, 2015)
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Obrazok 24: Vsakovacia jama — umiestnenie v krajine, stav 4 roky po realizacii (vlavo) a pohl'ad na
vsakovaciu jamu tesne po vydatnych dazd’'ovych zrazkach 3 roky po realizacii (vpravo)

Zdroj: autor prace - fotografia vl'avo, SVP, §.p., SPHV RuZzomberok (2015) — fotografia vpravo

Obrazok 25: Systém 3 prepojenych jazierok tesne po ich realizacii (vlavo) a stav 4 roky po realizacii,

kedy splynuli s okolitou krajinou (vpravo)

Zdroj: SVP, §.p., SPHV Ruzomberok (2015) — fotografia vI'avo, autor prace — fotografia vpravo

V lokalite Brvené, kde bola vroku 2011 ukonéena tazobna c¢innost' v lese, boli
umiestnené cestné odrazky (€1 aez) pre usmernenie stekajiicich vod smerom do lesa
a vybudované vsakovacie jamy (as). DalSie vodozadrzné opatrenie vo forme depresie
(a11) bolo realizované za i¢elom zachytenia povrchovych vod z nespevnenej lesnej cesty
4.1 a4.2. V lokalite a4 bola vytvorena vsakovacia ryha pre zadrzanie ¢o najvicsieho

mnozstva vody, pretoZe sa v danej lokalite nachadza prirodzené bahnisko divialej zveri.

(SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, 2015)

Vsetky uvedené vodozadrzné opatrenia realizované v rdmci projektu vyZzaduju pravidelnt
kontrolu a udrzbu, ktort na zéklade zmluvy platnej 10 rokov od dokoncenia realizacie

vykonava Urbdar, pozemkové spolocenstvo Sklabina.
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6.1.2 Planované protipovodinové opatrenia

Najvyznamnej$im planovanym protipovodiovym opatrenim v k. 0. obce Sklabina je
uprava koryta lavostranného pritoku Sklabinského potoka, vodného toku Hradecnica.
Stcasny nevyhovujuci technicky stav toku spdsobuje vybrezovanie vody z koryta pri
silnych dazd’och a intenzivnom topeni sa snehu. Tato Cast’ obce je novo zastavana a do
buducnosti sa oCakava d’al$ia zastavba v oblasti. (Pirmanova a kol., 2011, Hejzlarova

a kol., 2015)

Obec Sklabina preto ako navrhovatel’ dala v roku 2011 vypracovat’ zadmer na realizaciu
protipovodiiovych opatreni spolo¢nosti Enviconsult, s.r.o. Povodny termin vystavby
opatreni bol navrhnuty na august az november 2011, z dovodu nedostatku finan¢nych
prostriedkov sa vSak obec rozhodla realizdciu odlozit. Podl'a aktudlneho navrhu
izemného planu obce Sklabifia je v sGcasnosti na MZP SR podana Ziadost pre
financovanie vystavby opatreni z fondov Europskej tinie. Zamer z roku 2011 predpoklada
celkové naklady vo vyske cca 150 000 Eur. Vodny tok Hrade¢nica spada pod spravu SVP,
$.p., SPHV Ruzomberok, ktory k realizacii protipovodnovych opatreni vydal kladné
stanovisko a s obcou Sklabinia uzatvoril zmluvu o prenajme drobného vodného toku.

(Pirmanova a kol., 2011, Hejzlarova a kol., 2015)

V stcasnosti je koryto vodného toku Hrade¢nica s trvalym prietokom v intravilane obce,
V Casti od zatstenia do Sklabinského potoka po r. km 0,100, upravené opornymi murikmi
Z lomového kamena. Tieto vSak nevyhovuju poziadavkdm na stabilitu a prietocnost’
vodného toku. V niektorych miestach je koryto vedené medzi objektmi bytovej zastavby
alebo v podzemnom prevedeni. Vr. km 0,100 je umiestnené premostenie
z prefabrikovanych ramov, za nim v extravilane koryto vodného toku je neupravované

a ma meandrujtci charakter, s priemernou Sirkou v dne 0,90 m. (Pirmanova a kol., 2011)

Celkova dizka vodného toku Hrade¢nica, na ktorom je naplanovani realizacia
protipovodiiovych Uprav je stanovend na cca 338 m smerom od napojenia na Sklabinsky
potok. Navrh pocita s kombinaciou aktivnych protipovodiiovych opatreni na zniZenie
kulmina¢nych prietokov vo forme poldra a na zvySenie kapacity koryta rozSirenim
a prehibenim koryta. Vietky tipravy st navrhnuté pre povodiiovii vinu na prietok Qioo.
Upravy potoka by mali byt uskutoénené v dvoch etapach (etapa I.: r. km 0,000-0,100;
etapa Il.: r. km 0,120-0,338), vid’ obrazok 26, s rozdelenim na tri tseky. (Pirmanova a
kol., 2011)
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Usek A (r. km 0,000-0,100) zahffia spevnenie svahov opeviiovacimi prefabrikatmi
Sulozenim na betonové pasy aosadeniec dna betonovymi zikladovymi pasmi

S previazanim dnovym prahom. (Pirmanova a kol., 2011)

Usek B (r. km 0,120-0,265) riesi v danej &asti opevnenie koryta dlazbou z lomového
kamena hrubky 30 cm, ktora bude upevnena do beténu hribky 20 cm a upevnenie svahov
koryta do pitky z lomového kamena. Priecny profil toku bude mat’ lichobeznikovy tvar
so Sirkou v dne 1,20 m a sklonom brehov 1:1,6 pre zabezpecenie stability brehov toku.
Dno koryta bude rieSené opevnenim kamennou rovnaninou. Svahy nad opevnenim koryta

budt zatravnené. (Pirmanova a kol., 2011)

Usek C (r. km 0,265-0,338) bude tvoreny hlavnym protipovodiiovym prvkom,
pretekanym poldrom s dopadiskom a napojenim na povodné koryto potoka. Polder je
navrhnuty na povodnovii vinu s prietokom Qioo a bude realizovany prieénym
prehradenim koryta vodného toku priehradou s dnovym priepustom kruhového prierezu.

Konstrukéne bude polder realizovany z betonu, so zalozenim na beténovom zaklade

a zapustenim prichradného mura do terénu. (Pirmanova a kol., 2011)

Obrazok 26: Navrh 1. a II. etapy realizacie protipovodiiovych opatreni na toku Hrade¢nica a vymedzenie
planovanych uprav v SirSom tizemi k. 0. obce (obrazok vl'avo dole)

Zdroj: vlastny navrh podl'a Pirmanova a kol. (2011), Hejzlarova a kol., (2015) - podkladova mapa
hlavného obrazka, Mapy.sk (2015) — podkladova mapa obrazka vl'avo dole
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Projekt d’alej navrhuje vystavbu dvoch novych premosteni z vodostavebného betonu
a realizaciu siedmych vstupov do potoka z lomového kamena, ktoré¢ budu rovnomerne

umiestnené po celej dizke planovanych tprav vodného toku. (Pirmanova a kol., 2011)
DalSie planované protipovodiiové opatrenia v k. Gi. Sklabiiia:

Néavrh uizemného planu obce Sklabina d’alej pocita s realizaciou poldra v hornej ¢asti toku
Sklabinského potoka, pred jeho vstupom do intravilanu obce, konkrétne v mieste uz
zrealizovanych protipovodiiovych opatreni uvedenych v predchadzajucej kapitole
(vid’ priloha 5, oznacenie a7). Tento polder by mal plnit’ okrem preventivnej a ochrannej
funkcie pred povodnami aj funkciu rekreanu, vzhl'adom na jeho umiestnenie pri
navrhovanych plochéach rekreédcie a cestovného ruchu (v sicasnosti sa v tychto miestach
nachadza budova Sportovej strelnice, VvV zimnom obdobi otvorena ladovd plocha

a lyziarsky vlek). (Hejzlarova a kol., 2015)

Dalsie odporucania protipovodiiovej ochrany uvadza Hejzlarova a kol. (2015) v navrhu

uzemného planu obce Sklabina:

e Potreba resSpektovat’ Povodiovy plan zachrannych prac obce z roku 2012.

e Potreba vykonat’ opatrenia pre spomalenie odtoku vody z povodia do vodnych
tokov v k. u.

e Pri vykone tazobnej ¢innosti v lesoch nepouzivat’ tazké tazobné mechanizmy
pohybujuce sa po spadnici, aby sa zabranilo tvorbe hlbokych kolaji
urychl'ujacich odtok vody z krajiny.

e Potreba vratenia sa k citlivejSim sposobom lesného hospodarenia, ako napr.
ukladanie konarov pri tazbe dreva po vrstevniciach, vyhnat' sa budovaniu
novych lesnych ciest v nepristupnych a odl'ahlych ¢astiach lesov, neregulovanie
vodnych tokov v lese a nepovolovanie vyrubu lesa v okoli vodnych tokov.

e Potreba zamedzenia orby pddy az ku hranici vodnych tokov — urcité Sirka pasu
od vodného toku ma ostat’ TTP alebo brehovym porastom vodného toku.

e Potreba nevykonavat orbu polnohospodarskej pddy po spadnici a potreba
stanovenia uhla sklonu pol'nohospodarskych pdd, kde je mozné hospodarenie

len pasienkovym hospodarstvom.
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6.2 Vysledky dotaznikového vyskumu

V ramci dotaznikového vyskumu realizovaného medzi obanmi obce Sklabina bolo
celkovo ziskanych 60 riadne vyplnenych dotaznikov, co predstavuje 9,5% podiel poctu
obyvatelov obce. V tlacenej forme bolo odovzdanych 40 dotaznikov a 20 bolo

vyplnenych cez internet.

Uvodné otazky zistovali identifikaéné tidaje respondentov (pohlavie, vek, najvyssie
dosiahnuté vzdelanie). Vo vyskume mierne prevladalo zastapenie zien (57 %
respondentov), 43 % respondentov tvorili muzi. Podl'a vekového rozsahu boli najviac
zastpeni respondenti vo veku 15—-29 rokov (29 respondentov), nasledne respondenti vo
veku 45-59 rokov (17), potom respondenti vo veku 60 a viac rokov (8) a nakoniec
respondenti vo vekovom rozsahu 30—44 rokov (6). Vo vyskume bolo podl'a najvyssieho
dosiahnutého vzdelania (vid® obrazok 27) najvyraznejSie zastupenie respondentov
S uplnym strednym vzdelanim (65 %) a nasledne 18 % respondentov malo vysokoskolské

vzdelanie.
Najvyssie dosiahnuté vzdelanie respondentov

m 7Z3kladné

m Stredné bez maturity/vyuceny(3)

Uplné stredné

65% ® \/ysokoskolské

Obrazok 27: Najvyssie dosiahnuté vzdelanie respondentov

Zdroj: vlastny navrh podl'a dat dotaznikového vyskumu

Pojem ,,prirode blizke protipovodiiové opatrenia“ pozna 54 respondentov (90 %) a pojem
nie je znamy 6 respondentom. Z celkového poctu respondentov ktorym je pojem znamy,
za najvyraznejSie zdroje znalosti problematiky mozno oznadit' televiziu s 31%
zastipenim, internet s 22 % az informacii obecného uradu je problematika zndma

20% respondentov (vid’ obrazok 28).
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Zdroje znalosti problematiky prirode blizkych protipovodriovych
opatreni respondentmi
Televizia 31%
Internet 22%
Informdcie obecného Uradu 20%
Tlac 15%

Rozhlas 9%

I 3%

Obrazok 28: Zdroje znalosti problematiky prirode blizkych protipovodiovych opatreni respondentmi

Zdroj: vlastny navrh podl'a dat dotaznikového vyskumu

Dalsia otazka zistovala nazor respondentov na preferenciu realizacie prirode blizkych
protipovodiiovych opatreni v krajine pred realizdciou vyhradne technickych opatreni.
S tymto tvrdenim suhlasilo 60 % respondentov, d’alsich 37 % obcanov vyjadrilo nazor
vhodnosti realizacie prirode blizkych opatreni pred technickymi len z dlhodobého

hl'adiska a 3 % opytanych s uvedenym tvrdenim nesuhlasilo.

Nasledujuci obrazok 29 vyjadruje ohodnotenie vyznamnosti urcitych faktorov
protipovodiovych opatreni respondentmi na Skale v rozmedzi 1-7. Hodnota 1 predstavuje
vysokt vyznamnost' faktoru, ktory respondent hodnoti, naopak volbou hodnoty
7 respondent vyjadril stotoZnenie S bezvyznamnost'ou dané¢ho faktoru protipovodnovych
opatreni. Z obrazka je zrejmé, Ze za najvyznamnejsi faktor protipovodiiovych opatreni
povazuji respondenti u¢innost’ opatrenia a mieru vplyvu opatrenia na rastliny
a zivocichy. Najmensi vyznam respondenti prikladaju faktoru zmeny vzhl'adu suc¢asného
stavu vodného toku. Niz§i vyznam je respondentmi prisudzovany aj faktoru nadkladov na

vystavbu protipovodiiového opatrenia.
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Hodnotenie vyznamnosti faktorov protipovodriovych opatreni
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Obrazok 29: Hodnotenie vyznamnosti faktorov protipovodnovych opatreni respondentmi

Zdroj: vlastny navrh podl'a dat dotaznikového vyskumu

Vysledky 6smej otdzky poukazuju na nizku mieru zapojenia obcanov obce do diskusii
ohl'adom tprav vodnych tokov, ¢i protieroznych opatreni v krajine, kedy sa do nich
aktivne zapojilo len 5 % respondentov. Pri diskusiach s rodinou a so zndmymi dant tému
rie$i 52 % respondentov, 28 % opytanych o diskusiach poculo ale neprejavuji o ne

zaujem. Zvysok opytanych (15 %) o diskusiach na tato tému nikdy nepoculo.

Obrazok 30 vyjadruje postoj respondentov K ich sthlasu, resp. nesthlasu s pripadnou
realizdciou prirode blizkych protipovodnovych opatreni (alebo ich ¢asti) na pozemku
respondenta, pokial’ by to viedlo k zniZeniu rizika povodni v obci. Kladny postoj uvadza
spolu 70 % respondentov, skor nestihlas s realizaciou vyjadruje 18 % obanov a uplny

nesuhlas 12 %.
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Suhlas/nesuhlas s realizaciou prirode blizkych protipovodriovych
opatreni na pozemku respondentov

= Ano
m Skor ano
Skor nie

= Nie

Obrazok 30: Suhlas/nesthlas s realizaciou prirode blizkych protipovodiiovych opatreni na pozemku
respondentov

Zdroj: vlastny navrh podl'a dat dotaznikového vyskumu

Vzhl'adom na to, ze v k. 0. obce Sklabina boli v roku 2011 vybudované vodozadrzné
opatrenia, dve otazky v dotazniku zistovali postoj obCanov k realizovanym opatreniam
a hodnotenie zmien po Styroch rokoch po realizacii. Jedna z otazok sktimala spokojnost’
s realizovanymi vodozadrznymi opatreniami, kedy presne polovica respondentov uviedla
kladni odpoved’ (12 % respondentov je uplne spokojnych a 38 % skor spokojnych
S realizovanymi opatreniami). Skor nespokojnych je 28 % respondentov a Uplna

nespokojnost’ v dotazniku vyjadrilo 22 % opytanych.

Obrazok 31 vyjadruje hodnotenie vybranych zmien po realizacii opatreni v obci v roku
2011. Hodnotenie prebichalo na Skale 1-7, kde 1 znamena uplny suhlas respondenta
s danou zmenou a 7 uplny nesuhlas, stredna hodnota 4 predstavuje neutralny postoj
k hodnoteniu danej zmeny. V pripade hodnotenia zniZenia povodnového rizika v obci
Stymto tvrdenim uplne suhlasil najvyssi pocet respondentov spomedzi vsSetkych
hodnotenych zmien. Celkovo sa s efektom znizenia povodnového rizika v obci po
vybudovani opatreni stotoziiuje 68 % respondentov, aj ked’ najvyssi pocet opytanych
Neutralny postoj k zniZeniu povodnového rizika zaujalo 7 % respondentov a skor
nesthlas az uplny nesuhlas s tvrdenim vyjadrilo 25 % obc¢anov. Suhlas resp. nesuhlas
respondentov so zlepSenim vzhladu krajiny po realizcii opatreni bol vyrovnany,
neutralny postoj k tvrdeniu malo 15 % opytanych. So zlepSenim ekologickej stability
krajiny (zvySenim vyskytu urcitych druhov rastlin a Zivo¢ichov) vyjadrilo sthlas 55 %
respondentov, nesthlas 30 %. Polovica respondentov suhlasila s tvrdenim, Ze po

realizacii opatreni sa zvysila atraktivita obce pre vystavbu rodinnych domov. Neutralny
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postoj vyjadrilo 27 % respondentov anesuhlas stvrdenim 25 %. S konstatovanim
zlepsenia podmienok pre podnikatel'ské subjekty suhlasil, resp. nesuhlasil takmer

rovnaky pocet respondentov; neutralny postoj uviedlo 27 % respondentov.

Hodnotenie zmien respondentmi po realizacii protipovodriovych
opatreni v obci

60
50
40

30

20
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Pocet respondentov

Znizenie Zlepsenie vzhladu Zlepsenie Zvysenie atraktivity Zlepsenie
povodnového rizika krajiny ekologickej stability obce pre vystavbu  podmienok pre
krajiny rodinnych domov podnikatelské
subjekty
B 1 (Uplne sdhlasim) m2 3 ®E4 ®E5 ®E6 m7(uplne nesuhlasim)

Obrazok 31: Hodnotenie zmien respondentmi po realizacii protipovodiiovych opatreni v obci

Zdroj: vlastny navrh podl'a dat dotaznikového vyskumu

Viac informacii o protipovodiiovej a protieroznej ochrane by uvitalo az

93 % respondentov.

6.3 Vysledky rozhovorov so subjektmi hospodariacimi na uzemi

obce Sklabina

Za ucelom zistenia pristupu subjektov hospodariacich v krajine k prirode blizke;j
protipovodiovej ochrane a identifikacie ich konkrétnych ¢innosti a aktivit v tejto oblasti,
nasledujuca kapitola uvadza vysledky rozhovorov so zastupcami pol'nohospodarskeho
subjektu, lesohospodarskeho subjektu a vodohospodéarskeho orgdnu, ako spravcu

vodnych tokov v tizemi.
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6.3.1 PolPnohospodarske druzstvo ,,SNP“ so sidlom v Sklabini

Pre rozhovor s Pol'nohospodarskym druzstvom "SNP" so sidlom v Sklabini (d’alej len PD
Sklabina) boli vyuzité tieto kl'aicové otazky:

e Na akej velkej ploche pddy vykonava PD Sklabina svoju ¢innost'? Ktoré st
hlavné oblasti hospodarenia?

e Zaujimate sa o prirode blizke protipovodinové a protierézne opatrenia?

e Pocas planovania ¢innosti hospodéarenia PD Sklabina, zohl'adiujete ich mozny
vplyv na riziko vzniku povodni? Akym spdsobom?

e Aké konkrétne protipovodiiové a protier6zne opatrenia PD Sklabiia pouziva na
svojich pozemkoch?

e Komunikuje PD Sklabina s inymi subjektmi pri rieSeni podoby
protipovodiiovych opatreni na svojich pozemkoch?

e Zapojilo sa PD Sklabinia uZ do diskusii ohl'adom protipovodiiovych opatreni ¢i
upravy vodnych tokov?

e V obci uz boli vybudované urcité protipovodiové opatrenia. Suhlasili by ste
s realizaciou d’alSich opatreni na pozemkoch PD Sklabina, pokial’ by to viedlo
ku znizeniu povodnového rizika v obci?

e Uvitali by ste viac informacii o moznostiach protipovodnovej ¢i protierdéznej

ochrany?

Rozhovor sa uskuto¢nil s Ing. Ivicou La¢nou, predsednickou PD Sklabina, ktoré je
najvyznamnej$im polnohospodarskym subjektom hospodariacim na k. 0. obce.
Pol'nohospodarsky pddny fond PD Sklabina sa nachadza v nadmorskej vyske od
450 m. n m. do 1520 m. n m. a ¢ini celkovo 1 800 ha. Druzstvo vykonava svoju ¢innost’
ako v rastlinnej, tak aj v zivo¢isnej vyrobe. Orna poda v celkovej ploche 580 ha sluzi pre
prevadzkovanie rastlinnej vyroby, so zastupenim pestovania pSenice ozimnej (200 ha),
kukurice (200 ha) a krmovin na ornej pode (180 ha). V ramci Zivocisnej produkcie
prevazuje chov hovidzieho dobytka (1 070 ks) a chov oviec (1 050 ks). Hospodarska

¢innost’ PD Sklabina je vykonavané prevaZzne na prenajatej pode.

Z rozhovoru vyplyva, ze PD Sklabina sa aktivne zaujima o prirode blizke protipovodiiové
a protierozne opatrenia, pri ktorych rieSeni spolupracuje s jednotlivymi obcami, na
ktorych k. 0. je potrebné dané opatrenia realizovat’ (PD Sklabina hospodari okrem

k. 0. Sklabina z menSej Casti aj na k. 0. okolitych obci) aso SVP, §.p., SPHV
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RuZzomberok. Pocas planovania budtcich ¢innosti hospodarenia zohl'adiiuji mozny vplyv
tychto aktivit na riziko vzniku povodni, kedy uplatiuji diferencované protipovodnové
a protierozne opatrenia. Jedna sa predovSetkym o zatraviiovanie pody s vysokou
tendenciou k erézii (celkom 200 ha plochy takychto pod je zatravnenych) a o striedanie
pestovanych plodin. Z dévodu nedostatku ornej pddy vsak PD Sklabina vyuziva
K pestovaniu plodin ¢iasto¢ne aj zaplavové plochy, kde vSak k obmedzeniu erdzie
a vymyvania pody vodou uprednostiiuje vysadzanie viacrocnych plodin s hustej$im
koreniovym systémom. Medzi d’alSie protipovodinové a protierézne opatrenia, ktoré PD
Sklabina uplatiiuje je udrzovanie krajinnych prvkov na nimi obhospodarovanych

pozemkoch, konkrétne medzi a remizkov, nové prvky vsak nezakladaju.

Ako uz bolo vyssie uvedené, Ing. La¢na pocas rozhovoru uvadza spolupracu pri rieSeni
podoby protipovodiiovych opatreni so SVP, §.p., SPHV Ruzomberok. Dalej PD Sklabina
komunikovalo s obcou Sklabina pocas pripravnej fazy vystavby protipovodinovych

opatreni v obci v roku 2011. Spolupraca s d’alS$imi subjektmi neprebieha.

V pripade potreby sthlasu s realizdciou dalSich protipovodiiovych opatreni na
pozemkoch PD Sklabina, Ing. La¢na zdoraziuje, ze druzstvo by sthlas udelilo. Vac¢sina
pozemkov na ktorych PD Sklabina hospodari vSak nie su v jeho vlastnictve, bol by preto
potrebny suhlas samotnych vlastnikov pozemkov. Problém pri odsuhlasovani realizacie
potencialnych opatreni na prenajatych pozemkoch by podla Ing. La¢nej mohol nastat’
z dovodu casto priliS vysokého poctu vlastnikov relativne malej plochy pody. PD
Sklabina by uvitalo viac informacii o moznostiach rieSenia protipovodnovej

a protierdznej ochrany v obci.

6.3.2 Urbar, pozemkové spoloc¢enstvo Sklabina

Pocas rozhovoru s Urbarom, pozemkovym spolocenstvom Sklabina (d’alej ako UPS

Sklabiiia), boli vyuzité nasledujuce kl'icové otazky:

e Na akej velkej ploche vykondva UPS Sklabifia svoju ¢innost™?

e Zaujimate sa o prirode blizke protipovodiové a protierézne opatrenia? Ak ano,
zohl'adiujete ich pri pldnovani ¢innosti hospodarenia UPS Sklabina?

e Aké konkrétne protipovodiiové €i protier6zne opatrenia UPS Sklabifia pouziva

na pozemkoch vo svojej sprave?
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o Aké zlozenie lesnej vysadby volite pri zakladani novych lesnych porastov alebo
ich obnovovani?

e Komunikuje UPS Sklabina s inymi subjektmi pri rieSeni protipovodinovych
opatreni?

e Myslite si, ze su obcania obce dostatone informovani o moznostiach
protipovodiiovej ochrany a o samotnej téme povodni?

e Myslite si, ze UPS Sklabina plni, resp. by mohlo plnit’ vzdelavaciu a osvetova
funkciu pre podielnikov ako aj ostatnych obfanov obce v oblasti
protipovodiiovej ochrany? Akym sposobom?

e Ubvitali by ste viac informacii o protipovodiiovej a protier6znej ochrane?

Rozhovor bol uskuto¢neny s Magdou Nezdobovou, tajomnickou UPS Sklabina, ktory
zdruzuje vlastnikov podielov pozemkov za Ucelom raciondlneho obhospodarovania
prevazne lesnych spolocenstiev v k. 0. obce Sklabina. Zaroven je UPS Sklabina
najvyznamnej$im lesnym hospodéarskym subjektom V rieSenom tzemi. Svoju Cinnost’
vykonéva na ploche v celkovej vymere 666 ha, pricom ¢ast’ tychto ploch sa nachadza aj
na k. 0. obce Sklabinsky Podzamok a obce Bela-Dulice. Pod spravu UPS Sklabina patria

okrem lesov aj lesné cesty a ostatné travnaté porasty.

UPS Sklabina sa aktivne zaujima o prirode blizke protipovodiové a protierézne opatrenia
apo realizacii existujicich vodozadrznych opatreni obcou Sklabifia v roku 2011,
vykonava v stcasnosti spravu a udrzbu uvedenych opatreni. Tato sprava je zmluvne
oSetrena na dobu 10 rokov od ich vybudovania. Ako d’alej uvadza p. Nezdobova, UPS
Sklabina uplatituje aj dalSie protipovodnové a protierézne opatrenia pri beznych
hospodarskych ¢innostiach v lese. Po tazbe v lese ukladaji nahromadent haluzinu do
horizontdlnych péasov, ¢im obmedzuju silu stekajucej vody pri ndrazovych dazd’ovych
zrazkach. K protipovodiiovej ochrane prispievaju tiez vhodnou vol'bou zlozenia lesnej
vysadby pri zakladani novych ¢i obnovovani lesnych porastov, kde sa snazia pre
zaradenie viacerych druhov drevin. Pre lesnii vysadbu pouZivaju buk lesny, smrek
obycajny a smrekovec opadavy, pricom presnu skladbu drevin vzdy ur¢i odborny lesny
hospodar podl'a $pecifik danej lokality. V stucasnej dobe UPS Sklabina preferuje v lesoch
pod ich spravou vysadbu bukov lesnych, z dovodu zvyseného vyskytu Skodcu lykozrata

smrekového. Roc¢ne vysadia priemerne 15 000-20 000 kusov novych stromov.
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Pri rieSeni problematiky protipovodiiovych opatreni spolupracuje UPS Sklabina podla
vyjadrenia p. Nezdobovej s niekolkymi subjektmi. Jedna sa predovsetkym o obec
Sklabina a SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, kde intenzivna spolupraca prebichala hlavne
podas vystavby vodozadrznych opatreni v roku 2011. Dalej UPS Sklabifia spolupracuje
s PD Sklabina, ktoré je poskytovatel'om mechanizmov pre pracu v lese, s OZ Hrade¢nica
(pdsobiacim v obci Sklabina v oblasti podpory tradi¢nej 'udovej kultury a organizovania
kultarno-spolo¢enskych podujati v obci, pozn. autora) atiez so Severoslovenskymi

vodariami a kanalizaciami, a. s. (SEVAK).

Podla p. Nezdobovej, vroku 2011 obec informovala obcanov formou hlasenia
v miestnom obecnom rozhlase o pripravovanej realizacii vodozadrznych opatreni v obci.
Vzhl'adom na to, Ze vybudované opatrenia su lokalizované na pozemkoch patriacich pod
spravu UPS Sklabina, pred ich samotnou vystavbou prebehlo schvalovanie valnym
zhromazdenim pozemkového spolocenstva. Podla vyjadrenia p. Nezdobovej, ob¢ania
obce su vdaka procesu vystavby opatreni Vroku 2011 dostato¢ne informovani
0 protipovodniovej ochrane a UPS Sklabina svojich podielnikov informuje 0 danej téme

na valnych zhromazdeniach.

6.3.3 Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p.

Pocas rozhovoru so Slovenskym vodohospodarskym podnikom, §.p., Spravou povodia
horného Vahu Ruzomberok (SVP, $.p., SPHV Ruzomberok), boli vyuzité nasledovné

klacové otazky:

e Pri rieSeni protipovodnovej ochrany v obciach, uprednostiiujete realizaciu
prirode blizkych protipovodiiovych opatreni, alebo skor opatreni technickych?

e Informujete obanov obci o protipovodiiovych opatreniach? V pripade Ze éno,
akymi konkrétnymi sposobmi?

e MoO7u obfania sami ziskat' informdcie o protipovodiiovej ochrane od
Vodohospodarskeho podniku? Ak ano, kde mézu tieto informacie ziskat’, prip.
vyziadat'?

e Miyslite si, Ze je v sucasnosti informovanost’ obcanov v oblasti protipovodiovej

ochrany dostato¢na?
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e Myslite si, Ze ak maju ob¢ania spravne informacie o protipovodnovej ochrane,
mozu sami prispiet’ k znizovaniu povodiového rizika v obciach? Ak ano, akym
sposobom?

e Akym sposobom komunikuje SVP, S$.p. s kluCovymi subjektmi

(pol'nohospodarske podniky a lesnici) hospodariacimi v krajine?

Rozhovor sa uskuto¢nil sIng. Janom Vykrocom, pracovnikom SVP, §.p., SPHV
Ruzomberok, pod ktory spada sprava vodnych tokov v obci Sklabina. Ing. Vykro¢ je
projektantom vodozadrznych opatreni v k. 0. obce Sklabina realizovanych v roku 2011.
Na cast' otazok Ing. Vykro¢ nemal kompetencie odpovedat, tieto boli neskor
zodpovedané Mgr. Machavom, referentom komunikicie s médiami a verejnost'ou

Slovenského vodohospodarskeho podniku, §. p. (dalej ako SVP, §.p.).

Podla vyjadreni Ing. Vykroca, povodniam sa nikdy ned4 zabranit, je mozné ich len
obmedzit. Pri rieSeni protipovodiovej ochrany v obciach v sprave SVP, §.p., SPHV
RuZzomberok, poukazuje na dolezitost spravnej kombinacie technickych
protipovodiiovych opatreni priamo v intravildnoch obci, S vodozadrznymi opatreniami
v povodi vodnych tokov. SVP, $.p., SPHV Ruzomberok teda uprednostiiuje racionalnu

kombinaciu technickych a prirode blizkych protipovodiovych opatreni.

Pod spravu SVP, $.p., SPHV Ruzomberok patri oblast’ Oravy, Liptova a Turca a zahiia
aj spravu vodnych nadrzi Oravskd priehrada a Liptovska Mara. Prave tieto dve vodné
nadrze Ing. Vykro¢ vyzdvihuje pre ich vyznamné dlhodobé pozitiva, medzi ktoré
zarad’uje predovSetkym vysoku retencnii funkciu vodnych nadrzi. Ta je dblezita pre
regulaciu mnozstva vody vo vodnych tokoch pri silnych dazd’ovych zrazkach alebo pocas
topenia snehu. Poukazuje aj na ich spolocenské a kulturne funkcie, kedy sluzia k rekreacii
verejnosti a tvoria stcast’ regionalnej identity a taktiez vznik novych, ¢asto unikatnych

biotopov v okoli vodnych nadrzi.

Podla Ing. Vykroc¢a je ulohou spravcu vodného toku zabezpecenie dostatocnej
protipovodiiovej ochrany v obciach, kedy je ddlezitd spravna regulacia vodnych tokov
Vv intravilanoch obci, ktoré maji byt schopné zadrzat’ prietok vody Qso-Q1oo.
Pol'nohospodarske vodné toky SVP, §.p., SPHV Ruzomberok dimenzuje na zadrzanie

Q2-Qs. Vodné toky v ich sprave st v 60% ich dizky regulované.
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Podl'a vyjadrenia Mgr. Machava, SVP, §.p. informuje verejnost’ o protipovodnovych
opatreniach prostrednictvom médii (nejednd sa vSak o vzdelavaciu alebo osvetovil
¢innost). Z rozhovoru s Ing. VykroCom vyplyva, ze SVP, $.p., SPHV RuZomberok
ob¢anov o protipovodnovych opatreniach v zmysle vzdeldvania neinformuje, ani
nevykonava osvetu verejnosti v danej oblasti. Obc¢anov obci informuju az po povodni,
prip. po¢as povodiovej situacie. Ako uviedol Ing. Vykro¢, pocas povodniovej aktivity st
obCania informovani pomocou hlasnej sluzby. Vodohospodarsky podnik v pripade
potreby poskytuje obciam tazki techniku a iné technické vybavenie na pomoc pri

povodnove;j situacii.

Podl'a Ing. Vykroca je v zdujme kazdého obcana, aby sa sam informoval v oblasti
protipovodiiovej ochrany, z ddvodu obmedzenia povodiového ohrozenia seba samého,
ako aj svojho majetku. Ob¢anom poskytuje SVP, §.p., SPHV Ruzomberok informéacie len
Vv pripade vydania vyjadrenia k zamySl'anej realizécii stavby obanom a to pre mozZnost’
ohrozenia budiceho objektu povodiiami. DalSie informacie moézu oblania ziskat
z prislusnych povodinovych map. Mgr. Machava k otazke dostupnosti informacii pre
ob¢anov doplia, Ze obania mozu informacie o protipovodiiovej ochrane vyziadat' sami
napr. emailom priamo na Podnikovom riaditel'stve a moézu vyuzit dostupné informacie
na webovej stranke SVP, §.p. Mgr. Machava taktiez konstatuje, ze podl'a SVP, S.p. je

V sticasnosti informovanost’ verejnosti v oblasti protipovodiiovej ochrany dostato¢na.

Mgr. Machava je presvedceny, Ze ak maji obCania spravne informacie o protipovodiiovej
ochrane, mozu sami prispiet’ k znizovaniu povodinového rizika. SVP, $.p. pri kazde;j
prilezitosti upozoriiuje obCanov, ze dodrziavanie niektorych zasad méze mat’ vplyv na
zniZzovanie moznosti vzniku povodni. Kazdy zasah do vodného toku, ktory znizuje jeho
prieto¢nost’, zvySuje riziko vzniku povodne. Ide napr. o vysypanie smeti a zeminy do

vodného toku.

Komunikacia SVP, §.p., SPHV RuZomberok s kl'icovymi subjektmi hospodariacimi
v krajine, ako st polmohospodarske a lesohospodarske podniky, prebieha formou
vyjadrovania sa k zamyslanym realizaciam jednotlivych projektov tychto subjektov
v krajine. Skolenia a vzdelavanie v protipovodiiovej ochrane vodohospodarsky podnik

tymto subjektom neposkytuje.
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6.4 Navrh komunikac¢nej stratégie

Vyhodnotenim a zhrnutim vysSie uvedenych vysledkov dotaznikového vyskumu
a rozhovorov so zastupcami vyznamnych subjektov hospodariacich v krajine, st v tejto
Casti prace vytycené potreby a ciele pre zlepsenie povedomia obyvatelov o prirode
blizkej protipovodnovej ochrane a komunikacie medzi subjektmi posobiacimi v rieSenom
uzemi. Nasledne je navrhnutd komunikacna stratégia s prislusnymi aktivitami, spolocne
S0 stanovenim subjektov vykonavajucich jednotlivé aktivity a objektov, na ktoré su

zamerangé.

6.4.1 Zhrnutie vysledkov dotaznikového vyskumu a rozhovorov

Na zaklade vysledkov dotaznikového vyskumu je mozné konStatovat, Ze az 90 %
obcCanov obce Sklabinia poznd pojem ,,prirode blizke protipovodiové opatrenia®. Najviac
obcanov ho pozna z televizie, internetu a informacii obecného uradu. Realizaciu prirode
blizkych opatreni pred technickymi by preferovalo 60 % obc¢anov obce a 37 % by ich
preferovalo len z dlhodobého hl'adiska. Za najvyznamnejSie faktory protipovodinovych
opatreni hodnotia obc¢ania ich ucinnost a mieru vplyvu na rastliny a zivocichy a za
najmenej vyznamny zmenu vzhladu sacasného stavu vodného toku. Do diskusii
ohl'adom uprav vodnych tokov sa zapojilo len 5 % obyvatel'ov, polovica 0 danych témach
diskutuje so znamymi. Pritom az 93 % obcanov by uvitalo viac informacii
0 protipovodnovej ochrane. S pripadnou realizaciou prirode blizkych protipovodinovych
opatreni na vlastnom pozemku by sthlasilo 70 % obcanov. Polovica obfanov je
spokojnych s uz realizovanymi opatreniami v obci, pri€om 38 % Uplne suhlasi a stihlasi,
7e dané opatrenia prispievaju k znizeniu povodiiového rizika a 30 % ob€anov s uvedenym
len mierne stihlasi. So zlepSenim vzhladu krajiny po realizacii opatreni suhlasi takmer

polovica ob¢anov a viac ako polovica uvadza zvysenie ekologickej stability krajiny.

Z rozhovoru s PD Sklabina vyplynulo, Ze sa zaujimaju o prirode blizke protipovodiové
a protierozne opatrenia a V krajine ich podla mozZnosti uplatiiuju, avsak z dévodu
nedostatku ornej pody vyuzivaji k hospodareniu ciasto¢ne aj zaplavové plochy. PD
Sklabiiia spolupracuje so SVP, §.p., SPHV RuZomberok, s obcou Sklabina a ¢iasto¢ne
s UPS Sklabiia.

UPS Sklabina taktiez aktivne uplatiiuje realizaciu prirode blizkych protipovodiovych

opatreni na lesnych plochdch a Vv stcasnosti je sprdvcom vodozadrZnych opatreni

80



v extravildne obce. Spolupracuju so SVP, §.p., SPHV Ruzomberok, s obcou Sklabina,
s PD Sklabina, s OZ Hrade¢nica a so SEVAK, a. s. Podl'a vyjadreni UPS Sklabina,
obcania su vd’aka prebehnutej realizacii vodozadrznych opatreni dostatocne informovani

0 protipovodnovej ochrane.

Na zaklade rozhovoru so SVP, §.p., SPHV Ruzomberok je mozné konStatovat, ze
nevykonavaju osvetovi ani vzdelavaciu ¢innost’ v oblasti protipovodnovych opatreni.
Obcanov informuju len pocas povodne hlasnou sluzbou a po povodni. Informacie
obc¢anom poskytuji hlavne formou vydania stanoviska k zamyslanym stavbam objektov
a upozoriuju ich o rizikach spojenych s moznostou vzniku povodni pri nedodrziavani
urcitych zasad. So subjektmi hospodariacimi v krajine SVP, §.p., SPHV Ruzomberok
komunikuje formou vyjadrovania sa k zamys$lanym realizaciam projektov tychto

subjektov, Skolenia a vzdeldvaciu ¢innost’ nevykonava.

6.4.2 Ciele a potreby komunikaénej stratégie

Hlavnym cielom komunikac¢nej stratégie je, prostrednictvom osvetovych a vzdelavacich
aktivit, kontinudlne zvySovat’ povedomie obfanov obce a hospodariacich subjektov
v obci o prirode blizkych protipovodiiovych opatreniach a zvySovat’ ich doveru V tieto
opatrenia. Dal3imi ciel'mi stratégie je zvySovanie zaujmu ob&anov o Krajinu v okoli obce

a zvySenie environmentalnej uvedomelosti a gramotnosti ob¢anov obce Sklabina.

Potreba vytvorenia komunikacnej stratégie vyplyva z nasledujucich dovodov zistenych
na zaklade vysSie prezentovanych vysledkov dotaznikového vyskumu a rozhovorov so

subjektmi hospodariacimi v k. 0. obce:

e V obciuz boli v roku 2011 realizované vodozadrzné opatrenia prirode blizkeho
charakteru, avSak polovica obCanov s nimi nie je spokojna. SVP, §.p., SPHV
Ruzomberok ako aj UPS Sklabifia su pritom s ich funkénostou spokojni, preto
je potrebné zvySovat doveru obcanov v prirode blizke protipovodiové
opatrenia.

e Len 5 % obcanov sa zapojilo do diskusii oh'adom protipovodiiovych opatreni.
Pre zvySenie zaujmu ob&anov o zapojenie sa do budicich relevantnych diskusii,
je potrebné zvysit' ich znalosti v danej problematike.

e AZ 93 % obcanov vyjadrilo zaujem o ziskanie vd¢Siecho mnoZstva informacii

0 protipovodnovej a protierdznej ochrane.
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e Rovnako aj hlavni zastupcovia lesnych a pol'nohospodarskych subjektov by
uvitali viac informacii o danej problematike.

e Absencia osvetovej a vzdelavacej ¢innosti v oblasti protipovodiovych opatreni
zo strany SVP, §.p., SPHV Ruzomberok. Informuji obanov len poc¢as povodne

alebo po povodni, ¢o nie je dostatoéné preventivne opatrenie.

6.4.3 Navrh komunikaénej stratégie

Z dovodu zabezpeCenia dostatocnej miery osvety v oblasti prirode blizkych
protipovodiiovych a protieréznych opatreni, povazuje autor prace za dolezitu
diferenciaciu aktivit komunikacnej stratégie a ich zacielenie na Co najSirSie spektrum
objektov. Preto su nasledne vymedzené jednotlivé subjekty, teda realizatori resp.
poskytovatelia aktivit komunikacnej stratégie a objekty, t. j. cielovi prijemcovia
realizovanych aktivit. Subjekty ako aj objekty je mozné v buducnosti v pripade potreby

rozsirit’ €1 prisposobit’.

e Navrhované subjekty komunikacnej stratégie: obec Sklabiia, SVP, S.p.,
SPHV Ruzomberok, PD Sklabina, UPS Sklabina, OZ Hrade¢nica, Narodné
lesnicke centrum, Ustav lesnickeho poradenstva a vzdelavania Zvolen (d’alej
ako NLC-ULPV), Zakladna $kola s materskou $kolou Sklabifia (d’alej ako ZS
s MS Sklabifia).

e Navrhované objekty komunikacnej stratégie: obyvatelia obce (vSeobecne),
PD Sklabitia, UPS Sklabifia, ziaci ZS s MS Sklabitia, obyvatelia obce (deti
a mladez), obyvatelia obce v dochodkovom veku, obyvatelia obce (mladé

rodiny s det'mi), ¢lenovia (podielnici) UPS Sklabina.

Tabul'ka 4 v prehladnej forme uvddza navrhované aktivity komunikacnej stratégie
a komunikacny kandl pre ich realizdciu. Kazdy komunikacny kanal obsahuje vypis
aktivit, ktoré sa budu prostrednictvom daného kandla vykonavat a frekvenciu udavajucu

ako casto (prip. v ktorom obdobi) budu jednotlivé aktivity vykondvané.

Dalej sti uvedené hlavné (H) a d’alsie (D) cielové objekty a subjekty realizacie aktivit
prostrednictvom daného komunikacného kandla. Jednotlivé aktivity si nasledne

podrobnejsie charakterizované.
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Tabul’ka 4: Navrh komunikacénej stratégie pre zvySovanie povedomia o prirode blizkych protipovodiovych opatreniach

Komunikaé¢ny kanal
Internetové stranky Facebookove Mesacnik ,, Hlas Spolocensko- < < . Valné zhromazdenia L .
obce stranky obce Sklabine vzdelavacie akcie 28 R Slle i UPS Sklabina Veiigpos el
Zverejhovanie Zverejiovanie Informovanie Turisticko-nauéné | Néauéné podujatia Diskusie Diskusie
informacii o gkméln,}/ql} 0 aktudlnom diani | podujatia(A) Lesné vychadzky a osvetové aktivity
Aktivity 0 protipovodiiovej | informécii a taktoy v protlp.v ochrane Tradiéné podujatie
ochrane 0 protipovodiiovej | azverejiiovanie ku MDD (B)
ochrane odporacani pre
obcanov
- Trvalé informacie | PrileZitostne (cca 2 — 3 xro¢ne (A) 1-2xrocne 1 x za Skolsky rok | Podl'a potreby 1 x za 3 — 5 rokov
Frekvencia A , Py . .
, (aktualizacia podl'a | kazdé 1 —2 (B) 1 x rodne (min. 1 X ro¢ne)
vykonu potreby) mesiace)
aktivit
Obyvatelia obce Obyvatelia obce Obyvatelia obce Obyvatelia obce Ziaci Z8 s MS Clenovia Obyvatelia obce
E H (v8eobecne) (deti a mladez) (v8eobecne) (v8eobecne + deti Sklabina (podielnici) UPS (vSeobecne)
% a mladez) Sklabina
(=]
% Obyvatelia obce Obyvatelia obce v | obyvatelia obce PD Sklabina
TT: D ) (vSeobecne) doéchodkovom (mladé rodiny s ) ) UPS Sklabiiia
O veku det'mi)
° Obec Sklabinia Obec Sklabiria Obec Sklabiria OZ Hradecnica NLC-ULPV UPS Sklabiiia Obec Sklabiria
2 H Obec Sklabita ZS s MS Sklabitia
=
g
Z SVP, §.p., SPHV SVP, $p., SPHV | SVP, §.p., SPHV SVP, s.p., SPHV
?«1 Ruzomberok Ruzomberok Ruzomberok Ruzomberok
2| ° | uPsskiabina } 78 s M§ Sklabiiia ] ]
PD Sklabina OZ Hradecnica
Zdroj: vlastny navrh autora prace
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Obec Sklabina spustila v roku 2015 novi oficidlnu internetova stranku na adrese
www.obecsklabina.sk, ktora ma potencial stat’ sa informa¢nou zakladnou pre vsetkych
obcanov obce v oblasti prirode blizkych protipovodiovych opatreni. Autor navrhuje v uz
existujucej sekceii na stranke ,,Informacie pre obcanov* vytvorit’ podsekciu obsahujucu
informécie o protipovodiiovej ochrane vSeobecného  charakteru, informacie
0 realizovanych a planovanych protipovodnovych opatreniach, ako aj tipy pre obanov
ako mozu sami prispievat’ k zvySovaniu protipovodnovej ochrany v obci a na svojich
pozemkoch. Tvorbu obsahu by mala na starosti obec v st¢innosti so SVP, §.p., SPHV
Ruzomberok, UPS Sklabina a prip. PD Sklabina, prip. by mohla poziadat’ o spoluucast’

na tvorbe obsahu odbornikov z oblasti vodohospodarstva a ekologie.

Dal§im navrhovanym komunikaénym kanalom stratégie, so zacielenim predovietkym na
obyvatel'ov mladého a stredného veku, by sa mohli stat’ oficidlne stranky obce Sklabina
na socialnej sieti Facebook. Stranky v stiCasnosti neexistuji, autor navrhuje obci ich
zalozenie pre zefektivnenie komunikécie s obanmi obce, ako aj za ucelom propagacie
obce pre turistov anavstevnikov. Sprava stranok by bola v kompetencii obce.
Navrhovana frekvencia zverejnovania informacii na stranke o prirode blizkych
protipovodiovych opatreniach je 1-2 krat mesacne, formou aktudlnych fotografii

zrealizovanych protipovodiovych opatreni v k. . obce a inych relevantnych materialov.

Poslednym navrhovanym komunika¢nym kandlom obce vramci stratégie je
novovzniknuty mesaénik vydavany obcou, ,,Hlas Sklabine“, ktory je vydavany od
januara 2016. Potencial tohto komunika¢ného kanalu autor vidi predovsetkym v osloveni
starSej generacie obcanov, ktori obvykle vyuzivaji elektronické zdroje informacii
V nizkej miere. Navrhovany obsah pre mesa¢nik spoc¢iva v informovani o aktualnej
situacii v protipovodnovej ochrane v obci a zverejiiovani odporacani a tipov pre obéanov
pre zvySovanie protipovodiiovej ochrany v obci, ako aj na vlastnych pozemkoch. Autor
odporuca frekvenciu informovania o danej problematike v rozmedzi 2—3 ¢lankov ro¢ne.
Mesacnik by mohol ur¢ité informacie preberat’ z oficidlnych internetovych stranok obce

a vyuzivat’ sekundarne zdroje informacii.

V obci Sklabiiia sa obvykle tradi¢ne pri prilezitosti Medzinarodného dna deti kona vystup
na najvyssi vrch k. 0. Sklabifia, Lucenec. KedZe je znaCend turisticka trasa na vrch
Lucenec vedena v blizkosti realizovanych vodozadrznych opatreni v extravilane obce,

autor prace vidi potencial pre oboznamenie deti a ostatnych uc¢astnikov vystupu pocas
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cesty s ich funk¢énostou a stémou prirode blizkych protipovodiiovych opatreni. Autor
navrhuje ako organizitora akcie OZ Hradec¢nica v st¢innosti s obcou Sklabina a pre
zabezpecenie odborného vykladu pocas vystupu by mohli organizatori oslovit
pracovnikov SVP, §.p., SPHV Ruzomberok. Dalsie obdobné spolotensko-vzdelavacie
akcie by mohlo organizovat OZ Hrade¢nica pre vSetkych ob¢anov obce vo forme

turistickych vyletov v okoli realizovanych protipovodnovych opatreni.

Autor povazuje za vyznamné oboznamovat’ s témou prirode blizkych protipovodnovych
opatreni uz ziakov zakladnej a prip. materskej Skoly pdsobiacej v obci. Na zakladnej
Skole v Sklabini prebieha vyuka Ziakov 1. stupiia zakladnej skolskej dochadzky, t. j. Ziaci
1.—4. tried. Pre osvetu a vzdelavanie ziakov v rieSenej oblasti autor navrhuje vyuzit
ponuku vzdelavania od Specializovanych lesnych pedagogov, ktori v rdmci programu
lesnej pedagogiky poskytuji r6zne formy aktivit, ako napr. lesné vychadzky alebo nduc¢né
podujatia priamo v kole. Tieto sluzby st poskytované NLC-ULPV. Podujatie &i lesné
vychadzky autor navrhuje organizovat’ raz za Skolsky rok v mesiacoch maj az jun pre

vSetkych Ziakov zékladnej, prip. aj materskej Skoly.

Z rozhovoru s UPS Sklabinia vyplynulo, Ze pocas valnych zhromazdeni su ¢lenovia
(podielnici) spolocenstva informovani o protipovodiovych opatreniach. Autor navrhuje
pokracovat’ v pravidelnych diskusiach a oboznamovani podielnikov o vyhodach
a efektoch prirode blizkych protipovodiiovych opatreni a poskytovat' informacie

0 aktualne vykonavanej ¢innosti v oblasti protipovodnovej ochrany.

Poslednym navrhovanym rieSenim komunikac¢nej stratégie je organizovanie verejnej
diskusie obcou Sklabina pre =zlepSenie informovanosti v krajine hospodariacich
subjektov (UPS Sklabifia a PD Sklabina), ako aj ob¢anov obce o aktualnom stave
protipovodiovej ochrany vobci a o pripadnych planovanych protipovodiovych
aktivitich. Dal§imi aktivitami v ramci verejnej diskusie autor navrhuje prednasky
pracovnikov SVP, $.p., SPHV Ruzomberok, prip. aj inych odbornikov z danej oblasti.

Verejnt diskusiu autor navrhuje organizovat’ podl'a aktualnych potrieb raz za 3—5 rokov.
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7 DISKUSIA

Na zdklade analyzy uskuto¢nenych protipovodnovych opatreni v k. . obce Sklabina
a teoretického prehladu problematiky, mozno o0znacit vodozadrzné opatrenia
vybudované v ramci 1. realizacného projektu PRK IMP ako prirode blizke biotechnické
protipovodiové a protierézne opatrenia. Ich efektom je zvySovanie pddnej absorpcie
vody a povrchovej drsnosti krajiny. Z ¢asového hl'adiska ide o opatrenia strednodobej az
dlhodobej, ¢i systémovej prevencie. Realizované opatrenia mozno hodnotit’ kladne, je
vSak potrebné zabezpecit' ich pravideln udrzbu aj po uplynuti sticasne platnej zmluvy

medzi obcou Sklabina a UPS Sklabina, ktory ma spravu opatreni vykonavat'.

Analyza planovanych protipovodnovych opatreni v k. 1. obce naznacuje zdmer Upravy
koryta pritoku Sklabinského potoka, toku Hrade¢nica, spevnenim jeho brehov
opeviovacimi prefabrikatmi, opevnenim dna koryta kamennou rovnaninou a vystavbou
prietokového poldra s prehradenim z betonu. Tieto opatrenia mozno klasifikovat’ ako
technické protipovodiové opatrenia S nizkym prirodnym charakterom a to predovsetkym
z dovodu planovanej upravy brehov toku betonovymi prefabrikatmi a opevnenia dna
s pomerne nizkou drsnostou. Je mozné odporucit prehodnotenie upravy brehov ich
Ciastocnym rozvolnenim s prirodnejSim charakterom a pre navrhovany polder
ponechanie jeho zatopovej plochy pre samovol'né obnovenie prirodzené¢ho vegetacné¢ho
krytu. Dalsie protipovodiiové opatrenia, prevazne organizaéného charakteru, odportica
navrh uzemného planu obce Sklabina, nie je vSak blizSie Specifikovany sposob ich
realizacie. Autor d’alej odporica pri planovani realizacie d’alSich protipovodiovych
opatreni v k. 4. umoznit’ verejna diskusiu pre obanov obce (vid’ posledna aktivita navrhu

komunikacnej stratégie).

Vysledky dotaznikového vyskumu poukazuji na vysoku znalost’ pojmu prirode blizkych
protipovodiovych opatreni medzi obyvateI'mi obce Sklabina, ¢o je zjavne spdsobené
prave vdaka realizacii vodozadrznych opatreni v k. 4. Toto dokazuje aj pomerne
vyznamny podiel respondentov (20 %), ktorym je problematika znama z informacii
obecného turadu. V konfrontacii s uvadzanymi vysledkami st zavery obdobného
vyskumu realizovaného vk. 4. Svétld nad Sazavou v Ceskej republike, kedy
Majerova (2015) uvadza, Ze len 35% obyvatelov obce poznd pojem prirode blizkych

protipovodiiovych opatreni a len 2 % poznd problematiku z informacii mestského uradu.
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Autorka v praci pritom zistila velmi nizku mieru uplathovania prirode blizkych

protipovodiiovych opatreni v rieSenom uzemi.

Zaujimavy je vysledok spokojnosti obyvatelov obce Sklabia SO zrealizovanymi
opatreniami, kedy 12 % je spokojnych a 38 % skor spokojnych. Takmer 70 % obyvatel'ov
pocituje znizenie povodinového rizika vd’aka zrealizovanym opatreniam a zaroven by
sthlasili s vystavbou prirode blizkych opatreni aj na ich sitkromnych pozemkoch. Aj
napriek tomu vsak az polovica obcanov vyjadrila celkovi nespokojnost’ Suz
vybudovanymi opatreniami v obci. Z toho mozno usudit’ pretrvavanie urcitej miery
neddvery v tieto opatrenia, av§ak ob¢ania by zrejme radi dali Sancu d’alSej dodatocne;j
realizacii prirode blizkych opatreni. Toto tvrdenie je mozné podporit’ az 93% zaujmom
obyvatel'ov o viacSiu informovanost’ v oblasti protipovodiiove] a protier6znej ochrany
a faktom, ze 60 % obcanov by znovu preferovalo realizaciu prirode blizkych opatreni

pred vyhradne technickymi opatreniami.

Z vyssie uvedeného vyplyva opodstatnenost’ vytvorenia komunikacnej stratégie v zdujme
zvySenia povedomia a dovery obcCanov v prirode blizke spdsoby protipovodiiove]
ochrany. Katastralne tzemie obce Sklabina je lokalizované v podhorskej az horskej
oblasti, kde existuje vysoky predpoklad vyskytu bleskovych povodni, pri ktorych je podla
Justa (2006) vhodna realizacia komplexnych revitalizacii vodnych koryt so zameranim
na znizovanie koncentracie a zmiernovanie povodiovych pradov vody. Je preto dolezité
zvySovat zaujem verejnosti o problematiku prirode blizkych opatreni, aby v pripade
uskutocnenia rozhodovacich procesov o realizacii d’al§ich protipovodiiovych opatreni
v obci Sklabina, mali obcania dostatok informacii a znalosti danej problematiky pre ich

relevantné zapojenie do diskusii oh'adom vyvoja protipovodiovej ochrany obce.

Z vysledkov kvalitativnej €asti vyskumu je zrejmé, Ze PD Sklabifia z prirode blizkych
opatreni uplatituje na polnohospodarskych plochach predovSetkym agrotechnické a
organiza¢né protierézne opatrenia a UPS Sklabina na lesnych podach vo svojej sprave
protierézne opatrenia organizacného charakteru. Ich sposob hospodarenia v krajine je
Z pohl'adu miery vplyvu na vznik a priebeh povodni uspokojivy, je v§ak mozné zlepSenie
v urcitych oblastiach. Pre pol'nohospodarsku €innost’ autor navrhuje vy$sie vyuZivanie
organizanych protieréznych opatreni, konkrétne striedanie pasov plodin s nizkym

protieroznym ucinkom s pasmi plodin s i€inkom vysokym, d’alej zakladanim novych
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medzi a remizkov a je tieZ mozné odporucit’ vymedzenie Casti ¢innosti PD Sklabina pre

ekologicky spdsob pol'nohospodarstva.

Navrhovana komunikacna stratégia v oblasti zvySovania povedomia verejnosti o prirode
blizkej protipovodinovej ochrane je dolezita aj z dovodu sucasnej absencie vykonu
osvetovej a informac¢nej ¢innosti zo strany vodohospodarskeho podniku. Ako uvadza
Bradford akol. (2012) v stvislosti s odporG¢aniami pre zlepSenie komunika¢nych
stratégii povodnovych rizik, ,,poskytovanie Specifickych informacii jednoducho
realizovatelnych protipovodiiovych opatreni zvysuje sebadoveru V schopnosti ochranit
svoj majetok* a ,, kedZe strach nezvysuje pripravenost, komunikacné stratégie by nemali
evokovat strach zranitelnych komunit. “ Komunikacna stratégia navrhnuta autorom prace
je v prevaznej miere zacielena na zverejiiovanie informacii o protipovodiovej ochrane
pre obcanov, formou konkrétnych tipov a odporacani pre moznosti zvySovania
protipovodiiove] ochrany prirode blizkymi spdsobmi ich vlastnym spravanim ¢i
priCinenim. Stratégia tiez navrhuje naucné podujatia pre deti a mladez, ktoré moézu
znizovat’ mieru strachu z povodni, ak buda deti informované 0 moznosti spol’ahlive]

protipovodiiovej ochrany uz od utleho veku.

Na zaklade analyzy sucasnej situdcie uplatinovania prirode blizkej protipovodnovej
ochrany na tzemi Slovenskej republiky, je vo vSeobecnosti evidentna vel'mi nizka miera
realizdcie prirode blizkych opatreni, ako aj absencia narodnych strategickych
dokumentov pre potencial budicej podpory ich realizacie. Na Slovensku sice boli
uskuto¢nené revitalizacné opatrenia pre obnovenie poskodenej Krajiny a povodia tokov
v takmer 500 obciach (prostrednictvom realizacie vodozadrznych a protierdznych
opatreni v ramci dvoch realizaénych projektov PRK IMP), avsak cely program bol vel'mi
negativne prijaty slovenskou vedeckou aodbornou vodohospodarskou komunitou.
Slovenska republika v sti¢asnosti taktieZ nedisponuje Ziadnym programom ani stratégiou
pre podporu potrebnych revitalizacii vodnych tokov prirode blizkymi spdsobmi.
Diskutabilna je taktieZ podoba v sti€asnosti platného zdkladného dokumentu, ktorym sa
riadi protipovodiiova ochrana na Slovensku, Programu protipovodiiovej ochrany SR do
roku 2010“ aktualizovaného o ,,Stratégiu protipovodiiovej ochrany do roku 2020*.
Strategicky dokument s platnost'ou od oktobra 2013 do roku 2020 existuje len v podobe
obsahovo nedostato¢nych troch power pointovych prezentacii, predstavenych v ramci
tlacovej konferencii 28. 10. 2013. V stcasnosti su prezentacie umiestnené na webovych

strankach MZP SR a uvadzané ako oficialne strategické dokumenty. Ich obsah a podoba
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bola v marci 2015 napadnuta poslancom Narodnej rady SR, MikulaSom Hubom
interpelaciou vtedajSicho ministra zivotného prostredia (Huba, 2015). Odpoved na
interpelaciu je implementovana v kapitole tejto prace zaoberajucej sa ochranou pred

povodinami (4.2).

Autor prace zhodnocuje celkovu situaciu protipovodiovej ochrany na Slovensku za
nejasnu, v sucasnosti s nizkou mierou podpory pre realizaciu prirode blizkych
protipovodinovych opatreni. Naopak, zanalyzy uplatiovania prirode Dblizkej
protipovodiiovej ochrany v ramci EU, je evidentna podpora realizacie prirode blizkych
protipovodiovych opatreni s existujucimi, dlhodobo fungujicimi prikladmi prirodnym
sposobom revitalizovanych vodnych tokov. Autor prace preto pre zlepSenie situacie na
Slovensku navrhuje skvalitnit’ verejnu, vedeck(i aodbornt diskusiu pri priprave
strategickych dokumentov v oblasti protipovodiovej ochrany a preberat’ dobré praktiky

7o zahraniéia.

89



8 ZAVER

Praca sa zaoberala S$tadiou wuplatiiovania prirode blizkych a technickych
protipovodinovych opatreni v k. 0. obce Sklabina. Najskor boli v teoretickej casti
definované zakladné pojmy a problematika povodni, ochrany pred povodhami a
protipovodinovych opatreni, ako aj miera ich uplatiovania na Slovensku a Vv ramci
Eurépskej unie. Dalej boli zhrnuté prirodné podmienky a socioekonomické

charakteristiky k. 1. obce.

Na zaklade vysledkov analyzy uskuto¢nenych protipovodiovych opatreni v rieSenom
uzemi, bolo identifikované vyuzivanie prirode Dblizkych  biotechnickych
protipovodiovych a protier6znych opatreni V extravilane obce. Tieto opatrenia maju
predovSetkym formu vsakovacich jam a pasov, odrazok, jazierok, prepazok a
rozSirovania infiltratnej plochy toku. V k. 1. je planované skapacitnenie koryta pritoku
hlavného vodného toku pretekajiceho intravilinom obce a vystavba poldra technického
charakteru. Boli navrhnuté odporucania pre ich zlepSenie formou uprav brehov toku jeho
rozvolnenim S prirode blizkou podobou a ponechania zaplavovej Casti poldra pre

samovolné utvorenie vegetacného krytu.

Dalej bol medzi obyvatemi obce Sklabifia uskutoéneny dotaznikovy vyskum s cielom
zistenia ich povedomia o prirode blizkej protipovodiovej ochrane. Vysledky poukazali
na vysok mieru znalosti pojmu prirode blizkych protipovodiovych opatreni obanmi
obce, ktora vychadza so skusenosti S uz uskuto¢nenymi opatreniami v obci. Bola vSak
zistena neddvera respondentov v tieto opatrenia, na druhej strane by dali Sancu d’alSej
dodatocnej realizacii prirode blizkych opatreni. Zaroven respondenti vyjadrili vysoky

z4ujem o viac informacii o protipovodiiovej ochrane.

Medzi najvyznamnej$imi subjektmi hospodariacimi v krajine (lesohospodarsky,
pol'nohospodarsky a vodohospodarsky) bol realizovany kvalitativny vyskum, ktorého
vysledky poukazuji na aktivne uplatiiovanie agrotechnickych a organiza¢nych
protierdznych opatreni, zdroven boli navrhnuté odporucania pre zlepSovanie
protipovodiiovej ochrany obce. Subjekty spolupracuji s vodohospodarskym podnikom

Vv oblasti usmerfiovania ich ¢innostina plochach zasahujucich do blizkosti vodnych tokov.

Vodohospodarsky podnik nevykonava osvetovi ani vzdeldvaciu ¢innost’ pre verejnost’

V oblasti protipovodiiovej ochrany. Za tymto ucelom bola navrhnutda komunikacna
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stratégia pre zvysenie povedomia verejnosti o prirode blizkej protipovodinovej ochrane.
Stratégia navrhuje konkrétne akcie vo forme poskytovania informacii o protipovodiove;j

ochrane, organizacii tematickych podujati a vzdelavacich a osvetovych ¢innosti.

V praci bola dalej identifikovana pomerne nizka miera podpory prirode blizkej
protipovodiovej ochrany na Slovensku, predovsetkym v oblasti ekologickych
revitalizacii vodnych tokov. Bolo odporucené zlepsenie podmienok pre vedecku, odborna
a verejnu diskusiu pri priprave strategickych dokumentov v oblasti protipovodiovej
ochrany ako aj pri samotnej realizacii konkrétnych opatreni. Odportac¢ania sa taktieZ

vztahuji na preberanie znalosti a skiisenosti v danej oblasti zo zahranicia.

Vysledky prace mozu byt vyuzité obcou Sklabifia pre zvySovanie povedomia obcanov
0 protipovodnovej ochrane a to realizaciou aktivit uvedenych v navrhovanej
komunikacnej stratégii. Pre pol'nohospodarsky subjekt boli vyty¢ené odporacania pre
znizovanie vodnej erdzie pody, ktoré moézu uplatnit’ pri svojej ¢innosti. Dalej moézu byt
obcou Sklabitla vyuzité odporicania pre zlepSenie planovanych realizacii

protipovodiiovych opatreni na izemi obce.

91



ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY A ZDROJOV

Analyza stavu protipovodnovej ochrany na uzemi Slovenskej republiky. 2011.
Bratislava: Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, 16 s. Dostupné
taktiez z: http://www.minzp.sk/files/sekcia-vod/vlastny _material-
analyza_stavu_ppo_na_uzemi_sr.pdf

ANTAL, Jaroslav a kol. 2011. KONCEPCIA A REALIZACIA PROGRAMU
REVITALIZACIE KRAJINY A INTEGROVANEHO MANAZMENTU POVODI
SLOVENSKEJ REPUBLIKY. In: Revitalizacia krajiny a integrovany manazment
povodi ako vedecky problém: Zbornik referatov a diskusnych prispevkov z vedeckej
rozpravy 39. valného zhromazdenia clenov Slovenskej akadémie podohospodarskych
vied, konaného 6. decembra 2011 v Nitre. Zbornik ¢. 71. Nitra: Agenttra Slovenskej
akadémie pddohospodarskych vied, 76-81. ISBN 978-80-89162-48-2. Dostupné taktiez
z: http://ns.mpsr.sk/test/sapv/download.php?id=68

BAJANOVA, Libusa a Janka MIKUSAKOVA. 2015. Program hospoddrskeho a
socialneho rozvoja obce Sklabina. Okres Martin, Zilinsky samospravny kraj:
Regionalna rozvojova agentira Dolny Turiec.

BEDNAROVA, Emilia a Marian MISCIK. 2010. VYZNAM NADRZI A
OCHRANNYCH HRADZI V PREVENCII PRED POVODNAMI. Bratislava: Stavebna
fakulta STU Bratislava.

BENESOVA, Jana. 2003. Protipovodiiova prevence v krajiné a moZnosti a prostiedky
pro jeji uplatnéni. Protipovodnova prevence a krajinné planovani: sbornik z
mezindrodni konference : [18. a 19. biezna 2003, Pardubice]. Pardubice: Ceska
spole¢nost krajinnych inZenyra-CSSI, 241-247. ISBN 80-903258-0-7.

Best practices on flood prevention, protection and mitigation. 2003. Brussels:
Commission of the European Communities, 29 s. Dostupné taktiez z:
http://ec.europa.eu/environment/water/flood_risk/pdf/flooding_bestpractice.pdf

BRADFORD, Roisin A. a kol. 2012. Risk perception: issues for flood management in
Europe. Nat. Hazards Earth Syst., (12). 2299-2309. doi:10.5194/nhess-12-2299-2012.
Dostupné také z: http://www.nat-hazards-earth-syst-sci.net/12/2299/2012/nhess-12-
2299-2012.pdf

BRAZDIL, Rudolf. 2005. Historické a soucasné povodné v Ceské republice. 1. vyd.
Praha: Cesky hydrometeorologicky ustav, 369 s. D&jiny pocasi a podnebi v ceskych
zemich, sv. 7. ISBN 80-210-3864-0.

CSN (1975): Nazvoslovi v hydrologii. Ceskoslovenska statni norma 73 6511.
Vydavatelstvi tfadu pro normalizaci a méfeni, Praha, 154 s.

CSN (1983): Nazvoslovi hydrologie. Ceskoslovenska statni norma 73 6530.
Vydavatelstvi ifadu pro normalizaci a méfeni, Praha, 96 s.

DUMBROVSKY, Miroslav a Miloslav SINDLAR. 2012. Zvyseni protipovodiiové
ochrany v povodi: prirodé blizka protierozni a protipovodriova opatieni. Hradec
Kralové: EKOTOXA s.r.o.; SINDLAR s.r.o. ISBN 978-80-254-6829-9.

92



DUMBROVSKY, Miroslav. 2008. Protipovodiiovéa ochrana a revitalizace. Ochrana
prirody a krajiny ve Zlinském kraji: pilotni vzdélavact program, Hostetin 2007/8 :
sbornik prednasek. Brno: ZO CSOP Veronica, 85 - 94. ISBN 978-80-904109-1-6.

DURICA, Dusan, Maria KOSCOVA a Milo§ SUK. 2014. Zdplavy, povodne a zditopy:
geologické a antropogénne priciny a dosledky. Brno: Moravské zemské muzeum.
ISBN 978-80-7028-440-7.

Geoportal [online]. 2016. Bratislava: Geodeticky a kartograficky ustav Bratislava [cit.
2016-04-02]. Dostupné z: https://www.geoportal.sk/sk/geoportal. html

GRESKOVA, Anna. 2001. Identifikacia rizikovych oblasti a rizikovych faktorov
vzniku povodni v malych povodniach. Geograficky c¢asopis. 2001 (53), 247 - 268.
Dostupné taktiez z: https://www.sav.sk/journals/uploads/04021248Greskova.pdf

GRESKOVA, Anna. 2005. Analyza vybranych parametrov povodia z hPadiska vyskytu
privalovych povodni. Geograficky casopis. 2005 (57), 131 - 144. Dostupné taktiez z:
https://www.sav.sk/journals/uploads/03121133GC-05-2_Greskova.pdf

HAYWOOD, Daisy. 2015. Uncovering the Quaggy. In: Unearthing landscapes
[online]. London [cit. 2016-04-23]. Dostupné z:
https://unearthinglandscapes.wordpress.com/2015/10/15/uncovering-the-quaggy/

HEJZLAROVA, Eleonodra a kol. 2015. UZEMNY PLAN OBCE SKLABINA. Sklabina.

HOLKO, Ladislav. 2010. VVoda v krajine a povodne. Urbanita: Casopis o urbanizme a

uzemnom planovani. Bratislava: URBION — Institut urbanizmu a izemného
planovania, 22. roénik (4), 20-24. ISSN 0139-5912.

HRADEK, Frantiiek a Petr KURIK. 2003. Protipovodiiova opatieni v povodich
drobnych vodnich toki. Protipovodiiova prevence a krajinné planovani: sbornik z
mezindrodni konference : [18. a 19. biezna 2003, Pardubice]. Pardubice: Ceska
spole¢nost krajinnych inZenyra-CSSI, 226-233. ISBN 80-903258-0-7.

HUBA, Mikulas. 2015. Interpelacia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky M.
Hubu na ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky P. Zigu podana 4. marca
2015 vo veci Programu protipovodiovej ochrany Slovenskej republiky do roku 2020.
Bratislava: Narodna rada Slovenskej republiky. Dostupné taktiez z:
http://www.nrsr.sk/web/Dynamic/Download.aspx?DoclD=412307

Hvide Sande [online]. 2016. Hvide Sande [cit. 2016-04-23]. Dostupné z:
http://www.hvidesande.com

Chranené uzemia Slovenska: Odborno-metoaiicky a informacny casopis Statnej
ochrany prirody SR. 2006. Banska Bystrica: Statna ochrana prirody v Banskej Bystrici,
(67). ISSN 1335-1737.

Informacény systém environmentélne zataze. 2015. Enviroportal: Informacny portal
rezortu MZP SR [online]. Banské Bystrica: Slovenska agenttra Zivotného prostredia
[cit. 2016-03-22]. Dostupné z: http://envirozataze.enviroportal.sk/Mapa/#

JANSKY, Bohumir. 2004. Retence vody v povodi. In: LANGHAMMER, Jakub.
Hodnoceni viivu zmén prirodniho prostredi na vznik a vyvoj povodni. Praha: Katedra
fyzické geografie a geoekologie, Piirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, 59-70.
Dostupné taktiez z: http://hydro.natur.cuni.cz/zmeny_povodni/pdf/jansky.pdf

93



JILKOVA, Jitina a Lenka CAMROVA. 2006. Zakladni vychodiska — ekonomicky
piistup k ochrané pted povodnémi. Povodriové skody a nastroje k jejich snizeni. Praha:
Institut pro ekonomickou a ekologickou politiku (IEEP) Fakulty narodohospodarské,
Vysoka skola ekonomické v Praze, 29 -60. ISBN 8086684350. Dostupné taktiez z:
http://lwww.ieep.cz/download/publikace/pub036.pdf

JUST, Tomas. 2005; Vodohospodarské revitalizace a jejich uplatnéni v ochrané pred
povodnemi. Praha: Cesky svaz ochranct prirody. ISBN 80-239-6351-1.

JUST, Tomas. 2006. Popovodiiova a protipovodnova opatieni z pohledu ekologicky
orientovaného vodohospodaie. Povodrnové skody a nastroje k jejich snizeni. Praha:
Institut pro ekonomickou a ekologickou politiku (IEEP) Fakulty narodohospodarské,
Vysoka skola ekonomicka v Praze, 253-309. ISBN 8086684350. Dostupné taktiez z:
http://lwww.ieep.cz/download/publikace/pub036.pdf

JUST, Tomas. 2010. Prirode blizke upravy vodnich tokit v intravilanech a jejich
vyznam v ochrané pred povodnéemi: revitaligace sidelniho prostredi vodnimi prvky.
Praha: Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, 213 s. ISBN 978-80-87457-03-0.

JUST, Tomas. 2016. Ptirodé blizka protipovodiova ochrana (PBPPO). Agentura
ochrany prirody a krajiny CR [online]. Praha: Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR
[cit. 2016-04-05]. Dostupné z: http://strednicechy.ochranaprirody.cz/pece-o-vodni-
rezim-krajiny/prirode-blizka-protipovodnova-ochrana-pbppo/

KIRCHER, Wolfram. 2004. Wetlands and water bodies. DUNNETT, Nigel a James
HITCHMOUGH (eds.). The dynamic landscape: design, ecology, and management of
naturalistic urban planning. New York: Spon Press, 294-347. ISBN 0-415-25620-8.

KOCICKY, Dusan a Boris IVANIC. 2011. Geomorfologické clenenie Slovenska

[1: 500 000]. Bratislava: Statny geologicky tstav Dionyza Stara. Dostupné z:
http://www.geology.sk/new/sites/default/files/media/geois/PrehladneMapy/GM_mapa.
pdf

KOVAC, Martin. 2011. PROGRAM REVITALIZACIE KRAJINY A
INTEGROVANEHO MANAZMENTU POVODI SR — VYSTUPY, PRINOSY A
SKUSENOSTI Z PRVEHO ROKA JEHO IMPLEMENTACIE. In: Revitalizacia
krajiny a integrovany manazment povodi ako vedecky problém: Zbornik referatov a
diskusnych prispevkov z vedeckej rozpravy 39. valného zhromazdenia clenov
Slovenskej akadémie podohospodarskych vied, konaného 6. decembra 2011 v Nitre.
Zbornik €. 71. Nitra: Agentara Slovenskej akadémie pddohospodarskych vied,
17-23. ISBN 978-80-89162-48-2. Dostupné taktiez z:
http://ns.mpsr.sk/test/sapv/download.php?id=68

KRAVCIK, Michal a kol. 2012. Po nds piist a potopa? = After us, the desert and the
deluge?. S.I: MVO Ludia a voda / NGO People and water, 232 s. ISBN 978-809-7027-
834.

LACKO, Richard. 1992. Sklabina: Z prilezitosti 750. vyrocia prvej pisomnej zmienky.
1. Sklabina: Obecné zastupitel'stvo, 141 s. ISBN 80-851-8629-2.

LESKOVA, Danica. 2013. PREDPOVEDNY SYSTEM A MOZNOSTI SKOREHO
VAROVANIA: prezentacia pre pracovny semindr "Protipovodinovad ochrana — ucast
verejnosti na priprave planov manazmentu povodinového rizika". Bratislava: GWP

94



Slovensko v spolupraci s SHMU Bratislava. Dostupné taktiez z:
http://www.gwp.org/Global/GWP-CEE_Files/Presentations/Seminar-GWP-Slovensko-
Leskova.pdf

MACURA, Viliam a Ivan STANKOCI. 2010. Revitalizacia vodnych tokov. Urbanita:
Casopis o urbanizme a vizemnom planovani. Bratislava: URBION — Institat urbanizmu
a uizemného planovania, 22. ro¢nik (4), 48-51. ISSN 0139-5912.

MAJEROVA, Ivona. 2015. Studie uplatiiovini protipovodiiovych opatient v katastru
obce Svétla nad Sdazavou. Brno. Mendelova univerzita v Brng.

Manazment povodnovych rizik. 2016. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej
republiky [online]. Bratislava: Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
[cit. 2016-04-05]. Dostupné z: http://www.minzp.sk/sekcie/temy-oblasti/voda/ochrana-
pred-povodnami/manazment-povodnovych-rizik/

Mapy Google [online]. 2016. Google Inc. [cit. 2016-03-22]. Dostupné z:
https://goo.gl/maps/2iME4r3u7ME2

Mapy.sk [online]. 2015. Bratislava: News and Media Holding, a.s.
[cit. 2015-12-19]. Dostupné z: http://mapy.atlas.sk

MARES, Karel. 2006. Piehled technickych opatieni pii navrhovani protipovodiiovych
opatieni.Povodiiové skody a nastroje k jejich snizeni. Praha: Institut pro ekonomickou a
ekologickou politiku (IEEP) Fakulty ndrodohospodaiské, Vysoka skola ekonomickd v
Praze, 206-225. ISBN 8086684350. Dostupné taktiez z:
http://lwww.ieep.cz/download/publikace/pub036.pdf

MATEIJICEK, Josef a Josef HLADNY. 1999. Povodiiova katastrofa 20. stoleti na
vizemi Ceské republiky. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 60 s. ISBN 978-807-
2121-304.

MATOUSEK, Viclav. 2005. Vliv koryta vodniho toku a tidoIni nivy na velikost a
pribéh povodni. Voajohospoddfské revitalizace a jejich uplatnéni v ochrané pred
povodnemi. Praha: Cesky svaz ochrancti ptirody, 108-130. ISBN 80-239-6351-1.

MIKLOS, Laszlo (ed.). 2002. Atlas krajiny Slovenskej republiky: Landscape atlas of
the Slovak Republic. Bratislava: Ministerstvo zivotného prostredia. ISBN 80-888-3327-
2. Dostupné taktiez z: http://globus.sazp.sk/atlassr/

MOSS, Brian. c2010. Ecology of freshwaters: a view for the twenty-first century. 4th
ed. Hoboken, NJ: J. Wiley. ISBN 978-140-5113-328.

Obec Sklabina [online]. 2016. Sklabifia: Obec Sklabina [cit. 2016-03-22]. Dostupné z:
http://www.obecsklabina.sk/

PASTOROVA, Jana. 2009. Strategicky plan protipovodiovej ochrany sidel na priklade
pripadovych studii zo zahranicia. In: 8. konferencia mladych vodohospoddrov - (2009).

Bratislava: Zdruzenie zamestnavatel'ov vo vodnom hospodarstve na Slovensku
(ZZVH). Dostupné taktiez z: http://www.zzvh.sk/data/files/78.pdf

95



PATERA, Adolf (ed.) a Ladislav KASPAREK (ed.). 2002. Povodné: prognézy, vodni
toky a krajina. Praha: Ceské vysoké uceni technické. ISBN 8001025616.

PECHACOVA, Katarina a Peter HALAJ. 2011. ANALYZA PRISTUPOV
POUZIVANYCH PRI ZLEPSOVAN{ STAVU EKOSYSTEMOV VODNYCH
TOKOV. In: Krajinné inZinierstvo - sucasny stav a vyhlad do buducnosti: zbornik
vedeckych prdc z odborného seminara pri prilezitosti tyzdna vedy a techniky na
Slovensku 2010. Nitra: Slovenska pol'nohospodarska univerzita v Nitre. ISBN 978-80-
552-0534-2. Dostupné taktiez z: http://www.slpk.sk/eldo/2011/zborniky/07-
11/pechacova.pdf

PIRMANOVA, BoZena a kol. 2011. ENVICONSULT, S.R.0. UPRAVA KORYTA
POTOKA HRADECNICA - protipovodiiové opatrenia: ZAMER podla zdkona ¢.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Zilina.

PROGRAM protipovodiiovej ochrany v SR do roku 2010. 1999. Bratislava:
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky. Dostupné taktiez z:
http://www.svp.sk/svp/media%5Cpdf%5CProgram%20protipovodnovej%20ochrany%
202010.pdf

Protipovodiiova opatieni. 2012. Moznosti FeSeni povodiiovych situact v Cesko-
slovenském prihranici[online]. Zlin: Regionalni rozvojova agentura Vychodni Moravy
[cit. 2016-04-05]. Dostupné z: http://www.cs-povodne.eu/Protipovodnova-ochrana-a-
povodne/Protipovodnova-opatreni

Protokol: o vysledku kontroly cerpania financnych prostriedkov poskytnutych na
zabezpecenie znizZenia rizik povodni pre vybrané uzemia v ramci Programu
revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi Slovenskej republiky. 2014.
NAJVYSSi KONTROLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Urad vlady
Slovenskej republiky. Dostupné taktiez z:
https://www.nku.gov.sk/documents/10157/55a6db8e-14db-4aeb-9629-dd5ffOfOb6ec

QWAG: Quaggy Waterways Action Group [online]. 2016. London: Quaggy Waterways
Action Group [cit. 2016-04-23]. Dostupné z: http://qwag.org.uk

RASMUSSEN, Johannes Bach. 2005. THE SKJERN RIVER. Danish Ministry of the
Environment, Danish Forest and Nature Agency. ISBN 87-7279-628-6.

REHACKOVA, Tamara a Eva PAUDITSOVA. 2007. METODICKY POSTUP
STANOVENIA KOEFICIENTU EKOLOGICKEJ STABILITY KRAJINY. ACTA
ENVIRONMENTALICA UNIVERSITATIS COMENIANAE. Bratislava, (Vol. 15), 26-
38. ISSN 1335-0285.

RIHA, Jaromir. 2010. Ochranné hrdze na vodnich tocich. Praha: Grada. ISBN 978-80-
247-3570-2.

Scitanie obyvatelov, domov a bytov 2011 (SODB 2011) [online]. 2011. Bratislava:
Statisticky urad SR [cit. 2016-03-22]. Dostupné z:
http://census2011.statistics.sk/index.html

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, statny podnik (SVP, .p.) [online].
2016. Banska Stiavnica: SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, §tatny
podnik [cit. 2016-04-05]. Dostupné z: http://www.svp.sk

96



SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, Sprava povodia
horného Vahu Ruzomberok. 2015. SPHV Ruzomberok. Interné data Slovenského
vodohospodarskeho podniku, §.p. — Sprava povodia horného Vahu Ruzomberok (SVP,
$.p., SPHV RuZomberok).

SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2007/60/ES: o hodnoteni a
manazmente povodiiovych rizik. 2007. Uradny vestnik Eurdpskej vinie. Dostupné
taktiez z:http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32007L0060&from=EN

Sprava Narodného parku Velka Fatra (Sprava NP VF) [online]. 2010. Martin: Sprava
Narodného parku Velka Fatra [cit. 2016-03-22]. Dostupné z:
http://www.sopsr.sk/velkafatraweb/sk/sprava_np.php

Stratégia protipovodiiovej ochrany do roku 2020. 2013. Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky [online]. Bratislava: Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky [cit. 2016-04-02]. Dostupné z: http://www.minzp.sk/sekcie/temy-
oblasti/voda/ochrana-pred-povodnami/strategia-protipovodnovej-ochrany-sr-do-roku-
2020/

Suhrnna sprava o realizacii prvého realizacného projektu PRK IMP 2011. 2012.
Bratislava: Vlada Slovenskej republiky. Dostupné taktiez z:
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact
=8&ved=0ahUKEwigie X _0d3MAhXKtBQKHW2vCzwQFggbMAA&url=http%3A%
2F%2Fwww.rokovanie.sk%2FFile.aspx%2FIndex%2FMater-Dokum-
142396&usg=AFQjCNG6qIf3cEnCMVCZ0T240Y7XdyUulA&sig2=WvwLum41-
pWS73-f4hi8aA

SZOLGAY, Jan. 2010. Principy ochrany pred povodinami v medzinarodnych
dokumentoch. Urbanita: Casopis o urbanizme a vizemnom pldnovani. Bratislava:
URBION - Institat urbanizmu a izemného planovania, 22 (4), 12-15. ISSN 0139-5912.

Statisticky virad SR [online]. 2016. Bratislava: Statisticky urad SR
[cit. 2016-03-22]. Dostupné z: https://slovak.statistics.sk

STERBA, Otakar a kol. 2008. Ricni krajina a jeji ekosystémy. Olomouc: Univerzita
Palackého. ISBN 978-80-244-2203-9.

SUTY, Pavol. 2014. TECHNICKE A BIOTECHNICKE OPATRENIA V POVODIACH:
Prispévek v ramci Seminare k zadrzovani vody v krajiné. Supikovice: Ekostav
Os¢adnica s.r.o. Dostupné taktiez z: http://silezika.org/wp-content/uploads/Suty-
konferencia.pdf

TRETI REALIZACNY PROJEKT PROGRAMU REVITALIZACIE KRAJINY A
INTEGROVANEHO MANAZMENTU POVODI SR. 2011. Vlada Slovenskej republiky.
Dostupné taktiez z: ’ ’
https:/It.justice.gov.sk/Attachment/VLASTNY %20%20MATERIAL doc.pdf?instEID
1&attEID=43134&docEID=230630&matEID=4829&langEID=1&tStamp=201201250
73043633

97



V Sklabini voda trhala cesty. 2010. In: SME.sk [online]. Bratislava: PETIT PRESS, a.
s. [cit. 2015-12-15]. Dostupné z: http://turiec.sme.sk/c/5509946/v-sklabini-voda-trhala-
cesty.html

VALO, Stefan. 2016. Povodne.sk: Povodne a suchd, dva problémy s jednym riesenim.
[online]. Kosice [cit. 2016-04-02]. Dostupné z: https://floods.sk

Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, ktorou sa ustanovuje
zoznam vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov a vodarenskych vodnych tokov
(Vyhlaska ¢. 211/2005 Z. z.). 2005. Bratislava: Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, ro¢nik 2005, 211/2005 Z. z.

WEYSKRABOVA, Lenka. 2011. PROTIPOVODNOVA OPATRENI: MOZNOSTI
FINANCOVANI, STUDIE. Praha: Katedra hydromelioraci a krajinného inzenyrstvi,
FSv CVUT v Praze, 14 s. Dostupné taktieZ z:
http://k126.fsv.cvut.cz/predmety/d26euf/euf ukazka-4.pdf

Zéakon €. 7/2010 Z. z. Zékon o ochrane pred povodinami. 2010. In: Zbierka zakonov.
Bratislava: Narodna rada Slovenskej republiky, rocnik 2010, 7/2010 Z. z. Dostupné
taktiez z: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/7/

ZEMAN, Jan a kol. 2004. Voda v krajiné: kniha o krajinotvornych programech. Praha:
Consult, s. 53-115. ISBN 8090213278.

ZIGA, Peter. 2015. Odpoved’ ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky P.
Zigu na interpeldciu poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky M. Hubu podanii 4.
marca 2015 vo veci Programu protipovodiovej ochrany Slovenskej republiky do roku
2020. Bratislava: Minister Zivotného prostredia Slovenskej Republiky Peter Ziga.
Dostupné taktiez z: http://www.nrsr.sk/web/Dynamic/Download.aspx?DoclD=412926

98



ZOZNAM POUZITYCH SKRATIEK

EU
k. 0.

MZP SR

NLC-ULPV

NP Velka Fatra
0OZ Hradecnica

PD Sklabina

PRK IMP

r. km

SVP, s.p., SPHV Ruzomberok

UPS Sklabina

7S s MS Sklabitia

Euro6pska tinia
katastralne uizemie

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej

republiky

Narodné lesnicke centrum - Ustav lesnickeho

poradenstva a vzdeldvania Zvolen
Narodny park Vel’ka Fatra
Obcianske zdruzenie Hradec¢nica

Pol'nohospodarske druzstvo "SNP" so sidlom

v Sklabini

Program revitalizacie krajiny a integrovaného

manazmentu povodi SR
prietok vody
riecny kilometer

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p. — Sprava

povodia horného Vahu Ruzomberok
Urbar, pozemkové spolocenstvo Sklabina

Zakladna skola s materskou Skolou Sklabina

99



ZOZNAM OBRAZKOV A TABULIEK

Z.oznam obrazkov

Obrazok 1: Clenenie protipovodiiovych opatreni podl'a ich konstrukénej povahy ........ 22

Obrazok 2: Poziadavky na revitalizaéné upravy vodného toku vo volnej krajine
IRV 1118 A4 1 -3 11 OSSP 36

Obrazok 3: Priklad prirode blizkeho viacfunkéného prietokového polosuchého poldru 37
Obrazok 4: Revitalizacia koryta ricky Quaggy v Chinbrook Meadows (vl'avo) a v parku

SULCHTIE (VPFAVO) ...ttt 41
Obrazok 5: Schéma prudenia revitalizovanej rieky Quaggy cez Sutcliffe park v Londyne
.................................................................................................................................... 41
Obrazok 6: Pohl'ad na revitalizovanu deltu rieky Skjern v Dansku..........cccccoeeveenncene 42

Obrazok 7: Lokalizacia okresu Martin v rdmci administrativneho clenenia krajov (hore
okres Martin v ramci Slovenska, dole jeho umiestenie v Zilinskom kraji).................... 43

Obrazok 8: Lokalizacia obce Sklabina v ramci administrativneho ¢lenenia okresu
Y1 TR RUTRRRRTI 44

Obrazok 9: Geomorfologické Clenenie Slovenska pre k. 0. obce Sklabifia.................... 45

Obrazok 10: Strukttira obyvatel'ov obce Sklabifia podl'a najvyssie dosiahnutého
(V740 (=] P LT T 2 RSP 53

Obrazok 11: Migra¢né saldo a prirodzeny prirastok obyvatel'stva obce Sklabina ......... 53
Obrazok 12: Rozsah regulacie Sklabinského potoka kamenno-betonovymi prvkami....56

Obrazok 13:Vybrezenie Sklabinského potoka vo vychodnej ¢asti obce poc¢as povodni
v roku 2010 (vl'avo) a priebeh povodne v severovychodnej ¢asti intravilanu (vpravo) .56

Obrazok 14: Vybrezenie Sklabinského potoka v zdpadnej Casti obce pocas povodni

VIOKU 2000 ... 57
Obrazok 15: Skody sposobené na cestnej komunikacii (vPavo) a na viacuéelovom

ihrisku (vpravo) po povodniach v roku 2010...........cccveeiiiiieiiiee e 57
Obrazok 16: Realizdcia 0draZok na 1esnej Ceste .......uuvvivriiiiiieiiiiiiiee e 60
Obrazok 17: Sustava jazierok v oblasti Zrazec, stav opatreni 3 roky po realizicii ........ 61
Obrazok 18: Jazierko v lokalite Hlboka, stav 3 roky po realizacii ..........ccccovcvvvveennnnnnn. 61

Obrazok 19: Vsakovacie ryhy v lokalite Naklo (Cervené §ipky) a jazierko v lokalite Hrib
(Cerveny kruh), stav 3 roky po 1€alIZACTT ....ceiivvviieiiiiiiie e 62

Obrazok 20: VIlavo stav vodného toku pred umiestnenim dreveného stupiia, vzadu
plocha pre rozptyl vody; vpravo realizovany dreveny Stupenl ...........ccceevcvvvreeriineneennne 63

100



Obrazok 21: Jedno z jazierok v 10Kalite @g ...........cccovevviiiiiiiiiiii e 63

Obrazok 22: Jazierko s trvalou vodnou plochou (vl'avo) a dvojity ramovy priepust
(vpravo) v Sklabinskej doline, stav po 4 rOKOCH...........cccveiiiiiiiiiec 64

Obrazok 23: Luc¢ny pas medzi spevnenou cestou a lesom (vlavo) a vzduvaci objekt
odvadzajici vodu rarovym priepustom z rubaniska na lacny pas ..........cccceveveeniiveennn. 64

Obrazok 24: Vsakovacia jama — umiestnenie v krajine, stav 4 roky po realizacii (vlI'avo)
a pohlad na vsakovaciu jamu tesne po vydatnych dazd’'ovych zrazkach 3 roky po
TEANIZACTT (VPTAVO) ..vtiiiiieiiiee ettt ettt ettt e e e e s 65

Obrazok 25: Systém 3 prepojenych jazierok tesne po ich realizacii (vlavo) a stav 4 roky
po realizacii, kedy splynuli s okolitou Krajinou (VPravo)..........cccceevverieenineiiieniieeninnn 65

Obrazok 26: Navrh I. a II. etapy realizacie protipovodinovych opatreni na toku
Hrade¢nica a vymedzenie planovanych Gprav v §irSom Gizemi k. 4. obce (obrazok vlavo

Obrazok 28: Zdroje znalosti problematiky prirode blizkych protipovodinovych opatreni
(=] 010 110 (=101 SRS SUSSPRRSTRN 70

Obrazok 29: Hodnotenie vyznamnosti faktorov protipovodiovych opatreni
=] 010 10 (T 011 o T PSPPSR OPSRTRN 71

Obrazok 30: Suhlas/nesuhlas s realizaciou prirode blizkych protipovodinovych opatreni
Na POZEMKU rESPONUENTOV .....vvveiiiie e eiiee et e e ee e et e e e et e et e e e e e e snae e e sreeesneeens 72

Obrazok 31: Hodnotenie zmien respondentmi po realizacii protipovodiovych opatreni

Zoznam tabuliek

Tabul'ka 1: Podny fond a druhy pozemkov v k. 0. obce Sklabina (udaje platné pre rok

Tabulka 2: Pocet obyvatel'ov a vekové zloZenie k. 0. obce Sklabina k 31. 12. 2015.....52

Tabul’ka 3: Velkost’ poSkodenych ploch v mikropovodi a objem extrémneho odtoku

Tabul’ka 4: Navrh komunika¢nej stratégie pre zvySovanie povedomia o prirode blizkych
protipovodiiovych opatreniach............oeoiiiiiiiiiiiii 83

101



ZOZNAM PRILOH

Priloha 1: Priklady priebehu vodnych stavov vodnych tokov pri réznych druhoch

POVOANLL ittt e ettt e e 103
Priloha 2: Stupne povodiove] aKtiVILY .........eveiivieiiiieiiiieiiee e 104
Priloha 3: Lokalizacia obce Sklabina v ramci regiénu Turiec (vyznacena Zltou
RVIEZAICKOU) ...t 106
Priloha 4: Vymedzenie hranic katastralneho izemia obce Sklabina a hydrologického
mikropovodia obce (mierka 1:50000) .........ceeieieriiiiiienie e 107
Priloha 5: Celkova situdcia realizovanych vodozadrznych opatreni v ramci projektu
,»Vybudovanie vodozadrznych opatreni pre obec Sklabifia“...............ccccviieinniinnnnn, 108
Priloha 6: Vzor dotaznika pouZzitého pri dotaznikovom vyskume..............cccocevveennne. 109
Priloha 7: Detailné vysledky dotaznikového vyskumu ............ccoooviiiiii 112

102



r

ni.

h druhoch povod

i roznyc

ch tokov pri

7

ny

ch stavov vod

7

ny

Priklady priebehu vod

Zdroj: Leskova (2013)

Priloha 1

00100 H0"TZ
o L
] “oa
. W ,
00170 0'20 o0t 0k o 00100 $0°0Z
| |0Em 5
00370 PO T0 00100 bO'6T
~ 00170 £0°T¢ - 00100 p0°2T
T 4 @
> o 0
[ S o
k 00170 0705 - 5 00100 B0 LT
£ b ] 2
@ :
o 2 - e
% 00:00 €0°6Z | | ve 00300 $0°ST
] x
~ [}
2
& o
g 00100 £0°82 00100 H0°ST
~ 2
g
s
> 8
(] 00:00 £0°£Z w 00800 b0 T
T
2 N
m 00300 €092 2 00100 BO'ET
& b
0 )
E >
00300 £0°6Z 00100 $0°ZF
00300 £0° bZ 00100 B0°TT
00300 £0°€Z 00100 00T
[=3 o < < < < < k=3 E=3 < £=3 < < (=3
g 8 3 3 & ) g8 R 8 8 § 8 & 8§
[Wa] Aegs Aupoy [u2] feje AUpos
[ ]
00100 T0°22 00100 £0°T0
:
00100 T0°92 00100 80°05 -
0000 7062 0000 90°62
| :
0000 1002 0000 20'87
~ : n r ~ 5 i v
0 00:00 102 | | ‘g 00:00 90°2Z -
0 0ole :
— = - =
. |3 E
£ 00100 T0°22 5 00100 90°02 -
"
X o
o X
P 0000 T0°12 ] 00300 90"EZ
~ 2
N
@
0 g
2 00:00 70°0Z m 00100 9042
- 2
X ]
T -
52 00100 T0°6F = 00300 90°£2
00100 T0°2F 0000 90°22
00100 T0°4T 00100 90°TZ
0000 T0°9T 00100 90°02
2 & B & & & B8
L2 © N ~N - -
[ua] Aegs AUPOR, [ua] Aegs AUPOj,




Priloha 2: Stupne povodiiovej aktivity

Zdroj: Zékon ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami

|. stupen povodiiovej aktivity nastava

a) pri dosiahnuti vodného stavu alebo prietoku uréeného v povodinovom plane a pri

stupajicej tendencii hladiny vody; spravidla je to stav, ked’

1. sa voda vylieva z koryta vodného toku a dosahuje pédtu hradze pri
ohrddzovanom vodnom toku; péta hradze je prienik lica hradze s terénom a tiez

Cast’ hradze pri tomto prieniku,

2. hladina vody stapa a je predpoklad dosiahnutia brehovej Ciary koryta

neohradzovaného vodného toku,

b) na zaciatku topenia snehu pri predpoklade zvacSovania odtoku podla

meteorologickych predpovedi a hydrologickych predpovedi,

¢) pri vyskyte vnutornych vod, ak je hladina vody v pril'ahlych vodnych tokoch vyssia

ako hladina vnutornych vod.
I1. stupen povodiiovej aktivity sa vyhlasuje

a) pri dosiahnuti vodného stavu alebo prietoku ur¢ené¢ho v povodnovom plane a pri
stupajucej tendencii hladiny vody; na neohrddzovanom vodnom toku, ak hladina vody v

koryte vodného toku dosiahne brehovu ¢iaru a ma stupajicu tendenciu,

b) pocas topenia snehu, ak podla informacie poskytnutej predpovednou povodiiovou

sluzbou mozno ocakévat’ rychle stipanie hladin vodnych tokov,

c) vtedy, ked’ vodou unaSané predmety vytvaraji v koryte vodného toku, na moste alebo
na priepuste bariéru, priCom hrozi zatarasenie prietokového profilu a vyliatie vody z

koryta vodného toku,

d) pri chode l'adov na vysSie polozenych tsekoch vodnych tokov v povodi, ked’ sa
predpokladd vznik l'adovej zatarasy, 'adovej zdpchy a hrozba vyliatia vody z koryta

vodného toku,



e) pri tvorbe vnutrovodného I'adu a zamfzani vody v G¢innom prietokovom profile, ked’
sa predpokladéd vyliatie vody z koryta; ucinny prietokovy profil je Cast’ prietokového

profilu, v ktorom pradi voda v smere odtoku,

f) pri vyskyte vnatornych vod, ak sa precerpavanim vody dodrzi maximalna hladina

vmitornych vod stanovend v manipulacnom poriadku vodnej stavby.
I11. stupen povodiiovej aktivity sa vyhlasuje
a) pri dosiahnuti vodného stavu alebo prietoku urc¢eného v povoditovom plane,

b) na neohrddzovanom vodnom toku pri prietoku presahujicom kapacitu koryta vodné¢ho

toku, ak voda zaplavuje pril'ahlé tizemie a moze spdsobit’ povodnové skody,

¢) na ohradzovanom vodnom toku pri nizSom stave, ako je vodny stav urceny pre III.
stupent povodiiovej aktivity, ak II. stupenn povodnovej aktivity trva dlhsi ¢as alebo ak
zacne premokat’ hraddza, pripadne nastani iné zdvazné okolnosti, ktoré méZu spdsobit’

povodnoveé Skody,

d) vtedy, ked’ vodou unasané predmety vytvorili v koryte vodného toku, na moste alebo
priepuste bariéru a voda sa vylieva z koryta vodného toku a méze sposobit’ povodiioveé

Skody,

e) pri chode l'adov po vodnom toku alebo vo vodnej nadrzi, ak je priame nebezpecenstvo
vzniku l'adovej zatarasy, 'adovej zapchy alebo ak sa zatarasa alebo zapcha uz zacala

tvorit’ a voda sa vylieva z koryta vodného toku a moze spdsobit’ povodiiové skody,

f) pri vyskyte vnutornych vod, ak pri plnom vyuziti kapacity Cerpacej stanice a pri jej
nepretrzitej prevadzke voda stipa nad maximalnu hladinu ur¢eni manipula¢nym

poriadkom vodnej stavby,
g) pri privalovych dazd’och extrémnej intenzity,

h) pri zaplave uzemia vodou z koryta vodného toku pod vodnou stavbou, ktort spdsobila

porucha alebo havaria objektov alebo zariadeni vodnej stavby.



Priloha 3: Lokalizacia obce Sklabifa v ramci regionu Turiec (vyznacena Zltou hviezdickou)
Zdroj: Mapy Google (2016)
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Priloha 4: Vymedzenie hranic katastralneho tizemia obce Sklabiiia a hydrologického mikropovodia obce (mierka 1:50000)

Zdroj: SVP, 8.p., SPHV Ruzomberok (2015)
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Priloha 5: Celkova situacia realizovanych vodozadrZnych opatreni v ramci projektu ,,Vybudovanie vodozadrZnych opatreni pre obec Sklabina*

Zdroj: SVP, $.p., SPHV Ruzomberok (2015)
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Priloha 6: Vzor dotaznika pouZitého pri dotaznikovom vyskume

Zdroj: vlastny navrh autor prace

Dotaznik — Povedomie obyvatelov obce Sklabina o prirode
blizkych protipovodnovych opatreniach

Dobry den, rad by som Vas poZiadal o vyplnenie dotazniku v rdmci projektu ,Studia
uplatriovania technickych a prirode blizkych protipovodriovych opatreni”, ktory prebieha
na Fakulte regiondlneho rozvoja a medzinarodnych studii Mendelovej univerzity v Brne.
Vysledky prieskumu budu vyuzité vo vystupoch projektu a v diplomovej praci.

Dotaznik je anonymny a k jeho vyplneniu Vam postaci asi 5 minut. Vopred dakujem za
Vasu ochotu a ¢as.

Bc. Branislav Kohut

1. Pohlavie: 2. Vek: 3. Najvyssie dosiahnuté vzdelanie:
a. Zena a. 15-29 a. Zakladné
b. Muz b. 30-44 b. Stredné bez maturity/vyuceny(a)
c. 45-59 c. Uplné stredné
d. 60aviac d. Vysokoskolské

4. Je Vam znamy pojem ,prirode blizke protipovodiové opatrenia“?
a. Ano
b. Nie

5. Pokial @no, odkial poznate danu problematiku? (moZnost oznadit viacero

odpovedi)
a. Televizia
b. Rozhlas
c. Internet
d. Tlac¢
e. Informacie obecného uradu
f. Iné, prosim uvedte:



6. Moyslite si, Ze je realizacia prirode blizkych protipovodnovych opatreni v krajine

vhodnejsia ako realizacia vyhradne technickych opatreni?

@ Prirode blizke protipovodriové opatrenia ochraniuju pred povodriami vyuZitim
prirodzeného potencidlu krajiny a zdroveri maju pozitivny vplyv na prirodu (napr. budovanie
medzi, optimdine zloZenie lesov, tvorba mokradi). Technické protipovodriové opatrenia st
predstavované zdsahmi do vodnych tokov aich okolia za ucelom usmernenia odtoku,
skapacitnenia a vycistenia koryta a pod. (napr. vodné nddrZe, poldre, ohradzovanie vodnych
tokov)

a. Ano

b. Z dlhodobého hladiska ano, z kratkodobého nie
c. Nie

d. Iné, prosim uvedte:

7. Ohodnotte vyznamnost nasledujtcich faktorov protipovodiiovych opatreni od 1
(najvyznamnejsie) po 7 (Gplne nevyznamné).

a. Zmena vzhladu sucasného stavu vodného toku 1234567
b. Doba vystavby 123 45¢©67
c. Doba Zivotnosti 1234567
d. Naklady na vystavbu 123 45¢©67
e. Ucinnost opatrenia 1234567
f. Miera vplyvu na rastliny a Zivocichy 123 45¢©67
g. Prirode blizky charakter opatrenia 1234567

8. Zapoijili ste sa uz do diskusii ohladom uprav vodnych tokov, ¢i protieréznych
opatreni v krajine?
a. Ano, aktivne som sa do nich zapojil/a
b. Lenich rieSim pri diskusiach so zndamymi a rodinou
c. Lensom o nich pocul, ale nezaujimam sa o to
d. Nepocul som o tom

9. Suhlasili by ste s realizaciou prirode blizkych protipovodiovych opatreni (alebo
aj ich casti) na Vasom pozemku, pokial by to viedlo ku zniZeniu rizika povodni
v obci?
a. Ano
b. Skoér ano
c. Skor nie
d. Nie



10. Ste spokojny/a s uZ realizovanymi protipovodrovymi opatreniami na Gizemi
obce?

a. Ano

b. Skoérano

c. Skor nie

d. Nie

e. Iné, prosim uvedte:

11. Ohodnotte zmeny po realizacii protipovodiiovych opatreni v obci od 1 (uplne
suhlasim) po 7 (Uplne nesuhlasim).

a. Znizenie povodniového rizika 123 456
b. ZlepSenie vzhladu krajiny 123456
c. ZlepsSenie ekologickej stability krajiny 123 456

(zvysenie vyskytu urcitych druhov rastlin a Zivocichov)
d. ZvysSenie atraktivity obce pre

vystavbu rodinnych domov 1
e. Zlepsenie podmienok pre podnikatelské subjekty 12 3 4
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12. Uvitali by ste viac informadcii o protipovodiovej a protieréznej ochrane?
a. Ano
b. Nie



Priloha 7: Detailné vysledky dotaznikového vyskumu

Zdroj: vlastny navrh autora prace

1) Pohlavie:

Zena 34
Muz 26
2) Vek:

15-29 29
30-44 6
45 - 59 17
60 a viac 8
3) NajvysSie dosiahnuté vzdelanie:

Zékladné 4
Stredné bez maturity/vyuceny(a) 6
Uplné stredné 39
Vysokoskolské 11

4) Je Vam znamy pojem ,,prirode blizke protipovod

nové opatrenia“?

Ano

54

Nie

6

5) Odkial’ poznate danu problematiku? (moZnost’ oznacit’ viacero odpovedi)

Televizia 34
Rozhlas 10
Internet 24
Tlac¢ 16
Informacie obecného uradu 22
Iné 3*

ako realizacia vyhradne technickych opatreni?

6) Myslite si, Ze je realizacia prirode blizkych protipovodiiovych opatreni v krajine vhodnejSia

Ano 36
Z dlhodobého hl'adiska ano, z kratkodobého nie 22
Nie 2

(najvyznamnejsie) po 7 (iplne nevyznamné).

7) Ohodnot’te vyznamnost’ nasledujucich faktorov protipovodiiovych opatreni od 1

1 2 3 4 5 6 7
Zmena vzhl'adu siicasného stavu vodného toku 21 14 |6 10 5 3 1
Doba vystavby 19 14 19 4 3 0 1
Doba zivotnosti 37 8 7 5 2 0 1
Naklady na vystavbu 18 |14 |15 |7 5 1 0




Ucinnost’ opatrenia 45 8 3 1 1 2
Miera vplyvu na rastliny a zivo¢ichy 40 7 2 3 4 2
Prirode blizky charakter opatrenia 27 14 9 5 1 1

8) Zapojili ste sa uz do diskusii ohI’adom uprav vodnych tokov, ¢i protier6znych opatreni v

krajine?

Ano, aktivne som sa do nich zapojil/a 3
Len ich riesim pri diskusiach so zndmymi a rodinou 31
Len som o nich pocul, ale nezaujimam sa o to 17
Nepocul som o tom 9

na Vasom pozemku, pokial’ by to viedlo ku zniZeniu rizika povodni v obci?

9) Suhlasili by ste s realizaciou prirode blizkych protipovodiiovych opatreni (alebo aj ich ¢asti)

Ano 16
Skor ano 26
Skor nie 11
Nie 7

10) Ste spokojny/a s uz realizovanymi protipovodiiovymi opatreniami na izemi obce?

Ano 7

Skor ano 23
Skor nie 17
Nie 13

(plne nesuhlasim).

11) Ohodnot’te zmeny po realizacii protipovodiiovych opatreni v obci od 1 (iplne sihlasim) po 7

1 2 3 4 6 7

Znizenie povodiového rizika 13 10 18 4 7 4
Zlepsenie vzhl'adu krajiny 1 12 13 9 13 9
Zlepsenie ekologickej stability krajiny (zvySenie

P SIS Y kajiny (v 6 15 |12 |9 5 10
vyskytu urcitych druhov rastlin a zivocichov)
Zvysenie atraktivity obce pre vystavbu rodinnych

Y Y prevy y 9 12 |8 16 3 7
domov
Zlepsenie podmienok pre podnikatel'ské subjekty 7 11 5 15 9 6

12) Uvitali by ste viac informacii o protipovodiiovej

a protieréznej ochrane?

ano

56

nie

4

* 1 x prednaSka biologa; 2 x protipovodilové opatrenia som si v§imol/a v rdmci

prechadzok v obci




