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Anotace
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Prace se vénuje tématu etnického napéti, nésili a vymezovani v narodnostné
smiSenych oblastech ve vychodnich Cechach v letech 1939-1950. Primarné na
zaklad¢ polostrukturovanych rozhovori s pamétniky zitad potomka cesko-
némeckych manzelstvi zijicich v dané oblasti tato prace pfinasi nové poznatky o
jednom z klicovych momentii novodobych ¢eskych dé&jin, ovsem nikoliv z hlediska
empiricko-faktografického, nybrz pomoci analyzy fenoménl strachu, agrese,
vyclenéni a splynuti, stejnosti a jinakosti apod. Zamétuje se pfitom na subjektivni
prozivani, konceptualizovani a hodnoceni dobfe znamych a zdokumentovanych
udalosti, vychazejic z metod a teoretickych ptistupti historické antropologie (v¢etné
mikrohistorie), oralni historie a teorie nacionalismu (Gellner, Anderson). Cilem
prace je poskytnout diferencovangéjsi, detailnéjsi a v zasadé humanisticky pohled na
komplex fenoménd, jenz byva bézné redukovéan na pojem etnického nésili nebo

etnicke cistky.
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Annotation

MOTLOVA, Barbora. Ethnic tension during and shortly after World War II.
Witnessed by Czech-German inhabitants of East Bohemia. Hradec Kralové: Faculty
of Education, University of Hradec Kralové, 2022. 107 s. Diploma Bachelor Degree
Thesis.

The thesis deals with the topic of ethnic tension, violence and delimitation of
nationally mixed areas in Eastern Bohemia in the years 1939 to 1950. Primarily
based on semi-structured interviews with witnesses from the descendants of Czech-
German marriages living in the area, this work brings new insights into one of the
key moments of modern Czech history, but not in terms of empirical-factual, but
by analyzing the phenomena of fear, aggression, segregation and merging. , identity
and otherness, etc.. Theoretical approaches of historical anthropology (including
microhistory), oral history and the theory of nationalism (Gellner, Anderson). This
work aims to provide a more differentiated, detailed and fundamentally humanistic
view of the complex of phenomena, which is usually reduced to the concept of

ethnic violence or ethnic cleansing.
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1 Uvod

Touto praci chci poukdzat na ¢asto opomijenou skupinu na pomezi dvou narodd,
které se ptfimo dotykalo etnické napéti zejména pozdnich Ctyficatch let. Jen si
ptredstavte, Ze Zijete klidny Zivot v Cesko-némecké roding, ktery narusi nenavistna
ideologie s tvrzenim, ze va§ milovany rodinny pfislusnik je nehodny vasi
pfitomnosti, protoZe je. Byt nékym, identifikovat se s ur¢itou narodnostni skupinou
bylo nezbytné. Bohuzel ¢asto vase jsem urcovalo okoli bez moznosti vasi osobni
fenomény zobecnéné pod pojmem etnické nasili nebo Cistka za pomoci oralni
historie. Na zdkladé polostrukturovanych rozhovort se chei pokusit nastinit ptibéhy
lidi z pomezi a poukazat na to, Ze historie rozhodn€ neni ¢ernobila, jak by se mohlo

zdat z nékterych ucebnic o ni, protoZze jestlize by byla, tito lidé by byli Sedi.

Povazuji za nezbytné¢ nutné v ramci této prace nejprve shrnout historii ¢esko-
némeckych vztahi na Gzemi Ceskych zemi. Mé& price se zaméfuje na region
vychodnich Cech, a pravé z toho diivodu nechybi ani kapitola o historii ¢esko-
némeckych vztahli na tomto izemi. Soucasti prace, jak jsem jiz zminila vySe, by
méla byt 1 praktickd ¢ast se vzpominkami ¢esko-némeckych potomkli. Obavam se
ale, Ze je ptili§ pozdé€ na realizovani tohoto zdméru, nebot’ ¢as plyne a lidé starnou.
Jednim z hlavnich divoda vybéru tohoto tématu je mij velice osobni zajem o tuto

(ne)zndmou ¢4st nasi historie, protoze clovék by mél znét svou historii.



2 Metodologie — historickéd antropologie

D¢jiny nejsou jen o vitézich, porazenych nebo vyznamnych osobnostech, ale jsou
o lidech. O obycejnych lidech a jejich obycejné, neobycejnych, zivotech. Prave tito
lid¢ se stali pfedmétem zajmu badateld 20. stoleti, protoZe i ,,obyc¢ejni* lidé mohou
vypravét neobyéejné piibehy.!

Historicka antropologie stavi do svého stfedu zajmu konkrétniho ¢loveka v jeho
zvlastnosti, tedy jeho jednani, mysSleni, pocity, radosti 1 strasti. Dale takeé tika, ze
¢lovek se piimo podili na déjinach jako takovych a vnési do nich sva ptani, z4jmy
a myslenky. D¢&jiny jsou tedy podle historické antropologie vytvoreny lidmi a
¢lovek je definovan jako d&jinami formovany.? Zakladni badatelské otazky se pak
ptaji, do jaké miry je ¢lovék determinovan prostfedim, ve kterém zije, jakym
zpusobem je schopen se v tomto prostfedi uplatnit a jak se zasadni d&jinné udalosti
odrazi v zivoté ,,obycejného* ¢lovéka.® Diky historické antropologii se miizeme
odpoutat od obecnych historickych fakti a vtisknout jim konkrétni osobni
zkuSenosti. Domnivam se, Ze kdyz si n¢kterou z d¢jinnych udélosti dokazeme spojit
s osobnim piibéhem konkrétniho ¢lovéka, ktery tuto udalost reflektuje ze svého

pohledu, celd véc nabyva pro nas vétsiho vyznamu a mizeme ji i lépe pochopit.
2.1 Oralni historie

Zdrojem svédectvi o mysleni ,,obycejnych lidi jsou ¢asto pisemné materidly a
osobni vypovédi, jako jsou deniky, dopisy apod. Kdyz je téchto dokumentil
nedostatek, antropolog se obraci k vyuziti napifiklad: soudnich spist, novinovych
anket, dopisii Ctenafii. Na druhou stranu V historii soudobych d¢jin, kdy psanych

osobnich vypovédi ubyva disledkem internetu a socialnich siti, mize badatel vyuzit

IMLYNAR, Jakub. (Ti)ziva minulost: D&jiny, fakta a oralni historie. Maskil. 2013, (10-11), 8-9.

2 DULMEN, Richard van. Historick& antropologie: vyvoj, problémy, Gkoly. Praha: Dokofan, 2002.
Bod (Dokofan). ISBN 80-865-6915-2.

SMARKOVA, Lucie. Piitel, nebo nepiitel? Vztah historické antropologie a oralni historie ve
vyzkumu dé&jin 20. stoleti. AntropoWebzin [online]. 2018, (1-2), 31-35 [cit. 2021-03-04]. ISSN
1801-8807. Dostupné z: https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/30988/1/Markova.pdf
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svédectvi zijicich pamétnikii, nebot’ prave jejich osobni vypravéni miize nahradit

osobni korespondenci nebo deniky.*

Plivodné byla metoda oralni historie vyuZivana predevsim historiky, ale v souc¢asné
dob¢ je rozsifena mezi zastupci jinych védeckych oborti, mimo jiné i etnologu.
Orélni historie mé svij ptivod ve 30. letech 20. stoleti v USA, kdy byla piivodné
pouzivana jako prostfedek pro provadéni interview s vyznamnymi piedstaviteli
spole¢nosti. Diilezité obdobi oralni historie ptichézi po konci druhé svétové valky,
kdy se zacala objevovat fada organizaci, které sbiraly svédectvi o valce, a tak
bychom mohli hovofit o vyuziti metody v praxi. Od 60. let v USA pak mizeme
vidét jeji teoreticky rozvoj. Oralni historie je v této dobé definovana jako ,,metoda,
kterd shromazduje historické informace zprostiedkované ustnim poddnim a tyto

zaznamenavd na nahravact pristroj . °

Jadrem orélni historie je pamét ,,bezdé&jinych* vrstev spole¢nosti, tedy takovych,
které historie prehlizi.® Lze fici, Ze zkoum4 piedevsim kolektivni pamét na pomezi
antropologie a historie. Cilem téchto rozhovort tedy neni rekonstruovat minulost
nebo zkouset z d&jin, ale zjistit, co se zachovalo v lidské paméti a jak lidé vnimaji
vlastni minulost. NemtiZeme pro to ocekévat, ze vzpominky budou dokonale ptesné

a objektivni.’

Pfinosem oralni historie je pfedev§im moZznost zaznamenat dosud nezaznamenané,

a pravé pomoci této metody mohou byt doplnény takzvana bila mista nasi historie.

4 MARKOVA, Lucie. Pfitel, nebo nepfitel? Vztah historické antropologie a oralni historie ve
vyzkumu dé&jin 20. stoleti. AntropoWebzin [online]. 2018, (1-2), 31-35 [cit. 2021-03-04]. ISSN
1801-8807. Dostupné z: https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/30988/1/Markova.pdf
> BREDNICH, Rolf Wilhelm: Oral History. In: Enzyklopadie des Méarchens. Bd. 10. Berlin: de
Gruyter, 2002, s. 313 v NOSKOVA, Jana. Biograficka metoda a metoda ordlni historie: na prikladu
vzkumu kazdodenniho Zivota v socialismu. Brno: Etnologicky ustav AV CR Praha - pracoviité
Brno, 2014. ISBN 978-80-87112-84-7.
8 MARKOVA, Lucie. Pfitel, nebo nepiitel? Vztah historické antropologie a oralni historie ve
vyzkumu dé&jin 20. stoleti. AntropoWebzin [online]. 2018, (1-2), 31-35 [cit. 2021-03-04]. ISSN
1801-8807. Dostupné z: https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/30988/1/Markova.pdf
"MLYNAR, Jakub. (Ti)ziva minulost: D&jiny, fakta a oralni historie. Maskil. 2013, (10-11), 8-9.
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V historii  skoro kazdé spolecnosti se nachdzeji obdobi, kdy dochazelo
k ovliviiovani historického obrazu pfevazné vladnoucim rezimem
(Ceskoslovensko, Nacistické Némecko, SSSR apod.) a pro to hodnota prament
Z této doby nebyva povaZovana za relevantni. Z pravidla po padu rezimu pak
dochazelo ke zmizeni, skartaci historickych pramend. A pravé tim vznikaji bila
mista, kterd mohou byt doplnéna diky informacim z rozhovori, jejich nasledné
analyze a interpretaci. Dal§im kladem metody ordlni historie miize byt v ptipadé
videozdznamu zachyceni fec¢i téla, kterd muZze badateli pomoci daleko Iépe
rekonstruovat vzpominanou udalost. Dulezity faktor, ktery mize ovlivnit celé
interview, je vztah mezi naratorem a tazatelem, hlavn¢ v roviné divéry. Pokud

narator badateli p¥ili§ nevéii, rozhovor dostava novy rozmér.®

[ pfes bezesporny piinos rozhovori oralni historie, neni tato metoda
neproblematickym zdrojem. Casto byva této metodé vy¢itano, Ze je prilis
subjektivni. To bez pochyby je, nebot’ jde pravé o subjektivni zkusenost jedince
v kontextu historickych udélosti. Ale za kazdym 1 psanym zdrojem stoji n&jaky
autor, proto i v pisemnych pramenech, které povazujeme za objektivni se muze
projevovat autorova subjektivita. V nékolika pfipadech ale také dochazi k tomu, Ze
se vypravéni neshoduje s historickymi prameny, coz opét souvisi s tim, Ze ne
vSechny prameny mohou byt objektivni. Poslednim bodem, ktery je ter¢em kritiky,
je spolehlivost a platnost pramene. Faktem je, ze oralné historické prameny se
opiraji o pamét, ktera je nepfesnd a ma tendenci vzpominky zkreslovat. Pro to je
velmi dilezité, aby vSechny tyto rizika bral badatel na zfetel a vstupoval do terénu

uz se ziskanymi znalostmi. ° Faktori, které tedy mohou, jakkoliv ovlivnit tuto

8 KOHOUTOVA, Klara. Klady a zapory oralni historie aneb s ¢im se badatel ve svém vyzkumu
mutize setkat. In: DENKOVA, Zuzana, ed. Etnoldg v teréne: Zbornik z XX. konferencie cyklu Etnoldg
a mazeum, ktora sa konala 21. -23. jina 2016 na Starom zdmku v Banskej Stiavnici. Banska
Stiavnica: Slovenské banské mizeum Banska Stiavnica Zviz muzei Slovenska, 2016, s. 54-61.
ISBN 978-80-85579-53-6.

® VANEK, Miroslav a Pavel MUCKE. Treti strana trojithelniku: teorie a praxe ordlni historie.
Praha: Fakulta humanitnich studii UK v Praze, 2011. ISBN 978-80-7285-145-4.
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metodu je hned nckolik. Mezi né patii 1 kontext vyzkumu, ve kterém interview
vzniké. Ten totiz ovliviiuji jak vnéjsi, tak vnitini pohnutky, které se neprodlené
odrazi v komunikaci. Dal$im faktorem, je naratorova snaha o ,,dobry piibéh”, nebot’
chce, aby posluchac¢i jeho ptibéhu porozuméli. Poslednim neméné dilezitym

faktorem je jiZ zminéna lidska pamét’.
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3 Kolektivni pamét’

Od konce 60. let 20. stoleti je pamét’ sttedem nemalého poctu védeckych zkoumani.
Vyzkumy paméti jsou vedeny napii¢ védeckym spektrem od historie, pies
antropologii az po neurologii.® 1°Oralné historicky vyzkum tedy stoji na ne velmi
stdlém a proménlivém zékladu, jehoZ hlavni vlastnosti je zapominat, a to z jednoho
prosté¢ho divodu. Co nebylo akceptovano, neni pfedavano a prestava existovat.
Zustava jen to, co se neustale opakuje, pticemz je preferovan ptibeh, udalost, pred
popisem. Tato selektivita neni nic jiného nez snaha interpretovat smysl
prostfednictvim pfedstav, symboli a pojmu, které nam dovoluji usporadat

t.ll

pfitomnost.”™ A pravé zapominani je pro badatele pomyslnym strasdkem. AvSak

neni zapominani jako zapominani.

Naptiklad pfi sledovani déjin spojenych s traumatem je dtlezité vzit v potaz tzv.
Pollyanin princip, ktery spociva v reakci lidského mozku na negativni nebo
traumatizujici zazitky kazdodenniho Zivota. Na§ mozek, s cilem zachovat si
dusevni zdravi, tyto negativni traumatizujici vzpominky jednoduse vytésni. Dalsim
Castym divodem zapomnéni je tabuizace. Narator bud” nehovoii z néjakého
divodu o nékteré z udalosti, anebo o ni mluvi zkratkovité a jeho vypravéni je
neutrdlni bez osobniho komentafe. Také ale muze nastat ,,vyznamové ticho*
napiiklad v situacich, kdy se narator nebo badatel dotkne citlivych, traumatizujicich
témat, kterym si byl narator nucen projit ¢asto na podnét nékoho druhého (muceni,
perzekuce, pobyt v koncentra¢nim tabofe, setkani s nésilim apod.) nebo se

Z dnes$niho pohledu povazuji za tabuizovand, a tudiz nevhodna debaty (Clenstvi ve

1 BOOZER, Anna Lucille. Memory, collective. BAGNAL, Roger S., Kai BRODERSEN, Craig B.
CHAMPION, Andrew ERSKINE a Sabine R. HUEBNER, ed. The Encyclopedia of Ancient History
[online]. Oxford: Blackwell Publishing, 2012 [cit. 2021-03-10]. ISBN 978-14-4433-838-6.
Dostupné z: https://www.academia.edu/431744/Memory_collective

1 MAYEROVA, Frangoise a Zdenék VASICEK. Minulost a sou¢asnost, pamét’ a d&jiny. Soudobé
déjiny: Historie pod skalpelem teorie. Ustav pro soudobé d&jiny Akademie véd CR, 2004, 11(4), 9-
32. ISSN 1210-7050.
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stran¢, kolaborace s rezimem, aktivni Cinnost v dnes jiz zakdzanych stranach

apod.).'?

Pamét’ miizeme rozdé€lit na individudlni a kolektivni, pficemz jsou jedna ke druhé
v protikladu. Termin kolektivni pamét’ poprvé pouzil sociolog Maurice Halbwachs
ve 20. letech 20. stoleti, ktery zaroven fikal, Ze pamét’ by méla byt chapéana jako
socialni jev.'® Jacques Le Goff pak rozliuje pét etap kolektivni paméti. Etnickou,
kterd existuje v preliterarnich spole¢nostech. V obdobi pravéku az starovéku
prechazi z Gstni podoby k psané. Stredovéka pamét’ pak vyuziva jak psanou, tak
ustni podobu. Od 16. stoleti pak dochazi k rozvoji psané paméti. Posledni etapa je
datovana do poslednich dvou staleti, kdy dochazi ke zvySenému zajmu o kolektivni
pamét’.4

Za zékladni znak paméti povazoval Halbwachs jeji vazanost na sociélni ramec,
skupinu, ke které vzpominajici patfi. Pamét zaCala byt chépana jako
fenomenologicky proces, ktery napliiuje socidlni vyznamy minulosti, sou¢asnosti i
budoucnosti.®Kolektivni pamét’ je oznageni paméti malych skupin (manZelského

paru, rodi¢-dité apod.) nebo velkych skupin (spolecenstvi, minorit apod.). Prvni

12 VANEK, Miroslav a Pavel MUCKE. Tieti strana trojithelniku: teorie a praxe ordlni historie.
Praha: Fakulta humanitnich studii UK v Praze, 2011. ISBN 978-80-7285-145-4.

13 BOOZER, Anna Lucille. Memory, collective. BAGNAL, Roger S., Kai BRODERSEN, Craig B.
CHAMPION, Andrew ERSKINE a Sabine R. HUEBNER, ed. The Encyclopedia of Ancient History
[online]. Oxford: Blackwell Publishing, 2012 [cit. 2021-03-10]. ISBN 978-14-4433-838-6.
Dostupné z: https://www.academia.edu/431744/Memory_collective_

14 LE GOFF, Jacques. Pamét a déjiny. Praha: Argo, 2007. Historické mysleni. ISBN 978-80-7203-
862-6.

15 BOOZER, Anna Lucille. Memory, collective. BAGNAL, Roger S., Kai BRODERSEN, Craig B.
CHAMPION, Andrew ERSKINE a Sabine R. HUEBNER, ed. The Encyclopedia of Ancient History
[online]. Oxford: Blackwell Publishing, 2012 [cit. 2021-03-10]. ISBN 978-14-4433-838-6.
Dostupné z: https://www.academia.edu/431744/Memory_collective_
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z uvedenych zkouma psychologie, tu druhou spise, socialni a historické védy. Toto

rozdéleni ovliviiuje, co si ktera skupina je schopna zapamatovat.®

Z hlediska psychologie d¢lime dlouhodobou pamét’ na explicitni a implicitni.
K explicitni paméti musi tdaje projit naSim védomim a zarovei jsou v ni uloZeny
zivotni udélosti a znalosti. Explicitni pamét’ miZzeme verbalné popsat, mizeme ji
vypravét. Dale ale rozliSujeme dva druhy explicitni paméti a to epizodickou, ktera
uchovéava udélosti znaSeho zivota a jeji vzpominani je doprovazeno pocitem
prozivani minulosti, a sémantickou, ktera uchovava fakta a jeji vzpominky se
nemusi nutné tykat prozitych udalosti. Pokud dojde ke vzpominani sémantické
paméti neni doprovazeno pocitem prozivani. Epizodickd i sémanticka pamét’ jsou

tzv. deklarativni tj., ze je mizeme formulovat.

Oproti tomu proceduralni (implicitni) pamét, kterd obsahuje ,,zptisob jak* tudiz
dovednosti, nemusi byt artikulovatelna,!” ¢lovék ji nedokaze slovy popsat. V této

c¢asti se ale zamé&fime spiSe na pamét’ explicitni.

Pamét’ velkych skupin obvykle obsahuje vzpominky na udalosti, které se dotykaji
jednotlivet, ktefi sice tvoii skupinu, ale nemusi se Vv ni aktivné angazovat. Casto
tito jednotlivci maji jen povrchni znalosti udalosti. Z tohoto popisu tedy vychazi,
ze paméet’ velkych skupin je obvykle sémantickd. Je tedy nutné zvazit, jak si
jednotlivi lidé pamatuji zasadni celospolecenské udalosti. Jedinec si muze
epizodicky pamatovat osobni zkuSenosti, které se vztahuji k urc¢itym udalostem, ale
do té miry, do které se vzpominky tykaji vefejnych udalosti, tak vzpominka
(semanticka) postrada charakteristické rysy epizodické paméti. To znamena, Ze

jedincova vzpominka sémanticka je ta, kdy vypravi o valce v obecném kontextu

16 MICHAELIAN, Kourken a John SUTTON. Collective memory. In: JANKOVIC, Maria a Kirk
LUDWIG, ed. The Routledge Handbook of Collective Intentionality [online]. 2017, 2017, s. 140-
151 [cit. 2021-03-11]. ISBN 9781315768571. Dostupné zZ:
https://www.academia.edu/32181491/Collective_memory

7 PLHAKOVA, Alena. Ucebnice obecné psychologie. Praha: Academia, 2004. ISBN 978-80-200-
1499-3.
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(kdy zacala, jak probihala apod.) oproti tomu epizodickd vzpominka se stava
vzpominkou prozivanou, plnou emoci, kdy jedinec vypravi o tom, co délal v den,

kdy valka zacala.

Pamét’ malych skupin, které jsou dostatecné malé na to, aby jeji ¢lenové mohli mezi
sebou interagovat, miZe byt také sémantickd —neprozivaji své vzpominky. Ukazuje
se, ze mala kolektivni pamét’ muze byt i epizodicka, na rozdil od velké kolektivni
paméti. Epizodickd je vtom smyslu, Ze je paméti udalosti, kterych se Clenové

skupiny aktivné t¢astnili, a pro to maji podrobné znalosti.®
3.1 Pamatovat si

Ve filozofii byla difive pamét’ chapéana jako jednoznacny, jednoduchy proces, pii
kterém se v prub¢hu ¢asu uchovava piedstava vyprodukovana jinym zdrojem nez
paméti. Psychologie chape pamatovani si jako konstruktivni, vicestupiiovy proces.
Prvotni fazi je sémantické koédovani, které bezprostfedni zdzitek ptevede do
predstavy v kratkodobé paméti. Toto kdédovani je spojeno sprocesem vybéru
abstrakce, interpretace a integrace s dosud existujicimi poznatky. Tim se Casto tvoii
1 nové predstavy. Proces konsolidace (zpevnéni, ustaleni) pak zajiStuje pretvoreni
nestal¢ kratkodobé piedstavy na stabilni dlouhodobou pifedstavu. Az teprve po

procesu konsolidace Ize fict, Ze reprezentace dosahla stabilniho ukotveni.

I kdyz cely proces ukladani piedstav do paméti je obvykle uvadén na trovni
jednotlivce, néktera jeho stadia 1ze 1épe chapat na tirovni skupiny, coze vede Kk fadé
forem kolektivni paméti. Jak kodovani, tak rozpomenuti si (retrieval —znovu nabyti
paméti?) totiz mohou byt bud’ paralelni, kdy kazdy ¢len skupiny implementuje

proces bez vyrazné interakce s ostatnimi, nebo interaktivni, mezi ¢leny skupiny

18 MICHAELIAN, Kourken a John SUTTON. Collective memory. In: JANKOVIC, Maria a Kirk
LUDWIG, ed. The Routledge Handbook of Collective Intentionality [online]. 2017, 2017, s. 140-
151 [cit. 2021-03-12]. ISBN 9781315768571. Dostupné z
https://www.academia.edu/32181491/Collective_memory
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probihé interakce. Z toho vyplyva, Zze mizeme rozliSovat ¢tyti formy kolektivniho

védomi.

Prvni formou je paralelni kddovani a paralelni rozpominani. Béhem né&j nedochazi
v zadné fazi k interakci mezi jednotlivymi ¢leny, tudiz se kazdy jedinec poznava a
vzpomind sam. Toto védomi miZe odpovidat terminu sebrana pamét’ nebo spole¢na
pamét’ jako opositum ke sdilené paméti. Kolektivni pamét v této formé je
predev$im uziteCna pro ucely srovnavani s ostatnimi formami. Druha forma
zalozena na paralelnim kédovani a interaktivnim vzpominani spociva v tom, ze v
dobé kodovani tak nedochazi k zadné interakci mezi ¢leny, ale dochazi k ni az pii
vzpominani. To odpovida naptiklad skuping studentd, ktera se uci individualng, ale
pak si jej spole¢né opakuji, vzpominaji. V piipadé interaktivniho kodovani a
paralelniho vzpominani, dochazi k interakci mezi ¢leny pouze béhem kddovani a
jedinci nasledné vzpominaji sami. Ptikladem muze byt skupina ptatel, ktera spolu
travi néjaky Cas na cestdch. Béhem cest koduji své vzpominky na cestu, posléze se
jejich pratelstvi rozpadne, tudiz kazdy bude na cestu vzpominat individualnég,
paralelng. Za piedpokladu, Ze se skupina piatel nerozpadne, dojde K interaktivnimu
kodovani 1 vzpominani. Jednotlivci si tedy budou spoleéné utvaret predstavy i1
vzpominat. V tomto ptipadé si jednotlivci pamatuji rizné aspekty udalosti a
spolecné pak utvari komplexni obraz vzpominky. Tato forma paméti je pro svou
interaktivitu oznaCovdna jako siln¢ sdilend pamét, a proto mulze nejlépe
reprezentovat opravdové kolektivni védomi, to znamena, Ze Kkni miZzeme

pfistupovat jako ke vzpominajicimu jedinci.

I kdyz Ize vySe popsané formy védomi identifikovat i u velkych skupin, neni zcela
jasné, zda jsou schopné néceho podobného, jako je siln¢ sdilené védomi. Navic
nesmime opomenout moznost nedostatku konsensu mezi ¢leny v kontextu
kolektivni paméti a tim padem roli konfliktu v ni, na kterou upozoriuje T.J.
Anastasio a dal$i ve své studii. Podle n¢j individualni i kolektivni konsolidace zavisi
na fungovani selector/relator, tedy voli¢i a vypravédi, ktery je zodpovédny za vybér

predstav pro dlouhodobé ulozeni a ur€eni jejich vzajemného vztahu ve vytvareni
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komplexniho celku. U ¢lovéka toto zajist'uje hipokampus, sit’ neuronti, ve skupiné
pak socialni hipokampus, ndzorovi vidci (intelektualové, novinafi, politici apod.).
Anastasio a dalsi tvrdi, ze jelikoZz socialni hipokampus hraje stejnou roli pfi
formovani dlouhodobych predstav, miiZzeme hovofit o stejném procesu konsolidace
jako u jedince. Ve spolecnosti vSak ve skute¢nosti existuje vice socidlni
hipokampusii, ktefi si navzajem konkuruji, a prave timto konfliktem je uréeno, co

bude v kolektivni paméti ulozeno. 2°

Kolektivni pamét’ se pak podle Le Goffa projevuje diky utvoreni novych archivi,
zejména téch ustnich. Ve svém dile také uvadi, ze rozvoj kolektivni paméti,
zejmeéna v posledni etapé, tedy obdobi aktivniho zajmu (viz vySe), je podpoien
mimo jiné propojenim s metodou oralni historie (dale fotografie, film apod.). Je ale
také dobré zminit, Ze kolektivni pamét’ se projevovala skrze spolecné myty
jednotlivych narodi na jejichz zakladé byla postavena legitimizace vzniku
narodnich statti. Diky narodni kolektivni paméti mtizeme jako jeji projev chapat i

paméatniky, muzea, galerie a vefejné piipominani dilezitych udalosti.?

19 MICHAELIAN, Kourken a John SUTTON. Collective memory. In: JANKOVIC, Maria a Kirk
LUDWIG, ed. The Routledge Handbook of Collective Intentionality [online]. 2017, 2017, s. 140-
151 [cit. 2021-03-11]. ISBN 9781315768571. Dostupné z:
https://www.academia.edu/32181491/Collective_memory

20 | E GOFF, Jacques. Pamét a déjiny. Praha: Argo, 2007. Historické mysleni. ISBN 978-80-7203-
862-6.
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4 Historie ¢esko-némeckych vztaht

4.1 Bodjove, Markomani, Kvadové a Boleslav I.

Historie souziti Cechli a Némcti ma velmi hluboké kofeny. Zhruba 500 let pied
naSim letopoctem se na Uzemi Ceskych zemi usazuji Keltsti Bojové, od jejichz
nazvu se pozdéji odvodilo Bohemia, jako oznaceni Gizemi ¢eské zemé. Kolem roku
350 naSeho letopoctu prichdzeji na nase uzemi vybojni Markomani a Kvadové,
Germani. Po padu Marobunda, viidce Markomantl, se markomansky kmenovy svaz
rozpadl a v pribéhu dalsich let se izemi ocitlo pod vladou Rima a v bojich s nim.
V tomto Case na nasem Uzemi vznikaly a zanikaly germanské mocenské Utvary.
Béhem 5. stoleti, po vpadu Hunti, vedenych Atilou, které zptsobilo st€hovani
narodd, se germanské kmeny zacaly hromadné piesouvat na zépad. Podle
byzantskych historikd kolem roku 500 zacaly do dne$nich ¢eskych zemi pfichazet
ptedvoje slovanskych kmenii. V té dobé tu sice jesté byly zbytky germanskych
osad, ale podle archeologli nedochazelo k zddnym nésilnym stietim. Slované se tak
usadili hned vedle Markomanti, predky Némct, a spolec¢né obd¢€lavali padu, chovali
dobytek. Toto uzké souziti bylo nasledkem pozvolného vymizeni rozdili ve

zpusobu Zivota, jazyka, kultury i mentality.?
4.2 Zaklady ¢esko-némeckych vztahi 13. stoleti

Ve 13. stoleti ptisel Piemysl Otakar 1. s ndvrhem, jak si zajistit majetkovou a
mocenskou prevahu nad Slechtou. Prvnimi kolonisty, ktefi se usazovali na
pozemcich Slechty byly ve 12. stoleti nejprve domaci, Slované, jejichZ kolonizace
posunula hranice az k podhtii pohrani¢nich hor. Ve 13. stoleti pfichazeli hlavné
Némci, zejména pak ze Saska a Bavorska. V pribéhu kolonizace vznikla prvni
kralovska mésta jako Olomouc, Brno, Hradec Kralové apod. M¢ésta Casto vznikala

pti dilezitych obchodnich cestach, kde se rozkladala sidlisté, avSak s ptfichodem

2L RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tiebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.
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Némci, vedenych lokéatory vznikala mésta, takzvané na zelené louce, S péti az
deseti tisici obyvateli. Lokator, nebo také koloniza¢ni podnikatel, uzaviel s krdlem
smlouvu o udéleni pozemkii a na zékladé¢ zdkupniho prava se pak jednotlivym
kolonistim vymeéfovaly pozemky pro vystavbu domll a provozovani Zivnosti.
Z lokatorQ se posléze stavali rychtaii dané obce. Hornickd mésta, Jihlava a Kutna
Hora, diky pfichodu némeckych hornikii, zacala zavadét némecké horni préavo.
Prosttednictvim lokatort si také kolonisté mohli zakoupit od klastera, kapitul nebo
Slechticti pravo usadit se na jejich pozemcich s vysadami a levami. Az do této doby
neexistovalo na izemi Cech ani Moravy zadné rozsahlejsi souvislé osidleni Némci.
Kromé zakladani novych osad mnohdy kolonizace ovliviiovala obyvatelstvo ve
smyslu ponéméeni nebo pocesténi. Vzdy vsak zalezelo na pavodu feudalniho pana.
Do Cech piichazeli Némci naptiklad z Bavorska, Slezska, Frank, Durynska apod.
Mluvili tudiz riznymi nafe¢imi a nikdy se tedy z nich nestal jednotny jazykovy ani
politicky celek. S kolonizaci souviselo i $ifeni némeckého jazyka, kultury i norem.
Zejména Slechta s radosti prejimala rytifské mravy v Cele s krdlem Piemyslem

Otakarem |.

I kdyZ mluvime o kolonizaci, nemiizeme si pod ni pfedstavit kolonizaci Nového
svéta conquistadory, dobyvani uzemi pro svého krdle nebo cisafe. V piipadé
némecké kolonizace 13. stoleti se jedna o nabyti nového prostoru k ziti a ziskavani
obzivy v preliditujici se Evropé. Némecti kolonisté byli fadnymi spolupoddanymi
domécich panovnikl i kdyz se liSili od domaciho obyvatelstva feci a privilegii.
V tehdejSich dobach to vSak nebylo nic neobvyklého, nebot’ neexistovalo narodni
védomi a smiSend jazykovost byla normélnim jevem evropskych statii, vzpomenime

si treba na Anglii nebo Franckou fisi.

Kolonizace probihala po celé Evropé vlivem nartGistani hustoty obyvatelstva a
potieby zajistit obzivu pro stale nartistajici pocet lidi. To mélo za pfi¢inu i vyraznou
zménu charakteru ceskych zemi. Zaroven srozvojem meést se rozvijelo i
stavebnictvi, femeslnd vyroba, zeméd¢€lstvi, obchod a stoupala kulturni troven

obyvatelstva.
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Z pocatku dovjatost spolecnosti nevyvolavala zadné potize, naopak byla zdrojem
inspirace i obchodnich ptilezitosti. Zacatkem 14. stoleti v§ak v ceskych obyvatelich
zaCal stoupal odpor k bohat$im, tim privilegovanéjSim a tim mocné&jSim
Némctim.?? Zde je dobré si uvédomit, Ze pravé kolonizaci ve 13. stoleti za¢ina
komplikovanost a negativita cesko-némeckych vztahd, ktera je ¢aste¢né ,,vytresena*
odsunem Némcii z Ceskoslovenského pohranici v roce 1945. Tento jev pocatku 14.
stoleti, odpor vii¢i némecky mluvicimu obyvatelstvu, odborna literatura oznacuje
jako stfedoveky nacionalismus. Zdrojem podle ni byl pocit jednoty podmiiiovany
jazykem, spole¢nou politikou a jejimi ideovymi znaky.?® Avsak ve stfedovéku se o
nacionalismu nemluvilo, nebot naciondlni rovina konfliktu se projevila az

retrospektivné s narodnim obrozenim.

4.3 Bohemocentrismus Karla 1V. a Dekret Kutnohorsky Vaclava
V.

Vladda Karla IV. je, ne nadarmo, Vv odborné literatuie oznaCovana jako
bohemocentrickd. Kdyz v roce 1348 zalozil prazskou univerzitu, odivodnil to
tim,,,aby vérni obyvatelé krdlovstvi, kteri lacnéji po plodech véd, v ciziné Zebrati o
almuznu nemusili, ale v kralovstvi stiil jim k hostiné pripraveny, * (Richter, 1993, s.
55). Diky tomu se ¢eskému kralovstvi a Praze dostalo nalezit¢ho v€éhlasu. Mimo
jiné, za jeho vlady dostala Ceska Slechta necekané velky prostor pro pusobeni
Vv politice. I pfes to, Ze Karla IV. némecka literatura oznacuje za Némce, sam ve
svém zivotopise zdUraziuje, Ze se narodil z ¢eské matky a jeho matefStinou je
&estina. Piestoze, jak inklinoval k Cechiim, byl si védom, Ze v kralovstvi také Ziji
Némci, z nichZ néktefi se szili s ¢eskou zemi natolik, Ze pocitovali jakysi zemsky

patriotismus. Pod vlddou Karla IV. cesko-némecké vztahy byly celkem

2 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tebié: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.

2B BENES, Zdengk. Rozumét déjindam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

22



harmonické. Znacné disharmonie vSak panovala na nové prazské univerzité. I kdyz
byla zaloZena jako internaciondlni byla univerzitou ¢eskou, na Ceském uzemi,
spravovana ¢eskym kralem a potencionalni studenti a uéitelé byli Cesi i Némci.?* S
Viclavem IV. v8ak pfichazi vyostfeni, které zacalo nendpadné na univerzitni piidé,
jako filozoficky spor o realismus a nominalismus, ktery se proménil ve spor mezi
Cechy a Némci. ®

Celkové kralovstvi v té dob¢ prochazelo krizi, jak financni, tak socidlni (zvySena
kriminalita apod.)?®® Vaclav 1V. se dostal do svizelné situace, kdy univerzita
v disledku pievahy némeckych hlast zaujala odporujici postoj vii¢i nému, a pro to
si nechal poradit od Jana Husa, v té dobé rektora Univerzity Karlovy, aby ovlivnil
dosavadni stav na univerzité. Vydanim dekretu Kutnohorského byly upraveny
pocty hlasti pii hlasovani univerzitnich spolki.?” Univerzitni studenti i vyudujici
byli od zalozeni univerzity rozdéleni do Ctyf spoleCenstvi, narodi (nationes),
v soucasné dob¢ by tento pojem lépe vystihovalo slovo staty nez narody, nebot’
koncept naroda a narodnosti pochazi az z 18. stoleti. Prazské univerzitni staty-
narody byly Ctyfi: Cesky (zahrnoval v§echny poddané ceského krale, takze i necesky
mluvici obyvatele), bavorsky, polsky a sasky. Kazdy spolek mél pii hlasovani o
dilezitych vécech jeden hlas.?® Dekretem se pomér hlast upravil. Jak se pise
v dekretu ,,ndrod nemecky, ktery v tomto kralovstvi nema obyvatelska prava, osobil
si ve vecech, o kterych se pri uceni prazském jedna, tri hlasy, kdezto ndarod cesky,
pravy dédic této zemé, ma toliko jeden hlas“ (Réadl, 1993, s. 60). Vaclav IV. tento

stav oznacil za nespravedlivy a dekretem nafidil, aby tomu pfist€¢ bylo naopak.

2 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.

% RADL, Emanuel. Vilka Cechii s Némci. 2. vyd., (V Melantrichu 1.). Praha: Melantrich, 1993.
Ceské mysleni. ISBN 80-702-3147-5.

% PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

21 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Ttebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.

28 RADL, Emanuel. Vilka Cechii s Némci. 2. vyd., (V Melantrichu 1.). Praha: Melantrich, 1993.
Ceské mysleni. ISBN 80-702-3147-5.
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Dekret vSak neznamenal utlak Geskych Némc®,?® nebot vétsina historickych
pramenil je psana v lating, Cesi jsou v nich oznaleni slovem Bohemi a Némci
Theutonici. Latinské slovo Theuton je etymologicky odvozeno od indoevropského
slova tauta, oznacujici cleny kmene v protikladu k ¢lentim uzsiho kruhu rodinného.
I ¢eské slovo Nemec ma sviij zaklad v cizozemci nebo v oznaceni ¢lovéka nemého,
mluviciho jinym jazykem neZ vétSina. Theutonici tedy byli lidé cizi, potencionalné
nepratelsti, ne vSak kazdy Theutonic byl Némec, nebot” v Ceskych stiedovekych

pramenech se tento pojem jen malokdy vztahuje pfimo k Némctim.

Diisledkem dekretu odesly stovky zahrani¢nich studentd, bakalaii a mistrt, ¢imz
se mezinarodni vyznam prazské univerzity snizil a také dal volné pole pisobnosti
myslenkam usilujici o reformy cirkevniho a spolecenského Zivota, jejichz mluvéim
se stal mistr Jan Hus , ktery byl pro své ndzory trnem v oku mnoha prazskym
cirkevnim pfedstavitelam. Od roku 1402 mimo jiné kazal v Betlémskeé kapli, ktera
byla zaloZena ceskymi vlastenci a byla uréena pouze pro kdzani a zpévy v cesting.
Arcibiskup z pocatku hdjil zastance revoluc¢nich myslenek viklefismu pred
stiznostmi, po tom, co se ale stiznosti dostaly az k ti§ské kurii, natidil arcibiskup
uzavieni Betlémské kaple. DalSim pfilitim oleje do pomyslného ohné husitské

revoluce bylo naiizeni spaleni Wyclefovych spisti v arcibiskupském dvoie.®!

Jen par dni pted vydanim Dekretu Kutnohorského ptichazi filozof a teolog Jeronym
Prazsky s vymezenim politické soundlezitosti osob, které musi samostatné, ale i
jako spolecnost, spliiovat podminky ptislusnosti k ni. Tfemi podminkami jsou podle
Jeronyma jazyk, spolecny ptivod a vira. Nacio bohemica, jak tuto pospolitost
nazval, se vymezuje ¢eskym jazykem a pravou neposkvrnénou virou, navic jeji len

musi mit ¢esky piivod jak po matce, tak po otci. Jeronym také hovoii o purus

2 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.

% BENES, Zden&k. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

31 PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. D¢jiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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Bohemus, ryzim Cechovi, pfi¢emz ryzim Cechem je kazdy, kdo spliiuje vyse
uvedend kritéria. Takzvané pre-nacionalni citéni se v Cechach rozvijelo uz ve 14. a

15. stoleti a jeho rozvoj byl patrné rychlejsi nez v ostatnich zemich.
4.4 Husitstvi a vira

Cela husitskd revoluce nebyla o sporu mezi Cechy a Némci, ale o sporu
nabozenském. I kdyZ pravy Cech je podle Jeronyma pravovércem, ne vzdy se stal

z Cecha kacit, stejné tak ne kazdy Némec zistal katolikem.

Jazyk vsSak nebyl zasadnim problémem cesko-némeckych vztaht, i kdyz byl
nejviditelnéjsim. Podstatnéjsi byly rozdily pravni, socialni, hospodaiské a politické.
Na sklonku 14. stoleti pfibyva k socidlnim a hospodaiskym faktorlim, faktor
nabozensky. Zejména se projevil ve sporu o ptijeti viklefismu, ke kterému se spise
priklanéli mladsi univerzitni misti.>® John Wyclef, hajil teorii, Ze cirkev mé byt
odloucena od statu, ¢imz se vymezoval proti tehdejSimu usporadani celé sttedovekeé
Evropy. Hlésal, Ze cirkev je spoleCenstvi vSech lidi ur¢enych ke spaseni a zadny
¢lovek od vé¢nosti zatraceny nema na cirkvi podil, tudiz ¢lovék nemutze s jistotou
tvrdit, Ze je jejim ¢lenem, tim pddem ani Zadny papez nemuize tvrdit, Ze je hlavou
cirkve, nebot’ si nemlze byt jist svym clenstvim. Pravé Wyclef se stal ideovym
otcem husitské revoluce. Idea husitstvi byla stejn¢ jako Wyclef a dalsi proti cirkvi,

tehdy vsak nebyli husité oznacovani za revoluciondre ale kacie.®*

Po upaleni Mistra Jana Husa v roce 1415 propukla v ¢eském kralovstvi vina
nenavisti. Ter¢em husitl, byli obecné vzato vSichni, kdo odporovali jejich revoluci.

Jak Prazané, tak Téborité, si naSli spojence mezi Némci. Husitska revoluce tedy

%2 BENES, Zdenék. Rozumét déjindam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

3 BENES, Zden&k. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

3 RADL, Emanuel. Valka Cechii s Némci. 2. vyd., (V Melantrichu 1.). Praha: Melantrich, 1993.
Ceské mysleni. ISBN 80-702-3147-5.
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jasné byla o naboZenstvi, nikoli o narodnosti, 1 kdyz byla vedena proti spolecensky
vysoce postavenym, kterymi byly spiSe Némci, ale stejné tak bylo nasili pouzito i
proti vysoce postavenym Cechiim. Otizka naroda se objevuje az pozdéji a
pfedpokladd existenci narodnostné uvédomélé spolecnosti, kterd vyzaduje
napftiklad, jen jeden jazyk bez ohledu na dalsi jazykové skupiny ve staté. Husitska
revoluce neskoncila zrovna tak, jak by si mnozi jeji zastanci prali. Po bitvé u Lipan
roku 1434 doslo kone¢né ke smiru mezi vitéznou umirnénou frakci husitského hnuti

a Seskym kralem Zikmundem.*®

Husitska revoluce byla vyznamna pro cesko-némecké vztahy svou
internacionalitou. Z dnesniho hlediska mizeme fict, Ze jeji ideje zastavali lidé bez
ohledu jazykové piislusnosti, coZ je spojeno s myslenkou zemského patriotismu,
kdy &eské kralovstvi bylo vicejazyénym kralovstvim. Cesko-némecké vztahy se
zasadné zaCaly ménit az pozd¢ji v 16. stoleti, kdy se ¢eské koruna dostala do rukou

Habsburk a setrvala v nich na ¢étyfi stoleti.
4.5 Habsburkové, Bila hora

Po Jagelloncich, litevské panovnické dynastii, se na ¢esky trin dostal Ferdinand I.
zrodu Habsburk. Tim se ¢eské kralovstvi piipojilo roku 1526 k Habsburské
monarchii. Kralovstvi v té dobé bylo etnicky nehomogenni, nebot’ se skladalo ze
samosprav, ve kterych zili lidé nékolika narodnosti a rozdilnych naboZenstvi.
Kromé Cech tu Zili, zejména v pohraniénich oblastech Cech a Moravy, Némci, na
severu Polaci a Luziéti Srbové, ve viech zemich Zidé a ve vétiich méstech ostatni
minority. Pohrani¢i Cech a Moravy sice obyvali Némci, ale Ce§i tu méli
vyznamnou pievahu ve vSech spolecenskych vrstvach. Podle zdkona vSak jedinou
oficialni feci byla ¢estina, i kdyZ némecky mluvici obyvatelstvo pouZzivalo ve styku

s ufady svou mateiStinu, avSak podle zakona z roku 1480 (na Morav¢), a 1495 (v

% RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tiebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.
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Cechach) byla &estina jedinym jazykem uzivanym piedev§im na snému a zemském
soudu. Béhem 16. stoleti ale némc¢ina nabyvala na svém vyznamu komunikac¢niho
jazyka vsech habsburskych zemi, a tak se stala i pro Cechy cestujicich do zahranii

druhym, dorozumivacim, jazykem.

Ptichod cizincli probudil v doméacim obyvatelstvu potiebu branit Cesky jazyk.
Vrcholem tohoto snazeni bylo pfijeti zdkona na ochranu ¢eského jazyka v roce
1615. Nartizeni sice zapfiCinilo obCasné projevy napéti mezi ¢esky a némecky
mluvicimi, ale v t¢ dob¢ nebyly tak markantni, jako politické rozpory mezi Casto
privilegovanymi katoliky a evangelickou vétSinou. Tento konfesni boj, byl ale
prekryvan naléhavosti socio-hospodaiskych problémt, jez byly zplsobeny
neustalym rastem poctu obyvatelstva a téméf nulovym technickym pokrokem z

pocatku novovéku.

S nastupem Ferdinanda Styrského, ktery proslul svou oddanosti katolické cirkvi a
pronasledovanim Styrskych evangeliki, katolické Slechta pocitila v krali oporu a
zaCala stupiiovat své Utoky proti protestantim. Ferdinand se sice zavazal k
dodrzovani Rudolfova majestatu, zaruka ndbozenské svobody pro Slechtu a jejich
poddané na tizemi Cech, ale jeho slib byl velice pokrytecky.®” Béhem valky proti
Habsburkim spoléhali protestanté na financni pomoc ze zahranici, jediny, kdo se
viak s nimi byl ochoten spojit byl Fridrich V. Falcky, mlady kalvinsky kurfift.%
Kdyz generalni sném v srpnu 1619 ustanovil novou ustavu ceského kralovstvi,
korunni zemé se staly samostatnymi federacemi s evangelickou ptevahou, sesadili
kréle Ferdinanda II. a zvolili krdlem pravé Fridricha. Ferdinand mél vSak na své

strané katolické a bohaté Spanélsko, které do Cech vypravilo dobie vyzbrojenou

armadu, némecké katolické Slechtice a mnoho dal$ich. Nedostatky stavovské

% PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. Déjiny ceskych zemi. \Vydéani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

3" RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.
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Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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armady byly obrovské, a nejen na tom ztroskotalo povstani. Véale¢né operace obou
stran naruSovaly hospodafeni Ceskych zemi a jejich obyvatelim zplisobovaly
8. listopadu 1620 se protestantska armada stietla v boji s n¢kolika nasob¢ vétsi
katolickou arméadou na bé&lohorské plani nedaleko Prahy.3® Nasledkem bitvy na Bilé
hote bylo vyrabovani ¢eskych zemi vitéznymi vojsky, velké ztraty na Zivotech,
majetku i kulturnich hodnotach, mnoho ptedstavitelii protestantti bylo popraveno,
uvéznéno, nekatolikiim byl konfiskovan majetek a né€ktefi nekatolici byli vyhnani
do exilu. Ferdinand II. byl znovu uznan kralem a spolecnost byla donucena k
nasilné rekatolizaci, coz mélo za nasledek zniCeni politické kultury, kterou
zajiStovala nadbozenska pluralita a podil stavli na fizeni stitu. Promény uvnitt
panského a rytifského stavu zapfti€inili ipadek ceského jazyka a celkové stagnujici

vyvoj ¢eskych zemi.

V dalsich staletich byla Bil4 hora vnimana jako upadek ¢eského naroda a CeSstvi,
coz je mylnd predstava, kterd vznikla az s rozvijejicimi se ideami o narodu,
narodnosti. Jak jsem jiz pfedestiela vySe v kapitolach, historii ¢esko-némeckych
vztahll nelze do 19. stoleti posuzovat z naciondlniho hlediska, nebot jedinym
faktorem urcujicim pfiisluSnost byl do této doby uzemni celek, odvozen od ideji
zemského patriotismu, nikoli, jako je tomu od dob narodniho obrozeni, spolecny
jazyk, kultura, izemi a historie. Bohuzel v kazdém stoleti byl tento konflikt naziran
jinak a vysledkem je b&lohorsky mytus, valka Cechti proti Némct, ktery je do dnes

soucasti nasi ¢eské historické paméti.

Bila Hora nebyl jen konflikt protestantti a katolikli v rdmci tficetileté valky ale také
stfet dvou statnich principt, absolutistického a stavovského. S usednutim prvniho
z Habsburkt, Ferdinanda I., bylo jasné, Ze koruna v rukou tohoto rodu nebude

tolerantni, ba naopak. Centralizace byla v 17. stoleti pfirozenym vyvojem vSech

% RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tiebic: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.
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statli a monarchie nebyla vyjimkou, nebot’ v roce 1627 bylo podepsano Obnovené
zfizeni zemské, které stanovilo katolickou viru jako jediné povolené vyznani, ¢imz

se zvedla obrovska vlna emigrace nekatolik.*°
4.6 Jaro narodi, revoluce a prelom 19. a 20. stoleti

Porazka v bitvé Na Bilé Hofe je Cechy z nacionalistického hlediska 19. stoleti
vnimana jako konec ¢eské samostatnosti, po kterém nasleduje pro ¢esky narod Ctyt
set leta doba temna. Paradoxn¢ tehdejsi némecky nahled na bitvu byl také negativni,
nebot” byl porazen némecky protestantismus a zem¢ se tak nemohly pfipojit
k severonémeckému kulturné-ndbozenskému prostiedi. **Po roce 1740 dochazi
k odtrzeni vétSiny Slezska Pruskym cisafstvim, coz mélo za nasledek nepomér mezi
dvéma hlavnimi zemskymi jazyky. Zemsti Némci se stdvaji mensinou a obavaji se
pohlceni Cechy. Pro to se také pii kazdé piilezitosti snaZi o vytvofeni umélé vétsiny.
42Marie Terezie vydava nékolik reforem, mezi které patii i spravni reforma o tom,
jak ma byt stat fizen, centralizované z Vidné. Po Marii Terezii piebird vladu

v habsburskych zemich Josef I1., ktery je prosluly svymi reformami.*

Obdobi josefinskych reforem je také obdobim vzniku zemského patriotismu, jako
reakce na osvicensky absolutismus. V ¢eském kontextu to znamena povySeni
jazyka Geského, na jazyk védecky, vlivem rozsifeni eské literatury. **Nové
formulujici se centralizovany stat vyzadoval kromé statni byrokracie i jednotnou

statni fec, a tak se stalo, Ze doposud v mnohojazy¢né Evropé Josef II. zavadi

4 PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

41 MUNZAR, Zdenék. Od legendarni bitvy na Bilé hofe uplynulo 395 let. In: Vojensky historicky
Ustav Praha [online]. Praha, 2015 [cit. 2020-05-25]. Dostupné z: http://www.vhu.cz/od-legendarni-
bitvy-na-bile-hore-uplynulo-395-let/

42 Historie Gesko-némeckych vztahi v &eskych zemich do roku 1918: Husitské valky a
protireformace. In: Sudetonémecké krajanské sdruzeni v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku [online].
2015-19 [cit. 2020-05-17]. Dostupné z: https://www.sudetsti-nemci.cz/cs/hist0/hist1/
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V habsburskych zemich Gfednim jazykem némcinu. Nasledné béhem 19. stoleti se
némcina stidle vice nacionalizuje a stavd se argumentem 1 prostiedkem

narodnostnich stfetd a narodnich hnuti.*

Od druhé poloviny 18. stoleti dochazi v Evropé k emancipa¢nimu procesu
etnickych skupin. Odezvou na industrializaci a zménu socioekonomickych
podminek je zrozeni myslenky nacionalismu. Feudalismus a nabozenstvi jiz
nedokézi ucinné zorganizovat velky pocet lidi, a tak vznikd potieba soudrzné
ideologie.*® Vrcholem tohoto procesu je povazovano stoleti 19. ukonéené az prvni
svétovou valkou a jejimi vysledky. Pravé toto obdobi je oznaovano jako narodni
obrozeni nebo slovy publicisti jaro ndarodii. Uz se neklade diraz na zemsky
patriotismus nybrz na etnickou pfisluSnost. Na zékladé¢ nékolika srovnéavacich
analyz miizeme fici, Ze tento proces ma tii faze. I kdyz ¢eské nérodni hnuti, na
rozdil od toho némeckého, vznikalo ve znacné¢ mensim a skromnéjSim

geografickém méfitku, jejich faze byly téméf identické.

Prvni faze je ve znameni uceneckého zajmu.*’ Tento zdjem se zaméfuje na
minulost, jazyk, zvyky a socialni poméry etnické skupiny v duchu osviceneckého
patriotismu. Této fazi napomohly josefinské a terezidnské reformy, konkrétné
Skolska reforma, kterd ma za néasledek zvySeni gramotnosti a omezeni cenzury. To
vSe vedlo k zvySenému z4jmu o tiskoviny. Piestoze oficidlnim jazykem byla
néméina, GeStina byla jako vétsinovy zemsky jazyk zachovana. Vztah Cechi a
Némcu se ale postupem ¢asu ménil v socialni konflikt, prestoze Ceskd etnicka
identita nebyla do konce 18. stoleti zalozena na védomém rozdilu ¢i odporu mezi
Cechy a Némci. Vztah etnickych Némct viéi etnickym Cechiim viak vzdy nesl

projev nadfazenosti vladnouci elity wvici nevladnoucimu etniku. Vlivem

4 BENES, Zdenék. Rozumét déjinam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

4% ERIKSEN, Thomas Hylland. Socidlni a kulturni antropologie: piibuzenstvi, ndrodnostni
prislusnost, ritudl. 1. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-465-6.

47T BENES, Zdenék. Rozumét déjindam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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byrokratizace zacal rozdil ztrdcet povahu nahodilé zkuSenosti, nebot rostla
intenzita styku ¢asti Ceského etnika s némecky ufadujicimi institucemi. Situace
nabyla vaZnosti aZ pii zfetelné diskriminaci etnickych Cechil, kdy rovnocenné
jazykové i vzdélanim vybaveny Cesky jedinec nemél Sanci na spoleensky nebo
profesni riist.* Symbolem pro toto obdobi na &eské strané je Josef Dobrovsky, na

némecké pak historik August Schlozer.

Druhd faze je fazi narodni agitace. Vzdélanci, ktefi se povazuji za vlastence,
presvédcuji zbytek svého etnika o tom, Ze toto etnikum je rovnocenné jiz
existujicim narodim.*® V eském prostiedi tato faze zapocala Krameriovou
vydavatelskou ¢innosti a vydanim Jungmannovych ucenych polemik o jazyce
¢eském. V souvislosti s témito polemikami dochazi k uvédoméni si piislusnosti k
jazykové odlisné etnické mensin€, ktera je podfizena ve vztahu k jazykové odlisné

byrokracii.

Tteti faze je ztotoznéni Sirokych vrstev obyvatelstva s mySlenkou piisluSnosti
k narodu.®® Soucasti je i emancipace hospodai'ska. Na konci tieti fize ma narodni
hnuti jasné politické cile, mezi néz patii dosazeni co nejsirsi autonomie ¢i uplného

osamostatnéni vznikem vlastniho statu.

Narodni emancipace Némcii, oproti t€¢ Ceské, byla ofenzivnéjsi, rychlejsi, ale
predevsim daleko komplikovangjsi. °V 19. stoleti byli Némci druhym
nejpocetnéjSim narodem v Evropé, pfes to meéli rysy nevladnouciho etnika.
Vladnoucimi skupinami byli spiSe Bavofi, Prusové ¢i Sasové ne Némci jako celek.

Zejména na vychod¢ tvorili Némci pocetné etnické mensSiny, které nemély vazby

48 PANEK, Jaroslav a Oldfich TUMA. Dgjiny Geskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

49 BENES, Zdenék. Rozumét d&jindm: vyvoj Gesko-némeckych vztahti na nagem uzemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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MV

k vlastnimu jadru némecké fiSe. Némcina vSak byla dominantnim jazykem jak
v 1i8i, tak v habsburské monarchii, ¢imz Némci ziskali atributy vladnouciho naroda.
Némecké narodni hnuti mélo koteny ve vlastnich némeckych zemich a formulovalo
se v kontrastu s regionalnimi zemskymi identitami. Neméné dilezitym faktorem
jeho vzniku byla konfrontace s Francii. Nejprve se prostiednictvim literarni
klasiky, a na ni navazujicim smérem Sturm und Drang, vymezovali proti jeji
kulturni hegemonii a pozd&ji, za napoleonské éry, proti hegemonii mocensko-
politické. V této dobé prochazelo narodni hnuti u¢enou a kulturni fazi, ktera
vykazovala znaky ndrodni agitace. Na jedné strané se Némci nechali inspirovat
francouzskymi reformami (pruské a rynské reformy), na strané druhé se proti
Francouztim boutili.>? Pravé v reakci na expanzi napoleonské Francie, zaniku Svaté
fiSe fimské (1806) a Sifeni mySlenek Velké francouzské revoluce vznikla idea
jednotného Némecka. *ReSenim némecké otazky se stal videfisky kongres, na
jehoz zaklad¢ byl zfizen Némecky spolek v cele s Rakouskem (ke kterému pafily i
Ceské zemé)® &imz se zménil pomér mezi dvéma némeckymi velmocemi i

nékterymi mensimi némeckymi staty.%

Univerzitni studenti, ktefi bojovali proti Napoleonovi v osvobozeneckych valkach
(1813-15) byli nespokojeni s tim, ze nedoslo ke sjednoceni vSech Némcu. Zalozili
jednotny spolek Burschenschaft, ktery sdruzoval vSechny studenty na jenské
univerzité. Prave z tohoto prostiedi vzeSel impulz k tteti fazi narodniho hnuti, kdyz
jensky burSenSaft vyzval ksetkani studenti z 11 némeckych univerzit na
Wartburgu. Pozdéji byl zalozen VSeobecny némecky burSenSaft. Diky radikalizaci

nekterych skupin vSak burSensSafty byly zakazany, a tak jejich ¢innost pfesla do

52 KREN, Jan. Dvé stoleti stiedni Evropy: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost, ritudl. 1. Praha:
Argo, 2005. D¢jiny Evropy (Argo). ISBN 80-720-3612-2.

S8 BENES, Zdenék. Rozumét déjindam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

% KREN, Jan. Dvé stoleti stiedni Evropy: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost, ritudl. 1. Praha:
Argo, 2005. D¢&jiny Evropy (Argo). ISBN 80-720-3612-2.

5 BENES, Zdenék. Rozumét déjindam: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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utajeni. Karlovarskym usnesenim, kancléfe Metternicha, byla kromé zakazu
burSensaftli zavedena i statni cenzura vSech novin, ¢asopist a ostatnich tiskovin,
coz uvrhlo monarchii do obdobi absolutismu. Také zacalo pronasledovani
vysokoSkolskych profesorti, studentd a spisovatell, ktefi Sifili mySlenky
podvracejici stavajici statni zfizeni.*® Stejné jako ¢eské tak i némecké narodni hnuti
vV dobé¢ absolutismu bylo zna¢né utlumeno, jen na mirné a nepolitické kulturni
aktivity.Ceska kultura z poCatku kopirovala a zaroven stala v protikladu k
vyvinutéjsi kultufe némecké. Pozdé€ji se vydala cestou vlastni, kterou némecka
kultura akceptovala. BEéhem 40. let vSak vznikl Cesky politicky program, a praveé

kolem né&j se rozpoutal boj.

Rok 1848 byl kli¢ovy pro budouci vztahy Cechti a Némcil. SloZity a obéas rozporny
pribéh odhaluje neshody regionu a politickych, narodnostnich i socialnich pomért
v ném. Po kratkém obdobi, kdy ¢esti i némecti politici nasli spole¢ny konsenzus,
viak piiSel rozchod a vzajemné neporozuméni.®® Revoluéni nélada se §ifila celou
Evropou velice rychle. Zac¢atkem biezna 1848 dorazily zpravy o pievratech v Italii
a ve Francii 1 do Vidné, kde revolucionaii donutili cisafe, aby propustil kancléie
Metterincha, vytvoril nova ministerstva, pfislibil vypracovani tstavy, svolal fiSsky
sném a vyfesil robotni otazky. Spolu s témito sliby byla zrusena cenzura tisku,
zavedeny obcanské svobody a v Uhrach vytvotfena uherska vlada, kterd znamenala
¢astecnou samostatnost pro toto izemi. Ve vSech narodnich spole¢nostech fiSe se
projevovali liber&lni a naciondlni sily. Revoluce snadno a rychle vitézila, coz mélo
za nasledek statopravni a mocenskou krizi monarchie, nebot’ jeji pospolitost byla

ze vSech stran vazné naruSena. Videniskd vlada pozdéji dala souhlas k tcasti

% MULLER, Helmut M., Hanna VOLLRATH a Karl-Friedrich KRIEGER. D¢jiny Némecka. 2.
dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. D&jiny stata. ISBN 80-710-6188-3.
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rakouskych poslanci na frankfurtském snému, kde se diskutovala otdzka

sjednoceni Némecka a mozné ptipojeni zadpadni casti monarchie k Némecku.

V Praze doposud probihala revoluce ne tak bouflivé. Na popud radikalnich
demokratli se 11. bfezna konal schiize ve Svatovaclavskych laznich, kde byla
sestavena petice liberdlnich, narodnich a statopravnich poZadavkil, podepsana
Prazany a predana cisafi. Nove€ vznikly Svatovaclavsky vybor (pozdéji Narodni
vybor) pozadoval federalizaci fiSe, s tim spojenou vétsi samostatnost ¢eskych zemi
a zrovnopravnéni Ceského jazyka s némeckym. V ostatnich pozadavcich, jako
napfiklad zruSeni roboty a poddanstvi, se mluvci cCeské politiky shodovali
s pozadavky videniské revoluce. Cisai na pozadavky odpovédél tzv. Kabinetnim
listem, ktery na téméf ve piistoupil. Cestina s néméinou byla zrovnopravnéna a
bylo pfislibeno ziizeni zemské vlady v Cechach pomoci zemskych voleb. Proti
pozadavku uzsiho propojeni zemi Koruny Geské se vyslovili Cesti Némci a
moravsky zemsky sném, a pravé pro to cisaisky kabinetni list toto odsouval na
rozhodnuti budouciho fis§ského snému. Z toho vyplyva, ze Némci byli ochotni
akceptovat kulturni autonomii Cechil, ale Geska politika a jeji program byla pro né
nepiijatelnd. Klicovym okamzikem bylo v kvétnu 1848 Psani do Frankfurtu
Frantiska Palackého, jehoZ prostiednictvim Cesi odmitli uéast na némeckém
sjednoceni a bojkotovali volby do frankfurtského parlamentu. Ceska politicka
reprezentace v cele s Palackym nebo Riegrem nadéle usilovala o vytvofeni silného
federalizovaného Rakouska a nepfipoustéla moznost sjednoceni S Némeckem.
Cesti, moraviti a slezsti Némci vak rychlé politické sjednoceni Némecka uvitali a
frankfurtského snému se zucastnili, nebot’ se obavali ¢eské nadvlady, kdyby byly

uznény Ceské statopravni naroky.

Cesko-némecké vztahy se na tzemi Cech daleko vice zhorsili svolanim &ervnového
slovanského sjezdu v Praze. Sjezd byl demonstraci austroslavismu, tedy myslenky,
ze Slované jsou nepocetnéjSim narodem a hlavni oporou habsburské monarchie.
V prubc¢hu tohoto sjezdu doSlo k bojim mezi vojskem a prazskymi radikaly,

predevsim studenty. Tzv. svatoduSni boufe byly pod vedenim generéla
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Windischgritze vojensky tvrdé potlaceny a slovansky sjezd i narodni vybor byly
rozpu$tény. Porazkou radikalti zanikla moznost vzniku ¢eského snému i Ceské
vlady. Jedinou legalni politickou iniciativou tak ziistala ucast c¢eskych poslancii
Vv fi§ském snému. V némeckém tisku bylo toto vniméno jako slovanské spiknuti.
Od této doby piedstavitelé Cechii nenavidéli Némce za ucast na frankfurtském

snému a predstavitelé Némctl zase Cechy za svolani slovanského kongresu.

Pravé v této dobé se vyostila etnicka nevrazivost mezi Némci a Cechy — uznani
Ceskych narokli by zabranilo sjednoceni Némecka, prosazeni némeckych snah
vyvolavalo opravnéné obavy z germanizace. Revoluce byla vojensky pokoiena a
Ceské zemé ziistaly soucasti velké centralizované fise a jejich samostatnost byla
vice potlacena nez v dobé metternichovského absolutismu. Pfeci jen maly Gspéch
revoluce zaznamenala, a to v podob¢ zruseni poddanstvi a roboty. Vlivem dalSich
opatieni pak feudalni systém pozvolna pfechéazel ke kapitalistickému.® Zostfovani
nacionalni konfrontace mezi Cechy a Némci je zieteln& spojeno i s rozsifenim
narodniho hnuti obou narodu. Neslo jen o politické programy ale 1 kulturu, vzdélani

a hospodarskou emancipaci.

Pravé hospodarska emancipace (snaha o rozdéleni hospodarstvi), Ceské spolecnosti
méla za nasledek srovnani socialnich parametra se spole¢nosti némeckou. Dostava
se ji tak velkeho vyznamu, az se stala prostfedkem narodniho hnuti. V tehdejsi dobé
ji nejlépe vystihovalo heslo sviij k svému — v tomto smyslu méli Cesi nakupovat u
¢eskych obchodnikil a ukladat si penize v ¢eském penéznim ustavu, spolupracovat
jen s ¢eskymi podnikateli. Pro Némce plati to samé akorat v némecké Vverzi.
NejcharakteristictéjSimi spolky, které tuto emancipaci podporovaly byly penézni
Gistavy. Na Ceské strané vznikla Zivnostenska banka, jako protivaha k némeckym a
rakouskym penéznim ustaviim, které v Ceskych zemich pisobili. Hospodaisky

nacionalismus podporovaly i nové vzniklé narodni obranné spolky zakladané

% PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. D¢jiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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koncem 19. stoleti, jez ho chtély prosadit v kazdodennim zivoté, ale spiSe se stavaly
uto¢nymi formacemi naciondlniho boje. Nejvyznamnéjsim némeckym spolkem na
Ceském tzemi byl Bund der Deutchen in Bohmen, ktery mimo jiné zidil némecky
penézni ustav v Cechach. Pozdg&ji jeho aktivita byla spojena s henleinovskym
hnutim. Obecné plati, Ze nacionalisté¢ byli predevsim ze stfednich vrstev, a tak
napiiklad v podhorskych a horskych oblastech v kazdodennosti dochézelo

k prospésné spolupraci.

Ceska politika se zamé&fovala na monarchii, respektive na znovunabyti statnosti
v ni. Po roce 1866 a po prusko-rakouské valce se ji vyskytla Sance v podobé
reorganizace rakouského cisafstvi. Toto vSak skonéilo pouhym dualismem a
vznikem Rakousko-Uherského cisafstvi. Trialismus, ktery prosazovali Cesi
neuspél. Museli se tedy spokojit s drobeckovou politikou. Vedeni ¢eské politiky, az
na par radikalnich skupin, se neobratilo k monarchii zady a snazilo se pomoci
pozitivni politiky infiltrovat na statni pozice v Praze i Vidni. V Ceskych zemich se
formovaly dv¢ do sebe se uzavirajici narodni spolecnosti, jejichZ souziti bylo ¢im
dal vice konfliktn€j$i. Vrcholem vzdjemného konfliktu byly 90. léta. Zacinala
punktaénim pokusem, ktery chtél ndrodnostni problémy vyfeSit rozdélenim
Seského uzemi podle etnického principu. °°Pokradovala a zaroven vrcholila
Badeniho jazykovym nafizenim, které na uzemi Cech a Moravy zrovnopravnilo
néméinu s &estinou. Utady tak mély povinnost uzivat jazyk, ve kterém Zadatel
pfednesl pozadavek. To znamenalo, Ze Ufednici museli dostatecné ovladat oba
jazyky. Cesi toto natizeni uvitali a dozadovali se jeho rozsifeni i na Slezsko, Némci,
ktefi se nechté&li ucit cesky, povazovali toto nafizeni za nepiijatelné.®* Némecky
postoj k této otazce asi nejlépe vystihuje vyrok ceského Némce poslance Svobody,

ktery zaznél uz o né€kolik let diive, v roce 1885:

80 BENES, Zdenék. Rozumét d&jinam: vyvoj Sesko-némeckych vztahti na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

61 SLADEK, Milan. Némci v Cechach: némecka mensina v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1848-
1946. Praha: Pragma, 2002. ISBN 80-720-5901-7.
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,.... Pokud by se Cesi v Cechach zménili v Némce, nebyl by to v mych o¢ich zadny
smrtelny hiich, protoze by vystoupili z niz§iho stupné do slunnych vysin vysoce
civilizovaného naroda. Ale snaha Gechizovat Némce v Cechach je néco jiného. Bylo
by to néco neslychaného ve svétovych d&inach.“%? Cisaf nakonec podlehl
videniskému tlaku, ministerského pfedsedu Badeniho odvolal a natfizeni zrusil.
Némeckou obstrukci vSak nahradila obstrukce ¢eska. Rostouci nepokoje ¢eského
obyvatelstva se projevili zejména v armad¢ a nepiiznivé tak ovlivnily postoj cisate

k Cechtim.

Ne tak bouflivym obdobim prochazela v druhé poloving 19. stoleti Morava, kde se
podatilo v roce 1905 dojit k ndrodnimu vyrovnani tzv. moravskym paktem. Morava
byla rozdé€lena podle pomérné¢ narodnostniho sloZeni obyvatelstva. O to se ostatné
jiz pokouseli v Cechéach v roce 1888, kdy by po odstoupeni pohraniéi Cech doslo
ke snizeni po¢tu némeckych obyvatel a bylo by snazsi prosadit ¢eské statni pravo.
Na némecké strané se zase uvazovalo o vystéhovani Cechii do Bosny. Slo viak o

extrémni nazory, které byly vyi¢eny ale nemély realny politicky vliv. %
4.7 Némci a vznik Ceskoslovenska

Vélkou zdevastované cesko-némecké vztahy dostaly pod tlakem némecko-
rakouskych radikélnich sil zcela novou podobu, formu i obsah. Valka v jejich
predstavach méla zarucit odstranéni nedokonalych prvki rakouské demokracie
mimo to i nepohodlné Cechy. V dobé& vélky pro to byly pozastaveny &innosti
Ceskych parlamentnich sborii i zaveden vojensko-policejni rezim, ktery provadél
ostrou cenzuru a intenzivni proti¢eskou policejni ¢innost. Mimo jiné byly vyneseny

rozsudky smrti nad prednimi cCeskymi politiky. To vSechno mélo pfispét

62 Tamtéz str. 15
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k pfetvofeni Rakouska-Uherska na ¢Cisté némecky stat, jenz neumozni
plnohodnotné rozvinuti jinych narodi, predeviim toho &eského. Restrikce Cechy
ve sluzbach rakousko-uherského vojska moc netéSily. Nevidéli smysl v tom, proc¢
by méli umirat pro cisafe pana, kdyz jim misto vdéku ptibyvaji jen problémy, pies
to rukovali (i kdyz se objevovaly vlastizradné popévky ,,Cerveny Satecku kolem
se to¢, mam jiti na Rusa a nevim proc*) a na bitevnim poli obstali. Nékolik statisic
vojakll zb&hlo a zhruba tfetina z nich vstoupila do ceskoslovenskych legii jak
v Rusku, tak i Italii, Francii nebo Srbsku. S postupujici valkou se ale odpor obyvatel
zvySoval. Spole¢nost trapil hlad a politicko-policejni represe. V prub&hu valky se
pozadavky némecko-rakouskych radikala stupniovaly a s vydanim Velikono¢niho
programu roku 1916 dospéli k ndzoru, ze némecké narody v Rakousku by nemély
ohroZovat vedouci postaveni Némcid. Fridrich Naumann pfiSel s myslenkou
ovladnuti Mitteleurop Némeckem, kterd byla v té dobé vyznamnéjsi a pisobivejsi
neZ extrémni nazory o vystéhovani obyvatelstva. I kdyZ na strané Cechtl byli taci,
kteti se chtéli monarchii zavdéCit na strané druhé tu byla Maffie, ilegalni politicka
organizace v ¢ele s Premyslem Samalem, Karlem Kramatem a Edvardem Benesem,
ktera tizce, ale tajn€ spolupracovala s Masarykem. Ideje o ¢eskoslovenské statnosti
se vytvarely v emigraci, kam odeSel pfedevSim Tomas G. Masaryk autor spisu
Indipendent Bohemia z roku 1915, ktery je povazovan za jeho definitivni obrat od
cisafstvi. Masaryk nebyl zdaleka jedinym tvlrcem, ale za to nejvyraznéjsi
osobnosti, ktera ideje Ceskoslovenska jasné formulovala. Vsechna prohlasent,
sestavena at’ uZ v Rusku Francii nebo USA, méla jeden spolecny bod, a to ze o
budoucim statnim uspotfadani mize rozhodovat pouze lid doma, tedy pravoplatni
predstavitelé¢ Ceskoslovenska. To v§ak nebylo mozné v ramci Rakouska-Uherska.
Zasadnim dokumentem ceskoslovenského odboje se stala Washingtonska
deklarace neboli ProhlaSeni nezavislosti ceskoslovenského naroda prozatimni
vladou ¢eskoslovenskou z 18. fijna 1918. Prohlaseni, jako koncepce tstavy nového

stdtu, mimo jiné obsahovalo 1 formuli, Ze prdva menSin by méla byt zajiSténa
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principem pomérného zastoupeni.®® Masaryk jiz dfive ve své praci Nova Evropa:
Stanovisko slovanské, pospal vznik Ceskoslovenska jako souéést reorganizace
Stiedni Evropy. Mimo to Masaryk uvad¢l, Zze disledkem svétové valky musi byt
dovrSeni snah o nezavislost téch narodd, které jsou utiskovany ve stdvajicich
statech, a dosahly urCitého stupné narodniho uvédomeéni. Za naprosto nezbytné
povazuje osamostatnéni se téch narodii, které jsou jako minorita utiskovany

z cirkevniho feudalismu vzeslych majorit.®

4.8 1918

Rok 1918 byl pro Evropu hekticky a zlomovy. Kdyz bylo téméf jasné, Ze Rakousko-
Uhersko nema Sanci valku vyhrat a dalo se na ustup, novy cisai Karel se pokusil
zachranit rozpad monarchie nabidkou federalizace Piedlitavska. To vSak odmitlo a
nasledovaly ho i ostatni cisafovi narody. T. G. Masaryk, Milan R. Stefanik a Edvard
Benes zdhy jménem stinové exilové vlady vzniklé 29. zaFi oznamili rozchod Cechil
a Slovakd s monarchii s odtivodnénim, Ze nemtzou a nechtéji nadale setrvavat pod
nadvladou dynastie, ktera ptisobi jen zlo a je pro ¢esky narod zhoubou pod kterou
doposud ctyti sta let trpél. Americky prezident Wilson cisafi pozdéji 18. fijna
oznamil, Ze jiz nepozaduje pouhou autonomii pro Jihoslovany a Cechoslovaky, jak
uvedl ve svych ¢trnacti bodech z 8. ledna, ale Ze neché na narodech samotnych, jak
rozhodnou o svém osudu. Definitivni te€ku za habsburskou monarchii pfinesla
Andréssyho nota ze dne 27. fijna, ve které Andrassy jako ministr zahranici
Rakouska-Uherska, souhlasil s Wilsonovymi podminkami a pozadoval mir. 28.
fijna 1918 se prazsky Narodni vybor prohlésil za vladu nového statu a prevzal
veskerou moc. Paralelné s tim jednala delegace Narodniho vyboru ve Svycarsku

zastoupend Karlem Kramarem s delegaci stinové exilové vlady vedené BeneSem a

8 BENES, Zdenék. Rozumét d&jinam: vyvoj Sesko-némeckych vztahtl na nasem tizemi v letech
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8 MASARYK, Tomas Garrigue. Nova Evropa: stanovisko slovanské. Praha: Gustav Dubsky, 1920.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:bc6b5490-c089-11e3-b110-005056827e51
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dosli ke konsenzu, Ze nové vznikne Ceskoslovenska republika v ¢ele s prezidentem

T. G. Masarykem.

Rakousko-Uhersko se rozpadlo na pét nové vzniklych statl, mezi néz patiilo i
Ceskoslovensko. V kontextu ¢esko-némeckych vztaht to znamenalo zlom od roku
1526, kdy se zemé Koruny Ceské spojili s habsburskou fi§i. V pribéhu historie se
vidéni udalosti kolem rozpadu monarchie a vzniku CSR vyznamné ménilo.
Dikazem muze byt, Zze i vsoufasnosti se mizeme setkat s ndvrhy na
znovuobnoveni feudalismu. Hned po prvni svétové valce byla ale monarchie
oznacovana jako zalar narodu i pfes to, ze ¢eska politika ji povazovala zejména od
roku 1848 az do prvni svétové za schranku narodd, tedy misto, kde se muze i
S obtizemi rozvijet. V dobé pied prvni valkou byla vétSina Ceskych politiki, 1
Masaryk, pro zachovani monarchie, podminovali to ale jeji reformaci. Celou situaci
vSak ovlivnily hegemonické ideje Némcl a Austronémct. Jedni chtéli
sttedoevropskou hegemonii, mySlenka Velkonémectvi, a druzi nérodnostné
jednotnou monarchii. Narodnimi byly nové vznikl¢ staty spise de irue nez de facto.
Staty Dohody podporovaly sebeurceni narodll a vznik jejich narodnostnich statl,
k myslence Velkonémecka, statu v§ech Némct, se ale stavély odmitave. Pro¢? Idea
sebeurceni neni pfeci nic Spatného, ale zac¢ina byt problematickd v moment¢ kdy
zatne zasahovat do sebeurCeni naroda jiného a ovlivni tim sily stran konfliktu.
mySlenka Velkonémecka byla nemyslitelnd. Po prohrané prvni svétové valce ale
pravé tato myslenka méla slouzit jako kompenzace prohrané bitvy. Narazila vSak
na pomér sil vzniklych valkou. Co dokéZe myslenka Velkonémecka vSak uvidime

o par let pozd&;ji.®’

67 BENES, Zden¢k. Rozumét d&jinam: vyvoj Gesko-némeckych vztahtl na nasem tzemi v letech
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4.9 Prvni republika

Nérodnostni struktura byla pro republiku téméf existenénim problémem uz od
prvopocatku. Z celkovych dvaceti miliont piislusniki ndrodnostnich mensin ve
sttedni Evropé pfipadalo na novy stat asi Ctyfi a ptl milionu téchto osob, tedy asi
34 % domaciho obyvatelstva, coz v evropském méfitku znamenalo nejvétsi
nérodnostni diferenciaci. Toho si byli vSichni moc dobie védomi,®® a proto
Ceskoslovensko vzniklo jako narodnostni stat, nikoliv nrodni, pfi¢emz pfi s¢itani
vroce 1921 Cesi tvorili v republice jen 50,71 % a nebyli tak schopni mit
rozhodujici vétSinu. Tomu se snazili pomoci konstrukci naroda ¢eskoslovenského,
ktery v témze roce piedstavoval néco kolem 65 %. Samotny koncept narodnostniho
statu v8ak zptisoboval problémy jak ve vnitrostatni, tak i v mezinarodni politice.
Vztah stitu a menSin byl upraven mezinarodnim pravem ale 1 Gstavni listinou.
Z hlediska mezinarodné pravniho se republika podpisem versaillské mirové
smlouvy v roce 1919 zavazala k naprosté a ipIné ochrané Zivota a svobody a rovnéz
k toleranci jakéhokoliv nabozenstvi, rasy ¢i jazyka, pokud ovSem neni v rozporu
s vefejnym poradkem a dobrymi mravy. Tento zavazek vSak byl dosti
problematicky, jelikoz jako zavazek mezindrodni znamenal automatickou
nadfazenost nad ustavou a viemi zakony CSR. MozZné pravé pro to nové vznikla
ustava deklarovala, Ze vSichni bez ohledu na nabozenstvi, rasu, jazyk jsou si pred
zakonem rovni a maji stejna ob¢anska prava. Z hlediska téchto prav tak bylo trestné
I popuzovani k zasti nebo nasilnostem vic¢i narodnostem. Obcané pak méli pravo
uzivat svlij narodni jazyk ve stycich jak soukromych, tak verejnych (tisk, obchod,
nabozenskeé styky). I diky této legislativé se podafilo, aby némecka mensina méla
pozdéji své zastoupeni ve vladé (1926-1928) a samostatny Uplny Skolsky systém,
coz bylo v povaleéné Evropé ojediné€lé. Jednou z velkych slabin nové vzniklé

Ceskoslovenské ustavy vSak byla jeji nejasna definice pojmu narodnosti, tu totiz

% KURAL, Vaclav. Konflikt misto spoledenstvi?. Praha: R, 1993. ISBN 80-901-4313-X.
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odvozovala od matei'ského jazyka.®® Prezident Masaryk mél zcela jiné piedstavy o
postaveni némecké menSiny v Ceskoslovenském statu nez jeho politicti kolegové.
On sam piedpokladal, ze statnim jazykem bude jazyk ¢eskoslovensky a druhym
jazykem se stane némcina. Dale predpokladal, Ze Némci budou mit ve vladé
nejméné jednoho ministra nebo Ze spravni fizeni republiky bude Zupni z nichz dvé
az tfi zupy budou s pfevahou némeckého obyvatelstva. Zupni zakon byl sice piijat
jiz v Unoru 1920 ale k jeho realizaci nikdy nedos§lo. Hned po vzniku republiky
nabidl Masaryk Némclm dvé ministerskd kiesla, pozdéji ministersky predseda
Tusar nabidl Ctyfti, avSak Némecky parlamentni svaz, sdruzeni vSech parlamentnich
némeckych stran, vstup do vlady odmitl i pfes to, ze mu byl ze strany fiSskych
diplomatii doporudovan. Risiti diplomaté v tom totiz vidéli moZnost zlepsit
postaveni némecké mensiny ve vyjednavani o mensinové politice s Cechy a

Slovéky.

Podpisem versaillskych smluv po skonceni valky vznikla Spole¢nost narodu, ktera
jako mezinarodni organizace mohla dohlizet na dodrZzovani mezinarodnich smluv a
prav. Mimo jiné pfijimala petice a stiznosti o porusovani smluv. Pfedmétem petic
byla riznoroda témata od osobnich sporti az po kritiku tstav a ve vétSing€ pripadu si
pisatelé byli védomi toho, Ze jejich pozadavky jsou dosti neredlné, avSak chtéli
pusobit potize svym statim. Rad¢ Spole¢nosti narodl byla zndma situace menSin 1
jejich styky s nacisty. V jejim zajmu ale bylo nevystupovat pfili§ ostfe proti
politikdm do té miry, do které neohrozovaly evropsky mir, a prave pro to se stiznosti
snazila vzdy feSit kompromisem, protoZe jediné, co ¢asto na netistupné staty platilo,
bylo piedneseni stiznosti na mezinarodni pud€. V tomto Case ale hrala velkou roli
propaganda. Ta negativni zptisobovala ztratu podpory spojencii, ale tu CSR
pottebovala. Mezinarodnépravni vliv na postaveni ceskoslovenskych mensin byl
zna¢ny, nebot’ mensinovy konflikt by mohl zpochybnit celou tzemné-politickou

existenci republiky, jelikoZ tzemi CSR, i nové vzniklych stat, zahrnovala Gizemi

8 BENES, Zden¢k. Rozumét d&jinam: vyvoj Gesko-némeckych vztahtl na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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S menSinami, a mezindrodni pradvo mélo pro tyto menSiny garantovat piiznivé
podminky. Na oplatku menSiny nesmély pozadovat zménu statnich hranic, ktera by

mohla vést k destabilizaci stata.

Ceskoslovensti Némci, jako poéetné nejvétsi narodnostni skupina CSR, se ale jen
tak nechtéli smifit s nové vzniklym statem. Neni divu, nebot’ podle s¢itani v roce
1921 mélo CSR 13 374 000 obyvatel z toho 6,7 milionu bylo Cechd, 1,9 milionu
Slovakti a 3,1 Némci.”® Pravé tato mensina byla astym piedkladatelem petic viici
svému statu i pies to, Ze jejich stiznosti ¢asto koncily v zapomnéni, i kdyz nekteré
zptsobovaly CSR nemalé obtize. V roce 1927 Narodni demokracie, mimo jiné
nejvétsi odpurce zupni reformy, spoluprosadila zakon o organizaci statni spravy
¢imz byly prava zejména némecké mensiny vyrazné omezena. *Doposud vétsinovy
negativisticky postoj ¢eskych Némct se vlivem okolnosti dvacatych let pozvolna
ménil. Nékteti politi¢ti pFedstavitelé Némcu se s realitou nové vzniklé republiky
srovnali pomérné rychle a kladli urcité podminky. Némecky aktivismus nebyl jen
vyhranénim se vii€i existujicimu negativismu, ale také prihlaSenim se k myslenkam
demokracie a vyjadieni loajality k CSR. Negativismus svou radikalnosti vsak

pozdé&ji vedl k faSistickym tendencim.

Jasny posun v ¢esko-némeckych vztazich nastal rokem 1926 a vstupem némeckych
stran do ceskoslovenské vlady. V tomto zvratu hrala hlavné roli hospodarska
situace, a predevsim ekonomické zajmy, nebot’ ti némecti prumyslnici, kteti sloucili
svij zajmovy svaz s Ceskym, zajimala celkova ekonomicka politika vlady, ale i
statni dodavky a preference. Zeméd¢lce naopak zajimal podil na parcelaci pidy a
celni politika, dé€lniky zase socidlni a pracovni podminky. Jiz od prvopocatku
predstavitelé sudetonémecké ekonomiky nesouhlasili s negativismem své politické

reprezentace, navic se pozd¢ji ukdzalo, ze odmitnutim ucasti ve vladé poskytla
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sudetonémecka politika neomezeny prostor Ceskému radikdlnimu nacionalismu,
ktery zacal dirazné poceStovat jak zemédé€lstvi, tak pramysl. Némecka ucast
v tehdej$i Svehlové vladé se neda chapat jako narodni vyrovnani, ale spise jako
ucelovd manipulace, nebot’ jednani za zavienymi dvefmi se ucastnili pouze
politické Spicky. Z dneSniho pohledu toto jednani miZeme vnimat jako Uspéch,
nebot’ po nékolika staletich trvajicich roztrzkach nasli Cesi s Némci spolegnou fed
a usedli k jednomu stolu. I pfes to ale byla ¢esko-némecka koalice paradoxem,
nebot’ doposud vladni Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu
se spojila s dvéma némecko-aktivistickymi stranami, proti kterym pied tim brojila.
Zde je na misté zminit jedno z hesel Mladocechil, kteti tvofili s agrarniky piedeslou
ryze Ceskou koalici a skvéle dokresluje nelogiku koalice, ,,Némci do vlady, my do
revoluce®. Némecké strany se ale podle vzoru Franze Spiny, tehdejSiho nové
zvoleného ministra vefejnych praci, soustfedili na vidinu vyhod, které piinese jejich
podileni se na fungovéni statu. Spina totiz po celou dobu zastdval mysSlenku
symbidzy mezi Cechy a Némci. I pies to byla Spinova koncepce pro mnoho lidi i
politikii nepfijatelna, nebot’ naradzela na tendence sudetonémecké politiky a
anti¢esstvi, které bylo podporovano pi¥imo z RiSe zejména u sudetonémeckych
obc¢anskych zajmovych spolkli. Némecti aktivisté si ziejmé praveé diky Spinovi
naivné mysleli, ze CSR piece jen zagina dosahovat svych demokratickych zasad,
tak jak se tomu zavazala v tstavé i mezinarodné, a vytvofi tim moznost pro né, aby
jednou mohli povaZovat stat i za,,sviij. Cesko-némecka politicka realita po roce
1926 byla daleko od tehdejSich aktivistickych predstav. Da se fici, ze tato vlada
spiSe ptispéla ke zhorSeni vztaht, a to hned ve dvou dulezitych bodech. V roce 1927
byla zruSena Zupni reforma a zavedeny okresy, ¢imz byli Némci zbaveni nad¢je na
samostatny spravni celek, pozdé&ji to Bene§ oznacil za cileny krok proti Némctim a

v roce 1928 byli schvaleny jazykové piedpisy pro zastupitelské organy.

To vSe cesko-némeckd vladda piekonala snad moznd pro vysoky némecky
ekonomicky zajem. Hospodaistvi profitovalo, zvySovala se Zivotni uroven Sirokych
vrstev a nezaméstnanost se k roku 1928 témét vytratila, bez prace bylo jen 38 600

lidi a rostly redlné mzdy. Ziejm¢ tohle vSechno mélo za nésledek vznik
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protinegativistického ki¥idla pfimo uvnité negativistickych stran. S piichodem

hospodarské krize v roce 1930 pfisla tésné za ni 1 krize statni.
4.10 Hospodarska krize — krize pohranici

Po ¢erném patku, propadu akcii na americké burze, v roce 1929, krachu mnoha
spolecnosti, prudkého narustu nezaméstnanosti a vV prvopocatku rozsireni se krize
do zemi ptimo zavislych na USA se zacali projevovat i krize statni. Némecko bylo
piimo zavislé na americkych ptjckach, které¢ vSak rokem 1928 skoncili a pro to
pravé Némecko zasahla hospodarska krize jako prvni zemi v Evropé. Oproti tomu
do Ceskoslovenska dorazila krize aZ v roce 1930 a probihala podstatné pomaleji
nez v sousednim Némecku, avSak v obou zemich se stejnou drasticnosti. Zasahla
kompletné celou socialni strukturu, a ne jednou se lidé mohli doc¢ist o vrazdé
pocetné rodiny, nebot’ se jejich otec nemohl koukat na tu bidu ve které zili. V. CSR
navic krize zasdhla rizné narodnosti jinak, jelikoz byla podminéna obnovou
zaméstnanosti v Némecku, oproti kterému byla v CSR hospodaiské krize opozdéna.
Vznik dodate¢né krize vSak urCovala nezaméstnanost ¢eskych Némct, nebot’ podle
demografa Weiricha dochazelo k tomu, ze ¢im vy$$i byl podil némeckého
obyvatelstva v jednotlivych okresech, tim vys$si v ném byla nezaméstnanost. Je tedy
zcela ziejmé, Ze krize vice dopadala na pohranici osidlené pfevazné Némci. Podle
sudetonémeckého ekonoma Kisslingera pficina tkvéla ve zcela nevhodné struktuie
sudetonémeckého primyslu, ktera zastaravala i v dobé pied krizi. Ceskoslovensky
kapital nechtél do tohoto pifevazné exportniho lehkého primyslu investovat,
protoze diky jeho nestabilité si nemohl byt jisty svym podilem. Ve vysledku krize
nejvice postihla nejosemetngjsi soucast Ceskoslovenského statu, Némce. Vira
v aktivismus byla ta tam a znovu se zacaly objevovat negativistické tendence, nebot’
Némci vzhlizeli k hospodarskému zazraku v sousednim Némecku, které, jak jsem
jiz zminila, bylo v krizi o néco malo napfed. Kdyz u nas krize vrcholila, némecka
ekonomika rostla. Za necekany hospodaisky rast vsak Némecko vdécilo predevsim

zbrojeni, a to jak pfimému, tak i nepfimému (stavba infrastruktury apod.) to vse,
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t.”> Hospodaiska krize znamenala konec

ale tak jako tak musel nékdo zaplati
Ceskoslovenské republiky podle Masarykovych a Spinovych piedstav. Béhem
krize se zostfili nejen politické postoje, do nichz se promitly 1 ddvné nacionalni

stereotypy a predsudky.
4.11 NSDAP, SdP a vliv na Ceskoslovensko

V sousednim Némecku hledali cestu z krize v ramci jiz existujiciho ekonomického
systému a pro to piijimala némecka vlada opatieni na ,,pferozdéleni® bidy, aby
doslo K jejimu zmirnéni. V bieznu roku 1930 tento princip ztroskotal kvuli padu
vladni koalice. Rozpad vlady znamenal ale i konec vymarské demokracie. Po
demisi vlady byla menSinova politika uplatiovdna mimotadnou vyhlaskou k
zabezpeceni statni moci. Nafizeni podle této vyhlasky vydaval prezident na podnét
fiSského kancléte a s jejich pravomoci menSinova vladda rozhodovala o vSem
podstatném. Parlament uz vice ¢i méné nem¢l v této situaci zddnou vahu. Tento
systém vyuzival pravomoci k uplatiovani defla¢ni politiky nikterak teoreticky
podlozené, ktera nepfispivala k cesté z krize ba na opak. U&elem této politiky byl
jesté vetsi tlum ekonomiky a sniZzovani mezd, coz zplisobovalo stagnaci vyroby a
rist nezaméstnanosti. Lid se pfirozené doZadoval zmény. Podle Heinricha
Briinninga, tehdejsiho fiSského kancléte, se hospodaiska krize méla nechat vyhotet

1 pfes to, Ze doSlo na uzavirani bank a finan¢ni krizi.

Diky traumatu, zpisobenym prvni svétovou valkou, zatiZzeni repatriacemi, vnimani
versaillského miru, jako nespravedlivého, prohlubovani hospodarské krize a
neschopnosti némeckych demokratickych vlad napravit situaci, se zrodila myslenka
obnovy narodni i mocenské velikosti, kterd méla Némecko vyvést z téchto nesnazi.
To umoznilo vzestup pravicovych, nacionalné radikéalnich odptrct demokratického
uspotradani, kteti se stali nezastavitelnymi, nebot’ proti nim demokraté ani

socialisté, v dusledku ostrého sporu mezi socialisty a komunisty, nedokézali

2 KURAL, Vaclav. Konflikt misto spolecenstvi?. Praha: R, 1993. ISBN 80-901-4313-X.
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postavit proti nim dostatecné silny politicky program. Z této situace profitovaly
nepolitické nacionalné radikélni spolky vdlkisch, které zastavaly myslenku velké
revoluce, kterd zavede 1iSi prace a totalni stat, kde bude ptekonano ttidni rozd¢€leni.
Po zpolitizovani téchto myslenek, a jejich pfetvotfeni na nacionalni socialismus, se

podatilo nalézt vychodisko z némecké krize.

Samotné nepielozitelné volkisch znamena v némciné jak lidovy, tak i narodni.
Némecky romantismus vtisknul pravé terminu volkisch absolutni, mytickou
hodnotu. Koncem 19. stoleti radikalni nacionalismus k tomuto terminu pfidal
nevidané¢ prudky, bojovny nédboj namifeny proti ostatnim narodiim ve staté. Ve 20.
letech vsak pojem volkisch je synonymem pro ideologii a pro kulturni, socidlni a
zejména politické hnuti narodnich Némct, Volksgruppen, ktefi zili mimo uzemi
Némecke fiSe. A pravé pro tyto Némce byl také charakteristicky tzv. frontovy
syndrom, ktery jim dodal tvrdou a utoc¢nou bojovnost. Ze snahy rozvoje a osobitosti
némeckych mensin se stal narodnostni boj, z oblasti, kde se stykali Némci se
Slovany frontova linie, z obci na hranicich tohoto Gzemi bitevni pole. Hnuti
volkisch bylo naciondlné radikalistické a ideologicky zastavalo nazor

velkonémectvi, antidemokratismu, germéanské rasové nadfazenosti i antisemitismu.

Béhem krize vznikla Nacionalné-socialisticka némecka délnicka strana (NSDAP),
ktera nebyla nikterak zatizena politickou odpovédnosti za vzniklou situaci, a tudiz
m¢éla neomezeny prostor pro kritiku. Za jejim strmym politickym vzestupem byla
nacionalni, antidemokratickd a antisemitskd propaganda, neobycejna razance i
demagogie. Pravé tohle vSechno vytvotilo NSDAP piijatelnou stranou pro obcany
ze vSech socidlnich vrstev a stala se tak sttedobodem vdlkisch hnuti. V roce 1932
ziskala ve volbach 37,4 % hlast a stala se tak nejsilngjsi politickou stranou. Na
tomto demokratickém zaklad¢ pozdéji vybudovala totalitni diktaturu legéalni cestou.
V lednu 1933 se pifedseda NSDAP Adolf Hitler stava fiSskym kanclétem. Jeho
ideologie sice vychazela z volkische ale zahrnovala i nadfazenost rasy, ktera méla
byt disledné realizovana do praxe. K dosahnuti cile ale byl zapotiebi zptisob,

kterym méla byt pravé politicka strana NSDAP. T¢ se diky monolitni narodni
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pospolitosti zaloZzené na jednotném svétonazoru a bojové povaze mélo podarit
ziskat nejen tiSské Némce, ale vSechny lidi némecké krve, Zijici kdekoliv. Prave
némeckad krev byla v ideologii velmi diilezit4, nebot’ praveé z ni vznikala rasoveé Cista
germansko-arijska rasa, povolana feSit vSechny problémy lidstva. To ovSem
znamenalo rasovou selekci a diiraznou vychovu.”® S pojetim narodni identity, jez
spocivala v krvi a piidé, souviselo i nové uspotadani statu do n€jz mély byt zahrnuty
vSechny oblasti, kde Zili Volksgruppen, tedy Rakousko, zapadni Polsko, uzemi
Cecha atd.” Tato tizemi méla byt piedevi§im germanizovéna, i kdyz ziskani
negermanského obyvatelstva bylo vnimano jako Skodlivé, protoze hrozilo
nebezpeci miSeni s méné cennymi rasami, coZ bylo nemyslitelné. Ptisna

hierarchi¢nost nov¢ vzniklého uzemi méla vést k jednotnosti nazort a

maximalnimu vykonu socidlniho celku, némecky Volksgemeinschaft.>’”

Kromé hospodaiské krize zaptisobil na déni v CSR vzestup Hitlera a celkové Tteti
fiSe 1 vytvofeni ofenzivni politické strany Sudetendeuche Partei, ktera vznikla
prejmenovanim v CSR strany Sudetendeutsche Heimatfront (SHF), jenz byla de
facto néastupkyni zakézanych stran DNSAP nebo DNP. Ve volbach do
ceskoslovenského parlamentu v roce 1935 zvitézila pravé SAP zahrnujici velmi
silné nacistické kiidlo. Z prvopocatku ¢ast sudetskych nacionalisti mySlenku
nacismu nepodporovala, nebot’ jejich ideologickym vychodiskem byla teorie
autoritativnino opravdového statu Othmara Spanna, kterd byla sice blizka
nacistickym doktrindm, avSak nebyla zcela totozna a pro to byla pro nacisty
nepfijatelnd ¢imz vyvolavala ostré spory. V CSR se ke spannismu hlasila vétsina
predstavitell Kammeradschaftsbundu, nejvlivnéj$i organizace mezi ceskymi
Némci, ktera ziskala vétSinu ve strané Sudetendeutsche Heimatfront. Spannisté se

své principy snazili prosadit i v cesko-némeckém vztahu, a to pomoci zdkonné
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ptedlohy Na ochranu naroda z dubna roku 1936. Pfijeti by znamenalo zménu
tstavy CSR, dementovani demokracie v némeckych ¢astech republiky a ¢aste¢né
zavedenti totalitarismu i viidcovského principu a rasové ideologie. To vSe mélo vést
k oddéleni némeckych oblasti republiky a jejich pripojeni k Némecké tisi. Mezi
propagatory a zastanci spannismu byl 1 Konrad Henlein, ktery se pozd¢ji piiklonil
k nacismu a za své predeslé presvédceni se Hitlerovi omluvil. Pozdé€ji v dopise
z roku 1937 dale napsal, Ze sudetSti Némci piijali nacionalni socialismus za sviij a
zahrava si s myslenkou rozbiti CSR a jejim néslednym piipojenim k Rii.
Nebudeme vSak ptedbihat, nebot’ obdrzeni Henleinova dopisu piedchazela spousta

udalosti.

Stanoviska Ceskoslovenské vlady k sudetonémecké otazce vychazela ze dvou zcela
logickych principii: akceptace hlavnich zadsad demokratického politického systému
a nemoznosti poruSeni celistvosti republiky. CSR vsak nebyla na takové
vyjednavani pfipravena, nebot’ nenachazela politicky konsenzus. Prezident Benes
vSak navrhoval pfijatelna feSeni a povazoval spravni Zupni reformu z roku 1927 za
chybnou. Misto ni navrhoval decentralizaci spravy a jeji ptedani do rukou regiond.
V jeho okoli dokonce vznikl ndvrh uznani Némci jako druhého statniho naroda.
Pro Benese byla autonomie némeckych tizemi neptedstavitelna a mél k tomu hned
dva ditvody. Tyto teritoria se nedaly pfesné geograficky vymezit a tim by nemohly
byt ucinné spravovany. Z pohledu nacionélniho svym jednanim tyto oblasti stale

posilovaly nediivéru Cechii a Slovakt v ng.”

4.12 Mnichov a cesta k nému

Pro lepsi zorientovani v déni pied Mnichovskou dohodou je dulezité opustit
drobnohled nad Ceskoslovenskem a podivat se na mezinarodni pole. Jsme tedy ve

tiicatych letech, hospodarska krize rozdélila cely svét, zpiisobila devastaci jak

8 BENES, Zdené¢k. Rozumét d&jinam: vyvoj esko-némeckych vztahtl na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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socialni, tak hospodatskou a idylicky povale¢ny Zivot zménila v piedvaleénou
no¢ni muru. Pro mezinarodni vztahy byla z4sadni porazka némecké demokracie
nacismem a jeho politika. Z pocatku Némecko nechtélo vyostifovat diplomatické
vztahy, nebot’ po opusténi Spole¢nosti narodli mu hrozila mezinarodni izolace,
avSak stoupajici napéti mezi Prahou a Berlinem bylo stile vice patrné a bylo
podminéno né&kolika faktory. CSR mélo z hlediska geopolitického vyznamné
postaveni ve stiedu Evropy a z pohledu nacistické ideologie byla CSR pars
Germaniae, tedy soucast budouci Velkonémecké tiSe, nad jejimz ptipojenim uz
Hitler pfemyslel pied nastupem k moci. V fijnu 1933 CSR zakazalo nacistickou
Deutche nationalsozialistiche Abreitpartei (DNSAP), kterd byla vlastné
zakladatelkou naciondlné socialistického hnuti. Ceskoslovensko se také aktivné
snazilo o kolektivni bezpecnost a funkénost Spolecnosti ndrodl, coz Némecko
iritovalo, a proto CSR signovalo spojenecky pakt spolu s Francii a Sovétskym
svazem, ktery mél zajistit vzdjemnou bezpe€nost téchto zemi. Pravé Francii
povazovalo Némecko za velkého spojence CSR a obévalo se eskoslovenského
utoku v ptipad¢ utoku na Francii a pro to jiz v roce 1935 uvazovalo o preventivnim

Grin k jehoz realizaci nikdy nedoslo, nebot’ svych cili dosahlo politicky.

Z Ceskoslovenska se stal z hlediska zapadnich mocnosti lehce manipulovatelny a
Vv zahrani¢ni politice témét izolovany stat. To ovlivnilo jednani Jugoslavie a
Rumunska v rdmci Malé dohody, podepsané v roce 1921. Ve tiicatych letech totiz
mélo na navrh CSR dojit k sepsani jednotného paktu, ktery by mohl byt pouzit proti
kterémukoliv agresorovi a zadroven by se soucasti dohody stala 1 Francie. Rumunsko
a Jugoslavie vSak tento navrh nepodpofilo, nebot’ nechtéli byt soucasti
potencionalniho ¢esko-némeckého konfliktu. Navic oba malodohodovi partnefi

tihli spiSe k feSeni vnitrostatnich problémi fasistickou cestou.

V Cesko-némeckém kontextu byl 7. biezen dalsim zlomem. Zacaly se objevovat
spekulace o mozném némeckém utoku na CSR. Prezident Benes pro to piistoupil

na nevefejna jednani s tajnymi némeckymi vyslanci, v ¢ele s Albrechtem
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Haushoferem, clenem Ribebentropova ministerstva zahrani¢i, ktery piipravil
Vv poloviné dubna 1936 memorandum, ve kterém dosel kzavéru, ze jak
Ceskoslovensko, tak i Rakousko se obava Némeckého Gtoku, kterému se neubrani,
nezaséhne-li Francie. Ztoho divodu Haushofer navrhoval podepsani paktu o
neutoCeni na deset let a zaroven nastinil ¢esko-némecké vyrovnani, které by
spoivalo v zieknuti se pohrani¢i CSR za podminky, Ze Némctim bude zaji§téna
hospodarska 1 kulturni rovnopravnost. Haushofer chtél vSemi kroky popsanymi
v memorandu hlavn& zmirnit vliv spojeneckych smluv, které CSR méla s Francii a
SSSR. Vysledkem posledniho jednani mezi BeneSem a Haushoferem v prosinci
1936 bylo rozhodnuti pfipravit navrh smlouvy o nettoceni, k jejichz podpisu v§ak
nikdy nedoslo, nebot’” Hitler jedndni zastavil. Paraleln¢ s jednanim BeneSe a
Haushofera Hitler jednal s Henleiem, piedstavitelem SdP, kterého oznadil za svého

mistodrzitele v CSR. 77

Mezitim nacisté ispé§né rozsifovali propagandu vii¢i CSR, ve které tvrdili, ze v
republice dochazi k utlaku Némct a odpirani jejich prav. Situace vSak byla zcela
opa¢na. Némecké firmy se sice nepodilely na zakézkéch tajnych nebo vojenskych,
jako napfiklad stavbé opevnéni, ktera byla zapocata v roce 1935, ale kdyby
nedochézelo k nacistické sabotazi a $pionazi, zadné z téchto opatfeni by ziejmé
nebylo nezavedeno. Ziejm¢ nejvyraznéjSim omezenim bylo jazykové nafizeni,
které ukladalo povinnost statnich zaméstnancli dorozumét se obéma jazyky, jak
némecky, tak ¢esky. Neni ale dikazil, ze by na Némce byl vykonavan tlak ze strany
statu, aby se ucili ¢esky a neni ani dolozeno, Ze by cCeSti zaméstnavatelé
v pohrani¢nich oblastech nechtéli zaméstnavat Némce jen kvili tomu, Ze jsou

Némci.”® Krom toho, jak jiz bylo zminéno v piedchozich kapitolach, némecka

7 BENES, Zdenék. Rozumét d&jinam: vyvoj ¢esko-némeckych vztahti na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

8 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tebi¢: Akcent, 1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-
726-8054-4.
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menSina méla fungujici plny samostatny Skolsky systém, coz bylo v kontextu

narodnich evropskych stati ojedinélé.

Ceskoslovensko bylo propagandou vyobrazovdno jako budouci zéakladna
bolsevismu, coz komplikovalo jeho mezinarodni vztahy predevsim s Velkou
Britanii, protoZe Henlein mél pravé v Londyné velky ohlas. Prvotni tlak Londyna a
Patize na vytvoteni uzavieného sudetského tizemi jesté vice znesnadiioval politické
moznosti CSR. Bene§ vice a vice apeloval na Francii, Ze musi byt sougasti déni
v zdjmu svém i celé Evropy. Ceskoslovensko chtélo véfit, ze piedloZenim
adekvatnich diikazi o postaveni sudetonémecké mensiny ve staté, piimeje Zapad
konat. Snazilo se dokazat, Zze i pfes své problematické narodnostni slozeni je
demokracii s rovnopravnymi podminkami a sudetonémecké téma je jen zdminkou
Treti fiSe pro pfipravovanou vojenskou expanzi. Britskd politika appeasementu
nechtéla ptijit do sporu s Némeckem, a proto se snazila ustat jakékoliv sebemensi
rozepie, nebot’ mozna valka by se kralovstvi jisto jist¢ nevyhnula. I pfes to, ze britsti
piiznivci Henleina neznali pfesny stav narodnostni politiky v Ceskoslovensku, svou
podporou SdP jeji vyvoj zna¢né ovlivnili. Sam piedstavitel mirové politiky Britanie
lord Halifax v listopadu 1937 Hitlerovi vyjadiil podporu, ale zaroven dodal, Ze je i
v z4jmu Tteti fiSe, aby se problémy ve stfedni Evrop¢ vytesili bez zbrang. Pozdéji
na zacatku roku 1938 ministersky predseda Chamberlain uvedl, Zze malé narody se
nemohou ve stfetu s mocnostmi spoléhat na Spolecnost narodd, ¢imz definitivné
zavrhl mySlenku kolektivni bezpe¢nosti. V tinoru Hitler prohlésil, Ze ptevychova
némeckého obyvatelstva je ukoncena a je tieba zapocit prevzeti odpoveédnosti za

n&kolik milion Némci Zijicich v Rakousku a Ceskoslovensku. 13. biezna 1938

Vv

Po anslusu mé¢la SdP podle Hitlerova nafizeni klast ¢eskoslovenské vlade stale vice
nerealné naroky. V dubnu 1938 se v Karlovych Varech konal sjezd Sudetonémecké
strany, ze kterého vzeSlo osm pozadavkl chapanych jako zékladni politicky
program. Kromé pozadavkii rovnopravnosti a svobody ve vSech sférach zivota, i

hlaseni se k némeckému svétonazoru bez jakychkoliv moznych nasledkt,
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zahrnovaly pozadavky i odstranéni kiivd a ndhradu skod jimi zptisobenymi od roku
1918. Ceskoslovenska vlada, pro kterou byly za soucasné situace takto vyitené
pozadavky jen tézce splnitelné, reagovala navrhem na piebudovani statu
Z narodniho na narodnostni, ¢imz by vyfesili jak sudetonémecké pozadavky, tak i
pozadavky dalSich néarodnostnich mensin, v€etné¢ Slovakl, a navic si ziskala
sympatie piedeviim Velké Britdnie.”® Na ptipravach tohoto navrhu se podile
prezident Benes, nebot’ si uvédomoval nevyhnutelnost radikdlnich tstupkt a chtél
tim obnovit zemskou samospravu a navazat tak na némecké pozadavky z dob
punktaci. Zaroven toto zfizeni mélo navazovat na Masarykovu koncepci z roku
1918.%° Vlada tento navrh pfijala, ale Hitler a Henlein tyto kroky vidéli neradi.
Uvedli, ze tato zména musi byt sudetskymi obyvateli odmitnuta, jelikoz
sudetonémecké otazka nemtize mit mirovou odpovéd’. Ceskoslovensko reagovalo
¢asteCnou mobilizaci 21. kvétna 1938, povolanim posledniho ro¢niku zéaloh. Na
nepatrnou chvili si CSR ziskalo britskou podporu, kterou vsak mobilizaci zahy
ztratilo.8! Piichod &eskoslovenské armady do pohrani¢i v kvétnovych dnech
popisuje ve svych ¢lancich Jesenska, kterd se dlouhodobé zabyvala nejen
sudetonémeckou otazkou, ale také aktivné vystupovala proti nacismu. V ¢lanku
z ¢ervna 1938 popisuje nasledujici,, V pdtek vecer mne zdravil ¢isnik v restauraci
vztycenou pravici a na moje ,,Guten Tag* rekl ,,Siegheil ! V sobotu v poledne mi
rekl: ,, Topry ten*. V pdtek vecer vidéla jsem v hostinci, v hotelu, na ulici, v trafice,
V obchodé samé zdvizené pravice. V sobotu Vv poledne ani jedinou...“ (Jesenska,
1997, str. 41) Obyvatelé oblékli misto vysokych podkolenek a dirndld civilni

obledeni. Zmizely fotografie na podporu Rise. Jesenska dodava ,, Zdd se, Ze tento

™ BENES, Zdenék. Rozumét d&jinam: vyvoj Sesko-némeckych vztahtl na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

8 KURAL, Vaclav. Konflikt misto spolecenstvi?. Praha: R, 1993. ISBN 80-901-4313-X.

81 BENES, Zdené¢k. Rozumét d&jinam: vyvoj desko-némeckych vztahtl na nasem tzemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.
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typ lidi, k nimz patri henleinovsti Némci, maji odvahu, jen kdyz jsou v Siku a kdyz

kiici. Jakmile se rozpadnou v jednotlivce, odvaha mizi. *“ (Jesenskd, 1997, str. 41) 8

SdP nadale stuptiovala své naroky, Které vychazely z 8 karlovarskych pozadavkd,
jejichz akceptovanim by znamenaly de facto rozpad statni spravy republiky, moc
by byla decentralizovana a rozdé€lena mezi n€kolik spravnich celki. Britska vlada
vSak do Prahy nechala vzkazat, ze ndrodnostni statut nema byt piijat, pokud nedojde

k dohod& s Henleinem a pro to musela vlada alespoii jednat o pozadavcich. 8

Britanie vyslala do CSR lorda Runcimana, experta na narodnostni problémy Indie,
aby zprostiedkoval situaci v republice a navrhl jeji feSeni. Lord nebral v potaz
Benesovo tvrzeni, ze Hitlerovi nejde ani tak o Ceskoslovensko a vnitropoliticky
konflikt, ale o Hitlerovu snahu ovladnout stiedni Evropu. V srpnu 1938 po nékolika
jednani, ptichazi pravé Benes$ s dalSim feSenim, které vychazi z ptizpisobeni se
britské i némecké stran¢, nebot’ pravé oni méli v tehdejsi situaci rozhodujici slovo.
Ceskoslovensky navrh byl zcela takticky a spliioval odekavani Britanie, ale zaroven
se snazil o zachovani CSR.®* Slo o zizeni tfech némeckych zup. Britsky
vyjednavac tento pozadavek podpoftil v dokumentu pfimo adresovanému Benesovi.
Avsak britsky ministersky predseda Chamberlain prosadil ve své vladé stanovisko
nutnosti odstoupeni sudetonémeckého uzemi, ¢cimzZ podpofil Hitlera. Po ztroskotani
tiettho planu SAP znovu zvysila své naroky a prezident ptiSel se Ctvrtym také
taktickym navrhem v némz pfijal vétsinu karlovarskych pozadavkid az na ty, ve
kterych se jednalo o ztratu centralnich kompetenci, které by znamenaly konec statni
spravy. Hitler znovu odmitl, ¢imz Bene$ odhalil jeho zdméry demokratickym
velmocem Evropy. V Berling mezitim rozhodli o dal§im nepfimém ttoku na CSR

prostfednictvim sudetskych Némct, kteti vyvolavali nepokoje, demonstrace a

82 JESENSKA, Milena a Vaclav BURIAN. Nad nase sily: Cesi, Zidé a Némci 1937-1939. Olomouc:
Votobia, 1997. ISBN 80-719-8233-4.

8 BENES, Zden¢k. Rozumét d&jinam: vyvoj Gesko-némeckych vztahtl na naem Gzemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

8 KURAL, Vaclav. Konflikt misto spolecenstvi?. Praha: R, 1993. ISBN 80-901-4313-X.
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pouliéni bitky.®> Mezi obyvateli pohrani¢i ale na kratkou dobu padly vystavéné
opony, Cesi i némeéti socialni demokraté se snazil dorozumét lamanou &estinou
nebo némcinou. Ve vsich 1 méstech se konaly spolecné cesko-némecké vecery,
zpivaly se pisn€ obou narodnosti. Pfes hranice k nim totiz podle Jesenskké doléhaly
kulomety a v§em bylo nad miru jasné, Ze ,, stane-li se tu néco, povede se nam vsem

v o6«

stejné. “ (Jesenska, 1997, str. 89)% Po viidcové projevu 12. ziii, ve kterém oteviené
mluvil o konci Ceskoslovenska v disledku sebeuréeni sudetonémecké narodni
skupiny,® se ptiznivci SdP vydali do ulic, aby manifestovali pfipojeni k #i3i. Doslo
na nékolik desitek napadeni Cecht, obsazeni Cetnickych stanic, post, nadrazi a
dalsich vefejnych budov.®® Vldda CSR reagovala vyhlaSenim stanného prava
v severoceskych regionech a sudetonémecké vedeni se zieklo odpovédnosti za
vyvoj situace. Stale vice se objevovaly hesla vyjadfujici touhu pfipojeni Sudet
k Risi,, Mily viidce, osvobod nas od Ceskoslovenska!“ (Bene$ 2002, 5.107) V tento
moment je v§ak nutné zduraznit, ze ne vSichni sudetsti Némci Henleiniv puc
podporovali. Sudetonémecti antifaSisté poskytli svoje polovojenské oddily na
potlaceni puce vedené¢ho SdP, nebot’ jiz od zacatku varovali pied valkou, které se
cht&li vyhnout.?® Zde je dobré zminit, ze i kdyz §lo SdP i DSAP, socialnim
demokratiim, o stejny cil, rovnopravnost a samospravu némeckych tizemi v CSR,
rozdelovala je cesta k jeho dosazeni, nebot’ jedna se ho snazila naplnit skrz narodni

stat a druha pozadovala pFipojeni Sudet k i5i.%
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Stanovisko Britanie bylo prezentovano planem Z, které mélo znamenat vyfeSeni
gesko-némecké problematiky v duchu appeasementu.®* Na schiizce, dne 15. zafi,
bylo Chamberlainovi oznameno, ze sudetonémeckou otazku a jeji feSeni piebira do
rukou Tieti fiSe, kterd nezadda nic jiného nez ptipojeni Sudet i s tfemi miliony
Némci k uzemi fiSe i s rizikem valky, tfeba i svétové. Chamberlain toto stanovisko
pfijal jen sjednou podminkou, a to pfipojenim souhlasu Francie. Hitlerovo
taktizovani mélo tuspéch. Britanie ztratila zajem. Churchill, predstavitel
konzervativnich labouritst, varoval, ze Hitler nezliistane u Sudet a mir nebude,
pokud Nacisté setrvaji v Némecku u moci. Chamberlain vSak v britském
parlamentu nepiednesl Zadny ndvrh, jak zastavit Hitlera, protoZe véfil, ze by
Ceskoslovensko nenapadl, kdyby nebyl piesvédéen o tom, Ze to ptijde mirovou

cestou.

Daladier, francouzsky ministersky piedseda, oponoval svému britskému protéjsku
argumenty, Ze pravou podstatou Hitlerova jednani je zni¢it Ceskoslovensko a
naplnit tak myslenku pangermanismu. Obsazenim CSR by se pak Némecku
oteviela cesta do Evropy, na vychod, a tento princip zaloZeny na pozadavku
autonomie némecké mensiny by mohl byt pouzit v budoucnu. Ceho se také Daladier
pravem obaval bylo naplnéni politiky popsané v Mein Kampfu a pferodu problému
eskoslovenského do problému celosvétového. Po této vydatné obrand CSR, se
kterou byla Francie svazdna smlouvou pfisel Daladiertiv obrat v podobé ndvrhu
pratelského tlaku a zd@raznéni vsech nasledkd, pokud CSR nepfistoupi na

odstoupeni pohranici. %2

Po vyhléaseni stanného prava v pohrani¢nich oblastech byla 16. zaii zakazana SdP,
na K.H. Franka a K. Henleina vydan zatykac, reakci SdP bylo zfizeni

Sudetonémeckého freikorpsu, polovojenské organizace s cilem destabilizovat CSR,
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at’ uz utoky na Cetnictvo nebo vyvolavani ozbrojenych stietl. Benes tehdy odmitl
zadost armadniho generala na mobilizaci poslednich dvou ro¢nikii zaloh. 21. zafi
obdrzel britsko-francouzské ultimatum, kde bylo jasné psano, ze dojde-li k valce,
Ceskoslovensko za ni ponese zodpovédnost, ponévadz se odmitlo vzdat
pohrani¢nich oblasti s vétSinovou némeckou populaci. SSSR sice jiz doptedu
deklarovala svou pomoc, ale za predpokladu, ze se zapoji i Francie dle pfedem
ujednanych smluv, ta vSak svou pomoc odmitla, a tak zistalo Ceskoslovensko
izolovéano. Pfistoupeni na britsko-francouzské pozadavky bylo vefejnosti vniméno
jako kapitulace a vedlo ke generdlni stavce, jejimz nasledkem padla vlada. O
nekolik dni pozdéji pod vlivem neuprosné situace a na doporuceni Francie i
Spojeného kralovstvi byla 23. zafi vyhlasena vSeobecna mobilizace, ktera
spolecnosti dodala odhodlani branit republiku. Francie pfislibila svou pomoc a
zapocalo vyjednavani s Hitlerem, nebot' pravé on hrozil valkou a anSlusem
Ceskoslovenského pohraniéi. Britsky ministersky predseda nakonec navrhl, aby
k vyjednavani byl pfizvan i Benito Mussolini, italsky diktator. 29. zafi se
uskutecnila v Mnichové schiizka mezi predstaviteli Francie, Spojené¢ho kralovstvi,
Némecka a Italie. Ceskoslovensti diplomaté sice byli piitomni, ale k samotnému
jednani, jehoz vysledkem byl podpis Mnichovské dohody, nebyli pfizvani, pouze
jim byl oznamen vysledek. Podpis této smlouvy byl a je jasnym dikazem poruseni
v§ech principti suverénniho a civilizovaného svéta i mezinarodniho prava. CSR v té
dobé méla vladu v demisi, a tak veSkera odpovédnost za rozhodnuti dopadala na
prezidenta BeneSe, ktery byl zahndn do patové situace. Z odhadu generalniho Stabu
CSR méla republika $anci odolavat ttoku maximalné tfi tydny. Pohraniéni
opevnéni bylo nedodélané, vycvik vojaka dobry, i kdyZ byly na misté obavy z jejich
loajalnosti, nebot’ ¢tvrtina z nich byli Némci. Némecka armada ale ¢itala dvakrat
tolik hlav a ve hie bylo i jeji spojenectvi s Polskem a Mad’arskem. Z politického
hlediska ziistalo Ceskoslovensko osamoceno. Pomoc SSSR byla diky nékolika

vvvvvv

Vv ptipadé vojenského konfliktu, by se jednalo o holou existenci republiky.
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Naplnénim mnichovské dohody byl versaillsky systém ustanoveny po prvni
svétové valce zcela znicen, coz znamenalo volnou ruku pro Némecko. Navic jeho
diivéjSim vystoupenim ze Spole¢nosti ndrodli neexistovala moznost, jak branit
lidska prava, zejména nenémeckych obyvatel na tUzemi spravovanych fisi. Po
abdikaci prezidenta BeneSe zacal postupny proces zjednoduSeni statni spravy a
budovani druhé republiky, ktera se snazila co mozna nejvice jit na ruku Némecku,
které pfipravovalo jeji uplnou likvidaci. Postoj republiky v této situaci Ize nejlépe
vyjadfit slovy z €lanku Jana Slanského Lidovych noviny ze dne 4. fijna 1938 ,,..
nemiuizeme-li zpivat s andeély, budeme viti s viky... Jestlize svét nema byt ovladan

pravem, nybrz silou, bud nase misto tam, kde je veétsi sila a odhodlanost. ** (Benes

2002, 5.113)

Koncem listopadu byl Narodnim shroméazdénim zvolen prezidentem republiky
Emil Héacha, dosavadni prezident NejvysSiho spravniho soudu, ktery se od Cervna
1938 s povérenim ministerského predsedy Hodzi ucastnil jednani s Henleinem a
SdP. Druha republika méla jen nékolikamé&si¢ni trvani, nebot’ 14. biezna 1939
doglo k definitivnimu osamostatnéni Slovenska, které samo dopiedu pozadalo Rigi
0 ochranu. Tésné po pulnoci 15. bfezna dorazil Hacha s ministrem zahrani¢i na
schtizku s Hitlerem, kde Zadal o samostatnost svého lidu, i kdyZ uz mél zpravy o
jednotkach SS na tizemi Cech a Moravy. Na této schiizce bylo &eské strané sdéleno,
ze v Sest hodin rano zapo¢ne obsazovani jejiho statu. Zaroven bylo Hachovi
ptedlozeno K podpisu prohlaseni némecké a ¢esko-slovenské vlady, které vkladalo
osud Ceskoslovenska plné do rukou fi§ského kancléfe. Ceskoslovenska armada
byla nucena ne¢inné piihlizet vstupu némeckych vojsk a 16. biezna 1939 byl
fi§skym vynosem prozatim ziizen protektorat Cechy a Morava. Svému lidu toto
rozhodnuti Hitler zdivodnil jiz 15. biezna slovy, ze §lo o nesnesitelny teror, ktery
provadélo Cesko-Slovensko na uzemi, které od davnych ¢asti patilo
Velkonémecké 1iSi a také, ze diky mensinové politice se ukdzalo jako
nezivotaschopné, a proto Némecku vznikla povinnost zakrocit a nastolit poradek.
Podle jeho slov vojaci fiSe rozbili teroristické skupiny a tim zajistili prostor

pretvoieni statu od samého zakladu v souladu s mysSlenkou Velkonémectvi.
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Protektorat mél byt samospravnym uzemnim celkem avSak jeho hospodarské,
politické i vojenské zajmy mély byt v souladu se zajmy Fisskymi. Uz v samotné
(ne)definici protektoratu nachazime nckolik problémii. Prvnim je jeho nejasna
uzemni definice. Ve vynosu se pouze uvadi, Ze existuje na Uzemi byvalé
Ceskoslovenské republiky obsazené v bfeznu 1939 Némeckem. Ve vysledku
hranice protektoratu zavisela na Hitlerovi. Druhym problémem byla neexistujici
specifikace protektoratu. Podle vynosu byl autonomnim utvarem. Realita vSak byla

zcela jina.

V protektoratu existoval dvoji systém, iSsky okupacni a protektoratni Cesky. Jeden
pro tisské obCany, obyvatele protektoratu némecké narodnosti, pro které platili
pouze némecké zakony. Druhy pro ostatni nenémecké obyvatele Cech a Moravy,
protektoratni prislusniky, tedy ob¢any druhé kategorie. Pfi¢emz tiSské a okupacni
ufady byly skute¢nymi nositeli moci. To jasné dokazovala tajna policie, gestapo,
svymi pravomocemi, které byly tak dalekosahlé, ze mohli i zasahovat do rozhodnuti
protektoratnich uradi. Ve vysledku byla protektoratni jurisdikce zcela obejita,

nebot’ té¢ némecké se zodpovidalo daleko vice trestnych ¢ind.

Uzemi ani nemélo pravo na zahraniéni zastoupeni, samostatnou armadu. Parlament
byl rozpustén a oficidlnim piedstavitelem se stal statni prezident Hacha
s protektoratni vladou a predsedou. Oficialn€ ale déni v protektoratu fidil fiSsky
protektor, ktery dohlizel na zajmy RiSe. Od roku 1943 pak protektor viceménd
pfevzal vykonnou pravomoc. Iluze pfislibu autonomni spravy meéla zajistit
sympatie a hladky priibéh v fizeni celospoledenského Zivota.*** Ve skute¢nosti

mohla Rise jako ochrance protektoratu ménit opatieni i pravni piedpisy, ziizovat

9 BENES, Zden&k. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech 1848-
1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

% PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. D¢jiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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ufady nebo piebirat kontrolu nad ¢imkoliv, co by vedlo k udrzeni bezpecnosti a

potadku.

Uz od prvopocatku se RiSe snazila dosahnout kone¢ného feseni Ceské otazky.
V ramci toho praktikovala omezovani a zatlaCovani Ceskych obyvatel
prostiednictvim statni spravy, ekonomiky, hospodafstvi, kultury apod. Na jednu
stranu protektorat vnimala jako kofist, kterou je mozno rabovat, na druhou stranu
si uvédomovala jeho strategické umisténi a ekonomicky potencial, nebot’ republika
v dobé obsazeni méla rozvinuty primysl i hospodafstvi a pro to Rise chtéla jeji
potencial rozvijet pro své valetné potieby. Kdyz toto déni strucné¢ shrneme Slo
pfedevSim o konfiskaci stitniho ménového zlata, povinné zaclenéni firem do
némeckych odvétvovych svazii, nuceny pievod zidovského majetku a centralizace
bank. Doslo k zastaveni nedokonéené pozemkové reformy z roku 1919, ktera byla
diskrimina¢ni viici némecké mensing, zestatnénou pidu vsak nechtéli prerozdélit,
ale ponechat ji pro némeckou kolonizaci, ktera se ale uskuteciovala prozatim
v malé mife, nebot’ Ri$e neméla dostatek populace pro nové osidleni. Tehdy jesté
velitel fiSské policie a sekretdt protektoratu, Karl Herman Frank, pozdéji
nejmocnéjsi muz protektoratu, kladl diraz pravé na zménu vlastnictvi pady, ktera
realné¢ znamenala germanizaci obyvatelstva. Mimo jinych praveé i Frank nechal
vypracovat projekty na ujasnéni konecného feSeni Ceské otazky. Soucasti plant

bylo celkové oslabeni ceského naroda prostfednictvim jeho izolace a rozmélnéni.

Dalsim prostfedkem germanizace byla plosnd cenzura a propaganda. Diky
vSeobecnému systematickému dozoru, gestapu a ¢eské kolaboraci byla kontrola
obyvatel snadnd. Podstatnym krokem pro germanizaci bylo pfeneseni ideovych
z&kladt nacistické politiky do Skolstvi. S odvolanim na Frankovo memorandu
z roku 1940, mél byt ze Skolnich osnov vymazan ¢esky déjinny mytus a nahrazen
ideou dobrovolného piipojeni Ceskych zemi k tisi. Zaroven mélo dojit k redukci
Ceského skolstvi. Ta zapocala zavienim vysokych Skol v listopadu 1939, dale mély
byt omezeny Skoly stfedni, a nakonec i zdkladni, pfedev§im druhy stupen.

K poslednimu vSak nedos$lo, nebot’ si rezim uvédomil, ze pfeci jen potiebuje

60



erudované délniky. V Cervnu 1940, po porazce Francie, kdy Némecko nabylo
dojmu, ze mé vélku vyhranou, pfeslo ke konecnému feseni. Do té doby nem¢lo toto
feSeni zadné konkrétni rysy, pouze né€kolik obecnych informaci naznacenych
v knize Mein Kampf, programu NSDAP nebo v navrzich §éfa zup. Svlij navrh
ptipojili 1 Konstantin von Neurath, fi$sky protektor, a Frank, jejichz izemi mélo byt
rozdéleno. Oba byli zasadné proti rozdéleni protektoratu, jak navrhoval Hugo Jury,
$¢f zupy Dolni Podunaji, na Cechy a pét germaniza¢nich past Moravy. Také se
shodli na germanizaci jako feeni ¢eské otazky. Odsun Cechii sice pFipoustdji, ale
vzapéti ho hned vyvraci, nebot’ dochéazi k zavéru, Ze Némecko nema dostatek
obyvatel, aby mohlo osidlit ¢eské zemé, a tak by nemohla byt germanizace
provedena rychle. V navaznosti na toto (ne)feSeni ¢eské otazky spoleéné dochazi
prostfednictvim existencidlnich z4jmu, jako napiiklad prace. Na zaklad¢ kritéria
rasy, predevsim krve, a kladnému vztahu k i3i mély vzniknout t¥i kategorie Cechi.
Prvni kategorie byli ti, kteti by pfimo spolupracovali s nacisty a za odménu by doslo
k jejich ponémceni. Na druhou kategorii by mél byt vyvijen tlak skrz nabidky dobré
prace pro fisi, jeji odmitnuti by znamenalo odsun a teti kategorii by za nespolupraci
srezimem hrozila fyzickd likvidace. Nedlouho poté pfislo velké prekvapeni.
Z nacistickych vyzkumt vyplynulo, Ze rasovy kvocient Cechll je srovnatelny
mozna 1 lepsi nez ten sudetskych Némcu. Neurath k tomuto poznamenal, Ze je
udiven pocty blondynt s inteligentnimi rysy. Frank poté konstatoval, ze k asimilaci
je mozno piimét velkou ¢ast Ceského naroda. Zaveérem této rasové studie byla teze,
7e k ponéméeni je vhodnych zhruba 40—60 % Cechtl. Rozhodujici byla ale
Hitlerova teorie rasy. Germanizace obyvatel nebyla postavena na feci, ale na krvi.®
Cistota krve znamenala podle Hitlera nejvyssi pravo, ale také zévazek pro &lovéka,
aby zachoval vzne$enost Arijské rasy, nejlepsiho lidstvi. Jakékoliv miseni bylo

podle této teorie nepiijatelné, nebot’ miSenim se znehodnocovala sama rasa, coz

% KURAL, Véclav. Misto spolecenstvi - konflikt!: Cesi a Némci ve Velkonémecké #isi a cesta k
0dsunu(1938-1945). Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 1994. ISBN 80-858-6404-5.
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vedlo k jejimu Gpadku.® Hitler byl zasadné proti, aby Cesi mluvili némecky nebot’
i timto zptisobem by doslo k poklesu rasové tirovné Arijcti. Neurathovi i Frankovi
podnéty byly Hitlerem v zasad¢ akceptovany, nebot’ v zavéru souhlasil s asimilaci
té Casti naroda, ktera bude spliovat rasova kritéria a bude mit kladny vztah

k nacistické ideologii. Zbytek mé&l byt podle n€j vyhuben.

Stejné jako postupovala valka, postupovali i Némci s koneénym feSenim.
Teoreticky ramec otazky byl stanoven, avSak na praktickych metodach se nadale
pracovalo. Nejenom, ze se formuloval némecky postoj v ¢esko-némecké otazce ale

formuloval se i protinémecky program ¢eského odboje.
4.13 Odboj

1. zafim 1939 vstoupila do zivota obyvatel Ceskych zemi nejen vélka ale i vale€na
omezeni, kterd zasahovala do jejich osobnich zivoti a zptisnéni protektoratniho
rezimu. Od prvnich dni bylo vyZzadovano striktni dodrzovani no¢niho zatemnéni
byti, domt i obci. Pocatkem fijna se staly komodity jako obleceni, obuv, mydlo
dostupné pouze na piidél. Mimo to gestapo podniklo rozsahlou zatykaci akci
Albrecht 1.9 ZastraSovaci akce provedena v rezii gestapa probéhla na zikladé
seznamu informaci o lidech vyhodnocenych nacisty jako potenciondlni neptatelé
Rise. Na seznamu byly jména piedeviim komunistil, socialnich demokratii nebo
¢lenti Sokola, Junaka.®® Od biezna 1939 bylo zatéeno téméi 4 700 osob. AKci
Albrecht k nim ptibyli dalsi dva tisice, ktefi je nasledovali do koncentracnich
tabori. K realizovani téchto akci gestapa se vyuzivalo spoluprace s tajnymi agenty
a kolaboranty. Podobnych akci se béhem druhé svétové valky uskute¢nilo hned

nekolik. Dalsi zménou bylo dvojjazyné oznaceni vetejného prostoru (ulic,

% Mein Kampf: 11. Narod a rasa. Mein Kampf [online]. [cit. 2022-01-27]. Dostupné z: https://mein-
kampf.cz/mein-kampf-1-cast-uctovani/11-narod-a-rasa.html

% RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin: Kvéten 1938 - do dnesni doby. Ttebié: Akcent,
1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-726-8055-2.

% KROUPA, Vlastislav. Cesky antifasismus a odboj: slovnikova piirucka. Praha: Nase vojsko,
1988. Dokumenty (Nase vojsko). ISBN 80-858-6404-5.
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nadrazi, vefejnych budov apod.) na piikaz protektora, odiivodnéno zaclenénim
protektoratu do Velkonémecké fiSe. Podle Hachova dopisu zaslaného 11, fijna
Hitlerovi, je zfejmé, ze trval na dodrzovani smluvnich podminek ustanovenych pii
vzniku protektoratu. V té dob¢ ministerstvo vnitra vydalo dokument popisujici
¢innost nacistt, ktera ptimo naruSuje autonomii ve vSech oblastech Zivota. Mimo
jiné spis dokazuje existenci dvojiho metru ve vztahu ke spolec¢nosti v protektoratu.
Jiz od 15. biezna 1939 platil zikaz shlukovani, avsak pouze pro Cechy, nebot
Némecké obyvatelstvo se podle spisu Ministerstva vnitra mohlo pohybovat volné.
Dvoji metr Gfadi se tidajné podepisoval na chovani némeckych obyvatel viéi
Cechiim. Podle spisu dochazelo k nenavistnym vypadiim a poskozovéani osobniho
majetku &eskych obyvatel. Ri§ské wtady v piipadech incident namifenych proti
némeckému obyvatelstvu postupovaly velmi piisn€. V oblasti Skolstvi pak
dochazelo k zavirani Geskych $kol a zabirani jejich budov pro potieby Rise.
Zavérem spisu je konstatovani, Ze v oéich fi§skych Gfadd si Cesi s Némci nejsou
rovni a vSechny vnéjsi znaky protektoratu jako statni organizace ¢eského naroda

maji byt smazany.

Kazda vyznamné;$i udalost spojend s ¢eskoslovenskou historii, jako naptiklad den
Ceské statnosti nebo pohieb ostatkit Karla Hynka Machy, se stavala moznosti
manifestovat nenavistny postoj vi¢i Némecku. Napftiklad 28. fijna se na mnoha
mistech uskutecnily shroméazdéni s protinémeckymi projevy. Po kazdém projevu
nenavisti viiéi okupantiim piisla vina represe®a to i po 28. fijnu, kdy na zakladé
hlaSeni gestapa, byl Hitlerem vydan rozkaz neprodlené nepokoje potlacit
jakymkoliv zptisobem, v piipadé nutnosti nasadit armadu a tézké zbrané. Béhem
stielby na demonstranty byl zasaZen i medik Jan Opletal, ktery nasledné na poranéni
zemiel. V den Opletalova pohibu se lidé opét sesli k demonstracim. Hitler tyto
udalosti vidél jako moznost ve zptisnéni rezimu a uzavétre vysokych skol. Frank

dostal instrukce k odvetné policejni akci zamiené na studenty. Na jednani

9 PANEK, Jaroslav a Oldiich TUMA. D¢jiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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némeckych bezpecnostnich slozek v protektoratu se shodli na zastraSovacim ¢inu
zastfeleni deviti funkcionafu studentského hnuti a zasahu na studentskych kolejich
VvV Praze i Brné. 17. listopadu bylo odvezeno do véznic na patnact set studenti a bez
jakychkoliv soudii byli pfesunuti do koncentracnich tdbor. Téhoz dne byla

vyhlagena uzavéra viech vysokych $kol, a to na tii roky.1%

Pravé v demonstracich vidél odboj $anci na zménu a pro to paralelné s nimi
vznikaly organizované odbojové skupiny Vv jednotlivych vrstvach spole¢nosti.
Ptikladem miize byt skupina Politické ustiedi, ktera zahrnovala politické zastoupeni
vladnouci koalice pied mnichovskou dohodou a blizké spolupracovniky prezidenta
Benese!®, kterého mimo jiné Hacha stale pokladal za oficialni hlavu statu a byl
ochoten mu po skonéeni valky predat uad.!?> Neméné vyznamnym byl Peti¢ni
vybor-Vérni zlistaneme, ve kterém se sesli ¢lenové naptic¢ politickym i socialnim
spektrem. Pravé tento vybor budoval ilegélni sit’ po celém protektoratu a zaroven

sestavoval svij politicky program pro obnoveni republiky.

Vyznamnou roli mél ve valeném déni zahrani¢ni ¢eskoslovensky odboj. Hlavni
centra odboje se vytvotila v Londynég, Patizi a USA. Po udalostech 28. fijna a 17.
listopadu uznala Francie i Velka Britanie Ceskoslovensky narodni vybor (CSNV),
vytvofeny z Sirokého spektra exilovych politikd, nikoliv jako exilovou vladu, ale
vybor s omezenymi pravomocemi, jehoz tkolem je reprezentace Ceského a
slovenského naroda spolu s koordinaci vojenskych jednotek. Pravé vojenské
jednotky a jejich formovani v zahrani¢i mély vliv na proces uznani prava na obnovu
Ceskoslovenska. Prvni jednotky se zalaly tvofit jiz na podatku dubna 1939
v Polsku. Nejpocetnéjsi se zformovala ve Francii, kde se Cechoslovaci nemohli

ptihlasit do francouzské armady, a tak vstupovali do cizineckych legii. Po

100 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin: Kvéten 1938 - do dnesni doby. Ttebi¢: Akcent,
1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-726-8055-2.

100 PANEK, Jaroslav a Oldtich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

102 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin: Kvéten 1938 - do dnesni doby. Tiebi&: Akcent,
1999. Fakta (Akcent). ISBN 80-726-8055-2.
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francouzské kapitulaci byli evakuovani do Britanie, kde vznikly hned tfi
eskoslovenské peruté. Po piesunu CSNV do Londyna doslo k jeho transformaci
V prozatimni statni ziizeni vedené prezidentem Edvardem BeneSem, exilovou
vladou v &ele s Janem Sramkem a Statni radou, kterd byla zfizena jako poradni
organ prezidenta i vlady. Jelikoz se ustanovila jen moc vykonna, moc zakonodarnou
zastoupily pravni normy formou dekreti vydavanych samotnym prezidentem.

Odtud oznaceni BeneSovi dekrety.

Neustavajici ¢esky odpor v protektoratu nespliioval predstavy Némecka o okupacéni
spravé a proto byl K.H. Frank nahrazen Reinhardem Heydrichem ve funkci
generéala SS a policie. Ten v den svého nastupu, 27. zafi 1941, s okamzitou platnosti
vyhlésil stanné pravo. Bez odkladné zacalo zatykani, stanné soudy, popravy a
pusobivé rétorické vystupy plné 1zi, které vedly k ziskani vlivu na obyvatelstvo.
Tisice lidi, predev§im z odbojovych skupin, byly pievezeny do koncentrac¢nich
tdbord nebo popraveni. Postupné se napliioval plan likvidace ceského Skolstvi
prostiednictvim zruSeni pfedmétu Ceské literatury nebo déjepisu, v jehoz osnovach
nyni byly pouze déjiny fiSe. Témét na celou zimu byly vyhlaSeny uhelné prazdniny,
coz znamenalo, Ze déti chodily do $koly jen jeden den v tydnu pro ukoly. % Exilova
vlada vidéla, ze musi zasahnout a navrhla ve spolupraci s britskymi vojaky vysadit
nad Ceskoslovenskem vycviéené para$utisty. Hlavnim tikolem parasutisti byla
obnova odbojovych siti spolu se znovu navazanim radiového spojeni s Londynem,
rozvoj zpravodajstvi a sabotazni akce.l® Koncem roku 1941 byly na Gzemi
protektoratu vysazeny tfi skupiny a to Antropoid, Silver A a B. JiZ zacatkem tinora
nasledujiciho roku zacali vysilat zpravy o spoleCenském déni do Londyna. Podle

jejich slov nelze najit Cecha, kromé &lenti fasistického hnuti Vlajka, ktery by necitil

103 TOMEK, Miroslav. Stanné pravo: néstroj nacistického teroru. Cesky rozhlas [online]. 2020,
6.5.2020 [cit. 2022-01-27]. Dostupné z: https://temata.rozhlas.cz/cesi-v-ohrozeni-takhle-vysilal-
rozhlas-v-dobach-krize-8176791/4

104 pANEK, Jaroslav a Oldtich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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Z hlouby duSe nenavist ke vSemu a vSem, jeZ je némecké. Kolaborantii z ceskych
fad bylo podle slov parautistd jen velmi malo. Déle ve zpravé uvadéli, ze se Cesi
boji riskovat a vSichni ¢ekaji na bombardovani nebo jakoukoli akci, ktera by
zvrétila situaci k lepsimu. V pozdg€jsich zpravach uvadéji, Ze obyvatelstvo ztratilo
duvéru v Zapad, a to i v exilovou vladu a pfiklonilo se k Rusku, jako vojenské

nikoliv politické sile a kde se také rozhodne valka.
4.14 Atentat na Heydricha — druha polovina valky

Prave parasutisté Gabc¢ik a Kubis dostali za tikol ve smyslu oko za oko, zub za zub,
pomstit likvidaci ¢eskych obyvatel a to tak, aby se i tento budouci ¢in zapsal do
historie. O priabéhu samotného atentatu i jeho okolnostech bylo napsano i nato¢eno
spousta a pro to jen ve zkratce shrnu par dilezitych boda. Koncem prosince 1941
byla skupina Antropoid vysazena nedaleko Prahy. Zcela nahodné navézali
spolupraci se sokolskou odbojovou skupinou Jindra, ktera jim pomohla s piipravou
atentatu na Reinharda Heydricha. 27. kvéten se zapsal do historie, jako den, kdy
Kubi$ dobie hozenou bombou a souhrou nahod, zranil fi§ského protektora, ktery na
nasledky poranéni zemfel. Jest¢ ten den byl vyhldSen vyjimecny stav a zacalo
obdobi druhé heydrichiddy. Na atentatniky byla vypséna odmeéna v hodnoté
jednoho milionu #i$skych marek a za spolupréci s nimi trest smrti. Jesté tentyz den
vV noci byla popravena stovka pfedni Ceské inteligence a odbojari. Tim de facto
skon¢ila ¢innost UVODU a viibec celé snahy na obnoveni odboje. Zarovei mélo
byt popraveno 10 000 opozi¢nich Cechii. Zradou parasutisty Curdy ze skupiny Out
Distance, zemfeli jak Kubi§ s Gab¢ikem, tak i1 parasutisté ze skupin Bioscop (Josef
Bublik, Jan Hruby) Silver A (Josef Valc¢ik), Out Distance (Adolf Opalka) a Tin

(Josef Svarc).

Cesko-némecké vztahy se dostaly na samotné dno. Lidé kolem prezidenta Hachy
museli podpofit némecké odvetné opatfeni. Prezident presné podle némecké
propagandy V projevu oznaéil BeneSe za hlavniho nepfitele zodpovédného za

atentat. Tim si zajistili Uplnou diskreditaci u protektoratni spole¢nosti. Na némecké
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stran¢ to vyvolalo otazky o revizi dosavadniho piistupu k protektoratu a
z Hitlerovych natizenich o desetitisicich popravach, persekucich a domovnich
prohlidkach se zdalo, ze realizace konecného feSeni Ceské otdzky je neskutecné
blizko. Frank, ktery pted tim zastaval zcela opacny nézor, ted’ paradoxné Hitlerovi
rozmlouval tak rozsahlé popravy, nebot’ pravé ony by mohly byt zaminkou neptatel
ke snahdm o rozbiti protektoratu. Hitler nakonec vSechny Frankovi argumenty
uznal a zrusil ptikaz k popravam zaroven dal souhlas k ztizeni politického uskupeni
pro feSeni situace po atentitu. Nasledné byly zatykéni ti, ktefi méli jakékoliv
povédomi o chystaném atentatu, byli podezieli z tiCasti nebo jakkoli napomahali pii
jeho realizaci, pfic¢emz jejich piibuzné cekal podobny osud. Téch, kteti neméli
s atentatem nic spole¢ného se represe dotknout vilbec neméli, avsak realita byla
jina. Novy fissky protektor Kurt Daluege spole¢né s Frankem vyhlasili rozsahlou
policejni akci jejimz cilem bylo nalézt osoby, kterym byly znamy jakékoliv
informace o atentatu, které nenahlasili. V ramci akce prohledali pies tisic obci,
zatkli kolem tisice osob, které zastielili i s jejich rodinami. Na stopu atentatnikil
nepfisli ani kriminalisté z Berlina a nepomohlo ani vypsani odmény. Obyvatelé
protektoratu vnimali atentat jako zacatek protinacistického boje, a proto Skodolib¢
piihlizeli. Heydrichtv pohieb dal Hitlerovi zaminku k vyostieni ¢esko-némeckych
vztahll az na existencni hranici. Osobné¢ Hachovi vyhrozoval, ze pokud nedojde
k projevu loajéalnosti protektoratnich obyvatel ve vztahu k Risi, dojde na koneéné
feseni, tedy vysidleni nékolika miliénti Cechil, nebot’ pravé oni jsou nebezpedim
pro mir a neprateli fiSe. Hacha misto jakéhokoliv odporu a s porusenim slibu, ze
misto daliiho ustupovani Risi rad&ji spacha sebevrazdu, vyjadfil pochopeni pro
viidcova slova a prosil ho, aby pieci jen naposledy byl k Cechtim milostivy, ne
spravedlivy, ze d4 vSe do potadku podle Hitlerovych ptedstav. Tim si stvrdil
zaviené dvefe do povale¢né politiky. Policejni kontroly nabraly na intenzité,
procesy poprav byly uskute¢iiovany na zakladé€ rozsudku stannych soudit velmi
rychle. Celkem bylo popraveno, ubito, utyrano kolem 5000 osob at' uz
v koncentracnich tdborech nebo popravéim komandem Schutzpolizei. Pomyslnou

teCkou za fadénim z pomsty bylo vyhlazeni obci Lidice a Lezaky. K nim doslo
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v Cervnu 1942 bez jakychkoliv explicitnich podkladl, pouze na zéklad¢ exemplarni
vychovné vystrahy, i kdyz pravé z Lezéki vysilala radiostanice Libuse. Rige tim
chtéla prezentovat své pravo a metodu jakou chté&ji va¢i Cechiim uplatiiovat,
vladnout. Pfes to vSechno se ale s pfichodem podzimu objevili nové projevy
rezistence vii¢i Rigi. 1%

Béhem srpna a zafi byla jak Francii, tak Britanii anulovana mnichovska dohoda,
coz bylo spjato s otdzkou osudu sudetskych Némct po skonceni druhé svétové
valky. Velka Britanie jiz od ¢ervence nezastavala princip ochrany menSin a piijala
navrh na odsun némeckych minorit ze sttedni a jihovychodni Evropy. Po BeneSové
navstéveé USA na jafe 1943 s odsunem souhlasil i Roosevelt, k némuz se zahy ptidal
i Stalin.1% O rozhovoru s Churchillem exilové vladé fekl, Ze Britanie souhlasi se
v§im 1 s vysidlenim, pokud mozno vSech ,,nasich Némct“. V Cervenci 1944 zasila
Benes do protektoratu skrz Sifrovanou vysilacku divérny vzkaz, ve kterém stoji, ze
transferu se bude moci zacastnit maximalné 2 miliony Némcii, a proto bude
zapottebi co mozna nejrychlejsi odsun vinnych nacistl a ti, co se budou vzpouzet,
budou pobiti. Doposud antifasisticky Bene$ ptiSel s radikalnim postavenim vici
Némcim, které, jak se pozdéji ukaze, se projevilo i v protektoratni spole¢nosti. 107
Po porédzce u Stalingradu a s postupujici frontovou linii se nacisté snazili udrzet
v protektoratu klid, aby mohla vélka piimo probihat na izemi Cech a Moravy. Po
vzpamatovani se z dusledkd heydrichiady doslo na obnovu odbojovych skupin, a
to 1 diky paraSutistiim a jejich navazani kontaktu s Radou tfi, ktera byla od roku
1944 povazovéana za nejvétsi odbojovou organizaci.!® Pravé Rada ti vznikla

Z iniciativy dvou zbylych ¢lenii Peti¢niho vyboru Vérni zlistaneme a v jejim cele

105 KURAL, Véclav. Misto spolecenstvi - konflikt!: Cesi a Némci ve Velkonémecké Fisi a cesta k
odsunu(1938-1945). Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 1994. ISBN 80-858-6404-5.

106 PANEK, Jaroslav a Oldfich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

107 BENES, Zdenék. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

108 pPANEK, Jaroslav a Oldfich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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stali prof. dr. J. Grila a gen. V. LuZza. Postupem cCasu a vlivem zésahtii gestapa se
stala volnou organizaci se samostatnymi odbojovymi nebo partyzanskymi
jednotkami po celém protektoratu. Pro Orlicko a Podorlicko, na které je zaméfena
ma bakalatska préce, je dobré v tomto bod¢€ vypichnout existenci téchto odbojovych
skupin pravé navazanych na Radu tif a jejich spolupraci s vysadkem Barium, ktery
se pfimo pohyboval po vychodnich Cechach. 2°'® B&hem konce roku 1944 a
Vv nasledujicich mésicich ale ptibyly i1 vysadky sovétskych paraSutistt, ktefi méli
mimo jiné za ukol pfipravit podminky pro usnadnéni nastupu povale¢ného rezimu
vedeného komunisty. Nutno podotknout, Zze sovétskeé vysadky byly daleko

pocetn&jsi nez ty, co do protektoratu vysilala londynska exilové vlada.1%

4.15 Pravni predpisy tykajici se némecké mensiny

S vidinou pordzky Némecka podnikala exilova vlada patficné pravni kroky
V postupu proti némecké mensiné na uzemi budouciho znovuobnoveného
Ceskoslovenska. Na podnéty Benese a jeho okoli byly rozpracovany riizné
mozZnosti feSeni sudetonémecké otdzky, pfi¢emz vSechny zohlednovaly radikalni

nacionalismus, ktery ptevladal ve spolecnosti.

Jak jiz bylo zminéno v kapitole o vzniku exilové vlady, moc zdkonodarna byla
zastoupena pravnimi normami ve form¢ prezidentskych dekretd. Zasadni zménou
pro tyto dekrety byl Kosicky vladni program ustanoveny po BeneSové navstéve
V Moskve. V otdzce némecké menSiny se v VIIL. kapitole o jejim feSeni piSe jen
ramcove. Dil¢i cile a postupy byly vymezeny tak, ze ¢s. obCanstvi némeckych
antifaSistl, kteti byli jeho drzitelem jiz pted rokem 1938 jim mélo byt ponechano
nebo jim meél byt zajiStén navrat z ciziny. AntifaSista a antinacista byl

charakterizovan jako ten, jez mél odpor k nacismu, vedl odboj proti Henleinovi jiz

109 KROUPA, Vlastislav. Cesky antifasismus a odboj: slovnikovi piirucka. Praha: Nase vojsko,
1988. Dokumenty (Nase vojsko). ISBN 80-858-6404-5.

110 pPANEK, Jaroslav a Oldfich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9
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od dob pied Mnichovem a za svou vérnost CSR byl perzekuovan okupaéni spravou
nebo kvili ni emigroval do zahranici, kde se stal sou¢asti bojti za obnovu republiky.
Vsem ostatnim ¢s. obanim némecké ndrodnosti mélo byt obcanstvi odebrano.
Mohli v§ak o n&j znovu pozadat, pficemz zadosti se m¢ly vyfizovat individualné a
zadosti manZzelek a nezletilych déti €s. obCani mély byt vyfizovany s urcitou mérou
shovivavosti, pficemz byly az do jejich vyfizeni povazovani za ¢s. obCany. Déle
m¢éli obCanstvi pozbyt a byt vyhnani ti Némci, u nichzZ se predpokladalo, ze za své
¢iny budou souzeni a odsouzeni. Pfednostné méli byt vyhnéni ti, ktefi se
ptistéhovali po roce 1938 a byli tudiz povazovani za okupanty, pokud neméli byt
trestné stihani nebo nepracovali ve prospéch CSR. Diky tomuto opatieni se stavalo,
ze nekteti vyvazli zcela bez trestu. Déle podle kapitol IX. a X. mél byt zabaven
majetek vS§em Némclim i ¢s. obcanli némecké narodnosti, kteti pomahali uskutecnit
rozpad republiky. Vyklad tohoto programu byl rizny a ptizpiisobeny okolnostem,
a pravé pro to dochazelo k jeho nedtslednému realizovani. Pravé cekéani na
uzavieni postupimské dohody zptisobilo to, Ze se Cs. politicka reprezentace snazila

111

nastalou situaci fesit za pochodu*** nebot’ nemohla jen neziacastnéné prihlizet.

Majetkovych pomérii némecké menSiny se tykalo mnoho dekreti vydanych
v prvnich mésicich po valce. Zkonfiskovany zemédélsky majetek byl dekretem
urychlené prerozdélen mezi slovanské obyvatelstvo a v mistech s poéetnym
zastoupenim némecké mensSiny byl ponechan ve spravé Narodniho pozemkového
fondu. Pozdégji 25. fijna 1945 byla nafizena konfiskace movitého i nemovitého
nepfatelského majetku bez naroku na nihradu, ktery patiil Rii, vefejnopravnim
korporacim, NSDAP, némeckych pravnickych osob vcetné majetkovych fondu.
Dale téch fyzickych osob némecké néarodnosti, které neprokdzaly svou vernost
republice nebo vyvijely proti ni nepratelské aktivity. Nebyl konfiskovan majetek,

ktery byl nutny pro existenci a vykon povolani. Majetek ptipadl Fondu narodni

111 STANEK, Tomas. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha: Academia, 1991. ISBN
80-200-0328-2.
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obnovy odkud byl nasledn¢ prerozdélen. Dale byly znarodiovany podniky, firmy,

banky, akciové spole&nosti, patiici obéaniim némecké narodnosti. 2

Nelze také opomenout retribu¢ni dekrety. Retributio latinsky vraceni, odplata,
odména. Zn¢j odvozené ceské slovo retribuce znamena napravu, odCinéni,
odménu. Pravé tyto dekrety nahradili londynsky retribucni dekret, ktery vznikl jako
pouceni se z udalosti prvni svétové valky, nebot’ pravé po ni mélo byt potrestano
na 3000 némeckych véle¢nych zlocinci, z nichZ souzeno pred fiSskym soudem
v Lipsku bylo jen 12, z toho polovina byla odsouzena k velice nizkym trestim a
dvéma se povedlo utéct. Londynsky retribucni dekret z roku 1942 mél tomu prede;jit
v piipadé stihani a trestani nacistickych zlo¢ini.'*® Podle tzv. Velkého retribuéniho
dekretu z 19. ¢ervna 1945, vydaného jiz na tzemi CSR, byla republika ve stavu
zvySeného ohrozeni od 28 kvétna 1938 do konce roku 1946, coz znamenalo vyssi
sazby pro vycet trestnych ¢ini uvedenych v dekretu, i kdyz nékteré bylo mozné
soudit i podle pfedmnichovského prava. Pokud byly ¢iny obzalovaného na tolik
zavazné, surové nebo Slo o vefejného Cinitele, konala se do 24 hodin vefejna
poprava. Trestni sazba pak byla riznorodd od odnéti svobody, ztraty obcanstvi,
nucené¢ prace az po propadnuti majetku staitu. To vSe posuzovaly zifizené
mimotadné lidové soudy. Zasadni ale byly bezpecnostni organy a vySetfovaci
komise, které ovlivitovaly celé rozhodnuti lidovych soudi, nebot’ jejich ukolem
bylo vySetfeni tisice udani, shromazd’ovani dikazi, zatykani podezielych a
rozhodovani, zda na zakladé dukazi budou obzalovani ¢i ne. Proti rozsudku
lidovych soudti se nebylo mozno odvolat ani pozadat o milost. Cinnost téchto soudt
byla ukoncena 4. kvétna 1947. Od t¢ doby mély byt nedokoncené piipady
posuzovany fadnymi soudy. Podle statistik u Némcii v tomto piipad€ prevazoval

trestny Cin Clenstvi v nékterych z nacistickych organizacich a u Cechti udavacstvi.

112 BENES, Zdenék. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

W BORAK, Metislav. Spravedinost podle dekretu: retribucni soudnictvi v CSR a Mimoiddny lidovy
soud v Ostravé (1945-1948). Senov u Ostravy: Tilia, 1998. ISBN 80-861-0107-X.
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Velky retribucni dekret ale zdaleka nepostihoval vSechny viniky, nebot’ i malé
provinéni me¢lo byt potrestdno na coz tento dekret nepamatoval. Situaci vyfesil tzv.
Maly retribucni dekret, ktery trestal provinéni proti narodni cti, coz znamenalo, ze
trestan mél byt kazdy, jenz se svym chovanim provinil proti narodnimu citéni
Ceského nebo slovenského lidu a zpusoboval vefejné pohorSeni. Za takovéto
jednani se povazovalo dobrovolné piihlaSeni se k némecké narodnosti, politicka
spoluprace s Némci, vychvalovani nebo podpora antisemitismu, nacismu nebo
fasismu, z4jem o povyseni, vyznamenani nebo odmény a sluzby u némeckych trada
nebo funkcionafi. Dale také naptiklad uplaceni okupantii, terorizovani Cechi nebo
Slovéaki apod. Trestni sazba byla mirngjsi oproti Velkému dekretu, a to maximalné
do jednoho roku odnéti svobody, pokuty do vyse jednoho milionu korun nebo
vefejné pokarani, pfi¢emz tresty mohly byt jakkoliv kombinovany. Vysi trestu pak
urcovaly komise okresnich narodnich vybortu nikoliv mimofadné lidové

soudy. Oba retribu¢ni dekrety byly pozd¢ji novelizovany.

Zavére¢na zprava o retribucich hovoii o vice nez 132 000 podanych trestnich
oznamenich v ¢eskych zemich, z toho ptes 38 tisic skoncilo zalobou. Odsouzeno
bylo 30 142 osob. Popraveno nebo odsouzeno k dozivoti bylo pies 1 400 osob. Diky
mimotfadnym lidovym soudiim se do vézeni dostalo pies 24 000 osob. Pficemz
podle historickych prament velka ¢ast viniki z fad Némct se trestim bud’ vyhnula

t€kem, nebo byl jejich trest zmirnén kviili odsunu, 4112

4.16 Zavér valky a divoky odsun

Konec vélky a pocatecni obdobi miru nebylo nikterak klidné a ptehledné. Pro to se
Vv nasledujicich fadcich pokusim uvést, jak vypadaly c¢esko-némecké vztahy na

tizemi Cecha a Moravy od konce dubna 1945 do roku 1948. Jsme v obdobi, kdy se

114 BENES, Zdenék. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech
1848-1948. Praha: Gallery, 2002. ISBN 80-860-1055-4.

S BORAK, Metislav. Spravedinost podle dekretu: retribucni soudnictvi v CSR a Mimoiddny lidovy
soud v Ostravé (1945-1948). Senov u Ostravy: Tilia, 1998. ISBN 80-861-0107-X.
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zhroutila statni sprava, zivotni jistoty a obyvatelé zacali migrovat at’ uz z donuceni
nebo dobrovolné. Pravé pro to neexistuje zddna zcela pfesna evidence obyvatel,
abychom se mohli bavit o konkrétnim poctu Némct na tzemi protektoratu, vétSinou

jde o pouhé odhady.

K.H. Frank pocital s moznosti povstani protektoratniho obyvatelstva vuci
okupantiim, ¢emuz chtél pfirozené zabranit. Ptipravy na povstani byly v plném
proudu, avSak nedoSlo k organizovanému postupu. Navic napéti umocnovala
Hitlerova sebevrazda, postup spojeneckych vojsk i rozpad okupacni spravy. Prvni
pokusy o povstani byly jesté nacisty potlaceny,*® i diky ustupujicim jednotkam SS
z vychodu. Tyto jednotky masakrovaly civilni obyvatelstvo, popravovaly, mucily a
jeste 5. kvétna vypalily jednu z mnoha dalSich obci, Javoticko. Hlavni ¢ast povstani
se ale odehrala pfimo v ulicich Prahy. Udélosti prazského povstani uz byly
nekolikrat opakovany a je mozna dobré ptipomenout, Ze v téchto dnech obé& strany
pachaly zlo€iny na civilnim obyvatelstvu, Zenach, détech, starcich. K tomu vSemu
zaCaly piijizdét prvni transporty veéziii z koncentracnich tdborti. Hrizy
koncentra¢nich taborti byly ale obyvatelim protektoratu jiz zndmy, nebot’ koncem
valky projizdély protektoratem vlaky smrti a prochazely hladové pochody. Nacisti
ve snaze zatajeni reality Osvétimi a dalSich tabort pobliz fronty se snazili piepravit
schopné vézné na zapad. Tim vznikla exhibice zrtidnosti nacistického rezimu.
Nemusim snad pfipominat, Ze podminky této evakuace byly hor$i nez podminky
v samotnych taborech smrti. Protektoratni obyvatelstvo se snazilo témto lidem
pomoci. KdyZ kratce pfed kvétnovym povstanim piijel vlak smrti na prazské
nadrazi, podafilo se samotnym Prazantim zachranit pfes 700 vézit. Bez ohledu na

narodnost byli odvazeni do nemocnic nebo ukryti.

116 pANEK, Jaroslav a Oldtich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.
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Pravé tyto udélosti formulovali postoj Cechti v nasledujicich mésicich. Obecné
miZzeme fict, Ze doslo k pfevaze antinémeckého radikalismu, kterému ptedchazel
antifasSismus. Lidé uz nebojovali proti nacistiim, ale proti vSem Némclm bez
rozdilu. Bene$ se ve své knize pta, zda tento obrat v mysleni byl nutny, zda by
nebylo lep$i zlstat u antifaSismu. Zaroven vsak jistym zplisobem ospravedliuje
antinémecky radikalismus, a to zejména tim, ze samotni Némci, jak sudetsti, tak na
uzemi protektoratu, neudé€lali nic proti tomu, aby nacisty odzbrojili a nasli rozumné

feSeni okupacni politiky.

Bésnéni poslednich dnii valky zptisobilo Gtéky Némcii 1 jejich divoké odsuny
doprovazené neomluvitelnymi c¢iny, v nékterych pfipadech dosti brutalnimi
spachanymi piimo na nich.''” Rad tomuto nefizenému chaosu dala az Postupimska
konference v srpnu roku 1945, kde byla dojednana a signovana smlouva o
organizovaném odsunu polskych, ¢eskoslovenskych a madarskych Némci.'*® Do
té doby se mnohdy stavalo, Ze vyhnani Némci dorazili na hranice, kde je vratili zpét
a takto cestovali kiizem krazem po protektoratu, pokud ptezili, byli umisténi do
jednoho ze sbérnych stfedisek nebo ponechdni v misté ptivodu, aby po Postupimi
mohli byt fadn& odsunuti do Némecka.''® O tom ale podrobné&ji v nasledujicich

kapitolach.
4.17 Transfer, vysidleni, vyhnani - odsun

Odsun se podle postupimské konference mél tykat jen téch Némci jejichz
Ceskoslovenské statni obcCanstvi bylo zruSeno a byla zamitnuta Zadost o jeho
obnoveni. Z historického hlediska miZzeme odsun jako jev délit na

transfer/vysidleni a vyhnani a z toho mtizeme dale odvodit ¢tyfi kategorie. Prvni,
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evakuace, se tykala lidi pfimo ohrozenych valkou naptiklad slovenskych
karpatskych Némct, ktefi byli organizované evakuovani do protektoratu v dubnu
1945. Pozdéji se vratili zpét do svych domoviti odkud nésledné byli transportovani
dle nafizeni. Druhou kategorii charakterizuji uprchlici odkudkoliv. Nejvice vSak
prchali pied frontou, z bombardovanych oblasti nebo z obav z pronasledovani.
V této kategorii méli zastoupeni jak nacisticti funkciondfi, tak lidé
Z bombardovanych fiS§skych mést nebo Némci z vychodnich tizemi prchajici pred
frontou. Tieti kategorii je divoky odsun, ktery zplsobil Cesky naciondlni
radikalismus, ktery vykrystalizoval z meritu poslednich sedmi let. Projevoval se
v kazdodennich interakcich mezi Cechy a Némci. At uz symbolicky nebo velmi
realisticky davali Cesi najevo nenavist vii¢i viem a viemu némeckému. Byla to tak
bytostna nesndSenlivost, ze vyustila v ptipady tyrdni, vrazdéni, vyhnani jiz pted 8.
kvétnem. Posledni kategorii je transfer, nucena migrace, odsun, jehoz pravni rdmec
byl odsouhlasen az v poloviné prosince roku 1945. Presna cisla némeckych
obyvatel at’ uz vyhnanych, nevyhnanych, mrtvych, nejsou zcela jista, pro to je nutné

je bréat s rezervou.

Realita odsunu se vyjimala pfedstavam politickych garnitur. Chovani postupujicich
vojsk viici Némcim byl zcela nelitostny. Jejich smérnice kladly dbraz na
pfipominani chovani nacistl v letech predeslych a zaroven generalizovali nepfitele
jako Némce, vCetné déti a zen, viici nimZ se mél vojak chovat jako neustupny vitéz.
Podle rozkazu Hlavniho §tabu ministerstva narodni obrany z konce ¢ervna mél byt
odsun proveden rychle a v co mozna nejvétsim méfitku. Spojenci vsak doufali
Vv pomaly a organizovany odsun, piesn¢ podle podepsanych smluv. Jak jsem jiz
zminila Cesi si vylozili odsun podle naciondlniho radikalismu. Mnohdy byli
obyvatelé obci nuceni v co nejkrat§im Case opustit svoje domovy jen s omezenym
poctem nejnutnéjSich véci. Poté byli shromazdéni na uréitém misté a odtud bud’
pfevezeni nebo pésky prevedeni na némecké uzemi. Tam vSak humanitarni situace
nebyla nikterak pifizniva a okupacni sprava tyto nove piichozi vidéla nerada.
V prvopocatcich byli vysidlovani jak starousedlici, tak i lidé ze smisenych

manzelstvi, 1 kdyz pfednostné¢ meéli byt vysidleni pfist€éhovalci po roce 1938 a
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uprchlici z vychodu. AZ na konci Cervence byly jasné stanoveny kategorie
némeckych obyvatel, které¢ budou vysidleny. Tato smérnice méla dvé kritéria, a to
miru kolaborace s nacismem a ekonomicky vyznam jedince. Pravé pro to mezi
prvni odsunuté pattili okupanti, ptistéhovalci po podpisu Mnichovské dohody. Dale
za nimi nasledovali provinilci, byvali statni zaméstnanci okupacniho rezimu,
zemé&dé€lci, podnikatelé, svobodna povolani a posledni kategorii byli ostatni. Do této

doby ale vladl v byvalém protektoratu chaos.

Dekrety ze dne 5. a 19. kvétna ukladaly Némctim povinnost nosit zietelné bilou
pasku s pismenem N. Ti, ktefi pfed valkou méli ¢eskoslovenské ob¢anstvi byli
zbaveni volebniho prava, vetejni Cinitelé¢ byli propusténi, Némci nesméli slouzit
v armad¢ a bylo omezeno uzavirani Cesko-némeckych manzelstvi. Byl znovu
zavadén cesky jazyk a zakdzan pojem Sudety, jez do dnesni doby vyvolava
negativni konotace. Mnoho restriktivnich opatieni uvedenych v dekretech se
nechalo inspirovat fi§skymi nafizenimi v protektoratu, a to naptiklad i v pfidélu
potravin, ktery byl pro Némce nyni tak velky jako pred par mésici pro Zidy.
Pracovni povinnost Némcl zplsobovala Casto rozpad rodin, nebot' pracovné
nevyhranéni odchézeli na praci mimo misto bydlisté.!?° Pracovni povinnost se

pritom tykala viech od 14 let do 50 let u Zen a do 60 let u muzf.'#

Rodiny se ale rozpadaly i kvili odchodu do interna¢nich, karnych (ndhrada za
pfeplnéné véznice) nebo pracovnich tdbort kam byli z prvopocatku posilani Némci
jen na zaklad& udani. Casto bylo jedinym diivodem zateni nezapojeni se do boje

-----

byl Némec nebo byl pouze okupanty povazovan z néjakého diivodu za Némce, i

kdyZ se u né&j neprokizalo nebo nebylo ani podezieni spoluprace s okupanty.l?2
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Podminky v takovychto taborech byly nelidské s tvrdym rezimem. Soucasti pobytu
byly fyzické tresty, tyrani v nékterych ptipadech zabiti. Spolu s dospélymi byly
v prvnich mésicich internovany i déti. Pozdéji podle vyhlasky ministra vnitra a
ministra ochrany prace a socialni péce byly propustény vSechny déti do 14 let,
pokud jejich rodice nepozadali o setrvani v tabote, coZ se piirozené délo ve vétsiné
ptipadii. Ceskoslovenska spole¢nost se o hriizach z téchto taborii dozvidala obtizng
protoze byly dokonale izolovany od okolniho svéta a tisk poméry v nich oznacoval
za uspokojivé, nebot” jakékoliv kontroly byly hlaSeny s dostate¢nym ptedstihem na
zamaskovani nedostatkt. V uspokojivych podminkach ale lidé umirali na nasledky
fyzickych trestli, podvyZzivy, nemoci, vy€erpani a stafi. Podle odhadii zemfielo
v téchto taborech mezi lety 194548 piiblizné 10 000 osob.!? Do zkonfiskovanych
némeckych pohraniénich obydli se zéhy stéhovali Cesi z celého vnitrozemi. Velkou
cast tvotili lidé bez jakéhokoliv morélniho citu nebo svédomi, nebot’ lacnili jenom
po majetku.?* V diisledku piekotného osidlovani pohraniéi se tak stavalo, Ze Némci
vraceni z hranic do svého bydlisté se neméli kam vratit, nebot’ jejich domov se uz

stal domovem né&jakého Cecha.

Pravé v téchto hektickych dnech, ovlivnénych ¢eskym honem na Némce se zvysil
pocet sebevrazd pravé mezi Némci. Divodem byl casto strach z budoucnosti,
napiiklad kvili tomu, ze dotyény byl aktivni v némeckych organizacich nebo
napomahal okupantiim, a pravé pro to se bal odplaty nebo nesnesl pocit viny.
Diilezité je ale zminit, ze se jednalo o sebevrazdy doprovéazené nékolikandsobnymi
vrazdami anebo hromadnymi sebevrazdami. BéZné bylo kdy rodi¢e nebo matka
samozivitelka nejprve usmrtila své déti a pak spachala sebevrazdu. Casto se v téchto

ptipadech jednalo o Zeny, déti a starce, nebot’ muZi byli neznamo kde.
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Celé toto obdobi pted podepsanim postupimské smlouvy doprovazely nasilnosti,
lynée, ostrakizace, vrazdy i masové a lidové soudy at’ uz ze strany Cechi,
Ceskoslovenské armady nebo Rudé armady (hlavné nésili pachané na Zenach).
Nejznamé;jsi a nejvice komentovanou udélosti v té dobé byl pochod Némcti v Brné,
ke kterému doslo v poslednich dnech kvétna roku 1945. Z rakouskych hranic byl
vracen zpét a skupina byla umisténa do tdbora nedaleko Pohotelic. V tdboie vsak
vypukla epidemie tyfu a na Ctyfi sta lidi zemtelo. Celkovy pocet obéti tohoto
pochodu se odhaduje na 800 osob, pficemz novinaii uvadi az 8 000 obéti, coz vsak
neni doloZeno. Ceské zkuSenosti s valkou vedli k jejich otrlosti a krutosti, ktera se
projevovala zejména v lidovych soudech a masovych vrazdach ¢asto pachanych

ozbrojenymi skupinami nebo jednotkami deskoslovenské armady.?

Tyto ptipady nelidskych excest pronikali do zprav v zahrani¢i, kde vzbuzovali
znepokojeni a zasadni nesouhlas ve vSech kruzich spolec¢nosti. V reakci na déni
v Ceskoslovensku zaslal 12. &ervna 1945 americky kabinet do Prahy nétu, ve které
sd€lil, Ze neni proti transferu némeckych obyvatel, ale pozaduje zajiSténi ochrany
nevinnych osob a klidného prubéhu celé akce. Déle také vyzadovala, aby se vyckalo
na mezinarodnim rozhodnuti a dohledu nad celou akci a zastaveni stavajicich
praktik.1?® Spravedlivé je ale zminit, Ze zaznivaly i nesouhlasy, i kdyz ojedingle,
s tim, co se d&je v pohraniéi a jak se spole¢nost chova k Némcam. V srpnu list
Ceskoslovenska demokracie otiskl dopis &tenate, ktery citil jako lidskou povinnost
vyjadfit nesouhlas sviij i mnoha jinych Cechd s tim, jak se zachazi s Némci.
V dopise dosel k zavéru, Ze v taborech se d&ji véci, které sami Cesi zavrhuji a pro
to by je uz z principu neméli délat. Dale vSak ¢tenat pokracuje myslenkou ,, je-li
soucit, lidsky soucit, znakem ndrodni nespolehlivosti, pak jsem ndrodné

nespolehlivy i ja, moje rodina a vsichni soucitni Cesi.” (Stangk, 1991, s. 84)
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Zaroven také pisatel vyzyval, aby se s Némci zacalo zachazet jako s lidmi a aby
nevladla ulice ale vlada. Na kritiku ohledn¢€ zachézeni s Némci a situaci v pohranici,
ktera piichazela ¢eskoslovenskym uradiim i anonymné, zacal byt brat zietel az
koncem roku 1945 a v nasledujicich dvou letech!?’ protoZe kritika byla piekiiena
hlasy omluvnymi, které ptic¢inu tohoto jednani svadéla na Némce a jejich provokace
viii Cechtim. Nasilnosti tyto hlasy obhajovali tim, ze Cei si diky Némctim prosli
utrpenim v dobé& okupace, tak ted’ budou trpét oni.*?® Je dobré piipomenout, Ze na
¢iny spachané viici Némcim po 4. kvétnu 1945 se nevztahoval amnestijni zdkon
z roku 1946, ktery ospravedliioval pouze ¢iny spachané v rdmci boje za svobodu od
30. zati 1938 do 28. fijna 1945. Jinak podle vynosu ze zati 1945 byly nékteré ¢iny,
ne zdaleka vSechny, oznaceny za trestné a fadné€ souzeny. Pfedevsim bylo za trestny
¢in povazovano jednani z chamtivosti, zvrhlosti (sexuélni) nebo pokus zakryt
trestnym ¢inem jiny trestni ¢in. Pozd¢€ji bylo zahajeno nékolik trestnich stihani za
brutality v interna¢nich taborech a jiné trestné ¢iny proti Némctim, a to diky zfizeni
zvlastni komise v Cervenci roku 1947 nebot’ Ceskoslovenska vlada nechtéla kryt tzv.

gestapismus.

Po podpisu postupimské smlouvy se organizace odsunu zlepS$ila. Vysidlovani se
tykalo celych rodin a ty rozdélené byly podle moznosti spojovany. Od srpna 1945
byly transfery zastaveny a béhem této doby byly napraveny nedostatky internacnich
tabord, které byly pozd&ji z¢asti zruSeny. Transfer ale za¢al znamenat komplikace
v cilovych oblastech. S postupujici zimou se zhorSovaly podminky pro nové
ptichozi. Druhd etapa odsunu zapocala v lednu 1946 pouze do amerického
okupacniho padsma. Pro tento transfer byly jasné stanoveny podminky a vSe bylo
peclivé evidovano. Novi ptichozi obyvatelé ale po prekroceni hranic méli nemalé

problémy, at’ uz s provizornim ubytovanim nebo se zac¢lenénim do spolecnosti, ve
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které nebyli piili§ vitani. Vlivem zminénych faktori se Americané po dohodé
s CSR dohodli na zpomaleni odsunu. Tteti fize odsunu oficialné probihala od
¢ervna, kdy v letnich mésicich byly obnoveny transporty do sovétské zony, do fijna
1946, kdy odjel posledni vlak.'?® Dalsi dodate¢né vlaky byly vypraveny jesté
Vv listopadu téhoZ roku a béhem roku nasledujiciho byly odvezeni desetitisice osob
v ramci sjednocovani rodin. V pozdégjsich letech ale odchod Némcii z CSR nadale
pokracoval, zejména s emigraci v souvislosti s piedanim moci komunistim. Po
odsunu ziistalo v CSR asi 239 tisic ob&anti némecké narodnosti, pfi¢emz do roku

1950 se tento pocet sniZil zfejmé na 165 tisic osob.

Tim se uzaviela kapitola n&kolika set letého souziti Cechii a Némcii v jednom state.
Jeden z popravenych nacistickych piedaki Hans Krebs toto obdobi shrnul
s urcitym patosem ve své zaveérecné feci pred lidovym soudem v roce 1947: ., Dnes
stojime pred vami jako obZalovani a vy jste nasimi soudci. V tomto okamziku se
uzavira plnych tisic let spolecného, tezkého, ale i velikého historického obdobi.
Cesky ndarod nyni bude konecné it sam ve svém ndarodnim stdté, ktery se narodnim
stava nejen podle jména, ale i fakticky. Tii miliony Nemcu byly odsunuty. Je to
nejvetsi presun od stehovani narodii, moznd nejvetsi v déjindach. Téemer jedna tietina
obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska opustila a opousti sviyj stary domov.
Nechavaji za sebou své domy, to, co kdysi nazyvali svym vlastnictvim, svou
minulost, své mrtvé. Opousteji praci milionu a praci mnoha staleti, aby se jiz nikdy
nevratili. Pro toho, kdo to neproZzil, je tézké pochopit mordlni a duchovni bremeno,
které nyni neseme. Veérim, ze cesky ndrod to oceni, nyni nebo pozdéji, cesky narod,
jehoz kouzelna pisen casto dojimala i nase srdce - vas 'Kde domov muj'. Vim, Ze
budete s nami soucitit, vy, kteri s takovym citem zpivdte '... a to je ta krasnd zemé,
zemé Ceskd, domov muyj'.... Preji si pouze, aby nase velké obéti nebyly zbytecné, aby
z nich konecné vzeslo mirové souziti mezi nami - které jsme bohuzel nedokdzali

wivorit v jednom stdaté - souziti s némeckym statem, se kterym budeme opét
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sousedit.... Kéz by utrpeni nasi doby prineslo konec nasemu utrpeni navzdy. Jen
tehdy budou mit vSechny ty nezmeérné obéti, které musime my, sudetsti Nemci prinést
a které prinesli v tak velké mive i Cesi, néjaky vyznam. Jen tehdy poslouZili
nejvyssimu ideadlu lidstva - trvalému a cestnému miru.* (Richter, 1999, s. 281)
Celkem bylo vyhnano pftes 2,5 milionu Némct do pfedem urc¢enych okupacnich
z0n, ve kterych je necekalo vielé ptijeti, neméli vztah k mistu a jeho historii, byli
cizimi lidmi v zemi, kam nepatfili. 23.6. 1950 byla uzaviena smlouva s Némeckou

demokratickou republikou a CSR, kde se shodli, Ze odsun byl opravnény.*%
4.18 Rok 47-48

Ptiblizné udaje o poc¢tu némeckych osob se daji urcit naptiklad podle vydanych
potravinovych listki, které uvadi 192 259 Némct registrovanych na konci biezna
1947. Pocetnou skupinou, které¢ se odsun nemél tykat byla smiSend manzelstvi a
Z nich vzeslé déti. Jednalo se asi o 33 tisic némeckych muzd a 14-15 tisic
némeckych Zen, znichz asi 5 tisic mélo na konci roku 1946 vracené statni
obcanstvi. Vroce 1945 se odhady pohybovaly kolem 90 tisic smisenych
manzelstvi, pfi¢emz po skonceni hlavni etapy odsunu se uvadi asi jen 40 tisic. Pocet
déti z téchto manzelstvi vzeSlych se odhadoval na 64 tisic, které mély byt
povazovany za Ceskoslovenské obcany. Velkd ¢ast némeckého obyvatelstva byla
ale v roce 1947 povazovana za statné nespolehlivé a protinémecké nalady byly ve
spolecnosti stale zietelné. Stale zistavali n€kteti Némci v internacnich a karnych
taborech, protoze transfer na zapad stagnoval, a tak byli nasazovéani na nucené
prace. V platnost vzeslo nafizeni, podle kterého byla strhavana, ve prospéch statu,
dvacetiprocentni sazba z hrubé mzdy némeckym zenam od 16 do 49 let a muzim
od 15 do 59 let. Srazky z mezd se nevztahovaly na ty, ktefi ziskali osvédceni o
zachovani nebo vraceni Ceskoslovenského obcanstvi. V otazce jazyka vznikla

nevole ucit némecké déti v jejich mateistin€ a na Skolach se zaméfenim na cestovni
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ruch apod. byla ném¢ina zavedena jako nepovinny jazyk. Ministerstva zahranici 1
spravedlnosti naptiklad doporucovala neohlizet se na neslovanské obyvatelstvo
podle mezivale¢nych piedpist, kdy byly brany v potaz zejména jazykova prava.
Podle nékterych hlasi patiily do Cech jen &eské $koly a &eské modlitby. Coz si
muiZeme vyloZit 1 tak, Ze dle spoleCenského konsenzu némecka mensina neméla
pravo na vzdélani ve svém rodném jazyce a ani nebylo zaddano, aby némecky

mluvila na vefejnosti.*3!

4.19 Presidleni

Kdyz bylo jasné, ze nedojde k znovuobnoveni odsunu bylo rozhodnuto v ramci
bezpecnosti statu, pozadavkii osidlencti pohrani¢i i hospodatskych potieb o
presidleni maximalniho poc¢tu Némci, ktefi podléhali pracovni povinnosti, do
vnitrozemi na zeméedélské a lesnické prace. Presidlovani se tykalo celych rodin ale
1 Némcu ze soustied’ovacich stredisek. V odsunovych tdborech mohly zlstat jen
osoby staré, neschopné prace a déti. V ptipadé nevhodného jednani ze strany
Cechtl, kterym byli Némci pfidéleni na praci, mohlo dojit k odebrani této pracovni
sily. Ztéto povinnosti méli vyjimku antifasisté, drzitelé osvédéeni o
Ceskoslovenském obcanstvi, ndrodnostné smiSené rodiny a specialisté, ktefi méli
ochranné legitimace. V nékterych piipadech ale zaméstnavatelé nedodrzeli
nasmlouvané podminky, a tak se fada Némcu stala po Znich nezaméstnanymi, bez
domova a bez Sance na navrat zpét domul. Pravé pro né vlada zfidila nékolik

provizornich ubytoven.

Po vyhranych prvnich demokratickych volbach v roce 1946 se komunisté snazili,
co nejvice oslabit své demokratické oponenty vykonstruovanymi obvinénimi, které
demokraty oznaCovaly jako stoupence odvékych neptatel, Némca. PredevSim

narodni socialisté se snazili této propagandé branit tvrdou kritikou. Tvrdili, ze
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komunisté vystupuji viici Némciim a Némecku, vzdy tak jak se to hodi jim a jejich
ideologii. Dokazovali to také tim, ze Némci ve vychodnim Némecku jsou lepsi,
nebot’ jsou v sovétské okupacni zén€, tudiz pod komunistickym vlivem.
Komunisticky tisk i sami komunisté ovSem dal hgjili myslenku nenémeckého
pohranic¢i a byli toho nézoru, Ze ptesidlovani a odsun musi nadale pokracovat,
dokud nebude odsunut posledni Némec. Mezi novoosidlenci byla popularni
mysSlenka, Ze fadni vlastenci pozaduji odsun z pohranic¢i v§ech Némct bez vyjimky,
aby nedoslo k destabilizaci statu. Tento tlak neustale nartstal, nékde znamenal i
obchazeni nebo nedodrzovani platnych predpisi, a tim se zvySoval vliv
komunistické strany, kterd ho uméla vyuzit. Podle vynosu ministerstva vnitra
z ¢ervence 1947 mélo dojit k prelozeni nespolehlivych osob a ttfedniki jez méli za
manzelky Némky. Dale méli byt prelozeni i nespolehlivy knézi a sestry, z divodu
rozvraceni lidové demokratického tadu. To vSe se melo dit s pfihlédnutim
k opravnéné nevoli obyvatelstva. Pravé princip kolektivni viny podle komunista a
velké casti spolecnosti ospravedliioval nasili pachané na osobach statné
nespolehlivych po kvétnu 1945, o kterych se spole¢nost dozvidala az o nékolik let
pozdéji. Nebot za zridnosti nacismu a rozpoutani valky byli podle tohoto
presvédceni odpovédni vSichni Némci bez vyjimky. Zaroven podle ministra
spravedlnosti Drtiny povaleéné jednani bylo plné v souladu s mravnim
presvédcenim. Tim byly tedy ospravedInény jak excesy béhem divokého odsunu,
tak zachazeni s némeckym civilnim obyvatelstvem i restrikce tykajici se jeho

zivotnich podminek.

Demokratické strany a demokraticky tisk, avSak zastaval zcela jiny nazor.
Ojedinélé demokratické hlasy kritizovaly samotné uznéni kolektivni viny a
oznacovaly ho za primitivni, charakteristicky pro Hitlerovo barbarstvi. Podle nich
byla pokracujici diskriminace Némct zcela zbytecnd, nebot’ ti, kteti zlstali, byli
nesCetnékrat provétreni, pricemz narodni nepiatele uz davno vyhostili a rozumny
¢lovek nebude z nepratelstvi osocovat prislusnika dvouprocentni mensiny, ktera se
rozpusti jako cukr v kavé. Demokraté nabadali k zastaveni nepiatelského a

nevhodného chovani ze stran Cechtl, kteii se z Némci snazili udélat nepiatele. Hlas
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vladnich komunistl byl vSak silngj$i. V pohranic¢i podle nich nemélo byt misto ani
pro Cechy, kteif Némciim vychazeli vstic nebo s nimi udrzovali piatelské styky.
Za zminku stoji rezoluce mosteckého Svazu narodni revoluce z pocatku Cervence
1947, ktera Zzadala, aby tito ¢eSti zradci podléhali dvojnasobnému trestu, a to i za
prechovavani majetku, pratelské styky s némeckymi zenami nebo poskytovani
potravin. Ohlasy na touto rezoluci v nacionalnim duchu uvadély, Ze pohranici

potiebuje silné Cechy, kteti nezaprodaji své CeSstvi za usmév Némky.

V pohrani¢i ale neustdle dochazelo k ilegalnim ptechodim hranic vysidlenych.
Casto piekracovali hranice za G¢elem opatieni potravin, navitiveni piibuznych,
odst¢hovani majetku nebo pfilezitostné prace. Po vySetieni statni bezpecnostni
slozkou byli pfidéleni na nucené prace a posléze vyhosténi ze zemé¢. Trestna byla i
pomoc témto osobdm nebo neohlaSeni jejich nelegdlniho ptechodu. Tento ¢in byl v
obou piipadech klasifikovan jako piestupek se stejnou trestni sazbou. V piipadé
opakovanych pifestupkii mohli byt ceskoslovensti obyvatelé vyhosténi
z pohrani¢i.**?

9. kvétna byl komunistickou ustavni listinou potvrzen odklon od garance
kolektivnich menSinovych prav. Pozdgji byla zruSena platnost dekretu, ktera
ukladala povinnost odvadét dvacet procent z hrubé mzdy némeckych obyvatel ve
prospéch statu. Sbérnd stfediska byla postupné ruSena, az na ty, jenz si
komunisticky rezim vytypoval pro umisténi pronasledovanych osob. Nové uzemni
usporadani statu zroku 1949, pftihlizelo K procentualnimu poctu némeckych

obyvatel a snazilo se, aby tento podil byl co nejmensi. Tlak na asimilaci Némcua do

132 STANEK, Toméas. Némeckd mensina v ceskych zemich (1948-1989). Praha: Institut pro
sttedoevropskou kulturu a politiku, 1993. ISBN 80-852-4129-3.
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spolecnosti a snaha stabilizovat jejich zivotni podminky znamenala zruSeni rtiznych

restriktivnich opatfeni jak socidlnich, tak ob&anskych, 33134

4.20 Zavér historické kapitoly

Cesko-némecké souZiti neni zrovna nejjednodusiim tématem historie obecnd.
Svym sedmi set letym trvanim je znané komplikované, plné preslapi, nadéji i
zklamani. Jiz od prvopocatku se na tizemi budoucich ceskych zemi nachézely
germanské i slovanské kmeny, které se navzajem sice vymezovaly ale
spolupracovaly naptiklad v obd€lavani ptidy. Pozdé&jsi ptichod Némcti do ¢eskych
zemi ve 13. stoleti vSak byl zasadni pro vyvoj ¢eské spole¢nosti a jejich stopy v nas
vSech jsou nesmazatelné, protoze méli vliv na vSechny oblasti Zivota spolecnosti.
Diky dlouholetému souziti téchto dvou skupin obyvatel se propojily nejen jejich
zivoty ale i kulturni vzorce. Nacionalismus devatenactého stoleti v§ak mezi né€ zasel
bytostnou nenavist, ktera pak kontinualné trvala az do obdobi normalizace, kdy ani
jedna strana na té druhé ¢asto nenachazela zadna pozitiva. Z mého pohledu jsou
Cesko-némecke vztahy navzdy nejvice poznamendny bésnénim druhé svétove valky
a udalostmi kratce po ni, ve kterych se moralni hodnoty dostaly na samé dno.
Domnivam se, ze mytus ,.kazdy Némec ve druhé svétové valce byl nacista“
Castecné pretrvava ve spolecnosti do dnes. Neni také divu, pokud vezmeme v potaz
komunistickou ideologii, ktera po druhé svétové valce oznacila nacistické zloCiny
jako zlo€iny vSech Némct bez vyjimek, a ve které vyriistalo hned n€kolik generaci.
Po roce 89 ale vznikly moznosti konecné odkryt pravdu téchto svizelnych let a u
mnohych se tento nazor zménil. Tato c¢ast historie vSak navzdy zlstane
ptipominkou jak zradnou a zridnou myslenkou je nacionalismu, pokud se ho ujme
nespravny clovek, ktery mu zcela propadne. Nasledky dramatického rozchodu

téchto dvou narodit miizeme dnes piimo pozorovat uz jen v krajin¢ a demografii.

133 PANEK, Jaroslav a Oldfich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3994-9.

134 STANEK, Toméas. Némeckd mensina v Ceskych zemich (1948-1989). Praha: Institut pro
sttedoevropskou kulturu a politiku, 1993. ISBN 80-852-4129-3.
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Stale plati, ze pohranici je fidCeji osidleno nez vnitrozemi. Mozn4 je to tim, ze od
odchodu ¢eskych Némci si jen malokdo vytvofil takovy vztah k mistu, aby na ném
jeho potomci zlstali. Lidé starnou a s nimi blednou i vzpominky na toto nelehké
obdobi z jehoz chyb bychom se méli jiz konecné poucit, abychom zamezili

opakovani historie.
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5 Orlicko a Podorlicko

Nasledujici kapitola se snazi struéné popsat ¢esko-némeckou historii Orlickych hor
a Podorlicka obdobi pted druhou svétovou valkou a kratce po ni. Obecné déjiny
byly jiz zminény v ptedchozi kapitole, a proto se zamétim jen na lokdIn€ vyznamné

udalosti vztahujici se k souziti Cechii a Némci v tomto regionu.

Zemépisné se jednd o kopcovité pohrani¢ni tzemi ve vychodnich Cechach.
Narodnostné bylo toto uzemi jiz od prelomu 15. a 16. stoleti smiSené, pficemz
vétSina prevazneé némeckych osad se nachazela nad nadmotskou vyskou 500 metrti.
V porovnani s jinymi pohrani¢nimi tzemimi se zde jednalo o velmi maly
némeckojazycny prostor ale i tak je délen na tfi jazykové ostrovy. Prvnim je
Rokytnicky, ktery tvoii samotné Orlické hory, které zacinaji OleSnici v Orlickych
horach a kon¢i Zemskou branou. Na tuto oblast navazuje Kralicko, ohranicené
Kralickym SnéZznikem na severu a na vychod¢ historickou hranici Moravy. Tieti,
langkrounsky ostrov, Hiebedsko, na pomezi Moravy a Cech.*® Pozdgji byl prave

hebeésky jazykovy ostrov nejvétsim v celém Ceskoslovensku.

Néarodnostni skladba obyvatel Orlickych hor byla podle knihy Emila Trojana, ktery
Cerpal pfevazné z okresnich archivli a mistnich kronik, z 76,2 % ceska, avSak
soudni okresy Lanskroun, Kraliky a Rokytnice mély vétSinové némecké
zastoupeni. V horskych oblastech pievladalo zemédélstvi a textilni pramysl, a
praveé diky chudobé velké hospodaiské krize se zde naslo mnoho podporovateli
Henleina i Franka.®*®®*" Jaksch ve svych ¢&lancich pro ¢asopis Sozialdemokrat
detailné popisuje chudobu let mezivalecnych. Netinosnou socialni krizi pfipisuje

neschopnosti byvalého cisafstvi hospodaisky rozvinout ¢eskonémecké pohranici

135 Ottitv slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. V Praze: J. Otto.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:7e11fe20-043e-11e5-95ff-5ef3fcIbb22f

138 TROJAN, Emil. Tak prisahali-. Usti nad Orlici: Oftis, 2001. ISBN 80-860-4242-1.

137 TROJAN, Emil a Martin VANOUREK. Tak prisahali--: partyzdnsky odboj v ceském pohranici
v letech 1939-1945. Mohelnice: Martin Variourek, 2010. ISBN 978-80-902949-4-3.
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jejimz dtsledkem se lidé musili uchylit k domackym pracem jako bylo
Skatulkarstvi, domaci tkalcovstvi, které vsak bylo na tstupu diky industrializaci,
sitafstvi, péstovani Inu a dals$im zemé&délskym pracem lesnictvi nevyjimaje. Na
rodinnych pfijmech se podilely i déti jiz od utlého véku. Z pohledu socialniho
demokrata si Jakch libuje, ze ,, I v nejchudsich bouddch Orlickych hor bydli vira
v socialismus!* (Jakch, 2017, str. 48)138

Ptedni predstavitelé SdP pochdzeli z Krélik, Mladkova nebo BartoSovic
Vv Orlickych horach. I ptes to, Ze do doby pfed Hitlerem zili vSichni pospolu,
pozdgjsi nacisticka propaganda se svym tvrzenim o ménécennosti Zidt a Slovand i
tlak pfednich mistnich funkcionait udélal z vétsiny Cechti a Némci nepiatele. Po
Mnichovu byly okresy Kraliky, Rokytnice i Landkroun s &asti Zamberskych lest
pfipojeny k Némecku. V reakci na silici agresi ze strany Némecka po nastupu
Hitlera, CSR piedpokladalo ozbrojeny vojensky utok, kvili kterému se rozhodlo
pro stavbu betonového opevnéni*®4 které mélo nahradit finanéni strdz a straz

obrany statu.

V Orlickych horach se jednalo o pfiblizné 50 km pas'#! lehkého i tézkého opevnéni,
pfiemz prioritni bylo opevnéni na Kralicku kolem Kladského vybézku, kde se
predpokladalo nejvétsi ohrozeni, nebot’ utokem v tomto nejuz§im misté republiky
by byla naruSena celd jeji infrastruktura. Pravé v t€chto mistech najdeme nejvétsi
pocet dokon&enych délostteleckych tvrzi, Hiirka, Bouda, Adam, Hani¢ka.'*?> Na
stavbé se podilel i velky pocet Némcii spoleéné s Cechy. To v roce 1936 piispélo

k relativnimu zklidnéni situace, protoZe ¢ast nezaméstnanych pracovala pravé na

138 JAKSCH, Wenzel. Ztracené vesnice, opusténi lidé...: reportdaze z ceského pohranici 1924-1928.
Praha: Academia, 2017. Historie (Academia). ISBN 978-802-0026-927.

139 TROJAN, Emil. Tak prisahali-. Usti nad Orlici: Oftis, 2001. ISBN 80-860-4242-1.

140 TROJAN, Emil a Martin VANOUREK. Tak prisahali--: partyzdnsky odboj v ceském pohranici
v letech 1939-1945. Mohelnice: Martin Vanourek, 2010. ISBN 978-80-902949-4-3.

141 0d vrchu Malinik na Kralicku az po Komati vrch nedaleko Destného v Orlickych horach. Na ngj
navazovalo Nachodské pasmo kousek od Olesnice v Orlickych horach.

142 STEHLIK, Eduard a KUPKA, Vladimir. Pamétni spis o cesko-slovenském stalém opevnéni. Dvir
Kréalové nad Labem: Fortprint, 2000. ISBN 80-86011-10-0.
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opevnéni. Z c¢asti nedokonCené opevnéni bylo pozdéji atraktivnim cilem pro
némeckou armdadu, kterd testovala jeho odolnost svymi zbranémi, a hlavné po
skonceni valky bylo zejména pevnostni podzemi ukrytem pro némecké vojaky a

¢eské kolaboranty.

K prvni ozbrojené akci ze strany Némecka doSlo 20. zati 1938, kdy Freikorps
ostfeloval nadrazni budovu v Dolni Lipce a celni budovu v Bilé Vode¢.
Nasledujiciho dne byla v noci podpalena celnice v BartoSovicich v Orlickych
horach a o par dni pozdgji byl nedaleko zastielen piislusnik finanéni straze.
K mnoha dal$im utokiim dochazelo také na Rokytnicku, a 28. zafi henleinovci
zattodili na Masarykovu chatu na Serlichu. Na Krélicku, jesté pfed podepsanim
mnichovské dohody, byla zniGena ¢ast Zelezni¢ni traté¢ Lichkov-Mladkov, aby se
zamezilo ptipadnému piesunu némecké vojenské techniky. Po Mnichovu ale byla
na piikaz Némca opravena a v prvnich pomnichovskych dnech po ni putovali
uprchlici do vnitrozemi. Kapacita dopravy vSak byla ptili§ mala pro tak velky pocet
osob a pro to néktefi putovali péSky do Jabloné¢ho nad Orlici, KysSperku (dne$ni
Letohrad) nebo Zamberka. Takova masa lidi viak vyvolala zmatek nejen v dopravé.
V nasledujicich tydnech dochézelo k nacionalné podminénym utoktim a teroru ze

strany Némct viuci ceskému obyvatelstvu.

Za demarkacni linii se v Podorlicku ocitly 1 nékteré prevazné ceské obce, jako
napiiklad Jamné nad Orlici. Nekteré se na zaddost povedlo z Velkonémecké fiSe
odebrat. Kuriozni situace udajné nastala v Sobkovicich, kde obec pfed némeckou
armadou ochranily Zeny s vidlemi a motykami. Tato obec méla byt zabrana i kdyz
v ni Zil jen jeden Némec. I po 10. fijnu 1938, kdy mélo byt obsazeni pohranici
ukonéeno, byly hranice mezi CSR a Sudety n&kolikrat zménény, a to v nékterych
hrani¢nich obcich ptsobilo zmatek, zejména v pfipad¢ rozdéleni obci na Cast

némeckou a ¢eskou.

Po okupaci 1939, ve vSech Ceskych méstech tohoto regionu, vznikly obcanské

odboje organizaci UVOD a PVVZ. Vyznamnym pro odboj se stal Zamberk, kde
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pusobily organizace PVVZ a ON, se kterymi Uzce spolupracovala sokolska skupina
Jindra. Rokem 1943 vzniklo piimo v Zamberku Politické ustfedi odboje a pozdéji
vlivem rychnovske skupiny CH i prapor ZE s vojenskym velenim. Tyto skupiny
postupovali organizované a dokdzali vytvoftit sit’ diveérnika ve vSech spolecenskych
vrstvach po celém zambereckém okresu i s informatory ze Sudet. V odbojove
¢innosti vSem z(castnénym pomohla zejména brannd vychova, kterd probihala
v letech 1936-38. Z hlaseni Skpt Markalouse (Markrabi), velitele praporu ZE
skupiny CH, se dozviddme, Ze nacist¢ udrzovali v Rychnové nad Knéznou,
Zamberku, Rokytnici a Klasterci nad Orlici. Silné vojenské posadky, ziejmé kvili
rozsahlé Cinnosti ilegélniho odboje. Po celém regionu dochazelo k sabotaznim
akcim at’ uz ve vlakové dopravé (zejména usek Kysperk-Usti nad Orlici), ni¢eni
telefonniho spojeni nebo vyrobé nelegédlnich vysilacek, tvorbé protitankovych
zataras apod. Pozdéji pravé odbojové skupiny na zamberecku ukryvaly Velkého a
Malého Josefa z paravysadku Barium, jimz se také stal pobyt v mistni ¢asti Polsko
osudny, nebot’ diky konfidentovi byli gestapem dopadeni. I pies n¢kolikanédsobné
zasahy gestapa po celém regionu, zlstala odbojova sit’ funkéni téméf po celou

okupaci.

Na Kralicku, kde hned po zéboru Sudet ptivitali Hitlera tisice Sudetskych Némct,
byl mimo jiné 1 od roku 1942 zajatecky tabor ptimo v Poutnim domé klastera. Pred
koncem valky byly odtud propusténi anglicti zajatci a zbytek byl pfesunut do
nedaleké Kralické pobocky tdbora Gross Rossen u Vratislavi.** Zeny $ily vojenské
dopliiky a muzi v sousedni tovarné vyrabéli vojenské vrtule. Pozdé&ji byli muzi
ureni k vystavéni koncentraéniho tdbora nad Délostieleckou tvrzi Hurka

(Berghohe).** Nedostavény tabor mé&l pojmout 800 véziii, ktefi méli pracovat na

143 TROJAN, Emil a Martin VANOUREK. Tak prisahali--: partyzansky odboj v ceském pohranici
v letech 1939-1945. Mohelnice: Martin Vanourek, 2010. ISBN 978-80-902949-4-3.

144 STRAKA, Pavel. Kraliky. Za pomnicky: projekt Pamdtniku Terezin [online]. 2001 [cit. 2022-02-
02]. Dostupné z: https://zapomnicky.pamatnik-terezin.cz/index.php/tabory/tabory/177-kraliky
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leteckych zakazkach pravé v podzemi pevnosti Hurka. 4. kvétna 1945 byl tabor

evakuovan, transport byl osvobozen na izemi Polska.

V prvnich kvétnovych dnech roku 1945 zacaly partyzanské jednotky postupné
prebirat moc nad izemi. Snad jediné klidné pfedani moci probéhlo mezi partyzany
a nacisty v Zamberku. Kde se velitel praporu ZE sesel v mistnich kasarnach
s némeckym velitelem a po jednani doslo k pfedani moci Cechiim, kteti méli v obci
pfevahu. V druhé poloviné kvétna téméf v kazdé ,,némecké™ obci doslo na lidové
soudy. Ve vychodni ¢asti Orlickych hor se jich pfevazné tcastnila skupina Hybl-
Brodecky, partyzanska skupina z Jablonného nad Orlici, pozdé&ji sidlici v
Téchoning. Pravé oni se podepsali pod ziejmé nejkrutéjsi soud v Lanskroune.
Némecké obyvatelstvo bylo vyhnano bitim na namésti, kde museli nékolik hodin
stat s rukama nad hlavou. Byl uspotfadan privod, kde museli nad hlavami nosit
podobizny Hitlera, partyzani na tyto obrazy plivali a Némci museli kazdy plivanec
sliznout. Jest¢ pred tim, nez se ustanovil tribundl, prochazeli mezi Némci Cesi,
kopali je, plivali na né¢ a vybirali, kdo bude odsouzen. Néktetfi byli nahdzeni do
protipozarni nadrze a bylo po nich stfileno. Odsouzeni se museli po kolenou plazit
k soudcovskému stolu. Tresty byly od né€kolika desitek ran az po zastieleni, kdo
nemohl, byl polit vodou a znovu mlacen. Pocty popravenych se v rtiznych zdrojich
lisi. Jasné je, Ze tento ,,potadek* sjednany Hyblem trval dva dny. Druhy den bésnéni
pokracovalo na novo. 18. kvétna kolem 17 hodiny vypukl v blizkosti lidového
soudu pozar. Vdova po kupci, kterd vSe pozorovala ze své plidy, chtéla tenhle
masakr néjak ukoncit, a tak sviij dim podpalila a obé&sila se. Vzniklou panikou bylo
predéasné ukonéeno fadéni Cechil. Spousta Némct z okoli radgji spachalo
sebevrazdu 1 se svymi rodinami. DoloZenych je 24 jmen obéti lidového soudu,

nespocet dalSich si vzalo Zivot samo.

Tyto akty spravedlnosti probihaly ve vSech ,,némeckych® obcich obdobné pricemz
tresty byly riznorodé, od topeni, véSeni, ufezavani ¢asti tél, muceni, biti apod. Osud
viech, ktefi jakkoliv puisobili za valky proti Cechoslovakim, byl v rukou lidu. To

pravé davalo moznost obvinit kohokoliv z ¢ehokoliv, byt to nemusela byt pravda.
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V réamci téchto soudt se tak fesili majetkové, rodinng€, sousedské nebo osobni spory,
které nikterak nesouviseli s proti¢eskym jednanim. Casto se obétmi stavali zcela
nevinni lidé. VétSinu téchto excest kryl zakon ¢€.115/1946 sb., ktery v praxi
zarucoval beztrestnost ¢ind smétujicich ke spravedlivé odplaté za €iny okupantli a
jejich pomahact v obdobi od 30. zafi 1938 do 28. fijna 1945. Po dvaceti letech ale
byly vrazdy promlceny.

Divoky odsun probihal ihned po ukonceni valky v rezii partyzanti nebo mistnich
obyvatel. V Mladkové si napiiklad mohl Cech ukazat na kterykoliv diim a zaviselo
jen na ném, co vSechno si s sebou mize némecka rodina vzit. V Neratove, obec na
samé hranici, byli Némci vyhnani do sousedniho Slezska. Casto se usadili
v opusténych domech a z protéjsich kopcu sledovali, zda jejich domy nehofi, v noci
chodili domi dojit kravy. V druhé fazi odsunu, ted’ jiz organizovaného, byl zfizen
internacni tabor v Kralikach. Kapacita transportu ¢itala 500 osob a vétSina Némci
z Orlickych hor byla odvezena k Baltskému mofi na ostrov Usedom nebo na

pobfezi Zadnich Pomoian. 145146

Memento udélosti druhé svétové valky je v krajiné patrné do dnes. Pomnikem
udalosti pfed Mnichovem je témét neporuSend linie opevnéni, kterd je dnes
nadSenci opravovéna a turisty navstévovana. Za mé& nejsilnéjsi pfipominkou, co
dokaze nenavist, je torzo Vrchni Orlice, nedaleko Bartosovic v Orlickych horach.
Veskeré némecké obyvatelstvo této obce bylo odsunuto, ¢ast zastfelena na miste.
Po fadéni partyzani a rabovani zobce zbyl jen chétrajici kostel sv. Jana
Nepomuckého s némeckymi nahrobky kolem a dvé cisla popisné. V okoli jsou
patrné zbytky obvodovych zdi a sklepy, které naznacuji o jak velkou obec Slo.

Nikdo zde na stalo nebydli. Mnoho turistti, ktefi jezdi obdivovat neratovsky kostel

145 TROJAN, Emil a Martin VANOUREK. Tak prisahali--: partyzansky odboj v ceském pohranici
v letech 1939-1945. Mohelnice: Martin Vanourek, 2010. ISBN 978-80-902949-4-3.
146 TROJAN, Emil. Tak piisahali-. Usti nad Orlici: Oftis, 2001. ISBN 80-860-4242-1.
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se zde zastavuji a foti opustény kostel na polskych hranicich, aniz by véd¢li, jaké

dgjiny za timto mistem stoji.

Dodnes 7Ziji v pohrani¢i lidé, ktefi méli alespont jednoho predka Némce.
S odchodem generace, ktera méla bezprostfedni zkusenost s vale¢nymi udalostmi,
se pomalu ale jist¢ vytraci 1 tehdejsi rozdé€leni spolecnosti ,,s ndmi a proti ndm*.
Zamérné se vyhybam narodnostnimu rozdéleni, nebot’ neni Cech jako Cech, to
samé plati u Némci. Potomci ¢esko-némeckych svazki, které jsem oslovila v§ak
povétSinou nechtéli vzpominat na tyto léta a kdyz tak jejich vypravéni bylo
ovlivnéno selektivni paméti. Ze stiipki vypravéni o détstvi mého dédecka mi
utkvélo nékolik pithod narazejicich ptimo na souziti Cechli a Némcii. Dédeéek se
narodil v malé vsi nedaleko Zamberku osm let pred vélkou. Kdyz mu bylo devét,
zemiel mu otec, Cech. Maminka, Némka, se o tii syny Starala sama s pomoci svého
bratra. Na obzivu méli krdvy a mensi pole i si pfivydélavali sousednich statcich.
Posledni dva roky Skolni dochazky musel chodit do némecké jednotiidni Skoly,
kvili mat¢inému sudetskému pivodu a ziejmé také vlivem svého dédy Sudet’dka,
jak fikal. S koncem valky existence této Skoly samoziejmé skoncila ze dne na den.
Vyuku zahrnovala jak povinna némcina, tak vychova némeckého ob¢ana se viemi
nalezitostmi. Dusledkem vSak je, Ze dodnes si neni zcela jisty ani v psané cestiné
ani v ném¢iné. Jakékoliv rozepie ale mezi nim a ¢eskymi détmi piipisoval détskosti
ne narodnostnimu rozdilu. I kdyz po letech se najde par dobrych dusi, které se rady

pochlubi, jak hnaly déti z némecké Skoly klacky a kameny po silnici.

Naopak déni v obci za valky popisoval jako napjaté, kdy spolu lidé vychazeli. Po
valce se ale v§e zménilo. Pétactyticaty rok byl podle jeho slov bouflivy, s tim Ze
tésné po skonceni valky vesni€ani drzeli u jejich chalupy hlidky. Ti, co za ni za
valky s pétikorunou chodili at” jim napiSe rekomando, nyni stali kazdy den pied
jejich chalupou. Ve zkonfiskovaném majetku mohli z milosti bydlet az do té doby,
nez obec V Sedesatych letech chalupu prodala. I kdyz existuje spousta nevyiceného
a mozna za ta léta vSelijak pozménéného, je to jeden z mala pfibehti téch obyvatel

tehdejsiho Ceskoslovenska, které leckdo prehlizel, protoze byli mezi. Mezi
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narodnostmi, dobrem a zlem, Cechy a Némci. Toto prizma ale postupem &asu

upada, jen generace, ktera by zaslouZzila pozornost jiz t¢éméf vymfela.

Jak uvadi jedna pamétnice z Trojanovi knihy ,, Ve starych pramenech je psano:
uzemi Orlickych hor dobyli nasi ptedkové pred staletimi nikoli mecem, ale pluhem
a sekerou. Méli tak pravem pocit, Ze je to jejich ptda, jejich domov. T¢Zce opoustéli
po druhé svétové valce tento kraj.” (Trojan, 2010, s.18) Pfesny pocet odsunutych
neni znam. Jedno ale jisté je. Pocet obyvatel sudetskych obci se drasticky snizil a
nepomohlo tomu ani &aste¢né dosidleni Cechy z nedalekych obci. Pro to je

V soucasnosti spousta chalup vyuzivéana k rekreaci nebo zcela opusténa.
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6 Transkulturni perspektiva prace

Cross-culturality, cesky transkulturalita, latinskd pfedpona trans ve smyslu
navzdory, nikoli napfti¢, kultufe. Prvni zminku o transkulturalité¢ datujeme do roku
1940, kdy kubéansky antropolog a etnomuzikolog Fernand Ortiz ji uzil jako
neologismus ve své knize Cuban counterpoint, Tobacco and Sugar. Podle n¢j
v prubéhu historie Kuby byli utlacovatelé i1 ti, jenz byli utlaovani uvéznéni
v namahavém/bolestném  procesu transkulturace  (,,painful  process of
tendenci, jejiz vysledkem je métissage, vznik novych forem, které jsou zakladem
pro novou spole¢nou kulturu. To vSe je podminéno setkavanim, prolindnim a
interagovanim s odlisnymi kulturami, naboZenstvimi apod. To mé za nasledek, ze

identita jedince je mnohocetna, nebot’ je vnimana nékolika druhymi.

Transkulturalita nam vSak dava pfilezitost piekonat hranice, na rozdil od
multikulturality nebo interkulturality. V transkulturalité se totiz nesnazime ostatni
podrobit naSi kultute, ale o prolindni vSech kulturnich identit ve spolecnosti.
Zaroven skrz ostatni poznadvame sebe, nebot’ abychom mohli ur¢it kdo jsou oni,
musim védét, kdo jsme my, ja.**” Transkulturality vsak maZeme dosahnout pouze
tehdy, pokud vyjdeme z nasi vlastni kultury a jejich norem do meziprostoru, kde
muzeme bez kulturniho zatiZzeni pochopit druhé. S poznanim podstaty kultury je to
jako s poznanim ¢loveka. Jedinec sam nikdy nezjisti, jak doopravdy vypada, to
muze jen jeho okoli. Stejn¢ tak se sndze hledd podstata cizi kultury nez nasi

vlastni.148

147 GROSU, Lucia-Mihaela. Multiculturalism or transculturalism? Views on cultural divers.
SYNERGY [online]. 2012, 8(2), 102-111 [cit. 2022-02-13]. ISSN 1841-7191. Dostupné z:
http://www.synergy.ase.ro/issues/2012-vol8-no2/06-lucia-mihaela-grosu-multiculturalism-or-
transculturalism-views-on-cultural-diversity.pdf

148 EPSTEIN, Mikhail. 12. Transculture: A Broad Way Between Globalism and Multiculturalism.
American Journal of Economics and Sociology [online]. 2009, 68(1), 327-351 [cit. 2022-02-13].
ISSN 00029246. Dostupné z: doi:10.1111/j.1536-7150.2008.00626.x
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Ontologicko-metafyzicky na transkulturalitu nahlizi Burda, ktery vnima pfedponu
trans jako odkaz na transcendentdlni rozmér vSech kultur a povazuje pojeti
interkulturni nebo crosskulturni za chybné. Pravé transcendenci je podle né&j v
kontextu transkulturality nutno nahlizet v zakladni roviné, kdy odkazuje k nécemu,
Co je vSepiesahujici, jak vnéj§i rozumovy i smyslovy svét tak svét jevi a véci, néco,
co odkazuje k nekonecnému, absolutnimu byti. Opakem transcendence je
imanence, tedy néco, co nepiesahuje ale zlistava uvniti. Aby byl ¢lovék schopen
dosahnout transkulturniho dialogu musi nejprve dosahnout transcendence. Kazdy
Clovék ma jakousi transcendentni duchovni vlastnost, nékdy oznacovanou jako
dusi, a zaleZi na tom, jestli ji hledd, tusi nebo zna. KdyZ se u néj tento potencial
rozvine, probudi u n&j touhu po smysluplnosti, tvofivost, radosti a spojeni s okolnim
svétem. K dosazeni transcendence vedou podle Polakové Ctyti cesty. Prvni vychdzi
z uceni Platéona a oznacuje transcendenci jako pravé byti a cesta k ni vede skrz
duchovni praxi, kterd nam dava moznost piekrocit kulturni definici. Tim nachazim
spole¢ny prostor navzdory kulturam. Druha cesta k transcendenci podle Immanuela
Kanta vede skrz prakticky rozum, nebot’ pravé transcendence je piedpokladem pro
existenci praktického rozumu. Transcendence je uvnitt kazdého Clovéka, je
specificka pro lidstvi, garantem svobody a volby. Z toho Kant vyvozuje, ze
kategoricky imperativ zde byl jeste pred kulturni diferenciaci a je tedy prazakladem
lidského mysleni. Tteti zpusob je ovlivnén udalostmi minulého stoleti, kdy se
zhroutilo pojmové mysSleni dosavadniho svéta a odhalila se touha ¢lovéka po
naplnéni jeho existence, kterd ma ptivod v transcendenci, byti z ptivodu sebe sama.
Karl Jaspers tika, Ze vSe se muze stat takzvanou Sifrou transcendence neboli stopou,
feCi transcendence v imanenci. Nehovoiime ale o transcendenci zachycené v
pojmu, obrazu, nebot’ pravé touto imanenci by transcendence ztratila vyznam, stala
by se konkrétni. Sifry transcendence jsou pravé prostiedek, jak transcendenci
vyjadfit, aby neztratila svllj vyznam, nebot’ takovouto Sifru nelze nijak znazornit.
Ve svéte Sifer se ndm vyjevuje neuplna skutecnost, ale neznamena to, ze
transcendence je jediny skute¢ny svét. Realny svét je jen jeden a realita je jako jev

nesena skutecnosti. Z takto definované filozofické viry vychazi nekone¢na ochota
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¢lovéka komunikovat, nebot’ je zalozena na samotné jeho existenci. Posledni ze
zpusobu, jak docilit transcendence je skryto v Lévinasové pojeti Druhého. Lévinas
tuto cestu vidi v takové nabozenské vite, ktera nahradi dosavadni lidské (ne)jistoty
jedinou, a to absolutni zavaznosti vii¢i Druhému, ktery pfesahuje absolutno. Druhy,
Biuh nebo blizni, se stava stfedobodem jednani jedince, tim piesahuje jeho
kognitivni schopnosti a zavazuje ho k odpovédnosti jesté diive, nez zatne myslet.
Navazanim vztahu ¢lovék mize dosahnout vztahové transcendence, nadsitua¢niho

ale i nadkulturniho spolubyti, aniz by ptisel o svou svébytnost.

Pouhé lidské transcendentovani, ptekroceni sebe sama, ale neni G¢inné, pokud se
zaroven neuskuteciiuje ve vertikdlnim rozméru smérem nahoru k absolutni
budoucnosti a vysSSimu napliovani lidstvi. To ale vyzaduje autentickou
transcendenci. V rovin¢ horizontalni podle Girarda, se kterou muize pocitat
interkulturni, crosskulturni nebo multikulturni smér, se jednd o transcendenci
uzavienou v imanenci, kterd vede k pfesahovani tuzeb s druhymi a tim vede k
eskalaci napéti a identifikovani a naslednému pronasledovani obétniho beranka.

Vysledkem je jen dalsi falesna transcendence.

Transkulturni komunikace je pak prosttedek k hledani feseni souc¢asnych kulturnich
vyzev. Pokud totiZ nezohlednime transcendenci mizeme se uchylit k
dezinterpretacim pojeti interkulturality, crosskulturality, multikulturality i
trasnkulturality pficemz praveé tyto prvni tfi sméry jsou zavisle na transkulturalité.
Pravé transkulturni komunikace nam umoziuje vystoupit za hranice nasich identit
(etnické, kulturni, ndbozenské etc.) bez toho, aniz bychom od nich upustili. Zaroven
takovy dialog v duchu transkulturality miize byt setkdnim se sebou samym, coz
miiZe vést k hlub§imu poznani sebe sama, rozvinuti lidské identity nebo k prekonéni
jejiho negativniho pojeti na zaklad¢ protikladl jez by mélo vést k hledani odpoveédi

po tom co je ¢lovek. Transkulturni komunikace by podle Burdy méla mit usmifujici
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povahu bez potifeby obétniho beranka ve kterém by spolecnost promitala své
49

strachy z jinakosti pficemz.’
Podle Sokolickové je transkulturni komunikace je prostfedkem k dosazeni
transkulturality. Je zalozena na dialogu navzdory kulturam, nebot’ diky ptekroceni
nasi hranice jsme naklonéni k porozuméni a pfijeti druhého vjeho podstaté.
K porozuméni viak nemize dojit bez znalosti,"® které nam miZou pomoci
v celkovém pochopeni druhych. Transkulturni dialog je pak zalozen podle Pohla
na Ctyfech aspektech. Zakladem je reflexe historie a hodnot kultury vlastni i odlisné.
Na tomto zaklad¢ by mélo dojit k nalezeni podobnosti i jinakosti. Poslednim je pak

otevienost a ochota informovat a byt informovan. !

Podle Sokoli¢kové, inspirované C. Zenem, jsou zasadni tfi body pfi analyze
transkulturnich selhanich historie, kterym jsou i ¢esko-némecké vztahy, respektive
jejich ,feseni. Jak jsem jiz zminila dfive, je i1 zde dillezité vést dialog oteviené a
usilovat o pravdu. JelikoZ je transkulturni dialog 1 etickym dialogem, je nutné
pohliZet na d&jiny transkulturnich selhani i o¢ima obéti. Posledni rozmér je ponékud
multidisciplinarni, protoze analyza neni proveditelnd bez ptihlédnuti k udalostem

predchézejicim, etice i politice.

Ma bakalaiska prace je pravé zaméfena na vnimani jednoho z transkultrunich
selhani v dobé, kdy transkulturni ideje nebyly znamy. I pfesto, Ze existovaly
v pribéhu dé&jin snahy o dialog, definitivni te¢kou za souzitim Cechil a Némcii bylo
jejich selhani. Pravé odsun je jednim z mnoha transkulturnich selhani ve svétovych,

ale 1 naSich déjinach. Nam nezbyva nic jiného nez se z téchto selhani poucit, a pravé

149 BURDA, Frantisek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. ISBN 978-80-7325-402-5.

150 SOKOLICKOVA, Zdenka. Viyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014.
ISBN 978-80-87853-22-1.

151 POHL, Karl-Heinz. Chinese and Western Values: Reflections on a Cross-Cultural Dialogue on a
Universal Ethic. Universitat Trier [online]. Trier University, Germany [cit. 2022-02-13]. Dostupné
z: https://www.uni-trier.de/fileadmin/fb2/SIN/Pohl_Publikation/Chinese_and_Western_values.pdf
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pro to Sokolickova uvadi nékolik podminek, za kterych je mozno uskutecnit
transkulturni dialog jako mozny prostfedek k dosaZeni feSeni. Podminkami jsou:
,,povinnost nemlcet, pozdrzeni soudu o pravde, zdrzenlivost pri porovnavani
kvantity a kvality utrpeni, cetba déjin z perspektivy obéti, neprijatelnost volby mezi
dvéma (Ci vice) formami nasili, neprijatelnost principu kolektivni viny, politicka

relevance dialogu. “ (Sokolickova, 2014, s. 59)

Selhénim jsou pak udalosti odsunu hned z n¢kolika pticin. Doslo totiz k pfistoupeni
na princip kolektivni viny a k anonymizovani obéti, bylo jim zabranéno dale zit v
jejich rodné zemi a byly upirany jejich lidskd prava i svobody. Z hlediska
transkulturni komunikace je pro nas dileZité o udalostech nemlcet a vyvracet myty

0 anonymnich davech.®?

V Cesko-némeckych vztazich za druhé svétové valky doslo k odosobnéni ¢loveka
jako takového i pres to Ze vedle sebe Zili Cesi i Némci jak v Gzkém vztahu Ja-Ty
ale i v obecném My-Oni. Kdyz piihlédneme k mimetické teorii Girarda, kterd je
zaloZena na napodobovani touhy ¢loveka, kterého obdivujeme, miiZeme najit urcité
analogie pavé v Cesko-némeckych vztazich. Nejenomze se v ramci této teorie
stdvdme nesvobodnymi, ale v jednom ze svych modi vede mimeze ke konstrukci
socialni reality, ktera v sob€ nese predpoklad nasili, pfi¢emz jedinec si ani neni
védom sv¢ ucasti. Pravé kdyzZ v tomto modu dojde ke krizi nasili se soustiedi na
konkrétni objekt, obétniho beranka. Ten jako symbol veskerych strachtl, nezdart,
pocinajicich nebo probihajicich konfliktl je spole€nosti obétovan. Obétni beranek
je odosobnén, ztraci své byti clovékem a Casto byva démonizovan. Dav v této
situaci skute¢né véfi, Ze jeho obétovanim dojde k vyfeSeni nastalé situace. Z
nenavisti proti jednomu se ale mize stat nendvist proti skupiné nebo vSem, ktefi

maji nelidské znaky jako identifikovany obétni beranek, nepfitel.!> A pravé o tom

152 SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014.
ISBN 978-80-87853-22-1.

188 BURDA, FrantiSek. O ndsili v kulture: girardovskeé reflexe. Ostrava: Moravapress, 2013.
ISBN 978-80-87853-01-6
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byl vztah Cechii a Némct. Nacisticka ideologie odosobnila nepiatele, v podstaté
vSechny krom jich samotnych, a tim s nimi zachdzela s libovili. V tom samém
duchu se ale pozdgji projevili i Cesi. Je diileZité ale poznamenat, Ze to, Ze se nékdo
dopustil nasilného jednani na druhém, neznamena, ze ztraci své byti ¢lovékem, a
tak by s nim i mélo byt zachazeno. Na tomto zakladé bychom méli opustit od
principu kolektivni viny, protoZe nesmime definovat jedndni mensiny jako jednéani
vetsiny. Pravé tento princip zobeciiovani vede ke zbyte¢né nenavisti, které je uz tak
ve svéte plno. Cesko-némecka historie je jednou z mnoha moznosti, jak uplatnit
transkulturni komunikaci, a to zejména ve snaze zpétné zosobnit osudy lidi, kteti v
prib&hu déjin ztratili moznost byt clovékem. Uvédomit si, Ze to jsou, byli, stejné
tak 1idé jako my dnes. M¢li své touhy, strasti i radosti. Mozna si predstavit, jak
bychom se citili, kdybychom stali na jejich misté my. V rdmci toho stoji za Gvahu,
jestli uz peci jen po vice nez 75 letech neni na ¢ase detabuizovat hlavné udalosti
odsunu a nevytvofit memento této jedné lidské tragédie, kde bychom zohlednili

objektivné ulohy obou stran. Bez soudu, ukvapenych zavért a s ptiznanim chyb.
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7 Zavér

I kdyz se ma prace bohuzel stala Cisté teoretickou, myslim, Ze alesponi ¢aste¢né
naplnila cil podat humanisticky pohled na etnické napéti béhem druhé svétové
valky a tésné€ po ni. Oblast z4jmu jsem musela ztzit na oblast Orlicka a Podorlicka,
nebot’ by nebylo v mych sildch obsahnout tak velké uzemi jako jsou vychodni
Cechy do jedné bakalai'ské prace. Mé obavy zminéné v uvodu se staly skuteénymi,
nebot’ nalézt korespondenty k témto rozhovortim bych pfirovnala k hledani jehly v
kupkach sena. Sviij podil na tom mé bezesporu 1 pandemickd situace poslednich
dvou let a lidska pamét’, ktera rada vytlacuje nehezké vzpominky. Pti zpracovani
tohoto tématu, zejména v piipad¢é kapitoly o lokalni historii, jsem narazela na
nedostatek ucelenych informaci a mozna to by mohl byt podnét ke vzniku zajimavé
publikace, zamétené na osudy lidi a mist naSich hor, protoze stale ziji mezi nami ti,
kterych se to vice ¢i méné osobn¢ dotyka. Stopy téchto udalosti jsou v nasi krajiné
a kazdodennich Zivotech patrné do dnes a z ucty k predklim a mistu by bylo dobré
si tuto Cast historie pfipominat, nehled¢ na to, ze se mliize v mensi ¢i vetsi mife

opakovat.
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