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1 Uvod

Za téma, jez jsem si vybrala pro svou baksMdau praci, vécim panu Doc. Mgr. Igoru
Ficovi, Dr. Byl to prd¢ on, kdo mi vnuknul mySlenku rozpracovani matismrti v dile
n¢kteréhoceského spisovatele. Vzhledem k tomu, Ze jsem ddtka \&déla, Ze chci svoji
praci zandtit na cinnost gedstavitele literatury z druhé poloviny 19. stolétprvni poloviny
20. stoleti a Jan Neruda do mého listu ,vyvolenyah®lci patil, nerozhodovali jsme se
s panem docentem dlouho. Volba Jana Nerudy bfl@npnym a slibnym kompromisem

napadu symboliky smrti a podminkou mnou vybranéitora.

Basnika Jana Nerudu si velice vazintkdliv ne vzdy souhlasim se slovy v basnich
pronasejicich pestrou Skalu myslenek, vzdy mifjgkreasahnou a zminky @gippdk rozehraji
v mé mysli Zivé obrazy. Jeho verSe jsou pré sgnonymem citovosti, porozumi Zivotu
a zadumniivosti. Jsou srozumitelné igs to, Ze v sabobsahuji bohatost zajimavych a leckdy
originalnich myslenek. Stejrtak prozaik Jan Neruda mne velmi bavi. Ke#nosti se v jeho
povidkach pipojuje i vtip, vyte&ny posteh, smysl pro detail a psychologii, coz je mi velmi
blizké. Tématika naboZenstvi a s ni Uzce svazamdgmatika smrti mne také jiz odtdtvi

zajima.

Protoze Neruda byl smrti tak trochu fascinovan, pnéd rgj nekolikery vyznam
a v dile se objevuje opakovapo cely jeho Zivot, poskytuje tim tak Siroké pelesobnosti

pro potebné zpracovani.

Téma této zawecné prace je patkud netradini, ale prag proto n€¢ zaujalo a jsem

rada, Ze jsem #ha moznost do & vice proniknout.



2 Zivotopis Jana Nerudy

.Basnici, spisovatelé, myslitelé, dloi nemivaji zpravidla Zivotopisu, nebgejich
knihy, jejich dila, jejich mySlenkové soustavy jsmjich Zivotem, jejich opravdova

wl

dobrodruZstvi jsou dobrodruzstvi vimt.“" Tato slova F. X. Saldy z Saldova zapisniku VIl

Z roku 1936 nelze uzit na vSechny spisovateleziatd a dilo Jana Nerudy podtrhuji ske.
2.1Zivot J. Nerudy

Hlavni iniciator almanachuMaj (spole&n¢ s Vitzslavem Halkem), Jan Neruda,
se narodil 9¢ervence 1834 v Praze v Ujezdskych kasarnach naamwizSmichova a Malé
Strany, kde tentas jeho otec Antonin Neruda, kantynsky, bydlel geusdruhou Zenou
Barborou. Otec byl vyslouZily vojakébbstrelec, matka posluhovka. Po narozeni syna
matka koupila domek v Zadsmukach, kde rodina byddéialet. V roce 1838 Antonin Neruda
dostal povoleni bydlet v Prazefidil si trafiku v Ostruhové ulici (nyni ulice Nerada)

a rodina se natrvaloipsthovala do Prahy, kde Jan Neruda stravil cely zbgtado Zivota.
Nejprve bydleli ve znamém danJ) dvou sluné a v letech 1859-69 v daimJ tii ¢ernych
orli.? Maminku maly Jan miloval. Byla kimu vZdy vlidna, usgvava, trgliva, snaZila se
ho vést k uvie. Otce il také rad, ale nevychazel s nim nejlépe. Antorénuda, byvaly vojak
zvykly na k&ze, byl piisny, nedokézal projevovat své city a mnohdy svéynovi vyital
slovre i ,ru¢ne” toulky a lenivost. OvSem byl dobrym vyprasem a maly Jan rad poslouchal
jeho gibehy. Prae od rgj Jan poprvé slySel pava slova o tom, jaky je nespravedlivy rozdil
mezi lidmi a jaky &Zky osud chudéhegloveka ho mize cekat. Od otce se pogd dockal
nejedné ostré kritiky, kdyZ nedostudoval prava. Bwovy smrti byli tito dva muzi
rozhadanf Matka po manZelayvsmrti prevzala diky gimluvé Nerudy trafiku a zetela asi
dvanact let nato. Po smrti své matky se Nerudaébodgal nejdive na Staré Nbkto a poté
bydlel aZ do své smrti na Novémbk ve Vladislavo¥ ulici.* V zawru Zivota trgl Gastymi
vaznymi nemocemi, ven mohl chodit uz jen v dopraved/¢ejnym posluhou a roku 1891 v

dusledku potizi spojenych s rozvijejici se rakoviaeatel.

1 SVOBODA, L., SALDA, F.X.Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minuldstizyd. Praha: Svobodné slovo,
1967.s. 11.

2 Lexikonceské literatury, M-O1. vyd. Praha: Academia, 2000. s. 493.

® KOVARIK, V. Daleka, $iroka pole. 1. vyd. Praha: $¢daseské nakladatelstvi, 1984. s. 44-51.

4 KRIVANEK, V. Jan Nerudal. vyd. Praha: Horizont, 1983. s. 11.



Jan Neruda proSel mnoha Skolami. 1841 nastoupskdty u Sv. Vita na Hra@nech,
ale uz rok nato byl Zakemémecké Skoly na Malé Stran Od roku 1846 studoval
na malostranskémémeckém gymnéaziu a odmaturoval 1853 na Akademickgmngziu.
Toto gymnazium znamenalo pro Nerudu jakysi mezrikdnak se zde &a stykat
se spoluzaky literagncinnymi jako byl V. Héalek, F. Schulz, A. Tollmanrgdnak byla Skola
fizena V. K. Klicperou a Zilgvlasteneckym a kulturnim ruchem@a nadto z&l dochazet
do rodiny F. Holiny, kde poznal literarni legendy K Erbena a B. &incovou® DileZity
moment pra,vyvoj lidsky i unglecky” bylo pro mladého Janu Nerudu i setkani se s revolu
roku 1848.,Jeho vlastenecké cihi smySleni bylo prohloubeno o idedaly lidské rotinos
a svobody.? Po maturi¢ se gihlasil na pravnickou fakultu, ze které odesel stuat filozofii.
Ale ani tu nedoko#il. Roku 1856 vstoupil do redakce prazskélmackeho listuragesbote
aus Bohmena dale psobil v, Casu, Hlasu, Obraz Zivota (1859-60), Rodinné kronice
(1863), Kvtech (1865-67) a hlavnhNarodnich listech (1865-91); 1883-91dil kniznici
Poetickébesedy.” Od roku 1857 &l sesky a 8mecky jazyk na Ustavu Wotzekvpiednasel
v Jednat katolickych tovary8 a rok nato se stalsuplentem cestiny na amecké vysSi

w8

realce.” V 60. a 70. letech hodrcestoval. Navstivil R&, zent u Jaderského nie, Uhry,

Athény, Caihrad, Jerusalem, Suez, Kahiru, Neafdim, Videi, severni Nmecko?

V ldsce Jan Neruda nehpiilis Sesti. Na virg ale nebyl jeho negfis lakavy vzhled.
Neruda, by nebyl hezky, ftazlivosti dosahoval svym charismatickym zjevengsmi,
jez ukazoval f tanci, a také svou mysli, slovy a vystupovanimny si podm#oval pongrns
snadno, ale ani s jednou nezakotvil v manzZel&tvépole&ném Zivo€. Jeho prvni laskou
a dlouholetou fitelkyni byla Anna Holinov4, dcera vlastencekamornika generalaradu
krizovnili scervenou hyzdou“. Ale po deseti letech znamosti vztah z existéch divodi
a pro rostouci lasku ke Karofirbwtle ukortil. Jenze K. Sutla, akoliv citové a duSevni
porozungni bylo oboustranné, nakonec dal@gnost manzelovi. Velké vzplanuti vyvolala
v Nerudovi také Terezie Marie Madlkdva, patnactiletd dcerafgpnysinika a poslance. | ona
mu sympatie oplacela. Bohuzel se tato laska nigkahla vyvijet dal, protoze Terezie brzy

nato zerrela. DalSi silgjSi cit pocitil k Anré Tiché, vzdalené netie OvSem velky ¥kovy

> Déjiny ceské literatury 111 1. vyd. Praha: Nakladatels@éskoslovenské akademigdy 1961. s. 141.

® KRIVANEK, V. Jan Nerudal. vyd. Praha: Horizont, 1983. s. 12.

" Slovnikéeskych spisovatél 2. vyd. Praha: Libri, 2005. s. 478.

8 Lexikonceskeé literatury, M-O1. vyd. Praha: Academia, 2000. s. 493.

°® SEDLACEK, F.In memoriam Jana Nerudfraha: Spokey vybor Nerudovych oslav v Narodnim divadle,
1941.s. 60



rozdil Nerudu odradil. #edasreé zentela i heréka E. Bekovskd, ktera Nerudovi vstoupila
do Zivota po A. Tiché&®

Jeho pateli byli kugikladu: operni pvec Josef Lev, basnik \#slav Halek,
spisovatel Jakub Arbes, basnik Josef Vaclav Sladtedef Schulz, basnik Josef VaclawFri
JUDr. Karel Sladkovsky, dramaticka gikyné Otylie Sklen&ova-Mala, vidésky Zurnalista
V. K. Sembera a jeho Zena, skladatel iB#dSmetana dj*

2.2Dilo J. Nerudy

Jako nej¥tSi vlivy na jeho psychické i literarni formovaniibeme ozné&t Nerudovy
rodice, chudobu, s niz se odntid Neruda potykal, Prahu, dale romantické evrofisety
(predevSim Heineho)eské narodni udéice (K. H. Macha, K. H. Borovsky, K. J. Erben, B.
Némcova), jeho lasky (zvl&SK. Swtla)... NejrozsahlejSi oblast Nerudovy literatmnosti
tvoii Zurnalistika. Ta mu pomahalagiit, vydlat si rtjaké penize. Jen fejetbmapsal pes
dva tisice.,Sam Neruda sebral svou drobnou publicistickou bworze 60. a 70. let
do petisvazkového vyborkejetony jehoz jednotlivé svazky naz\&iudie, kratké a kratSi I.,
Il. (1876), Zerty, hravé a dravél877), Mensi cesty(1877) aObrazy z ciziny(1872).*?
Do literarniho povdomi se dostal vydanim sbirky poesiébitovni kviti (1857), jez byla
impulsem pro vydani almanachMaj. Nasledovaly sbirkyKnihy ver& (1868), Pisre
kosmickée(1878), Balady a romancg1883), Prosté motivy(1883), Zpevy pateni (1896).
Posmrti vySlaKniha epigrani. V prozaicka tvorb se Neruda za#iiuje hlavré na povidky,
kde zkouma dopodrobna lidskou psychikasto ,socialnich vy@&denci”, jako to vidime
v Arabeskach(1864) nebo jeho vrcholném diRovidky malostranskél878). Neruda také
napsakirty z cestRizni lidé*® Na konci let padeséatych vzniklo jeho divadelnodjAni jeho
veselohry, pokreujici v klicperovské tradici, nebyly prosty hlubsihspoleéenského
obsahu.** Nejznan¥jsi je hraFrancesca di Rimini(1860). Roku 1880 bylo Nerudovi
dokonce nabidnuto misto dramaturggtho Narodniho divadla, ale odmitrivil.

10 | exikonceské literatury, M-O1. vyd. Praha: Academia, 2000. s. 493.

1 NOVOTNY, M. Rok Jana Nerudy: v datech, obrazech, zapisech agmokach Praha: Melantrich, 1952.
12 Slovnikceskych spisovatel 2. vyd. Praha: Libri, 2005. s. 478.

13| exikonceské literatury, M-O1. vyd. Praha: Academia, 2000. s. 494-5.

1 KRIVANEK, V. Jan Nerudal. vyd. Praha: Horizont, 1983. s. 17.

> NOVOTNY, M. Rok Jana Nerudy: v datech, obrazech, zapisech a4mokach Praha: Melantrich, 1952. s.
242.



3 Malostransky hibitov

3.1Inspirace J. Nerudy i jinych autora

Dulezitou roli v Nerudow dile hraje maly, ne ifiS znamy fhbitov zvany
Malostransky. Nebyl spisovateli jen velkou inspirgak pro dilo basnické, tak pro prozu,
ale i mistem, které #&hvelmi rdd a na které s&sto vracival, protoze zde pochoval jak své
milované rodie, tak i velmi blizkého ifitele z mladistvych dob, Antonina Tollmanna.
Ovlivnén atmosférou tohoto mista napsal Neruda svou hbinkuH7bitovni kvitj jeho stopy
najdeme i Wovidkach malostranskydhagiklad povidkaTyden v tichém dao#rti obzvlase
povidkaPsano o letoSnich Du%iach a spojitost seibitovem se projevuje i v tizivé chvili,
kdy psal v basni Knihy ver&: ,Hrob ten otaiv, matin, mym téZz hrobem bude, povedeme
spolu hospodastvi chudé."BohuZzel, osud tomu cHitjinak a Nerudovy ostatky dnes jaji

na VySehrad spolu s ostatky dal$ich vyznamnych osobri8sti.

Toto misto ovSem nebylo inspiraci jen Nerudovi, iad@lSim undlcam, vytvarnikim
¢i znamym spisovatéin. Tizivou a hiizu nahagjici atmosféru thitova barvi¢ zobrazil
ve svych romanetech Jakub Arbes, legendy, ktekéopeiStnému Hbitivku vazaly v hojném

poitu, zase vyuZila ve svém dile Eva Vrchlickdrantisek Kozik.’
3.2 Historie a vzhled hrbitova

Malostransky kbitov se nachazi mezi Smichovem a Kesii, i kdyz znar§si je
pod ozndenim ,h7bitov v Kosfich“. Jeho lokalita je vymezena ulicemi DusSkovou,
Plzaiskou, U Trojice a Erbenovou. Rozlokimi pouhych 2,2 ha. V roce 1680 byitbitov
ziizen spoleéné se Spitalem i morové epidemii. V roce 1703 byla &jrvystawna kaple
sv. Rocha a roku 1715 kaple Nej&ySi trojice. Jako paiebis€ byl hibitov vyuzivan i pi
dalSi morové rénhv letech 1713-14. Zatkem 19. stoleti tu pak byl misto kaple Né&jgsi
Trojice vysta¥n novy kostel sv. Trojice podle ptarK. I. Dienzenhofera a kaple sv. Rocha
do rgj byla za&leréna. Kdyz vydal Josef Il. edikt (1787) o zakazu ifmivéni uvnit mésta
kolem farnich a filialnich kost&] stal se tento thitov od 1.cervence 1787 pdhbiSEm

obyvatel nésta na levémiehu Vitavy — pro Malou Stranu a Hiahy a pozdi i Smichov.

' MUDROVA, I. Prahou s otéenyma gima. NLN, 2005, Praha. s. 32.
Y Tamtéz. Praha. s. 34.
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M¢ésto se vSak rychle rorstalo, a tak serbitov brzy ocitl uvnit obydlenécasti, coz nilo
za néasledek jeho uz#eni v r. 1884° Na hibitov piichazelo stale mé&na mér pozistalych,
hroby pestaly byt opé&ovavané, az jeibétan obrostl do té podoby, kterou dnefzeme
vidét. Po roce 1910 ®h byt hibitov odstrasin, ovSem viejnost i odbornici natolik
protestovali, Ze k jeho likvidaci nedoslo. | takaanisto podvakrat utgo Ujmu. A to v roce
1921 a 1951, kdy byla severni ohradnd’ zsosunuta a zl¥ena a ze severgasti,zmizely
hroby a kaple sv. Rochd® Kviili difvgjsim projeeim vandalismu je ibitov uZ rékolik let
verejnosti nepistupny a otevira se jen parkrat do roka,fikdgd pi DuSickach ¢i v ramci

Dna evropského étictvi.

Malostransky Fbitov byl postaven v klasicistnim stylu malebné rozmisénou
funeralni plastikou®’. Je velice zvlastni aipabny. Sama jsem ho navétivila - okouzli¢ m
svou atmosférou. Celé misto je jakoby ukryto podukami vzrostlych a mohutnych strém
obrostlych be¢tanem, ktery je tést vSude (viz pilohac¢. 2). Je Skoda, Ze spravdibitova
vice neprogsthavaji okoli hroli, jen cesty jsou tam dokonale udrZzovan&siwha nadhrobk uz
ani neni vidt zpod zelené duchny, kterou vyivgo celém prostranstvi s hroby pgav
bie¢tan, a udaje o neboZticich jsou za&&sem. Jen nacékolika malo hrobech, zvlast
s pozlacenym rytim, je rozeznat, kdo je v nich moém; jind pisma, pokud je uz zeleny
koberec nepohiltil, jsou gdielnd. Na zbylych nahrobcich je st&jnako ceStina vidt

I némcina, olEas napis v lati&

Z husté masy ilectanu se po celé ploSefditova tywi casty motiv Kize, zvlast
u ndhrobk z Zelezagi jiné slitiny. Neékteré bohatSi hroby dosud uchovavaji reliéfy tesané
do kamene¢i mistrovské sochy. 2&jmé k nejznangjSim pomnikm tohoto mista péit
.impozantni litinovy pomnik zdobici hrob hie Leopolda Leonarda Thun-Hohensteina,
posledniho panujiciho kniZete-biskupa pasovsk&hjgnz proslul moudrosti a velkorysosti
(viz priloha¢. 1). Socha, k niz se vaze legenda, zobrazujeiésk pokleku drziciho knihu
a kazdy, kdo se opovazi do ni nahlédnotitdatum svého vlastniho umrti. DalSi, snadgjest
znanejSi sochou je masivni kamenny nahrobek tzv. ,sva&icky* vytvoreny Josefem

Maxem a znazawjici lezici divku nevin& a blaZzes se usmivajici s rukama slozenyma

8 PRAZSKA INFORMACNI SLUZBA. Pamatky:Malostransky Fbitov [onling. ¢ 1995, posledni revize 11. 3.
2010[cit. 2010-03-29. Dostupné zzhttp://www.pis.cz/cz/praha/pamatky/malostransky ithr.

Y MUDROVA, I. Prahou s oteéenyma ¢ima. NLN, 2005, Praha. s. 31-32.

2 PETRASOVA, T. Utopie a pragmatismus osvicenskéiaktury: klasicistni hrobky arhitovy. In Fenomén
smrti véeské kultige 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s. 69.

2L MUDROVA, I. Prahou s otéenyma ¢ima. NLN, 2005, Praha. s. 34.
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na prsou. Kamennélicko je zahaleno do rubase a hlava je poelep na polsta(viz priloha
¢. 5). Nikdo gesrg nevi, co se diti stalo. Koluje ovSem past, Ze se nakl@ma z okna
pro hra&ku a vypadla. Dodnesiete spdit na jejim hrols plno kamink ¢i kvétiny —tika se,

e za takovato obdarovani plrten jejich gani??
3.3Véazené osobnosti pochované na Malostranskeéniltitové

Leopolda Thun-Hohenstein, manzelé DuSkoviévkyne, skladatel a virtuos,tatelé
W. A. Mozarta (viz piloha ¢. 6), spisovatel a basnik Karel Jaromir Erben @©er@907
pienesen na OlSany), malntonin Manes, hudebni skladatel Vaclav Jan Tok)asavitel
Palliardi, Frantiek Ringhoffer, Karel Boleslav &io?* spisovatel Gustav Pfleger-Moravsky,

malit Adolf Kosarek, rytec Vincenc Morstadta a dalsi.

2 MUDROVA, I. Prahou s otéenyma ¢ima. NLN, 2005, Praha. s. 37.
23 ATLAS CESKA. Malostransky tbitov [onling. ¢ 2007 ]cit. 2010-03-2). Dostupné z:
<http://www.atlasceska.cz/praha/malostransky-hrigitov
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4 Pristup k smrti a pohirbivani ve spolénosti

,Styl smrti napodobuje styl Zivota, a to s ohledeanformu i na nahrobky?® Tuto
vétu pronesl ve své kniz&trwné djiny smrti Douglas J. Davies. Platnost smyslu toho
vyroku je nepopiratelna. Sfase podivat na styl thitova, na nahrobky, na upravenost
a miséni hrohi - kazdy bez vyjimky ziskava z jeho pozorovagahky pocit a ti zasécergjsi
dokazi odhadnout dobu vzniku, spmaské postaveni pochovanye¢hjejich pozistalych
a dalSi rysy tehdejSi spdhosti. Hbitov je odraz doby dané spoimsti, ve které byl

zbudovan, je jejim denikem zachycujicim historisk@l&ensky, moralni a nabozensky

VYVOJ.
4.1 Pristup k smrti a pohtbivani do 19. stoleti

syt

CO po ni nasleduje. Je nemo#i& s jistotou, jaky fistup k smrti a posmrtnému Zivotuein
lidé pred desitkami tisici let, ale je nasigiedpokladat jistéritualni cinnosti“, kterécasto
souviseji s §akym naboZenstvim, a podlet®gmbu se zachazenim s mrtvymi Ize odhadovat,
Ze i @i pohrbivani kladli diraz na siluda, ktera byla pro &iv Zivo dalezita. Mrtvi nikdy
nezistavali v okoli Zivych lidi. Jakysi silny popud dat mrtva €la z blizkosti Zijicich je
jedna z,nejinstinktivnejSich sodasti” lidského chovani a&Sinou se poji g ridi zvyklostmi,
které dodrzuji formalni vzorec ritual Ritual, jakozto sdilen4 forma vzorového jednani,
se sousedi na vyznamné spoenské hodnoty a umaje vyjadit, jak urcity narod vnima
swt a sebe sama® Tendence ukladani mrtvol do zémebo kremace se vifthu staleti
stiidaly, WtSinou v souvislosti s naboZzenskymiregstavami, spotenskymi normami

¢i podminkami prosedi. O nejstarSimifstupu k smrti Philippe Ariés napsaNejstarsi smrt
byla och@en&.“?® Znamena to, Ze lidé&tve smrt pijimali s klidem, byli s ni naprosto stehi

a dokonce dokazali odhadnout, Zicpazi, néli jakysi Sesty smysl pramenici ze silného
sepjeti s firodou a virou v Boha. Kdyz lidé pocitili brzkou gmulehli ,tvasi k nebegm,
nohama kvychodu a srukamarizZeknyma na prsou (...) dalSi konanélen slavnostni

a ob7adni povahu (...): vyznani viry, zgay odpuséni pozistalym, zbozna ustanoveni, jimiz

se majiidit, poruteni duse Bohu a volba ungist hrobu.?” KdyZ se nad druhogésti tchto

24 DAVIES, D. J.Strw'né dfjiny smrti 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 2007. s. 106-107.
> Tamtéz. s. 55.

% ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichl. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 44.

2’ Tamtéz. s. 32.



slov zamyslime, nefizeme si nevSimnout podobnosti s pg&d psanou zaiti. Tuto Ustni
podobu nizeme povaZovat jako jejihoiquichidce. Orientace hrdb byla dlouhou dobu

na vychod, k Jeruzalému.

Pohanske ibitovy, kde bylo¢asto pouzito sarkoféig se nachazely ve volné krajin
mimo vesnice a obydli na jednotnécemé ploSe nebo kolem cest. OvSem od 7. stoleti
se od tohoto zvyku upouwdd a hbitovy vznikaly kolem no¥ zbudovanych kostél Pozdji
byla v poltebnich bazilikach pochovavanseat (nebocasti €l) svétct — svateé relikvie — kolem
nichz se soustd’ovali nové a nové hroby, protoze lidéélmvelky zajem byt potbeni
co nejblize svatych. Zalo se tedy patbivat také pimo v bazilikach a kostelech. Tato mista
byla privilegovana, drazsi nez nabhoveé, a tak tu byli potbivani spiSe bohati ¢ané.
OvsSem dti i z téch nejlepSich rodin katly na hrbitoveé, ktery slouZil pra pro ckti obecrg

a pro chudy lid®

Ve stedowku a raném novaku byla @Zna manipulace s ostatky, kostmi mrtvych,
které se nechaly na mistureném neboztikem par let, ale pak genpsly do kostnic,
aby se uvolnilo misto u svatych relikvii pro jinda hrbitovech byly tehdy také spdiee
jamy, ucené nejen pro lidi nemocné, rtglad i moru, pro odsouzené a degradovaneé lidi,
ale i pro ty nejchudsi @any, ktéi si nemohli dovolit hrob. Zajimavé je, Ze az do &toleti
hibitov platil nejen jako misto posledniho odjpdu, ale zarowve jako véejné prostranstvi,
kde se lidé schazeli, prochazeésili duchovni i sdtské zalezitosti. Byl hkknym mistem, kde
panoval,shon a obchodni ruch*Hrbitovy obehnané zdmi &y jednu dobu dokonce platnost
atociste, azylu a v takovém ifpadt zde imo na Hbitové lidé bydleli. Ktomuto Gelu
se i zakladaly #bitovy, kde se nepdhivalo. Takovéto prostranstvi zbudované vedle kaple
& oratde se vysutilo.?® Na prelomu 17. a 18. stoleti nastala v faivani zndna. Kostely
piestavaly byt vyhledavanym mistem k ukladani ostatkajetnymi lidmi, misto toho

se vracela tradicerbitovu pod $irym neberi?.

Prichodem ked’anstvi (vlastd nabozenstvi obeéh se lidé postuph odpoutavali
od pohanskych zvyka powr, od chapanélovéka jako Elesné schranky, ze které v okamziku
smrti vyprcha Zivot a néstane z ni nic. Smrt si vy&ovali jako grechod do nebeskiése,
vérili v ocistec. Ostatéy hroby dochované do ranéhdestowku v podstat swdci o lidskeé

potrel® ,zanechat pamétku. Vyjadji preswdceni, Zze mezi nebeskoecnosti a pozemskou

2 ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichL. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 54-114.
2 Tamtéz. s. 70-87.
% ARIES, P.D¢jiny smrti, dil 2.: Zdivéela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 57.
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slavou existuje souvislost.“Tento nazor se ujal a byl typickym znakem v drploéoving
sttedowku a vyvstal znovu v 19.-20. stoléti.Ovdem v mezidobi, a to zvlaSrasatkem
novowku, se lidé odklonili od tohotorpswdceni. MySlenka posledniho soudu byla vitiaa
piedstavou rozkladuéta a koncem fyzické skutmosti. Toto uédoneni si nutné fyzické
smrti ,vyvolalo dw reakce: na jedné strankegansky asketismus, na steardruhé

humanismus, sice dosutek'ansky, ale uZ tihnouci k zesseni.“ 32

Od poloviny stedowku i obyejni lidé (ne jen sitci a ctihodni obané) zainali
pocitovat potebu zachovani pamatky a vyjiti z anonymity. Nahfatdpisy se totiz v dab
zainajiciho keg’anstvi gestaly vyrabt, ale koncem 12. stoleti je moZzné zaznamenat znovu
jejich pouzivani. Tato ptgba,zachovat totoZznost zesnulého (...) se zrodializne v témze
obdobi jako ikonografie posledniho soudu a nabdZem®vinnost padit zawr.“>® | presto
se hroby az do 18. stoleti neozowaly [iliS ¢asto. Na Bkterych mistech tomu ostatbranil
zpisob hromadného pdbivani acasty gesun ostatk Z tohoto divodu nebyly p&zovany
ani zadné,izemni plany“ hibitovi, kde by byla zakreslena mista hicB Co se tye
nahrobk hibitovnich, ve staraiku (kieg’anském i pohanském) byly pouzivarigm vysoke
nadzemni hroby. Na tuto tradiciepm¢é navazovali turci svislych hrold ve stedowku.
Ve stedovku se objevil ale také novy druh ndhrobku — vodogovSvisly hrob byl tehdy
stawn jako pomnik mocnych, kdezZtgolochy hrob n@l vyjadiovat spiSe pokornou
poniZzenost (...) Ve 14.-16. stoleti jej volilistavitelé, kt& cheli v dobe monumentalnich
nahrobk: prokazat svou pokoru. Protireforméio(...) jej povazovali za jediny/pustny
hrob.” Naopak v 17.-18. stoleti asjnprojevily zajem pro jeho jednoduchost a nevyratno

nové spol&enské vrstvy, a tteemesinici a rolnici’

V obdobi stedowku se vyvoj nahrobk a ikonografie vyzn&je neiliSnou
kolisavosti, tvary se plynuleggarenuji, ovSem spiSe jen v detailech. t&ggjSimi typy soch
bylo ,zpodobeni leziciho“a v klece se modliciho zesnuléhoVelmi rozStenym motivem
na hbitovech se stal #ikZ. Zprvu slouzil kbitovni Kiz jako symbol pro vSechnyékici
Z vesnice, obce, ovSetasem se roz8i i na jednotlivé hroby a v 17.-18. stoleti z té&tbliby
vznikl novy typ hrobu siZem, mivodre uréen pro swétské a duchovni hodnogga Prvig

se stal hrobem nizSich spé&dmskych vrstev. PotgkdyZ na individuélni hrob ziskali narok

3L ARIES, P.Déjiny smrti, dil 2.: Zdivéela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 265.
¥ Tamtéz. s. 163.

% Tamtéz. s. 268-269.

¥ Tamtéz. s. 101.

% ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichl. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 293.
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i chudi“, byl nejroz&fensjsi praw u této sorty lidi.Casem se tento typ hrobu vyskytoval
i u vySSich spok&nskych vrstev, tauz kuili opravdové pokorné &, nebo jen pro okazalé
gesto pokory (fani jednoduchosti a jejif@dstirani bohatymi v 16.-17. stoleti proniklo
i do zawti v souvislosti se samotnym pidiem, dokonce o sto let pagd,zistavitelé” casto
nechali pibch poltbu na vykonavatelich z&i®). V 18. stoleti se zaly vynaovat také
na nahrobcich vytesané symbotizmych temesel, jejichz majitelé tak davali najevo hrdost
na své zamstnant’ Znaky neboZtikova za¥stnani Ize nalézt i na Malostranskénbitove,

i kdyZ jentidce. DalSimtasto pouzivanym symbolem na hrobech byla kostrstlikec nebo
jen lebka a holenni kosti. Kostlivci byvalgkdy doplreni i o dalSi znameni jako kigladu
presypaci hodiny. Od 17. stoleti ztracitejaost pocit hizy z €chto symbal smrti

a nahrazuje ji strach spiSe z beztvarych duahtemnych stin® Vyznamnym okamZikem
v historii poltbivani je rok 1787, kdy Josef II. Vydal edjkt zakazu pokbivani uvnit mesta
kolem farnich a filidlnich kostl Vyvoj probihal vSak velmi pomalu a je zajimavpitidad

v Praze, Ze dobafizovani novych i#bitowi a Uplné ruSeni starychipada na osmdesata léta
19. stoleti. Do té doby fungovalyiitovy zaloZzené zejména za morovych epideniizavané

z divodi hygienickych za hradbam?*
4.2 Pristup k smrti a pohtbivani v 19. stoleti

Na za&atku 19. stoleti se zma nenit vzhled libitovi a jejich velikost v dsledku
zakazu potbivani €l nad sebe a zakazu otvirani a znovu pouzivaniahptes uplynutim pti
let. Je jasné, Ze seiitovy timto musely vyrazh zwtsit*® Uz v baroku se setkavame
s uspd#adanim kbitova podle socialniho postaveni zesnulych, ovsatavatenactém stoleti
se toto pojeti rozBlo na nesgetné mnoZzstvi iitovi. Dokonce byl bran ohled takeé
na nabozenské rgswdéeni, mizeme totiz najit tbitovy vyclujici se na katolickou
a Zidovskoucast™ Méni se vyhledavanostskterych ¢asti tbitova. D¥ive totiz byla mista
okrajova u zdi neoblibend; zde s#Sinou ,poh/bivali sebevrazi a nositelé d¢estnych
povolani“. Pozdji, kdyZz sked svatostanku, olt&e symbolem svatosti, zanikl, okrajasdsti

se staly vyhledavanymi misty, protogdhodnou funeralni architekturu Ize postavit, kdgz

% ARIES, P.Déjiny smrti, dil 2.: Zdivéela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 41-43.

3T ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichl. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 294-330.

8 ARIES, P.Déjiny smrti, dil 2.: Zdivéela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 47.

39 BENESOVA, M. Funeralni architektura v tvérbeskych architekidruhé poloviny 19. stoleti. IRenomén
smrti véeské kultige 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s. 92.

“9 ARIES, P.Déjiny smrti, dil 2.: Zdivdela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 265.

“I DAVIES, D. J.Strwné djiny smrti 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 2007. s. 122.
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hrob umistn tak, Ze vyhduje z mnoZstvi ostatnich. Zvyk staskazalé hrobky u/bitovnich
zdi se zachoval dodne&“V Cechéach i na Moravnajdeme také jediges architektonicky
tvorené libitovy, ale u nas Slo vice o whacky prozitek nez&domé dleni zesnulych

podle socialnich vrstev.

Na pelomu 18. a 19. stoleti se udaldlekita wc; bylo povoleno zakladani
soukromych potebi¥’, a tak spravovanithitovi pripadlo i na magistraty. &oliv o par let
pozcji cisar FrantiSek Josef I. @pswiil pravomoc nad hroby do rukou cirkveskiera noé
zbudovana pdebist uZ vyswcena nebyld® V devatenactém stoleti se ch#a také
prosazovat novy typpohrebi§ jako krajinnych zahrad a lesnichiitowi“. Toto pojeti je
inspirovano tehdejSi prosazujici siegstavou smrti jako spanku. Postuppdluka cirkve
a hvbitova znamena pro obce nutnost stavbyadhi siw pro rizné typy smutaich olradi.
Zvlastnosti jsou krematoria pro p@b Zehem, kterd se wvipehu 19. stoleti chapou jako
vedomé proticirkevni hnuti, organizované prestictvim samostadn zfizovanych

w44

pohebnich spolk.

Vzhledem ktomu, Ze se lidé i vySSich speleskych vrstev nechéavali pagd
pohtbivat na kbitové, oplyval Kbitov 19. stoleti rozéinymi sochami, reliéfy na nahrobcich a
jinymi architektonickymi prvky {asto nesoucimi barokni temy), jez bylo mozné syt
diive spiSe v chramovych interiérech. Uz od 17. Htale KiZ na Hbitove uplatioval stale
vice, ale aZ od poloviny 19. stoletiize byt ozn&ovan jako dominujici typ nahrobKa Kiiz
je i ustedni tvar nahrobku na Malostranskeérbitové (viz priloha ¢. 3 a 4), kde Ize na
nékolika hrobech sledovat i zajimavy vytesany obraicas, Kize a kotvy - symboly lasky,
viry a nadje. Roz&fenym motivem sochy byla niklad ,Zenska postava truchlici nad svou
smrtelnosti*® (viz piflohag. 7). Sta¥ni pomnik: se stalo pravidlem a patkem 19. stoleti se

na nich zainala objevovat sdleni o ctnostech zesnulych, fitgad formou bash*’ V této

42 JOCKLE, C.Memento mori: Historie polbivani a uctivani mrtvych.. vyd. Praha: Knizni klub a Balios,
‘%30\(/)I(_)NSASSSV Druhy zZivot barokniho pdbu. InFenomén smrti veské kultie 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s.
}445%)7C.KLE, C.Memento mori: Historie potbivani a uctivani mrtvych.. vyd. Praha: Knizni klub a Balios,
‘%50\(/)I(_)NAS\Sl<r/ Druhy Zivot barokniho pdbu. InFenomén smrti veské kultiie 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s.
gjé%KLE, C.Memento mori: Historie potbivani a uctivani mrtvych.. vyd. Praha: Knizni klub a Balios,
37088?EN224(.)VA, H.Cesky biedermeier a nahrobni poezieF&momén smrti veské kultie 19. stoletiPraha:
KLP, 2001. s. 155.



doke se také poprvé setkavamedéslidnym pravem na hrob, které dosud existovalo jen ve
zcela vyjimeénych gipadecH?

Umiit doma v kruhu rodinném byl pro lidi idealni odchae s¥ta a do poloviny
dvacatého stoleti tak umiralaétsina. Rla mrtvych pak #stavala do paiou doma
a s jejich pipravou na poieb pomahali rodii lidé z okoli. V pfibéhu devatenactého stoleti
zaali své sluzby poskytovat také gebni profesionalov® Pé&e o ostatky takp Fechazi
z tradicnich ceclt a naboZenskych bratrstev na specializovanéqimti Gstavy®® Poheb
stredniho stavu & byt ,d istojny, avSak nikoliv marnotratnyProto také pafebni pfivody
byly méré okazalé a vice uz#éergjSi do pdtu a vykEru lidi nez v baroku. SpiSe nez
vnéjSkovy honosny dojem sergdpokladalo citové dojeti. | tak ovSem bylo avmdu znét,
jaké el mrtvy spolé€enské postaveni za jeho Zivotd, & podle pétu Castnicich se lidi
nebo podlgpohrebnich rekvizit“.Nemajetného afana,nesli ke hrobu na ramenou nejblizsi
pratelé a za rakvi kr&la rodina plus ekolik blizkych®. V kontrastu s timto obrazem byly
pohtby mocnych a bohatych, jejichz honosnyiyird se ulicemi prochazetetba i par hodin
a astnilo se ho i sluzebnictvo zésého, gkdy dokonce lidé zeSpital: a chudobing*.
Ozdobeni potebnich von, uniformy #Zizend, drobné motivy na lucernach aj., to vse
secasto vraci k baroknim vzim. Polteb vté dob ,predstavoval Uchvatné divadlo®
Zvlasg poheb vyznamnych osobnosti, jejichZz balzamova¥ld tmohla byt vystavovana

.k v8eobecnému oplakavangti chladném peasi delstas Gzneé po kostelech®

Diive se dojeti ze smrti blizkého pcéitevalo, ovSem v devatenactém stoleti nastala
jakoby ,citova revoluce". Loweni se s mrtvym odhodilo raz i@inosti a probihalo spiSe
jako ,spontanni vyraz Zalu:Lidé za&ali poctovat odchod blizkych za nesnesitelny a davali
to najevo.,Pozistalé viak trapilo fyzické odlgeni od zesnulého, nikoli u? sama smift.“

V dusledku této citovosti devatenacté stoleti zaZitevpat v pohledu na posmrtny Zivot.
Kuptikladu na peklo uz v té délmewtila vétSina lidi. Redstava zahrobi se ze spicikilat
¢ekajiciho na posledni soud nebo nanebevzeti ndegdeiSe nyni zgnila na misto, kde
se lidé po smrti afi shledaji a obnovi se jejighozemska citova pouta”v romanismu, stylu

z poloviny devatenactého stoleti, ani chapani Boheuniklo novatorstvi vlivem

“8 ARIES, P.Déjiny smirti, dil 2.: Zdivdela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. str. 267.

“9DAVIES, D. J.Strwné djiny smrti 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 2007. s. 75.

9 VLNAS, V. Druhy Zivot barokniho pdbu. InFenomén smrti veské kultie 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s.
17.

° Tamtéz. s. 16-18.

2 ARIES, P.D¢jiny smrti, dil 2.: Zdivdela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 378.
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»osvicenského deismu. @ds (Bih) byl zandriovan s vSeobjimajici/frodou, v niz vSe zanika

a znovu vznik&®.
4.3 Pohrebni zvyklosti a prijimani smrti dnes versus v minulosti

Hlavni zneénu vidime v @ijimani smrti. Zatimco dnes povaZzujeme nahlou smrt,
nagiklad ve spanku, zatdstnou, kdysi takova smrt byla brana jajwokleta“>*, protoze
se na ni nemohli lidé nijakipravit, nemohli se pomodlit za svou duSi a vyzpatise
ze svych kchi. Také vice brali jako samigmost, Zze Bh ¢i priroda jim dali Zivot
a na konci své Zivotni pouti museji do ni znovuhotaut. Navic pro mnoho lidi byla smrt
a idea odpdéinku s ni spojena vytouzenym okamzikem, z\Wgsb chudé vrstvy, které twd
pracovaly po cely sy Zivot. Dnes by lidé fichozi smrt jen&ko rozeznali, a i kdyby ano,
nentli by tu oddanost se ji poddat, ale Sli by do nemice a doufali, Ze ji oddali. Dnes je
v podstat nemyslitelné zeiit obklopen spoustou lidi jakotiste, protoZe posledni chvilky
Zivota stravi drtivé procento lidi v nemocnici veage smrt oddalit co nejvice je to mozné.
Mizeni rituah spojené s umiranim v souvislosti s rée8im smrti na nemoamim izku je
druhou velkou zrnou, kterou sledujeme ve vyvoji umirani. Zajimae¢ e dnes jsou
vétSinou z akii okolo smrti @ti vynechény, coz nebyvalo obvyklgNaopak nely byt umirani

pritomné z dvodi didaktickych®.

Typ nahrobku siZzem se poziva dodnes, a to i v ateistickych obtdstkiiz totiz
na sebe obe¢nvzal symbol smrti. UZ v s@bneskryva jen poselstvi zmrtvychvstani Krista,
ale celko¥ znamena i pro lidi bez viry n&d jakysi ochranny symbol. Z#éma nastala
i ve stylu epitafi. ,Dlouhé bas@ a nekoneéné chvalozpvy se vytratily, osobni Udaje piidly.
Jen osloveniistala stejna. (Najfelomu 19. a 20. stoleti) Rostld® poZstalych, ktéi chieli
vytesat rozloteni na nahrobky, a zanr &yvatl.“ °° Dnes uZ Bzns nabizeji potebni Ustavy
naprosto konvemi, vSedni,casto frazovité formulky. 8koliv krematoria byla znama uz
béchem 19. stoleti, az v50. a 60. letech 20. stolfala byt velmi rozdena.

*Tamtéz. s. 214-215, 379.

> ARIES, P.Déjiny smrti, dil 2.: Zdivdela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 347.

> VLNAS, V. Druhy Zivot barokniho pdbu. InFenomén smrti veské kultie 19. stoletiPraha: KLP, 2001. s.
15.

* ARIES, P.D¢jiny smrti, dil 2.: Zdivdela smrt 1. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 280.
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Protoze v krematoriicltasto byly kaple nebo saly pro bohosluzhu,jistém smyslu tak
nahradila kaple a kostely a v souvislosti s teadini lokalitami napomohlasesunu smrti®’.

DalSi velkou zminu predstavuje skut@ost, Ze v dnesni délse polebni ptivody uz
nekonaji. A neni to vyraz nedostatku fitaith prostedki, jak by to bylo chapanoiide.
Tehdy ngli lidé k pohrbam odlisSny gistup; pfivody byly Wci zcela BZnou az tér¥ nutnou,
a uz Slo v pavodu truchlicich hodh nebo jen #Bkolik osob. Flo se tak zasti i proto,
Ze neboztici v drtivé &sSin¢ umirali ¢i zenteli ndhle doma. A uz lidé gibuzni, gatelé nebo
najaté zeny vzdy mrtvélo umyli a gipravili na polteb, ktery se konalgkolik dni po umrti.
Télo se nikam ne@naSelo do krematoria nebo pebniho Ustavu jako dnes. A takto
piipraven byl neboZztik polozen do truhly lezici naréch a rdné ¢i pozdji v pohiebnim
voze projizdl vaz s truhlou ulicemi az narbitov, ¢asto si pitvod vybiral tu nejdelSi moznou
cestu ke thitovu. Pozstali jeli v gristavenych fiakrech za ptdbnim vozem, nebo ti chudsi
Sli za nimi @Sky az na tbitov, kde se vykonala ceremonie, mSe, modlitbazemaelého
a jeho ulozeni do zemDnes se sjizdi lidé na p@t k Hbitovu zvla$; uz to neni ceremonie,

ale jakési co mozna nejrychlejSi odbyti posledmdaouweni se s mrtvym.

> DAVIES, D. J.Struwné djiny smrti 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 2007. s. 76.
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5 Pristup Jana Nerudy ke smrti

Podle sbirkyHrbitovni kvitise zd4, Ze Jan Neruda vidi smrt jako Kooe stanici
Zivota, jako nernnou skuténost, Ze uZc¢lovék neni. Je to zvlaStni k jeho digb
kdy kieg’anstvi a vira v Boha obetpese stale nély silny ohlas a lidé vice mérbrali nebe
jako skuténost a misto, kde po smrti budou dlit. Také bychowhli predpokladat viru
v ndboZenstvi z rodinného priesti. Nerudova milovangmaticka“ byla silre vefici
kied’anka. Ale v jeho basnich a povidkach nenachazimg&inaznakii osobni peswdceni

0 existenci Zivota po Ziveti kdyZz zminka o samotném Bohu zde parkrat figiruj

> v

O tom, Ze Jan Neruda uz odtstvi si k vie nevygstoval blizsi vztah, $¢ci i slova
Vladimira Kové&ika: ,Ale Jenik nebyl zboZzny chlapec. NaboZenstvi muw hgtinim
ze Skolnichprednetii, které ho nejvic nudily svou suchoparnosti a odpaly mnoZstvim

stranek @mecké debnice.®®

Zarova vSak shledavame, Ze se smrti Nerudesio nijak
neboji. Chvilemi se vdakterych basnich zd4, Ze ji snad az vyzyvdieopava. Napiklad piSe:
JAZ umru, piatelé, kéZ je to dnes™ Hraje si s myslenkou, jaké tottte byt... J. Sgidk
ve své publikaci uved)VzruSoval jej (...) vztah pozemského Zivota se fBrt posmrtnym.
(...) Vecné, vzdy obnovujici se jaro naroda, stale se objfcivsilu v @m victl v nedilném
celku mrtvych, Zivych, nenarozenych jejich wcném dialogu.?® Smrt bere spise jako
smiteni nez jako stav, kterého by devek meél bat, coz také odpovida tehdejsi dpbkdyz

u Nerudy je toto zdani jeStumocrgno citlivosti, s niz o smrti piSe v basnich, verta
citime i jeho klid a mir f myslence na ni. Klid a mir, jehoz se mu v Z&oedostavalo.
V Krizovatkach Nerudovy poezse dokonce didtame, Ze jednou na smrt basnik wazn
pomyslel ,V tragickém dopise A. Holinové ze 23. 1. 185&inperspektiva sebevrazdy
nerealna.®*Ale Ize jen tZko uwiit, Ze by svoje zasry pronmenil ve skuténost a zanechal

tim svou tolik ogvovanou matku samu své chudob

Naproti tomu wMalostranskych povidkachemotivhost a pohnuti aé¢i smrti
nepoct'ujeme. Neruda figuruje jen jako &8i pozorovatel, ktery popisuje nastné udalosti,
avSak udrzuje si od nich citovy odstup. Proto jeydipisobu popisu&chto protivenstvidzkeé
rozpoznat autorovo osobni stanovisko ke smrti@mut co po ni fijide. V basnich &kolikrat

zaznamenavame, Ze Nerudaragnostuje maly, skromny padleb bez pitomnosti velkého

8 KOVARIK, V. Daleka, Siroka pole..1. vyd. Praha: S¢daeské nakladatelstvi, 1984. s. 60.

** NERUDA, J.Basre. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1956. s. 257.

0 SPICAK, J. Cteni 0 Janu Nerudovl. vyd. Praha: Melantrich, 1985. s. 50.

1 KRALIK, O. Krizovatky Nerudovy poezig. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatel$865. s. 29.
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poctu lidi, a to nejlépe ¢kde v lese. Zde fikeme pozorovat vliv romantismu. Nejenéeghto
basnich je znatelny jeho silny vztahikrpdé. Netouzi byt pochovarékde v neosobni krypt

¢i ve velkém kamenném hrdlna tbitové blizko kostela, nybrz seznava zemidp jako
piirozené misto, kam se lidé navraci, kdyZ v nichagyte Zivot. Jehotedstava posledniho
odpainku by nmela zrejmé korespondovat s konkrétnim prozitym Zivotem, ®jphijemnymi,

ale i stinnymi strankami, jeZz provazely Nerudu vieZ on sdm cbit kupiikladu samota

a nenapléna touha po Zivotu vedle Zeny. A tak by nefjadlehl nekde v ,temném lese;
kde by i po smrtj,0 samov dlel“. Tato gedstava hrobu je ovSem jen idealistickémitani,
protoze je vrozporu s jeho jinymigmim ulehnout vedle svych r@édi na Malostranském
hibitové. F. Sedléek naopak vzpomina jinourgrstavu, jiZz si jako uz postarsi basnik trpici
castymi nemocemi vysnil,Jeho mrtvé ¢lo bylo by poseto kvitim, nalozeno na zvlastni

smuteni lod’ na Vltaw, projizelo by od starobylého Vy$ehradu naposled PrahBu.*

Z Nerudova dila je patrné zaujeti pribitovy. OvSem, nejvice se ziije o tbitove,
kde lezi jeho blizci, ale rad se prochazel i pggmhbitovech. A to nejen pro jejich krasu,
nybrz také s cilem sifpomenout vyznamné osobnosti naSicyird a literatury, ocemz
swdci Nerudiv ¢lanek Na VolSanskémibitove, ktery pod zdanim pouhé prochazky skryva
jasny politicky zamsr, kdy poukazuje na hroby vyznamnych spisovat®limo jiné v rm
upozotioval na pomnikem neozeny hrob Celakovského (tuto skuteost NerudaieSil
a pipominal dlouhou dobu, nez nahrobek byl opravdutgy@s). Nerudv prispivek
okomentoval Jan Thon dasopiseCeska literature® Ve fejetonuNarodnich list z brezna
1881 napsal;Také mrtva ¢la naSich velikan jsou kusem narodniho bohatstvi. Hroby jsou

vymluvny.©

2 SEDLACEK, F.In memoriam Jana Nerudfraha: Spoky vybor Nerudovych oslav v Narodnim divadle,
1941. s. 135.

% THON, J. Ohlas Nerudovdanku ,Na Vol$anskémibitove“. Ceska literaturacasopis pro literarni ¥du,
1954, r@. 2,¢ 4. s. 372.

% NOVOTNY, M. Rok Jana Nerudy: v datech, obrazech, zapisech mgmoizach Praha: Melantrich, 1952. s.
52.
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6 Pohrebni motivy a motivy smrti v dile Jana Nerudy

V dile slavného spisovatele a basnika Jana Neradynsrt a poieb vyskytuje
pomérné ¢asto. Zda se jiffmo fascinovan. Nejvice jej provazi vdaeini tvorbs, kdy jako
mlady clovék a za&inajici literat smrt vnimal coby prdstlek k revolanim néazoim
a pobuujicim (v té dobk) ver&im s politickym a trochu utmym podtextem. Samégjmeé
i tehdy vznikaly bash o smrti a potbu zcela postradajici takovouto skrytou myslenku
a vyjaduijici ¢istou reflexi @i pohledu na patebni pifivod ¢i pii mySlence na lidi, kiié ho jiz
opustili, nebo na Zivot nugnsmetujici k zaniku. Ale &chto ,gistych® basni je menSina.
V pozcjSim wku jeho poezie vice zlyicla, autor jako by dozral, do&pa své protesty piSe
vice s rozmyslem, srdcem, které vystihne podstatdei na spravnou strunu snadelngji
nez pichlava motta. Tématika smrti se tudiz pfisuye v onom duchu uklidmi, ale stéle je
Zivouci; mer je pouzivana ke kritice a vice kromhi srdci. Jak uvedl Josef Hora
ve své knizePoesie a Zivot,se stoupajici zralosti &ku se vyrovnaval (Neruda) stale
bezpénéji s chmurami, jez zavalily zcela drsného skepsildoby "Hbitovnich pisni". Smrt
a nicota, jez ho pokousely v mladi, neustupovaly pozdji z jeho obzoru, ale nebyly
uz vladci, nybrz spolupracovniky basnikova plaffuA Arne Novak napsal k pozj$i
Nerudow sbircePisre kosmicke,,...v Pisnich kosmickych promlouval a zpival duch myuz
smieny se sitem i s osudem, zoceleny v bolesti, ale pohravd@éi jasnym a jarym
humorem. Kbitovni kviti i Knihy ver$ vracely se houzevnaa samotésky stéle k basnikovu
ja, chorému nemoci &wobolné doby a rozleptanému vlastnimi pochybnastfi.co se tge
stylistické stranky, Arne Novakiiguzuje Nerudovi mistrovstvi verSe az v pgsdn tvarcim
obdobi jeho Zivota. Obeérnse vSak d&ict, Ze smrt se vyskytuje v Nerudodile hlavré
v raném obdobi psani a nejvice pak ve shitid@tovni kviti

6.1 Motiv pohiebni, htbitovni a motiv smrti v Povidkadch Malostranskych

6.1.1 Pohi‘ebni dobové zvyklosti uvedené v povidkéach

V préze piSe Neruda o smrti se sabegmosti mu vlastni; jako oédem kEzZném,
vSednim, normalnim, co ho nechava gom klidnym. Popisy mrtvych lidi a pdhi jsou

zaznamenany dma nestranného pozorovatele, ktery je zaujat, Ink&ak obzvlast dojat.

65 HORA, J.Poesie a Zivotl. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1959. s. 187.
% NOVAK, A. Studie o Janu Nerudawraha: Nakladatel F. Tapiknihkupec. s. 42-43.
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Nejcastji mizeme ono téma pozorovat tdgad vPovidkdch Malostranskychkde jsou
znatelnécetné autobiografické prvky. Povidkayden v tichém dagnnas obeznamuje hned
v druhé kapitole, kde autoriqustavuje obyvatele pavlavého domu, s umrtim jedné
obyvatelky, staré panny Zanynky. Dokonce je zdrovana cela jedna kapitolka goh.
Autor primare usiluje o znazormi propastnych spatenskych rozdil, kdy si jedna
meéstanska Zena, hostinska, neodpusti zIé nardzky pa jenu nizSiho postaveni dokonce
ani @i pohtbu. Nicmér ¢tend je zaujat i popisem id/¢jSi kultury poltebniho piéivodu:
,...a dim se pipravuje, aby vypravil a sprovodil mrtvolu starérgaky. Na stinném die
stoji na marachfernym suknem pokrytych jednoducha sice, avSak pédsté umrti truhla,
cerne a leskle natna, se‘tyrmi mededimi pozlacenymi pazoury. Na viku je pozlacef¥, k
kolem rho se rozklada zeleny myrtovynec, s @hoz visi Siroka bila stuha. Ke kazdé
podélné stra#h mar jsou pro ozdobu/stawny cerné, asi d¥ stopy vysoké @tyrhranné
tabule, na nichZ stoji vypuklé/#trné figurové ozdoby, znaky to gehniho bratrstva.®’
Prav v této povidce mame nejvice moznost sledovat ddlradice tykajici se celého obdobi
od zesnuti osoby az po jeji geb. Vtomto pipadt je ale celkovy obraz trochu zkreslen,
protozZe se fipravy odehravaji v pawavém dond, kde maji lidé k sabpiece jen blize a jsou
si vice znadmi. B pozorovéani dchto divejSich zvyklosti pedkladdanych Nerudou musime mit
na pandti, Ze se ve svych povidkacknoval hlavié nejnizsi spoléenské vrsty lidi, kterou

tak dol¥e znal. Proto popisované pbly nejsou tolik honosné.

Vyjimku, co se tge spoléenského postaveni uwiiych zentelych osob, a tudiz
i popis jejich posledni cesty z tohotoéty, tvai dvé povidky, a toDoktor Kazisvt (Udajny
zentely byl rada) a0 mekkém srdci pani RusKy tomto gipad byl mrtvy zamozny kupec
a ostrostelec v prvni setni), kde se navic letmo dovidame, jak probihala tedozlodeni
se s neboztikem ve vlastnim damumrl ¢i wiz, tak zvany »apcovy«, stal jiz na nadsti
pred domem. Také tu stala setninaSranskych ostroselci i s hudbou. Paradni pokoj byl
skoro plny, samé malostranské honorace. ... velkéovéssvice kolem katafalku plaly 2lut
acadily, horky vzduch byl nasyceftadem, zdpacherderstw lakované truhly a /A4Stek
pod mrtvolou, snad také jiz zapachem z mrtvofyLidé, jeZ se fsli rozlowsit s mrtvym,
ktereho pak také ,doprovazeli“ viwodu, vtomto dusném prdésti, zviagt v léet&
negijemném, spolu travili &akou tu chvili a tiSe howdi. Zajimavé je, Ze tive na tato
rozloweni se az do neboztikova domu mohla dostatejwest; kdokoli, kdo nebyl mrtvému

” NERUDA J.Povidky malostranskéraha: Rodinna knihovna, 1929. s. 54.
% Tamtéz. s. 120.
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ani pibuzny, ani blizky ftel, o ¢emz s¥d¢i vtomto gipact to, Ze v povidce se tak
v mistnosti vyskytla i nezvana pani Ruska. Tentkt faotvrzuji i slova Philippe Ariése
v D¢jinach smrti 1 ,,...pocatkem 19. stoleti, kdyz &npinasel nemocnému viatikum, mohl
do domu a do loZnice umirajiciho vstoupit kdoktiebaZe jej rodina neznald® Jest

v jednom bod se posthy Ariése shoduji s Nerudovym komeeta poltbu, tentokrat
v povidceDoktor Kazis¥t, a to ve chvili, kdy Neruda uvadi, Z& privodu nebylo vidt
do tv&e mrtvéhag,nenis u nas zvyk jihu, kde nosi mrtvé k hrobu v i@eé rakvi...”° V knize
Ariése se podohlindovidame o zvyklosti, diky niz se od 12. nebosi@leti,neboztikova tva
zakryvala, s vyjimkou oblasti kolem&&tozemniho mie,“’* kdyZ mrtvého penaseli zizka
do hrobu.

6.1.2 Malostransky hbitov v povidkach

Doslovnou zminku odezitém Malostranskémihitové najdeme veiech povidkach.
Jsou to povidky'yden v tichém dainJak si nakoiil pan Vorel ghovkua Psano o letoSnich
dusSikdch V prvni povidce je ibitov zmiren v souvislosti s palvem obyvatelky
pavlatového domu Zanynky,Bude$-li chtit s nimi, nadejdem si od brany ke Ka®

péSinou. J& ji doprovodim nebohow§ky '

Ve druhé je thitov zmirén ne v souvislosti
s hlavni postavou povidky, kterd tak restré skortila, ale hned v jejim Gvodu. Jedna se
o spa&inuti byvalé majitelky prostoru, kde si pan Voraidil kramek. ,Starickou vdovu

odvezli ged ctvrt rokem do Ko#ia te — na® jen ten kram!*3

V dalSi se vypravuje o gle¢
Mary chodici kazdy rok na Dugy na kosisky hrbitov polozit ¥nce na hroby dvou muz
pratel, ktéi, by jen na oko, projevili o st@u zajem.,Nevim, kolikrat pijde jese
o Dusikach na kogsky hbitov, dnes alespokréacela jiz naméaha#“’* Nebo: ,Cibulka
dlouho neodkladalCtyi mesice nato byl také on na kesiém Fbitove.“ "> D& se odhadovat,
Ze i jiné zenkelé postavy z ostatnich povidek byly pochovanyamatd Hbitové blizko Malé

Strany.

%9 ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichl. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 33.
O NERUDA J.Povidky malostranskéraha: Rodinna knihovna, 1929. s. 143.

"L ARIES, P.Déjiny smrti, dil 1.: Doba leZicichL. vyd. Praha: Argo, 2000. s. 162.
2 NERUDA J.Povidky malostranskéraha: Rodinna knihovna, 1929. s. 56.

S Tamtéz. s. 158.

" Tamtéz. s. 203.

" Tamtéz. s. 214.
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6.1.3 Podoba smrti a jeji fijiméni v povidkach

Neruda se zda byt obrazem smrti upoutdn a obrazyairtlidi podava térs
reportaze, bez pecitlivélych frazi, s nadhledem, také setdavosti a zaujetim. Zaripinu
muzeme povazovat to, ZzeRovidkachMalostranskyctpopisuje zivot lidi, které si pamatoval
z dob dtstvi, kdy na Malé StranZil. Jeho zazitky musely zanechat i do doby dlwspi
obraz pozorovany a wdy zasti dtskyma @&ima, jez jsou, jak znamo, prévakové —
zvidavé, ne §ilisS citow zkastrené a nekritické, ke vSemu otené. Ale i pesto v povidkach
a popsanych udalostech okolo umrti necitime ckladmotivni ignoranci. Rece jen byl

Neruda vnimav¥lovek, Malou Stranu rél nade vSe rad, stejako lidi na ni Zijici.

Smrt se vyskytuje v povidkach této knihy ve vicpoolobach, auz je to obSeni (ak

si nakouil pan Vorel gnovky, umrznuti Privedla Zebrdka na miziju nemoc (Psano
o letosnich Dugkach)nebo firozena smr{Tyden v tichém da#h Co se tye prvnich dvou
uvedenych povidek, Neruda ukazuje pfedhictvim tragédie hlavnich hrdintaké
odvracenou tva Zivota na Malé Stran obzvldst ,malomestackou” mysl, Gzkoprsost,
licomérnost, zavist, prosgghéstvi, tendenci k pomluvam a jejich reéii a snadnou
ovlivnitelnost. V prvnim pipad doplatil pan Vorel na nerespektovani mistnich avyk
Otewel si kramek na mi&t kde dive nikdy nebyl a navic to byl iistéhovalec”. Lidé k 8mu
nechodili, nefijali ho mezi sebe, a tak z dlouhé chvile i ve snazapadnout kdil z pénovky

a kouil. To se mu ovSem stalo osudnymii Brvnim prodeji ndl v obcho& nakouené
a sl&na, ktera u & koupila krupici, ho pro to vSude pomluvikimz mu vzala posledni Sanci
na obZivu. Kramek zkrachoval a pan Vorel s&sibV druhé povidce je sila pomluvy j&st
0 NRéco umocekna, protoze dokazala ziti i ¢lovéka, kterého mistni daéée znali a vzdy
se k #mu chovali hezky. Vypravi o Zebrdku panu VojtiSkomilém panovi, jenz diky
odmitnuti jiné Zebrky za partnerku, ktera z uraZenosticala poté rozhlaSovat Izivé
informace o VojtiSko¥ bohatstvi, ztratil veSkerou dobrou et/ na Malé Straha v jinych

¢astech Prahy se uz nedokéazal uzivitsé? o pdadné Satstvo a v chladnémépsi umrznul.

Stejre je smrt v povidkach itzné prijimana — oplakavanaPéano o letoSnich
Dusickach, nekterymi vitana nafpklad pro finagni divody [Doktor Kazis¥t) nebo nechana
témet bez povSimnuti Y t#i lilii). Také vtomto ohledu Neruda mohl ukazat celai Si
povahovych rys lidi podle toho, jak kdoijstupuje ke smrti ostatnich, coz ovSem neplati jen
pro jeho rodnou Malou Stranu, ale ob&cKontrast je markantni u takovych povidek jako

Psano o letosSnich Dudiach kdy Zena uchovava vzpominku na dva ,ctitele* céjot,
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aniz by se s nimi kdy vice osabsblizila, aU t lilii, kde je zobrazena lhostejnost mladé
Zeny a absence citu adekvatniho situaci. i&éamji matka a ona namisto truchleni jde téhoz
vecera tadit, bavit se a travit nmi rej v nardi basnika. Tato povidka natolik zaujala F. X.
Saldu, Ze ji ozndl za,nejskvelejsi, porvadz nejupimrejsi oslavu sexu, ktera kdy byla
napsana Veské literatie.“’® Také v ni niZeme spdit divoké a temné prvky v popisu

prostedi dané chvile spaieé s tvorbou Machy.
6.2 Motiv pohiebni, htbitovni a motiv smrti v poezii

V Nerudow poezii je smrt n€pstjSim nangtem ve sbircddrbitovni kvitj proto se ji
budu ¥novat samostatnv nasledujici kapitole. Ale i v ostatnich shirkdezk najit basé
s touto tématikou. V poezii je smrt popisovanaclgji nez v préze a neni to jen tim, Ze jde
o jiny literarni druh. Z basni je citit vice emaxipohnuti. Ne vzdy, aleétSinou jako by
se vice vaioval do atmosféry vznésejici se nad hroby. Snaal g&no i tim, Ze v basnich psal
v této souvislosti o lidech, jez znal, o lidechzkiich (matka, otec), nebo psal v pohnuti,
kdyz zrovna spail vyjev né¢jakym zpisobem zarmucujici, anebo psal zkratka oésob

piemysleje nad svou smrti.
6.2.1 Knihy ver3i

Ze sbirkyKnihy ver& Ize uvést naifiklad bass jako Mrtva nevsta, kde jsou popsany
téi noci bckni u mrtvé mladé divky, kterada pred svatbou. Kazdé noci u nidbdhéjaky
blizky a ona vstavala z mrtvych, aby gd#a svoji litost nad osudem, nad smrtiRUbasi
naopak autor tresta Zenu, jez nevyplnila posletimipvého muze a zaplatila za to zZivotem.
Obke basr jsou epického razu — vypr§v néjaky piibéh. DalSi v podstétbaladickou basni
inspirovanou K. J. Erbenem a odisbu s nazvenmDbeSened.umirem pod pseudonymem
Janko Hovora vstoupil Neruda do literatury roku 485,Hu ta rana! — blesk se v blesku
miha - / dvée litnou z vetchych ¥gji- // A na prahu chlapec d8eny, / éi v sloup a ret ma
zsinaly; / ,Otec — na jabloni — ai$eny!“ / Klesa — ds mu mysl pokali. // Dale sviti blesky
v hromiv viru, / sotva Ze sefikem pozehnas; / neéditka @ji v blahém miru / za/8ného
otce ,Ote nas!“’® Nerudacasto pise o Zivet pieckasr® ukorteném, a to vice neZ

o politbech starych lidi umirajicich ékem. Napiklad v neozn&né basni, kde autor

8 SVOBODA, L., SALDA, F.X.Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minuldstizyd. Praha: Svobodné slovo,
1967. s. 341.

77 SPICAK, J. Cteni 0 Janu Nerudovl. vyd. Praha: Melantrich, 1985. s. 34.
"8 NERUDA, J.Basre. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1956.150.
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vypravuje, jak ho v teplém liném dni, kdy leZi &w, miji potieb:,To nesli pramla/ounké /
ku hrobu kolem Ziti, / snad teprv poznavalo, / jalo v srdce sviti. / Snad bylo jak ten
skiivan, / jenZ jarem teprv vracen / a po prvni hnéshp/ zlym krahujcem byl zchvéacefi.*
Ale to je konec konit pochopitelné. Umrti starSihdovéka tak nepekvapi a nenecha wm
tak silny dojem jako posledni vydechnuti &bt ¢i mladika/dvéete, kterému je lidmi
automaticky pisuzovan deldfas na tomto €. Vyjimku ¢ini u svych rodit, jimz ve sbhirce
vénuje prostor a kromhezkych i jinych vzpominek Zeli jejich odchodurachli nad jejich
ztratou. Napiklad o otci piSe;A tisknul jsem vzdy znovu zas / ku Hliret horouci / a pi
libani citil jsem / tam dole srdce tloud®Neruda nil k rodicim velmi Gzky a silny vztah,
miloval je doslova az za hrob,@mz s¥dci i jedna z jeho basni jimémovana:,Hrob ten
otciv, matin, / mym téz jednou bude, / povedeme spolu / kdggtwi chudé. // Maly domek
z hliny, / vihkéctyii steny, / v em vSak lasky, Ze ji / v &irémegvneni.®* Jeho laska
k rodicam, Kk jejich dobrat, Nerudu ejm¢ pozitivré poznamenala. Jako sanmemmost bral
nehynouci lasku matskou a obtovani se rodie pro di¥, coz nmizeme vidt v jiné basni:
»Z hrobu vola mrtva laska: / ,Chladno je tak v hrép/ vezmi mne, i drahy ote, / vezmi
mne zas k sety' // ,Nemohu, mé di, za to, / Ze uz leziS v higll jsi-li moje dobré d#, /

vezmity mne k so* %2

6.2.2 Pisné kosmické

V Pisnich kosmickychukazuje Neruda vice humoru nez iegeSlych sbirkach,
humoru, jenZ mu byl vlastni i v proze. OvSem tormsbyl Neruda, aby ani v této shirce,
vyzna&ujici se jiz basnickou vysjosti, nezavadil b§ o jedinou tesknou, pesimistickou
strunu. MySlenky o smrti jsou ve sbirce, kde &euye kosmu, h¥zdam a planetam, jimz jsou
piiréeny izné symboly a role (Zena VenuSe, Mars muz bojovmikyy Mesic minulost,
Slunce Zivoucnost ale i matka atd.; Zema vice symbdl), vyjadeny kontrastem mezi
nekonénosti vesmiru a smrtelnosti, nepatrnosti lidskéytd d kratkym Zzitimc¢lovécenstva
i vS8eho Zivého na této plagetvelmi rozpoznatelny Nerud zaneér ukézat lidem kolo&h
umirani a masy mrtvol pabenych v zemi za ty stovky let bitev ac¢pmani tvofi (nejen
aby pgezili) je v druhé sloce 34. basnA naSe zem? Kde noveé vsta, staré hyne, / ach cela
Zem je mrtvych oudoli, / skrz mrtvych troutleet se k swtlu vine - / kdo doved zde bgitat

mrtvoly! / Zde valka &na. Z krve dravec tyje, / i slavik sladky v Ukoymn Zije, / tvor tvora

" Tamtéz s. 204.

80 NERUDA, J.Basre. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1956.170.
8 Tamtézs. 181.

8 Tamtéz. s. 226-227.
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be'e vplen i jeho celé Ziti / a Zzadny nepta se, didéay tvor téz citi. / Co horou zde, to
hromada je kosti, / co adolem, to Sachta budoug¢nost‘as v ni hazi ve div behu divokém /
mrtvolu na mrtvolu® Tato¢ast basa je velmi podobna jiné basni z &$i sbirkyHibitovni
kviti. Zaujatémuten&i Nerudy neniZe neuniknout, Ze versePisni kosmickyclsou jakoby
pozmenénym rozSfenim mivodni bast a zdokonalenim iptrvavajici myslenky. ®odni
verSe zni:,Co jest zerd? Mocn& bada / z kosti vetchych, z popele, / velkpitov, tvor

kde v&aky / druhwlem ustele.?*
6.2.3 Balady a romance

Motiv smrti nalezneme i ve sbird®alady a romancenagiklad vBalad® détské
kdy smrt laka ¢Zce nemocné&iatko, & jde s ni, zatimco matka &rpanim usnula. Zprvu
dit¢ nechce odejit ki mamince, ale smrt stale laka, hezky ramluvi o kralov nebe,
az ditko nakonecipmluvi. Tady na sebe smrt bere podobu, je metdfpriceni pimo

feteno, Ze dit umira, aleiten& z naznalk pochopi, Ze je ditnemocné a smrti podlehfie.
6.2.4 Prosté motivy

V Prostych motiveclse smrt vztahujeifmo na autora. Neruda o ni piSe v souvislosti
se sebou samymAch takhle, gvce, zahynout / jako ta ¢ni trava! / Ret bledni jiz, ti skon
ti vésts, / a na @m nech ti pisei je5¢ / v omamnou sloku povyzrav&“Premysli o tom,
jak by chél skonat, jak&d smrt by byla pra@jn,blazena“. Dospiva k nazoru, Ze by rad skonal

AL

najednou, na rtech j&sfpiser nedognou, Zejme¢ proto, Ze ure ve chvili mu pjemné,
stejre jako ,klasky travy" po seéi sklesnou dal a jeSE je citit jejich van¢. DalSi base
vypravuje, jak basnik doSel jednou k vesnickérthitbvu, ktery jej lakal vstoupit dovrit-
Ze uz si swta uzil dost.Je pravda! Na* se plavit mgem, / n& slézat strmych horstev lem: /
zde zcela nizky pahrbek / a za nim zcela nova zeffl'Lze &7ko odhadovat, zda Neruda
opravdu pemyslel o smrti, kterou by rad zakusil na tom maé&h vesnickémibitovu, nebo
jen komentoval pravdu, Ze po smrti je mozna lepst, zcela novy a snad i pro svou
neprobadanost lakavy; takovy, ktery tady nikdy f&enpoznat. V jiné basni autor pojima

svou smrt ze zcela jiného hlediska: touzi po nieaimu po chuti, Ze nevi dne a hodiny.

8 Tamtéz. s. 358.

8 NERUDA, J.Hibitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 30.

% NERUDA, J.Balady a romanceZpévy pateni. 3. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatel$967. s. 12-
13.

% NERUDA, J.Basr. 1. vyd. Prahaeskoslovensky spisovatel, 1956. s. 431.

8 Tamtéz. s. 457.
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,Smrt zvoni: ,Na wz! Cas je —cas!* / a po cestovnychdii t‘as. / Jak divno, na zveni /
Ze nikdo hotov neni! // Mnhi7 je: V ruce drzim vak / a na zvon vzpiram rudy zfakSak
zvon se nehne ani. / Jsem nélinp Zitra? Dnes? / Smrt po sousedstwri kdes / a ja tu

cekam na ni!®8

8 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. Prahaeskoslovensky spisovatel, 1956. s. 476.
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7 H¥bitovni kviti

7.1 Nastup sbirky

Hrbitovni kviti je Nerudovou prvotinou. VySla v prosinci 1857 memnrti fFitele
z mladi Jana Tollmanna, kterému tuto sbirku tat®val® a starého otce. Oba tito muzi byli
prolet&i, ktefi se za stj pivod i stav nestydi, ba naopak. Tak smrt a bida jdouci ruku v ruce
staly u zrodu knihy? Pozdji Jaroslav Vrchlicky napsal o jejich versiglie jsou ,jako ptak
boufivak, ktery hyka a ¢ do noci a vtru“ .°* Noci je tu myslena tiZiva atmosféra doby
Bachova absolutismu, doby, kdy lidé citili strachmezena byla svoboda osobni
i shroma#&’ovaci, jakékoli projevy byly pottmvany a vladla tiskova cenzura. A do této
bezutsné a zkaZzené spobnské situace vnesl mlady Jan Neruda nebyvaly chzkelem
svych basni prohlaSujicich,ze kolem sebe vidi jen r/bitov ,zprachnivlého wku®

a ,davnych myslenek“®?

Vzhledem k tomu, Ze Neruda silivybatoval z doméci basnické tradice a sbirka se
vyzna&ovala uténymi a velmi osobitymi verSi, cynismem, také hlufiwk a bolestnym
pesimismem, neni divu, Ze bylaskou véejnosti, ktera ckita poezii optimistickou a narodn
povzbudivou, pohorSén odsouzena pro poruSeni mravnosti a autorovi bytknuto,
Ze napodobuje cizi lyriky. Ovlivnili ho fpdevsim Bmeiti romantici - satiricky Heinrich
Heine - nebo Lenal’ Nerudovo poetické dilo ale neni jen nekritické ragimeni &chto
evropskych basnik Heinova ironie mu byla pouze voditkem k sepséavsiehi, ktere
Neruda prozil a jez byly jeho vlastnim vyplodem.aBeaje na ryze&eské prosedi a bere
inspiraci i zceskeé lidové pish Dokonce ¥nuje jednu basesbirky (XXI.) Erbenovi, v niz
mu piznéava velké sympatie a obdiv k jeho dildlato chtit snad pozlacovat, / slunce svici
oswcovat, / duhu barvou domalovat, / sopku @&hnpodpalovat, / démaitchtit tvrdost
zvysit, / oblak chtit rychlost spiSit, / tbby bylo rozumejSi / nezli tvoje, pvce Erbene, / pish

chtit snad pisni aovat.“**

89 NERUDA, J.Hrbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 3.
O NERUDA, J.Basre. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 10.

I NERUDA, J.Basre. 1. vyd. Praha€eskoslovensky spisovatel, 1956. s. 11.

2 Tamtéz. s. 11.

% ARBES, J.O Janu Nerudovil. vyd. Praha: Melantrich, 1952. s. 110.

% NERUDA, J.Hsbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 20.
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Myslet si ovSem, Zélrbitovni kvitivzedmulo jen vinu odporu, by bylo mylné. Shirka
se totiz dokala i souhlasné odezvy, a takigpbila i jedno z prvnich igtnuti nastupujicich
spisovatel, jez se zanedlouho spojili v almanacMaj, ,s oficialni spolenosti a jeji
literaturou“.®> Hrbitovni kvitisi vybralo jako inspiraci pro své dilaskolik basniki, kteri
se seskupili okolo Jana Nerudy. N#gad Jan D. Panyrek a F. V. Goller. Jejich tvorba
vychazela ze socialnich a ideovych motiverudovy prvotiny. Tyto basnvSak Zistaly téngf
vSechny roztrouSeny pda&asopisech acasem zapadly. Jan D. Panyrek se zaslouzil
0 nejvyznamijsi knizni publikaci z této skupiny Pisré z hladu®® Prvni Nerudova sbirka
(ale i ostatni Nerudovy texty) zégobila silr¢ i na tehdy je&t velmi mladé budouci velikany,
jako byl napiklad Jakub Arbes. Ve své knigeJanu Nerudowypravi:,Nam, ktesi jsme v tu
dobu sledovali literaturu je&tzpovzdali, (...) Nerudova odvaha imponovaldziame se,
Ze z tehdejSich beletrist ceskych nebyl nam Zzadny tak sympatickym jako kuitiko
tak houzevndt ignorovany Neruda, jehoz prace dychaly pro nasotaiv pravdou

nelicenou.*®’

7.2 0Obecnrg o Hibitovnim kviti

ShirkaHsbitovni kvitibyla vydana samostatma sklonku roku 1857, ale deset let poté
v roce 1867 vychazi druha sbirka basni s naziehy verd, trojdilny soubor, do jehoz
oddilu Knihy ver# lyrickych a smiSenyckam autor zZadil 26 ¢isel pivodnihoHrbitovniho
kviti, ke kterym pidal dalSich 15 novych basni (plus feStbasni Hrbitovniho kvitipriradil
Neruda k jinym oddilm). V této nové podabje soubor s titulenhistky ,Hrbitovniho kviti“
(uspdadan doctyi tematickych Usek Ze srdce Z divokych lasekP7i spuSénych strunach
aZe hbitova) povazovan spolu s ostatnimi b&sm z Knih ver$: za Nerudovu basnickou

ginnost do konce let Sedesatyéh.

Hrbitovni kvitije sbirkou pesimisticke lyriky, v niZ je znatebi&na skepse, possny
sarkasmus za#beny na soudobou spdéleost, na rozdily v postaveni bohatycksiani na
straré jedné a chudé vrstvyebhika a proletéi, kam patila i rodina Jana Nerudy, na stean

druhé. Nerudovy sizlivé rozumoveé a telné myslené poznamkyi motta stidaji projevy

% POHORSKY, M. Poznamka o skupiMerudovych &k Ceska literaturagasopis pro literarni ¥du, 1954,
roc. 2,¢ 2. s. 188.

% POHORSKY, M. Poznamka o skupiMerudovych &k Ceska literaturagasopis pro literarni ¥du, 1954,
roc. 2,¢ 2. s. 189.

°” ARBES, J.O Janu Nerudovil. vyd. Praha: Melantrich, 1952. s. 22.

% KLEINSCHNITZOVA, F. Nerudovo ,Hbitovni kviti“. Listy filologické 1919, ra. 46. s. 283.
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pobouené citlivostiJiz v Zivotopise jsme se mohli &st, Ze basnikova rodina byla chuda a
jeho zivot nebyl nijak lehky. Tyto sociélni problgree odrazily zcelaipozers v Nerudo¥
dile, o kterém Arne Novak poznamenglylo v ceském béasnictvi sfou a Ut@'nou novinkou
ono nepokryté a sebéomé cigni proletaske, v amz tkely Zivotni kdeny nemelodického
lyrika.“ % Jan Neruda se neboji mluvit o svédiado nuzném Zivétspoleéenské vrstvy, z niz
pochézel. Neprosi o soucit, ale s hrdosti a etmogti projevuje nesouhlas proti utisku
chudych a protestuje s vervou hodnou socialnihocdgmte. Ne¥ti, Ze by mohla &kdy
nastat rovnost meztitlami, i majetkova, a tak ¢puje tuto lopotu, své misto na slunci a boj o
potravu, ktery chape jako neddhajici stimul v lidském vyvoji. Naopak F. X. Saldadi

v tomto uwdonelém protestu a cynismypasnické minus®. ,Nepravim, Ze ,Fbitovni kviti“

je literarne bezcenné nebo nezajimave, pravim jen, Ze intktere, se tu zadhla casto az do

herecké pésy, zabiji zde nejednou poedf.«

Je zajimave, Zerbitov Nerudu neinspiroval svym romantickym prestim k napsani
pouhé milostnédi reflexivni lyriky, ale pra¢ takové biicéské sbirky. Hroby nevid jen
jako naaranzované kusy kanderale spabval v nich stovky smutnych ostdstovky lidi
v bid® zde kosicich. Sbirka ma tedy jak téma reélné a prosté isrkieré vyfstalo
z Nerudovych mysSlenek a zahloubani se nad hrobgvanilych na malostranskénibitove,
tak téma spiSe metaforickémetonymické, kdy se slovaihitov stdva symbolem a ziskava
neobvykly podtext, jehoZz se Neruda stava mistreWMotiv hrbitova umoznil Nerudovi
sjednotitcasto zcela rozdilné basra stal se zakladnim kompazim prvkem sbirky, kolem
kterého se sousduji basre reflexivni, milostné, ale i bas&ns epickym jadrem, lyrické
momentky i ironicky traktované Zanrové obrazi&}.

7.3Rozbor basni sbirkyHrbitovni kviti

Rada bych dale postupovala v rozebirani wepddle rozvrhu XKnih verdi'®

vzhledem ktomu, Ze je tamiigano rekolik basni stojicich za povSimnuti, a v 2av
se dopracovala kékolika zbylym z @ivodni sbirky, které ve vyboru dila vydaného po tese

letech chybi.

9 NOVAK, A. Studie o Janu Nerudawraha: Nakladatel F. Tapiknihkupec. s. 5.

10 5vOBODA, L., SALDA, F.X.0dkazy pokrokovych osobnosti nasi minuldstiyd. Praha: Svobodné slovo,
1967. s. 337.

101 KRIVANEK, V. Jan Nerudal. vyd. Praha: Horizont, 1983. s. 27.

192NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973.
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7.3.1 Oddil Ze srdce

Vidime celko¥ pesimistické laéhi a notu stZovani, ale ne skrzeéjaky patos
¢i vyrazné kdovani... VerSe {sobi spiSe ukligujicim dojmem, v pozadi je rozeznatelna
vytka. Basi jsou gemyslivé, zadumané; autor hleda odfmbw sol&, v ostatnich, v Zivet
Jak uz nazev oddilu napovida, jsou to Bgssané z hloubi duse; autor zde dava vSanc své
niterné pocity a jsou to pocity samoty, jakoby &g¢hi od lidi. Pozorujeme zde motivy
a symboly smrti, kdy Neruda také prozrazuje, jak dgl byt pochovan. NeépstjSim
motivem je motiv srdce spojeného isvitastky jako prazdné, chladné, ledové... Coizm
znamenat, Zze Nerudu nijak neuspokojuje jakynisepem a v jaké politické situaci Zije,

a zanechava to wm jen prazdné misto, chlad a mrzutost.

Smrt se objevuje jiz v prvni basni, kde se Neruddiyuje nad tlukotem srdce, které
symbolizuje Zivot a diky émuz Zijeme. Remysli nad tim, Ze vlasirst&i jen malé zastaveni
jeho kEhu pro nic za nic a stane se neodvratiteln&nan— ¢lovék umira. ,A nahle
v nejdigjSim, nejmoc#Sim hnuti / se zase zastavi, / jak by to hloupéespremyslelo / zda

ma bit dal, zdaZ jiti na odpmuti. % Odpainuti zde znamenéa onu smrt.

Smrt nezmiuje Neruda jen v plném vyznamu slova, ale vyuZivdivao smrti také
k vyjadieni pustoty srdce; neni fyzicky mrtev, ale n&mj@ absenci cit a plného prozivani
(,V mém srdci je uz mrtvo tak, / z&korici slovu, / kdyz se kdys srdcem prochazim - / jak
bych $el po #bitovu.-,).2%* V jedné basni tuto prazdnotuiegiuje, uvadi, e v pustinsrdce
chova jedinou zi, lasku k lidskému pokolenickoliv ho lidé zrauji a spiSe by takovou
lasku odstranil ze svého nitrgde ona roste, krva&/ vzdy listky rozeklada, / taze — laska
k lidstvu je / a vzdy si krve zZada. // eéhsem ji casto vyhubit / a dostal svému slovu, /

vSak v zemi zbyly keny / a pes noc vzrostla znovid®

Motiv smrti Ize odhalit i v basni, kde se piséen matko ,Na@dj“ zustaite, / syn zna
uz cestu k dali, / a na ulici I@it se - / t@’ by se lidé smali. // Uziek maly, zbytky vem: / pil
byvalého mozku, / a svadlénee z jarnich dob, / aibe srdce z vosku; // koSilka bila k @#&d
/ to z bilych, milych ze 8n/ z mySlének rubas spleteny, / az po praci kkiesisu! // Z uztku
boty couhaji, / a maji podsvy silné, / vZdgem si na & kiZi dal / z své pychy neuchyln&®

193 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 177.
1% Tamtéz. s. 178.
1% Tamtéz. s. 178.
106 Tamtéz. s. 181.
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Osloveni nadge ,Matko Nad¢“ je symbolické. Kaze naf, aby zistala, protoze jde
na dalekou cestu, kam nefmliuje uz vést, jelikoz uz si jegdom, kam mii a kudy. Tato
cesta by mohla symbolizovat umirani. Ztratil &adciti, Ze ma zedit, Ze umira. V druhé
stroff mohou ¥ci v uzlicku znamenat, co si datyy bere s sebou na cestu. Alézame to
pojmout i obec& o lidech... Neruda by tak mohl poukazat na to, Zeri v poslednich
chvilich moc nezbyva, stejrtak do hrobu stlovék s sebou vezme jen ostatky a vzpominky
na Zivot, coz interpretuje uZeti strofa, ktera je poktavanim onoho Wwtu \éci. Takto si
clovéek mize uvdomit, Ze hrabivost za Zivota je zalezitosti jermfjvou a ve chvilich
,ZUctovani“ neni majetkového rozdilu mezi lidmieti strofa nds dovede k celkové myslence
basr o smrti dikyctvrtému verSi,az po praci kdes sklesnu!“ktery evokuje pr&yv skon.

V posledni straf mluvi o botach se silnou podesSvi aigikz ,pychy neuchylné; coz mize
znamenat, Ze nebyl pySny a ¥ldal si pocti¥, ale o to vice @&l horSi podminky a horsi

praci.

Ve dvou basnich se Neruda 2imie o vlastni smrti. V prvni z nich neni smifmo
jmenovana. Jen v poslednich verSich sé&tdme: ,jamu, lizko, jez mne pohosti - / 0 kéz
vichr jAmu sam zaje - / jinych zadnych nechci milostt*” Cela basé v podstat referuje
o celoZivotni pipraw na smrt, jez je symbolizovana stromem, ktery bgniddsam vysadil
a dale by jej,...krvi vielou dend zalival, / tlukotem jej srdce okopaval, / abjasem stej
prospival: // a kdy prsou hrany vyz\din/ ze jsem smrsi pracre vydobyl, / ze fkva bych
zestarlého sab/ motyku a prkna vyrobil:..**® Opst tato base miZze mit vicero vyklail
At uz vyklad téndt doslovny: autor vysadi strom, ze kterého si paloistrakev, a tak
vyjadiuje maximalni spjatost gipodou (,,strom Zivota“ a zanik v hiéy, a s tim i ruku v ruce
jdouci skromnost. Vnimame ji skrzétu, ve které prosil, aby jamu, v niz lezi, vitr aaul
anic vic, tim ukoden by byl jeho Zivot. Ale stegntak mizeme vidt jistou symboliku
a skryty vyznam basn Strom jakocas Zivota, ktery j&lovéku urgen, nebo Zivot samotny.
Ope&ovavame jej svymi zazitky, svym Zivotnim stylem, stiya ciny. Kazdy po svém.
A podle toho, jak jej ,vyzivujeme®, hil sili a roste, nebo édne a schne. Z toho stromu
(tedy podle Zivota, jak jsme jej vedli) se pak \gfivi rakev, metafora pro konec Zivota
samotny (snad i pdkb... lidé hodni, fatelsti, oblibeni maji kdfkladu na potbu vice lidi).
VZdyt je obeck zndmo, Ze svym chovanim stiieme tzv. vykopat hrob.

197 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 181.
% Tamtéz. s. 181.

34



V druhé basni ti pitimo a podrobgji nekolika verSi vytouZzené misto, kde by &ht
naposledy spfinout a vyzyva tak svéigtele, aby dbali na jeho prosby a Huh ho
na takovéto misto. Diky detadfiSimu a procitnému popisu méten& pocit, jako by tam byl,
a v mysli se mu ono misto vyhge a nabyva realnosti. V tomto koge Nerudova lyrika
mistrovska. Opt seznavame, Ze Neruda preferujefipbhnaprosto neokéazaly, misto pro hrob
skromné a svou samotou trochu ponuré, i kdyz zérgeetikou Nerudo¥ viastni krasné.
A také ot mizeme z vers této baswt vyvodit Nerudiv silny vztah k pirode, jeji cistote:
»-ach pohvbéte mne gkam v temny les, / kde Sedé Sero v nefjdsden, / kde chlad a chlad je
v nejparrgjSim let / kam slunce pada hravym pruhem jen, / kde v meefdrobrSi zvonek
kvete, / kde #dka jen si ptée zavzlykd / ne pigevic, spis bolné varovéani, / a kam se z lidstva

utika / to nefastné a gmé milovani.“'%°

Jak uz verSe prozrazuji, Neruda by rag svij hrob v lese, v tichu a san®ofTaké si
muzeme povSimnout paralely mezi lesem a hrobem jakowm. Je #&jmé, Ze to byl
basnikiv zamer. Totiz v basni temny les, ktery si Neruda takua@ preje, ma typickeé
vlastnosti hrob nebo spiSe krypt,Sedé Sero i v nejjasisi den; chlad a chlad i
v nejparrgiSim let” . Zawr basr je melancholicky az pesimisticky l&ady. ,Sam, sam jsem
Zivotem jak lesem Sel, / @’sti, lasce @ jsem jenom sen, / a piseél jsem ve stesku si jen, -
/ ra4d bych i mrtev o samodlel!***° V prvnim versi Neruda uZil @ motivu lesa, oviem
tentokrat les neni paralelou k smrti a k poslednimistu odp6éinku, nybrz je to symbol jeho
Zivota, jeho samoty. Neruda zdiézmava svoji nenaptimou touhu po lasce, po Zea krusny
ne [ilis &astny zivot. Je mozné, Ze si Neruda symbol lesdil zao pojitko mezi jeho
dosavadnim Zivotem a budouci smrti. Vyjhtim, Ze né€eka, Ze by sed&o po jeho smrti
zmenilo a ani nechce, aby se c@&mio. Nerudovo posledni spmuti by nelo byt zarove

odrazem jeho celého prozitého Zivota.
7.3.2 Oddil Z divokych lasek

V tomto oddilu se smrt uz nevyskytuje t&sto jako v oddilu prvém. Vlastrse tam
vyskytuje jen sporadicky. Autor se zdénuje hlavig tématice Zen, jak uz sam nazev oddilu
napovida, kratkym laskam, obzvi&a&e zpovida ze svého Spatného rozmaru, kdy divkam,
které ho mdly rady nebo s nim clily navazat blizSi partnersky vztah¢lal schvalnosti,

klamal je a spiSe se zavazné lascax vyhybal. V jedné basni uvadi, Ze pase se v ém

199 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 182.
"0Tamtéz. s. 183.
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k jedné divce, kterou prve neéhtrozhdely hlubsi city a cl s ni navazat kontakt, vzbudit
Ze ntla svého milého, nebo ze staléepvavajici urazenosti,...A presla leta, s tklivym
Zebrornim, / svou vSechnu ngdandlym uz okem ére, / jsem klepal sdm na lasky bilé iayé

/ a z vnit to zrélo: ,Pozde!*

Bései, v niZ se objevuje motiv smrti, a to diky zminceemielém iteli, je zde jen
jedna. Neruda v ni popisujeézké chvile natzku, kdy je nemocen. V tom uvidi podobiznu
sveho mrtvého ifitele, jak se usmiva, agmysli, zda to neni znameni, Ze seitefem brzy
setka. Ale nasledntuto mysSlenku zamita, a proto je béseoddile o lasce, protoze lasku,
podle ) pricinu skonu pitele, zavrhnul, nebo spiSe se rozhodl se ji negtod® jak’s byl
hloupym v lasce své, / Ze jsi se laskour#rdal! / Jak jsem ja mnohem maoiggBi - / umaéim

lasku, Ziju dal?

7.3.3 Oddil R4 zpusenych strunach

Oddil Pri zpuStnych strunachv soke zahrnuje vice témat. tAuz je to kritika lidu
obecr, kritika literati, jen naznakem motiv zamilovanosti nebo symboliskd@t, ovSem
nejvice se zde Nerud&muje poezii. Jednak uvadigwsobni vztah k poezii, jehdippzené
nutkani psat ji, kdyz se mu verSe ro#finpo v srdci a zazi#t na papir je musi nehléaha to,
zda jsou mu k uzitku nebo strhnou-li protinmu hrév (,Vychazeji ba’ v své nahé, / bl
ve zahalené krase, / jedny k mému zatraceni, /diulyé zas k mé spase’y, a také pise
0 poesii s neosobnim pohledem, jakosoiyvkterou lid potebuje, ktera ale podiejv té dolg

chfradne, vymira. Pré&w tomto smyslu je zde obsazena ona symbolika smrti

V tomto oddilu nenajdeme motiv smréldsné, az na jednu nepatrnou zminku, ale je
zde hlave uvadtna jako symbol upadajici poezie, jako jeji postupyr@irani, nevsimani si ji
ze strany lidi, ktd svou pozornost obraceji jinym grem, prg od duchovna a krasy slova.
Pfipomina tento smutny stav nespokajeale neuténeé, vyswtluje, ze lid se odklonil od $n
a baji a stava se materialistickym, a tak pfioneni poezie Zadouci. OvSem znamy je Neruda
i svymi adernymi kritickymi ironickymi versjBravo, pani literati, / dejte pozor na Zenské, /

byt i pisemnictvi poslo - / jen kdyZ bude panenské!kterym Fedchazi cela basev niz

M Tamtéz. s. 186.
12NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 185.
13 Tamtéz. s. 186.
14 Tamtéz. s. 190.
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blazni vyjaduji literdty a panna, kterou blazni lapili a dabdosklenici pro pobaveni, je
symbolikou pro poezii slovanskou, netknutou ciziwmivy. Panna tak pak bladm
pod sklenici urfela, ale blazni se$ili z toho, Ze se jim jako panna zachovala. Tictit!
Neruda naznat nesmyslnost konanieskych literal, ktei necheji vidét schopnosti

evropskych basnik,a v zarodku ubiji vie cizorodé, nov&?®

Zajimava a porrné dlouhd oproti ostatnim je v tomto oddilu hageinajici slovy
.Nalykav se prachu z lidské hliny,ktera navazuje na jiz zn@imou kritiku vymirani dobré
poezie. OvSem zde kriticky pohled neni znatelngtiigal jej spiSe pocit névicnosti, Zzasu
nad skuténosti smrti poesie. Celkéye basé neobvykle pojata. Je to spiSe fantazijtihpda
basnika, kdy $ navstve hibitova usnul v, krypty vyklenku®. Ve snu se mu zjevi postava
.Krasného jinocha’, predstavi se jako smrt a vede ho mezi hroby k jistérabrobku,
kde s udivem a néd¢rou poeta pohlizi na napj#\j, zde odp@iva poezije, / byla, kia,
svadla, setlela!“Kdyz se zepta svého iprodce, co by o poezii nahradit, co je sisi
nez ona, tak Neruda podava odgdy v niz je patrny jeho {wod, Zivot svych blizkych
a celkova sympatie k pracujicimu lidgRokleknout m@ dal hih znameni: - / z nitra zem

16 Arne Novak se ve své knizétudie

v ucho moca zrelo / kyklopickych kladiv busen
o Janu Nerudovminuje o této basni, kdy poukazuje pgava posledni sloku a vidi ji jako
.-nedocereny jinotaj“. Uvadi: ,Toto tragické zhrdin&ni prace, tato #Stecka apoteosa
délného lidu, tato protiromanticka tucha &a, v emz nejkrasgiSim rytmem bude tlukot
kladiva hornikova, oteviraji v nasem basnictvi nogor myslenkovy**’ V jeho myslence
ovSem neni jen vyzdvihnuti a souhlas, ale takékkritNesouhlasil s tim, Ze vladou prostého
pracujiciho lidu musi poezie ndtrzaniknout, naopak jeigswdcen o pozdvihnuti pravdy
a,nové krasy“ v poezii*'® Dnes se nad takovouto myslenkouZ®me jen hite pousmat.

V dalSi basni Nerudatipomina funkci ver§ jako prostedku vyjadeni svych cii a’ uz

na papie nebo v pisovych textech. A zvlastvyzdvihuje tento um a snazeni u generace

svych otd.
7.3.4 Oddil Ze Hbitova

Oddil je jist& inspirovany pimou zkuSenosti basnika z n&w§t hrbitova, coz

napovida i samotny nazev. Bésjsou velmi emotivni a az na &wyjimky kazda base

M5 KLEINSCHNITZOVA, F. Nerudovo ,Hbitovni kviti“. Listy filologické 1919, r@. 46. s. 287
18 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 189.

17NOVAK, A. Studie o Janu Nerudawraha: Nakladatel F. Tapiknihkupec. s. 8.

U8 Tamtéz. s. 8.
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obsahuje v sabngjaky prvek smrti, & uz je zmigna smrt obecghnebo motivy hrobu. Prvni
dvé basri tohoto oddilu jsou si stavbou podobné. Majskoky a kazda bagezaina otazkou.

V prvni se basnik tazgCo jest slz&“. A tento dotaz se opakuje i v nasledujicich dvou
slokach. V druhé naopak basnikq¥@o jest zerd?* vidime jen ve sloce prvni. Zatimco prvni
basa je lyrické pojeti toho, co slza basnikovigpmina a symbolizuje, smrt tu neni nijak
zastoupena, druha je, vzhledem k tomu, Ze seisdugtme na symboliku smrti, pro nas
mnohem zajimaySi. Pozorujeme v ni trochu Sokujici Netiwdpohled na nasi Zemi, kdy ji
piirovnava k jednomyvelkému hbitovu“. ,Co jest zerd? Mocna bad / z kosti vetchych,
z popele / velky /bitov, tvor kde v8aky / druhwlém ustele.*'® Druha sloka je jest
nasledujicimi,Bane povrch zlatoskila, / hwzdy bilé podoba, / uvitilech a s&tlo mrouci, /
teskna smrti poroba.“Prvni verSe nas poiguchozi depresivni sloce trochu povzbudi,
zaindme si pedstavovat sitlo, jez obklopuje zemi, ovSem pakighazi verSieti, ktery nasSe
pocity z&ina zgretrhavat a my tuSime jakysi obrat, ktet§jde v poslednim versi, jeZ na nas
dolehne v podabtisre a seve nam hrdlo. Tento pocit je dale pak umattreti slokou, kde
basnik uz jen potvrzuje svoji myslenku Zejako mista smrti,Bytost jakas klamna fikrov /

skvostny na baprostela, / jaky as sedle¢ dava, / kdy co poufeeniela.”

| v posledni bésni tohoto oddilu najdeme rozjimaad smrti. V ni Nerudaifmo
oslovujeclovéka a radi mu uzivat si Zivota, dokudibe. Zastava totiz nazor, Zze smrti Zivot
kon¢i a po ni uz nic néghazi. Cocloveék tady zanechava, po smrti se mu uz nenavrati
a tajemstvi, nad kterymi si lame hlavu, mu zahnobbbjasni. V této bésni vidime jasny
Nerudiv ndzor na smrt jako kotieou stanici, na neexistenci zahrgébiaje. ,Neplac, nepla’,
brachu, nengkej. / Ze je zahad v &¢ k znaveni, / jenom pit a a jist se pilzvykej, / v hrod
casu dost pry k ztraveni. // A az xe®, budeS zbaven vseho,clotv prach se moue

rozpadne, / a co zde ti bylo zahadnéhastane ti pak i zahadné'®°

DalSi basa ale maji v sobi jiné prvky. Se smrti se zd@asto poji opt tdbn socialni,
anebo je zde obsazeno pang hodreé basni popisujicichrbitov, s nej¥étSi pravédpodobnosti
Malostransky vzhledem ke zmince hustého porosdtrani ve versSich jedné z prvnich basni.
,Jaky bujny ples na Zivém stromu! / kazdy listgkému Ine pélu*?’. Ze se jednéa orbstan

muzeme odhadnout ze zminky DuSickach ale davno vryla / na kazdy list shskij obraz

19NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 191.
120 Tamtéz. s. 196.
21 Tamtéz. s. 192.
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cerny.” V¢étSina ke a stronti na podzim opadavd, kdeZttetran je obsypan listy celotné.
Stejre jako v této basni, vyskytuje se motiv Dtek jeS€ v basni po ni nasledujici. Neni
secemu divit, vzdy hibitov je vtomto obdobi povazovan za nejpbrgjSi — plno
blikotajicich plamink svicek, kwtiny a wnce na hrobech... OvSem Neruda si této krasy
nevSima a nahlizi na DdEy z jiného Uhlu pohledyO DuSickach na libitove vetrik / vesele

si s lidmi zahrava, / radosti snad, e to mnoZgietva / pro hbitov uz zase dozravd®

Ale pripomind i tradini pojeti Dusiek — vzpominku na své zéete blizké — &oliv opét
netradéni formou: ,Nahly vanek @i tobe klizi, / snad to main prach €& uspava, /

neb co upominka na hrytdké, / bratfiv popel s tebou pohrava!”

V jiné basni se Neruda nechava ve své toulcerbitawve strhnout pohledem na hroby,
piemysli o nich a odhalujgten&um své myslenky;Za msizemi rovy v stejnéade, / perly
na Suire jak nehezke, / a snad skun€ to ulozené / perly pro kralovstvi nebeské. // Pak
by nrize kolem hrod byly //eSato dle mého mdni, / aby perel dle jich velikosti / Ieh
nekdys bylo dleni.“*#* V druhé sloce se k pouhému popisu tirekrze girovnani k perlam
piidava i socialni nota, ktera by mohla poukazovatspadny den¢i pouhé nanebevzeti
cistych dusi, které se onim sitem &dlcd Spatnych. Jinou basesi mizeme vykladat jako
vytku ke staeni krypt ¢i kapli (I na Malostranskémibitové jednu miZzeme nalézt.),Na¢
zde sklonnych vrbin u ohrad dom ten pysSny jesti vzbudovan? / snad ze namaanrtvych
sad / naroda s¥cenaim wnovan? // O ten stan si pycha vzbudovala, / tHkota chce

pospolu, Zene zdi, kystou zachovala / davno zfigtenou mrtvolu!?

K prvnim d¥ma kapitolam pak basnik stavéti, kde odhaluje neSetrné a fstjné
zachézeni s mrtvymi chudymi, kidoyli diive poltbivani do spolené jAmy. Hromadny hrob
je zde také basnickym vyjéehim solidarity vyddeénca. ,VSak i chudoba ta povzdy kleta /
v smrti \ernou znai rodinu, - / hrobnik kina v dlouhou Sachtu metdapowstnou chudinu.”
| v dalSi basni s ostrym socialnim tonem je spmdejama pro chudy lid zmina: ,O kéz
byste misto toho lidu / v achtu stlali jeho chuddf® O bezt#sné situaci chudych, jeZ jsou
bez nadji na zlepSeni zivotnich podminek a ktéesto diky &Zkému Zivotu zastihne nahla
smrt, se dovidame z b&smainajici slovy,Mnozi chvalili, Ze zpivam o chudéh. Znovu tu
ke konci bas& nalézame Nerud/ pesimisticky pohled na ébzivota —¢lovek Zije pro to,

aby mohl jednou zefit — a znovu vnimame smrt spiSe jako nicotu, maktéé dleni v réji.

122 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 192.
123 Tamtéz. s. 192.

124 Tamtéz. s. 192-3.

125 Tamtéz. s. 193.
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.Z vence, ktery z idei si mladosvila, / kazdy den v hrob listek umi goiti, / dnové, listky
sprchnou — hlina dégen vpila - / Zivil's se, bys mohl jednoutitit %

Vtomto oddile se také setkavame s pojmamrt davnych myslenek‘Lze si ho
vykladat jako Nerudovo tihnuti k minulosti a k osobtem, jez k ni p#ily. Osobnostem,
kterych si Neruda vazil, které byly preéjrdo jisté miry vzory a jejichz nadzory byly Nerudov
blizké. Napiklad v basni, kde,svét ideji se rani v htbitov“'?” :  Kolem hrobi pestra
moudrog otaiv — /(...) // Ve kostnicickem opliseéné / myslénky se zbledlé ubytuji, - / ba
se schovavaji, Ze jich ztraty, / a to pravem, vmatituji!“ **® Neruda vyjaéuje nelibost wci
lidem, jeZ si nevazi ndziba zkuSenosti uz zeerlych blizkychci jinych moudrych osobnosti

a wdome je opomijeji.

V dalSi basniteme: ,Proud ten —cas! — jenz neznarbhiv okovy! / Jen zde onde
uzi$ jako paru / ostrov plynout nad propasti zmardaynych myslének tothitovy.“*?° Tato
basaé je velmi zajimava. Nerudatippvnavacas k proudu, kece a kazdé jeji¢asti” jako je
pisek, bahno,ipyt a lesk vinek prazuje rjakou znEnu, jez se po dobuckolika desitek,
stovek let udala,Vvali proud se s¥tem bystry, ostry, / nekodrea jeho rovna cesta, / jeho
piskem zb@na jsou rdsta, / jeho kalem narad@ jsou kostry. // Vinek byt jsou zhaslych
slunci s¥tla, / zhaslych slunci davno zaSly¢dsi - / vinek lesk, - tovina splachla krasu, /
krasu, ktera po staleti kila." ProtoZe jsou to zémy dosti neutSené, vyjatljici litost
nad touto skutaosti, evokuji v nas pocit Nerudova sympatizovamirsulosti, stesk
nad ubihajiciméasem. Takovéto tihnuti k dobantiw¢jSim mize poukazovat ap na jiz

zminénou nespokojenost sipmnosti.
7.4Bé&snreé z pavodni shirky Hitbitovni kviti

Sbirka obsahuje prvnich sedm basni bez jakéholpihgnovani, na & navazujici
dalSi dvaapadesat ozmaychiimskymicislicemi a d¢ némecky psana motta. Z dvaapadesati
basni je vice neZ polovina pouzita v pgsd sbirce Knihy ver& pod ndzvemListky
»H rbitovniho kviti*. ProtoZeListkim ,H7bitovniho kviti“uz pozornost énovana byla, nyni
se budeme soustdit na zbylé basnpavodni sbirky.

126 Tamtéz. s. 194.

127 KRALIK, O. Krizovatky Nerudovy poezig. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatel$865. s. 21.
128 NERUDA, J.Basr. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1973. s. 195.

129 Tamtéz. s. 195.
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Prvnich sedm je dnovano vzpomince Nerudova nejlepSihiitge a spoluzéaka
Antonina Tollmanna. Jsou to bé&sna sebe navazujici a jednoticim prvkem §g Htery
vypravi o Nerudo¥ navstvé mrtvého druha nathitové. Uplné posateni verde uvozuji tento
drobny oddil basnikovymifchodem k kbitovu na pahorku, kde je pochovan &rtym
rokem jeho milovany dlouholetytipel. ,Noha spla ma k €m chudym rosm, / poutcova jak
k hrobu spasitele, / bychi@ misto,ctvrta zim kde stlala / sabatovy Satipna p-tele.“**°
V druhé basni se rozhlizi se p#btoveé, vidi ,zelenou travu®, , cervené kviti} ,hnusné
zazloutlé bejli V treti poprosi starce, hrobnika, zda by mu neukazid, jgho pitel lezi.
Dovidame se, Ze &hproblémy v lasce, jez Neruda povazuje Z&ipu smrti. Stéec mu
nakonec nijak nepotize, jelikoZ se zda, Ze z tétéiginy umira mnoho lidi,A jak umsel? —
»Puklo mu srdce, / Ze mu oplatila lasku nekem!“// (...) ,Kde by asi lezel, nevim vic; /
neba’ véite, kterym srdce puklo, / Ze jich leZi tuto nactisf* Puknuti srdce — moZné sledovat

vliv romantismu.

V dalSich tech béasnich zjifijeme povrché povahu zesnulého. Byl idealista, jenz
na své idedly doplatil, & tvé oko nad zb&nym sstem / ideaiv hokou slzu roni*®?),
odhalena je nam jeho nestna laska, kdyZz vyvolena daldeg@nost jinému, a nakonec
se d@itame o chudobném Zivgtpriciné nemoci, které podlehnulpak te (osud) v sal uvedl,
nad nimz slovo / ,bida“ v haty kruhu Surdlo. // Kolem stolu Zivé kostry staly, / stolem jim
zde hlad byl mavy, (...) // A kdyz fesycen byl’s latidkami, / umdlen plesem tmavé do noci, /
tu ¢ uloZili v mekké loZe, / v loZe, kteréZ sloulo ,nemoct®* Posledni basevénuje Neruda
vzpomince na Hipek spoléné travenéhocasu, na kontrast jejich dvou povah a vyjad
tuSeni relativd blizkého shledani — smrtjLihavali na jednom jsme lozi / a tys horlil
pro mou neténost, / kdezto bazit po tvych idealech / vadilae ppauha skuténost. // A ta
skutenost juz shromazdila / tisicerych v kratkém Zitizbb srdce vadne, brzo, nejspis brzo /

polezime sabopst spolu.“*3*

V basnich ozngenych fimskymi ¢isly, taktéz inspirovanych toulkami mezi hroby,
se basnik &nuje takka stejnym témam jako vListkach Hbitovniho kviti | smrt zde ma
podobnou symboliku. Néjklad zde najdeme basejez byla opt inspirovanacasem

Duskek, kde popisuje hemzeni davu a dwalé chudé &i nesouci svému zdelému otci

130 NERUDA, J.Hsbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 5.
13 Tamtéz. s. 6.

132 Tamtéz. s. 6.

13 Tamtéz. s. 7-8.

13 Tamtéz. s. 8.
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ku hromadnému hrobu zbityelgny kiiz a svici. Malé &i se v Nerudovych basnich objevuji
vicekrat. Jednou jen jako naggnici hibitova, podruhé jako zet®é osibky, na jejichz malé
rovy je Zalostny pohled. OvSem Neruda vidi v takewérti i kladnou stranku. Vyzdvihuje
détskou nevinnost, ktera je takgakasnou smrti lidskému tvarkeu zachovana,Pozdraveni
vane matce truhla; - / nepfabou Ze ket twij sklatila: / dechl mraz a jasna vina ztuhla, /

neZ se vece lidstva skalila.X®®

Neruda obeah dosti vyzdvihuje nevinnost nebo Zziti bez Spatnytaf§nych skutk,
ovSem zarouve dokre vi, Ze nepodlehnout nepravostem je vel&iké pro lidi svobodné
a bystré, jimz seifthy mnohdy samy nabizeji. A kdo jednou okusitchtjaké nekalosti,
kterd miZe obohatit¢i zpiijemnit Zivot, odolavd tomuto pokuSeni pak mnohefiteh
jak prozrazuje bagseXXXVIl. ,Nevinnost jest bylina jak vodni, / gtvem po vinach jenz
bludnych plove, / jejiz ken s vinou narozeny samovrazédgbku k hodm zove. // Lehko
vezni nevinnost zachovat, / lehko hlupci byti bezdehu, / lehko tomu byt i bezéithu, / kdo
nepoznal Fichiv mocnou pychu? V jiné basni ale doznava, ze kdyzijevek piilis hodny
a dobry ke viem, tak to také neni BmbClovék by msl byt sebe¥domy a pabojny,
aby re¢ceho dosahnul,Up 7imre se brati zpovidejme, / ujfimre si sdlme svoje Fchy, /

vyznejme, Ze co nam $kodi, jesti #ilidobra vile, malo pychy.**’

Skrze rkteré verSe Neruda popisuje vzhletbitova ¢i hrobi a rizné asociace
pii pohledu na & (,Tichy ruvek lezi pozapadly, fikol zend sucha juz se zbita: / davno
rakev spadla na turp zvadly, / davno Zetmup ten v popel zemila.“**¥), v jinych si basnik
domysli osud pochovanych, anebo je mozna asamal, jet kdyz Zili. Nagiklad osud
lehkowrné Zeny, ejm¢ newstky, kterou muzi vyuZivali, vypravi base cislem XXXVI.
.Nad roveckem malym Ziva kostra sedi, / krdsna to kdys Zenaelu: / lezi radovanek
bez otce zde dit- / nmelar matka mnoho maniel// Manzed, jiz z lici sotva porozkvetlych /
ruze nevinnosti slibali, / a kdyz listky seschlé aiblopadaly, jeg& v smichu po nich
Slapali.“®*° Prochazeni se nabitovs, kde byl pochovan nejentifel, ale také Nerudova
rodina, jist v basnikovi oZivilo i vzpominky na milovanou matkduZzeme tak soudit podle
dvou basni, ve kterych pr&wna figuruje. V jedné z nich se Nerudaisye s nepknou

zkuSenosti, jak tryzniva je nejistota u postéfeeé nemocné matky, zda se ma skipravovat

135 NERUDA, J.Hsbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 29.
16 Tamtéz. s. 29.
137 Tamtéz. s. 35.
138 Tamtéz. s. 14.
139 TamtéZ. s. 28.
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na nejhorsii do posledni chvile &it a doufat v uzdravenjOtce, matku, lasku oZelime, /
jsou-li pohrobeni zemi svatou, #shvSak, dokud trapna nejistota / budouci vam hrepiu
ztratou. // U matina loZe s bratry stojim, / chudak, dlouho nam agtpnava, / darmo tazem

se, zdaZ nafe nam, / zdaZ snad sirdgith ndAm dokonava4°

V neékterych basnich se vyskytuje téma feiiniho pivodu. Bul’ v podol pouhé
zminky, kugikladu dané v kontrast s jinou udalosti jako jetsagzejme za &elem zvysSené
emotivnosti):;,Smutnym nahle okem néstino, / smutnym celé druzstvo svatebni, / potkaji-

lidé zveseleni / gvod cerny — privod poliebni. X4

, anebo je q,cerném pfivodu® cela
basé. V jedné <gislem VII. se dokonce dovidame, co bylo pro ieth v tomto pipadc
vojensky, typické. Rakev byla vezeng&erném pokebnim voze tazenyrtyimi konmi. Vaz
byl ozn&en ,bilym krfizem®, lebkou,,Vv jejiz ocni dilky had se vryva; / a za lebkou lesklou,
dutou, prazdno, / prazdn&ko lidem ,s bohem!" kyva**? Za vozem pak $ellen vojska
s bubnem:,Buben potazenycernym suknem / truénodmereny taktem zvi, / ktomu
z bratni, jiz ho sprovazeji, / kazdy mrZwi kletbu brdi.” Kdyz se jedt zanttime v této
ukazce na slovgbratr i, zjistime, Ze pivodu se dastnili také vtomto fipact brafi

z rejakého pokebniho spolku, jenz zajidval piibéeh pohbu a \&ci okolo zentelého.

V dalsi béasni XXXIIl. stématikou pdéhu vidime krond tradice poloZzeného
myrtového ¥nce s bilou stuhou na rakvi lidem, #tese nestihli ped smrti sezdat (symbol
nevinnosti, volnosti), takéffstup lidi k neprovdanym Zenam, tzv. ,starym panhatatimco
mladym lidem se jféla slava nebes, staré panny se hagfi§oho vezes? dvce? hocha? / dej
mu pankih nebe.* / ,Starou pannu!* — ,Ah to jina! / neahji v zemi zebe!* //Cerny \iz

se padlym sthem / kolotas plouZi, - / je§t hana #snou rakev / staré padmouzi.“**?

OvSem vSechny basmpsané jen ve smutné 8pi kdyz hbitovniho motivu se stale
dotykaji. Napiklad vesele, s ironickym podtextemigobi base XXX. Je velmi Zziva,
melodicka a lehce vysfana kritizujici tehdejSi spaleost, jeji getvaku. ,Po mém potibu
kreprili, / hudba skdnou hrala, / matka jidlem, napojem / hogtistovala. // Druhy den
se &lili / o mych zamiv devt, / Ze jsem maloustavil, / nadlali klevet. // ,Komu Ze mou

byvalou / milenku d4 mama?* - / ,O tu ja se nestaad postara se sama* Za opravdu

190 NERUDA, J.Hrbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 34.
I Tamtéz. s. 31.
12 Tamtéz. s. 12.
13 Tamtéz. s. 27.
1% TamtéZ. s. 25.
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z&bavnou a tentokrate pichlavou satirickou basézeme povazovatislo XV. Basnik zde
propij¢il hlas svého migni dwma ¢ervim, jeZz symbolicky prozkoumali hlavy¢encovu
a basnikovu. Zjistili, Ze je stejna, jako kteréhiokimeho clovéka. ,Mezi hroby dva se’ervi
potkali. /“Odkud, brate?" — ,Z lebky basnikovy.” / ,T@ nam bratr, co tam vid, povi.” /
.Pouhy mozek — pra nic krasného. - / Odkud ty?“ 34,z lebky gencovy; / nezbylo i tu nic
jasného.” // ,Myslim, brate, Ze ti geniové / jsou jak ona pod sklenici svigasviti-li jinym

se tnou brodicim, / nezbyde ji samé nic pak vite.

15 NERUDA, J.Hrbitovni kviti.PrahaCeskoslovenské knihkupectvi, 1928. s. 17.
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8 Zaveér

Pojem smrt v lidskych &inach rekolikrat zmenil formu. Respektive jej smili lidé
v ndvaznosti na Zpob Zivota, spolenské dni a vysglost. Ariés nazval p@teEni smrt
,ochocenou”, ktera se fignmenila az do dnesni podoby ,zdigelosti, kdy ¢lovék nevi dne
ani hodiny a snazi se mnohdy ji oddalit za kazdewug a proto své posledni chvile Zivota
travi zcela jinak nez bylo zvykemiide. Neruda se narodil do 19. stoleti, kdygvazoval
kiegansky pistup k smrti a pafbivani, ale z&l se do po¥domi hrstky ¢ceskych lidi
.prokousavat” i romantismus, ktery pojimal zahrabéla jinak. Lidé spiSe nez v raj u Boha
vétili v misto podobné tomu na Zemi, kde se setkajispoti se svymi blizkymi. Tradni

/////

ovlivnénych romantismem pilt pravé Jan Neruda.

V jeho dile je znatelna inspirace romantikgmeckymi a evropskymi jako byl
Heinrich Heine nebo Lenau, aletéskym Karlem Hynkem Machou. Nutno ovSetizpat
i vliv ceské lidové kultury Karla Jaromira Erbena. V mnblanich Jana Nerudy vnimame
smrt jako nicotu, konmou platnost nebyti. Lze tedy usuzovat, Ze Nerwdg/lndes’an, jako
vétSina lidi té doby, meziak patila i jeho hluboce &tici matka, ale spiSe ateista. Motivy
smrti se jak v prozaické, tak v basnické tworbana Nerudy vyskytuji paimé casto.
Myslence skonani&nuje hod® pozornosti. Zaguje stranky popisy pdhbu, realistickymi
postehy z okoli, v amz lidé zakoni umiraji, ale zarove dodava smrti i jinou symboliku
prostednictvim metafor a metonymii, takze mame moznosii spatit i romanticky,

sarkasticky nebo cynicky bolestny ton.

Neruda vyjatuje postoj k Zivotu a sepjeti gippdou i skrze popis posledniho svého
mista odpdinku. Jeho pedstava se v pibéhu let izné vyviji a koloruje, ale jedno vzdy
zastava nemnné — chce byt pdhen pod Sirym nebem, nejlépe v Blimby na jeho hrab
rostla zelé&, a ne v kobce. Proto, kdyZ po jeho smrdl iyt pohtben do Slavina, kolumbaria
na VysSehrad, jeho ¥rna hospody& A. Horalikova energicky proti tomuto z&m vystoupila
a pimlouvala se tak dlouho, a? nakonec prosadila péhs pana venkovni hrdf® (viz
prilohac. 8)

1“6 NOVOTNY, M. Rok Jana Nerudy: v datech, obrazech, zapisech a4mokzach Praha: Melantrich, 1952. s.
190-1.
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