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Uvod

K vypracovani tohoto tématu Vefejné minéni o &lenstvi CR v EU se zaméfenim na
Moravskoslezsky kraj mé motivovaly okolnosti, které jsem zaZzival pfi nastupu na nynéjsi
studijni obor. Odmitavé a negativni reakce z fad mych znamych ¢i byvalych spoluzaki
z Moravskoslezskeho kraje pii vysloveni spojeni Evropska unie se staly hlavnim podnétem
pro vybér tohoto tématu a mij zajem o jeho prozkoumani a zpracovani. Uvédomil jsem si
totiz, ze jiz v dobé piedchoziho studia v ramci bakalafského studijniho programu jsem
absolvoval predmét tykajici se zédkladi evropského prava. Absolvovanim tohoto kurzu se mi
hodné oteviely obzory v problematice evropské integrace. Zjistil jsem, Ze do té doby jsem
fadu véci o EU védél zkreslen€, neuplné, piipadné vibec. Sdm jsem se tak stal ,,ob&ti
dezinformaci a $patné informovanosti. Zamyslel jsem se, zda podobnou dezinformaci mohou
prochazet i jini lidé, jejichz findlni postoj k EU tak muze byt zadsadné ovlivnén. V téchto
mySlenkdch mé pak utvrdily pravé zmitiované reakce nekterych mych zndmych na okolnosti
spojené s evropskym integraénim procesem vibec. Vesmés se jednalo o negativni postoje
a nazory spojené s existenci EU, ¢lenstvim nasi zemé v EU, a z této pozice nam plynouci
povinnosti nebo zmény. Polozil jsem si tedy zékladni otazku, zda ptipadné dezinformace ¢i
obecné nekvalitni informovanost ob¢anti zasadné negativné ovliviluje jejich postoj k EU

V ramci této diplomové prace se tak budu zabyvat otazkou ¢&lenstvi Ceské republiky
v Evropské unii. Hlavnim cilem préce bude provést analyzu postoji vetejnosti ke ¢lenstvi
v EU se zaméfenim na Moravskoslezsky kraj. Konkrétné se budu zabyvat vztahem mezi
euroskepticismem a nizkou mirou informovanosti az dezinformovanosti obyvatel. Dikladnou
analyzu tohoto vztahu provedu na drovni Moravskoslezského kraje. Domnivam se, Ze tyto
vetejné pristupné analyzy a jejich vysledky mi poskytnou nahled, ktery by bylo mozné
vztahnout i celorepublikové v dané problematice a utvoii oporu pro porovnani vysledki, které
ziskam ja pomoci svého vlastniho vyzkumu. Piipadné také méfitko pro srovnani tidajii mnou
zjisténych informaci v porovnani s ostatnimi kraji. V praci se budu pievazné zabyvat praveé
Moravskoslezskym krajem, ze kterého osobné pochazim. V souvislosti stimto krajem a
tématem préace se pokusim rozdat své vlastni dotazniky pro obyvatele tohoto kraje tak, abych
pokryl SirSi spektrum obyvatel. Timto krokem bych rad zajistil objektivnost mého
dotaznikového Setieni, jehoz hlavnim cilem bude zodpovédét stanovené vyzkumné otazky a

poskytnout data pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.



V ramci své diplomové prace jsem si polozil nasledujici vyzkumné otazky:

1. Je nizka informovanost obyvatel Moravskoslezského Kkraje pri¢inou
euroskeptického postoje k EU?

2. Ovliviiuji dezinformace negativné postoj verejnosti k EU?

3. Povazuji obyvatelé MSK urovenn znalosti o EU ziskanych v ramci $kolniho
vzdélavani za dostatecnou?

4. Jsou obyvatelé MSK spokojeni s ¢lenstvim v EU?

Hlavnim cilem moji prace tak bude pfiblizit &tenafi postoje vefejnosti ke ¢lenstvi CR
v EU, a to na piipadové studii Moravskoslezského kraje, a nasledné pak samotna analyza
vetejného minéni o ném se zamérem prokazat, zda existuje vztah mezi negativnim postojem
obani k EU a jejich informovanosti. Veskera vyzkumna ¢innost bude sméfovana pro
potvrzeni ¢i vyvraceni mnou stanovenych hypotéz:

H1 — Nizka informovanost o problematice EU a Sifici se dezinformace jsou jednou
z p¥itin euroskeptického postoje obyvatel Ceské republiky, potazmo Moravskoslezského
kraje.

H2 — Vétsina obyvatel MSK vyuziva socialni sité jako zdroj informaci o EU, a proto
neziskavaji objektivni informace, cozZ ma dopad na jejich euroskepticky postoj.

H3 — Podstatna ¢ast respondenti si neovéruje ziskané informace z vice zdroju, a proto
se snadno miiZe stat obéti dezinformaci.

H4 — Podstatna ¢ast dotazovanych obyvatel povazuje vyuku o EU na Skolach za znacné
limitovanou, coz zptsobuje, Ze obyvatelé nemaji dostate¢né povédomi o EU.

H5 — Podstatna &ast obyvatel MSK neni spokojena s ¢lenstvim CR v EU, a proto je
V ramci kraje mozné ¢asto zaznamenat negativni ohlasy tykajici se naseho ¢lenstvi.

Rad bych se tedy hloubéji zaméfil na vztah mezi euroskepticismem v Ceské
spole¢nosti a nizkou informovanosti ¢i dezinformacemi. Domnivdm se totiz, ze v Ceské
spoleCnosti je pomérné siln€é zastoupen euroskepticismus, ktery by mohl plynout
z nedostate¢né informovanosti vetejnosti o EU. Takove, kterou jsem zcela uréité prosel
vV minulosti i j& osobng.

Samotna prace bude ¢lenéna do tii hlavnich kapitol. Jejich uspofadani a obsah se
pokusim situovat tak, aby ctenafe postupné uvedly do tématu od zakladnich teoretickych
poznatkli az k samotnému meritu véci v podobé dotaznikového Setfeni a z n€j plynoucich

Zavéru.



V ramci prvni kapitoly vymezim pro praci klicovy pojem vefejné minéni. Jeho
vyznam a faktory, které jej ovliviiuji. Zabyvat se také budu vztahem tohoto pojmu a ¢lenstvi
v EU. Nedilnou soucasti kapitoly bude i1 teoretické vymezeni otazky informovanosti,
dezinformaci a euroskepticismu. To vSe se zdmérem Ctendii poskytnout vstupni informace
ucelen¢ho charakteru a autortiv pohled na danou tematiku, ktera bude dale zpracovana.

Vzhledem k tomu, Ze tématem prace je vefejné minéni tykajici se &lenstvi CR v EU
povazuji za nutné se zabyvat v kapitole druhé pravé otazkou CR jako fadného ¢lena EU.
Kapitola tak obsahne aspekty vstupu, vyhody a nevyhody naseho ¢lenstvi a piipadnou
analyzu postoju Ceské vetejnosti k takovémuto ¢lenstvi.

Kapitola tfeti bude vénovana specifickému postaveni Moravskoslezského kraje
v ramci CR a regionalnimu priizkumu vefejného minéni v ramci dotaznikového Setient.

Pii zpracovavani své diplomové prace bych se tak v prvé fadé rad zaméfil na
zpracovani teoretické Casti. Pro jeji vypracovani jsem vyuzil ¢eskou a zahrani¢ni odbornou
literaturu zaméfenou na problematiku ¢lenstvi nasi zemé v EU. Ptipadné pak literaturu a dalsi
zdroje zabyvajici se piimo euroskepticismem, vefejnym minénim a dal$imi kli¢ovymi pojmy
pro tuto préaci. V ramci tisténych publikaci bych se napiiklad rad opfel o myslenky
prukopnikli pfinédsejicich typologizacni teorie o euroskepticismu, tedy mySlenky Paula
Taggarta a Alexe Szczerbiaka. Pripadné pak publikace autord zabyvajicich se
euroskepticismem v Evropé, mezi které patii Pavel Hyncica, Pavel Novotny, Lubomir
Kopecek, Luka$ Urban a dal$i. K tématu euroskepticismu bylo vydano hodné publikaci a
vénuje se mu dostatek autord. Jak jsem naznacil vyse, nedilnou soucasti prace bude otazka
Clenstvi nasi zemé& v EU, tato problematika je rovnéZ dobie pokryta Sirokym spektrem
publikaci, které byly za obdobi naseho ¢lenstvi autory zpracovany a vydany. Touto tematikou
se zabyvaji naptiklad autofi Miroslav Had, Stanislav Stach, Lud€k Urban, Jan Malif ¢i Miluse
Rezkova. V otazce referenda o pfistoupeni nasi republiky k EU a dal$ich sociologickych
otazkach by mohly byt pfinosné publikace a ¢lanky v Casopisech zpracované sociologem
Markem Némeckym ¢i ToméaSem Lebedou. Dostatek zdroji se rovnéz nabizi ke zpracovani
tématu vefejného minéni, zde jsem se setkal kromé& tiSténych publikaci predevsim
s konkrétnimi prizkumy, které byly provedeny v souvislosti s danym tématem. Za dilezité
vSak povazuji zminit, ze tyto zdroje prezentuji pievazné celorepublikové vysledky a otazka
postaveni Moravskoslezskeho kraje v nich neni dostate¢né pokryta. Lze ji tak zcela jisté
oznacit za ,,bilé misto“. V ramci internetovych zdroji bych rad vyuzil zejména prizkumy
vefejného minéni zpracované Ustavem empirickych vyzkumi (STEM), ptipadné Centrem pro

vyzkum vefejného minéni (CVVM). Piinosné by rovnéz mohly byt prizkumy realizované
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evropskymi organy, zndmé jako Eurobarometry. Kromé& provedeni patticnych resersi a
nasledném vybéru literatury, kterd by mély byt pro zpracovani této ¢asti ptinosna, se pokusim
uvést 1 svij vlastni nazor tykajici se dané problematiky. Nedilnou soucasti bude také
zpracovani praktické ¢asti, ve které bych pomoci analyzy celostatnich prizkumi a vysledkt
statistik rad potvrdil teze vymezené v ramci teorie. Nasledné provedu zpracovani vlastniho
dotazniku, ktery jak pevné doufam bude odrazem vetfejného minéni obyvatel MSK
v klicovych otazkach. Vyuziji tak metodu dotaznikového Setieni piedstavujici kvantitativni
metodu vyzkumu, umoziujici ziskani informaci od vétsiho poctu lidi. Jejiz podstatou je
vyplnéni ptesné strukturovaného aneménného dotazniku vétSim poctem respondenti a
nasledné vyhodnoceni takto ziskanych dat s cilem poskytnout podklady pro vyvraceni nebo
potvrzeni pfedem stanovenych hypotéz. V mém ptipadé se jedna o zakladni metodu, ktera
bude vyuzita pii tvorbé prace. Tvoii tedy jakousi patef mé vyzkumné ¢asti. Podpliirné bych
rad vyuzil i metodu komparace poskytujici moznost srovnani dat z mnou sestavenych
dotazniki s vysledky celostatnich prizkumu, dale pak metodu syntézy nebo indukce.

Pevné véfim, Ze mnou zpracovanid diplomova prace na zvolené téma vystihne
smysleni Ceské vefejnosti, poodhali tuskali, ktera jsou s danou problematikou spojena
a poslouzi lidem, kterym neni Ihostejna jejich budoucnost a projevi zajem o ziskani informaci

v danych otazkéach.
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1 Uvod K vyzkumu vefejného minéni — tematicky ramec

Vefejné minéni je pojem a koncept hojné vyuzivany ve spousté spolecenskovédnich
disciplin. Od sociologie pres psychologii, zurnalistiku az po politologii.l Obecné se vnima
jako vazba nebo reakce spolecnosti na konkrétni podnét ¢i déni v ni. Osobné se domnivam, ze
prave v oblasti politologie se jedna o dulezity prvek, ktery by nemé¢l byt podceiiovan. M¢lo by
se na n¢&j s respektem pohlizet a brat jej v potaz. Protoze pravé vetejnost reprezentujici lid je
dle Ustavy CR zdrojem veskeré statni moci.? Vazba mezi vefejnosti a stitem je tak pevné
stanovena a vymezuje skute¢nost, ze jedna slozka bez druhé nemuize fadné existovat. Vnitini
situace ve staté¢ se pak mlze zdsadné projevit i v rdmci zahrani¢né politickych vztahti zemé.
Ceské republika jako plnohodnotny &len evropského integraéniho projektu, dnes znamého
jako Evropska unie, tak nemiuzZe efektivné zlepSovat svou pozici a prohlubovat vztahy
S ostatnimi zem&mi vV ramci této spoluprace a soucasné se potykat se silnymi odmitavymi
reakcemi uvniti spoleénosti. Nazor spoleénosti v otazce ¢lenstvi CR v EU tak shledavam jako
dalezity prvek pro dal$i rozvoj této oblasti a prizkumy vefejného minéni pak jako klicovy
prostiedek pro vykresleni téchto postoji spole¢nosti k danym otazkam.

V moderni spolecnosti jsou vyzkumy vefejného minéni hojné vyuzivany. Poskytuji
zpétnou vazbu od jednotlivet tykajici se aktualnich otazek a problémud tomu, kdo je jejich
tviircem, piipadné zadavatelem. Subjektiim, jeZ maji na vyzkumu zajem, tak umoziuji rychlé
a pohotové reakce. Jejich vyuziti je skute¢né vSestranné, vyuzivaji je podnikatelé, dalsi
soukromé subjekty, vefejni ¢initelé, ale i politici ¢i staty.

Vyznamnou udalosti pro rozsifeni pouziti vyzkumu vefejného minéni, tak jak ho
zname dnes, se stala kauza v USA, kter4 se odehréla roku 1936. Tehdejsi americky Casopis
Literary Digest uspotadal rozsahlou pfedvolebni anketu, ktera méla odraZet Sance kandidatl
na zvoleni americkym prezidentem. Zminovany casopis vyuzil svou soukromou databazi
predplatitelt, telefonni seznam a seznam majitell osobnich vozidel pro ziskani adres
respondentii. Casopis tak v ramci svého priizkumu rozeslal 10 miliont listkii s navratnosti
témef 2.5 milionu kust a tim si ziskal u vefejnosti zna¢nou divéru ve vysledek pruzkumu.
Ten po vyhodnoceni poukazoval na skutecnost, ze pifistim prezidentem by mél byt Alf
Landon, ktery v masovém pruzkumu ziskal 57 % hlasu. Tento prizkum sice odrazel nazor

obrovské masy lidi, ale trpél jednou dileZitou vadou. Vzorek respondentii zahrnoval osoby

1 PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana, VODAKOVA, Alena. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996, s. 631.

2 aktualni znéni: zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi

3 URBAN, Lukas, DUBSKY, Josef, MURDZA, Karol. Masovd komunikace a verejné minéni. Praha: Grada,
2011, s. 120.

12



s urcitymi spojitostmi a nemél, jak se pozdé€ji ukdzalo, sprdvnou prikazni hodnotu. Ve
stejném roce vSak nékolik praktikli v Cele se statistikem Georgem Gallupem poukazalo na
skutecnost, ze pii vyzkumech vefejného minéni by se dle jejich poznatkii mélo vyuzivat tzv.
reprezentativniho vybérového Setieni. To povazoval za zéklad pro provedeni efektivniho
vyzkumu. Sam pak vyuzil daleko mensiho vzorku respondentil, avSak sestaveného tak, ze
zahrnoval $iroké spektrum osob z riznych socidlni sfér, srozliSnym zaméstndnim a také
zruznych finan¢nich pomérd. Jeho prizkum piedpovédel vitézstvi Franklina Delano
Roosevelta a skute¢nost vysledki voleb jeho priizkum jednoznaéné potvrdila.

Vyzkumy veifejného minéni, které jsou realizovany v soucasné dob¢, vychazeji prave
ze zékladi tzv. gallupovské metody. Ta je =zalozena na dvou pfistupech, a to
standardizovaném fizeném rozhovoru tazatele a respondenta (interview), nebo na uziti
reprezentativniho statistického vybéru respondentii. Prvni z dvojice je postaven na principu
neménného rozhovoru, ktery probihd se vSemi dotazovanymi zcela stejné s cilem porovnat
ziskané (daje. Druhy z dvojice zpusobii je odrazem Setfeni sestaveného na zakladé
pomérného zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik (napt. vék, pohlavi,
vzdélani) u vybérového souboru dotdzanych. Kazdy takovy prizkum pak probihd ve tfech
fazich a to piipravné, realiza¢ni a vyhodnocovaci s cilem co mozna nejpiesnéji zprostiedkovat

nazor veiejnosti v ramci daného tématu.®

1.1 Pojmove vymezeni a faktory ovliviiujici vei‘ejné minéni

Podle Velkého sociologického slovniku mtizeme slovni spojeni vefejné minéni definovat
pomoci vykladu pojmt, ze kterych je slozeno. KliCovym tedy zistava definovat pojem
vetejnost a minéni. Vefejnost se chape jako: ,, Vetsi cast spolecnosti zainteresovana na
vysledcich ekonomickych a spolecenskych aktivit s obecnéjsim dopadem, na resSeni urcitého
spolecenského problému, respektive na spolecenskéem deni jako takovéem. Je to skupina, o jejiz
prizen se uchdzi decizni sféra, politické strany, masmédia, producenti a distributori
spotiebniho zbozi.“® Minéni pak soudé tohoto slovniku lze vykladat jako reflektované
vyjadieni vztahu ¢loveka k urcitym jeviim, pficemz za takovéto jevy se povazuje Siroké

spektrum pocitt, domnének a racionalnich poznatkl jedince, na jejichz zakladé si osoba

4 URBAN, Lukas, DUBSKY, Josef, MURDZA, Karol. Masovd komunikace a verejné minéni. Praha: Grada,
2011, s. 140.

5 Tamtéz, s. 140-143.

8 PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana, VODAKOVA, Alena. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996, s. 1382.
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vytvoii stanovisko k dané problematice. © Pravé takova odezva vefejnosti spojena se
spoleCenskymi tématy je vymezena jako vefejné minéni majici ve spolecnosti funkci jakési
socialni kontroly.®

Vefejné minéni tak, jak bylo vymezeno, je mozné ovlivnit velkou spoustou faktort
materialniho ¢i duchovniho charakteru, rozumovymi poznatky a emocionalnimi prvky.
Mimotadny vliv v procesu tvorby je pak pfikladan Sirokému spektru dostupnych informaci.®
Mezi nejcastéji se vyskytujici faktory patfi média, osobni a zprostfedkovand zkuSenost,
vychova, bezprostiedni okoli jedince, ptipadné respektovani nazorovych vudct tzv.- opinion
leaders.'? Vystavovani se vlivu viech téchto podnéti, které pisobi kumulativné, se pak pt¥imo
podili na formovani vefejného smysleni kazdého jednice ve spole¢nosti.

Meédia a skrze né Sifené informace osobné povazuji za velice dilezity faktor ovliviiujici
smysleni kazdého z nas. Zijeme v moderni spoleénosti, kde masmédia sehravaji kli¢ovou roli
v kazdodennim Zivoté vSech z nas. At uz jde o internet, televizi ¢i jen radio, skrze tato média
jsme adresaty informaci, které na nas ptisobi a mohou ovlivnit nase smysleni. Dané ovlivnéni
muze byt ptimé, kdy se ndm snazi vstipit urcitou konkrétni informaci, ale i neptimé napiiklad
jen tim, ze nas pouze pobidnou se zamySlet nad aktualnim tématem a tfeba jej probirat
s kamarady. Otézku takto prezentovanych informaci, jejich dulezitost, pravdivost a celistvosti

se vV ramci prace jeSté pokusim blize rozebrat pozdéji.

1.2 Vyznam pro vztah s EU

Jak jsem jiz uvedl vyse, dle Ustavy Ceské republiky je zdrojem moci ve staté lid.
Evropska unie, jakozto objekt svého druhu ,,sui generis“ s pravomocemi mezinarodni
organizace, ziskava svou mezinarodnépravni subjektivitu odvozenou od ¢&lenskych statf.l!
V ptipadé¢ EU tedy vSech clenskych statii, které na ni pfevedou ¢ast svych pravomoci za
ucelem dosazeni pfedem stanoveného spole¢ného cile. Zde se jedna o projev nadstatnosti tzv.
supranacionality.'? Soudé ¢lanku tfettho Smlouvy o Evropské unii je cilem EU dosahovani

miru a blahobytu obyvatel. Obyvatelé jsou tak opét vymezeni jako dilezity prvek v rdmci

7 PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana, VODAKOVA, Alena. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996, s. 630.

8 Tamtéz, s. 1382.

9 URBAN, Lukas, DUBSKY, Josef, MURDZA, Karol. Masovd komunikace a verejné minéni. Praha: Grada,
2011, s. 129.

10 CERVENKA, Jan, KUNSTAT, Daniel, ed. Ceské verejné minéni: vyzkum a teoretické souvislosti. Praha:
Sociologicky ustav Akademie véd CR, 2006.

11 STEHLIK, Vaclav, HAMUL’AK, Ondrej, PETR, Michal. Prdvo Evropské unie: iistavni zdklady a vnitini trh.
Praha: Leges, 2017, s. 24.

2 HAMULAK, Ondrej, STEHLIK, Vaclav. Praktikum prava Evropské unie Ustavni zaklady a soudnictvi. Praha:
Leges, 2013, s. 8.
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integrace.® Vznikly vztah, ktery se prolina rovinou jednotlivec/stat/mezinarodni organizace
v podobé EU, tak jednoznaén¢ vymezuje dulezitost jednotlivce pro spravné fungovani
takovéhoto projektu. Nebot” kazdy z nas je soucasti tohoto nejrozsahlejsiho a dle mého nazoru

Domnivam se, Ze vefejné minéni tak, jak jsem ho definoval, je dobrym prostfedkem pro
sledovani ,,nalady* ¢i postoje vefejnosti v ramci integracniho snazeni a m¢l by na né¢j byt bran
zietel. Nebot' pravé viile vefejnosti setrvat a prohlubovat takovéto snazeni je klicova pro
budouci rozvoj EU. Sledovani vefejného minéni a postoje vetrejnosti se da vyuzit jako voditko
pro dalsi kroky v rdmci spoluprace, nebot’ pravé lid je tvlircem ale i adresatem takovychto
snah a jeho vyznam by tak nemé¢l byt opomijen. Domnivam se vSak, zZe takovato zpétna vazba
mize mit vypovidajici hodnotu pouze v piipad¢, ze jedinci, ktefi reaguji, maji adekvatni
informace o problematice a jejich reakce jsou tak vécné, nezkreslené a skute¢né. Narazim zde
v souvislosti s tématem této prace na problém zakotveni euroskepticismu v nasi spole¢nosti
jako odrazu nizké az zavadéjici informovanosti obyvatel.

Dobra informovanost vetfejnosti pomoci uplnych, nezkreslenych informaci je dle mého
usudku potiebna a troufam si fict nutna pro spravny chod takovéhoto rozsahlého projektu,
jako je EU. Jednotlivci, kteti dostavaji Spatné, neuplné ¢i zameérn€ manipulované a negativni
informace castokrat vytrzené z kontextu véci, tak velice rychle mohou podlehnout jejich
vlivu. Nasledné si utvoii negativni postoj k véci, ktery prezentuji a posiluji jej, nebot’ se
obklopuji lidmi, ktefi si prochazi stejnou situaci. Pfipadné takto zkreslenym pohledem

ovliviuji lidi, ke kterym se zakladni informace nedostaly viibec.

1.3 ZKkreslené informace jako faktor ovliviiujici vefejné minéni

,DVvoji pohled na skutecnost®, tedy fakt, ze jedna a ta samd informace ma vzdy dva thly
pohledu a je tak mozné ji zamérné vyuzit jako prostfedek pro prosazeni z4jmu ¢i nazord ve
spole¢nosti, pusobi jako faktor ovliviiujici vefejné minéni. Casto vyuZivany prostfedek
ovliviiovani, obzvlasté v ramci politické praxe, kdy jsou napiiklad v ramci ptedvolebni
kampané publikovana fakta, kterd jsou vytrzena z kontextu s cilem ziskat voli¢e. Jev, ktery
vsak soud¢ skute¢nosti, které jiz o propojeni integrace a vefejnosti vime, mize byt pro nase
Clenstvi v EU zna¢né¢ nebezpecny.

Soud¢ pravidelné zpravy Eurobarometr 88 je problematika zavadé€jicich informaci
v médiich a jejich nasledny vliv jednou z kli¢ovych oblasti, na kterou je tfeba se zaméfit. Ve

své tfeti Casti se tak zprava piimo zabyva otazkou médii a davéry v informace z nich

13 aktualni znéni: Smlouva o Evropské unii, ¢l. 3.
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plynoucich a upozoriiuje na, Vv soucasné dob& velmi asto rozsifeny, trend ,,fake news*.

Tento standartné vyuzivany termin oznacuje Sifeni manipulativnich a nepravdivych zprav.
Jednoduse jej tedy lze oznalit za termin piedstavujici 1zivé informace prezentované
vefejnosti. Vyuzivaji se velice Casto jako prostiedek cilené manipulace s dopadem na vetejné
minéni, pficemz jejich cil je rizny.'® Vyznamové uzce souvisi s rovnéz hojné vyuzivanym
terminem dezinformace. Ten ptfedstavuje obecné veskeré mylné, zkreslené, falesné ¢i jinak
manipulované informace, které jsou vyuzivany se zdmérem ovlivnit jednotlivce, pfipadné
skupiny lidi. V otazce vefejného minéni sehravaji oba tyto terminy vyznamnou roli, nebot” se
piimo podileji na jeho formovani.!®

V roce 2017 Cesi dle provedeného priizkumu povazovali za nejdivéryhodnéjsi médium
pro ziskavani informaci rozhlas a televizi s procentudlnim zastoupenim 64 % a 56 % duvéry
v dané medium v populaci. Na tfetim mist¢ se pak umistil internet s malym odstupem
a celkovymi 50 %, coz bylo v kontextu vSech 28 zemi EU vyhodnoceno jako nadprimérné,
nebot’ evropska Cisla se pohybuji okolo 34 %. V otazce postoje diveéryhodnosti informaci
publikovanych na sociélnich sitich se vyjadiilo 29 % dotazovanych kladn¢ a oznacilo je tak za
divéryhodné. Se zasadnim vyrokem tykajici se dlvéryhodnosti online informaci:
., Informacim o politickych zdleZitostech z on-line socidalnich siti nelze vérit. ** souhlasilo pouze
,online informaci“ nez ostatni stity EU a priizkum tak ukazal, ze Cesi maji k informacim na
socidlnich sitich mnohem vétsi divéru neZ obyvatelé ostatnich ¢lenskych stath. V naSem
pifipadé se jednd o 5. nejnizsi vysledek v ramci vSech Elenskych zemi. Pfi¢emz celounijni

pramér byl stanoven na 53 %.%’

14 Eurobarometr 88 Ndrodni zprdava, 2017: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
29. ledna 2021], s. 9. Dostupné na
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/instruments/STANDAR
D/yearFrom/1974/yearTo/2020/surveyKy/2143.

15> HADAS, Jiti. Dezinformace a fake news pohledem pravnich predpisii ve Spolkové republice Némecko.
[online]. epravo.cz, 13. kvétna 2019 [cit. 25. bfezna 2021]. Dostupné na
https://www.epravo.cz/top/clanky/dezinformace-a-fake-news-pohledem-pravnich-predpisu-ve-spolkove-
republice-nemecko-109322.html

1 NEUMANNOVA, Sarka. Dezinformace. [online]. encyklopedie.soc.cas.cz,

11. prosince 2017 [cit. 25. biezna 2021]. Dostupné na https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Dezinformace

Y Eurobarometr 88 Narodni zprava, 2017: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
29. ledna 2021], s. 9. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/instruments/STANDA
RD/yearFrom/1974/yearTo/2020/surveyKy/2143.>
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V tématech piimo tykajicich se Evropské unie Cesi primarné voli jako zdroj informaci
televizi. Vyjadfilo se tak celych 53 % obyvatelstva. Nasledné vkladaji divéru opét v internet,
ktery je preferovan u 22 % z nich.®

Méieni davéry obyvatel clenskych zemi ke sdélovacim prostfedkim probihé
opakované a je mozné tak udaje porovnat stémi aktualnimi. V rdmci prozatim posledni
narodni zpravy pro CR z podzimu 2019 tykajici se této tématiky, se tak v oblasti divéry ve
sd€lovaci prostiedky v naSi zemi na prvnich pfickdch stabilné¢ drzi televize a rozhlas,
nasledovany tiskem, televizi a internetem. Pfi¢emz procentualni vysledky se nijak vyrazné
nelisi od ostatnich evropskych zemi. Jedinou vyznamnou odchylku je vSak stale vice mozno
pozorovat Vv oblasti internetu. Divéra v informace z internetu obecné ma vzrustajici tendence
a pohybuje se jiz okolo 48 % Vv ramci celounijniho praméru, coZ je v porovnani s evropskym
primérem o 16 % vice. Pokud se zamé&iime pouze na socialni sit&, tak Ceska republika se
svymi 30 % divéry v informace na nich uvadénych, opét pievysSuje celounijni praméry, a to
o celych 10 %.%°

V otazce ziskdvani informaci piimo se tykajicich déni okolo Evropské unie opét
vyhrava jako zdroj televize se svymi 47 %. Vyrazného vzestupu vsak oproti statistikdm z roku
2017 dosahl praveé internet, ktery preferuje jiz 37 % obyvatelstva.?°

Dal$im tématem, kterému se Setfeni Eurobarometru vénovalo, je pravé otazka
dezinformaci. Ty se mohou pomérné snadno §ifit v podobé& ,,fake news* pravé skrze televizi,
internet a socialni sit&. Tedy zdroje, kterym Cesi soudé prezentovanych vyzkumi ptikladaji
nemaly vyznam. Z Setieni vyplynulo, Ze 7 z 10 Cechi si je védomo skuteénosti, ze se jiZ
setkalo s dezinformacemi. Tedy informacemi, které zkresluji realitu, nebo jsou naprosto
falesné. To, ze dezinformace ptredstavuji problém si mysli 65 % dotazovanych. Soucasné vSak
pouze neceld polovina dotazovanych uvedla, Ze je schopna s jistotou dezinformace sama

rozpoznat. Jedna se o 46 % respondentu, ktefi v ramci Setfeni navic vykazuji urcité spole¢né

18 Eurobarometr 88 Ndrodni zprdava, 2017: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
29. ledna 2021], s. 11. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/instruments/STANDA
RD/yearFrom/1974/yearTo/2020/surveyKy/2143.>

1 Eurobarometr 92 Nérodni zprava, 2019: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
29. ledna 2021], s. 7. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/instruments/STANDA
RD/yearFrom/1974/yearTo/2020/surveyKy/2255>.

2 Tamtéz, s. 7.
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znaky. Jednalo se o mladsi respondenty s vysSim vzdélanim a osoby aktivné pracujici
s médii.?

Soudé¢ téchto skutecnosti, tak osobné povazuji média a jejich vliv, kterym skrze
informace ptisobi, jako zcela zasadni faktor formujici vefejné smysleni. Domnivam se tedy, ze
je nutné se jejich vlivem i nadéle zabyvat, a pokud mozno negativni dopady téchto prostiedkt
co nejvice eliminovat. PiedevS§im obyvatelé naseho statu by si sami m¢li uvédomit, Ze neni
rozhodujici jen poutavy titulek, nybrz cely obsah, kontext a zdroj onoho ¢lanku, ktery se
chystaji ¢ist.

V navaznosti na vySe popsané skute¢nosti bych rad uvedl dva obecné znamé piiklady,
na kterych se pokusim ,,takovéto praktiky* demonstrovat. Tyto myty kolujici mezi obyvateli
tykajici se problematiky integrace byvaji oznacovana jako ,,Euromyty*. Zastoupeni Evropské
komise v CR se pak pravideln& snazi na tyto zkreslené informace reagovat a uvadét je tak na
pravou miru.?

,,Po rumu nam Brusel zakdzal i pomazdankové maslo “.?® Titulky takového charakteru
se §ifily ¢eskymi médii na podzim roku 2012 a vyvolaly mezi obyvatelstvem obrovskou vinu
rozhoiceni a kritiky na konto Evropské unie. Ta byla soudé téchto okolnosti vniména jako
instituce omezujici naSe prava, zakazujici nam naSe tradi¢ni vyrobky a setkala se
i s pfirovnanimi v totalitni diktaturu.?* Skute¢nost je vsak takova, ze EU nasi zemi zadny
prodej zminovanych produkti nezakdzala a uz vibec ne jejich vyrobu. Spole¢né evropské
ptedpisy jen vyzadovaly, aby se tyto konkrétni produkty jmenovaly jinak. Jelikoz nazev, ktery
se u nich dfive vyuzival, byl zavad¢jici vzhledem ke skute¢nému sloZeni produktu. Vyrobky
se tak v obchodech beze zmény nachazeji dale, na jejich etiketé vSak nalezneme pozménény
nazev. Zasadnim podnétem k pfejmenovani tak bylo pravé slozeni, aby nedochazelo ke
klamani spotiebiteli ze zahranici, ktefi nemaji znalost tradicniho vyrobku a pod jeho
oznacenim si tak pfedstavi jiny vyrobek. V pifipadé oznaceni vyrobku jako masla musi byt
splnéna podminka obsahu mlééného tuku ve vice nez 80 % produktu, to nase ceské

pomazankové maslo ho viak obsahovalo jen okolo 30 %.2° V ptib&hu tuzemského rumu byly

2L Eurobarometr 92 Nérodni zprdava, 2019: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
29. ledna 2021], s. 9. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/instruments/STANDA
RD/yearFrom/1974/yearTo/2020/surveyKy/2255>.

22 Euromyty [online]. projektevropa.cz, [cit. 2. inor 2021]. Dostupné na http://www.projektevropa.cz/euromyty/.
2 EUROMYTUS: EU zakézala pomazankové maslo a rum [online]. euractiv.cz, 20. zaii 2016 [cit. 2. Gnor 2021].
Dostupné na https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-unii/news/euromytus-eu-zakazala-pomazankove-maslo-a-
rum/.

24 Euromyty [online]. projektevropa.cz, [cit. 2. Gnor 2021]. Dostupné na http://www.projektevropa.cz/euromyty/.
25 Euromyty [online]. projektevropa.cz, [cit. 2. inor 2021]. Dostupné na http://www.projektevropa.cz/euromyty/.
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shledany obdobné potize. Tentokrat se jednalo o skute¢nost, zZe ,, spolecné evropské standardy
specifikuji pravy rum jako vyrobek ziskany zkvasenim a naslednou destilaci melasy nebo
sirupu z cukrové titiny“.%® Tuzemsky rum byl viak vyrabén jinou technologii, respektive
vyrobek neni nijak spojen s destilatem ziskavaného z cukrové titiny, ale z bramborového
Skrobu. V kvalité jednotlivych destilati je tak zésadni rozdil a piejmenovani tuzemského
rumu na ,tuzemdk™ ¢i jiny obdobny néazev tak zajistilo dostate¢né rozliSeni vyrobkl pro
zékazniky z ostatnich evropskych zemi.?’

Podobnym ptipadem pak je tvrzeni, ze Brusel zakazal détem bez dozoru nafukovat
balonky a troubit na frkacky. Ceska média, ktera tuto informaci zveiejnila tak podobné jako
Vv pfedchozim piipadé vyvolala vinu odmitavych reakci ze strany spole¢nosti s obdobnymi
projevy jako v ptedchozim piipadé. Cela situace je i zde vSak opét pon€kud jinak, neZ bylo
vetejnosti pochopeno a zaroven ji bylo v nékterych sdélovacich prostfedcich prezentovéno.
EU v Zadném piipad¢ nezakazala manipulaci s balénky apod. V tomto konkrétnim piipadé se
jedna o aplikaci smérnice o bezpecnosti hradek zroku 2009.2% Ta ukladd dovozcim
a vyrobclim povinnost uvadét na obalech takovychto hrac¢ek informace o rizicich, které ptinasi
manipulace s nimi, slouzici ptedevsim jako varovani pro rodi¢e pfed moznymi riziky. Détem
vSak v zadném ptripadé¢ zdkazy ani omezeni spojené s uzivanim vyrobkl neuklada.
Odpovédnost za fadné pouzivani hracek a piipadné Skody vzniklé nespravnym uzitim tak
nesou dospéli, a pravé pro né jsou pifipomenuti moznych rizik v oblasti zdravi, bezpe€nosti
aochrany spotiebitele uvedena. Cilem smérnice?® je jednotna uprava ve viech &lenskych
statech a tim zaruc€eni spole¢nych standarda tykajicich se 1 zdravi a bezpecnosti pro produkty

v celém evropském prostoru.

1.4 Euroskepticismus jako faktor formujici veiejné minéni

Tento zdanlivé jednoduchy pojem spatiuji jako zékladni problém spojeny s postojem nasi
zemé vuci EU. Pojem, jehoZ vyznam a ptipadné nasledky, které pfinasi jsou vSak hluboce
spjaty s existenci a funkci EU jako projektu, ktery dnes zname. Téz skute¢nost, ktera stala
u zrodu Brexitu a vyustila tak v historicky prvni vyuziti ¢lanku 50 Smlouvy o Evropské unii

s nasledkem, ktery je dle mé naprosté vétsing Cechii dnes znamy.*° Hovoiim o vystoupeni

% Euromyty [online]. projektevropa.cz, [cit. 2. inor 2021]. Dostupné na http://www.projektevropa.cz/euromyty/.
27 Tamtéz.

28 Tamtéz.

2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/48/es ze dne 18. éervna 2009 o bezpecnosti hracek [online].
eur-lex.europa.eu, [cit. 2. inor 2021]. Dostupné na https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2009:170:0001:0037:cs:PDF.

30 aktualni znéni: Smlouva o Evropské unii, ¢1. 50
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Velké Britanie z EU, které se do povédomi zapsalo pod pojmem Brexit. K samotnému
vystoupeni z EU doslo 31. ledna 2020, jako pifima reakce na vysledek referenda tykajiciho se
setrvani v EU (tedy odrazu vefejného minéni o této skute¢nosti) konaného ve Spojeném
kralovstvi roku 2016.%! Mohlo by se zdat, ze fadky tykajici se Velké Britanie jsou v této
kapitole nemistné. Ja se vSak domnivam, ze prave tento konkrétni piiklad je skvélym odrazem
vyse zminéného pojmu a pokud nejsme zastanci toho, aby CR Spojené krélovstvi nasledovala,
méli bychom se nad touto spojitosti zamyslet.

,Buroskepticismus* z hlediska sémantického je tvofen slovem ,,skepticismus® a ,,euro®.
Prvni zminéné slovo znamena urcité pochybovani o tom, zda jsou nase myslenky spravné.
Druhé z dvojice pak neodkazuje na spoleénou ménu EU, jak by se mohlo zdat, nicméné
reflektuje takika vie, co ma né&jaky vyznam s Evropskou unii.> Soudé daného rozboru tak
dohromady hovotime o pochybnostech ¢i nediivéte viici integraénimu procesu jako takovému,
zkratka tedy o negativnim postoji vuci evropské integraci jako celku. Timto pojmem se
zabyva fada znamych autort, o jejichZ publikacich a nazorech se v praci zminim. Mimo jejich
mySlenky je mozné odkazat na fadu dalSich svétovych autord a jejich publikaci, které se
tomuto fenoménu vénuji. Napiiklad Chris Flood®, Krisztina Arat6®*, Nicolo Conti ¢&i Luca
Verzichelli.®®

Existenci kritiky ¢innosti evropského spolecenstvi — tedy formu euroskepticismu,
muzeme nalézt jiz davno v evropské historii a je spojovana naptiklad s vyznamnym milnikem
V podobé piimych voleb do Evropského parlamentu nebo déni okolo Maastrichtské smlouvy.
Tyto dva milniky vSak rozhodné nejsou jedinymi historickymi faktory, které se na vyvoji
tohoto pojmu podepsaly. Za zminku jisté stoji i postoje byvalého francouzského prezidenta
Charlese De Gaulla béhem jeho prezidentského mandatu, ¢i kritické postoje vici ¢innosti
Evropského spolecenstvi pravé ze strany Velké Britanie. Ostatné samotna Margaret
Thatcherova, dlouholeta premiérka Spojeného kralovstvi, je povazovana za hlavniho nositele

euroskeptickych tendenci.*

31 Brexit: Vztahy EU a Spojeného kralovstvi [online]. eur-lex.europa.eu, 13. ledna 2021 [cit. 5. Gnora 2021].
Dostupné na <ttps://eur-lex.europa.eu/content/news/Brexit-UK-withdrawal-from-the-eu.html?locale=cs>.

32 HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukas. Euroskepticismus ve stredni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 23-24.

33 FLOOD, Chris. Euroscepticism: A Problematic Concept. Paper prepared for. UACES 32nd Annual
Conference and 7th Research Conference. Queen’s University Belfast, 2002.

3% ARATO Krisztina, KANIOK, Petr. Euroscepticism and European Integration. Zagreb: CPI/PSRC, 2009.

35 CONTI, Nicold, VERZICHELLI, Luca. Party Contestation of the Political Space and the European Issue.
Position of Italian Parties (1994-2002). University of Siena, 2003.

3% HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukés. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 22-23.
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Za zminku jisté stoji i tzv. stranicky euroskepticismus. Tedy postoj, jez hlasaji jednotlivé
politické strany v zemi. Dnes se jedna asi o nejvyznamnéjsi formu euroskepticismu, ktera je
registrovana vefejnosti a ma na ni pfimy dopad.®” Soudé vyvoje v Britanii, ktery jsem jiz
nastinil, se domnivam, Ze euroskeptické tendence propagované politickymi stranami
predstavuji velké riziko pro daldi vyvoj vztahu EU a CR. Domnivam se, Ze dlouhodobé
pretrvavajici trend klesajici podpory EU zfad obyvatelstva v kombinaci s takovymto
stranickym protievropskym pusobenim, by mohl vést k podobné situaci, kterd se stala ve
Spojeném krélovstvi.®®

Pojem stranického euroskepticismu poprvé vyuzil Paul Taggart, ktery je povazovan za
pritkopnika v této oblasti.®® V ramci své &innosti Taggart rozdélil politické strany do &yt
skupin podle miry intenzity euroskepticismu, ktery vykazuji. Prvni skupinu stran
charakterizoval jako strany jejichz ustfednim zdmérem je kritika EU sjednim pevné
stanovenym zamérem, kterym je vystoupeni zemé& zEU. *° Druhou skupinu stran
charakterizoval jako strany protestni. Tedy strany, pro néz euroskepticismus piedstavuje jen
dopln€k jejich politické cinnosti. Dle Havlika a Kanioka, kteti s typologii dle Taggarta
pracuji, zde mizeme zafadit i strany extremistické, tedy strany, u kterych skepse viici EU
poch&zi z jejich antidemokratického zaméteni. Tteti skupina stran je charakterizovana jako
strany demokratického spektra, jez zastivaji euroskeptické postoje. Casto byvaji soucasti
vladnoucich koalic a divody, pro¢ se u nich projevuje skepse vii¢i EU, jsou ruznorodé. Muze
se jednat napiiklad o ryze pragmatickou snahu oslovit euroskepticky smyslejici volice
a posilit tak svou pozici. Zde se jedna pouze o strategické rozhodnuti a postoje tak slouzi
pouze jako prostiedek pro politickou soutéz. Posledni skupinu Taggart vymezuje jako
euroskeptické frakce wuvniti politickych stran. Projevuji se v pfipadé¢ pro evropsky
smyslejicich stran a ziskdvaji patficny medidlni ohlas. Pokud bychom se dle autort pokusili
zaradit euroskepticismus ideologicky do ramce pravolevého spektra stran, bylo by to velice
obtizné. Zcela béZné je mozné takovéto strany situovat ke krajni pravici, ovSem zrovna tak se
tyto tendence objevuji i v pfipadé stran krajni levice. Nalézt projevy euroskepticismu je

rovnéz mozné i u stran nachazejicich se mimo krajni poly politické osy.*!

3" HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukas. Euroskepticismus ve stredni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 25.

3 Tamtéz, s. 39.

39 TAGGART, Paul. ,,A Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European Party
Systems“. European Journal of Political Research, 2003, ro¢. 33, ¢. 3, s. 363-388.

40 KANIOK, Petr. Stranicky euroskepticismus: Teoretické modely klasifikace politickych stran podle opozi¢nich
postojii k evropské integraci. Brno: Mezinarodni politologicky Ustav, 2006, s. 11-12.

“THYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukés. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 25-27.
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Paul Taggart po boku s Alexem Szczerbiakem se dale zabyvali typologizacni teorii
euroskepticismu. Pfi¢emz dany pojem rozd€luji na dvé zdkladni slozky. Jednd se o tzv.
Htvrdy a ,,mékky* euroskepticismus. Svym c¢lenénim se snazi poukazat na to, ze prvni
Z druhti pfedstavuje zasadni opozici vuci EU a jeji tvrdé odmitani. Druhy zpojmi je
charakterizovan jako spiSe skepticky postoj, tedy charakteristicky projev pfi vytykani urcitych
vyhrad, tedy postoj nikoli zasadné odmitajici existenci ¢lenstvi v EU.*

Piedstavitelé tvrdé vétve euroskepticismu tak zasadné a bez jakekoliv diskuse odmitaji
EU v jakékoliv podob¢, evropskou integraci viibec a vse co je s EU spojeno. EU je odmitana
jako celek. To znamena, ze zastanci tohoto sméru se vV zadném ptipad¢ neztotozni s evropskou
politikou, spole¢nou ménou, ¢i spoleénymi evropskymi svobodami nebo jednotnym
prostorem. U ptedstaviteli tak pevné panuje nazor, Ze jejich zemé nema diivod setrvat
Vv takovémto projektu a €lenstvi v ném je jednoznacné€ Skodlivé. Naopak zastanci mekké vétve
euroskepticismu jsou vymezovani jako euroskepticti, ovSem v umirnéné podobé€. Nestavi se
ostfe proti EU, nepozaduji jednoznaéné vystoupeni z EU a jejich cilem je vytykat konkrétni
body, se kterymi nejsou v ramci fungovani EU spokojeni.*®

Svétovym piikladem tvrd¢ orientované euroskeptické strany miiZze byt naptiklad Strana
nezavislosti Spojeného kralovstvi (UKIP). Britska politickd strana, kterd se vyznamné
podilela na vystoupeni Velké Britanie z EU.* Strana, na které je dle mého tsudku mozné
dobie demonstrovat silu tvrdych euroskeptickych tendenci a jejich teoreticky mozny dopad na
setrvani statu v EU.

Typologizaci euroskepticismu se vSak zabyvali 1 jini autofi. Ti poukazuji na nedostatky
Taggartovi a Szczerbiakovi typologizace a vytykaji ji zejména pfili§ Siroce vymezeny mekky
euroskepticismus. Nejpropracovangjsi souhrn vytek dané typologizace pfinesli Petr Kopecky
a Cas Mudde.*® Cinnost téchto dvou autorii shledavam jako zajimavou zejména v souvislosti

s predstavenim jejich vlastni typologizace, kterou demonstruji pomoci aplikace na zemé V4.4

42 SZCZERBIAK, Aleks, TAGGART, Paul. Opposing Europe: Party Systems and Opposition to the Union, the
Euro and Europeanisation. Opposing Europe Research Network Working Paper No.1. Brighton, UK: Sussex
European Institute, 2000, s.6. [online]. sussex.ac.uk, [cit. 19. Gnora 2021]. Dostupné na
<https://www.sussex.ac.uk/webteam/gateway/file.php?name=sei-working-paper-no-36.pdf&site=266>

3 HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Luka$. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 29.

4 Mekky a tvrdy euroskepticismus [online]. politicky-slovnik.cz, [cit. 18. Gnora 2021]. Dostupné na
<http://www.politicky-slovnik.cz/eu/mekky-a-tvrdy-euroskepticismus/>

45 KOPECKY, Petr and MUDDE, Cas. ,,The Two Sides of Euroscepticism. Party Positions on European
Integration in East Central Europe.* European Union Politics 3, 2002, €. 3.

46 KOPECEK, Lubomir. Euroskeptici, europeanisté, euroentuziasté, eurofobové — jak s nimi pracovat?
Politologicky casopis, 2004, €. 3, s. 242.
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Vramci své zpiestiujici typologizace se autofi vraceji k pivodnimu Taggartovu
vymezeni, které bylo publikovano v roce 1998 a je orientovano na postoj k evropské integraci
nikoliv k EU jako takové. Podstatou jejich teorie je rozliSovani mezi podporou evropské
integrace a podporou EU jako dvéma samostatnymi a rozdilnymi dimenzemi. V rozmezi
téchto dimenzi pak dochazi ke stanoveni jejich typologizace. V prvni dimenzi jsou obsazeni
tzv. eurofilové a eurofobové. Eurofilové piedstavuji zastance vytvofeni nového nadnarodniho
utvaru a ekonomické integrace. Skupina je tak pfedstavovana osobnostmi jako Jean Monet
nebo Robert Schuman. Druha skupina v této dimenze pak véfi, Ze mySlenka evropské
integrace je nesmysIna a odkazuji zejména na existujici rozdily mezi evropskymi staty. Druha
dimenze existuji EU-optimisté a EU-pesimisté. Pesimisté maji odmitavy postoj k aktualni EU
a maji pochybnosti v ramci jejiho dal$iho rozvoje. Naproti tomu optimisticky smyslejici
skupina v&fi v EU, podporuje jeji dalsi rozvoj a je presvédcena o spravnosti souc¢asného
evropského vyvoje. Pomoci téchto dvou stanovenych dimenzi doslo autory ke zpracovani
¢tyfclenné typologizace postoji stran k Evropé, kterou predstavuje nasledujici tabulka,

obsahujici roz&lenéni vybranych ¢eskych politickych stran k jednotlivym kategoriim.*’

Tabulka 1 prezentujici typologizaci postoju stran k Evropé

Dimenze podpory eviopske integrace

Eurofilove Eurofobove
Euroentuziastické Europragmaticheé
{podporuji ,Evropu’ v obou dimenzich) | (nepodporuji zakladni mySlenky
Ell-optimists evropské integrace, ale podporuji datdi
rozvoj EL)
E;rgjgfm (55D, KDU-CSL, ODA. US

Euroskeptickeé Euroodmitave
(podporuji zakladni ideje evropské inte- | (odmitaji ,Evropu' v obou dimenzich)
Ell-pesimistd | grace, ale odmitaji soucasny wivoj EL)

oDs KSCM®, SPR-RSC

Zdroj: KOPECEK, Lubomir. Euroskeptici, europeanisté, euroentuziasté, eurofobové — jak s nimi pracovat?
Politologicky ¢asopis, 2004, s. 244 (3)

Zkratky obsazenych stran:

CSSD — Ceska strana socialné demokratické

KDU-CSL — Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
ODA — Obcanska demokraticka aliance

US — Unie svobody

ODS — Obc¢anska demokraticka strana

KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy

SPR-RSC — sdruzeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska

1.5 Informovanost Cechii jako zpiisob boje proti euroskepticismu

Dulezitosti adné informovanosti obyvatel jsem se v praci jiz vénoval. Osobné se

domnivam, Ze fadna informovanost o ¢innostech a podstaté EU je ,,cesta k navratu® ¢eského

47T KOPECEK, Lubomir. Euroskeptici, europeanisté, euroentuziasté, eurofobové — jak s nimi pracovat?
Politologicky casopis, 2004, ¢. 3, s. 242-243.
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vefejného minéni k proevropsky smySlejicim tendencim. Soudasné bych otdzku
informovanosti rozdé€lil na tfi hlavni oblasti, ve kterych je potieba vyvijet fddnou osvétovou
¢innost tak, aby vysledny efekt zasahl, pokud mozno, co nejvice vrstev obyvatelstva.

1) Siroké vefejnost

Oblast, ktera by se dle mého nazoru méla dotykat vSech vrstev obyvatelstva nasi republiky
s cilem $ifit uplné, pravdivé a nezkreslené informace tykajici se EU. Jejim cilem je zasahnout
viechny v&kové skupiny obyvatelstva CR a poskytnout tak informace $koldkim, ale
i obyvatelim, kteti jiz po klicovém roce 2004 nebyli soucasti vzdélavaciho systému nasi
zeme.

Pro vechny obyvatele Ceské republiky zde existuji tzv. ,,Eurocentra®. Ta byla zfizena
jako pfimé reakce na potfebu informovat vetejnost a vedle klasickych sdélovacich prostredkil
typu televize apod., tak poskytuji potfebné informace zajemcim o problematiku integra¢niho
déni. Jedna se tedy o informacni centra poskytujici informace o Evropské unii. Tyto poznatky
jsou zdarma pro Sirokou vetejnost. Sidli v kazdém kraji a pravidelné zde poradaji bezplatné
informacéni akce pro obcany. Jejich doplitkovou c¢innosti je také realizovani pfednasek pro
zéky a studenty zakladnich a stfednich $kol zaméfené na Evropskou unii nebo ceskou
evropskou politiku.*®

Odbor informovani o evropskych zalezitostech Utadu vlady CR také vydava pravidelny
mé&sicnik s nazvem ,,Eurolisty”. Vychazi pravidelné kazdy mésic, konkrétn¢ prvni patek
v mésici a je zaméfen na aktudlni témata evropské integrace. Je dostupny online vzdy na
webu jednotlivého informaéniho Eurocentra.*®

Pro Sirokou vefejnost také funguji informacni weby. Mista, kde je mozné se dozveédét
zékladni, ale i pokro¢ilé informace o EU, piipadné spojitostech CR a EU. Obsahuji fakta
0 projektu a historii EU, institucich, nasem c¢lenstvi, zdkladnich milnicich a dulezitych
skute¢nostech v oblasti politiky. Déale také recenze, rozhovory, reportaze, aktuality a mnohé
dalsi uzite¢éné informace. Kazdy obéan CR tak miiZe na zakladé své vlastni iniciativy naderpat
mnohé uzitecné poznatky odkudkoliv zcela zdarma, jen diky pfipojeni k internetu. Jedna se
napiiklad o web euroskop.cz nebo euractiv.cz

2) Vzdélavaci instituce

Rozsifovani informaci o EU v ramci vzd¢lavacich instituci povazuji za velice dualezitou

oblast. Domnivam se, ze ma-li integraéni projekt fadné fungovat i v budoucich letech, je

48 Co jsou Eurocentra? [online]. euroskop.cz, [cit. 27. ledna 2021]. Dostupné na https://www.euroskop.cz/ecms/.
4 Eurolisty [online]. ostrava.eurocentra.cz, [cit. 27. ledna 2021]. Dostupné na
https://ostrava.eurocentra.cz/9074/eurolisty/.
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nutné vychovavat dalsi generace, které se na jeho chodu budou podilet, a hlavné budou fadné
obeznameny o tom, co Vlastné ¢lenstvi v EU znamena. Nechci fict, Ze na§ vzdélavaci systém
méa vychovat jedince, kteti budou jen poslusné a slepé nasledovat kroky EU bez jakékoliv
kritiky. Domnivam se, ze hlavnim cilem by mélo byt vychovat generaci, ktera bude mit
komplexni piehled a dobré znalosti v této problematice a bude tak schopna si utvofit vlastni
nazor na budouci déni.

Na zakladé¢ vlastnich zkuSenosti v ramci pfedchoziho vzdélavani na zakladni, a predevsim
stiedni Skole, bych vSak zhodnotil, Ze védomosti ziskané o tématu integrace ¢i EU obecné,
byly opravdu jen velmi okrajové. Casovou dotaci spojenou s vyukou v takovychto otazkéch
bych zhodnotil jako velmi nizkou v porovnani s ¢asem, ktery byl vénovan probirani jinych
azmého pohledu pro dneSni svét ne tolik dulezitych témat. Zde se opét stietavame
s mySlenkou nedostatecné informovanosti jako skutecnosti, kterd mulze podporovat
euroskepticismus.

Jak je tedy mozné, ze jsme Evropani a o souc¢asné Evrop¢ toho vime nejspise nedostatek?
Na zékladé statistiky CSU, CSI a MSMT publikované vroce 2018 bylo zjisténo, Ze
v soucasnych ucitelskych sborech zakladnich a stfednich skol je vice jak 40 % pedagogl
star§ich 50 let.%® Ceska republika je vSak ¢lenem EU od roku 2004 tedy k letognimu roku
pouze 17 let. Je tedy faktem, ze velké mnoZstvi pedagogi v dobé vstupu bylo jiz fadu let
V pracovnim procesu a realn¢ tak viibec nemuselo projit zadnym vzdélavanim, kde by nabylo
potiebné informace o dané problematice. Jinak feCeno jisté mnozstvi ucitel tedy mélo
moznost ziskat informace jen z vlastni iniciativy, anebo z uéebnic uréenych jejich vlastnim
studenttim.>!

Muze se tak stat, ze sami ucitelé se boji o EU hovotit pfipadné doplnit vyuku o svij
vlastni postoj, nebot’ oni sami prochazi stadiem dezinformace a nevi, jakou myslenku maji
studentim ptedat. Jejich postoj tak muze byt ve vysledku také negativni, a se¢ byla
problematika EU zafazena do ucebnich osnov, coz jim uklddd povinnost se tématem

zabyvat®2, proberou ji jen okrajové ¢i ne pfili§ kvalitné formou samostudia studenti, piipadné

O HRDINOVA, Radka. Diichodci zachraniuji $koly. Priimérny vék ucitelii roste, mladi chybéji [online]. idnes.cz,
16. zafi 2018 [cit. 27. ledna 2021]. Dostupné na https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ucitele-nedostatek-
zakladni-skoly-stredni-skoly-ministerstvo-skolstvi-platy.A180910 111328 domaci_lesa.

51 PANKOVA, Anna. Vyuka o Evropské unii? Nedostatecnd [online]. perpetuum.cz,

16. kvétna 2019 [cit. 27. ledna 2021]. Dostupné na https://perpetuum.cz/2019/05/vyuka-o-evropske-unii-
nedostatecna/.

52 Navrh usneseni Evropského parlamentu o vyucovani o EU ve $kole [online]. europarl.europa.eu, 3. Gnora 2016
[cit. 4. Gnora 2021]. Dostupné na <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-

0021 _CS.html# partl defl2>.
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nadiktovanim nékolika zakladnich faktt k zapamatovani. S takovymto zptisobem vyuky mam
osobni zkusSenost a na zaklad¢ ni tak mohu tuto pomérné rozsahlou tezi bohuzel potvrdit.

Vyse zminlované skute¢nosti a z nich plynouci problémy s negativnim vlivem na vefejné
smySleni o EU si uvédomuji pochopitelné i piedstavitelé v rdmci evropskych instituci. Jako
ptimou reakci na dand fakta se tak Evropsky parlament naptiklad usnesl dne 12. dubna 2016
na legislativnim textu tykajictho se vyucovani o EU ve Skolach.® V ramci vypracované
zpravy provedené vyborem pro kulturu a vzd€lavani pro tento legislativni text bylo
upozornéno na fakt, Zze vzdélavani je zakladni lidské pravo a vefejny statek, dostupny vsem,
pricemz jednim z jeho hlavnich cili by mélo byt i pfipraveni jednotlivece na jeho Zzivot
a aktivni ob&anstvi ve stale vice integrovangjsi spole¢nosti.>* Zde se setkdvame s odkazem na
skute¢nost, ze kazdy ob&an Ceské republiky na zakladé vstupu nasi zemé do EU obdrzel také
obcanstvi Unie, které je zakotveno v ¢lanku 17 Smlouvy o zaloZeni ES.% | Kazdd osoba,
ktera ma statni prislusnost clenského statu, je obcanem Unie. Obcanstvi Unie doplnuje statni
prislusnost clenského statu, ale nenahrazuje ji.“*® Pravé ob&anstvi Unie je dilezity prvek,
nebot’ kazdému jedinci pfiznava prava, kterych se mize domahat a je tak vice nez dulezité,
aby s nimi byl seznamen.>” Seznameni s témito pravy pak shledavam zasadnim, nebot’ osoba,
ktera nezna ani sva zdkladni garantovana prava a kli¢ové vyhody plynouci ji z Clenstvi dle
mého Gsudku nemutzZe takové Clenstvi adekvatné zhodnotit. Zminovana zprava dale pfimo
uvadi fakt, ze chabé znalosti o EU a nedostatecné chapani jejiho konkrétniho pfinosu ¢i
vyznamu, pak mohou Vvést k Sifeni euroskepticismu ve ¢lenskych zemich. Zaroven také
upozornuje na skute¢nost, ze znalosti uciteli a pedagogickych pracovnikl je nutné nadale
zlepSovat a aktualizovat. Text nadale zdiraznuje, Ze je zadouci, aby vzhledem k rostoucimu
vyznamu Unie dostala témata unijnich rozméra v oblasti vzdélavani Sirsi prostor ve vyuce se
zdmérem lepsiho pochopeni a piiblizeni se k EU ze strany obyvatelstva.*® Tyto a mnohé dalsi
myslenky tak formuluje naptiklad i jako reakci na vysledky prizkumt Eurobarometru z roku

2014, kde bylo zjisténo, ze 44 % obyvatel Unie nevi, co to EU je a jak funguje, stejné jako

53 Usneseni Evropského parlamentu o vyucovani o EU ve §kole [online]. europarl.europa.eu, 12. dubna 2016 [cit.
4. Gnora 2021]. Dostupné na <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2016-0106_CS.html>.

5 Navrh usneseni Evropského parlamentu o vyucovini o EU ve Skole [online]. europarl.europa.eu, 3. Gnora 2016
[cit. 4. Gnora 2021]. Dostupné na <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-

0021 CS.html# partl defl2>.

55 Obcanstvi Evropské unie [online]. euroskop.cz, [cit. 28. ledna 2021]. Dostupné na
https://www.euroskop.cz/625/sekce/obcanstvi-evropske-unie/.

% aktualni znéni: Smlouva o zaloZeni Evropského spoledenstvi, ¢l. 17

57 Obcanstvi Unie [online]. europa.eu, [cit. 28. ledna 2021]. Dostupné na https://europa.eu/european-
union/about-eu/eu-citizenship_cs.

58 Navrh usneseni Evropského parlamentu o vyucovini o EU ve Skole [online]. europarl.europa.eu, 3. Gnora 2016
[cit. 4. Gnora 2021]. Dostupné na <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-

0021 _CS.html# partl defl2>.
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fakt ze 52 % dotazovanych Evropanu je piesvéd¢eno o myslence, Ze jejich hlas v EU nema
viibec zadnou cenu.*

Soud¢ popsanych skutecnosti tak vznikl naptiklad program Erasmus+ jako oficidlni
vzdélavaci program Evropské unie, realizovany za cilem pozvednuti Urovné znalosti,
kvalifikace a dovednosti zaki, studentd ale pravé i ucitelti.®® P¥ipadné pak podpora pro zaky
I ucitele poskytovana krajskymi Eurocentry v podob¢ informaci ¢i besed na vyzadani, kterou
jsem v praci jiz blize specifikoval.

3) Sdélovaci prostiedky
Existenci klasickych sdé€lovacich prostiedkd, internetem pocinaje a novinami konce, jsem se
jiz v praci zabyval. Rozhodné nelze poptfit jejich vyznam z hlediska informovanosti obyvatel.
Jedna se zmého pohledu o nejbéznéjsi a nejdostupnéjsi formu ziskavani informaci pro
Sirokou vetejnost, kterd je vSak charakteristicka svymi nedostatky. Zejména pak skute¢nosti,
ze ne vSechny informace v nich zminované jsou zasazeny do spravného kontextu véci.
Zkréatka jsou prezentovany tak, aby se dosahlo stanoveného cile ¢i zaméru. V piipadé
internetovych stranek ¢i televize se muze jednat naptiklad o piedvolebni kampan politickych
stran ¢i pouhou sledovanost. V ramci téchto prostiedkll dochazi k prezentovani nazord,
vyrokl a riznych tezi, které mohou vyznamné ovlivnit smysleni vetejnosti. Je vSak nutné si
uvédomit princip funkce téchto sdélovacich prostredkt a informace v nich ziskané ovétrovat

a podkladat fakty z jinych dalsich relevantnich zdroji. Viz. ptipady popsané v kapitole 1.3.

1.6 Shrnuti

V ramci prvni kapitoly prace bylo zjisténo, ze vefejné minéni je mozné vymezit jako
hojné¢ vyuzivany koncept pro ziskani zpétné vazby od Siroké vetejnosti. Ta jeho zadavateli
poskytuje uceleny pohled o smysSleni vetejnosti v daném tématu ¢i vybranych otadzkach.
K jeho fadnému provedeni je tfeba ziskat dostate¢né reprezentativni vzorek respondentti. Toto
smySleni vefejnosti mize byt ovlivnéno velkou spoustou faktort, které¢ se pfimo podileji na
formovani nazoru spolec¢nosti. Mezi n¢ fadime napiiklad bezprostiedni okoli jedince, vliv
politikd ¢i médii a skrze né prezentovanych zkreslenych informaci. Pravé dezinformace
sehravaji kli¢ovou roli ve spojitosti s otdzkami tykajicimi se EU. S ohledem na dulezitost

vztahu jedinec-stat-EU o kterém jsem se v ramci této kapitoly prace zminoval je tak mozné

%9 Standard Eurobarometer 81, 2014: Public opinion in the European union report [online]. ec.europa.eu, [cit.
28. ledna 2021]. 117,131 s. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb81/eb81 publ_en.pdf>.

60 O programu [online]. naerasmusplus.cz, [cit. 28. ledna 2021]. Dostupné na
https://www.naerasmusplus.cz/cz/o-programu/.
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dokazovat jeho vyznamnou roli v evropskych otazkach. Smysleni jedinct tykajici se pravé
problematiky EU je vsSak velice Casto ovlivnéno prostrednictvim fake news, nebo
dezinformaci. Cesi totiz pro ziskavani svych znalosti hojné vyuzivaji televizi a internet skrze
které se dezinformace dobfe $ifi a informacim ziskanych pomoci téchto médii duvétuji a jen
Vv malé mife je dale ovétuji. Tento fakt jsem demonstroval na piikladu euromytt, které se
Vv nasi spolecnosti §ifili a mnoho lidi jim uvétilo. Pravé vliv dezinformaci a podobnych myti
dava moznost v nasi spolecnosti vzniknout euroskepticismu, ktery se promita i do vysledki
celostatnich pruzkumu vefejného minéni. Euroskepticismus je fenomén, kterému jsem se
Vv ramci prvni kapitoly rovnéz vénoval. Jeho podstatou je nedivéra a pochybovani o evropské
integraci jako celku. Jeho projevy je mozné nalézt jiz davno v Evropské historii a ve svété je
neodmyslitelné spojovan s osobou Margaret Thatcherové. Dle ziskanych poznatkl je mozné
jej ¢lenit na tvrdou a mékkou formu, pfiemz v Ceské republice pfevazuje vétev mékka.
Vsechny zminéné negativni tendence obcanti jsem shledal jako disledek nedostate¢né
informovanosti obyvatel, piipadné §iteni nepravdivych informaci. Radnou informovanost
obc¢anti tak podle téchto poznatkl povazuji za zaklad v boji proti euroskepticismu a v otazce
vefejného minéni obyvatel o &lenstvi CR v EU, které je pfedmétem mé prace. Nedostate¢nou
informovanost obyvatel jsem vymezil také v kontextu vyuky o EU provadéné na zakladnich a
sttednich Skolach. Tu jsem na zéklad€ ziskanych informaci a vlastnich zkuSenosti vymezil

jako vyznamny faktor negativné se podilejici na nazoru vefejnosti v evropskych otazkach.
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2 Ceska republika jako Fadny ¢len Evropské unie

V kvétnu roku 2004 se Ceska republika v ramci velkého vychodniho rozifeni stala
soucasti Evropské unie. Projektu, ktery zacal vznikat jiz v povaleéné Evropé s jasnym cilem,
ato vytvorenim mirové demokratické a prosperujici sjednocené Evropy. Stejné jako tvorba
takového projektu pro tvirce, ani piistupova jednani a nasledné faktické pfistoupeni pro nasi
zemi, nebyly jednoduchou otazkou.5! Problematiku ¢lenstvi CR v EU a sni souvisejici
vetejné minéni povazuji za zéklad této prace. Proto se domnivam, Ze nasledujici text, ktery se
mimo jiné bude vénovat aspektiim vstupu nasi zem¢, vyhodam a nevyhodam naseho ¢lenstvi
¢i existenci referenda, je vyznamny pro celkovy charakter mé prace. Napiiklad praveé
referendum jakozto prostiedek pfimého odrazu nazora ve spolecnosti v otdzce pristoupeni, ¢i
povédomi obyvatel o vyhodach a nevyhodach naSeho €lenstvi, povazuji za zakladni prvek,
ktery by mél znat kazdy obéan CR. Bezpochyby se totiz jedna o témata (zce spojena

S vefejnym minénim ve spolecnosti a rovnéz budou figurovat v rdmci dotaznikového Setfeni.

2.1 Aspekty vstupu CR do EU

Pristoupeni Ceské republiky k Evropské unii se fakticky uskutec¢nilo 1. kvétna roku 2004,
jako vysledek dlouholetych vyjednavacich procesti mezi Ceskou republikou a tehdy patnacti
Clenskymi staty Evropské unie. Dle mého nézoru, zajem na$i zemé o ¢lenstvi v tomto
integracnim projektu neni piekvapivy. Soudé€ historickych skute€nosti je mozné se domnivat,
ze pokud by se nase zemé& nachazela v inkriminovanych letech, kdy dochéazelo k formovani
samotného projektu v Evropé, v jiné situaci, je mozné, ze by se ocitla mezi zakladajicimi
¢leny. Toto tvrzeni je moZné podlozit faktem, Ze jiz béhem druhé svétové vélky se tehdejsi
Ceskoslovensko prostiednictvim svého exilu vyrazné podilelo na formovani myslenek novych
koncepci evropske integrace v oblasti Stiedni Evropy. Veskeré snahy a projekty vSak nevedly
ke zdarnému cili, nebot’ povéle¢né rozdéleni Evropy tomu nepialo. Ceskoslovensko se tak
v disledku tohoto rozdéleni nemohlo zapojit do procesu celoevropské povale¢né integrace
tak, jak jsem jej nastinil v piedchozi kapitole. Ceskoslovensko se stalo soudasti vychodniho
bloku a bylo tak na bezmala piilstoleti od¥iznuto od zapadniho déni.®?

Po padu Zelezné opony v roce 1989 se tak v Ceskoslovensku ozivila idea o zapojeni se do
projektu evropské spoluprace, kterd jiz vSak byla pomérné rozvinutid a znanym zpisobem

zm¢énila strategii vedeni diplomacie mezi staty v Evropé. Soudé téchto skute¢nosti tak bylo

61 HAD, Miloslav, STACH, Stanislav, URBAN, Ludék. Ceskd republika v Evropské unii: clenstvi, piinosy a
vyzvy. Praha: Linde, 2006, s. 10-14.

62 MALIR, Jan. Ceska republika v Evropské unii (2004-2009): instituciondlni a pravni aspekty clenstvi. Praha:
Ustav statu a prava AV CR, 2009, s. 7-8.

29



jasné, ze pokud se mé tehdy jesté Ceskoslovensko stat jeji soudasti, bude nutné pfistoupit
k aktivnimu vyjednavani o vstupu s dosavadnimi ¢leny a ke splnéni potiebnych naleZitosti.
Cely proces pfistupu se tak nakonec ke zdarnému konci dobral az po 15 ti letech.®

Prvni skute¢né kroky pro vznik ¢lenstvi byly uéinény jesté za existence CSFR, kdy v roce
1991 byla sjednana asociatni dohoda mezi staty ES a CSFR. Tato tzv. federélni evropska
dohoda vsak nikdy nevstoupila v platnost, nebot’ doglo k zaniku CSFR a vzniku dvou novych
samostatnych statt. Samostatna Ceska republika tak vyjednala dohodu novou, ktera vstoupila
v platnost 1. kvétna 1995 a stala se tak zakladnim dokumentem upravujicim vztahy mezi CR
a EU béhem obdobi pted samotnym vstupem.® V priibéhu vyjednavani bylo nutné piekonat
zprvu zdrzenlivy postoj tehdejSich ¢lenskych statt a definovat podminky, za kterych bude
realny vstup pro zemé stfedni a vychodni Evropy — zndmé pod nazvem Kodaiiské kritéria.®®

V lednu roku 1996 piedlozila Ceska republika svou oficialni zadost o ¢lenstvi v EU a tim
zcela dobrovolné projevila svlij zajem o to stat se plnohodnotnym ¢lenem EU. O rok pozdéji
Evropské rada vyjadtila svij plny souhlas, aby Komise zahajila jednani o uzavieni smlouvy
0 pfistoupeni s Sestici kandidatskych zemi, u kterych byl nejvétsi predpoklad pro splnéni
viech stanovenych podminek ¢lenstvi. Ceska republika byla jednou z nich. Jak jsem jiz v této
Casti kapitoly naznacil, proces integrace byl jiz v tuto dobu zna¢n¢ rozvinuty a bylo tak tfeba
vytesit obrovské mnozstvi otdzek. Z toho diivodu se jednani o podminkach vstupu protahlo na
celé 4 roky. Posléze viak vyustilo v pfijeti smlouvy o pfistoupeni CR a dalsich deviti statd
k EU. Ta byla podepsana na summitu v Athénach v dubnu roku 2003. Tuto smlouvu bylo
viak nutné jesté ratifikovat viemi stavajicimi a novymi ¢lenskymi staty.®

O existenci euroskepticismu ve svEte jsem Se V praci jiz zminoval naptiklad s odkazem na
De Gaullovu politiku v podkapitole 1.4. Ma tedy bohatou historii a jeho existence saha ke
kofenlim evropské spoluprace. Rozhodné jej l1ze povazovat za faktor, ktery mohl vyznamné
ovlivnit i vstup CR do EU. Od kdy se u nas euroskeptické tendence objevuji? Jaka panovala
nalada v dob¢ pfistupovych jednani?

V 90. letech 20. stoleti zazivala Ceska republika obdobi vysoké miry konsenzu
politickych elit na jednom spolecném cili. Tim se bezpochyby stal vstup nasi zemé& do EU.

Proti této shod¢ politickych elit vystupovala z tehdejSich relevantnich politickych stran pouze

88 MALIR, Jan. Ceskd republika v Evropské unii (2004-2009): instituciondlni a pravni aspekty ¢lenstvi. Praha:
Ustav statu a prava AV CR, 2009, s. 8.

8 Asociacni dohoda [online]. euroskop.cz, [cit. 17. ledna 2021]. Dostupné na <
https://www.euroskop.cz/167/sekce/asociacni-dohoda/>

8 MALIR, Jan. Ceska republika v Evropské unii (2004-2009): instituciondlni a pravni aspekty clenstvi. Praha:
Ustav statu a prava AV CR, 2009, s. 8.

8 Tamtéz, s. 8-9.
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KSCM a SPR-RSC.%” Otézka vstupu CR do EU tak piedstavovala tzv. valenéni téma. Neboli
téma, pro které je charakteristické, ze panuje shoda na konkrétni politice (v naSem piipadé
snaha o vstup do EU) soucasn¢ doprovazena stietem stran, ve snaze dokézat, ze pravé ona
strana je nejlepsi volbou pro volige k prosazovani jednotného cile.%

Nazory ob&ant v obdobi pied vstupem do EU byly zakladni ,,hybnou silou” pro Ceskou
republiku v otazce ¢lenstvi nasi zemé v EU, nebot osud ¢lenstvi mél byt rozhodnut na zakladé
historicky prvniho vselidového referenda. V celém ptedvstupnim obdobi od roku 1999 do
roku 2002 dle publikace Euroskepticismus ve stfedni Evropé ptevladal pocet ptiznivcl EU,
coz bylo shledano jako teoreticky pozitivni skuteénost pro vysledek budouciho referenda.®

Toto tvrzeni je mozné podlozit i na zékladé¢ vyzkumu vetejného minéni zpracovaného
sociologickym ustavem AV CR. Tiskova zprava z éervence roku 2002 jasné poukazuje na
proevropskeé smysleni obyvatel naseho statu. Na otazku: ,, Myslite si, zZe Ceskd republika ma
usilovat o vstup do Evropské unie? “ odpovidalo v pribéhu roku 2002 stabilné vice jak 50 %
dotazovanych respondenti kladné. Kladné vysledky vykazuje rovnéz Setieni tykajici se
otazky referenda o pfistoupeni k EU. V pfipad€ této casti prizkumu byla respondentim
polozena otazka: ,, Kdyby bylo zitra referendum o clenstvi CR v Evropské unii, Vy osobné
byste hlasoval pro nebo proti c¢lenstvi? “. Procentualni zastoupeni respondentt hlasujicich
jednoznaéné pro se pohybovalo v ramci Setieni v roce 2002 mezi 40 % az 48 %.’° Data
ziskana v ramci tohoto Setieni z roku 2002, byla zaroven v rdmci této tiskové zpravy graficky
porovnana s daty ziskanymi v ramci pravidelnych Setfeni stejnych otazek od roku 1996. Pro

lepsi piehlednost uvadim vysledky vyzkumu v ptevzaté grafické podobé dle zdroje.

87 HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukés. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 38.

88 LINEK, Lukas. Zhodnoceni valenéni teorie volebniho chovani na zakladé otevienych otazek ohledné diivodii
volebni netCasti. Nase spolecnost, ro¢. 8, ¢. 2, s. 11-12.

8 HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukés. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 38.

0 REZKOVA, Miluse. Integrace CR do EU — aktualni postoje a nazory [online]. cvvm.soc.cas.cz, 2. &ervence
2002 [cit. 19. Gnora 2021]. Dostupné
na<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a171/f9/100083s_PM20702.pdf>
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Graf 1 vyjadiujici odpovédi na otazku, zda ma CR usilovat o vstup do EU

mos X9 IXar Xioes

Zdroj: https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a171/f9/100083s_PM20702.pdf
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Tabulka 2 vyjadiujici odpovédi na otazku tykajici se hlasovani v referendu o ¢lenstvi v EU

1997 | 1999 | 2000 2001 2002

IV VI X XT II IV vI
hlasoval by pro 46 35 44 39 38 45 44 48 40 42
clenstvi
hlasoval by proti 15 16 16 19 17 18 14 18 19 17
clenstvi
nevi, jak by 19 22 18 21 24 20 27 18 22 21
hlasoval
nehlasoval by 12 8 9 7 8 7 6 5 =] 7
nevi, zda by 8 19 13 14 13 10 9 11 13 13
hlasoval

Zdroj: https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a171/f9/100083s_PM20702.pdf

V grafu ¢. 1 je pomérné dobie patrny dlouhodoby trend pievahy pozitivniho postoje pro
vstup nasi zemé do EU, tedy piiznivct EU. Dopocet do 100 % vzdy piedstavuje osoby, které
v ramci Setieni uvadély odpovéd’ ,,nevim®. Tabulka ¢. 2 pak vystihuje nazory spolecnosti
v otazce referenda o pfistoupeni a vysledky vni uvedené poukazuji na skutecnost, ze
referendum jako takové mélo dopadnout pro CR kladné. Zaroven viak odrazi fakt, ze velka
mnozina lidi v daném ¢asovém rozmezi neméla jesté jasné utvoreny pohled na problematiku
Clenstvi v EU a nevédéla, jakym zptisobem by v rdmci referenda hlasovala. Vyznamnou roli
Vv hlasovani téchto jedinct, tak mohli sehrat politi¢ti aktéfi, jejichz tkolem bylo prezentovat

vetejnosti skuteCnosti tykajici se naSeho c¢lenstvi v EU. Pfipadné média ¢i jiné faktory

ovliviiyjici vefejné minéni, které byly v ramci prace jiz teoreticky rozebrany.
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2.2 Referendum jako zavazny odraz verejného minéni

V Ceské republice bylo pro schvaleni Smlouvy o pfistoupeni k Evropské unii vyuzZito
celostatni referendum, které se konalo 13. a 14. ¢ervna roku 2003. Pro ucast bylo opravnéno
8 258 358 voli¢u a vyjadiit sviij postoj k véci dorazilo 55,21 % z nich. 77,33 % hlasujicich se
vyjadiilo pro vstup Ceské republiky do EU. Vzhledem k tomu, Ze tento dokument je velice
obsahly (ma vice nez 5000 stran) a jedna se o slozity pravni text, bylo nutné jej srozumitelné
interpretovat Siroké vetejnosti. K tomuto dochdzelo prostfednictvim politikti, ktefi
prezentovali podstatné informace ob&antm. Vysledek referenda o piistoupeni CR do EU, tak
zavisel na komunikacnich schopnostech politickych aktérG a na zpracovani jejich vyjadieni
médii.”

Referendum o pfistoupeni je historicky prvni okamzik, kdy se Siroka vefejnost mohla
vyjadiit v otazce integra¢niho snazeni, a je tak dle mého nazoru pfimym odrazem otazky
vefejného minéni o ¢lenstvi CR v EU. DileZitost vefejného minéni v oblasti &lenstvi bych tak
podlozil samotou existenci vSelidového referenda. Nebot” to bylo vyuzito viibec poprvé, jako
projev pi¥imé demokracie od zalozeni Ceskoslovenska vroce 1918 na naSem tzemi,
a samoziejmé tak i poprvé v historii samostatné Ceské republiky. Existence referenda tak
podtrhuje dulezitost dané otizky a zaroven i skuteGnost, Ze nazor lidu v takto kli¢ovych
situacich tykajicich se budoucnosti celého statu je zasadni. Vysledek referenda byl kladny.
Lidé dostali jen jednu otazku, na kterou bylo tfeba odpovédét ano nebo ne. Znéni otazky bylo
nasledné: ,, Souhlasite s tim, aby se Ceskd republika stala podle smlouvy o pristoupeni Ceské
republiky k Evropské unii clenskym statem Evropské unie?“ Podpora vstupu, ktera vzesla
z tohoto referenda, byla velmi vysoka. Jiz dfive jsem uvedl, Ze se jednalo o vice jak %
kladnych hlast, které reprezentovaly bez mala pul ¢tvrtého milionu obyvatel. Nicméné i ptes
siln€¢ pozitivni vysledek je nutné podotknout, ze celkovad ucast registrovanych voli¢li byla
nakonec nizka. Vysledky referenda by byly platné piti jakékoliv ucasti, coz bylo pfedem
stanoveno. Koneéné vysledky ukazaly volebni i¢ast ve vysi 55,21 %."?

Vysledky hlasovani pro celé izemi CR nebyly jednotné, ale lisily se v jednotlivych
regionech. PficemZ volebni ucast kolidovala v rozsahu cca 10 %. Nejnizs§i volebni ucast
zaznamenal pravé Moravskoslezsky kraj se svymi 49,57 % ucasti obyvatel v referendu.

Podpora vstupu do EU pak zaznamenala mensi rozdily a pohybovala se v rozmezi 7 %.

"M HAD, Miloslav, STACH, Stanislav, URBAN, Ludgk. Ceskd republika v Evropské unii: ¢lenstvi, prinosy a
vyzvy. Praha: Linde, 2006, s. 163.

21 EBEDA, Tomas. Referendum o piistoupeni CR k Evropské unii. Nékolik riiznych pohledii na prvni vselidové
hlasovani v Cesku. Politologicky casopis [online]. Nakladatelstvi Masarykovy univerzity v Brng, 2004, 206-209
(3) [cit. 20. 12 2020]. Dostupné na

https://www.politologickycasopis.cz/userfiles/file/2004/3/Polcas_2004 3 pp_ 206 223.pdf.
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Pti¢emz Moravskoslezsky kraj piekvapivé zaznamenal se svymi 79,08 % tieti nejlepsi pozici
vramci podpory vstupu. ”® Vyznam referenda o piistoupeni v CR vyvolal reakce i u
zahrani¢nich autorti’*, ktefi se problematikou péatého rozsifeni EU v roce 2004 aktivné

zabyvali.

2.3 Pozitiva a negativa ¢lenstvi

S tim, Ze se Ceska republika stala pravoplatnym &lenem EU, vznikly naSemu statu ale
i obantim ur¢itd nova prava a povinnosti. Zaélenéni se mezi ostatni evropské staty ve
spoleCenstvi znamenalo jiz v pribéhu pfistupovych jednani vyftesit otazku aplikovatelnosti
acquis communautaire a nutnost piijmout mnoho pravnich ptedpisu ¢i stavajici vnitrostatni
pravo upravit tak, aby bylo v souladu s pravem evropskym. Veskeré tyto skute¢nosti se tak
ptimo dotkly i obyvatel CR a mohly sehrat diileZitou roli pfi formovéni jejich nazoru na nase
Clenstvi. Pfistoupeni k EU vSak neznamend jen Upravu prévnich ptedpist, ale predevSim
soubor vyhod, které by mél ¢lensky stat svou ucasti ziskat. Osobné povazuji za dulezité, aby
obcané byli fadn¢ informovani o fungovani EU a jednotlivych vyhodach, které jim nase
setrvani pfinasi. Domnivam se, Ze fadna informovanost o vSech pozitivech, ale i negativech je
kli¢em pro utvareni objektivnich nazorti spole¢nosti, a tim i jakousi zarukou pro kvalitni
zpétnou vazbu ztad obyvatel. V Ceské republice muiZeme pozorovat pomémé silné
zastoupeni euroskepticismu, kterému se v praci budu jesté podrobné vénovat. Jak jiz bylo
vV uvodu prace nastinéno, vetfejné minéni je siln¢ provazano s faktory, které jej ovliviuji.
Domnivam se, Ze jeho pozice ve spolecnosti, je mimo jiné do jist¢ miry ovlivnéna praveé
i mnozstvim a kvalitou informaci, které se k obyvatelim dostanou. Svou vyznamnou roli
sehravaji 1 politické strany, které by mély tyto informace interpretovat a svou Cinnosti tak
pfimo formuji ndzory vefejnosti.

Soudé vysledki sociologického vyzkumu Marka Némeckého tykajiciho se postaveni CR
v EU (sbér dat probéhl v roce 2015) je jasné dohledatelné, Ze v nasi spole¢nosti pievazuji
V hodnoceni naSeho Clenstvi prevazné skeptické postoje. Ze vSech 8 zemi, které byly soucasti
vyzkumu, se naSe republika umistila jako nejnegativnéjsi respondent v otazce postoje ke
¢lenstvi. Hodnoceni vyhod a nevyhod pro nas dopadlo Sokujicim vysledkem, a to ze vyhody

Clenstvi pievazuji nad nevyhodami pouze u 13 % ceskych respondenti. Nevyhody pak

B LEBEDA, Tomas. Referendum o pristoupeni CR k Evropské unii. Nékolik riiznych pohledii na prvni vielidové
hlasovani v Cesku. Politologicky c¢asopis [online]. Nakladatelstvi Masarykovy univerzity v Brng&, 2004, 206-209
(3) [cit. 20. 12 2020]. Dostupné na

https://www.politologickycasopis.cz/userfiles/file/2004/3/Polcas_2004 3 pp 206 223.pdf.

“HANLEY, Seéan. A nation of Sceptics? The Czech EU Accession Referendum of 13-14 June 2003. West
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ptevazuji dle 44 % respondentt. 38 % dotazovanych se domniva, ze vyhody a nevyhody jsou
v rovnovaze, zbyvajicich 5 % si sotadzkou vyhod nevi rady. Pro porovnani se situaci
v ostatnich ~ statech, uvadim také vysledky vybranych okolnich stati Vv potadi
vyhody/rovnovaha/nevyhody. V Némecku se situace promitla do vysledku vyzkumu
vV poméru 34 %:37 %:25 % a v sousednim Slovensku situaci odrazi vysledky 26 %:45 %:28
%. P¥i¢emz dopocet do 100 % vzdy predstavuje respondenty, ktefi si nevi s otazkou rady.”

Setfeni také prokazalo, Ze protievropské postoje spojované s vyzdvihovanim negativ
také informace o tom, Ze tyto postoje jsou nejvice zakofenény u voli¢tt KSCM a Usvitu piimé
demokracie, ptipadné CSSD.

Soucasti vyzkumu byla i ¢ast, kdy jednotlivym respondentim bylo celkem v 8 zemich
predlozeno jedenact tzv. polarizovanych pojmi. Ukolem jednotlivci pak bylo uvést, zda si
konkrétni pojem spojuji s EU pozitivné anebo negativng. Ceské vefejné minéni opét v ramci
vyzkumu dopadlo ze vSech zkoumanych zemi nejhtife a spojovalo tak EU hojné s negativnimi
konotacemi pojmi. Pro pfedstavu s pojmem riziko si jasné Unii spojilo 57 % Cechtl, zatimco
Slovakd jen 42 % a Némci 39 %."’

Analyza prokazala, ze Cesi vnimaji EU pozitivné v otazkach Zivotniho prostiedi, Gi
V otazce prilezitosti vytvafeni pracovnich mist. Negativné se vSak vyjadfili k blahobytu,
otazce Eura, jako velké nejistoty v oblasti mény, pfipadné vnimani Unie, jako organizace
vlidné k podnikiim, a nikoliv k zaméstnancim. Podle autora se zde nabizi hypotéza, zda
takovy postoj nemize byt mimo jiné¢ i disledkem prezentace evropské politiky Ceskymi
médii, kterd kladou velky diraz na pfizptisobovani se ¢eskych podnikt pravidlim jednotného
trhu. Coz dle autora miZe v respondentech evokovat pocit, Ze: ,, Evropska unie je predevsim
neoliberalni projekt jednotného trhu, ze kterého , obycejni lidé” v roli zaméstnancu
odkdzanych na svou mzdu nic nemaji. “’®

Opét se zde tedy stfetdvame s mySlenkou fadné informovanosti obyvatel o skute¢ném
stavu, ke které jsem se jiz v priabehu prace vyjadioval. Stale vice se tedy domnivam, Ze ne
vSichni obyvatelé nasi zem¢ maji jasny a rovnocenny pohled na to, co vlastné EU znamena

a co skute¢n¢ piinasi a naopak zakazuje.

S NEMECKY, Marek. Ceskd republika v Evropské unii - co obcané ocekdvaji a éeho se obavaji?: vysledky
reprezentativniho sociologického vyzkumu. Praha: Friedrich-Ebert-Stiftung e.V. - zastoupeni v Ceské republice,
2016, s. 19.

6 Tamtéz, s. 19-20.

T Tamtéz, s. 20.

8 Tamtéz, s. 20.
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2.3.1 Pozitiva vstupu

Nyni bych rad vyzdvihl hlavni ptfinosy vstupu, které povazuji za zaklad pro existenci
dobrého vztahu CR a EU. Seznameni veiejnosti s existenci vyhod, ale také nevyhod, kterym
se hodlam rovnéZ vénovat, shledavam jako zaklad znalosti kazdého ob¢ana Ceské republiky.
Pozitivni aspekty Clenstvi by rozhodné¢ mély pievazovat nad témi negativnimi, piipadna
absence takovychto pozitiv by totiz jisté byla vetejnosti shledana jako nezadouci a projevila
by se na celkové naladé ve spolecnosti. Dobrou informovanost v téchto otazkach tak vidim
jako vychodisko pro zamezeni Sifeni potencidlnich euroskeptickych tendenci plynoucich
Z nedostate¢né informovanosti obyvatel.

Piinosy ¢lenstvi v Evropské unii jsou mnohostranné. Jejich projevy mizeme nalézt jak
V posileni mezinarodniho postaveni naSi republiky v oblasti politické 1 hospodaiské, tak
i v oblasti bezpenosti naseho statu a obyvatel. Clenstvi v EU tak vyznamné posiluje
mezinarodni postaveni CR viigi tietim zemim a zabezpeduje, Ze nase zemé jiz neni vnimana
jako stat ,,zaostalého Vychodu®. Tato skute¢nost tak mtize mit vliv naptiklad pfi rozhodovani
zahraniénich investort, ale také usnadnuje pozici tuzemskych podnikatelti na trhu prace ¢i
zbozi."

Ode dne piistoupeni kazdy obdan Ceské republiky ziskal téZ ob&anstvi Evropské
unie. Spole¢né s nim tak ziskal i novad a vyznamna prava a z nich plynouci vyhody.
Naptiklad pravo pobytu a usazovani se ve vSech Clenskych statech EU, které zajistuje, ze
kazdy obcan EU ma pravo pobyvat Vv jiné ¢lenské zemi bez ohledu na to, zda je turista,
student ¢i pracovnik uchazejici se o praci v zahrani¢i. Spole¢n€ s Nim mé obcCan zaruku, Ze
neztrati své naroky, které mu byly pfiznany v rdmci socialniho pojiSténi domovské zemé
a bude mu uznana jeho kvalifikace neboli jeho vzdélani, které mize doloZit vysvédcenim ¢i
diplomem. Ob¢ané odchazejici za praci do jiné Clenské zem¢ jisté oceni i své pravo na stejnou
odménu, podminky prace a viibec zakaz jakéhokoli projevu diskriminace oproti pracovnikiim
domaci zem¢. Pravo pracovat v zahraniéi se tak aktivné nevztahuje jen na podnikatele, drobné
zivnostniky, 1€kate, védce a jiné profese, ale i osoby, které by se rady podilely pfimo na
chodu Evropské unie. Kazdy obc¢an, ktery dosahl pozadované kvalifikace, se muze uchazet
0 praci ptimo v institucich EU a stat se tak osobou ptimo se zapojujici v ramci integra¢niho
déni. Kazdy obdan CR tak ziskal zna¢né vyhody pro zisk svych financi naptiklad v ramci

podnikani, nicméné je také uzivatelem zasadnich vyhod vroli spotiebitele. Ochrané

" HAD, Miloslav, STACH, Stanislav, URBAN, Ludék. Ceskd republika v Evropské unii: clenstvi, piinosy a
vyzvy. Praha: Linde, 2006, s. 36-37.

80 SABATOVA, Anna a kol. Shornik stanovisek verejného ochrance prav. Bro: Kancelaf vefejného ochrance
prav, 2017, s. 9.
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spotiebitele vénuje EU velkou pozornost, stala u zrodu velkého mnozstvi pravnich predpist
a harmonizace v této oblasti, jejichz ukolem je zabezpecit, aby se spotiebiteli dostavalo
potiebnych informaci o vyrobku ¢i sluzbé, kterou se chysta zakoupit. Piipadné zajist'uje, Ze
takovy produkt je maximalné bezpecny a spolehlivy. V praxi si tak obyvatelé nasi zemé
naptiklad mohou byt jisti, Ze u zboZi naleznou vzdy navod v rodném jazyce, maji jistotu
prodlouzené zaru¢ni doby na novy vyrobek po dobu dvou let, v piipadé nakupu na dalku
skrze webové stanky pak maji moznost vyuzit bezplatného naroku na odstoupeni od smlouvy
do 14 dnt. Dale pak jist¢ stoji za zminku bezpecnost motorovych vozidel a jejich
preventivnich bezpecnostnich systému zavadénych ve vyrobé, kterou jisté oceni kazdy
obyvatel. Pfipadné také pozadavky na uvedeni sloZeni potravin a procentudlni zastoupeni
kli¢ovych slozek produktu na etiketé. Dale v souvislosti s ¢lenstvim doslo k vyznamnému
posileni vlastnickych prav jedince, k lep§imu postaveni zaméstnanct ¢i zlepSeni zivotniho
prostiedi a jeho ochrang.®!

Skala vyhod &lenstvi, které mohou piimo pocitit vSichni obyvatelé nasi zemé bez
rozdilu je obrovska, cilem mé prace vSak neni ji komplexné obsahnout. Pokusil jsem se tedy
vymezit jen zékladni ptiklady z kazdodenniho Zivota a provést jakysi ndhled do ¢innosti EU
v této problematice. Opét se domnivam, Ze informovanost obyvatelstva je klicovym prvkem,
nebot’ jak jsem piibliZil pole ptisobnosti Unie je rozsahlé a domnivam se tak, Ze lidé si ani
nemusi uvédomit, ze zrovna ona vyhoda, kterou kazdy den Cerpaji, plyne pravé z naSeho

¢lenstvi v EU.

2.3.2 Negativa vstupu

Samotna existence clenstvi pochopitelné nepfindsi nasi zemi jen vyhody. Dle mého
nazoru se jedna o samoziejmy jev, nebot ma-li fungovat seskupeni takového rozmeéru
a mnozstvi stati dohromady, je jasné ze sebou ponese 1 jisté nevyhody. Domnivam se, Ze je
nutné si uvédomit, Ze to, CO je vnimano jako nevyhoda pro jeden stat, mize byt vnimano jako
vyhoda pro jiného ¢lena. Myslim si, Ze je tedy nutné si pfiznat existenci nevyhod, které
Z naseho clenstvi plynou a vetejné je prezentovat v jejich skutecné podob¢, ktera se nasi
spolecnosti tyka. Za dulezité vSak povazuji, aby nevyhody v zadném piipadé nepievySovaly
pred vyhodami. V takovém piipadé by smysl setrvani v Unii nemél z hlediska budoucnosti

vyznam a odmitavé reakce spolecnosti podlozené touto skutecnosti by byly zcela na misté.

81 HAD, Miloslav, STACH, Stanislav, URBAN, Ludék. Ceskd republika v Evropské unii: ¢lenstvi, prinosy a
vyzvy. Praha: Linde, 2006, s. 67-82.
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Faktickou nevyhodu je mozné spatiovat ve skute¢nosti, ze Ceska republika miize byt
ptehlasovana v oblastech, kde se pro rozhodnuti vyuziva metody kvalifikované vétSiny. V této
souvislosti tak mize dojit k potlaceni nasich republikovych z4jmii, nebot’ pro n¢ pii hlasovani
nenajdeme dostatecné silné spojence. Dalsi nevyhoda je shledavana naptiklad v moznosti
dostat od EU sankci v piipadé Spatné ¢i zadné implementace stanovené evropské legislativy.
Déle pak fakt, ze v souvislosti s pfistoupenim na$i republiky na evropsky trh zacaly Ceské
firmy celit silné konkurenci ostatnich statu, ¢i fada z naSich firem ma zahrani¢ni vlastniky
a pti vyplaceni dividend tak dochazi k odtoku penéz. V souvislosti s vnitinim trhem jsme také
zaznamenali nutnost harmonizovat standardy pro proddvané zbozi s ostatnimi zemémi EU.%2
Tyto a mnohé dalsi skutecnosti, je tak mozné zaradit do oblasti nevyhod.

U mnohych takovychto ptikladl, je vSak zasadni otdzka, zda se fakticky jedna
0 skute¢nou vyhodu ¢i nevyhodu pro vSechny a za vSech okolnosti. Domnivam se, Ze na
jednotlivé piipady je nutné se divat z SirSiho thlu pohledu a teprve nasledné je zaradit
k vyhodam ¢i nevyhodam. Vysledné zatazeni i pfes vesSkerou snahu u mnohych otazek
nemusi byt zcela jednozna¢né a muze se tak stat, ze v t¢ samé skuteCnosti je mozné spatiit
vyhodu i nevyhodu zaroveil. Coz mulzZe byt v praxi vyuZito ¢i zdmérn€ zneuZito pro
manipulaci s vefejnosti a jejim minénim. Naptiklad pravé otdzka nutnosti harmonizace
standardt prodavaného zbozi je vystiznym piikladem zachycujici tento jev v praxi. Na jedné
strané harmonizace nutici prodejce v tuzemsku vynalozit nemalé Usili, aby byly splnény
veskeré takto stanovené pozadavky. Na strané druhé vsak pro toho samého prodejce, tentokrat
vsak v roli kupujiciho v jiném evropském staté, jako skute¢nost zarucujici mu kvalitu zbozi,
na kterou je zvykly ve své domovské zemi i pti ndkupu v cizing.

Obdobny piiklad také mohu demonstrovat na mnozstvi financi, které CR do unijniho
rozpo¢tu odvedla. Soudé zdroje se jedna k roku 2020 zhruba o 617 miliard korun. Obrovské
C¢islo a silny argument, ktery se v mysli protievropsky smyslejiciho obyvatele muze stat
hybnou silou k utvrzeni euroskepticismu, nebot” se na prvni pohled jasné jedna o velkou
nevyhodu ¢lenstvi. Pokud se vSak danou otazkou budeme zabyvat vice, zjistime, Ze stejny

zdroj informaci také uvadi ¢astku 1,43 bilionu korun jako taxu, kterd byla nasi zemi Komisi

82 ZACHOVA, Aneta. Infografika: Jaké jsou vyhody a nevyhody clenstvi CR v EU? [online]. euractiv.cz,
1. kvétna 2020 [cit. 22. ledna 2021]. Dostupné na <https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-
unii/infographic/infografika-jake-jsou-vyhody-a-nevyhody-clenstvi-cr-v-eu/>.
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vyplacena.®® Zde, pokud si dame v souvislost ob& &astky, jasné vidime, Ze ve findle je CR
vyrazngj§im piijemcem financnich prosttedkll, nez jejich ,,darcem™ pro ostatni cleny
s celkovym rozdilem ve prospéch zemé vice nez 800 miliard. Tedy je mozné ji oznacit jako
stat, ktery je tzv. Gisty piijemce.?* Obé tyto situace jsem popsal jako modelovy piiklad toho,
jak lze pomoci neuplnych informaci zkreslit skutecnost a vyuzit takovyto fakt jako argument

negativné ovliviiyjici vetejné minéni.

2.4 Euroskepticismus u nas

V Ceské republice je za jednoho zvyznamnych protagonisti euroskepticismu
povazovan exprezident Vaclav Klaus. Pravé on ve svych myslenkach, stejné jako mnozi
ostatni, odkazuje na konzervativni politicku Margaret Thatcherovou.® Soudé analyzy projevi
naseho exprezidenta, kterou provedl Mezinarodni politologicky Ustav Masarykovy univerzity,
bylo zji$téno, Ze téma Evropska unie dominovalo Klausovym projeviim. Celkem se objevilo
ve 135 projevech z celkovych 469 projevi, jez byly pfedmétem analyzy. Se zastoupenim
téméf 30 % tak jednoznacné téma EU dominovalo.®

Cesky euroskepticismus je oznadovan jako kombinace t¥i faktorl, pfi¢emz jednim
Z nich je pravé odmitavy postoj Vaclava Klause. Naprosta vétSina jeho vyroki byla vzhledem
k projektu EU negativni, pfi¢emz v jeho druhém prezidentském obdobi se hovoii az o 75 %.87
Soudé politologt Vladimiry Dvotakové a Bohumila Dolezala jist¢ musely Klausovy ndzory
dopadnout na smysleni vefejnosti a jeji minéni v otazkach integrace. Pfi¢emz vliv soudé
povahy jeho nazorii urcité nemohl byt pozitivniho charakteru. Dle dotazovanych politologl
tak lze spatfovat jistou spojitost mezi exprezidentovymi nazory a klesajici divérou
spole¢nosti v EU béhem druhého prezidentského volebniho obdobi Vaclava Klause.®® Toto
tvrzeni lze podpofit i vysledky pravidelného priizkumu agentury STEM vydaného dne 25. 9.

2012, ktery poukazuje na skuteénost, ze divéru v EU ma pouze 37 % obéani CR coz je

8 ZACHOVA, Aneta. Infografika: Jaké jsou vyhody a nevyhody clenstvi CR v EU? [online]. euractiv.cz,

1. kvétna 2020 [cit. 22. ledna 2021]. Dostupné na <https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-
unii/infographic/infografika-jake-jsou-vyhody-a-nevyhody-clenstvi-cr-v-eu/>.

8 KOMINKOVA, Magda. 15 let CR v EU: Co nam EU prinesla? [online]. euroskop.cz, 15. kvétna 2019 [cit. 22.
ledna 2021]. Dostupné na https://www.euroskop.cz/9047/33124/clanek/15-let-cr-v-eu-co-nam-eu-
prinesla/?fbclid=IwAR372DIgéyb3L UYK7bV4P16FX_ 602PIywgt1WG6EpINSvzXtMyvs-TTPUYY.

8 HYNCICA, Pavel, MASKARINEC, Pavel, NOVOTNY, Lukés. Euroskepticismus ve stiedni Evropé. Praha:
Academia, 2016, s. 23.

8 politologové: S odchodem Klause cesky euroskepticismus nezmizi [online]. euractiv.cz, 8. biezna 2013 [cit. 6.
Unora 2021]. Dostupné na https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-unii/news/politologove-s-odchodem-klause-
cesky-euroskepticismus-nezmizi-eu-010665/.

87 Tamtéz.

8 Snizuji Klausovy vyroky ditvéru Cechit v EU? [online]. euractiv.cz, 22. fijna 2010 [cit. 6. unora 2021].
Dostupné na https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-unii/news/politologove-klausovy-vyroky-snizuji-duveru-
cechu-v-eu-vaclav-klaus-dvorakova-dolezal-010328/.
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historické minimum. 8 D@véra v EU béhem tohoto volebniho obdobi vykazuje soudé
prizkumi klesajici tendenci z dlouhodobého hlediska jiz od roku 2010.% Ptipadnou spojitost
mezi nazory exprezidenta Klause a negativnim postojem Cechil k EU je teoreticky mozné
dovozovat i z vysledkti Standardniho Eurobarometru 82. Narodni zprava poukazuje na
skuteGnost, Ze situace v otazce miry pozitivniho hodnoceni EU ze strany obyvatelstva se
Vv roce 2014 rapidné zménila oproti roku 2013. Zména ptedstavovala celych 13 % a v otazce
pozitivniho hodnoceni EU se tak pozitivné vyjadtilo celych 37 % dotazovanych oproti 24 %
v roce 2013.%! Jak je obecné znamo rok 2013 znamenal i konec druhého volebniho obdobi
V. Klause a jeho odchod z aktivni politické ¢innosti viibec.®? | dle mého Gsudku, je tedy
skute¢n¢ mozné spatfovat jistou spojitost mezi témito jevy.

Mezi dalsi dva faktory fadime tapani a nejistotu Ceské politické reprezentace
v evropskych otazkach a déle pak samoziejmé i nedostatek informaci o evropské integraci.®
Tyto dalsi faktory mizeme podpofit naptiklad myslenkou Tomase Weisse, vedouciho katedry
evropskych studii univerzity Karlovy, ktery pravé na né v ramci poradané besedy poukazal.
V debaté konané dne 24. dubna 2018 na téma ,, Cesky euroskepticismus: piiciny a mozné
diisledky “ uvadi sviij postoj k véci. Soudé jeho ndzoru na dané téma nejsou obyvatelé Ceské
republiky pevné zakotenéni euroskeptici, nybrz se jen malo zajimaji o evropskeé politické déni
a tim padem jsou méné informovani o téchto skutenostech. Spole¢né s omezenymi
informacemi jsou ovlivnéni postojem nekterych ¢eskych politickych elit ¢i celych politickych
stran a jejich Ciny. Napfiklad neefektivni Cerpani dotaci na projekty, které selhaly nebo nemaji
uspéch. Coz je provazano s myslenkou, Ze ¢esky politicky systém je plny zastupci, ktefi
potfadné nevédi, na jakém principu funguje EU, pfipadné neumi dostatecné prosadit své zajmy
a zajmy vefejnosti, kterou zastupuji a tim vytvaii negativni obraz propojeni EU a CR v oéich

spole¢nosti. Vefejna skepse V této oblasti tak miize pochazet pravé odsud.®

8 Diivera Cechii v Evropskou unii [online]. stem.cz, 26. zaF{ 2012 [cit. 6. inora 2021]. Dostupné na
https://www.stem.cz/duvera-cechu-v-evropskou-unii/.

% pivéra Cechii v EU Klesla na historické minimu [online]. zpravy.aktualne.cz,

20. biezna 2012 [cit. 20. tinora 2021]. Dostupné na <https://zpravy.aktualne.cz/domaci/duvera-cechu-v-eu-
klesla-na-historicke-minimum/r~i:article:737916/>

%1 Standardni Eurobarometr 82 Nérodni zprava, 2014: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online].
ec.europa.eu, [cit. 18. Unora 2021], s. 3-4. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb82/eb82 cz_cz_nat.pdf>

% prof. Ing. Véclav Klaus, CSc. — Zivotopisna data [online]. klaus.cz, [cit. 18. Ginora 2021]. Dostupné na
<https://www.klaus.cz/clanky/2470>

% MANSFELDOVA, Zdenka, GUASTI, Petra, ed. Euroskepticismus a percepce evropského integracniho
procesu v Ceské republice v letech 2004-2010. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2012,
s. 35.

% Cesky euroskepticismus: priciny a mozné diisledky. [online]. politikaspolecnost.cz, 10. kvétna 2018 [cit. 27.
ledna 2021]. Dostupné na https://www.politikaspolecnost.cz/reports/cesky-euroskepticismus-priciny-mozne-

dusledky/.

40


https://www.stem.cz/duvera-cechu-v-evropskou-unii/
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb82/eb82_cz_cz_nat.pdf
https://www.politikaspolecnost.cz/reports/cesky-euroskepticismus-priciny-mozne-dusledky/
https://www.politikaspolecnost.cz/reports/cesky-euroskepticismus-priciny-mozne-dusledky/

Pokud se zaméfime na postoje Ceskych politickych stran, zjistime, Ze nalezneme zastupce
tvrdé i meékké vétve euroskepticismu, tak jak byly vymezeny vySe dle popsanych
typologizaci. Nicméné tvrdy euroskepticismus prozatim v Ceské republice nemé velkou
voli¢skou zakladnu. Reprezentuje jej pfedev§im Strana svobodnych obc¢anu. Déale pak také
strana Svoboda a pfima demokracie v ¢ele s Tomiem Okamurou. Za tvrdé euroskeptiky jsou
také povazovéany strany jako Dé&lnick4 strana socidlni spravedInosti ¢i Nrodni demokracie.%®
V piipadé Ceské republiky se tak setkavame pievazné s mékkou formou euroskepticismu, coz
osobné povazuji za dulezitou skutenost z hlediska dal§iho setrvani v EU a prohlubovani
vzajemnych vztaht s ostatnimi staty v ramci EU. Za hlavniho piedstavitele mékké formy
euroskepticismu je Vv ¢eském politickém prostfedi povazovana piedevSsim Obcanska

demokraticka strana (ODS) a Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM).%

2.5 Analyza postojii Ceské verejnosti ke ¢lenstvi v EU

V ramci zpracovani této podkapitoly bych se rad zaméfil na celostatni prizkumy
spokojenosti provadéné certifikovanymi spole¢nostmi a data z nich vyplyvajici. V piipadé
porovnavani informaci z celého obdobi puisobnosti nasi zemé& v EU bych se rad specialné
pozastavil u prizkuml odrazejicich situaci U nas ve vybranych letech, které povazuji za
zajimavé z hlediska déni v EU a naSeho ¢lenstvi. Na mysli mdm zejména rok 2004, kdy se
naSe zemé stala soucéasti EU. Jako potencialné zajimavy povazuji i rok 2009, kdy v druhé
poloving roku CR piedsedala EU.% Stejné tak pielom roku 2015 a 2016, kdy v Evropé
vrcholila migraéni krize, ktery by mohl teoreticky poskytnout zajimava data v ramci otazky
duvéry obyvatel v EU vzhledem k informovanosti o daném problému.

Tiskova zprava prezentovand koncem roku 2020 ustavem STEM odrazejici davéru
v EU hovoti 0 57 % spokojenosti ob¢anti s ¢lenstvim v EU ke konci roku 2020. Zaroven vsak
obsahuje grafické znazornéni pribéhu spokojenosti S ¢lenstvim od vstupu po soucasnost.
Pravé toto znazornéni mé zaujalo, nebot’ na kiivce grafu jsou hezky patrné pomérné zésadni
vykyvy ve spokojenosti, které je mozné pozorovat pravé v letech, které jsem vySe vymezil

jako potencialné zajimavé pro nasledné zkoumani.%®

% Meékky a tvrdy euroskepticismus [online]. politicky-slovnik.cz, [cit. 18. inora 2021]. Dostupné na
<http://www.politicky-slovnik.cz/eu/mekky-a-tvrdy-euroskepticismus/>

% PACVON, Roman. (2007). Havlik, Vlastimil — Kaniok, Petr (eds.): Euroskepticismus a zemé stiedni a
vychodni Evropy. Stiedoevropské politické studie, 9(1), 95-98, [cit. 25. biezna 2021]. Dostupné na
https://journals.muni.cz/cepsr/article/view/4350/6103

7 Aktuality Ceského predsednictvi [online]. eu2009.cz, [cit. 21. Ginora 2021]. Dostupné na
<http://eu2009.cz/cz/news-and-documents/default.htm>

% Diivéra v Evropskou unii po jarnim poklesu roste [online]. stem.cz,
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Graf 2 vyjadiujici spokojenost respondentti s ¢lenstvim v prubéhu let

100%

50%

0%
) A ) al 2 - N ) I 5 o D a o] i
R S I I N I M
i - i i P S S Y S L

wSPOKOJENOST S CLENSTYIM
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2.5.1 Situace po vstupu do EU

Piedvstupnimi naladami v zemi a vysledky referenda, které stvrdilo vstup nasi
republiky do EU, jsem se v praci jiz zabyval. Pokladam si v§ak otazku, jaka nalada panovala
U obcantll v nasi zemi po tomto vstupu a tim padem i na jaké ,,startovni pozici co se divery
a nazort vefejnosti tyce, se Ceska republika nachazela. Prvni tiskova zprava, ktera poskytuje
grafické znazornéni souhlasu obyvatel se ¢lenstvim v EU, byla zpracovana CVVM na konci
bfezna roku 2005. Tedy necely rok po nasem pfistupu k EU. Souhlas se ¢lenstvim vyjadfilo
Vv prizkumu 72 % obyvatel, vyjadrili jej astéji muzi, mladi lidé, studenti, osoby samostatné
vydéle¢né ¢inné a v ramci politického spektra prevazné voli¢éi ODS. Nesouhlas, ktery byl
prezentovan 22 % obyvatel, nejc¢astéji vyjadiovali diichodci a obecné lidé starsi 60 let, délnici,
osoby povazujici svou Zivotni Giroveii za $patnou a z voliéského spektra voli¢i KSCM.*
Zjisténé informace tak dle mého Usudku koresponduji se situaci, kterd u nas v daném case
panovala. Existence téméi jednotné politiky zaméfené na vstup a snaha c¢eského navratu ,,zpét

do Evropy* po obdobi straveném pod nadvlddou vychodniho bloku jisté sehrali svou roli.

9. prosince 2020 [cit. 21. Gnora 2021]. Dostupné na <https://www.stem.cz/duvera-v-evropskou-unii-po-jarnim-
poklesu-roste/>

% HORAKOVA, Nadézda. Souhlas se ¢lenstvim CR v EU a NATO a zajem o préaci v zemich EU [onling].
cvvm.soc.cas.cz, 19. dubna 2005 [cit. 22. Gnora 2021], s. 1-2. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a68/f9/100472s_pm50419.pdf>
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Graf 3 prezentujici vysledek souhlasu obyvatel se ¢lenstvim v EU zpracovany po biezen 2005
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Spokojenost obyvatel kratce po vstupu je mozné podlozit i dal§im Setfenim, které
rovnéz probéhlo vroce 2005, konkrétn€ v druhé poloviné kvétna. Tedy vice jak rok po
existenci faktického vztahu mezi EU a CR. Ke spokojenosti se ¢lenstvim se opét pfihlasila
téméf dvou tfetinova vétsina obyvatel, konkrétné se jednalo o 64 %.1%°

Mimo zminovanou spokojenost se predmétem Setieni stala také otdzka piinosi
a negativ ¢lenstvi pro respondenty. Setfeni prob&hlo formou otevienych odpovédi bez predem
stanoveného vybéru odpoveédi s moznosti uvést 2 piiklady ke kazdé strané. Vysledna cisla
v ramci analyzy je tak nutné vykladat s ohledem na skute¢nost, Ze celek ptedstavuje 200 %.
Dotazovani c¢e$ti ob¢ané nejvice ocenili mozZznost bezproblémového cestovani (41,8 %),
moznost pracovat v zahrani¢i (18,8 %) a existenci volného trhu ¢i pohybu zbozi (11,9 %).
Velka mira respondenti v§ak své odpovédi nedokazala uvést (48 %). V rdmci negativnich
postojii nejvice zminovali pocit ztraty samostatnosti, tedy podiizenost a zavislost na EU
piipadné cizich normach, kterym je nutné se piizpusobit (30,3 %). Vice neZ desetina obyvatel
(13,8 %) se domnivala, ze Ceska republika nema moznosti, jak prosadit své zajmy oproti
ostatnim velkym zemim a je tak jakousi druhofadou zemi v ramci unie. Téméf 60 % (59,3 %)
dotazovanych opét nedokazalo uvést odpovéd’. 10t

Dle meého nazoru, je z tohoto Setfeni teoreticky patrna skute¢nost, Ze obéané nasi zemé
i rok po nasem vstupu nebyli fadn¢ informovani a ztotoznéni s tim, co vlastné EU znamena
a jak funguje. Jak jinak by se totiz dala vykladat skuteCnost, Ze respondenti v tak velkém

procentualnim zastoupeni nebyli schopni bez pfedem stanovenych mozZnosti odpovédét na

100 HORAKOVA, Nadézda. Vyhody a nevyhody clenstvi Ceské republiky v Evropské unii [online].
cvvm.soc.cas.cz, 15. Gervna 2005 [cit. 22. Unora 2021], s. 1. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1106/f9/100494s_pm50615.pdf>
101 Tamtéz, s. 2-4.
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otazku vyhody ¢i nevyhody, které sami pocituji? Domnivam se, ze dand Cisla reflektuji
skute¢né védomi obcanti, kteti véii, Ze EU je zjevné nééim dobrym pro né samotné, a proto
jsou s ¢lenstvim obecné spokojeni. Nicméné velké spousté z nich chybi dostatek informaci,
aby byli schopni prezentovat své vlastni ndzory v ramci dané problematiky.

Tyto mé domnénky se pokusim demonstrovat na vysledku pravidelného Setfeni
Eurobarometr 64 z podzimu roku 2005. Ten se mimo jiné zajimal i o informovanost a dtvéru
obcant vuci médiim. Respondenti pii posuzovani své vlastni informovanosti byli pomérné
skeptiéti. Jen tfetina (34 %) dotazovanych uvedla, ze dle svého vlastniho tsudku rozumi
tomu, jak EU funguje. V porovnani s celoevropskym primérem té doby, ktery Cinil 41 %,
anebo primérem v desitce novych ¢lenskych zemi predstavovanym 49 %, tak ¢esky prumér
zaostava. Priizkum tak napiiklad poukazal na skute¢nost, ze Cesi si nevi rady s otazkou
finan¢nich prostredkd, kterymi EU disponuje a stejné jako respondenti z ostatnich ¢lenskych
zemi se tak mylné¢ domnivaji, ze hlavnim piijemcem evropskych prostiedkii je sama
administrativa EU. Na tomto piikladu je patrna nesrozumitelnost komunikace mezi
pfedstaviteli a obyvatelstvem ve c¢lenskych statech. Nejlepsich vysledkl v oblasti povédomi
0 EU dosahli mladi lidé ve v&ku 20-24 let a manaZefi. Pomé&mé Spatné¢ pak dopadli
nezaméstnani, matky v domacnosti a viibec nejhiiie dopadli zaci zakladnich skol ve véku do
15 let. V otazce divéry vici médiim Cesi vykazuji vysoké hodnoty a televizi, internet &i tisk
povazuji za zakladni prameny pro ziskavéani informaci.'%?

Podle grafu ¢. 2 muzeme v nasledujicich letech pozorovat pozvolna klesajici kiivku
spokojenosti. Ta by mohla byt ovlivnéna skute¢nosti, Ze ,,prvotni okouzleni* ob¢anti spojené
se Clenstvim pominulo a zacalo se projevovat skeptické smySleni vefejnosti, ktera vlastné
nevi, co od EU dale c¢ekat, nebo pozadovat. Prizkum CVVM provedeny v dubnu 2007
poukazuje na skute¢nost, ze v Ceské spole¢nosti, se rozriista mnoZina osob, kterd na otazku
spokojenosti se Clenstvim nedokaze odpovédét negativné ani pozitivné. Tato skupina bez
nazoru predstavuje 36 % dotazanych!®® a dle mého usudku je dobym odrazem toho, Ze ¢eska
vefejnost v otdzkach spojenych se Clenstvim tape. Domnivam se, ze pokud clovék neni
schopen usudku, zda mu €lenstvi pfinasi vyhody a je tedy spokojen, pfipadné nikoliv, nemize

byt za zadnych okolnosti fadn¢ informovan o aktudlnim déni.

192 Eurobarometr 64 Narodni zprava, 2005: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
24, Gnora 2021], s. 4-31. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb64/eb64 cs nat.pdf>

103 CADOVA, Nadézda. Clenstvi Ceské republiky v Evropské unii oc¢ima verejnosti [online]. cvvm.soc.cas.cz,
27. dubna 2007 [cit. 23. Gnora 2021], s. 2. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1007/f9/100681s pm70427.pdf>
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2.5.2 Vybrané klicové situace a jejich vliv na smySleni veiejnosti v prubéhu naseho
¢lenstvi

Opétovny vyrazny posun K pozitivnim hodnotam, jejichZz pomyslny vrchol byl dosazen
v roce 2009 dle grafu &. 2, charakterizuje obdobi, kdy se CR chystala na své historicky prvni
ptredsednictvi v EU. Tato bezpochyby vyznamna udélost se odehréla pravé v prvni poloviné
roku 2009 a naSe zemé¢ se tak stala historicky druhou z nové pfistoupenych zemi, ktera se této
funkce ujala.’%* Jaké nalady bylo mozné v tomto obdobi pozorovat mezi obyvatelstvem CR?

Otazkou informovanosti a nazori obcanli spojenych s pfedsednictvim se zabyvalo
mnoho priazkumi CVVM. Vzhledem k dulezitosti této udalosti, dochazelo k silné medializaci
tématu a v souvislosti s ni se k obyvatelim mohla dostat velka mnozina informaci, které
poskytovaly zkreslenou pravdu ¢i $ifily dezinformace. Osobné se domnivam, ze Ceské
ptredsednictvi a s nim spojené okolnosti mohly fungovat jako ,,vstupenka nasi zemé& do EU*.
Ano, skute¢né jsme samoziejmé byli soucasti EU od roku 2004, nicméné fakt, ze fada obcant
si nebyla jista nasi pozici v EU a pln€ nechapala, co je vlastné cilem naseho c¢lenstvi, byl
nepopiratelnou skute¢nosti, na kterou jsem vramci prace prostiednictvim prizkumi
spokojenosti jiz odkazoval. Tuto realitu si dobfe uvédomoval i tehdej$i premiér Mirek
Topolanek a sdm na ni poukézal v ramci zahajovaci kampané ,,Tvaie ¢eského predsednictvi®
4. zaii roku 2008%° "Byl bych rad, kdyby lidé nase predsednictvi chapali jako jedinecnou
prilezitost, jak pochopit Evropskou unii. Jsme jejimi cleny jiz vice nez ctyri roky. Stdle ji viak
vnimame jako cosi vzdaleného, odosobnéného, a tudiz pro nds nezajimavého. Coz vitbec
neodpovida skutecnosti." 1%, vzkazal M. Topolanek ob&aniim nasi zems.

V souvislosti s touto skute¢nosti bych rad provedl analyzu nékolika vybranych
nezavislych prizkumi zpracovanych CVVM v obdobi 2008-2009, tykajici se otazky smysleni
obyvatel spojeného s predsednictvim CR v Radé EU. Prvni terénni $etfeni konané zadatkem
cervna roku 2008 pfineslo dle mého nézoru zajimavé vysledky. Poukazuje na fakt, ze 75 %

obcant se o nase predsednictvi nezajima a aktivni zjem jevi pouze 22 % dotazovanych.'%’

104 ZENKNER, Petr. Predsednictvi CR v EU 2009 [onling]. euroskop.cz, [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na
<https://www.euroskop.cz/112/sekce/predsednictvi-cr-v-eu-2009/>

15 premiér na zahdjeni kampané: Predsednictvi CR v Radé Evropské unie bude historickou udalosti [online].
vlada.cz, 5. zari 2008 [cit. 23. inora 2021]. Dostupné na <https://www.vlada.cz/cz/media-
centrum/aktualne/premier-na-zahajeni-kampane-predsednictvi-cr-v-rade-evropske-unie-bude-historickou-
udalosti-41036/>

106 Tamtéz.

107 SKODOVA, Markéta. Obcané o predsednictvi CR v Radé Evropské unie [online]. cvvm.soc.cas.cz, 4.
¢ervence 2008 [cit. 23. inora 2021], s. 1. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a787/f9/100810s_eu80704.pdf>
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Graf 4 Zajem o predsednictvi nasi zemé vyjadien v %
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Podle ziskanych informaci bylo zji§téno, ze z4jem projevuji potencidlni voli¢i ODS,
osoby s dobrou zivotni Urovni a svou roli sehralo dle prizkumu i dosazené vzdélani.
Vysledky dokazuji, ze zdjem o otdzku piedsednictvi roste vzhledem k mife dosazeného
vzdélani, nejvice se o pfedsednictvi zajimaji vysokoSkolaci (52 %) a naopak nejméné osoby,
které maji nedplné zakladni vzdélani, kde 58 % z nich uvadi, ze o problematiku nema vibec
zajem. 108

Zajimavou oblasti, ktera mé vramci prazkumt piekvapila, je pravé otazka
informovanosti obyvatel. Naprostd vétSina populace starSi 15 let se shodla, ze se citi byt
nedostate¢né informovand o tomto tématu. Jednd se o 74 % dotazovanych, coz vzhledem
K vyznamnosti této udalosti pro nasi zemi je dle mého usudku znepokojujici udaj. Pouze 32 %
dotazovanych se domnivalo, Ze pfedsedajici zemé mizZe ovlivnit unijni politiku, celych 46 %
zastavalo nazor, ze unijni politiku ovlivnit nemize a zbyvajicich 22 % si s touto otazkou
nevédélo rady.'® Ackoliv se Cesi citi byt nedostateéné informovani a nemaji potiebné
znalosti daneho tématu, polovina dotazovanych (50 %) z neznamého divodu véfila, nebo
spise doufala, ze Ceska republika v ramci svého piedsednictvi obstoji.**® Obdobné tendence
a vysledky prokéazalo navazné Setteni CVVM zpracované v ramci fijna roku 2008. Jednotlivé

procentudlni vysledky se lisily maximalné v jednotkdch procent a poukazaly tak na

108 SKODOVA, Markéta. Obcané o predsednictvi CR V Radé Evropské unie [online]. cvvm.soc.cas.cz, 4.
¢ervence 2008 [cit. 23. Ginora 2021], s. 1-2. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a787/f9/100810s eu80704.pdf>

109 Tamtéz, s. 3-4.

110 Tamtéz, s. 3-4.
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skute¢nost, e ob&ané CR v ramci nazorti a informovanosti za 4 mésice nedosahli téméf
zadnych pokrokd v dané tematice.!!?

Setteni probihajici béhem &eského piedsednictvi v prvni poloving roku 2009 poukazuji
na zlep$eni situace, nicmén¢ udaje v nich prezentované lIze vzhledem K situaci stale povazovat
za neuspokojivé. V tnorovém priazkumu CVVM zjistilo, Zze v Ceské vetejnosti stale prevazuje
zastoupeni téch, ktefi se o predsednictvi nezajimaji. Tato skupina ptedstavovala 54 %
dotazovanych. 44 % respondentii pak projevilo o danou tematiku zajem.'? Tyto hodnoty Ize
bezesporu povazovat za zlepSeni situace oproti vysledkiim ziskanych v roce 2008. Vyrazné
tak klesl podil osob, které se o téma nezajimaji a vzrostl pocet osob se zdjmem v dané véci.
V otazce profilii respondentti byly vyhodnoceny stejné vysledky. Stale tak plati situace, ze
podporu a aktivni pfistup maji potencidlni voli¢i ODS, osoby s dobrou Zivotni urovni
avyssim dosazenym vzdélanim. Optimismus Cechii je rovnéz stile patrny, 54 %
dotazovanych zhodnotilo po¢inani nasi zemé jako dobré.!™

V obdobi vrcholiciho piedsednictvi pifineslo CVVM vramci své tiskové zpravy
grafické zpracovani vyvoje zadjmu o predsednictvi obanl za obdobi duben 2008 az Cerven
2009. Z n¢j je patrné situace zlepSeni situace zajmu osob o danou problematiku o celych 13
procentudlnich bodl. Pozitivné lze vyhodnotit zmény ve skupiné osob, které se ,,viibec
nezajimaji“. Zde doslo k poklesu 0 15 % a respondenti z této skupiny se tak pravdépodobné
zafadili mezi osoby s aktivnim zajmem, nebo osoby, které se o problematiku spise

nezajimaji.t**

11 SKODOVA, Markéta. Obcané o predsednictvi CR v Radé Evropské unie [online]. cvvm.soc.cas.cz, 10.
listopadu 2008 [cit. 23. Unora 2021], s. 1-6. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a815/f9/100838s_pm81110.pdf>

112 SKODOVA, Markéta. Obcané o predsednictvi CR v Radé Evropské unie [online]. cvvm.soc.cas.cz, 9. biezna
20009 [cit. 23. tnora 2021], s. 1-2. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a716/f9/100879s_pm90309.pdf>

13 Tamtéz, s. 1-2.

14 Tamtéz, s. 1-2.
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Graf 5 vyjadiujici procentualni vyvoj zajmu ob¢anti o predsednictvi
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Zdroj: https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a620/f9/100936s_pm90708.pdf

Situace tykajici se informovanosti obyvatel Ceské republiky vyjadiena v nasledujicim
grafu ¢. 6 zaznamenala také pozitivni vysledky. Dle navazujicich prizkumnych Setfeni, které
byly vyhodnoceny v rdmci této tiskové zpravy, tak doslo k nartstu dostateéné informovanych
osob a poklesu osob se zcela nedostateCnou informovanosti. Nicméné je zde stale patrna
pomérné silnd skupina jedincii, ktera nemd dostateCnou informovanost a bohuzel je

i procentudlng siln&jsi neZ osoby informované o déni.**®

115 SKODOVA, Markéta. Obcané o predsednictvi CR v Radé Evropské unie [online]. cvvm.soc.cas.cz, 8.
¢ervence 2009 [cit. 24. inora 2021], s. 3. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a620/f9/100936s pm90708.pdf>
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Graf 6 prezentujici miru informovanosti osob tykajici se pfedsednictvi v % na konci naseho

predsednictvi v roce 2009
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V ramci pravidelného dubnového Setfeni spokojenosti CVVM v roce 2009 jsem se
setkal s vysledky, které z dlouhodobého hlediska opét potvrzuji, Ze vétSina dotazovanych je se
&lenstvim CR v EU spokojena (40 %). Ti, ktefi pocitovali nespokojenost, jsou v mensiné
prezentovani 15 %. Stale velka skupina obyvatel vSak nezastavala zadny nazor a na otazku
méla neutralni postoj, jedna se o celych 38 % dotazovanych. Rozlozeni dat ziskanych v ramci
odpovédi vefejnosti vykazuji dlouhodobou neménnost, pii srovnani dat srokem 2008
nevykazuji téméf zadné rozdily. Z dlouhodobého hlediska je tak mozné Cechy
charakterizovat jako narod spokojeny se Clenstvim, ovSem se zna¢nymi rezervami v podobé

t&ch, kteif sviij nazor nedokazou vyjadtit. 11

116 TABERY, Paulina, CEPELAK, Vaclav. Obcané o c¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii [onling].
cvvm.soc.cas.cz, 21. kvétna 2009 [cit. 24. unora 2021], s. 1. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a689/f9/100916s_pm90521a.pdf>

49


https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a689/f9/100916s_pm90521a.pdf

Graf 7 porovnavajici spokojenost se ¢lenstvim v EU v prifezu let spoleéné s mnozinou osob

zastavajici neutralni postoj
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V otdzce spokojenosti standardné pozitivni ohlasy vyjadiuji mladi lidé, ob¢ané se
subjektivné deklarujici dobrou Zivotni Grovni a s vysokoSkolskym vzdélanim. V ramci
politického spektra se jedna o volice ODS a osoby, které v referendu hlasovali pro vstup.
Opaény nazor tradi¢né zastévaji voli¢i KSCM, lidé se subjektivné §patnou Zivotni trovni, lid
S niz§imi stupni vzdélani a osoby, které se v referendu vyjadiili proti vstupu. Vékova analyza
pak potvrdila, Ze starsi obéané ve véku 60 let a vice zaujimaji k integraci negativni postoj.t!’

Skutecnosti popsané na zdkladé¢ Setteni CVVM je mozné podlozit 1 vysledky
standardniho Eurobarometru 71 zpracovaného pro rok 2009. V otazkach spokojenosti ob¢ani
a faktort ovliviwyjicich jejich smysleni se jednotliva Setfeni podporuji a vysledky, které

r~r

piinsi tak prezentuji totozné zavéry. 18

Setfeni potvrzuje masové rozsiteni informace 0 eském piedsednictvi predeviim
v geskych médiich a piinasi data poukazujici na skute¢nost, ze 84 % Cechii zaznamenalo
v médiich takovouto informaci a jen 15 % ji nezaznamenalo. V celoevropském métitku byla
vSak informovanost vyhodnocena jako nizs§i. V priméru se informace o nasem piedsednictvi
dostaly k 1/3 obyvatel EU a zbyvajici 2/3 obyvatel se k informacim nedostaly. VVzhledem ke

stale trvajicimu trendu Cechi Cerpat informace prostfednictvim masovych médii je tak vice

UWITABERY, Paulina, CEPELAK, Vaclav. Obcané o clenstvi Ceské republiky v Evropské unii [online].
cvvm.soc.cas.cz, 21. kvétna 2009 [cit. 24. unora 2021], s. 1-2. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a689/f9/100916s_pm90521a.pdf>

118 Eurobarometr 71 Narodni zprava, 2009: Veiejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
24. Gnora 2021], s. 1-7. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb71/eb71_cz_cs_exec.pdf>
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nez pravdépodobné, ze snaha o informovanost ze strany statu byla prikazna.!'® V ramci
Ceské republiky byl spustén i specidlni web spojeny s informativni ¢innosti o &eském
predsednictvi, ktery je provozovan i dnes.'?° Otazkou viak zistava, do jaké miry obdané jim
prezentované informace byli schopni pfijmout, pochopit a jaké obsahové kvality tyto
informace byly. Nebot’ to, Ze obcané zachytili zpravu o nasem piedsednictvi, jesté neni
zarukou toho, Ze pochopili jeho vyznam a teoreticky mozné pfinosy pro nas§ vztah s EU.
Jakym zpusobem se tedy ve finale informovanost promitla do smysleni ob¢ant? Jak bylo
poukazano vySe soudé prizkumiit CVVM sice vzrostla informovanost o této tematice, cozZ je
pfipisovano pravé silné medializaci tématu a doslo i k patrnym zlepSenim v této otazce.
Nicméné z dlouhodobého hlediska se stale velkd mira dotazovanych obcanti potykala
s nedostatkem relevantnich informaci v této problematice a nevédéla si tak s otdzkami rady,
pfipadné neméla nazor ¢i nenasla motivaci se o dana témata zajimat.*?!

Vibec nejméné osob spokojenych s ceskym clenstvim bylo dle Setfeni STEM
prezentovaném v grafu ¢. 2 zjisténo v roce 2016. Mohla vrcholici migraéni krize a informace
prezentované v médiich ovlivnit smysleni Cechit 0 EU? Osobné se domnivam, Ze rozhodné
ano, silna medializace tématu a cCasté hoaxy s nim spojované rozhodné dle mého tsudku
mohly negativné pasobit na smysleni vefejnosti o naSem ¢lenstvi. Jiz dfive jsem se v praci
pokusil vymezit dalezitost médii a informaci v nich prezentovanych na smysleni Ceské
vefejnosti, kterd ptiklada takovymto informacim pomérné vysokou divéru. V kombinaci
s trendem rostouci divéry ve zpravy prezentované na sociélnich sitich, které jak je obecné
zndmo, casto slouzi pro Sifeni ,,fake news*, se rozhodné¢ muze jednat o faktor s negativnim
vlivem.

Vyzkum STEM TRENDY 9/2015 publikovany 23. 10. 2015 poukazuje na fakt
zvysujici se nespokojenosti lidi s ¢lenstvim Ceské republiky v Evropské unii. Vyzkum pfinasi
data informujici o faktu, ze 61 % Ceské vefejnosti je nespokojeno s nasim ¢Elenstvim v EU,
apokud by se v teoretické roviné znovu konalo referendum o vstupu, pouze 38 % by
hlasovalo pro. Tyto hodnoty STEM vzhledem Kk pravidelné sbiranym datim oznacil za
nejnizsi hodnoty spokojenosti obyvatel v historii. 58 % respondentii rovnéz ptiznava, ze citi

znepokojeni a obavy spojené se ¢lenstvim nasi zemé v EU. Z hlediska dlouhodobého

19 Eurobarometr 71 Narodni zprava, 2009: Verejné minéni v zemich Evropské Unie [online]. ec.europa.eu, [cit.
24, (inora 2021], s. 1-7. Dostupné na
<https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/archives/eb/eb71/eb71 cz_cs_exec.pdf>

120 Ceské predsednictvi Evropské unie [online]. eu2009.cz, [cit. 25. Gnora 2021]. Dostupné na
<http://www.eu2009.cz/index.htm>

121 predsednictvi prestiz CR nezlepsilo, mysli si Cesi [online]. euractiv.cz,

9. ervence 2008 [cit. 25. tinora 2021]. Dostupné na <https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-unii/news/dle-
pruzkumu-verejneho-mineni-predsednictvi-v-rade-eu-mezinarodni-prestiz-cr-nezlepsi-006242/>
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posuzovani spokojenosti pomoci prizkumt STEM ukazuje, Ze dochazi Kk pozvolnému
oslabovani miry spokojenosti. To bylo pferuseno v obdobi ¢eského predsednictvi v roce 2009,
které pfineslo vinu posileni pozitivnich ohlast.?? Vzhledem k tomu, co jiz o informovanosti
Vv tomto klicovém obdobi vime, je pravdépodobné, Ze se mohlo jednat spiSe o vinu nad¢je Ci
viry pozitivniho charakteru nez o odraz informovanosti vetejnosti. Po tomto klicovém obdobi
se spokojenost opét pozvolna zacala snizovat a dostala se pod hranici 50 %. V roce 2015
doslo k vyraznému oslabeni, které autofi Setieni davaji do kontextu s komplikovanou situaci
ptilivu migranti do Evropy. Obavy ceskych obcant z uprchlikli a dané situace podpotené
informacemi z médii a hoaxy tak jednoznatné oznaCuji za faktor negativné ovliviujici
podporu &i oblibu EU u vefejnosti. Tedy faktor podporujici euroskepticismus v CR. Dané

tvrzeni potvrzuje nasledujici grafické znazornéni. 1?3

Graf 8 vyjadiujici spokojenost obéanu CR s na§im ¢lenstvim v EU
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Zdroj: https://www.stem.cz/wp-content/uploads/2015/12/3080_1829.pdf

Setteni STEM v souvislosti s uprchlickou krizi prokézalo, Ze u lidi majicich strach
z této situace vyvolavd EU negativni pocity. Znepokojeni, ostrazitost, neduvéru a obavy tak
projevilo 65 % osob majicich strach z dané situace oproti 39 % respondentl, ktefi se
uprchliki neboji.

Negativni postoje a obavy z této situace je mozné pozorovat i v prizkumech CVVM.
Situace spojena s ptijimanim uprchlikti je vétSinou Ceské vetejnosti odmitana. Dle priazkumu
se v obdobi fijen az listopad 2015, kdy byla sbirana data, v Cesku jedna o 59 % osob naprosto
odmitajicich pfijeti uprchliki a dalSich 35 % respondenti odmitajicich del§i pobyt téchto

122 7vysuje se podil lidi nespokojenych s ¢lenstvim Ceské republiky v Evropské unii [online]. stem.cz, 23. fijna
2015 [cit. 25. Gnora 2021], s. 1. Dostupné na <https://www.stem.cz/wp-
content/uploads/2015/12/3080_1829.pdf>

123 Tamtéz, s. 2.
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uprchliki na nasem tizemi. Jen pouhd 4 % obcdand se k dané situaci nestavi negativng.'?*

Ob¢ané CR vnimaji tyto cizince jako bezpe¢nostni riziko a EU jako ,,diktatora“ nuticiho nas
do ¢int, se kterymi nesouhlasime.

Dana problematika vykazuje rovnéz enormni zdjem vetejnosti, 74 % respondenti
potvrdilo, Ze se o danou krizi zajimd. STEM uvadi pro srovnani naptiklad zajem obcant
o volby do Evropského parlamentu v kvétnu 2014 ve vysi 28 %. Zde je jasné vidét markantni
nepomér a obrovsky rozdil zajmu obyvatel tykajici se této problematiky.?

Kombinace faktori enormniho zajmu obyvatel o tuto tematiku, jejich bezpe¢nostni
obavy a masmédia informujici o roli EU jako strijce ,,uprchlického diktatu* se tak dle mého
nazoru rozhodné podepsala na davéfe lidi v EU samotnou a také v otdzce euroskepticismu
unas. Své tvrzeni bych se rad pokusil podpofit opét vyzkumem CVVM, ktery prokazal, ze
Vv inkriminovaném Casovém obdobi se 82 % respondenti vyjadiilo negativné Vv otazce
ptsobeni EU béhem této krize.'?® Domnivam se, 7e dand situace dobie vystihuje vzajemny

vztah mezi silou informaci a projevem euroskeptickych tendenci obyvatel naseho statu.

2.5.3 Situace dnes

Divéra obyvatel Ceské republiky podle tiskové zpravy agentury STEM prezentované
9. 12. 2020 roste. 57 % oblani je spokojeno se &lenstvim. 8 z 10 Cechi pocituje
sounalezitost s Evropou, coz lze oznadit za uspokojivé vysledky. Z hlediska euroskepticismu
je dle mého usudku vyznamny fakt, 7e vétsina Cechdl je pro zlepSovani ¢ reformy EU,
anikoliv pro tvrdé a okamzité vystoupeni z EU. Mnozina Cechtl, ktera je rozhodné
nespokojena se Clenstvim a je tak povaZovana za osoby, u kterych by se teoreticky tyto
tendence mohly vyskytovat, je prezentovana pouze 18 % obyvatel. 2’ Z dlouhodobého
hlediska je tak pftiznivé, ze vétSina obyvatel, ktefi se uchyluji ke kritice EU, voli jako
prostiedek feSeni dialog a zmény pied vystupem. Podle téchto dat je tak mozné dokazovat, ze
euroskepticismus, ktery se vyskytuje u obyvatel v CR, je v pievazné vétsing zastoupen v jeho

mékké formé.

124 BUCHTIK, Martin. Postoj ceské verejnosti k prijimani uprchlikii Fijen a listopad 2015 [online].
cvvm.soc.cas.cz, 30. listopadu 2015 [cit. 2. biezna 2021], s. 1-3. Dostupné na
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1978/f9/pm151130.pdf>

125 Tamtéz, s. 4.

126 Tamtéz, s. 6.

127 Diivéra v Evropskou unii po jarnim poklesu roste [online]. stem.cz, 9. prosince 2020 [cit. 2. bfezna 2021].
Dostupné na <https://www.stem.cz/duvera-v-evropskou-unii-po-jarnim-poklesu-
roste/?fbclid=IwARIWNT7TjptXi40wThabz6aOudDi_Z6R8aOIxwclLo4U88 yNuuOLCHXb1rzI>
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Graf 9 vyjadtujici spokojenost Cechii s &lenstvim v roce 2020
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Navzdory pozitivnhim ohlasim tykajicich se spokojenosti se ¢lenstvim, se vSak dle
vysledkii Setfeni naSe zemé stale potyka s problémem informovanosti obyvatel. 61 %
dotazovanych se domnivd, ze ¢lenové ceské vlady nemohou rozhodovat v klicovych
zaleZitostech tykajicich se chodu Unie. Obfané maji rovnéZ problém s tim, Ze si nejsou
védomi, kdo je na tirovni Unie zastupuje a pretrvava tak presvédcéeni, ze ,,EU jedna o nds, ale
bez nas“.'?® Tato situace neni dle mého tsudku piili§ dobra a je odrazem faktu, ze Cesi
dlouhodobé nemaji dostatecné znalosti o fungovani EU. Agentura STEM ve své zpravé
dodava, Ze jistym vychodiskem pro danou situaci by se mohlo stat nastavajici Ceské
pfedsednictvi, které nas cekd vroce 2022 a ocekava se zvySend medializace spojend
s evropskymi otdzkami. Pokud by byla informaéni situace ohledné chystaného pfedsednictvi
dobfe zvladnuta a podafilo se obaniim poskytnout ucelené, prehledné a pravdivé informace
Vv dostate¢né mife, domnivam se, ze by mohla vyrazné a pozitivné ptispét k celkovému
pohledu ob¢anti na EU a jejich obecnému povédomi o dané problematice.

Miru znalosti Cechti o fungovani EU je mozné podpoiit také vysledky prizkumu STEM
tykajiciho se tematiky dotaci, o které jsem se v praci jiz zmifoval diive. Skute¢nost, ze Ceska
republika ¢erpa dotace z EU povazuje 68 % obcanl za pfinosnou. Nicméné o tom, jak jsou
prostiedky rozdélovany, vyuzity, ¢i jaky je pomér mezi piijmy a vydaji CR do unijniho
rozpoctu uz bilance soudé prizkumu neni tak kladna. Takové v€domosti ma podle prizkumu
STEM pouze ctvrtina lidi. Celych 45 % dotazovanych nema viibec Zadné ponéti o mnoZzstvi
financi, které CR od EU dostava. Alarmujici je také situace, kdy se vice neZ desetina
respondentil (13 %) domniva, ze CR dava do rozpoétu unie vice prostiedkil, nez sama piijme

a Clenstvi je tak pro nasi zemi ztratové. Fakt, ze CeSti obcané v dané zalezZitosti nemaji obecny

128 Dyjvéra v Evropskou unii po jarnim poklesu roste [online]. stem.cz, 9. prosince 2020 [cit. 2. biezna 2021].
Dostupné na <https://www.stem.cz/duvera-v-evropskou-unii-po-jarnim-poklesu-
roste/?fbclid=IwARIWNT7T]jptXi40wThabz6aOudDi_Z6R8aOIxwclLo4U88 yNuuOLCHXblrzI>
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ptehled doklada i vysledek Setfeni zkoumajici Gcelnost dotaci. Valna vétSina respondenti (70
%) oznacuje dotace jako neucelné, pfitom vice jak polovina z nich (52 %) neni schopna
jmenovat jeden jediny jim znadmy projekt, ktery byl spolufinancovan z rozpo¢tu EU. Nutno
podotknout, Ze kazdy takovyto projekt je patficné oznacen cedulkou informujici o této
skutec¢nosti.!?

Jiz tradi¢nich vysledkd v Setfeni dosahla jeho ¢ast vénovand tfidéni respondent dle
spokojenosti a spolecnych znakl. Zcela pravidelné se tak potvrdila skutecnost, ze mladsi,
vzdélanéjsi a pravicové orientovani obyvatelé nasi zemé jsou spokojeni vice. Kdezto opacna

skupina starSich, levicové orientovanych a méné vzd€lanych obyvatel patii vétSinou ke

skeptikim.*°

2.6 Shrnuti

V ramci této kapitoly jsem se zabyval postavenim Ceské republiky jakozto fadného
¢lena EU a podstatnymi fakty, které s timto vztahem souvisi. Pravé vefejné minéni vymezené
v piechozi kapitole sehralo klicovou roli v otdzce naSeho pristupu. Ten probéhl na zakladé
vysledkli referenda o pfistoupeni, které v podstaté pfimo odrazelo naladu obyvatel CR
v klicovych letech, kdy referendum probé¢hlo. Je tak pfimim dikazem dileZitosti nazort
spole¢nosti, ktery jsem se pokusil zachytit. Cela 90. 1éta 20. stoleti zazivala Ceska republika
velkou miru konsenzu politickych elit, které se shodovaly na vstupu nasi zem¢ do EU. Tento
fakt je zcela jist€ mozné povazovat za faktor, ktery pozitivné ovlivnil smysleni vetejnosti a
mél ptiznivy dopad na vysledky referenda. Vstup do EU nasi zemi pfinesl fadu pozitiv, ale i
jistd negativa. S ohledem na vyznam dobré informovanosti obyvatel, kterou jsem vymezil
jako zaklad v boji proti euroskeptickym tendencim, jsem v praci popsal dulezitost fadné
interpretace disledk@l vstupu obanim CR. Véetné interpretace negativ, které by pravé
vV pozménéné podobé mohly byt zneuzity euroskeptiky pro manipulaci s vefejnym minénim
ostatnich osob. Existenci euroskeptickych postoji jsem v prdci mimo jiné spojil s osobou
byvalého prezidenta Vaclava Klause, jehoz nazory mohly béhem jeho druhého volebniho
obdobi pusobit jako faktor zptsobujici klesajici podporu EU v ¢eské spole¢nosti. V rdmci

posledni podkapitoly 2.5 jsem se zabyval analyzou postoju vefejnosti ke Clenstvi v EU. Na

129 Cesi po 15 letech o fungovani EU moc nevédi, dotace ale dostavaji radi 2020 [online]. novinky.cz, 18. tinora
2020 [cit. 10. unora 2021]. Dostupné na https://www.novinky.cz/domaci/clanek/cesi-po-15-letech-o-fungovani-
eu-moc-nevedi-dotace-ale-dostavaji-radi-40313838.

130 Spokojenost Cechii s clenstvim v EU je nejvyssi od roku 2010. Viiv ma i role EU pii koronavirové pandemii
[online]. euractiv.cz,

9. prosince 2020 [cit. 2. btezna 2021]. Dostupné na <https://euractiv.cz/section/cr-v-evropske-
unii/news/spokojenost-cechu-s-clenstvim-v-eu-je-nejvyssi-od-roku-2010-vliv-ma-i-role-eu-pri-koronavirove-
pandemii/>
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zakladé pruzkumi vetejného minéni a souhrnného grafu zpracovaného agenturou STEM jsem
vymezil spokojenost se Clenstvim v rtiznych ¢asovych obdobich, ve kterych se udaly
vyznamné udalosti spojené s existenci vztahu CR a EU. Mym zamérem bylo prokézat, zda

informace poskytované ob¢aniim skute¢né maji prokazatelny vliv na jejich minéni.
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3. Postaveni Moravskoslezskeho kraje

Nyni se budu zabyvat otdzkou postaveni Moravskoslezského kraje v ramci Ceské
republiky. ProtoZze se jednd o kraj, v némz bude realizovan vyzkum pomoci dotaznikového
Setfeni v ramci této diplomové prace, povazuji za podstatné, abych v praci vymezil zakladni
charakteristiku a klicova specifika tohoto tizemi.

Moravskoslezsky kraj je svym poctem vice nez 1,2 mil. obyvatel tietim nejlidnatéjSim
krajem v Ceské republice. Vyskytuje se v ném tak velkd spousta voli¢t, tedy osob, které
mohou vyznamnym zptsobem ovlivnit déni v CR ve vztahu k EU. Kraj je z dlouhodobého
hlediska charakterizovan jako oblast s nizkou porodnosti, pozvolné starnouci populaci a od
roku 1993 nepfretrzité se potykajici s poklesem obyvatelstva zpisobenym migraci. Velka ¢ast
tohoto kraje se jiz od dob Rakousko-Uherska stala jednou z dulezitych primyslovych oblasti
v zemi. Hovofim zejména o ostravsko-karvinské priamyslové oblasti spojované s tézbou
nerostnych surovin (koksovatelné cerné uhli) a snavazujicim téZkym primyslem
a hutnictvim. Velka ¢ast obyvatel kraje je tak zaméstnana pravé v téchto odvétvich.
Z dlouhodobého hlediska se také obyvatelé kraje potykaji s faktem, ze priamérna hruba
mésicni mzda je vyrazné niZsi, nez je celorepublikovy primér a rovnéz se potykaji s vysSim
podilem nezaméstnanosti.3!

Moravskoslezsky kraj se v sou¢asnosti snazi o svou zménu. Z vyhradné tézebni a tézko
prumyslové oblasti se dnes snazi orientovat na elektrotechniku, elektroniku, informacni
technologie a automobilovy primysl. Pravé tyto charakteristické zmény jsou klicem
k pochopeni postaveni MSK v ramci CR. K jeho transformaci vyrazné piispiva pravé EU. Od
90. let dochézi rovnéz neustale ke zlepSovani Zivotniho prostiedi prosttednictvim vyuZzivani
modernégjSich technologii a rozsahlymi investicemi do ekologie. Nadale vSak kraj patii mezi
ekologicky nejzatizengjsi oblasti CR.1%2

Jak jsem jiz zminil, kraj prochazi postupnou restrukturalizaci, tedy vyznamnymi zménami
tykajicimi se restartu ekonomiky této &asti nasi zemé MSK spolené s Usteckym
a Karlovarskym krajem patii mezi tzv. strukturdlné postizené kraje. Tedy kraje, které se

v minulosti orientovaly na téZzbu ¢i obdobny tézky primysl a v soucasnosti jsou znaéné

181 Charakteristika Moravskoslezského kraje [online]. czso.cz, 21. prosince 2020 [cit. 28. prosince 2020].
Dostupné na https://www.czso.cz/csu/xt/charakteristika_moravskoslezskeho kraje.

132 Moravskoslezsky kraj [online]. restartregionu.cz, [cit. 9. Ginora 2021]. Dostupné na
https://restartregionu.cz/regiony/morava/moravskoslezsky-kraj/.
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zaostalé za nejvyspélejsimi regiony Ceska.** Podpora rozvoje takovychto oblasti a tedy
i MSK je v Ceské republice realizovana pomoci programu RE:START. Vlada Ceské
republiky si totiz uvédomila, Zze dané regiony jsou jiz v tak tézké situaci, Ze si samy
nedokazou pomoci. Cilem tohoto programu je tak poskytnuti dostate¢né pomoci pro obnovu
regiontl v ramci piechodu na tzv. po-uhelnou ekonomiku piedevsim pomoci koordinace krokt
a pomoci pii Serpani finanénich prostiedkll z nirodnich a evropskych programi.'** Pomoc
uhelnym regionim prochazejici transformaci je vSak otazka, kterou se aktivné zabyva i EU.
V roce 2017 tak byla spusténa nova platforma pro uhelné regiony prochazejici transformaci
s cilem spojit regionalni, narodni a evropské strany zapojené do tohoto procesu.!®

MSK je ve vztahu k EU vyznamnym adresatem evropskych dotaci. Tyto dotace jsou
naptiklad spojeny pravé s otazkami ,,uhelné politiky*, v ramci které byla CR evropskymi
komisafi pochvalena za ¢innost vyvijenou v programu RE:START a ziskala tak v roce 2019
dal$i vyznamnou podporu pro obnovu postizenych kraji ve vysi 8 miliard korun z evropskych
fondi.1%® Jednotlivé eské regiony diky na$emu ¢lenstvi v EU viak obecné ¢erpaji miliony
korun z evropskych fondi. Takovéto prostiedky jsou urCeny pro rozvoj a konvergenci
jednotlivych regionti v Sirokém spektru otazek.'®” Moravskoslezsky kraj je jednim z téch,
ktery pomérné vyrazné konverguje. Tedy se snaZzi o sjednoceni své trovné s ostatnimi
vyspélymi regiony napii¢ EU v otdzce rozvoje. Konvergence je jednim z hlavnich zamért
regionalni politiky EU. Z té dlouhodob¢ Eerpa velké mnozstvi prostfedkd pravé i MSK, coz
mélo za nésledek v roce 2018 té€sné ptiblizeni ke stanovené hranici 75 % priméru HDP,
slouzici jako méfitko pro porovnani vyspélosti jednotlivych regioni. Stale vSak zistava v roli
regionu se zvysenou potiebou podpory.t*

EU je tedy vzhledem Kk naSim krajim, potazmo celé nasi zemi, $tédra v oblasti dotaci

a podpory skrze evropské fondy, ze kterych aktivné, a nutno podotknout Ze i Uspéiné,

138 Strukturainé postizené kraje [online]. mmr.cz, [cit. 9. Gnora 2021]. Dostupné na
https://www.mmr.cz/cs/microsites/uzemni-dimenze/strategie-regionalniho-rozvoje-cr-2021/kde-
pomahame/strukturalne-postizene-kraje.

184 Nejcastéjsi dotazy [online]. restartregionu.cz, [cit. 10. Gnora 2021]. Dostupné na
<https://www.restartregionu.cz/fag/>.

135 Spusténi platformy pro uhelné regiony prochazejici transformaci kraje [online]. ec.europa.eu, 11. prosince
2017 [cit. 9. Gnora 2021]. Dostupné na https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/cs/IP_17 5165.

136 Evropska unie si uvédomuje, Ze se Moravskoslezsky kraj méni [online]. restartregionu.cz, 15. Ginora 2019 [cit.
9. Gnora 2021]. Dostupné na https://restartregionu.cz/evropska-unie-si-uvedomuje-ze-se-moravskoslezsky-kraj-
meni/.

137 Evropské fondy v Moravskoslezském kraji [online]. euractiv.cz, 9. prosince 2019 [cit. 9. Unora 2021].
Dostupné na https://euractiv.cz/section/evropske-finance/special_report/evropske-fondy-v-moravskoslezskem-
Kraji/.

138 SOUKAL, Petr. Video: V Moravskoslezském kraji se novych priorit rozpoctu EU neboji kraje [onling].
euractiv.cz, 9. prosince 2019 [cit. 9. inora 2021]. Dostupné na https://euractiv.cz/section/evropske-
finance/video/video-v-moravskoslezskem-kraji-se-novych-priorit-rozpoctu-eu-neboji/.
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gerpame prostiedky jiz od svého vstupu do EU v roce 2004.1% Domnivam se, Ze tsp&$nost
Cerpani prostiedkt je prokazatelnd faktem, o kterém jsem se jiz v praci zminoval. Mam na
mysli skute¢nost, Ze CR mnohonasobné vice odebere z finan¢nich fondt EU, neZ do nich
sama piinese. Spokojenost obc¢anti s Cinnosti EU a naSim cClenstvim vSak soudé prizkumu,
jemuz jsem se vénoval vyse, vyjadiuji pouze necelé dvé pétiny z nich.}4 Jak je tedy mozné,
7e¢ Moravskoslezsky kraj potazmo cela CR zdlouhodobého hlediska za pomoci EU
prokazateln¢ vzkvéta a obcané nejsou spokojeni?

Jednim z faktori bude jisté¢ pravé informovanost oblanti obecné, o které jsem jiz
pojednaval vyse. V ptipadé¢ Moravskoslezského kraje bych osobné vidél moznou piic¢inu
euroskepticismu i v primémém véku obyvatelstva tohoto kraje. Ten ma Vv kraji totiz
z dlouhodobého hlediska vzristajici tendence. Pro porovnani tak ke konci roku 2019 dosahuje
tento v€k 42,9 let. Zatimco v roce 1991 byla hodnota 35,2 let. Za dané Casové obdobi tak
populace v kraji zestarla o 7,7 let.}*! Vzhledem k otdzce minéni o EU by se mohlo jednat
0 klicovy faktor. Soudé celorepublikovych prizkumi je zndmé, Ze spokojenost s EU piimo
souvisi s vékem, vzdélanim a Zivotni urovni. Mladi lidé, kterych je v MSK nedostatek, jsou
vnimani jako proevropska mnoZina subjektil a projevuji nejvyssi miru spokojenosti. Zatimco
s pribyvajicim vékem spokojenost klesd a nariistd nespokojenost.1#? Stejné tak je tomu
I v pfipadé Zivotni urovné obyvatel kraje. Ta se sice diky pfeménam postupné zlepSuje, je
Denikem N ukazala, ze obyvatelé MSK maji dokonce nejnizs§i Giroven zivota v ramci celé
Ceské republiky.*® Domnivam se, Ze v kontextu naristu véku populace v MSK a Zivotni
urovné v této oblasti spojené s nedostate¢nou vyukou a informovanosti o EU tak ziskdvame

mozné pii¢iny problému tohoto kraje.

139 Eyropské fondy v CR kraje [online]. dotaceeu.cz, [cit. 9. Gnora 2021]. Dostupné na
https://www.dotaceeu.cz/cs/evropske-fondy-v-cr.

140 CADOVA, Nadézda. Ndzory verejnosti na clenstvi Ceské republiky v Evropské unii — cervenec 2020 [online].
cvvm.soc.cas.cz, 18. zati 2020 [cit. 9. tnora 2021]. Dostupné na https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/politicke/mezinarodni-vztahy/5281-nazory-verejnosti-na-clenstvi-ceske-republiky-v-evropske-unii-
cervenec-2020.

14 Primeérny vek a vékova struktura obyvatel Moravskoslezského kraje v roce 2019 [online]. czso.cz, [cit. 10.
Gnora 2021]. Dostupné na https://www.czso.cz/csu/xt/prumerny-vek-a-vekova-struktura-obyvatel-
moravskoslezskeho-kraje-v-roce-2019.

142 CADOVA, Nadézda. Tiskovd zprdva. Nazory veiejnosti na clenstvi Ceské republiky v Evropské unii —
Cervenec 2020 [online]. cvvm.soc.cas.cz, 18. zaii 2020 [cit. 10. tnora 2021]. Dostupné na
https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a5277/f9/pm200918.pdf.

4 MYNAROVA, Tereza. Obraz Moravskoslezského kraje se zlepsuje, obyvatelé viak maji stale nejnizsi Zivotni
urovern [online]. denikn.cz, 1. ijna 2020 [cit. 10. unora 2021]. Dostupné na https://denikn.cz/447563/obraz-
moravskoslezskeho-kraje-se-zlepsuje-obyvatele-vsak-maji-stale-nejnizsi-zivotni-uroven/.
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Zamé&Fime-li se na volebni vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky v roce 2017, miZeme spatiit, ze v ramci MSK euroskeptickd strana SPD ziskala
nejvétsi podporu v ramci Ceské republiky. Ta byla vypoétena na 13,87 %. Podpora KSCM
nebyla vyhodnocena jako nejvy$si v ramci CR, nicméné se umistila na celkové patém misté
mezi jednotlivymi kraji. Naopak ODS ziskala podporu pouhych 7,47 % hlasti a byla tak
Ceské strany, u kterych je mozné pozorovat euroskeptické tendence ziskaly podporu bezmala
tretiny obyvatel MSK. Za nejzajimav¢jsi z hlediska euroskeptickych tendenci osobné povazuji
ispéch SPD.144

Otazku postoje moravskoslezskych obyvatel k EU je mozné dotvofit i pomoci volebnich
vysledkit voleb do Evropského parlamentu. Prozatim posledni takové volby se konaly
v kvétnu roku 2019. Volebni ucast v MSK byla nakonec vyhodnocena jako 23,76 %. Dana
Gicast byla tieti nejhorsi ucasti v CR. Pfi¢emz vSechny posledni 3 piicky byly obsazeny
strukturdlné postizenymi kraji, 0 kterych jsem se v praci zminoval jiz v souvislosti
s programem RE:START. ! Stejna situace se odehrala v ptipadé voleb do Evropského
parlamentu v roce 2014, kdy MSK s 15% volebni ucasti obsadil rovnéz tieti nejhorsi pozici
v CR. Naprosto stejnd situace se odehrala i v piipadé voleb vroce 2004 a 2009.
Z dlouhodobého hlediska, je tedy v ramci MSK mezi voli¢i mozné pozorovat trvale nizky

zajem o evropskou problematiku.48

3.1 Vyhodnoceni vlastniho dotaznikového Sereni

V ramci této podkapitoly, bych se rad vénoval vyhodnoceni mého dotaznikového
Setfeni. Mnou zpracovany dotaznik, ktery byl §ifen mezi respondenty v elektronické a tisténé
formé, obsahoval sérii 25 otazek, o kterych se domnivam, Ze by mély poskytnout dostatecné
informace souvisejicich s otazkou vefejného minéni o &lenstvi CR v EU se zaméfenim na
Moravskoslezsky kraj. Dotaznikové Setfeni tak probihalo pouze na izemi Moravskoslezského
kraje v obdobi od 18. bifezna 2021 az do 31. biezna 2021. V kli¢ovém obdobi bylo rozdano
arozeslano celkem 215 dotaznikli, z nichz se vratilo 180 kust. Navratnost mého Setieni tak
¢ini 83,72 %. Jednotlivé otazky a pfesnou strukturu dotazniku je mozné nalézt v pfiloze ¢. 1
této prace. Pro zpracovani praktické ¢asti této diplomové prace tak bylo vyuzito kvantitativni

metody vyzkumu — dotaznikového Setieni. Tato metoda odrazi nazory Siroké vrstvy obyvatel

144 Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 20.10. — 21.10.2017 [online].
volby.cz, 22. listopadu 2017 [cit. 25. biezna 2021]. Dostupné na https://volby.cz/cz/ps2017.htm

145 vysledky voleb do evropského parlamentu 2019 [online]. czso.cz, [cit. 10. Ginora 2021]. Dostupné na
https://www.czso.cz/csu/xt/vysledky-voleb-do-evropskeho-parlamentu-2019.

146 \fysledky voleb a referend [online]. volby.cz, [cit. 25. biezna 2021]. Dostupné na https://volby.cz/
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tykajici se pfedem stanoveného tématu na konkrétnim tizemi. Respondenti pomoci ni mohou
vyjadiit svlj nézor prostiednictvim zodpovézeni predem pfipravenych a neménnych
dotaznik.

Ve vyzkumné casti této prace tak bude ukolem provést analyzu nazor obyvatel MSK
tykajicich se problematiky ¢lenstvi CR v EU a poskytnout odraz vefejného minéni téchto

osob v dané tematice s cilem potvrdit ¢i vyvratit pfedem stanovené vyzkumné otazky.

3.1.1 Otéazky tykajici se profilu respondenta

Prvni pétice otazek, svym charakterem zaméfena na profil respondenta, byla mnou
jako soucast Setfeni zafazena tak, aby poskytla dostatek informaci o respondentovi s cilem
vyhodnotit, zda je vzorek obyvatel MSK ucastnicich se tohoto Setfeni mozné oznacit za
reprezentativni. Dulezitosti pokryti Sirokych vrstev obyvatelstva pro objektivni vysledek
Setfeni jsem se jiz zabyval vramci teoretické c¢asti. Osobné jsem zhodnotil vzorek
respondentti, ktefi se zGcastnili tohoto vyzkumu, za reprezentativni. Domnivam se, Zze
dostateéné pokryva Siroké vrstvy obyvatelstva Zijiciho v MSK. Sada vyzkumnych otazek
poskytujici demografické Udaje tykajici se vzorku vybranych respondenti obsahovala udaje
0 veku, pohlavi, nejvyssim dosazeném vzdélani, typu vzdélani a velikosti mista bydliste.

Otazku veékové skladby respondentii znazornuje nasledujici graf ¢. 10. Se stoprocentni
vétsinou je mozné fict, Ze se prizkumu zidastnili pouze plnoleté osoby. Zadny z dotaznikt
nebyl vyplnén osobou mladsi 18 let.
Graf 10 vyjadfujici odpovédi na otazku: Jaky je Vas veék?

15; 8% 0;0%

44; 25%

35; 20%

25; 14%
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Slozeni respondentti soudé pohlavi odrazi nasledujici graf ¢. 11. Zeny v procentuélnim
zastoupeni 58,89 % pievazuji muze, jejichz zastoupeni je reprezentovano 41,11 %.
Z vlastnich zkuSenosti pii sbirani dat, bych zhodnotil, Ze Zeny projevovaly vétsi ochotu pro
spolupréci pti vypliiovani dotazniku nez muzi.
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Graf 11 vyjadiujici odpovédi na otazku: Jaké je Vase pohlavi?

74; 41%

106; 59%

HMu? HZena

Vsichni dotazovani se vyjadfili rovnéz k otazce nejvyssiho dosazeného vzdélani, které
znazornuje graf ¢. 12. Procentudlni podil vysokoSkolakii a osob, které dosahly
stiedoSkolského vzdélani s maturitni zkouskou je zcela rovnocenny a dohromady piedstavuje
77,78 % respondentti. Zbylych 22,22 % zastupuje ostatni kategorie dosazeného vzdélani.
V otdzce odpovidajici na charakteristiku/typ dosaZeného vzdélani se vyjadiilo pouze 178
respondentl. 2 respondenti nedokazali na otazku odpoveédét. Celkovy odraz odpovédi na tuto
otazku odrazi graf ¢. 13.

Graf 12 vyjadiujici odpovédi na otazku: Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

3;1%

70; 39%

B Zakladni B Stfedoskolské s vyucnim listem
H Stredoskolské s maturitni zk. B Vyssi odborné
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Graf 13 vyjadiujici odpovédi na otazku: Jakého typu je Vase vzdélani?
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Posledni otdzka piinasejici informace o profilu respondenta se tykala velikosti mista
bydlisté. K této otazce se vyjadiil plny pocet dotazovanych. S jasnou pievahou 63,34 %, zde
zvitézila mnoZina obyvatel bydlicich v malych méstech spoctem obyvatel do 20 000.
Podrobné vysledky pfinasi nasledujici graf ¢. 14.

Graf 14 vyjadiujici odpovédi na otazku: Jaka je velikost mista vaSeho bydlisté?
10; 6% 8,2; 5%

34; 20%

114; 69%

H Vesnice B Malé mésto do 20 000 obyvatel

B Mésto nad 20 000 obyvatel W Mésto nad 100 000 obyvatel

Nasledujici sada otazek jiz byla zaméfena na tématiku ¢lenstvi CR v EU. Do obsahu
téchto otazek tak byly zafazeny rizné podkategorie otdzek zahrnujici naptiklad zakladni
védomosti, nazor na vyuku o EU ve Skolach, zkusenosti s vyukou, osobni postoj k EU a

setrvani v EU, otazky tykajici se Cerpani informaci ¢i pfimo $ifeni dezinformaci.
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3.1.2 Otazky zamérené na miru informovanosti obyvatel a zdroje informaci

V otazce Cerpani informaci se vyjadtili vSichni dotazovani obyvatelé MSK a z dat
vyplyva, ze preferuji jako zdroj internet a televizi. Konkrétni procentualni podily vyjadiuje
nasledujici graf ¢. 15. Na tomto grafu je jasné patrna pievaha internetu s celkovymi 41,11 %.
Televizi prizkum prokéazal jako druhy nejvyuzivanéjsi zdroj se zastoupenim 32,22 %.
V piipad¢ internetu jist¢ povazuji za dilezité upozornit na mnozinu respondentl
pfedstavovanou 17 %, spoléhajicich se na informace prezentované skrze socidlni sité. Za
rovnéz zajimavy vysledek povazuji vyjadfeni Ctyficeti respondentli, ktefi uvedli, ze se
o0 informace tykajici se EU nezajimaji. Tuto mnozinu osob shleddvam jako potencialné lehce
ovlivnitelnou skrze dezinformace, které se k nim mohou dostat naptiklad prostiednictvim
ptatel. Vzhledem k procentudlnimu zastoupeni ji vSak rozhodn€ neni mozné opomenout
a domnivam se, Ze by bylo zddouci podniknout kroky, prostfednictvim kterych by doslo ke
zvyseni zajmu této skupiny vetejnosti o informace tykajici se EU. Podle vysledku ziskanych
vyhodnocenim této otazky je mozné vyvratit hypotézu H2 (VétSina obyvatel MSK vyuziva
socialni sité jako zdroj informaci o EU, a proto neziskavaji objektivni informace, coz ma
dopad na jejich euroskepticky postoj.), kterd byla stanovena v Gvodu prace. Internet jako
komplexni médium pro ziskavani informaci v ramci pruzkumu sice zaujal prvni pficku a lze
jej tedy povazovat za nejrozSifenéjs$i prostfedek pro ziskdvani informaci tykajicich se EU
mezi obyvateli MSK. Nicméné piimo socidlni sit¢ jakoZto podkategorie internetu nedosahuji
stanoveného rozsahu v ramci hypotézy H2 a jejich vyuziti se svymi 17 % z nich ¢ini tfeti
nejpopularngjsi zdroj informaci v rdmci MSK. Jejich vliv na obyvatele je tak zcela urcité
mozny povazovat za vyznamny, nicméné procentudlni zastoupeni prezentované v ramci grafu

poukazuje na skutecnost, Ze se nejedna o vétSinu obyvatel.
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Graf 15 vyjadfujici odpovédi na otazku: Odkud nejcastéji Cerpate informace o EU?
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Nasledujici graf ¢. 16 vyjadiuje subjektivni pocit respondenti tykajici se
informovanosti 0 EU. Vysledky poukazuji na skute¢nost, Ze mnoziny ob¢ant, ktefi zastavaji
pozitivni nebo negativni nazor jsou téméf vyrovnané. Domnivam se, ze by bylo Zadouci
posilit povédomi obyvatel v rdamci MSK o ¢innostech EU tak, aby se, pokud mozno co
nejvice snizila skupina obyvatel, ktera se domniva, ze nema dostate¢né informace. Osobné
takovouto zménu povazuji za preventivni krok, ktery by mohl zamezit Sifeni euroskeptickych
tendenci mezi obyvateli, kteti nemaji patficné znalosti o EU a mohli by tak sndze uvéfit
ptipadnym klamnym informacim.

Graf 16 vyjadiujici odpoveédi na otazku: Domnivate se, Ze jste o pfinosech a ¢innosti EU

dostate¢né informovan/a?
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Dutvéryhodnost ziskanych informaci prostiednictvim médii hodnoti kladné¢ pouze
necelda tietina respondentt (26,97 %). Témeéf stejna mnozina reprezentovana 24 %
respondentll nezna na tuto otazku odpovéd’. Jedna se tedy o skupinu osob, které vstiebavaji
skrze média informace, aniz by dokézali odhadnout, zda v né véfi. Dale na tuto otazku 2
respondenti nebyli schopni poskytnout opovéd’ a témef polovina dotazovanych se domniva,
ze informace poskytované v médiich nejsou objektivni (48,88 %). Piesné&jsi udaje poskytuje
graf ¢. 17. Dle mého nazoru je zajimavé srovnani téchto udaju s daty ziskanymi v nasledujici
otazce, kterou vystihuje graf €. 18. Pokud jednotlivé Udaje porovndme, muizeme dojit
Kk zajimavému zavéru. Témét polovina dotazovanych obyvatel MSK nevéti, ze informace
prezentované v médiich jsou objektivni, zaroven vSak 62,57 % respondenti uvadi, ze své
ziskané informace neovétuje pomoci jinych zdroji, ptipadné spiSe neovéiuje. Soudé téchto
informaci, tak vice nez ¥ dotazovanych slepé duvéfuji informacim poskytovanym v médiich,
1 kdyz mnozi znich maji pochyby o jejich davéryhodnosti. Ti, kteti zodpoveédéli, ze své
informace ovétuji, vyuzivaji k takové Cinnosti nejvice opé€t internetu, nasleduji tiskoviny
reprezentované novinami a ¢asopisy podporované také rozhovory se zndmymi a rodinou
zam&fenymi na evropska témata. Na zaklad¢ téchto zjisténi je mozné potvrdit hypotézu H3
(Podstatna ¢ast respondentt si neovéiuje ziskané informace z vice zdroji, a proto se
snadno muZe stat obéti dezinformaci.) Za podklad pro kladné ovéteni vyroku povazuji
zejména vysledky prezentované v grafu ¢. 18, tedy fakt Ze mnozina osob nepotvrzujicich
informace dosahuje dle Setfeni témét 63 %.

Graf 17 vyjadiujici odpovédi na otazku: Véfite, Ze informace prezentované o EU v médiich

jsou objektivni?

10; 6%

27;15%

38; 21%

60; 34%

43; 24%

HANO HESpisSe ANO HNevim HSpiSe NE M Ne
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Graf 18 vyjadiujici odpovédi na otazku: Ovéfujete si aktivné Vami ziskané informace o EU z

vice zdroju?

25; 14% 18;10%

49; 27%

87;49%

B Rozhodné ANO ESpiSe ANO mSpise NE  HRozhodné NE

Tabulka 3 — Souhrnné tabulka prezentujici konkrétni odpovédi vyhodnocené v ramci grafu €.

18 v kontextu profilu respondenta (muzi)

Vek Néazor
Rozhodné ANO Spise ANO Spise NE Rozhodné NE
18- 1 2 1 1 5 3 1 1
27
28- 1 2 1 2 1
39
40- 1 3 1 1 1 6 1 5 3 3 1 1
54
55- 1 1 3 4 1 1 3 2
69
70 1 1 2 2 2
+
7S | SS-[SS-|[vOo | VvS |ZzS|SS-[SS-|VvO |[VS |zS|SS-[sSS-|vOo|VvS|[zS|sS-|sSS [vo]|vs
VL | M VL | M VL | M VL | M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI

Vysvétlivky:

Z8 = zékladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem
SS-M = Stiedoskolské s maturitni zkouskou
VO = Vyssi odborné vzdélani

VS = Vysokoskolské vzdélani
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Tabulka 4 - Souhrnn tabulka prezentujici konkrétni odpovédi vyhodnocené v ramci grafu ¢.

18 v kontextu profilu respondenta (Zeny)

Vék Nazor

Rozhodné ANO Spise ANO Spise NE Rozhodné NE
18- 2 1 2 2 2 1 10 | 2 5 2 1
27
28- 1 3 1 6 3 4
39
40- 2 3 1 4 6 11 3 2 1
54
55- 1 2 2 2 1 2 3 4 1 1
69
70 1 2 2 1
+

7S | SS- [ sS-|[vo | VvS |zS|SS-[SS-|[vO|[VS |2zS|SS-|[sSS-|vOo|VvS|[zS|sS-|sS [vo]vs
VL | M VL | M VL | M VL | M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI

Vysvétlivky:

Z8 = zékladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem
SS-M = Stedoskolské s maturitni zkouskou
VO = Vyssi odborné vzdélani

VS = Vysokoskolské vzdélani

O dtlezitosti rozpoznat dezinformaci, tedy vstfebat informaci se schopnosti kritického
smysleni nad ni a jeji nasledné ovéfeni, jsem Se Vv praci jiz zminoval v ramci teoretické Casti.
Neustéle tuto schopnost povazuji za kliCovou v boji proti Sifeni dezinformaci, které nasledné
slouzi jako prostfedek pro posilovani euroskeptickych tendenci. Domnivam se, Ze je Zadouci,
aby naprosta vétsina obdanti CR, respektive MSK byla takovéhoto jednani schopna. Proto
jsem v ramci dotaznikového Setfeni zaradil otazku, ktera se zabyva praveé schopnosti obyvatel
rozpoznat dezinformaci avidealnim ptipadé poskytnout nahled na cetnost takovychto
informaci, které je jedinec schopen odhalit. Na tuto otazku bylo ochotno odpovédét pouze 125
respondentd, jejich odpovédi znazornuje graf €. 19. Pozitivné hodnotim skutecnost, Ze 72,8 %
respondentt potvrdilo, Ze se setkalo s dezinformaci a je si této skute¢nosti védomo. Naopak
pouhopouhych 5,6 % dotazovanych se domniva, ze se se zaddnou dezinformaci nesetkalo.
Tento fakt 1ze rozhodné oznacit za pozitivni vysledek, nebot’ témét % dotazovanych obyvatel
MSK je schopno dle vlastniho usudku rozpoznat dezinformaci, coZ povazuji za dulezity faktor

v boji proti euroskepticismu sifeného skrze fake news.
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Graf 19 vyjadtujici odpovédi na otazku: Jak ¢asto se setk&vate s informacemi o EU, u kterych

se domnivate, ze by mohlo jit o dezinformaci?

7; 5%

27; 22%

45; 36%

46; 37%

B Nedokaze odhadnout zda se setkdva, ¢i jak ¢asto
B Setkava se malo ¢asto <1x mésicné
 Setkava se hodné casto >1x mésicné

B Z4dnou dezinformaci nezaznamenal

Tabulka 5 - Souhrnna tabulka prezentujici konkrétni odpovédi vyhodnocené v ramci grafu ¢.

19 v kontextu profilu respondenta

Nazor
Vek NedokaZu Setkavam se <1x Setkavam se >1x Zdnou
odhadnout, jak mési¢né mésicné dezinformaci jsem
casto se setkavam nezaznamenal
18- 1 |6 2 |1 7 (2 |2 |1 5 |1 |7 1
27
28- 2 1 3 3 1 6
39
40- 4 5 2 5 6 2 5 7 1 1 1 1
54
95- 1 3 3 3 3 3 2 1 1 2 1 1
69
70 3 2 1 1 2
+
ZS | SS- [ SS-|vo | VvS | zS |SS-|SS-|VvO | VS |[ZzS|SS-|[sSS-|[vOo|VvS|2zS|sSS-|[sSS|vo]| VS
VL | M VL | M VL | M VL | M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI
Vysvétlivky:

ZS = zakladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem
SS-M = Stredoskolské s maturitni zkouskou
VO = Vyssi odborné vzdéelani

VS = Vysokoskolské vzdélani
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V ramci podkapitoly 1.3 jsem se zabyval roli zkreslenych informaci, jakozto
prostfedku pro ovlivnéni vetfejného minéni. Jako jeden z ptfipadi jsem popisoval kauzu
tykajici se tuzemského rumu. Pravé tuto kauzu jsem vyuzil i v rdmci dotaznikového Setfeni
a respondentim na ni polozil jednu vyzkumnou otazku. Odpovédi ziskané v Setfeni odrazi
graf ¢. 20. Z celkového poctu 177 odpovédi se 66,1 % dotazovanych vyjadiilo na tuto otazku
kladn€. U obyvatel MSK tedy pfevazuje ndzor, ze o dané kauze maji povédomi. Nicméné pii
bliz§im prozkoumani odpovédi respondentu, ktefi tvrdi, Ze vi, co bylo pfi¢inou této kauzy,
jsem zjistil podstatnou informaci. Z celkového poctu téchto 48 respondentd 62,5 % uvedlo
spravnou odpoveéd. Zbylych 37,5 % odpovédi nemélo s podstatou zminované kauzy nic
spolecného a tito lidé se tak mohli stat obéti dezinformace €i jiné formy Sifeni zavadéjicich
informaci. Nebot” se mylné¢ domnivali, Ze maji povédomi o zalezitosti, o které potiebné

znalosti neméli.

Graf 20 vyjadtujici odpovédi na otazku: Zaregistroval/a jste kauzu tykajici se ,,zakazu prodeje

rumu v CR“? Pokud ano, dokézete stru¢né odpovédét o co se skuteéné v kauze jednalo?

48; 27%
60; 34%

69; 39%

B ANO, dokdzu odpovédét B ANO, nedokazu odpovédét o co Slo

B Nezaregistroval/a jsem kauzu

3.1.3 Otazky zamérené na vyuku o EU na Skolach

O dulezitosti $ifit pravdivé informace o EU mezi obyvatele nejen v rdmci MSK,
jakozto prostiedku pro predejiti Sifeni euroskeptickych tendenci vyvolanych prostfednictvim
fake news jsem se rovnéz v praci jiz teoreticky vénoval. Zejména pak dulezitosti Sifeni
povédomi o EU prostiednictvim vzdélavaciho systému na stfednich a zakladnich Skoléch.
Soudé osobnich zkuSenosti zastdvam nazor, Ze vyuka na téchto trovnich vzdélani v ramci
MSK neni adekvatni. Tento mdj soukromy nazor je teoreticky mozné podlozit i vysledky

dotaznikového Setieni. Na klicovych trovnich, tedy zékladnich a stiednich Skolach, prevazuje
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negativni nazor. Tedy, ze se s vyukou o EU béhem vzdélavani respondenti nesetkali. Jisté je
nutné brat v potaz také limity studie a rovnéZ skute¢nost, ze vSichni dotazovani neprosli
¢eskym vzdé€lavacim systémem, tak jak ho dnes zname. Jista ¢ast populace studovala za
socialismu, kde pochopitelné¢ zminky o EU nemohly padnout. Jednotlivé nadzory respondentli
pak prezentuji uvedené grafy ¢. 21, 22, 23. Zohlednit vySe popsané limity, jsem se pokusil
v ramci dal8i otdzky, kterou odrazi graf ¢. 24. Prostfednictvim této otdzky mohli respondenti
vyjadfit svilj nazor na soudobé vzdélavani a poskytovani informaci o EU z pozice rodice

ditéte, rodinného ptislusnika, poptipad¢ pifimo ucitele.

Graf 21 vyjadfujici odpovédi na otazku: Setkali jste se s vyukou o EU na ZS?

52;30%

124; 70%

EANO mNE

Graf 22 vyjadiujici odpovédi na otazku: Setkali jste se s vyukou o EU na SS?

10; 6%

74; 41%

94; 53%

HANO B NE ® Nestudoval/ajsem
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Graf 23 vyjadiujici odpovédi na otazku: Setkali jste se s viukou o EU na VS?

41; 23%

61; 34%

76; 43%

HANO ENE ® Nestudoval/ajsem

Graf 24 vyjadiujici odpovédi na otazku: Pokud mate zkusenost s vyukou o EU ve Skolach
(jako student, rodic¢ ditéte, ucitel) jak hodnotite takovou vyuku?

27: 17% 13; 8%

32; 20%

88; 55%

B O EU se ve skolach uci podrobné, vyuka poskytuje maximum informaci o daném tématu
B O EU se uci pouze zaklady
O EU se ve Skole Zaci nedozvi skoro nic

H Vlasni odpovéd'

Vysledek tohoto grafu dle mého tisudku poukazuje na skutecnost, ze vyuka o EU neni
dle obyvatel MSK v soucasnosti dostacujici a potvrzuje tak mou domnénku. Naprosta
menSina dotazovanych prezentovand pouhymi 8,1 % se domniva, Ze vyuka o tématech
spojenych s EU je dostate¢na. Respondenti, ktefi vyuzili moznost vlastni odpovédi prevazné
uvedli, ze nemaji s danou tematikou zkusenost, a proto nemohou soudit. Jednalo se o 77,8 %
téch, ktetfi vyuzili vlastni odpovéd’. Zbytek dotazovanych, ktery uvedl vlastni odpovéd’ se
shodl vyjma jednoho respondenta na nazoru, ze vyuka neni dostate¢na, pouze formulovali

odpovéd’ vlastnimi slovy. Na zéklad¢ téchto vysledkt je rozhodné mozné potvrdit znéni Ctvrté
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hypotézy H4 (Podstatna ¢ast dotazovanych obyvatel povazuje vyuku o EU na §kolach za
znacné limitovanou, coZ zpisobuje, Ze obyvatelé nemaji dostate¢né povédomi o EU.)
Tabulka 6 - Souhrnna tabulka prezentujici konkrétni odpoveédi vyhodnocené v ramci grafu ¢.

24 v kontextu profilu respondenta

Nazor

Vék — " . 2

U¢i se podrobné U¢i se zaklady Nedozvi se skoro nic Jiny néazor
18- 1 2 |2 1712 |9 |1 |1 (4 |1 |1 1 |2 1
27
28- 2 1 |5 7 1 |1 2 2
39
40- 1 |2 3 4 |11 |1 |14 5 |2 4 5 2
54
55- 1 1 4 |2 5 3 |3 |1 |2 6 2
69
70 1 2 1 4 |1 |1
+

ZS | SS- [ SS- [ VO [ VS | ZS [ SS- [ SS- [ VO | VS | ZS [ SS-|SS-[VO | VS |zZS|SS |SS | Vo | VS

VL | M VL | M VL | M VL | M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI

Vysvétlivky:

7S = zékladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem
SS-M = Stiedoskolské s maturitni zkouskou
VO = Vyssi odborné vzdélani

VS = Vysokoskolské vzdélani

3.1.4 Otazky zamérené na spokojenost obyvatel MSK se ¢lenstvim v EU

Nasledujici blok otazek zaméteny na zhodnoceni Clenstvi nasi zemé v EU ¢i vlastni
pohled na vyhody a nevyhody tohoto svazku jsem zahgjil znalostni otazkou. Pfedmétem
dotazu byla zakladni znalost ob&anti CR, a to konkrétné kdy nase zemé& vstoupila do EU.
Ptfevazna vétSina dotazovanych (77,7 %) spravné odpovédéla alesponn rok vstupu do EU.
Zbylych 22,3 % respondentti nedokazala odpovédét, pripadné uvedla chybnou informaci.
Vice jak ¥ obyvatel MSK maji alespon tuto zakladni znalost, coz povazuji za pozitivni. Stale
se zde vSak nachazi témét Ctvrtina obyvatel, které takto zékladni znalost naSeho c¢lenstvi
chybi.

Nahled na odpovédi dalsi znalostni otazky, ktera byla do dotaznikového Setieni
zafazena poskytuje nasledujici graf €. 25. V tomto piipad€ se dle mého usudku nejednalo
0 zcela zakladni znalost kazdého obcana, tudiz bych otdzku zhodnotil jako pokrocilejsi.
Nicmén¢ se stale domnivam, Ze se jedna o informace pomérné blizké kazdodennimu Zivotu

obyvatel v MSK. Nebot’ unijni finance jsou Cerpany v ramci naseho kraje ke zlepSovani
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zivotni trovné vSech obyvatel a kazdy tak mize osobné pocitit jejich pozitivni dopad.
V ramci Setfeni poskytlo odpovéd’ 174 respondentti, pficemz bilance spravné odpoveédi vici
Spatnym moznostem byla 100:74 dotazovanych. 57,47 % respondenti tak odpovédélo
spravne, nicméné témet stejny procentudlni podil zaznamenaly Spatné odpovédi. Dle téchto
vysledkii se domnivam, Ze je teoreticky mozné soudit, Zze znalosti obfani MSK v rdmci
slozit&jsich otazek nejsou dostacujici. Tato skute¢nost by mohla ptimo souviset s neadekvatni
vyukou a povédomim obyvatel MSK o evropské problematice, stejné¢ tak s nedostateCnou
mirou ovéfovani informaci, piipadné Cerpani informaci ze zdrojii Casto Sificich nepodloZend
fakta, ¢i zamérné dezinformace.

Graf 25 vyjadiujici odpovédi na otazku: Jaké je podle Vas postaveni CR v EU v oblasti

financi/dotaci?

33;19%

100; 57%
41; 24%

m CR pobira z rozpoctu EU vice ne# sama poskytuje
H Postaveni CR je téméF neutralni - vydaje a pFijmy jsou si rovny

m CR poskytuje do rozpoctu EU mnohem vice, ne? sama &erpd

Mozné euroskeptické tendence mezi obyvateli MSK je mozné ilustrovat vysledky
v grafu & 26. Clenstvi nasi zemé v EU oznacila téméf % respondentil za vztah piinasejici
vyhody, stale zde vSak existuje pomérné velka skupina osob, ktera se domniva, ze Clenstvi
v EU pro nas neni nikterak pfinosné a prevazuji jeho nevyhody. Téméf ' respondentt
zastavajici tento nazor rozhodné neni zanedbatelna mnozina a dokazuje tak, ze v ramci MSK
existuje fada obyvatel majicich negativni ndzor na EU. Téméer 20 % dotazovanych,
pfedstavujici zbytek respondentli, pak neméd o dané problematice povédomi ¢i zastava
neutrdlni nazor. Nasledujici dva grafy ¢. 27 a ¢. 28 predstavuji konkrétni odpovédi
respondentl tykajicich se hlavnich vyhod ¢i nevyhod naseho cClenstvi. Podle téchto odpovédi

je mozné usuzovat, Ze obyvatelim MSK na vztahu CR a EU nejvice vadi zvyseni byrokracie,
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¢i nartist regulace ze strany EU, kterou jsou vazani. Naopak nejvice oceiiuji ziskané svobody,
jako napiiklad moznost podnikat, studovat, pracovat ¢i usadit se v zahranici.

Graf 26 vyjadiujici odpovédi na otazku: Domnivate se, Zze ¢lenstvi CR v EU nam pfineslo
spiSe vyhody, nebo nevyhody?

1 7%11; 6% 23;13%

43; 24%
65;37%
24;13%
B Hlavné vyhody B Spise vyhody

B Ani vyhody, ani nevyhody B SpiSe nevyhody

B Hlavné nevyhody E Nevim

Graf 27 vyjadiujici odpovédi na otazku: Co povazujete za hlavni vyhodu ¢lenstvi?

9; 5%; 3%
18; 10%

67; 38%
17; 10%

23; 13%
427846

33;18%

B MozZnost podnikat, studovat, pracovat ¢i usadit se v zahranici
B Zvyieni prestize CR

H ZlepSeni Zivotniho prostredi

B Odstranéni hrani¢nich kontrol

B Ekonomické prinosy

H Zlepseni Zivotni Urovné v zemi

B Z4dné vyhody ndm ¢lenstvi nepfinasi

H Nevim

H Vlastni formulace odpovédi
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Graf 28 vyjadiujici odpovédi na otazku: Co povazujete za hlavni nevyhodu ¢lenstvi?

10; 6% 4 2%
4; 2%

13; 7%

46; 26%

12; 7%

22;12%
4; 2%
64; 36%
B ZvySeni byrokracie B Minimalni moZnost nasi zemé ovlivnit chod EU
H Pokles Zivotni Urovné u nas B NardGst regulace ze strany EU, jiZ jsme vazani
H Nebezpeci v podobé otevienych hranic m Vyssi konkurence pro ceské firmy
B Z4dné nevyhody z ¢lenstvi nemame B Nevim

B Vlastni formulace odpovédi

Tabulka 7 - Souhrnna tabulka prezentujici konkrétni odpovédi vyhodnocené v ramci grafu ¢.

27 v kontextu profilu respondenta

Pohlavi =>
MPSP 2 10 3 3 2 20 |4 23
ZPCR 1 1
Z7P 1 1 2
N | OHK 6 8 6 6 3 1 3
A [EP 3 7 3 |5 5
Z | z70 2 1 6 1 4 3
O |NEV 1 1 1 2 4
R [ZNCN 4 [3 1 3 4 1 |2
VLFO 1 2 1 1
ZS [SS- [SS- VO |VS |ZS |SS- |SS- |[VO |VS
VL |M VL |M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI
Vysvétlivky:

ZS = zakladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem
SS-M = Stiedoskolské s maturitni zkouskou
VO = Vyssi odborné vzdélani

VS = Vysokoskolské vzdélani
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MPSP = Moznost podnikat, studovat, pracovat ¢i usadit se v zahranici
ZPCR = Zvyseni prestize CR

Z7P = Zlep3eni Zivotniho prostiedi

OHK = Odstranéni hrani¢nich kontrol

EP = Ekonomické pfinosy

77U = Zlepieni zivotni Girovné v zemi

NEV = Nevim

ZNCN = Zadné vyhody nam &lenstvi nepiinasi

VLFO = Vlastni formulace odpovédi

Tabulka 8 - Souhrnna tabulka prezentujici konkrétni odpovédi vyhodnocené v ramci grafu ¢.

28 v kontextu profilu respondenta

ZB 1 |2 [5 |1 13
PZU 1 1 1 1
NOH 3 2 3 4
N | MMOCH 3 1 2 3 3 2 8
A | NREG 7 10 10 4 18 |1 14
Z | VKPCF 1 1 1 9 1
O |NEV 2 1 3 1 3
R [ZNCN 2 2
VLFO 2 2
ZS [SS- |SS- [VO |[VS |zS |[SS- |[SS- |VvO |VS
VL |M VL |M
NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI
Vysvétlivky:

ZS = zakladni vzdélani

SS-VL = Stredoskolské s vyuénim listem

SS-M = Stredoskolské s maturitni zkouskou

VO = Vyssi odborné vzdélani

VS = Vysokoskolské vzdélani

ZB = ZvySeni byrokracie

PZU = Pokles Zivotni arovné u nas

NOH = Nebezpeci v podobé otevienych hranic

MMOCH = Minimalni moZnost nasi zeme¢ ovlivnit chod EU
NREG = Nérist regulace ze strany EU, kterou jsme vazani
VKPCF = Vyssi konkurence pro ¢eské firmy

ZNCN = Zadné nevyhody z &lenstvi neméame

NEV = Nevim

VLFO = Vlastni formulace odpovédi

Tradicné skeptické vysledky poskytuje otazka na divéru ve spole¢nou evropskou
ménu euro. Stejné jako vramci celorepublikovych prizkumi, obyvatelé MSK nejsou

vyjimkou a pomérné diirazné potvrzuji, Ze otazka spole¢né mény je v rdmci nasi zemé citlivou
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oblasti. Absolutni nesouhlas sni vyjadiuje vice jak polovina dotazovanych (53,63 %).
Negativni postoj k méné pak zastava 81,56 % respondentli. Za zajimavy udaj také povazuji
pomér poctu osob, kteii jsou rozhodné pro a proti, tedy uvedli bez rozmysleni odpovéd’ ANO,
nebo NE. Ten je pfedstavovan udajem 8:96, tedy Vv jasny prospéch odpovédi NE. Podrobné
informace piinasi graf ¢. 29. Znacné euroskeptické tendence je mozné pozorovat i v piipade
otazky tykajici se setrvani CR v EU. V piipadé konani referenda o vystoupeni CR z EU by
sice dle prizkumu hlasovalo 46,67 % obyvatel MSK pro setrvani v EU. Je vSak nutné
zdiraznit, ze mnozina osob, které¢ by podporovaly vystoupeni je rovnéz silna a predstavuje
35,56 % respondentd. Uvazime-li, Ze zbyvajicich témét 20 % obyvatel MSK neméd na danou
otazku nazor a jejich postoj by se v piipadé referenda teprve formoval, povazuji toto rozlozeni
ndzoru v kraji za potencialné nebezpeéné pro setrvani CR v EU a rovnéz za dobry ukazatel
euroskeptickych tendenci v ramci Moravskoslezskeho kraje.

Existence vSelidového referenda figurovala v ramci dotazniku jesté v radmci jedné
otazky. Odpovédi na ni prezentuje graf ¢. 31. Ten odrazi skutec¢nost, ze z celkového poctu 123
respondentu, kteti v roce 2003 mohli hlasovat v ramci referenda o piistoupeni se 39,53 %
obyvatel MSK vyjadiilo pro vstup, 40,31 % proti vstupu a 20,16 % dotazovanych si
nedokézalo vzpomenout, zda se hlasovani ucastnilo. Dle téchto vysledkl je mozné dokazovat,
ze euroskeptické tendence v ramci MSK se vyskytuji dlouhodobé. Za zajimavy povazuji
zejména Udaj, Ze vice jak 20 % osob, které se mohly zucastnit referenda si nepamatuji, zda
vramci ng hlasovali. S odkazem na skuteCnost, Ze se jednalo o vyjimecné hlasovani
v dgjinach CR, povazuji tento vysledek jako ukazatel existence jisté formy lhostejnosti
k evropskym otdzkam panujici mezi obyvateli MSK.

Graf 29 vyjadiujici odpovédi na otazku: Méla by podle Vas CR piijmout spoleénou ménu

euro?

8; 4%

18; 10%

7; 4%

96; 54%

50; 28%

HANO HSpiSe ANO H Nevim HSpise NE B NE
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Graf 30 vyjadiujici odpovédi na otazku: Kdyby se dnes konalo referendum o setrvani v EU,

jak byste nejspise hlasoval/a?

32;18%

84; 47%

64; 35%

M Pro setrvdnivEU M Pro vystoupenizEU B Nevim

Graf 31 vyjadiujici odpovédi na otazku: Zugastnil/a jste se referenda o pfistoupeni CR do EU

v roce 2003?

26; 15%

50; 28%

52; 29%

HANO HENE mNE (protoZe jsem nemohl/a) M Nevzpominam si

V ramci posledni oteviené otdzky v dotazniku, bylo zaslano pouze 35 odpovédi.
Témét polovina respondentt (45,71 %), ktera ji vyplnila, vyuzila tuto otazku jako moznost
kritiky ¢lenstvi CR v EU. Z mé strany je mozné podotknout e n&ktefi z nich vyuZili pro svou
Kritiku i pomérné vulgarnich vyrazu. Coz opét mohu povazovat za skute¢nost poukazujici na
negativni postoj nékterych obyvatel vramci MSK vii¢i existujicimu cClenstvi a zaroven
skutec¢nost potvrzujici existenci euroskeptickych tendenci. Pouze jeden respondent vyuzil tuto
otazku pro vyjadieni pozitivniho nazoru na &lenstvi CR v EU. 11,43 % dotazovanych
prostiednictvim této otazky vyjadrilo pfipominku k technickym zalezitostem tykajicich se
dotaznikového Setfeni. V rdmci ostatnich odpovédi se nachazela kritika na ¢eské skolstvi ¢i na

pravdivost informaci prezentovanych v ¢eskych médiich. Nasla se zde také mnozina
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respondentll, kterd vyjadfila sviij nazor, ze behem vypliiovani dotazniku zjistila nedostatky
svych znalosti tykajicich se povédomi o vztahu EU a CR.

Na zakladé vysledkti prezentovanych v této podkapitole, zejména v souvislosti
s odkazem na graf ¢. 26 a ¢. 30 bych potvrdil znéni paté hypotézy HS (Podstatna ¢ast
obyvatel MSK neni spokojena s ¢lenstvim CR v EU, a proto je v ramci kraje moZné
casto zaznamenat negativni ohlasy tykajici se naseho ¢lenstvi.)

3.2 Shrnuti

V ramci kapitoly tfeti jsem vymezil specifické postaveni Moravskoslezského kraje
jakozto jednoho z trojice tzv. strukturalné postizenych kraji, ktery je mozné na zaklad¢ tohoto
zatazeni charakterizovat jako kraj, ktery je vyznamnym adresatem Evropskych dotaci. Ptes
veskerou snahu EU je vSak v kraji zakotven euroskepticismus, ktery jsem se pokusil
teoreticky dokazat naptiklad pomoci volebnich vysledki kraje a vymezil jej jako kombinaci
urovné obyvatel. Nasledné jsem v rdmci kapitoly zpracoval analyzu vysledkt dotaznikového
Setfeni, které bylo provedeno na tzemi MSK s cilem poskytnout odpovédi na piedem
stanovené hypotézy a vyzkumné otdzky. Analyza tohoto Setieni mimo jiné prokazala ze
v kraji se skutecné vyskytuji euroskeptické tendence a podstatna cast obyvatel neni

s ¢lenstvim v EU spokojena.
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Zavér

Cilem této diplomové préace bylo zhodnotit postoj obyvatel MSK tykajici se ¢lenstvi
nasi zem¢ v EU pomoci prizkumu vetejného minéni realizovaného skrze dotaznikové Setfen.
Dan¢ Setfeni bylo vyhodnoceno v ramci tfeti kapitoly prace. Zpracovani tohoto Setieni a jeho
realizace pak byla odrazem teoretickych podkladu, které byly sepsany v ramci prvni a druhé
kapitoly prace, jejichz cilem bylo poskytnout ¢tenafi dostatecné teoretické povédomi o této
tematice. Staly se tak zakladnim opérnym systémem pro existenci nasledného vyzkumu. Na
zaklad¢ dat ziskanych analyzou zminovaného dotaznikového Setieni bych zhodnotil, Ze je
rozhodné mozné v ramci MSK potvrdit vyskyt euroskeptickych tendenci. Nebot’ vysledky
jednotlivych otézek z dotazniku poukazuji na obyvatele MSK jako osoby s obecné niz§im
zajmem o témata spojena s evropskou problematikou. Pfipadné osoby vykazujici jistou davku
»lhostejnosti®. V nékterych otazkdch byla mira euroskeptickych tendenci naprosto jasné
patrna. Jako napiiklad v ramci vyhodnoceni nazoru vetejnosti na spole¢nou ménu euro. Dle
ziskanych vysledki vS§ak musim zhodnotit, Ze Moravskoslezsky kraj a jeho obyvatelé nejsou
rozhodné jen tvrdymi euroskeptiky. Existenci téchto tendenci je mozné jasné dokazovat,
zaroven je vSak dilezité zminit, Ze v ramci kraje Zije 1 podstatna ¢ast obyvatel véticich v EU a
jeji prosp&snost pro CR, piipadné osoby, které si ¢asto nevédély s otazkami rady, nebo
nemély na vybrané otdzky utvofeny nazor. Coz piikladam zejména informovanosti obyvatel
Vv kraji a $ifeni informaci o EU v rdmci zékladniho a stiedoskolského vzdélavani.

Podle zjisténych poznatkd bych obyvatele MSK tedy oznadil za euroskeptiky, jejichz
euroskepticismus prameni z miry informovanosti, kterd se jim v ramci evropskych témat
dostala. Jak jsem v ramci prace jiz nékolikrat nastinil, nedostate¢nou informovanost povazuji
za jeden z klicovych aspektt ovliviiyjicich vefejné minéni obyvatel v dané lokalité. Na prvni
vyzkumnou otazku: Je nizka informovanost obyvatel Moravskoslezského kraje pri¢inou
euroskeptického postoje k EU? Jsem v ramci vysledkti mého Setieni prezentovanych vyse
nalezl kladnou odpovéd’. Domnivam se, Ze nezajem o informace tykajici se EU, pfipadné
neochota ovéfovat ziskané informace za pomoci $irSiho spektra zdroju a dalsi fakta
prezentovand v ramci Setfeni jasné poukazuji na tuto skute¢nost. Hypotézu H1 (Nizka
informovanost o problematice EU a S$iFici se dezinformace, jsou jednou z pficin
euroskeptického postoje obyvatel Ceské republiky, potazmo Moravskoslezského kraje.),
ktera byla v rdmci Gvodu prace stanovena, tak soud¢ ziskanych vysledki dotaznikového
Setfeni, zejména s odkazem na vysledky prezentované v grafu ¢. 16 a ¢. 19, povazuji za

naplnénou.

81



Existence dezinformaci Sificich se prostiednictvim médii spojena s neochotou
obyvatel ovéfovat své ziskané informace, podpoiena faktem, Ze naprosta vétSina obyvatel
MSK se s takovou dezinformaci jiz setkala, jasn¢ poukazuji na skutecnost, ze dezinformace
mohou zasadné ovlivnit smysleni vetejnosti. Takovou skute¢nost jsem se pokusil vystihnout
v ramci vysledku prezentovanych v grafu ¢. 20, pfipadné ¢. 25, podpofenych teoretickymi
znalostmi tykajicimi se téchto vybranych otdzek. Na druhou vyzkumnou otazku: Ovliviiuji
dezinformace negativné postoj verejnosti k EU?, volim podle nabytych poznatkli rovnéz
kladnou odpovéd’, tedy ano dezinformace negativné ovliviiuji postoj vetejnosti k EU.

Problematice ziskavani znalosti tykajicich se evropskych otdzek v ramci vzdélavani
byla vénovana tieti vyzkumna otazka: PovaZuji obyvatelé MSK trovei znalosti o EU
ziskanych v ramci $kolniho vzdélavani za dostateénou? Podle analyzy odpovédi, kterou
jsem provedl pii zpracovavani dotaznikového Setfeni mohu zhodnotit, Ze vétSina respondentil
neni spokojena svyukou na z&kladnich a stfednich $kolach, co do obsahu a mnozstvi
informaci tykajicich se EU. Naprosta vétSina respondentt se domniva, ze o EU se v rdmci
MSK vyucuji pouze zaklady, coz mohu osobné potvrdit na zakladé svych zkusenosti. Vyuka
vénovand témto otdzkdm na Urovni vysokoSkolského vzdélavani je pak pochopitelné
poznamenana piedev§im profilem zaméfeni vybraného studijniho oboru. Samotni obyvatelé
MSK si tak uvédomuji, ze znalosti, které se v ramci vzdélavani zakid ve Skolach poskytuji
nejsou uspokojivé a dle mého nazoru by tato skutecnost méla byt brana na zietel. Dobrou
informovanost budoucich generaci povazuji za kli¢ k Gspéchu projektu EU nejen v ramci
Ceské republiky. Dle téchto skutednosti, bych tedy doporuéil zlepsit vyuku zaki ve $kolach se
zamérem zlepsit jejich obecné povédomi o evropskych otazkéch.

Ctvrtad vyzkumna otazka: Jsou obyvatelé MSK spokojeni s ¢lenstvim v EU?
Celkova spokojenost obéantt MSK se ¢lenstvim CR v EU tak dle mého usudku neni $patna.
Rozhodné ale lze fict, Ze euroskepticismus sehral vyznamnou roli na jejich vysledcich.
V kli¢ovych otazkach tykajicich se setrvani CR v EU a zhodnoceni vyhodnosti naseho
Clenstvi, jejichz vysledky ptinesly grafy ¢. 26 a ¢. 30, je mozné pozorovat prevahu kladnych
odpovédi. Tato pfevaha vSak neni nikterak markantni a je doprovdzena pomérné silnou
zakladnou respondentil, majicich opa¢ny nazor. Tato skutecnost by dle mého tsudku mohla
do budoucna vyvolat potize, zejména v piipadé, kdy by se do povédomi obyvatel dostavala
pievaha euroskeptickych informaci posilujici nazory negativné smyslejici skupiny obyvatel.
Znovu zde tedy apeluji na dulezitost informovanosti, jakozto prostiedku pro boj

S euroskepticismem.
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V rdmci zavére¢ného srovnani bych postaveni obcant Moravskoslezského kraje
V otazce postoje vici ¢lenstvi CR v EU oznadil jako lehce nadprimérné negativni. Rozhodné
nemohu tvrdit, ze by se zde vyskytovali pouze euroskeptici, ale naopak VvV zadném piipadé
nemohu existenci euroskeptickych tendenci v kraji zcela vyvratit. V ur¢itych otazkach je
negativni smysleni obyvatel naprosto znatelné, v jinych jsou vysledné poméry nazora
v relativni rovnosti a jsou porovnatelné s republikovymi daty. Ziskané zavéry tak dle mého
sudku koresponduji s obecnou charakteristikou CR v otézce euroskepticismu. Ten se v ramci
MSK rozhodné vyskytuje, je pomérné¢ znateln€ pozorovatelny a jist€ mize sehrat vyznamnou
roli do budoucna, stejné jako v piipadé celé CR. Podle ziskanych informaci bych obyvatele
MSK stejné jako Cechy obecné ozna¢il za mékké euroskeptiky, jejichz skepticismus je
dusledkem vySe zminovanych faktorti. V souvislosti s celorepublikovymi priméry se tak
ukazalo, Ze obyvatelé MSK vyjadiuji stejné jako vsichni ostatni obyvatelé CR silné negativni
nadzor na otazku piijeti spole¢né mény euro. Naprosto stejné hodnoty také vykazuje povédomi
obyvatel tykajici se existence dezinformaci. Respektive 7 z 10 Cechd, ale rovnéz i obyvatel
MSK potvrzuje, ze se V pribéhu svého zivota setkalo s néjakou dezinformaci tykajici se
evropské problematiky. V otazce Cerpani informaci pak MSK vykazuje oproti
celorepublikovym primérim jisté odliSnosti. Na prvnich dvou ptickach se shodné€ umistil
jako zdroj informaci internet a televize. Nicméné jejich pofadi a procentualni zastoupeni je od
priméru CR odligné. Tou nejvyznamnéjsi odlisnosti je, Ze internet jako primarni zdroj pro
ziskavani informaci vyuziva v rdmci MSK téméf jednou tak velké mnozstvi obcantl, nez je
republikovy pramér. Jedna se totiz o 41 % obyvatel MSK, coz v porovnani s vysledky pro
celou CR piedstavuje vyrazny rozdil, nebot’ celostatni pramér je 22 %. Znacné rozdily také
vykazuje zajem ob&antt MSK o EU, ten bych v ramci kraje vzhledem k priméru CR oznaéil
za zna¢né podpriméry a jedna se tak o jeden z ukazatell, ktery by mohl slouzit k nastinéni
celkovych nazoru v kraji. Toto tvrzeni jsem podlozil napiiklad trvale nizkym zajmem
obyvatel MSK o volby do Evropského parlamentu, kde se MSK pravidelné umist'uje v trojici
krajti s nejmenSim zajmem o volby, pfipadné pak lhostejnosti obyvatel k déni v EU.

Jak bylo vsak v teoretické casti prezentovano, mekky euroskepticismus je jeho
,»prizniveéjsi forma a rozhodné je mozné s nim bojovat. Pevné vEéfim, Ze se odpovédnym
osobam v nasi zemi povede odstranit faktory, které jej zformovaly a podili se na jeho
podpofte, a tim ovlivni pfistup obyvatel k EU, ktery se v priub&hu let zméni k lepSimu. Pevné
v&fim Ze chystané predsednictvi CR v &ele Rady EU by mohlo mit v téchto ohledech pozitivni
dopad, ktery jak doufam budeme moci brzo pozorovat napiiklad prostfednictvim dalSich

celostatnich prizkumt.
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Prilohy

Priloha ¢é. 1
Dotaznik ¢lenstvi CR v EU

Dobry den, vénujte prosim par minut svého ¢asu vyplnéni tohoto dotazniku. Tématem mého
vyzkumu je vefejné minéni o ¢&lenstvi CR vEU se zaméfenim na obyvatele

Moravskoslezského kraje.

Pti vypliovani dotazniku prosim uvadéjte pravdivé odpovédi a zaznamenavejte je pomoci

ktizku do ptipraveného policka, ptipadné uved’te kratkou psanou odpovéd'.

Sesbirané informace budou pouZity pro provedeni vyzkumu v rdmci mé diplomové prace a
mohu Vas ujistit, Ze celé Setfeni je anonymni. Zadné ze ziskanych informaci nebudou
spojovany piimo s Vasi osobou, budou vyhodnocovany hromadné a slouzi pouze pro

vyzkumny téel, ktery bude prezentovan v rdmci mé préce.

De¢kuji za Vs Cas,

Bc. Jan Pospisil

1. Jaky je Va3 vék?
[Jo-17 let
[[]18-27 let
[[]28-39 let
[[J40-54 let
[[]55-69 let

|:|7O avice

2. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
[[] zaxladni vzdélani

[[] stiedoskolské s vyuenim listem

D Stfedoskolské s maturitni zkouskou

[] vyssi odborné vzdglani

D Vysokoskolské vzdelani
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3. Jakého typu je vaSe vzdelani?
D Humanitn¢ zamétené

D Technicky zamétené

[] Profesni — (pravo, medicina ...)

4. Pohlavi?
] Muz
D Zena

5. Jaka je velikost mista vaSeho bydlisté?
[] Vesnice

[ Malé méesto do 20 000 obyvatel
[ Masto nad 20 000 obyvatel
[[]Mésto nad 100 000 obyvatel

6. Odkud nejcastéji Cerpate informace o EU?
D Internet — socialni sité napt. Facebook, Instagram
D Internet — oficidlni evropské zpravodajské stranky, clanky apod.
[] Televize
[] Noviny
D O informace o EU se aktivn€ nezajimam
Jiné

7. Domnivate se, Ze jste o pfinosech a ¢innosti EU dostate¢né informovan/a?

[JANO

[[] spise ANO
[] Nevim

D Spise NE

[CINE

8. Véfite, Ze informace prezentované o EU v médiich jsou objektivni?
CJano

[ spize aNO

[JNevim

[Jspise NE

[CINE

9. Oveéiuyjete si aktivné Vami ziskané informace o EU z vice zdroju?
H Rozhodné ANO
Spise ANO
[ spise NE
D Rozhodné NE
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10. Pokud ano, jaké zdroje pouzivate pro ovéteni vaSich informaci?

11. Zaregistroval/a jste kauzu tykajici se ,,zakazu prodeje rumu v CR*“? Pokud ano,
dokazete strucné odpoveédét o co se skutecné jednalo?

[[] ANO, dokazu odpovédst

D ANO, zaregistroval/a jsem, NEDOKAZU odpovédét o co se jednalo
El Nezaregistroval/a jsem danou kauzu

12. Jak Casto se setkavate s informacemi o EU, u kterych se domnivate, Ze by mohlo jit o
dezinformaci?

13. Setkali jste se s vyukou o EU na ZS?
HANO
NE
14. Setkali jste se s vyukou 0 EU na SS (gymnézia, stfedni odborné §koly)?

HANO
NE
|:| Nestudoval/a jsem

15. Setkali jste se s viukou o EU na VS?

HANO
NE
DNestudoval/a jsem VS

16. Pokud mate zkuSenost s vyukou o EU ve Skolach (jako student, rodi¢ ditéte, ucitel) jak
hodnotite takovou vyuku?

D O EU se ve skolach uc¢i podrobné, vyuka poskytuje maximum informaci o daném
tématu.

H O EU se uci pouze zaklady.
O EU se ve skole Zaci nedozvi skoro nic.
Jiny nazor

17. Kdy ptistoupila Ceska republika do EU?
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18. Zugastnil/a jste se referenda o pistoupeni CR do EU v roce 2003?
ANO
NE

DNE (protoze jsem nemohl/a)

CINEVZPOMINAM SI

19. Domnivate se, Ze ¢lenstvi CR v EU nam pfineslo spise vyhody, nebo nevyhody?
HHlavné vyhody

Spise vyhody
|:|Ani vyhody, ani nevyhody

Spise nevyhody

Hlavné nevyhody

Nevim

20. Co povazujete za hlavni vyhodu Elenstvi? (uvedte prosim jednu moznost/viastni odpovéd)
Moznost podnikat, studovat, pracovat ¢i usadit se v zahranic¢i
Zvyseni prestize CR
Zlepseni zivotniho prostiedi
Odstranéni hrani¢nich kontrol
D Ekonomické piinosy
ZlepSeni zivotni trovné v zemi
Z4dné vyhody nam ¢lenstvi nepfinasi
Nevim
Jina (vlastni) odpovéd’

21. Co povazujete za hlavni nevyhodu Clenstvi? (uvedte prosim jednu moznost/vlastni odpovéd)
Zvyseni byrokracie
Minimalni moZnost nasi zem¢ ovlivnit chod EU
D Pokles Zivotni Grovné u nés
Narst regulace ze strany EU, jiZ jsme vazani
Nebezpeci v podobé otevienych hranic
Vyssi konkurence pro ¢eské firmy
Z4dné nevyhody z ¢lenstvi nemame
Nevim
Jina (vlastni) odpoved’

22. Méla by podle Vas CR piijmout spole¢nou ménu euro?
ANO
Spise ANO
Nevim

[ spize NE

O ne
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23. Jaké je podle Vs postaveni CR v EU v oblasti financi/dotaci?
CR pobira z rozpo&tu EU prostiednictvim fondéi mnohem vice, nez do n&j sama
pfispiva.
Postaveni CR je téméf neutralni — tzn. Pjmy a vydaje do rozpoétu EU jsou si rovny.
CR poskytuje do rozpoétu EU mnohem vice financi, nez z n&j sama prosttednictvim
fondt Cerpa.

24. Kdyby se dnes konalo referendum o setrvéani v EU jak byste nejspiSe hlasoval/a?
Pro setrvani v EU
Pro vystoupeni z EU
Nevim

25. Je zde n&jaka skutecnost, kterd vas pfi vyplilovani dotazniku napadla ¢i zaujala a rad/a
byste se o ni zminil/a?
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Abstrakt

Diplomové prace se zabyva vefejnym minénim o ¢lenstvi CR v EU se zaméfenim na
Moravskoslezsky kraj. V uvodu popisu stéZejni pojem vefejné minéni, zejména faktory, které
jej ovliviuji a jeho vyznam pro vztah k EU. Posléze vymezim euroskepticismus a jeho ulohu
spoleéné s informovanosti obyvatel CR o dané tematice. V nasledujici kapitole se zabyvam
Ceskou republikou jakozto fadnym &lenem Evropské unie. Nastinim zejména otazku
vselidového referenda, jakozto ptimého odrazu smysleni vetejnosti v evropskych otazkach.
Pro uplnost tématu zminim také negativa a pozitiva naseho ¢lenstvi. V tieti kapitole vymezim
postaveni Moravskoslezského kraje, ve kterém probéhlo mé dotaznikové Setieni. Dale se
vénuji analyze dat ziskanych vramci tohoto Setfeni. Podle vysledkli v ném ziskanych

zodpovim pfedem stanovené vyzkumné otdzky a hypotézy prace.

Abstract

The Diploma thesis deals with public opinion on the membership of the Czech
Republic in the EU with a focus on the Moravian-Silesian region. In introduction I describe
crusial term of public opinion, mainly the factors that affect it and its importance for the
relationship with the EU. Finally 1 will define Euroscepticism and its role together with
informing the population of the Czech Republic about the topic. In the following chapter |
deal with the Czech Republic as a full member of the European Union. | will outline, in
particular, the issue of a popular referendum as a direct reflection of public opinion on
European issues. For the completeness of the topic, | will also mention the negatives and
positives of our membership. In the third chapter | will define the position of the Moravian-
Silesian region in which my questionnaire survey took place. Next | analyze the data obtained
in this survey. According to the results obtained in it, I will answer predetermined research

questions and hypotheses.
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