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Uvod

I vdobé nastupu novych informacnich technologii a v obdobi probihajicich
kurikularnich reforem nepiestava byt ucebnice dilezitym prostfedkem $kolni edukace.
si jisti timto jednoznacnym vyjadienim. Rozhodné ale nehodlame ucebnici upfit jeji
podstatnou tulohu klasického didaktického prostfedku, ktery nic neztraci na své
pottebnosti ani ve Skole 21. stoleti. Ukazuje se, ze novd média mohou s ucebnicemi
ucinng spolupracovat.

Aby ucebnice byly rovnocennymi partnery médiim, jez jsou edukanty vyuzivany bez
kritického nadhledu, musi byt jejich vyzkumu vénovana vétsi pozornost, coz se odrazi
ve zvySeném zajmu o vyzkum ucebnic, jejich hodnoceni i tvorbu podle pozadavki
novych kurikularnich dokumenti. Velkou zasluhu na renesanci pedagogického
vyzkumu ma v soucasnosti Institut vyzkumu Skolniho vzdélavani Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity (dale jen IVSV), ktery navazuje na praci Centra pedagogického
vyzkumu zalozeného v roce 2003 jako pracovist¢ Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné.? V edici Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi znovu zacaly vychazet
odborné monografie a sborniky zamétené na problémy soucasného pedagogického
vyzkumu,® ¢imZ byly obnoveny aktivity blizké stiedisku teorie uc¢ebnic ze 70. a 80. let
20. stoleti.

Citanku povazujeme za specificky druh uéebnice, kterd neztraci své misto mezi
didaktickymi prostfedky Skoly v podminkdch nové kurikularni politiky prvniho
desetileti 21. stoleti a je schopna napliovat cile zdkladniho vzdélani tak, jak je stanovuji
platné kurikularni dokumenty.

Pedagogicko-didaktické parametry &itanek pro 2. stupei ZS vnimame jako aktualni
vyzkumny problém. Vyzkumu ¢&itanek pro 2. stupefi ZS neni podle naseho nazoru
vénovana dostatecnd pozornost, prestoZze v prvnim desetileti 21. stoleti zaznamenavame
zvySeny zajem 1 o tento specificky druh ucebnic doloZitelny nartistem konferencnich
pfispévki 1 rozsdhlejSich praci, z nichZ je mozné Cerpat. Pfipomindme jen nékteré
z nich. Podnétnym piispévkem k evaluaénimu vyzkumu &itanek na 1. stupni ZS je prace
Zitkové (2005), ktera podrobné& analyzovala predevsim &itanky pro 4. a 5. ro¢nik ZS.
Pokorna (2003) i (2005) soustiedila svou pozornost na &itanky pro 6. roénik ZS.
Pedagogicko-didaktickym a psychosocialnim aspektim pubescentniho Ctenaistvi se

vénovala Homolova (2008) a na Pedagogicko-didaktické aspekty vyuky ¢eského jazyka



a literatury s dirazem na literarni slozku predmétu se ve své rigordzni praci soustfedila
Cikova (2008). Integraci prvkd vytvarné vychovy v literarni vychové a jejich
uplatnovanim ve vybranych Ceskych i francouzskych ¢itankach se zabyvala Rumpalova
(2010). Cerpame také z monografii Sikorové (2004), (2007) a (2010) o hodnoceni,
vybéru ucebnic a jejich uzivani uciteli. Zajimavym ptispévkem ke zkoumané
problematice Kk uzivani uéebnic na 2. stupni ZS zpohledu zikd je monografie
Cervenkové (2010).

Spojeni ,,pedagogicko-didaktické* naznaCuje tésnost vztahu mezi pedagogikou a
didaktikou, na kterém se shoduji odbornici zftad pedagogh i didaktikti, napf.
Grecmanova, HolouSova, Urbanovska (2002), Kalhous, Obst a kol. (2002), Manak
(2003), Svarcova (2005), Valisova, Kasikova a kol. (2007) a dalsi. Skalkova piiznava:
1 kdyz je v soucasné dobé didaktika chapdna jako samostatna védni disciplina, nelze ji
ostre oddélovat od soucasti pedagogiky. (...) Didaktické problémy jsou velmi
komplexni. «d

Parametry ucebnic ve shod¢ s Priichou charakterizujeme jako ,, kvantitativni hodnoty
vznikajici jako vysledek méfeni riznych viastnosti ucebnic®.* Vychazime z jeho pojeti
vlastnosti ucebnice. Podle Prichy (1998) ma kazda ucebnice vlastnosti komunikac¢ni,
obsahové¢ a ergonomické, které I1ze zjisStovat a vyhodnocovat exaktnimi postupy. V praci
akcentujeme nejvice parametry ergonomické, protoze je povazujeme za stejn¢ dulezité
jako parametry komunikacni a obsahové. Podle naseho nazoru jim zatim neni vénovana
potiebna pozornost, 1 kdyz jsou ve vSech ucebnicich bézn¢ uzivany.

Uvédomujeme si, ze okruh problémt takto obecné zvolené¢ho tématu je velice Siroky.
Vybér zkoumanych pedagogicko-didaktickych parametrii &itanek pro 2. stupeir ZS je
omezeny a subjektivni, pfesto veéfime, ze zvolené pedagogicko-didaktické parametry
gitanek pro 2. stupei ZS jsou reprezentativnimi indikatory kvality ¢itanek pro 2. stupeii
Z8 s platnou schvalovaci dolozku Ministerstva mladeze a télovychovy Ceské republiky
(dale jen MSMT CR)6 I dalSich ¢itanek, kterym uz platnost schvalovaci dolozky
vypriela, ale skoly je stale maji a pouzivaji.” Do prace nezahrnujeme &itanky, které si
ucitelé mohou vytvofit sami podle vlastni potieby. Tyto ucebnice nepodléhaji
schvalovacimu fizeni MSMT CR — nemaji schvalovaci dolozku MSMT CR, piesto
MSMT CR takové aktivity uéiteld podporuje, coZ je uvedeno i v aktualnim znéni
Zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, sttednim, vy$S§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolském zakong¢), ktery v 1. a 2. odstavci §27 uvadi: ,, (...) Seznam ucebnic

a ucebnich textu, kterym byla udélena schvalovaci dolozka, zverejnuje ministerstvo ve



Vestniku Ministerstva skolstvi, mladeze a telovychovy (ddle jen ,, Veéstnik“) a zpiisobem
umoznujicim dalkovy pristup.

Skoly mohou p¥i vyuce kromé ucebnic a ucebnich textit uvedenych v seznamu podle
odstavce 1 pouzivat i dalsi ucebnice a ucebni texty, pokud nejsou v rozporu s cili
vzdelavani stanovenymi timto zdkonem, ramcovymi vzdelavacimi programy nebo
pravnimi predpisy a pokud svou strukturou a obsahem vyhovuji pedagogickym a
didaktickym zasadam vzdelavani. O pouZiti ucebnic a ucebnich textu podle vety prvni
rozhoduje reditel skoly, ktery zodpovida za splnéni uvedenych podminek. “8

Je to vyzva pro vSechny kreativni ucitele, kteti nejsou spokojeni s aktualni nabidkou
ucebnic, aby si vytvofili vlastni, které by odpovidaly nejen konkrétnimu Skolnimu
vzdélavacimu programu Skoly, ale i metodam a formam, jez chtéji se zaky uplatiiovat.

Véiime, ze vystupy disertacni prace podniti zejména odbornou diskusi o této
problematice, stanou se podnétem ke zptesnéni a dopracovani kritérii hodnoceni
udebnic, které MSMT CR uréuje pro udélovani tzv. schvalovacich dolozek MSMT CR.
Uditelim v praxi, ale také vSem pracovnikiim podilejicim se na tvorb&é a vyrobé
gitanek, nabidneme soubor kritérii pro hodnoceni &itanek na 2. stupni ZS, jenz
zaroven prispéje ke zvySovani kvality, ucinnosti a UspéSnosti vytvaieni a vyuziti

¢itanek v celém vychovné-vzdélavacim procesu.



Cile disertacni prace

Hlavnim cilem diserta¢ni prace je analyza a komparace kritérii hodnoceni citanek pro

2. stupeii ZS.

Dosazeni hlavniho cile je limitovano naplnénim dil¢ich cila, kterymi jsou:

Analyzovat sou¢asny trh s uéebnicemi se zaméfenim na &itanky pro 2. stupeii ZS.

Formulovat sou¢asné pozadavky na kvalitni ¢itanku pro 2. stupeit ZS vzhledem k
probihajici kurikularni reformé.

Popsat a analyzovat mechanismy schvalovani uéebnic — dolozka MSMT CR.

Analyzovat dostate¢nost kontrolnich mechanisml — schvalovani kvality ve vztahu k
aktualnim problémam edukace.

Analyzovat vybrané ergonomické parametry v &itankach pro 2. stupeti ZS.

Formulovat kritéria vybranych ergonomickych parametr v ¢itankach pro 2. stupeni
ZS.

Oveéfit kritéria vybranych ergonomickych parametrti v &itankach pro 2. stupeii ZS.

Konfrontovat vlastni analyzu kritérii kvality Gitanek pro 2. stupeti ZS s uditeli

Ceského jazyka a literatury.



TEORETICKA CAST

1 Teoreticka vychodiska

1.1 Funkce ucebnice

Pii hledani teoretickych opor k dalii podrobnéjsi analyze &itanek pro 2. stupeit ZS se
soustiedime na vybrané poznatky z teorie Skolni ucebnice, které v dalSich Castech této
prace vyuzijeme k analyze jednotlivych ucelenych ¢itankovych fad.

Citanku jako specificky typ $kolniho didaktického textu miZeme analyzovat i z
pohledu zastoupeni obecnych funkci $kolni ucebnice. Shodujeme se s Prichou (1998),
ze funkéni koncept ma vyznam nejen pro pedagogickou teorii, ale 1 pro pedagogickou
praxi, a vyznamné ovliviiuje tvorbu a hodnoceni ucebnic. Z cel¢ fady hledisek a
pristupti volime funkcné strukturalni koncept ucebnice podle D. D. Zujeva (1986), ktery
povazujeme za nejkomplexnéjs$i obecné funkéni vychodisko dobie vyuzitelné pro dalsi
analyzu vybranych ucelenych #ad ¢&itanek pro 2. stupeit ZS. Taxonomie funkci $kolni

ucebnice podle D. D. Zujeva zahrnuje:

Funkci informacni — ucebnice vymezuje obsah v konkrétnim vzdélavacim oboru
nebo vzdélavaci oblasti.

Funkci transformacni — ucebnice poskytuje didaktickou transformaci odbornych
informaci a zpfistupiiuje je zakiim s respektem na jejich vék a psychické odlisnosti.

Funkci systematizacni — ucebnice systematicky rozd€luje ucivo do jednotlivych
ro¢niki, dodrzuje jeho posloupnost.

Funkci zpeviiovaci a kontrolni — uéebnice umoznuje a podporuje i kontroluje
osvojovani a upeviovani poznatka vzdélavaciho oboru, pro ktery je urcena, i osvojeni a
dalsi rozvoj kliCovych kompetenci.

Funkci sebevzdélavaci — ucebnice stimuluje zaky k samostatné praci a vytvaii
motivaci k uceni. V piipad¢ ¢itanky je to predev§sim motivace ke ¢teni, mimoskolni
cetb€ a celoZivotnimu Ctenafstvi.

Funkci integracni — ucebnice integruje poznatky z ruznych obort i oblasti védéni,
vede Zaka k vnimani souvislosti, k maximalnimu pfesahu do jinych vzdélavacich obort

a podporuje meziptedmétové vztahy a innosti.
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Funkci koordinacni — zajistuje vzajemnou koordinaci  ucebnice a dalSich
didaktickych prostfedki, které na ni navazuji nebo s ni souviseji.

Funkci rozvojove vychovnou — formativni funkce ucebnice, jez vede ke komplexnimu
rozvoji osobnosti. V piipad¢é Citanky jde napiiklad o vedeni ke kritickému mysleni,
rozvoj vnimani estetickych kvalit, zprostfedkovani hodnotnych texti ceské i svetové

literatury, podnécovani a utvareni osobniho celozivotniho ¢tenafstvi ad.

Existuji i1 dalsi klasifikace funkci ucebnic, napt. Mikk (2000)9 vClenuje Citanky do
podpirnych didaktickych prostfedkti a pfipisuje jim piedevSim funkci vzdelavani
k hodnotam. Upozornuje také na to, ze stejné funkce jako ucebnice mohou plnit i dalsi
podpirné didaktické prostfedky, jako jsou pfirucky pro ucitele aj. Skalkova (2007)
K Zujevové pojeti ptifazuje jesté funkci poznavaci a motivacéni, Sikorova se snazi
vSechna pojeti funkei uéebnice posoudit, zdliraznuje jejich prakticky vliv na hodnoceni
a tvorbu novych ucebnic a vymezuje ,,funkci informacni, transformacni, motivacni,
Fidici (kontrolni) funkci, systematizacni funkci, koordinacni, integracni, sebevzdélavaci,
diferenciacni a hodnotovou funkci. Ucebnice plni své funkce jediné tehdy, pokud
zahrnuje strukturni prvky, jez jsou schopny dané funkce realizovat. «10

Manak upozorniuje na proménu tradi¢nich funkci ucebnice a na jejich nutnou inovaci
a roz$ifeni v souvislosti S novymi podminkami a pozadavky kurikularni reformy.
Navrhuje ptidat funkci normativni nebo unifikacni, ktera by méla spolu se standardy pro
zékladni vzdélavani ,, vytycovat a sjednocovat pozadavky (normy) na prislusné obory a
rocniky, a to na zakladeé ukazatelii vytvorenych zvlastnimi komisemi odbornikil. «l

Funkce mohou byt zastoupeny v jednotlivych ¢itankach i v celych ucelenych fadach

riznou mérou podle zdméru konkrétnich sestavovateltl.
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1.2 Struktura ucebnice

1.2.1 Funkéné strukturalni model uéebnice podle Zujeva

Kazda ucebnice je komplexem strukturnich komponenta. Jak uvadi Pricha: Tyto
komponenty je mozno v ucebnici identifikovat, exaktné analyzovat, a tak ucebnici
celkové vyhodnocovat. “*? Vychodiskem nam bude funké&né strukturalni model u&ebnice

prezentovany D. D. Zujevem (1986).

Texty:
— zékladni,
— dopliujici,

— vysvétlujici.

Mimotextové slozky:
— aparat organizujici osvojovani,
— ilustra¢ni material,

— orientaCni aparat.

Valenta k tomu uvadi, ze ,, spolecnym cilem textovych casti je odevzdani didaktické
informace vychazejici z obsahu ucebni latky. Ostatni slozky ucebnice maji funkci
realizace myslenek formulovanych v textu, zabezpecuji osvojeni informaci obsazZenych
v textu. “*

Domnivame se, Ze prezentovany strukturalni model je pro jeho ptehlednost mozné
aplikovat i na ¢itanky pro 2. stupen ZS, piestoZe je nutné brat na zietel specifika ¢itanek

a odlisnosti jednotlivych autorskych ptistupti.

1.2.2 Strukturni model uéebnic geografie podle Wahly

Ucebnicemi geografie a metodou pro vyzkum plosného rozsahu jejich strukturnich

sloZek se zabyval Wahla (1983). Ucebnici rozdélil na tii zakladni ¢asti:

12



I. Informacni ¢ast uCebnice.
1. Textova ¢ast ucebnice.

2. Netextova ¢ast uCebnice.
II. Imperativni cast ucebnice.
1. Ucebni ulohy.

II1. Orientacéni ¢ast ucebnice.

Wabhla v u¢ebnicich analyzoval tyto parametry: ,, pocet stran, formdt uc¢ebnice v mm,
plocha jedné strany v cm?, plocha ucebnice v cm?, plocha textové casti ucebnice v cm?,
plocha netextové casti ucebnice (plocha s neverbdlnimi informacemi) celkem a v %,
plocha ucebnich uloh celkem a v %, plocha prazdna (nevyuzita) celkem a v %. «d4

Plochu m¢éfil pomoci ¢tvercti a obdélnikii. Domnivame se, ze tato metoda pfi
respektovani specifik ¢itanek pro 2. stupeii ZS je vyuzitelna i pro &itanky na 2. stupni
Z8. Jako velmi perspektivni ji spatiujeme pii analyze zaplnéni plochy strany textem a
ilustracemi. Textové presycené plochy stran znesnadnuji orientaci na strance, schopnost

¢teni a porozumeéni textu.

1.3 Cteni, éetba, étendrstvi

Literarni teoretikové 1 didaktikové (napt. Toman, 1990; VaSova, 1995; Refichova,
1999) se shoduji v nazoru, Ze z obecného hlediska lze za ¢tenate povazovat kazdého,
kdo ovladl dovednost ¢teni, tedy kdo chape tiSt€nou a psanou fe€. Ale existuje 1 fada
dal$ich kategorizaci. Podle zaméru definice lze Ctenafe vymezit napiiklad z pozice
knihovnika, véku recipienta, ze substancialniho hlediska aj.15

Cteni byva také nazirano riznym zpiisobem. Priicha, Walterova, Mare$ (2003) je
vnimaji jako druh feCové Cinnosti opirajici se o zrakové vnimani vSech znakl textu,
které jsou pak stimulem pro myslenkovou ¢innost, pochopeni obsahu ¢ten¢ho a tvorbu
vlastniho ndzoru o precteném. Klumparova (2006) chipe cteni jako jednani mifici
k porozuméni ¢teného textu a naplnéni ¢tenaiského cile. Autorka specifikuje ¢teni jako
dovednost, coz je osvojeni si techniky ¢teni vSech druhti textli, dekddovani psaného
zadznamu, tedy ,, gramotnosti v puvodnim slova smyslu. «16

Na dal$i mnohovyznamovy pojem cetha mizeme nahlizet taktéz z mnoha uhld.
Lederbuchova (2002) charakterizuje ¢etbu jako ptijem literarniho textu v procesu jejiho

uskutec¢néni 1 nasledného vysledku jako osobitého, pocitovaného sdéleni literarniho
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dila. Zakladem &etby je &teni, do n&hoz zahrnuje i recepci poslechem. Cetba znamena
proces v rovin¢ piimého smyslové vnimaného zazitku, pfemysleni nad prectenym
textem, které vedou ke ¢tenaroveé osobité, individualni komunikaci s textem, do niz se
promitaji jeho emoce, prozitky 1 zkusenosti. Proces ¢etby pokracuje i dale, po odlozeni
knihy, dal§im vybavovanim ¢teného a nachdzenim novych vyznamt textu v jinych
souvislostech.

Cetbu ale nelze zuZovat pouze na &teni literarnich dél. Kazdodenni realita vyzaduje
studovat rizna nafizeni, ptiruc¢ky, navody ¢i jizdni fady. Francouzsky sociolog literatury
Robert Escarpit (1968) odlisuje tzv. cetbu ,, literdrni* a cetbu ,,funkciondlni“* Cetba
literarni je obohacena proti Cetbé funkciondlni o estetickou a psychologickou funkci.
Literarni dilo plsobi na ¢tenafovu psychiku nejen strankou obsahovou, ale i formalni
(vazba, ilustrace, vyuziti barev, druh papiru, typ a velikost pisma ad.), ktera je stejné
dilezita jako ta obsahova. Kniha komunikuje se ¢tenafem, s jeho psychikou,
zkuSenostmi, znalostmi, védomostmi, prostiedim ve kterém zije, pracuje, predava mu
informace, poskytuje zdbavu, poudeni i umélecky zazitek. Cetba neni vazana na misto
ani as.

Funkciondlni ¢etba uptednostiiuje prospeésnost, slouzi vnimateli k pouceni a doplnéni
informaci. Patfi sem pfirucky rozlicného charakteru, encyklopedie, rizna technicka i
jind odborna sdéleni, slovniky, ndvody nebo také jizdni fady ¢i programy kin, divadel
ad. Escarpit’® upozoriiuje také na to, Ze odbornou literaturu nelze automaticky zarazovat
do kategorie funkcionalni ¢etby, protoZze miru pouh¢ uzitkovosti této literatury pocit'uje
kazdy ctenatr individualn€é. Pro mnoho znich ani tento typ literatury neni Cetbou
literarni, ktera ptinasi radost a nové prozitky.

Ustiednim pojmem je ctendistvi. Ve shodé s autorkou Refichovou jej chiapeme jako
jisty zivotni zvyk charakterizovany ,,schopnosti soustiedéni, schopnosti odhalovat
souvislosti a vztahy vnimavosti vici slovu, zvidavosti a cinorodosti, preferovianim
urcitych duchovnich hodnot a postojii. “¥ Ukolem uitele nejen literdrni vychovy je
podle naSeho nazoru k takovému ctenafstvi zaky vést, budovat jej a snaZit se ho
rozvijet. Skola nepochybné tento prostor nabizi a miZe silné a pozitivné ovlivnit rozvoj
détského Ctenafstvi. Zalezi na vlastni aktivité kazdého ucitele. Zvlasté markantni je to u
déti, které nemaji kvalitni Ctendiské zazemi v roding. Tyto déti nemaji vybudovany
ctenafské navyky, nedostavaji dostatek nejen Ctenarskych podnétii, chybi jim motivace

ke éteni ad.
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Skola je nepochybné schopna tyto nedostatky ve znaéné mife kompenzovat. Skolni
prostiedi ma kapacitu Ctenafstvi déti rozvinout. Ale to pfedpokladé otevieného ucitele,
ktery nebude branit dialogu, obousmérné komunikaci mezi nim a zéky, a ktery bude
respektovat zkuSenosti, prozitky, postfehy, nadzory a informace zaki a bude nabizet
podnéty, rizné metody a formy prace nejen se Skolni, ale i mimoskolni ¢etbou. Takové
prosttedi pozitivné ptisobi na rozvoj détské Cetby a Ctenafstvi, zvySuje uroven celkové
vzdélanosti, kladné ovliviiuje a posiluje vzajemny vtah ucitele a zéka, stejn¢ jako klima

tfidy 1 cel¢é skoly.

1.4 Ctendrska gramotnost

Problematika Ctenafstvi, urovné ¢tenaiské gramotnosti a moznosti jejich rozvoje u
déti 1 dospélych poutd pozornost odbornikdl u nds i v zahrani¢i. V posledni dobé se
realizovala fada mezinarodnich vyzkumt zamétenych na ctendiské aktivity a funkéni
vyuziti informaci.

Vénujme se jednomu z provedenych mezinarodnich vyzkumit, a to vyzkumu
Program for International Student Assessment (déle jen PISA) zastiténému Organizaci
pro hospodéiskou spolupraci a rozvoj (OECD) a napldnovanému do tii fazi. Prvni se
uskutecnila v roce 2000, druha v roce 2003 a tfeti prob¢hla v roce 2006.

Vyzkum se orientoval na dovednosti patnactiletych zaku, které méfil nejen v oblasti
Stenatské, ale také matematické a prirodovédné gramotnosti. Definice PISA: Crendrska
gramotnost je vymezena jako ,,schopnost porozumét psanému textu, premyslet o ném a
pouzivat jej k dosazeni viastnich cilu, k rozvoji viastnich védomosti a potencidalu a k
aktivni ucasti ve spoleénostizo. “ Testovanym materidlem byly rtizné typy textll, pasaze
Z literatury, tabulky i rizné dokumenty. Analyza se zaméfila na hleddni informaci,
formovani interpretace a hodnoceni obsahovych 1 formalnich vlastnosti texti.
Nepopiratelny vyznam ma ¢tendiska gramotnost 1 v procesu celozivotniho uceni.

Komplexngjsi vymezeni definice ¢tenafské gramotnosti nabidl panel pro ¢tenarskou
gramotnost Vyzkumného tustavu pedagogického v Praze: , Ctendiska gramotnost je
celozZivotné se rozvijejici vybavenost cloveka vedomostmi, dovednostmi, schopnostmi,
postoji a hodnotami potrebnymi pro uzivani vSech druhi textii v riznych individualnich

“2l Ctenafska gramotnost v tomto pojeti zahrnuje nékolik rovin:

i socidlnich kontextech.
., vztah ke cteni, doslovné porozumeni textu, hledani souvislosti a hodnoceni precteného,

metakognice, tj. dovednost reflektovat zamer viastniho cteni, sdileni zdzZitku s ostatnimi
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Gtendfi a aplikace, kdy se prectené zirocuje v dalsim Zivoté ctendie.“? Vysledky
Ceskych zakli nejsou povzbuzujici. V oblasti ¢tendfské gramotnosti jsou podprimérni.
Jejich celkové skore V této kategorii se stale snizuje. V roce 2006 méli lepsi vysledky
zaci 21 zemi z 56 zacastnénych statt. NejlepSich vysledka dosdhli v oblasti ¢tenaiské
gramotnosti Zaci Korejské republiky, Finska a Hongkongu. Ceska republika obsadila
26. misto. Prohloubily se rozdily mezi dobrymi a Spatnymi zaky. ZvétSily se rozdily
mezi divkami a chlapci ve prospéch divek. Druhé tirovné zpusobilosti, ktera prokazuje
zékladni ctenarské dovednosti 1 védomosti nutné pro porozumeéni textu a praci s nim,
nedosahla v zemich OECD v priméru pétina zakt. V Ceské republice to byla jedna
Gtvrtina. 2

Vyzkum dale ukdzal nedostatky ceskych zaki ve sféfe hodnoceni a posuzovani textu
po obsahové 1 formalni strance. K pozitivnimu vysledku jisté nepfispiva ani to, Ze nasi
zaci se s ulohami tohoto typu setkavaji zidka.

Impulsem pro realizaci mezinarodnich vyzkumnych projektd véetné vyzkumu PISA
bylo piesvédceni fady pedagogickych odborniki v zemich OECD, Ze vzdé¢lavaci
systémy jednotlivych zemi nejsou schopny rychle reagovat na vyvoj spoleénosti. Skoly
podle nich nedostatecné vybavuji zaky nezbytnymi védomostmi a kompetencemi, které
by jim usnadnily prosazeni na trhu prace i v zivoté samotném. NejdulezitéjSim znakem
realizované¢ho vyzkumu PISA je podle Strakové (2002) jeho zaméteni na védomosti i
dovednosti nutné pro uspesSné prosazeni v souc¢asné spolecnosti.

Mezinarodni srovndni v kategorii ¢tenafské gramotnosti nedopadlo pro ceské Zaky
dobie. Vyzkum PISA z roku 2009%* ukézal dalsi zhoreni vysledki Seskych zaki, coz
podnitilo Ministerstvo $kolstvi mladeZe a télovychovy, Ceskou $kolni inspekci i ugitele
v praxi k analyze neptiznivého stavu, v Usili o zlepSeni vysledkt nasich zaka a k G¢inné
podpoie rozvoje Ctendiské gramotnosti na vSech stupnich Skol. Dobrym piikladem
iniciativy vedouci k rozvoji ¢tenadiské gramotnosti je napt. projekt obanského sdruzeni
Abeceda, které ziskalo finan¢ni podporu z ESF v rdmci operaéniho programu
Vzdé&lavani pro konkurenceschopnost na projekt Ctendiska gramotnost a projektové
vyucovani. Projekt je tfilety (od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2012). Cilem projektu je podpofit

rozvoj ¢tenafské gramotnosti na zakladnich Skolach, a to ve tfech oblastech:

1. Ctenafstvi a Ctenafskd gramotnost.
2. Ctenarska gramotnost a medialni vychova.

X v 1 o v ;2
3. Ctenafska gramotnost a tviiréi psani.
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V posledni dobé vznikla fada publikaci od zkusenych odbornikii, lektorti kritického
mysleni, ktefi se snazi zvysit informovanost o Ctenafské gramotnosti i o jejich
jednotlivych slozkadch a nabidnout ucitelim v praxi n¢které metody a zplsoby, jak
tenaiskou gramotnost se svymi zéky rozvijet. Ceska $kolni inspekce v bieznu 2010
vydala sbornik Crendrskd gramotnost jako vzdélavaci cil pro kazdého Zdka,*® do
kterého pfispéli Hana Kostalova, Ondfej Hausenblas, Milo§ Slapal a Katefina
Safrankova, lektofi programu Ctenim a psanim ke kritickému mysleni. Této aktivitd
Ceské skolni inspekce predchazelo jeji Setfeni v matefskych a zakladnich $kolach i
VnizSich stupnich  viceletych gymnézii ve Skolnim roce 2009/2010. Vzhledem
k zam&feni prace se budeme podrobn&ji vénovat pouze vysledkiim na 2. stupni ZS.?’
Lukas Doubrava® na zakladé tematické zpravy Ceské $kolni inspekce shrnuje jeji

zjisténi do Ctyi okruhd problému:

1. Definice ¢tenarské gramotnosti neni stale sjednocena — pod ¢tenarskou gramotnosti si
jednotlivi ucitelé predstavuji vice ¢i méné odlisné jevy.

2. Komplexni strategie a centralni opatfeni na podporu ctenaifské gramotnosti na
narodni Grovni viibec neexistuje.

3. VRVP ZV neni ¢tenafska gramotnost uvedena jako cil, je proto nejasné, o co by
m¢ély v oblasti ctenaiské gramotnosti Skoly usilovat.

4. Nezanedbatelny pokles hodinové dotace ceského jazyka a literatury nejen na 2. stupni
Z8, coz inspektoii Ceské kolni inspekce povazuji za alarmujici. Zlepseni situace nefesi

ani moznost vyuZiti disponibilnich hodin.
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2 Kurikularni vychodiska

Literarni vychova jako slozka vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura ma ve
Skole i na pocatku 21. stoleti své pevné a neotfesitelné misto. Nabizi mnoho moznosti a
ptilezitosti k zddoucimu ovliviiovani Skolniho 1 tfidniho klimatu a k budovani
pozitivnich vztahi mezi uciteli a zaky. Ma schopnost u¢inn¢ zaky oslovit, komplexné
rozvijet jejich osobnost, oteviit jim cestu k sebepoznani, sebezdokonalovani a k
Zivotnimu uplatnéni.

Poslanim ucitele literarni vychovy je vypéstovat vztah zdka ke knize a pfivést ho
k celozivotnimu &tenafstvi. Cetba se stava prostiedkem k ziskani novych poznatkd a
informaci, ale také radosti a celoZivotni potfebou. Usp&ina vychova ke &tendistvi
predpokladd erudovaného a nadseného ucitele flexibilniho ve vybéru metod a forem
vyuky a samostatné tvotivého a otevieného k tvorivosti zak.

V dalsich podkapitolach se budeme vénovat literarni vychové, jejim cilim a pojeti na
2. stupni ZS z pohledu v dobé psani prace platnych kurikularnich dokumenti.

V dob¢ psani prace (2007-2011) probihala na zakladnich Skoladch vyuka paralelné
podle dvou vzdélavacich programi, a to podle ,,starého” dobihajiciho vzdelavaciho
programu Zdkladni Skola (splatnosti od 1. 9. 1996) a ,nového* Rdmcového
vzdelavaciho programu pro zdkladni vzdeldvani zavedeného do naSeho vzdélavaciho
systétmu Zakonem ¢. 561/2004. Na vSech zakladnich Skoldch se podle Rdmcového
vzdeélavaciho programu pro zdkladni vzdeéldavani zacalo ucit od 1. 9. 2007.

Tato nelehkd situace se projevila i na trhu s ucebnicemi a zdkonité ovlivnila
schvalovani u¢ebnic MSMT CR, a tedy udéleni & neudéleni schvalovacich dolozek
stavajicim 1 budoucim ucebnicim. Ucitelé tak méli a stdle maji k dispozici €itanky
koncipované podle vzdélavaciho programu Zakladni skola, které se autofi a nakladatelé
snazi postupn¢ inovovat tak, aby odpovidaly novym vzdélavacim dokumentiim, zaroven
vSak zaCaly vznikat fady zcela nové, které jsou jiz sestaveny podle pozadavkl
Rdmcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani. Vzdé&lavaci program je
jednim z dulezitych pedagogicko-didaktickych parametrii vS§ech ucebnic, nejen cCitanek,

kterymi se budeme v préci zabyvat.
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2.1 Vzdélavaci program Zakladni Skola a literarni vychova

na 2. stupni ZS

Vzdeélavaci program Zakladni skola formuluje specifické cile pro literarni vychovu
na 2. stupni ZS. Utitel sméfuje vyuku tak, aby se ,,Zdci primérené svému véku naucili
S porozumeénim Cist a interpretovat pristupné texty z literatury minulosti i soucasnosti a
postupné si vytvareli zakladni ctenarské dovednosti a navyky, ziskali elementarni a
pouzitelné literarnevedné poznatky, seznamili se se zakladnimi literarnimi Zanry a
formami a dovedli rozliSovat hodnotnou literaturu od literatury konzumni a
manipulacni, na zaklade cetby a dalsich cinnosti se utvarel jejich ctendrsky vkus a
trvaly zdjem o Cetbu, chapali funkci divadla, filmu, televize a ostatnich médii, naucili se
orientovat V jejich mnohostranné nabidce z hlediska kvality a vyznamu pro vlastni
Zivot. “%°

Literarni vychova se ma vyznamné podilet na emocionalnim zrani zakt, pomoci jim
oziejmovat hodnoty, které ovliviiuji jejich jednani a rozhodovani. Pomoci jim v jejich
sebepozndni a motivaci. Ma ovliviiovat jejich smysl pro vnimani krdsy a méla by
podporovat jejich schopnost poméhat, spolupracovat a podporovat ostatni.

Ucivo 1 predpokladané vystupy jsou v literdrni vychové koncipovany ve dvou
blocich: pro 6.-7. ro¢nik a pro 8.-9. ro¢nik. Tomu se pfizplsobuje i koncipovani
¢itankovych fad a jiz tradi¢né fazenych v 6. a 7. ro¢niku Zanrov€ tematicky a v 8. a 9.
ro¢niku chronologicky.

Podle ucebnich osnov vzdeéldvaciho programu Zdikladni skola pro predmét Cesky
jazyk by méli zaci v 6.—7. ro¢niku umét , pracovat s literarnim textem, rozumeét
literarnim pojmum, priradit literarni text k prislusnému Zanru, uvést priklad spisovatelii
jednotlivych Zanri, formulovat viastni ndzory k cetbé, k divadelnimu i televiznimu
predstaveni, uvédomovat si vyznam literatury v minulosti i soucasnosti, chapat smysl
kulturnich akci, orientovat se v knihovné, obohatit viastni jazykovou kulturu. “3 Toto
usili o kultivaci dovednosti, postojii, hodnot 1 kompetenci plynule pokracuje i v 8. a 9.
roéniku. Zak uz se ,, orientuje ve struktuie literdrniho textu, rozumi vyznamu a smyslu
literarniho textu, vybird si hodnotnou cetbu, priradi literarni text k literarnimu Zanru,
ktery dokaze charakterizovat, ma prehled o vyznamnych predstavitelich ceské a svétové
literatury, dokdze formulovat nazory na diskutované problémy, chdpe literaturu jako

i ’ , Ve s 1 s rv. , 31
vyznamného pomocnika pri ziskavani zZivotnich hodnot.
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Tomuto pojeti se pfizpisobuje 1 vybér textl, vybér doprovodnych metatexti,
didaktické zpracovani i zafazovani aktivizacnich ukoli a metod pro individudlni i
skupinovou praci. Nezanedbatelnym faktorem je diiraz na maximalni mezipredmétové

vyuziti zvolenych texti.

2.2 Ramcovy vzdélavaci program a literarni vychova

na 2. stupni ZS

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdeélavani je jednim znovych
kurikularnich dokumenti zavedenych do naSeho Skolstvi v ndvaznosti na Narodni
program rozvoje vzdélavani, tzv. Bilou knihu (2001). Vyvstava potieba piizptsobit se
novym pozadavkiim, kompetencim, vystupim i odlisné strukturaci a posloupnosti
uciva. V navaznosti na Ramcovy vzdelavaci program pro zakladni vzdélavani pak Skoly
vypracovaly své vlastni Skolni vzdélavaci programy,® které kazdou $kolu profiluji.
Skolni vzdélavaci program by se mél stat oporou pro hledani cest k efektivni vychové a
k vzdélavani, k nalezeni motivace k celozivotnimu uceni, k ziskani klicovych
kompetenci a k napliiovani vystupl Ramcového vzdelavaciho programu pro zakladni
vzdeélavani. Poskytuje zakovi kvalitni vSeobecné vzdélani, které mu pomulze uspét
v kazdodennim zivoté.

V literarni vychové Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani obecné
vymezuje tyto &innosti a cile: ,, Zdci v literdrni vychové pozndvaji prostiednictvim cetby
zdkladni literarni druhy, uci se vnimat jejich specifické znaky, postihovat umélecké
zamery autora a formulovat vlastni nazory o precteném dile. UCI se také rozliSovat fikci
od skutecnosti. Postupné ziskdavaji a rozvijeji zakladni ctendrské navyky i schopnosti
tvorivé recepce, interpretace a produkce literarniho textu. «33

Literarni vychovée je v uCebnim planu zékladni Skoly obvykle vénovana pouze jedna
hodina tydné, coz nedava ucitelim mnoho prostoru tyto specifické kompetence
budovat, upeviiovat a rozvijet. Prostfedkem k napliiovani cil literarni vychovy jsou
nejen profesni kompetence a entuziasmus ucitele, ale 1 rizné metody a formy prace i

texty v uzivanych ucebnicich.
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2.2.1 Rozvoj klicovych kompetenci

Jak uvadgji Henzl, Sikulova (eds.) (2008), kli¢ové kompetence nejsou objevem
soucasnosti ani napadem ceského Skolstvi, jsou soucasti vzdélavacich programii fady
evropskych zemi. V souvislosti s trhem a zaméstnanosti se o nich hovoii jiz od 70. let
20. stoleti a na konci 90. let vstupuji i do oblasti vzdélavani ve snaze zvysit kvalitu a
efektivitu vzdélavani s dirazem na celozivotni uceni a uspésnou aplikaci védomosti a
dovednosti v praktickém zivotg.

Podle Rdmcového vzdélavaciho programu pro zdkladni vzdélavani ma zéakladni
vzdélani pomoci zaktm ,, utvaret a postupné rozvijet klicové kompetence a poskytnout
spolehlivy zdklad vseobecného vzdélani orientovaného zejména na situace blizké Zivotu
a praktické jednani. «3d

Kli¢ové kompetence nenahrazuji odborné znalosti ani zkuSenosti, ale mély by vést
K jejich lep$imu uplatiovani. Nevztahuji se na zadny konkrétni obor nebo oblast, daji se
uplatnit zcela univerzalné v celé tadé situaci. Mély by slouzit také jako zéklad pro
celozivotni uceni a napomahat uplatnéni jednotlivce ve spolecnosti. Rdmcovy
vzdélavaci program pro zdakladni vzdelavani je definuje jako ,,souhrn védomosti,
dovednosti, schopnosti, postoju a hodnot duleZitych pro osobni rozvoj a uplatnéni

“3 Tento soubor je velice flexibilni, multifunkéni a

kazdého clena spolecnosti.
nadpfedmétovy, ne izolovany. VSechny komponenty v ném zahrnuté se vzajemné
ovliviiuji, prostupuji a dopliiuji.

K dosaZeni tohoto spole¢ného cile by mél byt orientovan veskery vzdélavaci obsah,
¢innosti 1 aktivity, které Skola produkuje. Zarovenn by jeho prostfednictvim mélo byt
usnadnéno pfijimani novych informaci, podnétlh a zvladnuta adaptace na zmény a
naroky jakéhokoliv prostiedi. Proces uceni ma celoZivotni charakter, proto ani neni
mozné klicové kompetence definitivné ovladnout. Jsou trvalym impulzem
Kk celozivotnimu uceni a prostiedkem vsestranného osobnostniho rozvoje.

Do Ramcovych vzdélavacich programu pro predskolni, zakladni i gymnazialni
vzdeélavani byly zahrnuty shodné klicové kompetence, které na sebe zdmérné a
promyslené navazuji a jejichz uroven se postupné stupiiuje s tim, jak jednotlivi Zaci
vyspivaji na jednotlivych stupnich vzd€lavani. My se budeme vénovat klicovym

kompetencim a jejich rozvijeni z pohledu zdkladni Skoly.
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Ramcovy vzdeélavaci program pro zakladni vzdelavani poklada za klicové
., kompetence kuceni; kompetence K reseni problémii; kompetence komunikativni;
kompetence socialni a personalni; kompetence obcanské a kompetence pracovni. 36

Zavedenim klicovych kompetenci do vzdélavani vSak Skolstvi nerezignovalo na
fadné védomosti, které se zaci uci v jednotlivych vzdélavacich oblastech i vzdélavacich
oborech. Bez opory a jistoty postavené na konkrétnich védomostech se kompetence
nerozvinou.

Kazda klicovda kompetence se u zakl formuje postupnym propojovanim a
vzajemnym ,,nabalovanim® dil¢ich védomosti, dovednosti, schopnosti, postojii i hodnot,
které Zaci jiz pti riznych piilezitostech ziskali. Tyto obecné dané klicové kompetence
zasazené do urCitého ramce, jenz vychazi pravé z Ramcového vzdeldvaciho programu
pro zdkladni vzdélavani, musi kazda Skola a kazdy ucitel ve vyuce konkretizovat a
stanovit tak zcela urCité a jednoznacné ¢innosti, které musi zak zvladnout. Pedagogicti
odbornici hovoii v této souvislosti o tzv. rozbalovani klicovych kompetenci jako o
,,aktivité (urcitém postupu), kterd umoznuje uciteli uvédomit si, jaké cinnosti nebo
aktivity pro Zaka zvolit, aby tu kterou kompetenci u néj utvarel, rozvijel, posiloval.
Zpusob uvazovani o klicovych kompetencich vede ucitele k tomu, aby pod obecnéjsimi
formulacemi hledal konkrétni cinnosti, které maji zaci ovladat. 3

Citanka pro 2. stupeti zakladnich $kol je podle naseho nazoru jeden z moznych
efektivnich a UspéSnych nastrojii rozvoje ctenarstvi i1 klicovych kompetenci zvlasté
v rukou zkuseného a zapaleného ucitele, ktery dokaze své Zaky vést a motivovat k jejich

upeviovani a rozvoji.

22



3 Typograficka a ergonomicka vychodiska

Pedagogicko-didaktické parametry, které maji vliv i na grafickou tpravu,
srozumitelnost, Citelnost a predev§im uceni z textu jsme zahrnuli do typografickych a
ergonomickych vychodisek disertaéni prace. Chceme upozornit na dalezitou utlohu
typografické a grafické upravy ucebnice vcetné Citanek, protoze jim podle naseho
nazoru stale neni vénovana dostate¢na pozornost.

V nas$i praci jsme se zaméfili na vybrané typografické a ergonomické parametry
gitanek pro 2. stupeii ZS. Tato oblast byla a bohuzel stile je vét§ing ugiteld skryta,
piestoze se s typografickymi i ergonomickymi vlastnostmi ucebnich textl setkavaji,
pracuji snimi a zprostfedkovavaji je zakim. Vé&fime, ze prezentované informace
Vv teoretické i praktické Casti prace prispéji k vétsi informovanosti pedagogl v praxi o
vybranych typografickych a ergonomickych parametrech uéebnic a v budoucnu
pomohou ke zdokonaleni ucebnic, které na vydani jesté cekaji.

Umeéni typografie je v povédomi lidi spojeno spiSe s izkym okruhem odbornikd,
nakladatelskych pracovnikli a spolupracovnikti, kteti typografickou podobu knihy
vytvareji. ZkuSeny redaktor i nakladatel Vladimir Pistorius (2005) charakterizuje
typografa jako osobu, kterd navrhuje a Casto také pozdé&ji sama realizuje vnéjsi 1 vnitini
Gpravu knihy. Zadné nakladatelstvi by se bez znalosti, dovednosti a zku$enosti
typografii neobeslo. Typograf ovliviiuje i ergonomické parametry. Vsichni uditelé i jini
lidé, kteti néco n€kdy cCetli nebo se Cist teprve uci, s nimi pracuji a pouzivaji je.

Do evaluace kvality uc¢ebnic byly ergonomické parametry poprvé v€lenény ruskym
odbornikem Tupalskym, kdyZ je vymezil jako , viastnosti, jez ji uzpusobuji byt

((38 o . W W r W
Pricha mezi né tadi napt. , druh a

vyhovujicim pracovnim ndastrojem pro Zaky.
velikost pisma, vyuziti barev, grafické symboly orientujici Zaka pri pouzZivani ucebnice,
grafické odliseni zdakladnich a méné duilezitych casti uciva aj. “39 podle nageho nazoru je
dalezitost téchto parametri stile podcenovana. I Kitovd ve své disertacni praci
ptiznava, ze ,,v Ceské republice analyza ergonomickych parametrii provadéna neni,
V zahranici jsou ergonomické prostredky intenzivné analyzovany v ramci psychologické
a psychodidaktické teorie uceni z textu®’. “ V Némecku byly uz ergonomické parametry
ucebnic zkoumany v 80. letech 20. stoleti v ramci samostatné discipliny s ndzvem

Didaktickd typografie.**
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Tento pro nas pedagogicky vyzkum tak nepiiznivy stav chceme zménit, piestoze se
V nasi praci vénujeme jen vybranym typografickym a ergonomickym parametrtim, které

uplatiujeme 1 v empirické ¢asti prace.

3.1 Format knihy

Format knihy je dobfe viditelny a snadno méfitelny typografickym a zaroven
ergonomickym parametrem piimo ovliviiyjicim vychovné-vzdélavaci proces. Proto
jsme jej zaradili mezi vybrané pedagogicko-didaktické parametry zkoumané
v empirické Casti prace.

Jak uvadi zkuSeny redaktor a dnes i nakladatel Vladimir Pistorius: ,,pii popisu
formatu (rozmeéri) knihy se napred uvadi jeji Sirka a pak vyska. Oba tyto udaje se
vztahuji k rozmérum knizniho bloku (stranek), nikoliv k rozmeérim desek ¢i obalky. 42
Rozméry se vzdy uvadi v milimetrech a vychdzi z mezinarodni normy ISO 216, ktera

L, ) , . . , 4 , . T «
uvadi standardizované velikosti papiru.*® V nasledujici tabulce uvadime vSechny

rozméry fady A i B.

Tab. &. 1: Sitka a vyska viech formati papirt ISO fady A a B*

Formaty rady A Formaty rady B
4A0 1682x2378 - -
2A0 1189x1682 - -

A0 841x1189 BO 1000%1414
Al 594x841 Bl 707x1000
A2 420594 B2 500x707
A3 297%420 B3 353%500
A4 210%297 B4 250%353
AS 148x210 B5 176x250
A6 105x148 B6 125%176
A7 74x105 B7 88x125
A8 52x74 B8 62x88
A9 37%52 B9 44%62
Al0 26x37 B10 31x44

(Rozméry jsou uvedeny v milimetrech.)
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Dalsi fady C a D zamémé neuvadime, protoze se pro vyrobu knih prakticky
nevyuzivaji. Pro vyzkum v praktické Casti prace jsme vyuzili zkuSenosti z vlastni
redak¢ni praxe a vybrali jen nékteré formaty fady A i1 B, které se podle naSeho nazoru

pii vyrobé &itanek pro 2. stupeti ZS nejvice pouZivaji.

3.2 Knizni vazba

Rozhodnuti o tom, jakou vazbu musi kniha mit, obvykle udélaji pracovnici
nakladatelstvi ve spolupraci s autorem. Vyroba vazby je tikolem knihait. Je to dulezita
soucast kazdé knihy jakéhokoliv zaméteni. Uvédomujeme si, Ze ji nelze povazovat za
standardni pedagogicko-didakticky parametr. Pfesto jsme presvédceni o jeji dilezitosti.
Pisobi sekundarné, ovliviiuje ergonomii kazdé Skolni uéebnice a do znacné miry
rozhoduje také o vniméani knihy Ctenafem a o Zivotnosti knihy. Stale se zlepSuje
technologie vyroby kniZnich vazeb i pouZité materidly. Vyrovnavaji se rozdily mezi tzv.
tvrdymi a mékkymi vazbami, jez byly oproti tvrdym vazbam casto povazovany za méné
odolné a trvanlivé. Typografové, nakladatelé i odbornici zabyvajici se knizni kulturou,
jako jsou napf. Pavlat (1982), Salda (1983) a dalsi, se shoduji na jednotlivych druzich
kniZznich vazeb od mé&kkych, polotuhych az k tuhym (pevnym) vazbach. Kazdy druh
vazby ma své cCiselné oznaceni, podle kterého je mozné je snadno identifikovat. Pro
ucely nasi prace a dalsi empiricky vyzkum jsme ptevzali klasifikaci kniZnich vazeb od
zkuSeného redaktora a nakladatele Vladimira Pistoria. Ten uvadi nésledujici druhy

kniznich vazeb.

Tab. & 2: Druhy kniznich vazeb®™

Mékké vazby

V 1 | Mékke desky, brozura sesita draténou sponkou.

V2 | Mékké desky, lepend brozura ofiznuta po tiech stranach.

V2a | Lepena brozura, obalka s ptesahem (s chlopnémi).

V2b | Lepena brozura, predsadka je prilepena k obalce.

V3 | Lepena brozura sesita dratem ze strany (tzv. ,,blokovana brozura®).

V4 | Sita brozura (vazany blok, mékké desky).
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Polotuhé vazby

Tzv. vazba ,,polotuha‘ — blok je lepen nebo §it nitémi dohromady s lepenkovymi
V 5 | ptifezy, desky se potahuji papirem po ofiznuti pfedniho okraje knizniho bloku;
horni a dolni okraj se ofezava az u hotové knihy.

V6 | Détské skladanky — leporela.

Tuhé vazby

V7 | Poloplaténa pevna vazba (Sity knizni blok, platény hibet, papirovy potah).

V8 | Pevné desky, Sity knizni blok, platény potah, piebal.

V8a | Pevné desky, papirovy potah (eventudlné s laminem), bez ptebalu.

V8b | Pevné desky, papirovy potah, ptebal (od vazby V8 se li§i pouze materidlem potahu).

V9 | Vazba do desek z plasta, Sity blok.

Tento zakladni piehled druhl kniznich vazeb ilustruje jen nckteré moznosti, které
typografie ma. Obor se staje vyviji a technika vyroby i pouzité materidly se stale
zdokonaluji. Nas nezajimd knizni vazba jen z pohledu typografa, ale predev§im
Z pohledu ucitele, ,,konecného spotiebitele”, jak se mu s urcitym zplisobem vazanymi
knihami pracuje, jaky druh knizni vazby preferuje. Proto jsme se v empirické ¢asti prace
rozhodli jako sledované druhy kniZznich vazeb pouzit jen ty, které jsou podle naseho

nazoru a zkuSenosti z nakladatelské i ucitelské praxe nejpouzivang;jsi.

3.3 Rozsah textu

Rozsah textu ucebnice je podle naseho nézoru jednim ze zakladnich pedagogicko-
didaktickych parametrii uc¢ebnice jakéhokoliv predmétu. Podle Prichy (1998) je jednim
z klicovych parametrt pro zjistovani vlastnosti textu. Je to parametr snadno zjistitelny a
méfitelny. Je nezbytnym parametrem pro autora, redakci nakladatelstvi, které knihu
pfipravuje k vydani, i pro konecného spotiebitele, ¢tenare, v pfipad€é ucebnic ucitele i
zaka. V praci zamérné zcela pomijime moznost zkoumat rozsah jednotlivych textu,
prestoze ji vnimame jako velkou vyzvu pro dal§i praci i1 podrobnéjsi vyzkum .
Pouzivame pouze orientacni parametr celkového rozsahu textu ¢itanek. Pro ucely nasi
préace jsme provedli vlastni kategorizaci rozsahu textu, kterd vychazi predev§im z nasich
vlastnich zkuSenosti z prace nakladatelského redaktora, ale také z metodickych

vysvétlivek k vykazu o neperiodickych publikacich,® jak je kazdy rok vypliuje na
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z4dost Ministerstva kultury Ceské republiky kazdy z nakladateld na konci roku. Tak je

mozné ziskat udaje o objemu knizni produkce za urceny kalendéini rok.

3.4 Barevnost

Vyuziti barev ovliviiuje Citelnost 1 Ctivost textu. Barvy maji schopnost ptizniveé
ovlivnit uceni z textu, vyvolat ve vnimateli emoce. Ovlivnit jeho psychiku i fyzické
prozivani. Vyuziti barev ma své nezastupitelné misto ve vSech druzich ucebnic, tedy i
Citanek, ale i v dalSich tisténych textech.

Jak uvadi Pistorius ,,barevny tisk se zpravidla vytvori tzv. soutiskem ctyr barev
Z nichz jedna, kterou se tiskne text, je cerna a zbylé tri jsou azurova (modra), purpurova
(Cervena) a zluta — tzv. CMYK. At

Pro tisk ucebnic, tedy i Citanek, se podle naSeho ndzoru nejcastéji pouziva tisk
plnobarevny, tedy Ctytbarevny, viz CMYK, nebo tisk dvoubarevny — S vyuzitim ¢erné
barvy jako zékladni a jedné z barev dopliujicich, nejcastéji modré nebo Cervené. Tento
piedpoklad chceme ovétit v empirické Casti prace a poukazat na zpisob feseni tohoto
dalezitého typografického parametru, ktery ovliviiuje ctivost i Citelnost textu a

schopnost ugit se z n&j ve sledovanych &itankach pro 2. stupen ZS.

3.5 Papir

Papir je surovina, kterd méla a stale jesté¢ ma pii vyrobé ,klasickych® ti§ténych knih
stale nezastupitelné misto. S nastupem elektronickych knih, pocitacové zpracovavané
typografie a polygrafie jeho dulezitost klesa, stale vSak jeho dostatek ¢i nedostatek
ovliviiuje jeho cenu, ma vliv na vyrobni dobu tiSténych knih 1 jejich cenu, ktera je
zavisla mimo dalsi dilezité polygrafické a typografické parametry také na tom, jaky
druh papiru je pro konkrétni publikaci pouzit. Vybér konkrétniho typu papiru je
v kompetenci grafického upravce. Ten vSe v ptipad¢é potieby konzultuje s povérenymi
technickymi pracovniky tiskarny, ktera knihu tiskne.

Obecna definice papiru Jiftho H. Kocmana prezentuje papir jako ,, relativné tenkou
stejnomernou vrstvu vidken (prevazne rostlinného piivodu) vodou naplavenych na sito,
zplstényich, odvodnénych a ususenych. “*® Jeho pojeti neni technické, polygrafické, ale

spiSe umélecké, z pozice vytvarnika. Vnima papir jako svébytné umélecké médium.
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Polygrafové, graficti pravci a dalsi odbornici zabyvajici se vyrobou knih neodpiraji
papiru jeho umélecky potencial, ale zaroven jej vidi jako surovinu s uréitymi
specifickymi vlastnosti, které ji predurcuji pouziti pii tisku knih.

Podle Vladimira Pistoria jsou témi zakladnimi nésledujici vlastnosti.

Tab. &. 3: Zakladni vlastnosti papiru*

Gramaz Udava vahu ¢tvere¢niho metru daného papiru.

Mérny objem Z n¢j se odvozuje volumen a bulk.

Volumen Lze vyjadfit jako objem jednoho gramu papiru vyjadieny v cm.
Bulk Skutecna fyzicka tloustka papiru.

Specifikuje neprisvitnost papiru — ¢im je gramaz a volumen vyssi

Opacita g e,
tim je papir silné;jsi

Oznacuje tiskovy efekt (lesk) potisténé plochy, ktery vznika
Tiskova brilance | soucinnosti vlastnosti papiru a tiskové plochy — neni to vlastnost
samotného papiru.

Bélost Urcuje jeho jasnost.

Papir nevniméame jako klicovy pedagogicko-didakticky parametr ucebnic. Nelze ho
vSak pominout jako jeden z faktorl, ktery ovliviiuje uceni z textu, Ctivost i Citelnost
textu i pouziti barev a jejich kvalitu. Papiry uzivané v polygrafii mizeme délit podle
druhu do riznych skupin.®® Pro ucely dalii analyzy jednotlivych &itanek v empirické
¢asti prace jsme se rozhodli vybrat pouze dva druhy papiru, které jsou snadno
odlisitelné pouhym okem i pohmatem a pouzivaji se podle naseho nazoru nejcastéji, a to
bezdrevy ofsetovy papir a kridovy papir (pro ucely naSi prace bez podrobnéjsi
specifikace.)

Podle klasifikace Vladimira Pistoria miZeme bezdievy ofsetovy (tiskovy) papir
charakterizovat jako ,, papir vhodny pro knihy, hladky a bily se zpravidla nejvétsi bélosti
ze vSech uvedenych druhii. Muze byt i zabarven. Pro bézné knihy se pouziva gramaz 60—
140 g/m® zpravidla vsak 70-90 g/m*“*! Jen pro ilustraci pfipominime, Ze b&Zné
uzivany kanceldisky papir pouzitelny do vSech inkoustovych i laserovych tiskaren

béznych spotiebitelti ma gramaz 80 g/ m?.
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Kiidovy papir je podle definice Vladimira Pistoria , dvakradt ci trikrat natirany
bezdrevy papir, pri jehoz vyrobé se bezdreva podlozka na bazi bezdrevého ofsetu natira
natérovou smési tvorenou ruznymi druhy pigmenti. Bézna gramaz kridovych papiriu je
90170, pro tisk knih se zpravidla pouziva gramdz 115 g/m* nebo 135 g/m? ale i 150

2 3 52 r : b4 A b : 4 . b W o
>V praci se podrobné nezamétfujeme na detailni charakteristiku vSech druhii

g/m
papiru a jejich vlastnosti. Dalsi rozdéleni kiidového papiru na leskly a matny
nereflektujeme. Zkuseny graficky upravce i1 pracovnik tiskadrny pohledem i pohmatem
pozna druh papiru, dokaze urcit jeho vlastnosti a doporucit nebo naopak nedoporucit
nakladatelstvi jeho pouziti v zavislosti na specifikach konkrétni publikace. Bézny
spotiebitel se s témito tdaji ani nesetka, jsou soucasti kmenového listu kazdé publikace,

kde je nezbytné je uvést, aby graficky Upravce a tiskat védél, jak ma dale postupovat.

3.6 Druh pisma

Pismo ma velice Siroké a riznorodé uplatnéni. Existuje obrovské mnozstvi tiskovych
abeced, ale vznikaji stdle nova pisma. Zvlasté diky ptechodu k pocitacovym pismim se
moznosti zna¢n¢ roz$ifily. Zcela se proménil zpisob prace s pismem. Od tiskového
pisma piedchozich dob se pocitacové pismo v mnoha smérech lisi. PfedevSim tim, ze
nema materidlni podstatu, protoze je pouhym matematickym zapisem, fetézcem
jednicek a nul. Kazdy znak v celém textu je identicky. Ztratila se i zavislost pisma na
materialu. Pocitacové pismo ma libovolné moznosti pouziti. Kazdy jeho znak lze podle
potieby zvétsit €1 zmensSit, z0Zit ¢i rozSifit, a to bez ztraty kvality. Pismo nemusi byt jen
na rovném ucari, maze sledovat rtizné kiivky a tvary.

Pisma nejcastéji pouZivand v knihach jsou velmi tradicni. VétSinou starsi sta let.
VSeobecné oblibeny a rozsiteny Times vznikl ve 30. let 20. stoleti, ale napf. pismo
Garamond V poloving 16. stoleti a pisma Baskerville i Bodoni ve druhé poloviné 18.
stoleti.

Latinkova tiskovd pisma lze délit do nékolika skupin. Existuje fada rtiznych
klasifikaci, které se 1i8i v nékterych detailech. Hlavnimi rozliSovacimi znaky jsou
pfedevsim zplisob zakonceni jednotlivych taht pismen (serifll), rozdil v sile pismovych

tahtl, tzv. stinovani oblych tvard, a dal$i znaky.
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Pro naSe tcely uvedeme zjednoduSené rozdéleni skupin pisem, jak je uvadi Vladimir
Pistorius (2005), ktery rozliSuje:

— patkova (serifova) pisma,

— bezpatkova (bezserifova) pisma, kterd jsou nazyvana také grotesky,

— psand pisma (skripty),

— lomena pisma,

— zdobna pisma.53

Patkova (serifova) pisma v knizni sazbé zcela dominuji. Knihy vysazené jinymi
pismy tvoii pouze nepatrny zlomek celkové knizni produkce. Divodem je to, Ze serify
zdiiraznuji horizontéalni tok textu, a tim usnadiuji bezdé¢né sledovani fadku. Serify také
dostavaji ,,vice vzduchu®. Ptinaseji také vétsi variabilitu sily jednotlivych taht, a tedy
vetsi ,,barevnost™ pisma. Navic nesou rysy klasi¢nosti, tradice a literarnosti. Mezi
serifovymi pismy rozezndvame:

— antikvy — pismena jsou odvozena z fimskych majuskuli a karolinskych minuskuli;
charakteristicky je pro n¢ velky rozdil v sile hlavnich a spojovacich tahti pismen;

— egyptienky — tloustka hlavnich a spojovacich tahti pismen se 1isi jen malo nebo
vubec.

Nejpouzivangj$imi kniznimi serifovymi pismy jsou podle Pistoria (2005) Times New

Roman, Bodoni, Goudy, Garamond, Baskerville a Bookman.

Bezpatkova (bezserifova) pisma se dobie hodi pro titulky, kratké népisy ¢i slogany, a
to kvlli snadné Citelnosti téchto napisti. Naopak dlouhé fadky z bezpatkového pisma
jsou cCitelné htite. Tato skupina pisem dominuje v reklamni grafice, na orientacnich
tabulich, na vyvé&snich S§titech firem, vlogach ad. Nesou rysy modernosti,
antiklasi¢nosti, civilnosti, ve spojeni se silngjsi tloustkou taht i expresivitu. V knihach
se vyskytuji fidceji, vétSinou v odbornych a technicky zaméfenych textech. Mezi
bezserifovymi pismy se nejvice pouzivaji Helvetica, Futura, Univers, Franclin, Gothic,
Gill, Avant Garde Gotic. Konce tahli bezserifovych pisem nemaji serifovad zakonceni.

Grotesky = bezserifova pisma se stejnou tloustkou vSech pismovych tahti.

Kaligraficka pisma (tzv. skripty) vychéazeji z psané podoby pisma. Pfi kniZni sazb& se

uplatiiuji velice malo — napf. na obalce, titulové strance, v nadpisech kapitol.
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Lomena pisma jsou pisma slomenymi tvary a vyraznou diferenciaci tloustky
pismovych taht. Inspiraci nasla v psanych némeckych pismech z predknihtiskové a rané

knihtiskové doby. Zastupci této skupiny pisem jsou predevsim rizné podoby fraktury a Svabachu.

Zdobna pisma jsou vytvotrena zpravidla pro urcity tcel.

3.7 Velikost pisma

Velikost pisma je jednim z dilezitych faktori, které ovliviiuji porozuméni psanému
textu. Dovednost ¢ist je jednim z hlavnich piedpokladt nutnych pro osvojovani novych
informaci, vychovy a vzdélavani clovéka ve Skolnim i mimoskolnim prostiedi.
Zakladem cteni je podle Tomana (1990) analyticko-syntetickd ¢innost mozkové kiiry,
do niz se zapojuje fecové kinesteticky, akusticky a opticky analyzator. My se budeme
vénovat pouze vyvoji zrakového vnimani, které vyrazné¢ ovliviluje ndmi sledovany
parametr. Podle Vagnerové ,,jednim z predpokladii uspéesnosti ve Skolni praci je rozvoj

. g , o vevs 1o 54
schopnosti vidéni na blizko, a tudiz i snadnéjsi vnimani detailil.

Vidéni na urcitou
vzdélenost je ovliviiovdno schopnosti zaostfeni o¢ni ¢ocky. Ta ma pfi ¢teni obtiznou
ulohu, jak potvrzuje i odbornik na hygienu Skolni prace Kamil Provaznik. ,, Pri cteni
Jjsou nejvetsi naroky kladeny na akomodaci. “%5 Zatizeni pozornosti vlivem nutnosti
ovladat zaostieni o¢ni ¢ocky zptisobuje, ze vidéni drobného tiskového pisma i obrazkt
je namahav¢jsi, proto dité zvlast€¢ v mladSim Skolnim véku u této cinnosti dlouho
nevydrZi. Je mu nepiijemné a miZe ho od ¢teni odradit.

Mad’arska lingvistka Marie Goésyova (in Kucharskd (ed), 1997-1998), kterd se
zam¢étila na zjiStovani zavislosti pochopeni textu na typu a velikosti pisma u zaka
druhych, patych a osmych tiid ocekavala ,, velké rozdily v porozumeéni textu v zavislosti
na ruzné typografii u zZaku 2. trid, mensi rozdily predpokladala u Zakii 5. trid a rozdily
nepredpokladala u Zdki 8. tiid.“*® OCekavani se viak nepotvrdila. ,,Statisticky
vyznamné rozdily v porozumeéni, jez zaviselo na velikosti a druhu pisma, se projevily ve

v . 57
vSech skupindch. “

Ukézalo se, ze vyrazny vliv typografické upravy na porozumeéni
¢tenému textu trvad i u déti starSiho Skolniho véku. Vhodné pouzité rizné typy pisma
usnadiuji Zakaim na prvnim, ale i na druhém stupni ZS &teni a uéeni se z textu.

Pro méfeni velikosti pisma i velikosti fadkovani ve shodé¢ s odborniky v oblasti

typografie, napt. Popem, Flégerem, Popem (1984); Mladym, (1988), Blazejem (1990),
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Kocickou, Blazkem, Mohelskou, (2004) i Pistoriem (2005) a (2011), pouzivame v celé
préci zakladni typografickou mérnou soustavu — tzv. Didotv mémy systém.> Zakladni

jednotkou systému je tzv. cicero. V Didotov¢ systému plati nasledujici zakladni vztahy:

12 bodi =1 cicero=4, 513 mm
1 bod = 0,376 mm
26, 6 bodi =1 cm.”

Uvédomujeme si, Ze se nejedna o parametry pedagogické, ale spise technické. Jsme
pfesvédceni o tom, ze zminované parametry zasadnim zptisobem ovliviiuji Citelnost
textu a Ctenarovo pohodli 1 jeho schopnost se ztextu ucit. Vychazime znich pfi
vlastnim méfeni, pii matematickych operacich s naméfenymi  hodnotami
Vv pfepoctovych vzorcich (viz nasledujici podkapitola) i v komparativni analyze ¢itanek

pro 2. stupent ZS v empirické Casti disertacni prace.

3.8 Sirka sloupct a fadkovani

Citelnost textu a celkové &tenafovo pohodli pii praci s textem ovliviuje i $itka
sloupct textu — délka fadkd a pouzité tadkovani, které v soucinnosti se zvolenou
velikosti pisma piimo ovliviiuje nejen ctenafovo pohodli pfi ¢teni, ale 1 schopnost u¢eni
z textu. Pfesnou délku tadkl podle jednotlivych forméti stran®® v minulosti presnd
udavala technicka norma CSN 88 4301 Knihy a casopisy. formaty a zdkladni technické
pozadavky, kterd byla od 1. 2. 2003 zruSena bez néhrady.61 Proto musi pracovnici
nakladatelstvi spoléhat na nepsana pravidla a vlastni zkuSenosti 1 dovednosti.

Pro analyzu vSech ¢itankovych tad s platnou schvalovaci doloZkou jsme vyuzili
techniku méfenti, a to pravitkem i typometrickym pmvitkem.62

Pro ptepocitadvani metrickych mér na typografické je mozné pouzit vzorce, které

uvadgji Pavel Pop, Jindfich Fléger a Vladimir Pop ve své monograﬁi.63

typografické body = cicera
12
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typografické body = cm
26,6

cicerax 4,51 = mm

V empirické ¢asti prace pouzivame méfeni délky tadkt v centimetrech. Proto
vyuzivame i téchto pfepoctovych vzorci, piestoze v praxi se v dnesni dobé pocitatem
zhotovovanych sazeb tolik neuzivaji.

Dalsim pro nas dilezitym a v praktické casti disertaéni prace zkoumanym
typografickym parametrem je fadkovani — fadkovy proklad. Velikost fadkovani piimo
souvisi s pouZzitym typem a velikosti pisma a s jeho Citelnosti. Stejn€ jako velikost
pisma se uvadi v bodech.

Typografi¢ti odbornici Pavel Kocicka a Filip Blazek charakterizuji proklad jako
whodnotu, kterou se prokladaji jednotlivé vadky textu. (...) Zdkladni proklad se
doporucuje 2 body. «o4

To znamena, ze tadkovy proklad by mél byt o dva body vétsi nez je velikost
zakladniho pisma sazby. Piredpokladame, ze toto pravidlo dodrzuji i graficti Gpravei

¢itanek pro 2. stupen zékladni Skoly. Tento pfedpoklad ovéfime v empirické ¢asti prace.
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4 Kriterialni vychodiska

4.1 Tvorba, hodnoceni a schvalovani uéebnic v Ceské republice

Nabidka udebnic, tedy i &itanek, se zna¢né rozsifila. Citanky pro 2. stupeii ZS se
staly atraktivnim zbozim a pfedmétem boje o pfizen uciteli. Trh davd moznost zvolit
gitanky riznych autort, koncepci i kvality. Zadna z ucelenych fad &itanek, které maji
platnou schvalovaci dolozku MSMT CR, nemiize vyhovovat vem zakiim a taktéz
uciteliim, ktefi mohou mit rozdilné koncepty vyuky a predstavy o pomickach. Ucitelé
by proto méeli mit moznost pracovat s vice nez jednou ucelenou fadou Citanek a vybirat
z nich texty podle specifickych potieb zaku a svych pedagogickych zaméru. Nedostatek
finan¢nich prosttedktl na ndkup ucebnic je pro tyto zdméry trvale limitujicim faktorem.
Pedagogové pak ¢asto musi uzivat ucebnice, které Skola potidila bez ohledu na jejich
pfedstavy a pozadavky vétSinou z jednoho nakladatelstvi.

V procesu tvorby &itanek i jinych udebnic v Ceské republice probiha interakce mezi
stitem reprezentovanym MSMT CR, nakladatelstvimi, ktera ulebnice vydavaji, a
V neposledni fad€ autorem nebo kolektivem autort, kteti ucebnice tvofi.

Stat vytvari kurikularni dokumenty, jeZ jsou pro tvorbu ucebnic zavazné. Vlastni
tvorbu uebnic pak zajist'uji nakladatelé. Hodnotitelem a straZcem kvality jednotlivych
udebnic a taktéZ jejich ucelenych fad je v Ceské republice stat, resp. MSMT CR.
Ucebnice posuzuje a hodnoti prostiednictvim svych odbornych lektor. Znakem kvality,
didaktické vhodnosti, pfimétenosti a jednim z rozhodujicich kritérii pro kone¢nou volbu
a vyuZiti uCebnic a jejich ucelenych fad na Skolach by mélo byt udéleni tzv. schvalovaci
dolozky MSMT CR.

Nékteii pedagogiéti obornici schvalovaci proces MSMT CR kritizuji a upozoriiuji na
skutecnost, Ze ,, produkovani ucebnic je ponechdno Zivelnému piisobeni triniho
hospodarstvi, tzv. schvalovaci dolozka udélovand ministerstvem Skolstvi je velmi
benevolentni®™ “.

Hodnoceni ucebnic se vyznamné tyka i nakladatelskych pracovniki, kteti pomahaji
ucebnici vydat. Podle Martinkové se v soucasnych hodnoticich systémech projevuji
predevs§im nasledujici nedostatky: ,,Hodnoceni ucebnic byvaji casto bud’ jednostranna,
i slozita, takze v podstaté neumoznuji autorium, lektorim, nakladatelum, ucitelum, ba
ani MSMT CR se jimi Fidit; jednodussi hodnoceni ucebnic vytvorend odborniky MSMT

CR dosud neakceptovalo do svého Sdéleni vztahujiciho se k udélovani a odnimani
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schvalovacich dolozZek ucebnicim a ucebnim textiim, a proto ani ona nemohou ziskat
v§eobecnéjsi platnost v praxi; stavajici platné hodnoceni ucebnic stanovené Sdelenim
MSMT CR obsahuje mnozstvi nedostatkii a chyb, které brdani rychlému a objektivnimu
pribéhu hodnoceni ucebnic. «66

Greger (In Walterova a kol., 2004.) pro zlepSeni kvality ucebnic doporucuje mimo
jiné¢ zapojit do hodnoceni ucebnic Sirokou vefejnost a také zvetejiiovat recenzni
posudky vSech ucebnic. na internetu. K tomuto kroku zvetejiiovani posudkd ucebnic
jisté postupné dojde. Moznosti internetu podle naseho nazoru jesté nejsou zcela vyuzity.
Neéktera nakladatelstvi uz ke zvetejiiovani alespon ¢asti posudkd sahaji, a to za ucelem
vlastni propagace a publikace pifiznivych hodnoceni, kterd by mohla a méla v konecném
dasledku ptiznivé ovlivnit prodejnost konkrétni publikace.

Na kritiku se MSMT CR snazi reagovat zménou podoby Sdéleni Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy k postupu a stanovenym podminkam pro udélovani a
odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim a ucebnim textum a k zarazovani ucebnic a
ucebnich textii do seznamu ucebnic véetn¢ Upravy stanovenych kritérii pro posouzeni
ucebnice. Kritériim hodnoceni udebnic MSMT CR se podrobn&ji vénujeme

Vv nasledujici kapitole disertacni prace.

4.1.1 Kritéria hodnoceni ué¢ebnic MSMT CR

Dosud nebyla stanovena komplexni kritéria hodnoceni ¢itanek na 2. stupni ZS, ale je
mozné vychazet z kritérii hodnoceni uéebnic podle dotazniku MSMT CR. Tento vefejné
piistupny rastr je zatazen jako Pfiloha ¢. 5 — Formulaf pro posouzeni ucebnice podle
stanovenych kritérii ve Sdéleni Ministerstva Skolstvi, mldadeze a telovychovy k postupu a
stanovenym podminkam pro udeélovani a odnimani schvalovacich dolozek ucebnicim a
ucebnim textiim a k zarazovani ucebnic a ucebnich textii do seznamu ucebnic.

Podoba tohoto formuléafe (schvalend 14. 7. 2009 a G&inna az od 1. 1. 2010)%” ma 4

hlavni oddily a fadu dil¢ich pododdili. Uvedeme pouze nazvy jednotlivych blok:

1. Celkovy soulad ucebnice s obecnymi a kurikularnimi dokumenty a rdmcovymi
vzdélavacimi programy.

2. Odborna spravnost obsahu ucebnice.

3. Pfiméfenost ucebnice véku a dosazenym kompetencim zak.

4. Metodicke a didaktické zpracovani ucebnice.
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5. Slovni komentat, dal$i odborna vyjadieni recenzenta/recenzentky.

i 68
6. Souhrnné vyjadieni recenzenta/recenzentky.

Ptedpis je zavazny pro vSechny zadatele o udéleni schvalovaci dolozky i pro
recenzenty uréené MSMT CR, ktefi o udéleni ¢ neud&leni schvalovaci dolozky
rozhoduji. Obecné vymezuje parametry pro piijeti didakticky zpracovanych texti a
grafickych material®, jeZ lze povaZovat za uéebnice a jimz mize MSMT CR udélit
schvalovaci dolozku. Uvadi i podminky nutné k uspéSnému pribéhu procesu udé€leni

schvalovaci dolozky.

4.1.2 Hodnotici nastroj Zuzany Sikorové

Vyznamnymi piispévky do této mnohovrstevnaté problematiky vybéru a hodnoceni
ucebnic na zakladnich a stfednich Skolach a nastroji jejich evaluace jsou prace Sikoroveé
(2004), ktera realizovala vyzkum, jehoz hlavnim cilem bylo zjistit ulohu ucitele pfi
vybéru a hodnoceni ucebnic na standardnich zakladnich a stfednich Skolach
V Moravskoslezském kraji. Na zékladé vysledk tohoto vyzkumu, studia odborné
literatury a mnoha existujicich rastrli sestavila vlastni soubor 40 kritérii pro hodnoceni
ucebnic (2007), ktery je podle naSeho ndzoru mozné upravit a aplikovat také na Citanky
pro 6. az 9. ro¢nik ZS a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnazii. Kritéria maji podobu
otazek o ucebnici a ucitelé ve vyzkumu hodnotili dileZitost kazdého kritéria pro jejich
vyucovaci pfedmét na odpovidajicim stupni skoly.

Se ziskanymi idaji dale pracovala a kritéria uttidila do 13 kategorii, které rozd¢lila
podle dilezitosti do skupin A — E:

Tab. &. 4: Kategorie v rastru pro hodnoceni u¢ebnic ZS a SS Zuzany Sikorove®

A. | I. Pfiméfenost.
I1. Pfeméfena obtiznost a rozsah.

II1. Odborna spravnost.

B. | IV. Motivacni charakteristiky.
V. Rizeni uéeni.

VI. Obrazovy material.

C | VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty.
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VIII. Cena (dostupnost uc¢ebnice).

IX. Ergonomické a typografické vlastnosti.

D | X. Doplikové texty a materialy.
XI. Hodnoty a postoje.

XI1I Diferenciace uciva a uloh.

E | XIII. Zpracovani uciva.

Prezentovand kritéria vyuzila pii konstrukei vlastniho vyzkumného nastroje, jehoz
podobu budeme v diserta¢ni praci také analyzovat, a pak se ho pokusime aplikovat na

&itanky pro 2. stupeti ZS pii respektovani jejich speciﬁk.70

4.1.3 Kritéria hodnoceni podle Ladislavy Lederbuchové

Teorii, tvorbu ¢itanek a kritérii jejich hodnoceni obohacuji prace literarni teoreticky,
krtiti¢ky a spoluautorky ucelené fady &itanek pro 2. stupeit ZS vydané nakladatelstvim
Fraus Ladislavy Lederbuchové, ktera je autorkou vlastniho komplexu kritérii pro

hodnoceni &itanek na 2. stupni 8.

— Kritérium umeélecké hodnoty textii; ¢itanka by méla obsahovat umélecky hodnotné a
reprezentativni texty z literatury star$i i souc¢asné. Pro kvalitativni srovnani s literaturou
hodnotnou je prospésné vyuzit i ukdzek z literatury trividlni.

— Kritérium ctenarského zajmu zdka, vybér texti v Citance by mél respektovat
specifické zvlastnosti Zaka starSiho Skolniho véku. Texty maji byt vybirany tak, aby
podporovaly komplexni rozvoj Zdkovy osobnosti a aby uspokojovaly a napliovaly jeho
potieby.

— Kritérium ctendrské kompetence Zaka; osvojeni si ¢tenarskych dovednosti musi vést k
ziskavani informaci dtilezitych pro dalsi vzdélavani zaka. K tomu by méla prispet 1 spravna graficka
uprava celé Citanky tak, aby podporovala rozvoj ctenaiskych kompetenci a Zakovi usnadnila percepci
textu.

— Kritérium poznatkové slozky uciva; vybér texti musi odpovidat pozadovanym
vystuptim a probiranému ucivu, poznatkim o zanrech. Texty vybrané do Citanky musi
byt Zanrove€ prikazné, coz se tyka také vyberu autorl, ktefi dané Zanry reprezentuji.
Tento aspekt si v§ima vybéru i1 uspotradani textli do jednotlivych tematickych bloka a

recipientovi usnadiiuje hledani vztahi mezi jednotlivymi texty a napomaha v
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uvédomovani si i SirSich literarnich a jinych kontextu.

— Kritérium formativnich zameéru; texty v Citance by mély kladné ptsobit na zakovu
osobnost, ovlivnit jeho hodnotovou orientaci i jeho postoje. Citanka by méla vést
Ctenafe ke kulturnim hodnotam obecné, stejné jako ke vstiicnému vztahu k narodni
kultufe i literatufte.

— Kritérium umelecké kontextovosti; ¢itanka ma mit také osvétovou funkci. Méla by
zprostiedkovavat informace a zazitky i1 z jinych oblasti kultury, z jinych oblasti uméni.
Editofi Citanek by méli hledat texty, které jsou schopny posilit mezipfedméetové vztahy,
vazby a $irs§i kulturni souvislosti. Vybér textli by mél rozsifovat zakav kulturni obzor,
pusobit na jeho esteticky cit. Soucasné nelze rezignovat na formalni stranku ¢itanek, na
komplexni estetickou a z hlediska ueni efektivni grafickou upravu citanek. S tim Gzce
souvisi spravné vyuziti ergonomickych vlastnosti ¢itanek. Témto vlastnostem u vSech
typtl udebnic zatim neni v Ceské republice vénovéana piilina pozornost, piestoze se
vyznamné podileji na Citelnosti a sdélnosti textu, ovlivituji 1 uspesSnost zdkova uceni.
Nelze opomenout ani neobycejny vyznam vzdjemného vztahu mezi ilustracemi a
textem.

— Kritérium motivacni; prolina vSemi predchozimi pozadavky. Motivace vytvaii
&tenaiskou potiebu. Zak by mél byt motivovan k &etbé celych dél i k &etbé jinych dél
téhoz autora a podobnych dé¢l blizkych autorti. Otdzka motivace také souvisi
S pfitomnosti a kvalitou doprovodnych informaci, otdzek ktextim se spravné
uvedenymi bibliografickymi tdaji (vSemi sloZkami aparatu fidiciho uceni 1 aparatu
orientacniho). VSechny slozky by mély podpofit komunikaci mezi Zdkem a textem,

poskytovat dalsi impulzy ke ¢teni.

Je ztejmé, Ze sestavovatelé ¢itanek nemohou pfi veskeré snaze respektovat ve stejné
mife vSechna kritéria na Citanky kladend. Nektera hlediska mohou byt 1 ve vzajemném
rozporu. Podstatnou roli hraji také ekonomické hlediska. PoZadavky na rozsah ucebnice,
barevnost, poCet a kvalita ilustraci ad. ovliviluji zékonité jejich cenu. VyS$i cena
ucebnice miize byt pfi¢inou, pro¢ ji Skoly nekoupi a pro¢ se v disledku méné uplatni
v praxi. Nakladatelé¢ se snazi hledat vhodny kompromis mezi kvalitou a prodejnosti
ucebnic.

Razni autofi ¢Citanek akcentuji hlediska rozdilnym zpisobem. Ladislava
Lederbuchova upozornuje: ,, ...autori osnov i citanek nabidkou realizacnich moznosti

wucovdni pocitaji s didakticky fundovanou interpretaci ucitele. Uloha osobnosti ucitele
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ve vyucovani byla dilezita vzdy, ale v sSOucasné dobé vzrostla. Konecnou zodpovédnost
za obsah redlného vyucovani ve slozce literarni vychova nenese autor citanky, ale
cestinar. UCcitelove interpretaci osnov bude odpovidat volba Ccitanky, nebot’ obsah
Citanky a preferované funkce bude povazovat za moznosti, které miize vyuzit v realizaci
viastni predstavy o obsahu vyucovani. “"

Osobnost CesStindfe a jeho profesni kompetence, jeho ptehled ve vSech oblastech
kultury a uméni ovliviiuje volbu cCitanek, promysleny vybér literarnich textt, které
zakim v hodiné nabidne, a metody i formy, které ve vyuce pouzije. Schopnost vybéru
textu a orientace v siroké nabidce Citanek i konkrétnich textl je pro ucitele a Gispésnost
jeho vyuky v literarni vychové kli¢ova. Jak uvadi Sladova: ,, Pro systematickou kvalitni
moderni vyuku, jez reflektuje novinky knizniho trhu a redlné aktualni ctenarské zdajmy
Jjednotlivych vekovych skupin déti a mladeze, je vsak nezbytné, aby vyucujici stdle
aktivné sledoval kulturni deni, pribezné se vzdelaval a kontinualné ziskaval kompetence
pro vlastni odbornou selekci v oblasti kulturnich podnétii a hodnot, ale také metod a
forem prace, které lze v hodindach aplikovat. “r3

Na ucitele jsou kladeny stile vysSi naroky nejen z pohledu jejich profesnich
kompetenci a schopnosti i nutnosti orientovat se v soucasné Siroké nabidce Citanek pro
2. stupett ZS i konkrétnich textdl v nich obsazenych. Denné vychdzi mnozstvi novych
knih, coz ucitelim rozsifuje moznosti vybéru, ale zaroven jim znesnadiiuje orientaci.
Zadna zucelenych fad &itanek nemtiize v plné mife reflektovat predeviim souasnou
literarni produkci, ale neméla by se vzdavat moZnosti inspirovat a motivovat ucitele 1
jejich zéky k dal§imu vlastnimu hledani a nalézani novych zajimavych textl i pfistupd,

jak s nimi tvofive pracovat.
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4.1.4 Navrh kritérii pro tvorbu a hodnoceni uéebnic Véry
Martinkové a Miroslavy Varnové

Jednim z teoretickych vychodisek nasi prace je 1 navrh kritérii sestaveny Vérou
Martinkovou a Miroslavou Vanovou uz v roce 1992 a 1993. Navrh byl soucasti vystupti
feseni grantového ukolu Tvorba ugebnic.”* Podle nasich zjisténi se jedna o jeden
Z prvnich pokusii, jak navrhnout kritéria pro tvorbu a hodnoceni u¢ebnic vydavanych po
roce 1989. Autorky chtély upozornit odbornou vetejnost, vSechny autory i hodnotitele
ucebnic na dulezitost nékterych aspektii, kterym do té doby byla podle autorek
vénovana minimalni pozornost.

Véra Martinkové vyuzila ziskané zkuSenosti, dovednosti a vytvorend kritéria 1 pfi
tvorbé vlastni ucelené tady citanek, dalsi profesni sméfovani i budouci redakéni a
nakladatelskou ¢innost.

Navrh kritérii Véry Martinkové a Miroslavy Vanové povazujeme za stale aktudlni,
obecné platny a inspirativni. VyuZijeme jej i pfi komparativni analyze ¢itanek pro 2.
stupen ZS s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR.

Véra Martinkova a Miroslava Vanova prezentovaly SirSi 1 uzs§i variantu navrhu
kritérii. Sir§i varianta byla primarné uréena pro autory ulebnic, uz§i varianta
reflektovala hodnoceni ucebnic.

Véra Martinkova a Miroslava Vanova (1992) do Sirsi varianty svého navrhu zaradily

nasledujici skupiny kritérii:

— Obecna vychodiska ucebnice.

— Priority.

— Zatazeni ucebnice do kontextu dalSich ucebnich materiala.

— Typ ucebnice a jeji slozky (kvantitativni kritéria).

— Odborna (obsahova) kritéria v¢etné preferovanych aspekti.

— Logicko-strukturalni kritéria.

— Kiritéria naro¢nosti ucebnice z pohledu autord, uciteld 1 zakl, vyuziti metod
kvantitativniho vyzkumu.

— Kritéria metodickd a zastoupeni transmisivnich, aktivizujicich a inspirujicich prvki
V ucebnici.

— Kritéria komunikativni.

— Kritéria graficka, typografickd a polygraficka.
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— Pfitazlivost ucebnic.
— Mezipfedmétova navaznost.
— Inovace a zajimavosti.

— Hodnoceni uc¢ebnice zaky a uditeli.”

Véra Martinkova s Miroslavou Vanovou se ve svém systému kritérii pokusily
zohlednit aspekty, které byly do té doby upozadiovany. Upozornily na fadu aspektu,
které jsou inspiraci i pro naSi praci (piedev§im kritéria graficka, typografickd a
polygrafickd), i na nutnou pfitomnost aktivizujicich a inspirujicich prvki v u€ebnicich.
Soustiedily se na problémy, které jsou v pedagogickém vyzkumu stale aktualni, jako je
napiiklad hodnoceni udebnic nejen autory, recenzenty a lektory MSMT CR a ugiteli, ale
predevsim samotnymi zaky, a to je vyzva nejen pro dal$i pedagogicky vyzkum a

budouci autory i hodnotitele ucebnic.

UZz8i varianta kritérii sestavenych stejnymi autorkami se zaméfuje na vybér kritérii
z pohledu lidi, ktefi ucebnici hodnoti ve schvalovacim fizeni MSMT CR. Véra
Martinkova s Miroslavou Vanovou doporucu;j: ,,3 odborné lektory a 3—5 odbornikit ve
schvalovaci komisi, kde by mel byt zastoupen odbornik v oboru, oborovy didaktik,
prakticky pedagog, lingvista i vytvarnik. 76

Tato uzsi varianta se zatim neprosadila. Sami nepochybujeme o jeji prospésnosti,
stale ovSem naraZzi na nejen ekonomické bariéry. V soucasné dobé jiz nebo spise zatim
bohuZzel neni aktualni, pfesto jsme povazovali za nutné se o ni alesponl zminit, ale

nebudeme ji vénovat dal$i pozornost.
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5 Citanky a jejich variantnost jako vyzva pedagogické

praxi

5.1 Pojem ¢éitanka a jeho vymezeni

Povazujeme za nezbytné nejprve vymezit pojem citanka. I v samotné definici se
projevuje urcita variantnost. Jak upozoriuje literarni teoreticka a sestavovatelka ¢itanek
Jana Cenkova ve své monograﬁi:77 ., Citanka je prifazovina tzv. ucebnimu kniznimu
komplexu. Neni klasickou ucebnici, i kdyz také predstavuje urcitou etapu didaktické
transformace kulturnich obsahit do Skolniho vzdélavani. V soucasné dobé je souborem
vybranych literdrnich textu (uryvkii a celych literarnich textii, které jsou usporadany
Z urcitého hlediska (tematické, zanrové, literarné historické) s rozdilnym metodickym
aparatem, jenz zahrnuje otazky kdidaktické interpretaci textu, pripadné literarné
historicky prehled, zdkladni teoretické pojmy, slovnicek autori, zdaklady mluvnice apod.
Specifickym typem je antologie literdrnich textu, ktera je souborem textu urcenym
metodicky pouze usporadanim (Zanrové, tematické a regiondalni).

Pro vyznamného odbornika v oblasti didaktiky a tvorby ucebnic Sykoru jsou ¢itanky
,zpravidla rovneéz sestavovany ucelove, tj. pro potreby vzdélavani. Obsahuji vybér
literarnich a jinych textu (historické dokumenty, hudebni ,texty'), sestavenych podle
dobre definovanych cilii, z nichz nékteré mohou mit obecné kulturni, ideologicky a
politicky charakter. Zvlastni vyznam maji texty, jejichz ucelem je formovat u Zaku
socialné vyznamné mravni, estetické a jiné (,vychovné' v uzsim smyslu) hodnoty, resp.
Jidské' smysly pro univerzalni nebo narodni (jiné) hodnoty a idedly. «r8

Pedagogicky slovnik citanku definuje jako ,,druh ucebnice obsahujici vybrané
ukazky z uméleckych nebo odbornych textu. Na elementarnim stupni Skoly slouzi k
nacviku cteni, na vyssich stupnich se pouziva pro ucely literarni vychovy.“79

VSechny nami vybrané definice ukazuji na dileZitost a nezastupitelnost ¢itanek ve
vychovné-vzdéladvacim procesu na vSech stupnich Skol. Jsme presvédceni o
plnohodnotném vyuZiti ¢itanky nejen pro Gcely literarni vychovy a nécviku cteni, ale 1 o
jejim mezipfedmétovém charakteru a platnosti. Citanka zprostfedkovava kontakt
S krasnou literaturou a kulturou obecné, motivuje zdka k celozivotnimu uceni,

Ctenafstvi, ke ¢teni s porozuménim. Dobfe sestavena Citanka rozviji zdkovu osobnost,
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vede ho K produktivnim cinnostem, ke kritickému mysleni, kreativité i rozvoji
dovednosti, schopnosti a kli¢ovych kompetenci dulezitych pro uplatnéni v kazdodennim
Zivoté.

Kvuli zaméfeni nasi prace se v dalSim textu soustfedime pouze na specifickou

skupinu &itanek pro 2. stupeii ZS.

5.2 MozZnosti vybéru é&itanek pro 2. stuperi ZS

Ucitel¢ vybiraji z mnoha ucelenych fad Citanek vyslych po roce 1990. Orientace a
spravny vybér v Siroké nabidce nejsou jednoduché. Neexistuji jednotnd a ucelena
kritéria hodnoceni c¢itanek. (Pomineme-li univerzalni hodnotici kritéria ucebnic, ktera
stanovilo MSMT CR pro udélovéani tzv. schvalovacich dolozek.) Registrujeme fadu
autorskych pfistupti i zplsobli prace s ukazkami. K rozsifeni nabidky pfispéla také
probihajici kurikularni reforma. Rada ¢&itanek byla vydana jiz pred vznikem této
vyznamné kurikuldrni reformy a jesté pln¢ odpovidaji dobihajicimu vzdélavacimu
programu Zadkladni skola. Editofi a vSichni pracovnici, ktefi se na cesté Citanky ke
¢tenafi podileji, 1 ucitelé a zaci, ktefi s nimi pfimo pracuji, se museli pfizptisobit novym
podminkam, ndrokim, vystupim i1 kompetencim. Mlzeme vybirat také z nékolika
nov¢jSich tfad, které se uz flexibilné ptizptsobily novym pozadavkiim na vychovu a
vzdélavani stanovenym V novych kurikuldarnich dokumentech. (Pro nas je to Ramcovy
vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani.) Citanky sestavené podle téchto novych
kurikularnich dokumentii nové vystupy i rozvijeni klicovych kompetenci integrovaly do

své obsahové 1 grafické podoby.

5.3 Analyzované ucelené rady éitanek pro 2. stupern ZS

Do analyzy V teoretické casti prace zahrnujeme ucelené ¢itankové fady, které maji
vV dobé psani prace platnou schvalovaci dolozku. Jedinou vyjimkou jsou citanky
Z nakladatelstvi SPN, u kterych v teoretické Casti pracujeme i s jejich star§im vydanim,
kterému platnost schvalovaci dolozky skoncila. Respektujeme, Ze Skoly je stale maji,
neskongila jejich ,,zivotnost™ a oblibenost mezi uciteli, a proto je Skoly stale pouzivaji.
Ridime se Seznamem ucebnic a ucebnich textii se schvalovact dolozkou pro zdkladni
vzdelavani platnym ve Skolnim roce 2010/2011 zachycujici stav k 1. 3. 2011, ktery je i

soucasti ptiloh této prace.
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Pro identifikaci jednotlivych ¢itankovych fad vyuzivdme v piipadé, Ze se nejedna o
uplny nazev konkrétni knihy, pouze jméno nakladatelstvi, které ucelenou tadu ¢itanek
pro 2. stupeit ZS vydalo, piipadné nezbytné upfesiiujici tGdaje, které napomohou
jednozna¢nému rozliSeni mezi ¢itankami a jejich jednotlivymi koncepty. Tento princip

uplatiiujeme i v dal$im textu teoretické i praktické casti disertacni prace.

Seznam zahrnuje nasledujici ucelené &itankové fady pro 2. stupeti ZS:

— Citanky z nakladatelstvi Fraus;

— Citanky z nakladatelstvi SPN;

— Citanky z nakladatelstvi Prodos;

— Citanky z nakladatelstvi Alter;

— Citanky z nakladatelstvi MOBY DICK;

— Citanky z nakladatelstvi Dialog (Citanky plné humoru pro 6., 7. rocnik a citanka
plna pribéhii pro 8., 9. rocnik),

— Citanky z nakladatelstvi Tripolia (tzv. Malé citanky),

— Citanky z nakladatelstvi Fortuna;

— soubor ucenic literarni vychovy (samostatny svébytny ctyrdilny koncept Viadimira
Nezkusila) z nakladatelstvi Fortuna;

— Citanky z nakladatelstvi Scientia;

— soubor ucebnic ceského jazyka — literatury a komunikace z nakladatelstvi SPL-
Prace;

— Citanky z nakladatelstvi Nova Skola. 80

Do analyzy v teoretické €asti disertani prace nezarazujeme citanky, které jiz nemaji
platnou schvalovaci dolozku MSMT CR, ale na 3kolach se stale jesté pouiivaji.81
Citanky, které si ugitelé sestavuji sami pro vlastni potiebu své tiidy i skoly, podle
sestavené¢ho konkrétniho Skolniho vzdélavaciho programu do teoretické ¢asti prace take

nezahrnujeme.®

5.4 Typologie ucelenych fad &itanek pro 2. stuperi Z$S

Oporou pro ur¢eni typi jednotlivych ucelenych Citankovych fad pro 2. stupeii nam je
typologie, kterou navrhl Pluskal (1996) a kterou adaptujeme na specifika ¢itanek pro 2.

stupeii ZS. Respektujeme rozdéleni na tyto tii skupiny:
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1. Citankové Fady koncipované jako ucebnice. V nami analyzovaném souboru jsou to
Citanky s literarni vychovou z nakladatelstvi MOBY DICK, citanky z nakladatelstvi
Nova §kola, citanky pro 6.-9. rocénik ZS a odpovidajici rocniky viceletych gymndzii
nakladatelstvi Fraus, citanky pro 6.—9. rocénik ZS z nakladatelstvi Prodos, citanky pro
6.— 9. rocnik ZS z nakladatelstvi SPN, ¢itanky z nakladatelstvi Scientia.

2. Citanky zpracované jako antologie textii se samostatnou ucebnici literdrni
vychovy, piipadné v metodickych ptiruckach, které Citanku dopliuji, jako je tomu
naptiklad v fad¢ citanek nakladatelstvi Alter, citanek z nakladatelstvi Fortuna. (Je nutné
upozornit na to, ze ucelena rada ucebnic literarni vychovy nakladatelstvi Fortuna je
zpracovdna Viadimirem Nezkusilem a je svébytnym autorskym projektem
koncipovanym jako soubor ,;rozprav o literatufe.) Nebo koncepce citanek a ucebnic

literarni vychovy Veéry Martinkové z nakladatelstvi Tripolia.

3. Citanky sestavené jako antologie textii se specifickym sjednocujicim zamérem —
specifickym konceptem &itanek mimo tyto kategorie je Citanka plnd humoru pro 6. a 7.
rocnik z nakladatelstvi Dialog. Citanky pro 8. a 9. rocnik ze stejného nakladatelstvi jsou
koncipovany zase jako citanky plné pribéhi.

Koncept u€ebnic ceského jazyka: literatury a komunikace z nakladatelstvi SPL-Prdce

je specificky tim, ze literarni sloZka je zde podtizena slozce komunikaéni vychovy.

Zminéné rozdéleni Citanek na ucebnice v tradi¢nim slova smyslu a na antologie
textd, které doprovazeji dalsi didaktické texty, ovliviiuje vSechny textové i mimotextové

slozky struktury ucebnic.

5.5 Citanky a pfitomnost dalsich podptrnych didaktickych
prostredku

DalSim pedagogickym parametrem citanek je zpusob uspofadani ucelenych tad
Citanek (vétSinou jednotlivé dily odpovidaji ro¢nikiim ptislusSného stupné Skoly) a
pritomnost dalSich didaktickych komponentl, jako jsou metodickd ptirucka, piirucka
pro ucitele nebo pracovni seSit. I z toho hlediska je situace rizna. Jako didakticky
textovy komplex (srov. Priicha, 1998) jsou konstruovany citanky nakladatelstvi Prodos

— obsahuji ¢itanku, ucebnici; pfiru¢ku pro ucitele 1 pracovni seSit pro konkrétni rocnik,
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ktery je koncipovén i jako Ctenafsky a kulturni denik. Jiné ¢itanky doprovazi pouze
ptirucky pro ucitele, piipadné metodické prirucky pro jednotlivé ro¢niky (napt. citanky
z nakladatelstvi Fraus, Alter, Tripolia. U citanek z nakladatelstvi SPN a MOBY DICK
se jedna o koncepci jedné metodické ptirucky zahrnujici v sobé vSechny roc¢niky. U
Citanek nakladatelstvi Fortuna a nakladatelstvi Scientia metodické ptirucky pro ucitele i

pracovni seSity chybi.

5.6 Zplisob usporadani textu v éitankdch pro 2. stuperi Z$

Na formativni funkci ma vliv 1 dalsi dilezity pedagogicko-didakticky parametr
Citanek, a to je wvnitini struktura a c¢lenéni jejich obsahu. V Sestém rocniku je
respektovan v ndvaznosti na cile a vystupy literarni vychovy na 2. stupni ZS aspekt
zanrovy, popiipadé Zzanrové-tematicky. V 8. a 9. ro¢niku se jiz pfechazi k fazeni
chronologickému, které respektuje cile literarni vychovy v dobihajicim vzdélavacim
programu Zdkladni Skola 1 novém Rdmcovém vzdeéldavacim programu pro zakladni

vzdélavani.

5.7 Citanky pro 2. stuperi ZS a vyuZiti ilustraci

Dulezitou mimotextovou slozkou a zaroven pedagogicko-didaktickym parametrem je
pouziti ilustrace, ilustracniho materidlu. Funkcemi obrazového materialu a jeho vztahy
k uéeni se zabyvali napt. Cap, Mares (2007). Ueni z obrazového materialu, jeho funkce
a posuzovani kvalit nonverbalnich prvkd v ucebnicich si zaslouzi vétS$i pozornost.
Klasifikaci nonverbalnich prvki v ucebnicich geografie uz se zabyval Arnost Wahla
(1983). Posuzovani kvalit nonverbalnich prvki v u¢ebnicich se vénoval 1 Tomas Janko
(2010).

Zakladni funkce ilustraci v ucebnicich stanovili Pavlovkin a Mackova, ktefi
vymezuji: ,,poznavaci funkci ilustraci, motivacni funkci ilustraci, estetickou funkci
ilustraci“®,

V oblasti vyzkumu citanek pro 2. stupenn se ilustracemi a jejich funkcemi
vV komparativnim srovnani vybranych ¢eskych i francouzskych citanek zabyvala ve své
disertacni praci Ivana Rumpalova (2010).

Zastoupeni a funkce ilustraci i vztahy mezi ilustraci a textem v Citankach pro 2.

stupen jsou vyzvou pro dalSi samostatny vyzkum. V nasi praci se ilustracim vénujeme
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pouze okrajové, k dokresleni celkové podoby Citanek a zamért jejich sestavovatelli

V oblasti pouziti ilustraci.

Setkavame se s celou fadou rtznych pfistupii a koncepci. V nékterych citankach
prevazuji Cernobilé ilustrace, napt. v citance 6 z nakladatelstvi Fortuna nebo v citance
piné humoru pro 6. rocnik ZS z nakladatelstvi Dialog. Pfevzaté Gernobilé ilustrace
obsahuje také literarni vychova pro 9. roc¢nik zékladni Skoly I autora Vladimira
Nezkusila. Zajimavé je, ze druhy dil ucebnice literarni vychovy pro 9. rocnik i oba dily
literarni vychovy pro 8. ro¢nik od stejné¢ho autora ilustrace viibec neobsahuje.

Vétsina z Citanek analyzovaného souboru pracuje s barevnymi ilustracemi a
S barevnym provedenim plvodné barevnych ilustraci, vyuzivany jsou reprodukce
uméleckych dél, obrazkl, fotografii ke konkrétnim vybranym textim, jak je to
napiiklad v ¢itankach nakladatelstvi SPN pro 6. a 7. ro¢nik (star$i vydani), v citance
nakladatelstvi Fraus nebo v Malé citance 6 nakladatelstvi Tripolia). Takovéto ukazky
maji funkce poznavaci, estetické, ale v neposledni fad¢ také motivacni, protoze ukazuji
k dal§im vyznamim a piesahim i do jinych oblasti uméni a kultury. Rovnocennym
partnerem jsou ilustrace textu v koncepci Citanek nakladatelstvi Alter, které jsou pojaty
jako skuteéné¢ umélecké artefakty. Vyuzité reprodukce znamych vytvarnych dél
umoznuji sndze se zabyvat mezipfedmétovymi vztahy mezi literdrni a vytvarnou
vychovou.

Kombinaci obou pftistupti, tedy pouziti ilustraci (obrazka a fotografii) z ptivodnich
dél a doilustrovani citanky jednim ilustratorem zvolili editofi citanek z produkce
nakladatelstvi Nova skola, citanek z nakladatelstvi Tripolia) | autorky citanky pro 9.
roc¢nik z nakladatelstvi Prodos.

[lustraci vSech textl jednim ilustratorem zvolili sestavovatelé Citanek z nakladatelstvi
SPN. Citanku pro 8. rocnik (starsi vydani) ilustrovala Eva Hefmanska a &itanku pro 9.
rocnik (star$i vydani) ilustroval Zden¢k Filip. Nova vydani Citanek z nakladatelstvi SPN
sestavena podle pozadavkil Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdelavani
doplnili ilustracemi Markéta Lastuvkova a Jifi Petracek. Ilustrovani citanky pro 6 i 7.
rocnik z nakladatelstvi Prodos se ujala Jana KudliCkova, citanku pro 8. rocnik ze
stejného nakladatelstvi ilustroval Petr Kanak, citanky pro 6. rocnik z nakladatelstvi
SPL-Prace Karel Benetka, citanky z nakladatelstvi MOBY DICK ilustratorka Michaela

KukoviGova, v literdrni vychové pro 6. a 7. rocnik ZS Viadimira Nezkusila
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Z nakladatelstvi Fortuna je autorkou ilustraci je Miroslava JakeSova. V téchto pfipadech

dominuje motivacni a esteticka funkce ilustraci.

5.8 Citanky pro 2. stuperi ZS a multimedidlni podpora

Reforma kurikularni politiky v Ceském Skolstvi na pocatku 21. stoleti podnitila také
reformu a transformaci podoby vSech ucebnic vcetné Citanek. Musely se pfizpisobit
novym pozadavkiim, vystupim, zaclenovat do své struktury nové metody a formy
prace, zacit spolupracovat s elektronickymi médii a s interaktivni tabuli. Zacaly vznikat
tzv. elektronické ucebnice. Pedagogicky slovnik je charakterizuje jako ,, ucebnice a jiné
didaktické texty, které nejsou tistéenymi knihami, nybrz jsou uloZeny na nosicich CD-
ROM nebo jsou pristupné on-line (napr. na internetu) a prezentovany uzivatelum na

84 ;. v . . . v vr
8 Nakladatelstvi si uvédomila, e je moZné vyuZit prostor

obrazovce pocitace
vlastnich internetovych stranek K publikaci dopliikovych texti a dal$ich podpurnych
materiald, které v tiSt€né ucebnici chybi. Z tohoto hlediska vyzveddvame koncepci
autorQ citanek nakladatelstvi Fraus, které nejen pracuji s multimedialni podporou,
spolupracuji s elektronickymi médii, nabizeji dalsi doplniujici texty ke svym c¢itankam
na oficidlnich strankach nakladatelstvi, ale také jako prvni zacali vytvaret elektronické
verze svych ucebnic, veetné Citanek pro pouZiti prostfednictvim interaktivni tabule.
Interaktivni ucebnice jako doplnék ke svym tisténym Ccitankdm zacalo vytvaret i
nakladatelstvi Alter 1 nakladatelstvi Novd skola. Touto cestou jisté pujdou i dalsi

nakladatelstvi.
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6 Citanky pro 2. stupeni ZS s platnou schvalovaci dolozkou
MSMT CR

Soucasny trh s u¢ebnicemi nabizi pestrou skdlu citanek riizného pojeti od mnoha
autorti i nakladatelii. Orientaci v soucCasné Siroké nabidce ztézuje ucitelim mnoho
faktortl. Napf. neexistence komplexnich kritérii hodnoceni &itanek pro 2. stupen ZS,
podle kterych by se mohli uditelé fidit, i nezanedbatelné¢ ekonomické diivody, jez o
vybéru pomucek podstatné rozhoduji. Ucitelé jsou nuceni Casto z financnich divodua
volit pouze jedinou tfadu cCitanek pro vSechny tfidy s vyhledem na mnoho let jejich
uzivani.

Pro lepsi orientaci a snadngjsi identifikaci celych c¢itankovych tad podle
nakladatelstvi, které celou ucelenou fadu vydalo a vydava. (Viz kapitola 5.3 této prace.)
Jedinou vyjimkou z tohoto pravidla je svébytny samostatny koncept ucebnic literarni
vychovy z nakladatelstvi Fortuna, jehoz autorem je Vladimir Nezkusil, tam
ponechavame jméno autora.

Pro nazvy nakladatelstvi volime jednotny zpiisob pravopisu, piestoze z vlastni praxe
prace v nakladatelstvi vime, ze je mezi nakladateli zcela béZnou praxi nazev
nakladatelstvi uvadét v riznych pravopisnych variantich, odlisnych od oficidlniho
nazvu nakladatelstvi. Casto se také pravopisna podoba nazvu nakladatelstvi 1isi podle
¢asti knihy, ve které se jméno nakladatelstvi uvadi.

Pii prezentaci jednotlivych C¢itankovych fad jsme se zaméfili na zdkladni
charakteristiku i koncepci celé fady. Opirame se i o nazory literarnich teoretikii a
didaktikii, pokud jsme je dohledali. Pozornost vénujeme také grafickym upravcim a
sazecim, bez kterych by zadna kniha nevznikla. Vénujeme se také vybranym
pedagogicko-didaktickym a ergonomickym parametrim. Na hlediska obsahova
pohliZime pouze okrajov€. Uvédomujeme si uUskali takového postupu, ale jsme
presvédceni o tom, ze komplexni obsahova analyza ucelenych ¢itankovych tad pro 2.

stupefi ZS je vyzvou k samostatnému vyzkumu a dalsi praci.
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6.1 Citanky z nakladatelstvi Fraus

Zakladni charakteristika

Hlavni autorkou citanek nakladatelstvi Fraus je zkuSend literarni teoreticka a
didakticka Ladislava Lederbuchova. Na ¢itance pro 6. a 7. ro¢nik spolupracovala Eva
Berankova a na citankach pro 8. a 9. roc¢nik s Ladislavou Lederbuchovou
spolupracovala Monika Stehlikova. Zasluhu na tspéchu celé ucelené cCitankové fady
maji jisté také pracovnice nakladatelstvi Fraus Olga Matulova a Lenka Krausova, které
zhotovily grafickou upravu a sazbu.

Zasadnim argumentem pro volbu této Citankové fady muize byt mimo jiné nejen
udéleni schvalovaci dolozky MSMT CR, ale také ocenéni prace celého tymu lidi, ktefi
se na pripravé a vyrobé podileli vcetné¢ vSech pracovnikii a spolupracovniki
nakladatelstvi. Ucelend rada citanek pro 6.-9. rocnik zdkladni skoly a odpovidajici
rocniky viceletych gymnazii z produkce plzenského nakladatelstvi Fraus je pouze
jednou z alternativ. Podle naseho nazoru se jedna o fadu inovativni, propracovanou a
komplexni, kterd respektuje soucasné moderni vzdélavaci trendy. Coz potvrzuje i
zkusena didakticka Ceského jazyka a literatury Jarmila Sulovskd, kterd ve svém
konferen¢nim piispévku (2009) porovnava citanku pro 6. rocnik ZS a odpovidajici
rocnik viceletého gymndzia Snovym vydanim citanky pro 6. rocnik a odpovidajici
rocnik viceletého gymnazia autora Josefa Soukala z produkce prazského nakladatelstvi
SPN.

Jarmila Sulovské upozoriiuje na rozdily v pojeti naplihovani pozadavklt Ramcového
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani vV obou ucebnicich. Sulovska primo
konmstatuje: ,,Srovname-li tedy ucebnici nakladatelstvi SPN, ktera podle jejiho autora
byla vytvorena v souladu s pozadavky RVP ZV s ucebnici (tisténou) nakladatelstvi
Fraus, kterd se souladem s RVP ZV nezastituje, je nutno konstatovat, Ze pouze ta druha
pozadavky RVP ZV skutecné spliuje. (Elektronicka ucebnice je jestée umocnuje.) 85

V roce 2007 obdrzelo nakladatelstvi Medaili MSMT CR 1. stupné za vydani této
ucelené fady ¢itanek pro 6.— 9. roénik ZS. Stejného uznani se dostalo i hlavni autorce
Ladislavé Lederbuchové. Spoluautorky Monika Stehlikova a Eva Berankova obdrzely
medaili 2. stupné MSMT CR®.

Ziskani téchto ocenéni je vyznamnym signdlem pro odbornou i laickou vefejnost a

potfebnym impulzem pro ucitele 1 zaky.
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Koncepce ucelené rady

Autorsky tym respektuje nastup novych informacnich technologii i strategii do
vzdé€lavani a snazi se je do svého pojeti vyuky zaclenit. Zamérné pocita s podporou
audiovizudlni techniky, internetu i interaktivni tabule. Nakladatelstvi Fraus jako prvni
na nasem trhu zacalo vyvijet interaktivni uc¢ebnice tzv. i-u¢ebnice®.propojujici klasické
ucebnice s jejich multimedialni podobou. Ucitelé tak mohou pIné vyuzit moznosti, které
pro vychovné-vzdélavaci proces interaktivni tabule nabizi.

Kazda ¢itanka pro jednotlivy ro¢nik zékladni Skoly a odpovidajici ro¢nik viceletého
gymndzia je vpojeti autorek komplexem ucebnich pomicek uplatiujicim
multisenzoricky, multifaktoridlni a multimediadlni pfistup a stimuluyjicim zaky
k aktivnim ¢innostem, produktivnim i receptivnim. Analyzovany soubor zahrnuje:

— knizni ¢itanku textd — vyuziva prednosti, které muze tiSténa kniha nabidnout, s
maximalnim vyuzitim plochy kazdé stranky a nabidky velkého mnozstvi riznorodych
textll a informaci, ze vSech oblasti kultury a uméni, se kterymi mohou Zzéci i ucitelé
pracovat.

— zvukovy nosi¢ (CD nebo MC) — saudionahravkami doplikovych texti a
hudebnich ukézek k ugebnicim Cesky jazyk a Citanka v podani riznych interpreti.
Hudebni nahravky jsou &erpany z Archivu Ceského rozhlasu Praha a Bontonu.

s ¢itankou a motivuje ucitele k vyuZivani Internetu, on-line podpora zahrnujici
slovni¢ek autorti a doplitkové materidly 1 dalsi texty — tzv. internetova &itanka®’,

— ptirucka ucitele — nabizi praktické i vysvétlujici informace, navrhy tematického a
casového rozvrzeni uciva, klicovych kompetenci a ocekavanych vystuptl, typy a nékteré
mozné postupy pro ucitele, ktefi s ¢itankami pracuji. S akcentem na moznosti vyuziti
metody didaktické interpretace textu, kterou autorky této ucelené fady ¢itanek preferuji.

Prezentovand sestava je na naSem trhu sucebnicemi inovativni a jedinecna.
Dominantni postaveni v celém souboru ma vSak stidle knizni cCitanka. Na jejich
strankach jsou uvedeny odkazy k dalsim pomutckam. Autorky pracuji se specifickymi
piktogramy. Ucho upozoriiuje na mozné doplnéni textu nebo tematického celku
zvukovou nahravkou. Zavind¢ odkazuje Kk dal§im textim na internetu. Pavucina
podnécuje k hledani souvislosti a symbol knihy odkazuje k dalSim textim, o néz lze
studium rozsifit. Dale je kladen maximalni diiraz na propojeni uc¢iva od 6.-9. tfidy i na

vzajemnou provazanost mezi jednotlivymi slozkami vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a
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literatura, nemén¢ pak na uplatiiovani prifezovych témat a mezipfedmétovych vztaht.

Vsechny citanky jsou sestaveny jako zanrové tematické celky. V kazdém ro¢niku ma
své misto blok vénovany Ceskym kulturnim osobnostem nazvany Miuj domov. Dalsi
oddily maji rtiznorodé zaméfeni podle ro¢niku a tudiz 1 podle v€kové kategorie zaka,
samoziejm¢ v symbidze s ucivem a ocekdvanymi vystupy, které pozaduje RVP ZV.
V 9. ro¢niku navic vybér textd reprezentuje jednotlivé umélecké sméry 19. a zacatku
20. stoleti. Podava obraz soudobych valecnych konflikt,, nacismu i obraz situace po
komunistickém ptevratu v roce 1948 atd.

Vyrazné akcentovana je funkce motivacni. Recipient rozviji své Ctenarské
kompetence. Snahou autorek je smérovat zdka k celozivotnimu Ctenafstvi. Poskytovat
mu podnéty pro rozvoj jeho piedstavivosti a fantazie. Podpofit a motivovat ho k vlastni
tvlrci Cinnosti, sebevyjadieni a kritickému mysleni.

Nemén¢ dilezitou je kulturné osvétova funkce. UCivo o poetice konkrétnich
vybranych zanrti a poznatky o umélecké literature i dalSich druzich uméni se autorky
snazi prezentovat pfimétenc Ctenafské a zivotni zkuSenosti zakl. Respektuji specifické
vyvojové zvlastnosti a potieby zakl. Pokousi se formovat jejich Ctenarské zajmy a
preference. Podnécuji utvafeni zadoucich hodnot a postoji. Pisobi na zékav vkus a
estetické vnimani.

U citovanych textl jsou uvedeny zakladni bibliografické udaje — jméno autora, nazev
textu nebo kompozi¢niho celku, titul dila. Tyto zékladni informace by mély zakim
usnadnit dohledani textli a podpofit jejich pamét'ové osvojeni.

Vybér a uspofadani literarnich texti vyznamné ovliviiuje pojeti prosazované
autorkami v této ucelené fadé. Zaméfuji se na metody a formy prace s Citankami
respektujici a podporujici komunikacni pojeti literarni vychovy. ,, Vyucovdni zalozeného
na didakticky pripravené, podporované a usmernované ctendrské komunikaci Zdaka a
uméleckého textu.“® 7ak se u¢i vnimat jednotliva literarni dila a jejich autory ne
izolovang, ale komplexn¢; hled4 souvislosti a vztahy v $ir§Sim kulturnim a uméleckém
kontextu; vnimad uméni jako celek, ve vSech jeho podobach — literatufe, hudbé, filmu,
divadle i vytvarném uméni. Tomu je pfizpisobena graficka uprava kniznich ¢itanek.

Efektivniho vyuziti celého ucebniho komplexu by méli ucitelé dosdhnout pouZitim
adekvatnich metod a forem vyuky, které zavisi na moznostech, schopnostech a
dovednostech jednotlivych Zzakli i ucitele. Autorky doporucuji vyuzivat predev§im
metody didaktické interpretace textii. Jsme téhoz ndzoru, ze pro zaky je tato metoda

vhodna. Vyuzivaji také metod tvofivé dramatiky.
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6.2 Citanky z nakladatelstvi SPN

Zakladni charakteristika

Rada citanek autora Josefa Soukala prazského nakladatelstvi SPN, ktera je na nasem
ucebnicovém trhu od poloviny 90. let 20. stoleti, pfesnéji — prvni vydani ¢itanky pro 6.
ro¢nik je datovano rokem 1997. Od pocatku si ucelena fada ziskala pozornost mnoha
ucitelii a jejich zakd. Toto postaveni si stale udrzuje, jak dokazuji prizkumy, které
realizovala napt. Pokorna (2005), nebo Sulovska (2009). Jak uvadi Pokorna: ,, Ucitelé
predevsim ocenuji vékovou adekvdtnost ukazek, ucelenou citankovou radu, soulad
s osnovami ZS, metodickou prirucku, tematické usporadani, vhodnou grafickou vipravu,
dostatecné mnozstvi ukdzek a previadajici texty cCeskych autori. Mezi nejvetsi
nedostatky patii absence ukolii za texty, absence literarni teorie v citance, neumérnd
délka nekterych textii, nevhodna vazba (brozovanda), narocnost nékterych texti, absence
chronologického rFazeni a nedostatek ilustraci. «89

Na pozadavky zpraxe i1 zavadani novych kutikularnich dokumenti do nasi
vzdélavaci soustavy se snazil autor i nakladatelstvi reagovat a od roku 2007 zacala tato
fada vychazet v nové, podob¢. Pfi sestavovani inovované tady cCitanek se autor drzel
svého osvédéeného pojeti a struktury. Citanka 6 Literdrni vychova pro 6. rocnik
zakladni skoly a pro odpovidajici rocnik viceletych gymndzii vySla poprvé
v aktualizované podobé v roce 2007. Ve stejném roce vysla i Citanka 7 Literarni
vychova pro 7. ro¢nik zékladni Skoly a pro odpovidajici rocnik viceletych gymnazii.
Citanky s literarni vychovou pro 8. i 9. roénik ZS a odpovidajici ro¢niky viceletych
gymnazii byly vydany v roce 2008. Tim byla cela fada dokon€ena. Grafickou Upravu a
technickou redakci méla u starSich 1 nejnovéjSich vydani téchto cCitanek na starosti

Marcela Jirsova.

Koncepce ucelené rady

Autor i nakladatelstvi deklaruji uz na obalce vsech Citanek celé ucelené fady, ze cela
fada je zpracovana v souladu s RVP ZV. Posledni dv¢ strany pied tirazi ticebnice jsou
vénovany prezentaci klicovych kompetenci zZaka, k jejichz osvojeni Citanka konkrétniho

ro¢niku smétuje, stejné jako ocekdvané vystupy z prace s ¢itankou uvedeného roc¢niku.
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Na provedené inovace se ve své komparativni analyze cilené na ¢itanky pro 6. rocnik
a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnéazii upozornuje ve svém piispévku i Sulovska,
pfiznava: ,,Je treba ocenit, Ze ucebnice je prehlednéjsi nez ta z prvmniho vydani.
Jednotlivé oddily jsou barevné odliseny, podobné jako v prvnim vydani je kazdy uveden
citatem, ktery souvisi s obsahem oddilu. Pro lepsi orientaci zdku jsou barevné
podlozeny otazky a ukoly. Zachovana je i nabidka ,,Pro srovnani* (...) Barevné jsou
odliseny rovnez informace o spisovatelich. Ne vZdy jsou vSak dostatecné. Nediisledné je
napsan i obsah ucebnice.*“*

Takova zjisténi nejsou pfili§ povzbudiva. To ale pozici na trhu a oblibenost této
gitanky mezi uéiteli na druhém stupni ZS piili§ neoslabuje. Inovovana &itanka pro 7.
ro¢nik je ¢lenéna do 6 oddilii. V novych ¢itankach nechybi ani piehledny autorsky
rejstiik, struéné informace o autorech a odkazy na dalsi texty pro srovnani a rozsiteni
Stenatského obzoru. Citanky nabizi pestry soubor textd, ktery ma potencial oslovit
soucCasného détského Ctenare. Nespornym pozitivem celé nové koncepce je obohaceni o
nové texty ocenénych soucasnych autori literatury pro déti a mladez, jakymi jsou napf.
Alena Jezkova, Arnosta Goldflam, Jiti Dédedek, Pavel Srut a dalsi, coZ znamena
rozhodné pfinos a nesporné obohaceni ¢tenarského obzoru zakda.

V nejméné sledované oblasti ergonomickych vlastnosti, v celkové grafické uprave i
formalni strance doznala nova tada citanek nejvétSich zmén a inovaci. Technicka
redaktorka a autorka grafické upravy Marcela Jirsova vsadila na vyraznou a pestrou
barevnost 1 nové efektni grafické prvky. Jednotlivé oddily jsou odliSeny 1 barevné —
barevné zahlavi na kazdé strang, které ma usnadnit orientaci kazdému ¢Etenaii. Takovy
postup je jist¢ efektni, ptfitdhne zdkovu pozornost, ne vsSak efektivni, podporujici
Ctenafské kompetence Zzdka. Nova fada ma 1 vétsi format, ktery podle naseho nazoru
nabizel také moZnost pouZiti jinych velikosti pisma, vyraznéjSiho €lenéni textd do
odstavctl a lepsi grafické rozmisténi textll na jednotlivych stranach, které by usnadnily
Zakim orientaci a podpofily ctivost, €itelnost, srozumitelnost a schopnost uceni z textu.
Tento prostor, ktery se podle naseho nazoru nabidl, vSak ziistal nevyuZit. Myslime si, Ze
ergonomickym parametrim a vlastnostem novych citanek nebyla vénovéana dostate¢na
poZornost.

Citanka obsahuje texty zanrové pestré, reprezentativni i prikazné, a to z literatury
provéfené Casem a generacemi Ctenaill (napi. Staré povésti Ceské Aloise Jiraska,
Erbenova Kytice ad.), i literatury sou¢asné (Ezopovy bajky v tipravé Pavla Sruta). Rada

textli ma podle naseho ndzoru velky potencidl posilovat a utvaret klicové kompetence,
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mezipfedmétové i mezislozkové vztahy a nabizi rtizné piesahy i1 k jinym druhtim uméni,
postihuje kulturni souvislosti. (Napt. Erbenova Polednice, vedle Polednice Jifiho
Suchého aj.) Ucitelé je mohou dale rozvijet svym tvaréim pfistupem, aktivitou
a vyuzivanim riznorodych metod a forem prace.

S tvofivosti, otevienosti a motivaci i entuziazmem ucitele souvisi také ptfitomnost a
kvalita doprovodnych informaci i otdzek k textim ¢i spravné uvedené bibliografické

udaje.

6.3 Citanky z nakladatelstvi Prodos

Zadkladni charakteristika

Ucelena rada citanek z produkce nakladatelstvi Prodos autorek Dagmar Dorovské a
Vlasty Rerichové plné respektuje pozadavky dobihajiciho vzdéldvaciho programu
Zakladni Skola i nové zavedeného Ramcové vzdeélavaciho programu pro zakladni
vzdélavani. Tyto pozadavky jmenovana ¢itankova fada naplije. Citanky pro 6. a 7.
rocnik jsou uspotadany zanrové tematicky a obsahuji ukazky z Ceské 1 svétové
literatury. Zastoupena je i slovenskd tvorba, coz mimo jiné napliiuje doporuceni
uvedené ve Sdéleni MSMT CR. Lepsi Citelnosti a sdélnosti texti napomaha
chronologické fazeni texti u citanek pro 8. a 9. rocnik. Citanka pro 8. rocnik se snazi
ukazkami textli obsahnout nejstarS$i obdobi ¢eského pisemnictvi aZ do konce stoleti
devatenactého. P¥i¢emz ani zde nechybi vybrani autofi a dila svétové literatury. Citanka
pro 9. ro¢nik se zamétuje na Ceskou 1 svétovou literaturu 20. stoleti a nevynechava ani
literaturu nejnovéjsi. Jsou uvedeny ukazky z dél Jittho Dédecka, Ivy Prochazkové nebo
Michala Viewegha, Karola Sidona, Ivana Klimy, Evy Kantirkové. Svétovou literaturu

reprezentuji napf. Robert Fulghum, Betty Macdonaldova a dalsi.

Koncepce ucelené rady

Texty respektuji psychicky vyvoj i1 vzristajici ctenaiské dovednosti zakl. Témito
specifiky se autorky fidi pfi vybéru prézy i poezie. Aniz by schazely tfeba 1 ukazky
komiksové tvorby.

Vhodné zvoleny format i velikost titulki a zdkladniho pisma spolecné s celkovou
grafickou upravou stranek a s rozlozenim ilustraci souznicich s texty vyznamné

usnadiiuje zakiim orientaci na strance, zlepSuje Citelnost 1 Ctivost text a komplexné
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piisobi na jejich recepci. Ugelné je vkladana vyslovnost cizich jmen piimo v textu stejné
jako vysvétleni obtiznych slov za textem a seznam literatury, z které byly ukazky do
kazdé z ¢itanek vybrany.

Autorky vénovaly velkou péci aparatu prezentace uciva i vSem slozkam aparatu
fidicimu uceni a aparatu organizaénimu. Ke kazdé Citance byla vydana ptirucka pro
ucitele, v niz je mozné prostudovat pozndmky k dal$i praci nejen s vybranymi texty, ale
1 slovnik literarnich pojmu, spisovateli a seznam doporucené odborné literatury. Ke
kazdé¢ cCitance byl kromé¢ ptirucky pro ucitele vydan i pracovni sesit. Pfedstaveny soubor
tvoii didakticky textovy komplex®. Spojeni &itanky a pracovniho sesitu je podle nageho
nazoru inovativni a inspirujici. Pracovni sesit obsahuje opakovaci a procvicovaci otazky
1 ukoly a iniciuji dal$i mimoskolni ¢etbu. MiiZe se stat také jedinecnym Ctenarskym a
kulturnim denikem kazdého Zaka.

Ucelena tada citanek nakladatelstvi Prodos tvoii systematicky usporadany celek,
ktery respektuje pozadavky novych kurikularnich dokumenti, podporuje
mezipfedmétové vztahy a vniméani vSech druhi uméni, vede zdky k celoZivotnimu
Ctenafstvi 1 k rozvoji vSech klicovych kompetenci a kultivaci jejich osobnosti. Na
grafické a typografické tprav citanky pro 6. roc¢nik pracoval Jan Pfidal, v dalSich
ro¢nicich uz to byla Jaroslava Slavikova. Jednoticim prvkem jsou také obalky u vSech
¢itanek, které navrhla Jana Kudlickova. Citanky z nakladatelstvi Prodos také obdrzely
prestizni ocenéni Zlata stuha®, coz dokazuje kvalitu jejich zpracovani a zvySuje jim

prestiz mezi odbornou i laickou vefejnosti.

6.4 Citanky z nakladatelstvi Alter

Zakladni charakteristika

Rada citanek z nakladatelstvi Alter je dilem nékolika autort. Citanky tohoto
nakladatelstvi stejné jako ty z nakladatelstvi Prodos si ziskaly pozornost pedagogickych
odbornikii. Dokladem je =ziskdni nckolika ocenéni na odbornych vzdélavacich
veletrzich.”® Kazda z citanek nakladatelstvi Alter je sestavena jako krasné kniha. Tomu
odpovida celkova koncepce, zvolena graficka Gprava, druh papiru i typograficka uprava
zakladniho textu 1 titulkti. VSechny ukazky doprovazi ilustrace vyznamnych dél ¢eského

1 svétového vytvarného umeéni. V téchto Citankach se stala ilustrace rovnocennou
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partnerkou textu. Jsme ptesvédceni o tom, ze takovy pfistup je v oblasti Citankové

tvorby pro 2. stupeit ZS ojedinély a velice inspirujici.

Koncepce ucelené rady

Jednotliva témata jsou prezentovana z pohledu poezie, prozy a vytvarného umeéni,
coz je hlavnim a inovativnhim zamérem této ucelené koncepce. VSechny jmenované
slozky plisobi na zaky spolecné a vzijemné se dopliuji. Naplnuji vzdélavaci i
formativni funkci ucebnice a smétuji k celozivotnimu Ctenéistvi, vedou zaky ke vztahu
k literatufe i k vytvarnému uméni. Nabizeji ukazky z d¢l ceské i sv€tové literatury, a to
pfiméiené veéku a psychickému zrani zakl. Autofi se snazi vcitit do jejich pocith a
nabidnout zajimavé a motivujici ukazky, jez by je vedly k vlastni zajmové Cetb¢ a také
je orientovaly v z4jmu o tvorbu vytvarnych umélci, pfipadné iniciovaly zdjem o
navstévu vystav i jinych druhti kulturnich aket.

Nedilnou soucasti autorské koncepce kazdé z ro€nikovych &itanek je seSit Literarni
vychovy, ktery slouzi zakim i uciteliim a uskuteciiuje funkci informacni, zpeviiovaci a
kontrolni 1 sebevzdélavaci. Obsahuje podrobné tkoly ke vSem textim, slovnik
spisovatelti 1 vytvarnych umélct, ktefi jsou v konkrétni Citance zastoupeni, ale také
napft. slovnik literdrnich a vytvarnych terminii nebo osnovy, jak pracovat s basnickym i
prozaickym textem, ale tfeba i s filmovym scénafem. Zajimavé je i uziti ¢asovych
piimek a zavérecného testu Co uz umime. Nakladatelstvi Alter ziskalo za své Citanky
nékolik ocenéni. Clenové odbornych porot znamych literarnich i vzdélavacich soutdzi i
jejich odborni recenzenti, ktefi doporucili této ucelené fad¢ udeleni schvalovaci dolozky
MSMT CR, ocenili didaktické zpracovani celé koncepce.

Nakladatelstvi se snaZi rozsifit svoji nabidku i v oblasti vlastnich elektronickych
ucebnic®, ale také uGebnic interaktivnich — ur&enych pro praci s interaktivni tabuli®.

Na tento trend musi podle naseho nazoru reagovat v sou¢asnosti i budoucnosti rychle
reagovat vSechna nakladatelstvi ucebnic, pokud si budou chtit sva postaveni na kniZznim

trhu udrzet.
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6.5 Citanky z nakladatelstvi MOBY DICK

Zakladni charakteristika

Ucelend rada citanek s literarni vychovou pro 6.—9. rocnik z nakladatelstvi Moby
Dick autoru Zuzany Fialové a Jirtho Podzimka v 1. vydani vyddvana od roku 1997—
1998 rozsituje nabidku ¢itanek od 90. let 20. stoleti do soucasnosti.

Jednotna grafickd Gprava obalky i vnittku knihy je dilem Klary Kvizové. Cela
ucelena fada je obohacena autorskymi ilustracemi Michaely Kukovickové. Jednotna

grafickd i pevna vazba pusobi reprezentativné i a odolné. Citanky s literarni vychovou

v

ucebnic za rok 1998.%

Koncepce ucelené rady

Adamova ve své diplomové praci analyzovala vybrané &itanky pro 7. roénik ZS
pouzivané na ZS pro 2. stupeii v okrese Bruntal. Z vysledkd jejiho dotaznikového
Setfeni vyplynulo, Ze je mezi nimi i ¢itanka pro 7. rocnik z nakladatelstvi MOBY DICK
¢itanku hodnoti velmi kriticky: ,, Neni ¢lenéna tematicky ani chronologicky, ukazky za
sebou navazuji bez souvislosti. Estetické puisobeni je zcela opomenutu, misto ilustraci se
V Citance objevuji pouze cerné a zelené obrazce. «97

Zvolenou grafickou upravu, kterda se liS§i v jednotlivych roc¢nicich jen pouZitim
ruznych dopliikovych barev k zakladové cerné, nepovazujeme za Spatnou, piestoZe
neodpovidd véku potencionalnich uzivateli ¢itanky, plisobi jednotné a podle naseho
nazoru esteticky, ale po obsahové strance jim skute¢né ztetelna navaznost a souvislost
chybi. Vysledny textovy celek plisobi nejednotné a nekoncepcné. Za textem jsou
umistény Otdzky a ukoly, odliSené 1 graficky symbolem otazniku. Protoze je zaroven
tato ucelend fada citanek 1 ucebnicemi literarni vychovy nechybi za nékterymi texty i
charakteristika vybranych pojmi z literarni teorie, graficky odliSenych symbolem
vykti¢niku. Skromny je i orientacni aparat u€ebnice, kdyz autofi pfiznavaji, Ze stru¢né
medailonky uvadénych 1 zminovanych autori jsou soucasti metodické piirucky pro
ucitele, ktera je urCena pro vSechny citanky od 6.— 9. rocniku. Ani metodicka ptirucka
neni ucitelim dobrou oporou a podporou. Obsahuje seznam uvedenych autor ve vSech

ro¢nicich a vysvétleni dalSich méné zndmych slov a pojmil, které nejsou uvedeny
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Vv jednotlivych ¢itankach pfimo za textem uryvku. Obsahuje jen jednoduchd doporuceni
a stru¢né informace a absentuje na dalsi ndméty pro individualni i skupinovou préaci.
Autofi v grafick¢ upravé citanek akceptovali jednoduchost a piehlednost, coz
ocefiujeme, ale po obsahové strance, arovni didaktického zpracovani i pristupnosti pro
své uzivatele — zaky 1 jejich ucitele zaostavaji, a to i pfes to, Ze maji stale platnou
schvalovaci dolozku MSMT CR. Nemohou dost dobfe konkurovat dal§im ucelenym
fadam cCitanek, které jsou sestaveny podle pozadavkil vzdélavaciho programu Zakladni
Skola 1 téch sestavenych podle pozadavki a ocekavanych vystupti Rdmcového
vzdelavaciho programu pro zdkladni vzdelavani. Didaktické zpracovani ucelené tady
Citanek z nakladatelstvi MOBY DICK je statické, postrada dalsi aktivizacni a motivacni

prvky a nedostate¢né ptispiva k upevilovani a rozvoji klicovych kompetenci.

6.6 Citanky z nakladatelstvi Dialog

Zakladni charakteristika

Liberecké nakladatelstvi Dialog nabizi v§em zajemctim koncept vyberovych textii pro
6.—9. rocnik ZS zpracovaném Ludvikem Stépanem, na &itance pro 7. roénik jestd
spolupracoval s Vaclavem Richterem. Cela fada je vyjime¢na uz svymi nazvy, které
implikuji zaméteni jednotlivych citanek. Hlavni autor celého konceptu nazyva tyto
Citanky pro 6. a 7. rocnik ZS a odpovidajici rocniky viceletych gymnaczii Citankami
plnymi humoru a Citanku pro 8. rocnik ZS i citanku pro 9. rocnik ZS a odpovidajici
rocniky viceletych gymndzii citankami plnymi pribéhu. Bohuzel stranky nakladatelstvi
neobsahuji o &tankach mnoho informaci®® ani 7adny zpiisob online podpory. Citanky
nedopliiuje Zadnd metodicka ptirucka pro ucitele ani pracovni sesit pro Zaky. Ucelena
fada ¢itanek z nakladatelstvi Dialog nemé ambice byt plnohodnotnou ucebnici, ¢itankou
s literarni  vychovou. Piedpokladame, Ze tato fada slouzi ve Skolach spiSe jako

dopliikova, k oZiveni a ozvlastnéni hodiny a vybudovani vstficné atmosféry ve tride.

Koncepce ucelené rady
Cela koncepce ucelen¢ tady piipravena v souladu se vzdélavacim programem
Zakladni Skola nechava maximaln€ volny prostor pro samostatnou tvofivou praci zaku i

uciteldi. I vytvarny doprovod se snazi ptizpusobit. Ve vSech ¢itankach je znatelna snaha
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maximalné¢ pfispet k rozvoji mezipiedmétovych vztahli zvlasté mezi ceskym jazykem a
literaturou a vytvarnou vychovou. Snaha o ¢itanky netradicni plné humoru, pfibéha a
dobrodruzstvi se ukazuje i ve vybéru ilustraci. Nechybi ani piehledny orientacni aparat.
Slovnicek autoru v citance uvedenych, slovnicek Zanrit a Zanrovych forem i slovnicek
ilustratorii a vytvarnikii. Autor maximalné¢ vyuziva celou plochu citanky vcetné
predsadky. Ve svém pojeti akcentuje kritérium umélecké kontextovosti a kritérium
Ctenafského zajmu zaka. Klade diiraz na produktivni ¢innosti, na tvofivost a osobnost,
kazdého jedince, pfitomnost humoru je blahodarna a nezastupitelnd. Velky diraz je

kladen na motivaci a aktivizaci zakid nejen k Cetbé.

6.7 Citanky z nakladatelstvi Tripolia

Zakladni charakteristika

Znama literarni teoreticka a didakticka Véra Martinkova je autorkou ucelené tady
tzv. Malych citanek z nakladatelstvi T ripolia®. Své zkuSenosti z vlastni nakladatelské
praxe uplatnila i v systematickém zajmu oblast teorie a tvorby ucebnic sestaveni
vlastniho ¢itankového konceptu, ktery doprovazi tisténd Mald citanka pro piislusny
ro¢nik, ucebnice literatury k danému roc¢niku i Metodicky priivodce k ucebnici i malé
Citance v urcitém rocniku. Publikovala vyzkumné zpravy (1992, 1993), kde se soustiedi
na uskali tvorby a schvalovani novych ucebnic, navrhuje i vlastni koncept ucebnic, je
autorkou 1 ucebnice Teorie literatury netradicné (1995), kterd se velice hravou a
pfistupnou formou snaZi zpfistupnit Zakim a studentim zéklady literarni teorie
S patficnym pfesahem a respektovanim mezipfedmétovych vztaht.. Takové jsou podle
naseho nazoru 1 jeji ¢itanky. Kritérium ctenarského zajmu Zdka a kritérium umélecké

kontextovosti je v tomto pfistupu dominantni.

Koncepce ucelené rady

Martinkova vynika v hledani alternativnich cest k zaujeti Zaka, k pfiblizeni literatury
béznému Zivotu a béznym problém, ale zaroven neztraci ze zietele hledisko Zzanrové
pestrosti a reprezentativnosti. Snazi se vSemi prostiedky, vcetné specifické grafické
upravy a pouziti ilustraci Zaka aktivizovat a motivovat. CoZz se projevuje i ve

formulacich opakovacich bloki otdzek. Naptiklad v Malé ¢itance pro 6. ro¢nik jsou to
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ukoly a cviceni pro ty, jimz se neleni, ukoly a otdzky pro zvidavé koumaky, otazky a
ukoly pro zvédavce ze Skoly, otazky, cviceni taky pro uplné vsechny Zaky.

V metodickém pritvodci 6 (pro Malou citanku a ucebnici Literatura 6, ale i ostatnich
roénikﬁloo) objastiuje mimo jiné 1 zakladni slozky didaktické vystavby ucebnic nebo
funkce barev, které v ¢itance pouziva. Kazda z ¢itanek a prislusnych ucebnic literatury
k danému ro¢niku obsahuje n&jaky specificky motiva¢ni prvek. Pro nas je to v 7.
ro¢niku je to pouziti vybraného citatu v zahlavi kazdého listu. V 8. jsou to Otdzky,
ukoly, namety, cviceni, hry a v 9. ro¢niku naptiklad UZitecné informace pro ceského
Ctenare.

Jeji pojeti je v mnohem netradi¢ni a inovativni a jisté¢ naslo a najde své pfiznivce.

Ucitelim bude usnadiiovat praci a Zaky bavit a zajimat.

6.8 Citanky z nakladatelstvi Fortuna

Zakladni charakteristika

Citanky z nakladatelstvi Fortuna jsou kolektivnim dilem skupiny autorek kolem Jany
Cetikové, znamé teoreticky a kriticky literatury pro déti a mladez. Bohaté zkusenosti a
znalosti a zdjem o problematiku &itanek uplatnila 1 pfi tvorbé této tady, kterou
vyznamné dopliluje samostatny, svébytny projekt Vladimira Nezkusila a jeho ucebnic
literarni Vychovy.101

Cela ucelend tada Citanek zacala byt vydavana od roku 1995, plivodné je tedy
sestavena podle poZadavki vzdélavaciho programu Zakladni Skola. Postupné se i ony
musely prizpiisobit novému kurikuldarnimu dokumentu Rdamcovému vzdelavacimu
programu pro zakladni vzdélavani.

Spolu sJanou Cefikovou na ditankich pro 6.—9. rocnik zdkladni Skoly a
odpovidajicich  rocnikui  viceletych gymndzii postupné spolupracovaly Helena
Marinkova, Jaroslava Solfronkova, Katefina Dejmalova a Anna Jonakova. Technicka
redaktorka Alena Taschnerova vsadila na jednoduchost a pouziti ¢ernobilého tisku.
llustracemi doprovodili citanky z nakladatelstvi Fortuna Gabriel Filcik a Vaclav Kabat.
Ilustrace ptsobi velmi vkusné a vhodné dopliuji jednotlivé texty, které jsou fazeny
tradiéné podle Zanrové-tematického principu v 6. a 7. ro¢niku s postupnym piiklonem
k fazeni chronologickému, které je akcentovano piedev§im v citance pro 9. rocnik ZS a

odpovidajici rocnik viceletého gymnazia.
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Koncepce ucelené rady

Texty jsou vybrany velmi promyslené. Dominantni charakteristikou celé koncepce je
snaha o komunikac¢ni pojeti vyuky literarni vychovy, aktivni interpretaci a tvofivou
praci s textem.

Pouze &itanku pro 6. ro¢nik ZS hodnotila z pohledu svych vlastnich zkusenosti a
kritérii literarni teoreticka a didakticka Ladislava Lederbuchova: ,, Také pro citanku
Jany Cerkové ad. je nejdilezitéjsi zanrova reprezentativnost — texty jsou usporadany do
zanrovych blokii, které otevira vyklad o zanru. (...) Podporena je funkce komunikacni
rozvijejici ctenarstvi a funkce literarné-motivacni. Podcenén je aspekt kulturné —
osvetovy (i ve smyslu formovani vztahu ke kulture ndrodni — prevazuji texty cizich
literatur), kontextové vazby (kromé Zanrovych) jsou oslabeny. «102

Domnivame se, ze slabinou celé koncepce je chybéjici metodicka ptirucka pro
ucitele 1 nedisledné zpracovani jako naméty k uvahdm a Cinnostem. Naméty, ukoly a
otazky nejsou bohuzel uvadény u vsech tematickych blokt, coz kazi vysledny dojem i
jejich vyuzitelnost v praxi. Autorky se snazi zatadit Zanrové pestré texty, nebrani se ani
osvédCenym textim ze svétové literatury. Ale chybi texty z nejnovéjsi literarni
produkce. Jisté je mozné, aby si tyto ¢itanky udrzely schvalovaci dolozku i v budoucnu,
ale je nezbytné je textové€ i1 graficky aktualizovat a ptizpusobit pozadavkiim Ramcového

vzdelavaciho programu pro zakladni vzdeélavani.

6.9 Ucebnice literarni vychovy autora Vladimira Nezkusila

z nakladatelstvi Fortuna

Zakladni charakteristika

Autorem souboru ucebnic literarni vychovy z nakladatelstvi Fortuna je teoretik
literatury pro déti a mladez a zkuSeny literarni didaktik Vladimir Nezkusil. Tento
svébytny soubor uéebnic literarni vychovy pro 6.-9. roénik ZS a odpovidajici roéniky
viceletych gyrnnélzii103 dopliuje &itanky pro 6.-9. roénik autorky Jany Cenkové ze
stejného nakladatelstvi. Komplex obsahuje pét ucebnic. Prvni ucebnice je urcena pro 6.
a 7. ro¢nik zakladni $koly. U&ebnice pro 8. i 9. roénik ZS maji vzdy dva dily.
Vyjimecnost celé koncepce naznacuje 1 podtitul kazdé z ucebnic. V 6. a 7. rocniku autor

se zaky o svéte literatury rozmlouva, v 8. ro¢niku je do svéta literatury uvadi a v 9.
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ro¢niku se do svéta literatury s nimi pfimo vypravuje. U€ebnice jsou zpracovany podle
osnoV vzdelavaciho programu Zakladni skola. O grafickou Upravu a technickou redakci

se zaslouzily Alena Taschnerova a Jitka Greplova.

Koncepce ucelené rady

Vladimir Nezkusil respektuje tradi¢ni zptisob uspofadani texti ve svych ucebnicich.
Ucebnice pro 6. a 7. rocnik je ¢lenéna zanrové-tematicky. Ucebnice pro dalsi ro¢niky
respektuji chronologické uspofadani. Graficka uprava je uspornda, ale prehledna.
Zakladni text je od dalSich informaci navic oddélen hvézdickou. Autor uplatiiuje
komunikacni pfistup, se zaky, vSemi zdjemci a Ctendii rozmlouva, uvadi je do
literarniho svéta a vede ,,vypravy* za jeho tajemstvimi a poklady. Nechybi podnéty pro
ucitele i1 zaky, otazky a ndméty k ivaham a ¢innostem i pasdze vénujici se literarni teorii
a dulezitd shrnuti. Jako velice zésluznou a podnétnou spatfujeme rozmluvu tieti
Vv literarni vychové pro 6. a 7. ro¢nik vénujici se lyrice. Ke ¢teni poezie se snazi zaky
naldkat i v 9. tfid¢ v kapitole s nazvem Tajemstvi v kratkych fadcich. Nechybi ukazky
z dél Ceskych 1 zahrani¢nich autord. Vladimir Nezkusil se zaky rozmlouva o tradi¢nich
literarnich zanrech, jakymi jsou pohadky, povésti, bajky a jiné. Zminuje se o divadle i
filmu. V dalSich ¢astech ucelené fady respektuje chronologické fazeni. Vede dialog
s zaky 1 jejich uciteli. SnaZi se je aktivizovat, motivovat, nuti je pfemyslet i hledat mezi
radky. Neboji se ukéazky literarnich dél proloZzit i texty populdrné nau¢nymi, Cerpa i
Z nejnovejsi literatury, 1 kdyz vybér textu je vzdy subjektivni a zdkonité ovlivnény
dobou vzniku ¢itanky, v tomto piipad€ uc¢ebnice. Vénuje se i zdnrim spisSe opomijenym,
jako je oddechova literatura.

Sam charakterizuje své piesvédCeni a piistup k vyuce literdrni vychovy, kdyz
ptiznava: ,, Literarni vychova, ma-li mit uspéch, je myslitelna toliko jako spoluprace
svym zpusobem rovnopravnych partneru, kteri se v jejim ramci obohacuji navzajem. «104

Ucelend tada ucebnic literarni vychovy autora Vladimira Nezkusila takovym
rovnopravnym partnerem ucitelim a jejich Zakiim je. Domnivame se, Ze se na Skolach
pouziva spise jako fada dopliikova.

Urcitym problémem jejiho uplatnéni v praxi mohou byt zvySené naroky na ptipravu

ucitele, Casova narocnost prace s texty i uroven ctenarské gramotnosti zaku.
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6.10 Citanky z nakladatelstvi Scientia

Zakladni charakteristika

Citanky pro 6.-9. roénik z nakladatelstvi Scientia jsou spoleénym dilem Pavla Sruta,
Barbary Lukesové a Jitky Slavikové. Ucelenou fadu citanek nedoplituje metodicka
pfirucka pro ucitele ani pracovni seSit, pfesto si troufame tvrdit, ze muze byt
vV kazdodenni pedagogické praxi velice usp€sna a pouzitelna. Hlavni oporou a zarukou
takového tvrzeni je pro nas osobnost zndmého béasnika, ptekladatele a autora knih pro
déti a mladez Pavla Sruta. Piedpokladame, e on byl a je viid&i osobnosti autorského
tymu, ktery tyto &itanky sestavoval. Srut v tdchto &itankach prezentuje svilj postoj
Kk Zivotu i k uméni, nejen k literatufe. Do ¢itanek vtélil také svou hravost a humor i
nadhled, ktery spatfujeme nejen v ukazkach jeho tvorby basnické i prekladatelské.
K uspéchu celé ucelené ¢itankové fady prispiva jisté i velice ptehledna grafickd uprava
Olgy Ludvikové. Citanky jsou sestaveny zanrové tematiky, a to i &itanky pro 8. a 9.
roénik ZS. Cela ucelena fada zaGala byt vydavana uz na konci 90. let 20. stoleti.
Naplnuje pozadavky vzdeéldavaciho programu Zakladni skola. Jsme piesvédCeni o tom,
Ze je mozné tuto fadu uspésné vyuzivat i pfi naplilovani Rdmcového vzdélavaciho
programu pro zadkladni vzdeélavani. potazmo pii napliiovani Skolnich vzdélavacich

programii jednotlivych Skol.

Koncepce ucelené rady

Sestavovatelé této ucelené fady Citanek se snazi se zaky komunikovat, respektovat,
coz se odrazi vybérem textd, které jsou v Citankéach, ale také dal$imi nezbytnymi
strukturadlnimi prvky kazdé ucebnice. Kazda z Citanek pfislusného ro¢niku obsahuje
rejstiik autort i rejstiik ilustratorti. Nechybi ani slovnicek vybranych literarnich pojmu
S upozornénim pro zaky: , Neucit se je nazpamét, jen nad nimi premyslet!!! «105
Motivovat zaky k pfemysleni a vyjadieni vlastnich ndzorh 1 pocitl chtéji sestavovatelé
¢itanek 1 oddilem s nazvem PifemysSlejme. Tak jsou uvozeny vSechny otazky a tkoly pro
zéky, které jsou zafazeny za kazdym textem v Citance. V tomto pojeti je zadk pro
sestavovatele Citanek distojnym partnerem. Nezbytnym prvkem kazdé z citanek
z nakladatelstvi Scientia jsou uvozovaci metatexty mezi jednotlivymi ukazkami. Maji

zaky pripravit, vtahnout do déje, motivovat je k dalsi Cetb€ a hledani.
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Pro citanku pro 6. rocnik je charakteristicky motiv cesty. Zaci jsou vedeni cestou
zpatky (do minulosti), cestou do svéta, cestou do pfirody, cesta do fantazénie a také do
Veseli a pak cestou domu.

Autofi ptiznavaji: ,, Citanky patii ke Skole i v tomto pocitacovém véku. Po hlinénych
tabulkdch a textech psanych na papyru prisly texty opisované na pergamen a i ten
vytlacil knihtisk. Ale néjaka podoba knihy bude cloveka provazet stale. Bude mu otvirat
poznani, dobrodruzstvi a hry. «106 Princip oken a jejich otvirani je charakteristicky pro
Citanku pro 7. rocnik zakladni Skoly. Nabizi zakim okna do svéta hrdint a literarnich
postav, okna do minulosti, okna do soucasnosti a do svéta literdrni hry a humoru.
Citance pro 8. rocnik zakladni §koly vybrali sestavovatelé motiv chvaly — chvaly snu i
skute€nosti, chvaly odliSnosti 1 porozuméni, chvély her (pfedev$im jazykovych).
Citanka pro 9. rocnik zdkladni $koly je fazena podle riiznych hlasi — mnohohlasi svéta
a zivota, hlasii paméti a inspirace i variaci pro dva hlasy. Nazvy jednotlivych oddilt
implikuji zaméfeni jednotlivych ukazek. Timto vyctem jednotlivych oddilti nechceme
nikoho unavovat, pouze naznacit a ilustrovat potencial, ktery v sobé& tyto ¢itanky maji.

Pro citanky z nakladatelstvi Scientia je charakteristicka textova i ilustracni pestrost.
Rovnomérneé je zastoupena proza i poezie, nechybi ani ukazky z dramatické tvorby, ale i
texty publicistické.

Textovou pestrost a atraktivitu Citanek z nakladatelstvi Scientia ocefiuje ve svém
hodnoceni 1 literarni teoreticka a didakticka i autorka Citanek Ladislava Lederbuchova,
ktera upozornuje: ,, Pestrost nabidky textu vsak nutné omezila jejich rozsah — ukazky
Jjsou veétsinou neadekvatné kratké, prestoze si dokazaly zachovat kvalitou uryvku
motivacni funkci, neposkytuji Zakovi prostor pro momentalni ctendrskou ,akci . 107

Stimto nazorem se neztotoziiujeme. Naopak povazujeme zvoleny rozsah
prozaického textu, ktery obvykle nepfekracuje 2 strany textu, za prednost celé
koncepce. Zaci vzdy stihnou piedist tryvek cely a maji dostateény prostor k ,,doznéni*
piecteného textu, k zamysleni, k vyjadieni vlastnich pocitt, k vlastni interpretaci a k

dalsi praci s textem.
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6.11 Ucebnice ceského jazyka - literatury a komunikace
z nakladatelstvi SPL-Prace

Zakladni charakteristika

Autory ucebnic ceského jazyka — literatury a komunikace z nakladatelstvi SPL-Prace
jsou Jana Hoffmannovd a Bohuslav Hoffmann. Integracni zdmér celé fady klade i
zvysSené naroky na grafickou upravu knih. Graficka tprava ucelené fady je dilem Milose
Kasparka a Jany Bromové. Tato ucelend fada specifickych integrovanych ucebnic pro
6.—9. roénik ZS vysla v letech 1998—2001. Hlavnimi principy tohoto konceptu je
spojeni literarni a slohové slozky pfedmétu v rdmci komunikaéni vychovy. Didaktik
eského jazyka a literatury a velky propagator komunikaéni vychovy Karel Sebesta
charakterizuje komunikacni vychovu jako: , slozku predmétu cesky jazyk a literatura,
ktera se orientuje na rozvijeni komunikacnich dovednosti Zdakii a studentii: dovednosti
cist, psat, mluvit a naslouchat“*®. V dob& pocatku vydavani téchto &itanek je tento
princip integrace zcela ojedinély. Tyto u¢ebnice jsou sestaveny v souladu s osnovami
vzdeélavaciho programu Zdkladni Skola, ale domnivdme se, Ze je mozné je uspesné
pouzivat 1 v souc¢asné dob¢ platnosti Rdmcového vzdelavaciho programu pro zdkladni
vzdelavani, jehoz vyznamnou slozkou je 1 komunikaéni vychova, diraz na komunika¢ni

dovednosti zakl a rozvoj vsech klic¢ovych kompetenci.

Koncepce ucelené rady

Slohové slozka pfedmétu je nadfazena slozce literarni. Uvodni vyklad o vybraném
slohovém utvaru doprovazi vétSinou nckolik predevsim literarnich textl. Neni
opomijena ani komunikace béznad (vyuzivani vzkazl, pohledt, dopist ufednich i
soukromych). To v§e ma zaky motivovat a udrzet v pozornosti. V kazdé z ucebnic je
propojena slozka vykladova, slozka textova i sloZzka cvi¢na. Autofi se snazi s zaky
komunikovat, oslovit je i zaujmout, k tomuto U¢elu podle naSeho nadzoru hodné
pomahaji 1 ilustrace Karla Benetky, které doprovazi celou ucelenou fadu. V zadné
Z u¢ebnic nechybi oddil s ndzvem Co si zapamatujeme — Slovni¢ek pojmil a termint,
¢ast procvic¢ovaci 1 opakovaci, informace o autorech a dilech, které jsou v integrovanych
ucebnicich prezentovany. Ucebnice obsahuji 1 témata k rozsahlejsi praci a metodické
poznamky pro ucitele. Dominantni v celé koncepci jsou komunikacni a aktivizacni

prvky — tada her, kiizovek, ilustrativnich obrazka slouzicich k zapamatovani uciva,

66



pfitomnost humoru, coz je i zdmér autort koncepce. Podobné jako tomu je v citankach
Z nakladatelstvi Tripolia autorky Véry Martinkové. Jana Hoffmannova a Bohuslav
Hofman pfiznavaji: ,,Zamérem autoru téchto ucebnic bylo skutecné komunikovat se
zaky: primo se knim obracet, vtahovat je do jednotlivych témat a soustavné je

109 "
Podle naseho

motivovat a aktivizovat — a usnadnit tak ucebni dialog i uciteliim.
nazoru se to autorim i Uspé$né dafi, prestoze jsme presvédceni o tom, ze se tato ucelena

integrovana fada pouziva na Skolach spise jako doplitkova.
6.12 Citanky z nakladatelstvi Nova $kola

Zakladni charakteristika

Cela ucelena tada vysla v letech 2007-2010. Autorkami citanky pro 6. rocnik Marie
Fejfusova a Zita Janackova, autorkou citanky pro 7., 8. a 9. rocnik je Thea Vieweghova.

Nejedna se pouze o ¢itanku ve smyslu antologie textl, tato fada ma i ambice byt i
uspéSnou a zajimavou ucebnici literarni vychovy a zarovein ladit s pozadavky
stanovenymi v Ramcovém vzdeélavacim programu pro zakladni vzdéldavani. Uz na prvni
pohled 1 pohmat kazdého zajemce o tyto cCitanky zaujme zvoleni pro ucebnice
netradi¢niho formatu B5 (176x250 mm), ktery je jistym kompromisem mezi formaty
AS (148x210 mm) a A4 (210x297 mm), které stale vnimame jako nejuzivanéjsi.
Netradiéni format B5 byl pouzit pro &itanky v 6.-7. a 7. ro¢niku. Pro 8. a 9. roénik ZS se
autorka ve spolupréaci s nakladatelstvim vratila k formatu A4. Zmény jsou patrné i
v uziti druhu vazby, pro 6. a 7. ro¢nik ZS je &itanka v pevné vazbé, kterd ma i vyssi
hmotnost, ale budi nad¢ji na delsi zivotnost, vydrZ v nelehkych podminkéach kazdodenni
praxe a predevSim evokuje vzhled ,,skutecné* tisténé knihy. Se zménou formatu pfisla 1
zména vazby, a proto se autorka ve spolupraci s nakladatelstvim rozhodla pro ¢itanky
pro 8. a 9. roénik ZS rozhodla pro vazbu brozovanou.

Uvedené polygrafické a typografické vlastnosti povaZzujeme za dulezit¢é nejen
Z pohledu skolni ergonomie a vyuZitelnosti ve Skolni praxi, ale pouzité¢ formaty a
materidly ovlivituji dalsi dulezité pedagogicko-didaktické parametry téchto Citanek a
jejich uzivani a uspéSnost v kazdodenni pedagogické praxi. Nejen jejich vlastnosti

ergonomické, ale také obsahové a komunikacni.
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Koncepce ucelené rady

Cela ucelena fada je tradi¢né koncipovana zanrové-tematicky v 6. a 7. ro¢niku a
chronologicky v 8. a 9. roéniku ZS, coZ piiblizuji i zménéné ergonomické vlastnosti
(format i knizni vazba). To co zlstava jednotné, je vnitini grafickd Gprava, vSechny
¢itanky ucelené tady jsou plnobarevné, vyuzivaji ptvodnich ilustraci — vytvofenych
ptimo pro konkrétni &itanku. Citanku pro 6. rocnik ZS ilustrovala Andrea Schindlerova,
ale pouzito je i pfevzatych ilustraci i fotografii z vybranych d¢l, stejné jako je tomu i
v daldich roénicich této ucelené fady &itanek. Citanku pro 7. rocnik ZS opatiili
puvodnimi ilustracemi Alena Baisovd, Hana Berkova a Petr Modlitba, pouzity jsou i
ilustrace a fotografie prevzaté, které jsou uz zcela zastoupeny v ¢itankach pro 8. a 9.
ro¢nik. I v tom spatfujeme urcity piedél, koncepci a zamér celé fady. Pouziti pivodnich
1 pfevzatych ilustraci povazujeme za dulezity pedagogicko-didakticky parametr ve
vychovné-vzdélavacim  procesu  nejen pro  uplatnéni  mezioborovych a
meziptedmétovych vztaht, ale také pro vSeobecny kulturni prehled a vnimani vSech
oblasti kultury, vnimani autord a literarnich dé¢l nikoliv izolovang, ale v souvislostech a
vzajemnych vztazich.

Dalsi dulezitou vlastnosti a prednosti téchto ¢itanek je i jejich textova aktudlnost.
Autorim se podafilo do Citanek zafadit i texty z nejnovéjsi Ceské i zahranicni literarni
produkce nejen pro déti a mladez. Akcentovan je Ctenaisky zdjem Zdka. Ukazky jsou
pfimétené veéku Ctendit a snazi se je motivovat k dalsi cetbé a celozivotnimu Ctenéfstvi.

Pestrost a komplexnost c¢itanek pro 6.—9. ro¢nik nakladatelstvi Nova Skola
predznamenava 1 jejich graficka Gprava. Autory grafické upravy Citanek pro 6.-9. ro¢nik
ZS brnénského nakladatelstvi Novéa 8kola jsou pro 6. roénik Linda Préigova a Ivan
Hradil, pro 7. roénik je to David Voborsky, Linda Priisova a Jaroslav Sandera, c¢itanku
pro 8. i 9. rocnik graficky upravili Linda Priigova, Jaroslav Sandera , Martin Bagar.

Graficka uprava celé ucelené fady ¢itanek ma jednotny styl a koncepci. Kazda strana
je rozdélena na nékolik piehlednych c¢asti. Praci Ssucebnici usnadiuji symboly na
okrajich stranek. Jednotlivé komponenty jsou odliSeny i barevné. Latka literarni
vychovy je uvedena v hnédych rameccich, podklady pro medailonky autord, které si
maji Zaci sami vytvaret obsahuje zeleny ramecek s krouzkovou vazbou, otdzky a ukoly
pro individualni i skupinovou praci dostaly barvu modrou. Cela koncepce je postavena
na maximalnim vyuziti mezipfedmétovych vztaht, uplatnéni prifezovych témat a

rozvoji klicovych kompetenci, proto nechybi ani odkazy na ucebnice dalSich predméti,
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které mohou pomoci zaklim a uciteliim vnimat textovou ukdzku jesté dal$imi pohledy,
posilovat vnimani v souvislostech a vztazich.

Citanka pro 6. i 7. rocnik je$té navic obsahuje dalsi aktivizadni a komunikaéni prvky,
které napomahaji k vétsi atraktivnosti Citanek a také vyuziti ptfirozené détské hravosti a
soutézivosti. V 6. ro¢niku zaci fesi specifické tkoly s hvézdi¢kou, tim hledaji znamé
souhvézdi, ve kterém musi uréit znamou skupinu hvézd. Citanka pro 7. rocnik zase
zékiim zprostfedkovava dobrodruznou pout po vyznamnych svétovych pristavech a
feSeni tkoll se symbolem kotvy, které jednotlivé pristavy symbolizuji. Tuto inovativni
koncepci povazujeme za velmi pfinosnou a pro zaky i ucitele pfijemnou, nabizejici fadu
prilezitosti, jak zaky motivovat, inspirovat nejen Kk cetbé zajimavych knizek, ale i

dal$imu hledani a vzdélavani.
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Zavéry teoretické casti

V teoretické Gasti disertaéni prace jsme se zaméfili na &itanku pro 2. stupeii ZS a na
vybrana klicova vychodiska k dalSimu vyzkumu. Definovali jsme zakladni pojmy i
sméry postupu. Zaméfili jsme se na ¢itanku z pohledu obecné teorie ucebnice i dalsich
dilezitych aspekti. Zminili jsme i proces tvorby a schvalovani uéebnic v Ceské
republice a upozornili jsme na nékteré z dlouhodobych problémti a nedostatkli celého
procesul.

Soustiedili jsme se na charakteristiku hodnoticich kritérii udebnic v Ceské republice,
které podle naseho nazoru mazeme aplikovat i na Gitanky pro 2. stupeit ZS, zaméfili
jsme se i na oblast nakladatelské prace a praxe, s kterou mame osobni zkusenosti.
Charakterizovali jsme vybrané ergonomické parametry CcCitanek, kterym v naSem
pedagogickém vyzkumu zatim neni vénovana distojnd pozornost. Upozornili jsme na
dialezitost a jedinecnost grafické upravy kazdé knihy a na pracovniky nakladatelstvi,
ktefi tuto podobu tvofi.

Pti zékladni charakteristice Citanek nezbytné pro dalsi vyzkum jsme se sousttedili na
gitanky s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR, kterym se budeme déle vénovat i

Vv praktické Casti disertacni prace.
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PRAKTICKA CAST

Praktickou ¢ast rozdélujeme na dvé empiricka Setfeni. V prvnim empirickém Setfeni
analyzujeme &itanky pro 2. stupent ZS a jejich uZivani a preference mezi uéiteli ¢eského
jazyka a literatury na 2. stupni ZS vybranych zakladnich kol v kraji Hlavni mésto
Praha a v Olomouckém kraji.

Ve druhém empirickém Setfeni se zaméfujeme na obsahovou analyzu a komparaci
vybranych ergonomickych a typografickych parametri u vybranychcitanek pro 2.

stupeni ZS.

7 Prvni empirické Setreni
7.1 Motivace vyzkumu

V nejnovéj§i Pedagogické encyklopedii* zmifuje jeji editor Jan Priicha, ktery je
mimo jiné i zakladatelem Ceské asociace pedagogického vyzkumu,2 Ze ucelem vyzkumu
ucebnic je vytvoreni takovych poznatki, které umoziuji:

., Objasnovat jeji funkcni vlastnosti ve vztahu k edukacnim procesum, jimz maji
ucebnice slouzit. Korigovat nové vytvorené ucebnice v téch jejich parametrech, které
Jjsou prokazovany jako nevyhovujici. Poskytovat uzivatelum (ucitelum a rediteliim skol i
rodiciim 2akii) informace o parametrech kvality riznych ucebnic.

Vérime, ze k ziskavani takovych poznatkd pfispéje alespon malym dilem i nase
préce, pfestoze se zaméfujeme pouze na vybrané parametry specifického typu ucebnice,

jakym ¢itanka pro 2. stupeii ZS podle nadeho nazoru je a ziistane.

7.2 Vyzkumny problém

Stanovili jsme si tento vyzkumny problém:
Uzivani a preference Citanek mezi uciteli na 2. stupni ZS (se zaméfenim na ucitele

Vv kraji Hlavni mésto Praha a v Olomouckém kraji).
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7.3 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je:
Analyzovat uzivani a preference Citanek mezi uciteli ceského jazyka a literatury na
vybranych zakladnich $kolach na 2. stupni ZS (se zaméfenim na uditele v kraji Hlavni

meésto Praha a v Olomouckém kraji).

7.4 Vyzkumné metody
7.4 1 Dotaznik

Hlavni vyzkumnou metodou pro prvni empirické Setfeni je dotaznik. Pedagogicti
odbornici, napiiklad Gavora (2000), Chraska (2007) i Svec a kol. (2009), se shoduji
vtom, ze metoda dotazniku je jednou znejuzivanéjSich metod v pedagogickém
vyzkumu. I my jsme tuto metodu v prvni ¢asti vyzkumného Setieni vyuzili. Pro tucely
nasi prace jsme sestavili dotaznik Citanky pro 2. stupeir ZS a jejich uzivani. Jedna se o

nestandardizovany dotaznik vlastni konstrukce.

7.4.1.1 Konstrukce dotazniku
Pii sestavovani dotazniku vlastni konstrukce” jsme uréili 7 okruht

1. Co a kdo rozhoduje o vybéru &itanek pro 2. stupeii ZS.

2. Jaké ¢&itanky uditelé pouzivaji v jednotlivych roénicich 2. stupné ZS jako zakladni
(kmenové) pripadné doplikové.

3. Postoje a preference ucitell u Citanek, které pii vyuce pouZzivaji.

4. Vyhrady ugitelti a problémy spojené s uzivanim ¢itanek na 2. stupni ZS.

5. Obsahové parametry &itanek a jejich preference pfi praci s ¢itankami na 2. stupni ZS.
6. Citanky a jejich meziptedmétové vyuziti a napliovani kli¢ovych kompetenci.

7. Ergonomické parametry a jejich zastoupeni v &itankach pro 2. stupeii ZS.

7.4.1.2 Zpusob administrace dotazniku

Dotazniky v kraji Hlavni mésto Praha jsme administrovali osobné a na vyzadani
samotnych ucitell 1 elektronickou postou. V Olomouckém kraji jsme k setkani s uciteli

vyuzili pravidelné setkani didaktikd ceského jazyka a literatury poradané Katedrou
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ceského jazyka a literatury Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci,
zaroven jsme vyuzili pomoci kolegl a studentti 4. ro¢niku studia Ucitelstvi ¢eského
jazyka a literatury pro 2. stupeit ZS, aby poprosili o spolupraci své uvadgjici uéitele
Vv dobé souvislych praxi. Oslovili jsme 1 n€kolik kolegl, ulitela Ceského jazyka a
literatury pro 2. stupeit a zaroven studentti dalkového studia. VSichni administratofi
dotazniku byli proskoleni autorem dotazniku, ktery je i autorem této disertacni prace.
Dotaznik byl administrovan osobn¢ nebo po osobni domluvé (na vyzadani jednotlivych

uciteli nebo feditelt kol i elektronicky) v obdobi prosinec 2010—Cerven 2011.

7.4.1.3 Navratnost dotazniku

Pedagogicti odbornici zabyvajici se metodologii pedagogického vyzkumu, jako jsou
naptiklad Gavora (2000), Chraska (2007) i Svec a kol. (2009) upozoriiuji na uskali
pouziti metody dotazniku v pedagogickych vyzkumech. Mezi jinymi zminuji i
nebezpedi nizké névratnosti, zvlasté u dotaznikli poslanych elektronicky. S timto
problémem jsme se museli vypofadat i pii vyhodnocovani naseho vyzkumu. Z 250
dotaznikd rozdistribuovanych ucitelim ¢eského jazyka a literatury v kraji Hlavni mésto
Praha se ndm vratilo pouze 25 vyplnénych a pouZitelnych dotazniki. Coz znamena
navratnost 10 %. V Olomouckém kraji se z 250 dotaznikii vratilo k autorovi prace 62
vyplnénych a pouzitelnych dotaznikli. V Olomouckém kraji byla névratnost 24, 8 %.

Névratnost dotaznik v nami vybranych krajich je velice nizka. Dosazené vysledky
proto nelze povazovat za reprezentativni. Pfedpokladali jsme, Ze navratnost dotazniku
bude mnohem vyssi, a to diky nasi osobni ucasti nebo osobni spoluti¢asti dalSich ndmi
proskolenych distributorti. Ukazalo se, ze osobni distribuce dotazniku je velice nadro¢na
na Cas pro respondenta 1 vyzkumnika. Tento zplsob distribuce sdm o sob& nezarucuje
vyss§i navratnost. Roli jisté sehralo 1 Spatné nacasovani distribuce dotazniku. Mnoho
znami oslovenych fediteli Skol a konkrétnich uciteli na téchto Skoldch se nam
omlouvalo, ze jsou kazdy den doslova zavaleni mnoha zadostmi studenti ucitelstvi o
ucast ve vyzkumech a v Zadném piipadé nemohou ani pii nejlepsi viili vyhovét viem
zadatelim, protoze by jim pak nezlstal ¢as na jejich vlastni pedagogickou c¢innost,
pfipravu na ni. Tyto okolnosti plné respektujeme a chapeme. Dékujeme vSem feditelim

Skol 1 uciteliim, ktefi se 1 pfes zmiflované piekazky rozhodli naseho vyzkumu zucastnit.
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Jsme si védomi toho, ze prezentované vysledky naseho vyzkumného Setieni nejsou
dostate¢né reprezentativni, nelze je zobectiovat. Piesto je povazujeme za zajimavé a

hodné dalsi pozornosti vSech zdjemct 1 vyzkumnikd.

7.4.2 Rizeny rozhovor

24

Piedev§im zpohledu ¢asu, na coz jsme narazili i my. Uskalim miZe byt i
interpersonalni kontakt s respondentem, jehoz spontannost ovliviiuje validitu interview.

Uziti metody fizeného rozhovoru mélo pro nas pouze dopliiujici charakter. Rizeného
rozhovoru jsme uzili pouze u respondentli, se kterymi jsme se setkali osobné a

Vv zavislosti na ¢asovych moZznostech a na ochoté respondenta.

7.5 Vyzkumny vzorek uZivanych éitanek pro 2. stuper ZS

V dotazniku vlastni konstrukce Citanky pro 2. stuperi ZS a jejich uzivani jsme zadali
ucitele, aby uvedli konkrétni ucebnice, se kterymi v soucasné¢ dob¢ pracuji ve vyuce se
svymi zaky, zpusob vybéru téchto konkrétnich ucebnic a spokojenost s témito
konkrétnimi ucebnicemi. Pfedpokladali jsme, Ze ucitelé budou preferovat ucebnice
s platnou schvalovaci dolozkou, které jsme déale analyzovali. Do dotazniku jsme zatadili
i ucelené fady, které platnou schvalovaci dolozku MSMT CR nemaji, ale domnivame
se, Zze se na Skolach 1 piesto stidle pouzivaji. V dotazniku jsme uvedli tfinact variant

(moZnosti) ucelenych fad ¢itanek, z kterych mohli ucitelé vybirat, a to:

Citanky nakl. Alter (BRADACOVA, L., HORACKOVA, M. aj.).

Citanky nakl. Fortuna (CENKOVA, J.; SOLFORNIKOVA, J.; MARTINKOVA, H.).
Citanky nakl. Prodos (DOROVSKA, D.; RERICHOVA, V).

Citanky nakl. MOBY DICK (FIALOVA, Z.; PODZIMEK, J.; JANACKOVA, Z.).
Citanky nakl. Nova §kola (FEJFUSOVA, M.).

Citanky nakl. Fraus (LEDERBUCHOVA, L.; BERANKOVA, E.; STEHLIKOVA, M.).
Malé ¢itanky nakl. Tripolia (MARTINKOVA, V).

Citanky nakl. SPN (SOUKAL, J.).
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Citanky nakl. Scientia (SRUT, P.; LUKESOVA, B.; SLAVIKOVA, J.).

Citanky nakl. Dialog (STEPAN, L; RICHTER, V. Citanky plné humoru pro 6., 7. ro¢.
a Citanky plné piibéht pro 8., 9. ro¢nik.).

Citanky nakl. Jinan (STEJSKALOVA, A.; HRABAKOVA, J.).

Citanky nakl. FRAGMENT (ZACEK, J., HANZOVA, M. ).

Jiné (prosim uved'te jejich nazev).’

7.6 Vyzkumny vzorek uzivatelti éitanek pro 2. stuper ZS

Zakladni soubor piedstavovali interni ucitelé Ceského jazyka a literatury pro 2.
stupen zakladnich skol a pfislusnych ro¢nikt viceletych gymnazii v kraji Hlavni mésto
Praha a v Olomouckém kraji, ktefi vyucovali v téchto Skolach ve Skolnim roce
2010/2011. Zakladni soubor nezahrnoval $koly spadajici do sektoru specidlniho skolstvi
ani zakladni §koly netplné (pouze s 1. stupném ZS).

Vybérovy soubor byl ziskan ndhodnym vybérem. K vybéru uciteld jsme pristupovali

na zaklad¢ dat uvedenych v:

1. Registru kol a $kolskych zafizeni (vybér z databsze MSMT CR - stav za rok
2010).°

2. Informaci zvefejnénych na strankach kraje Hlavni mésto Praha’a Olomouckého
kraje® a jejich Skolskych odbori (vyuZito seznamii Skol a Skolskych zafizeni v obou
sledovanych krajich).

Nahodnym vybérem (pro objektivitu vyzkumu byl vyuzit princip rotace kostkou)
jsme uréili 120 uplnych zakladnich kol (tzn. $kol s 1. i 2. stupném ZS) v kraji Hlavni
mésto Praha a 120 Uplnych zékladnich Skol v Olomouckém kraji. Nepodatilo se nam
zjistit pfesny statisticky doloZitelny a ovéfitelny pocet uciteli ceského jazyka na 2.
stupni ZS ani v jednom ze sledovanych kraji. Podle naSich osobnich zkusenosti a
konzultaci s uciteli z praxe se pocet ucitelii ¢eského jazyka a literatury pro 2. stupeni
Vv jednotlivych Skolach liSi v zavislosti na poctu tfid v jednotlivych rocnicich a také
finan¢ni situaci Skoly. Podle naSich vlastnich dil¢ich poznatkli miizeme fici, Ze pocet
uciteli Ceského jazyka a literatury pro 2. stupent se pohybuje v rozmezi 1-4 lidi.
Nejéastéji se vyskytujici pocet uditelti ¢eského jazyka a literatury na 2. stupni ZS jsou
dva ucitelé. Proto jsme se rozhodli na kazdou zvolenou §kolu osobné distribuovat, nebo

za osobniho pfispéni dalSich proskolenych distributord 2 kusy nami sestaveného
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dotazniku. V ptipad¢, Ze jsme zjistili, Ze pocet uciteli Ceského jazyka a literatury na 2.
stupni ZS na konkrétni $kole je vys§i neZ dva a ucitelé maji zajem se do naseho
vyzkumu zapojit, dodali jsme jim dotazniky v pozadovaném poctu. Celkem bylo
distribuovano 250 dotaznik?l ugitelim Geského jazyka a literatury pro 2 stupenn ZS
v kraji Hlavni mésto Praha a 250 dotaznikl ucitelim ¢eského jazyka a literatury pro 2.

stupeti ZS v Olomouckém kraji.

7.7 Zpracovani dat vyzkumu
Zpracovani dat vyzkumu ziskanych dotaznikem probihalo na urovni prvniho i

druhého tfidéni. Ziskana data byla zpracovana programem KontiStat 4.06 firmy Cash, s.
r. 0. v Olomouci. Data z kraji Hlavni mésto Praha i data z Olomouckého kraje jsou
zcela zamérné sloucena a zpracovana soucasné. Maly a nevyvazeny vyzkumny vzorek
uditeltl ¢eského jazyka a literatury pro 2 stupeti ZS v obou krajich nam neumoziuje data

Vv jednotlivych krajich objektivné komparovat.
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7.8 Vysledky vyzkumu

Prezentace ziskanych dat a interpretace vysledki vyzkumu

Tabulka ¢. 5: Vék respondentu

Vék.
rel. €. vékova skupina abs. €. rel. ¢.
5.75% 1.18- 25 let 5 5.81 %
9.20 % 2.26 - 30 let 8 9.30 %
10.34 % 3.31-35let 9 10.47 %
11.49 % 4.36 - 40 let 10 11.63 %
17.24 % 5. 41 - 45 let 15 17.44 %
18.39 % 6. 46 - 50 let 16 18.60 %
13.79 % 7.51-55 let 12 13.95%
9.20 % 8. 56 - 60 let 8 9.30 %
3.45 % 9. nad 60 let 3 3.49 %
1.15% nevyplnéno - 1

Zastoupeni ve zkoumaném vzorku podle véku

Vék Zastoupeni ve zkoumaném vzorku

nad 60 let
56 - 60 let
51 - 55 |et

18-251let [5] 8 [ 9 | 10 15 16 12 8 [3

Graf ¢. 1: Zastoupeni ve zkoumaném vzorku podle véku respondenti

Mezi respondenty pievazovali ucitelé stfedniho véku. Nejvice ucitelt bylo ve véku
mezi 31 az 55 lety — celkem 72 %. Da se fici, ze ptevazovali ucitelé jiz s bohatymi

zivotnimi zkuSenostmi, které mohou pfi praci s literaturou velmi vhodné zlrocit.
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Tabulka €. 6: Délka praxe respondentl

Délka praxe.

rel. €. Let praxe abs. €. rel. €.
16.09 % 1.0-5let 14 16.09 %
12.64 % 2.6-10 let 11 12.64 %
13.79 % 3.11-15let 12 13.79 %
17.24 % 4.16 - 20 let 15 17.24 %
14.94 % 5.21- 25 let 13 14.94 %
8.05 % 6. 26 - 30 let 7 8.05 %
11.49 % 7.31-35let 10 11.49 %
5.75 % 8.36 avicelet 5 5.75 %
0.00 % nevyplnéno - 0

Zastoupeni ve zkoumaném vzorku podle délky praxe

Praxe Zastoupeni ve zkoumaném vzorku

36 a vice lef]
31 - 35 let
26 - 30 let
21 - 25 let
16 - 20 let
11 -15let
6 - 10 let
0-5let 14 11 12 15 13 71 10 |5

Graf ¢. 2: Zastoupeni ve zkoumaném vzorku podle délky praxe

D¢lka praxe v ulitelském povolani a vyuce Ceského jazyka a literatury odpovidala

veéku respondentl. Vice nez desetiletou praxi jich mélo 71.26 %.
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Tabulka &. 7: Podil Zen a muzd ve zkoumaném vzorku

Podil zen a muzu.

rel. €. muzi/zeny abs. €. rel. €.
6.90 % 1. muz 6 6.90 %
93.10 % 2. Zena 81 93.10 %
0.00 % nevypinéno - 0

6,90 %

Podil Zzen a muza

Graf ¢. 3: Podil Zen a muza ve zkoumaném vzorku

Zastoupeni zen a muzli ve zkoumaném vzorku odraZzelo vysoké procento Zen
Vv ucitelském povolani zvlast¢ mezi uciteli zdkladnich Skol. Podle Genderové rocenky
skolstvi vydané v roce 2009 Ustavem pro informace ve vzdélavani: ,, Zeny tvoii pires 80
% zaméstnancu ve Skolstvi a jejich platy jsou v priimeru o vice nez 17 % nizsi nez platy
muzi. “°

Genderova hlediska vsak nepovazujeme z hlediska zkoumanych problémt za

relevantni. Uvadime je jen pro dokresleni skladby respondentii.
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Tabulka &. 8a: O vybéru &itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodovalo vedeni Skoly

O vybéru ¢itanek pouzivanych pri vyuce rozhodovalo vedeni skoly
rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
2759 % 1. ano 24 27.91 %
71.26 % 2.ne 62 72.09 %
1.15% nevypinéno - 1

Tabulka ¢. 8b: O vybéru c&itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodoval predseda predmétové

komise

O vybéru ¢citanek pouzivanych pfFi vyuce rozhodoval predseda

predmétové komise

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
48.28 % 1. ano 42 48.28 %
51.72 % 2.ne 45 51.72 %
0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka ¢. 8c: O vybéru ¢&itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodoval ucitel ¢eského jazyka a
literatury

vyplfujici dotaznik

O vybéru ¢itanek pouzivanych pri vyuce jsem rozhodoval/a ja
rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
43.68 % 1. ano 38 43.68 %
56.32 % 2.ne 49 56.32 %
0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 8d: O vybéru &itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodovali jini uCitelé Eeského jazyka

a literatury
O vybéru é&itanek pouzivanych pii vyuce rozhodovali jini uéitelé CJ
rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
58.62 % 1. ano 51 58.62 %
41.38 % 2.ne 36 41.38 %
0.00 % nevypinéno - 0
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Tabulka ¢. 8e: O vybéru &itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodovali jini ucitelé, ktefi Cesky jazyk

a literaturu nevyucuji

O vybéru éitanek pouzivanych pii vyuce rozhodovali jini, ktefi CJ
nevyucuji

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.

1.15% 1. ano 1 1.16 %

97.70 % 2.ne 85 98.84 %

1.15% nevyplnéno - 1

Tabulka ¢. 8f: UcCitelé cCeského jazyka a literatury, ktefi nevédéli, kdo o vybéru citanek

rozhodoval

O vybéru ¢itanek pouzivanych pfi vyuce: nevim, kdo o vybéru éitanek
rozhodoval

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.

2.30 % 1. ano 2 2.30 %

97.70 % 2.ne 85 97.70 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 8g: O vybéru &itanek pouzivanych pfi vyuce rozhodoval — jina odpovéd

O vybéru ¢itanek pouzivanych pri vyuce: rozhodoval - jina odpovéd’
rel. €. text abs. ¢. rel. €.

8.05 % 1. ano 7 100.00 %
91.95 % nevyplnéno - 80
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Kdo rozhodoval o vybéru ¢itanek

predseda
pf. komise

jini ucitelé [ nevyudujici

Graf ¢. 4: Kdo rozhodoval o vybéru ¢itanek

100 %

50 %

0%

-
[ Tne

Zajimavé jsou zjisténé udaje o tom, kdo na Skolach rozhoduje o vybéru a nakupu

pfislusnych ¢&itanek. Jen pfiblizné ve Ctvrtiné piipadd (27,91 %) o vybéru citanek

rozhodovalo ,.direktivné” vedeni Skoly. Nejcastéji o vybéru citanek rozhodovali

predsedové predmétovych komisi (48.28 %) a lze ptredpokladat i SirSi posuzovani

vybéru ucebnic v kolektivu ¢lent komisi. Presvédceni o vlastnim rozhodujicim podilu

pfi vybéru c¢itanek ma témét polovina respondentii (43,68 %). Zainteresovanost uciteli

na vybéru ucebnic dava piedpoklad do budoucna, Ze jejich zkuSenosti ziskané pii praci

s u¢ebnicemi budou vyuzity pii dal§im rozhodovani o ¢itankach.

Tabulka €. 9a: Preference hlediska kvality obsahu a provedeni pfi vybéru Citanek

Pfi vybéru citanek rozhodovala predevSim hlediska kvality obsahu a

provedeni ¢itanek.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. ¢.
51.72 % 1. ano 45 51.72 %
48.28 % 2.ne 42 48.28 %
0.00 % nevyplnéno - 0
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Tabulka €. 9b: Preference hlediska ceny pfi vybéru &itanek

Pri vybéru ¢itanek rozhodovala predevsim cena pofrizovanych ¢itanek.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
9.20 % 1. ano 8 9.20 %
90.80 % 2.ne 79 90.80 %
0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka €. 9c: Preference kompromisu mezi cenou a kvalitou pfi vybéru &itanek

Pri vybéru citanek se hledal kompromis mezi cenou a kvalitou ¢itanek.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
29.89 % 1. ano 26 29.89 %
70.11 % 2.ne 61 70.11 %
0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka €. 9d: Neni mi znamo, co pfedevSim rozhodovalo o vybéru Citanek

Pii vybéru ¢itanek: neni mi znamo, co predevsim rozhodovalo o vybéru

Citanek.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
22.99 % 1. ano 20 22.99 %
77.01 % 2.ne 67 77.01 %
0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 9e: PFi vybéru Citanek rozhodovalo — jina odpovéd

Pri vybéru citanek: rozhodovalo - jina odpovéd-.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. ¢.
5.75 % 1. ano 5 100.00 %
94.25 % nevyplnéno - 82
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Kriteria vybéru ¢€itanek

kvalita
obsahu

kompromis
cenalkvalita

Graf ¢. 5: Kritéria vyb&ru ¢itanek

Pii vybéru citanek se podle vyjadieni respondentti piihlizelo hlavné ke kvalité
obsahu a provedeni téchto ucebnic (51,72 %). Cena uéebnic kupodivu nehrala az tak
dalezitou roli, rozhodujici byla pouze u necelé¢ desetiny piipadd (9,20 %). Jisty
kompromis mezi cenou a kvalitou hledali na necelé tretin€ skol (29,89 %).

Lze predpokladat, ze uvedena situace platila zejména u prvotniho rozhodovani o
nakupu ucebnic. Nezanedbatelnym ekonomickym hlediskem pro kazdou skolu je vSak
pokrac¢ovani ve vyuzivani zvolenych u€ebnic i v dalSich letech a pouze jejich priibézné
dokupovani oproti ndkupu zcela novych druhl Ccitanek. To samoziejm¢ omezuje
moznosti pozdéjSich zmén — ptrehodnoceni plivodniho vybéru citanek na zakladé
ziskanych zkusenosti s nimi. Dalsi faktor omezujici moznosti zmény citanek je
pozadavek pouZzivani pfislusnych ucelenych fad ucebnic. Pii piipadné zméné ucebnice
se pak nefesi problém pouze u jednoho roc¢niku, ale u vSech ro¢nikli na ptislusném

stupni Skoly. A to jiz predstavuje zna¢nou finan¢ni investici.
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Tabulka &. 10a: Pouzivané &itanky pro 6. roénik ZS

Pfi vyuce v 6. roéniku pouzivam tyto citanky:

rel. €.
9.20 %
5.75 %
19.54 %
0.00 %
1.15%
28.74 %
3.45 %
18.39 %
1.15%
0.00 %
0.00 %
2.30 %
1.15%
9.20 %

Pouzivané ¢itanky

1

O ©W 0 N O O M WD

_
—_

12.
13.

. Gitanky nakl. Alter

. ¢itanky nakl. Fortuna

. Gitanky nakl. Prodos

. Gitanky nakl. Moby Dick

. Citanky nakl. Nova Skola

. Gitanky nakl. Fraus

. Malé ¢&itanky nakl. Tripolia
. ¢itanky nakl. SPN

. Gitanky nakl. Scientia

. Citanky nakl. Dailog

. Gitanky nakl. Jinan

Citanky nakl. Fragment

jine...

nevyplnéno - 8

abs. ¢.
8

5

17

R N O O

rel. €.
10.13 %
6.33 %
21.52 %
0.00 %
127 %
31.65 %
3.80 %
20.25 %
1.27 %
0.00 %
0.00 %
2.53 %
127 %
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Tabulka &. 10b: Pouzivané &itanky pro 7. roénik ZS

Pfi vyuce v 7. roéniku pouzivam tyto ¢itanky:

rel. €.
6.90 %
5.75 %
18.39 %
0.00 %
0.00 %
28.74 %
3.45 %
20.69 %
1.15%
0.00 %
0.00 %
3.45 %
1.15%
10.34 %

Pouzivané ¢itanky

1.

o ©O| 0 N o o] A O DN

JEEN N N
N =

13.

Citanky nakl. Alter

. Citanky nakl. Fortuna

. Citanky nakl. Prodos

. Citanky nakl. Moby Dick

. Citanky nakl. Nova Skola

. Citanky nakl. Fraus

. Malé ¢&itanky nakl. Tripolia
. Citanky nakl. SPN

. Citanky nakl. Scientia

. Citanky nakl. Dailog

. Citanky nakl. Jinan

. Citanky nakl. Fragment

jine...

nevyplinéno - 9

abs. é.
6

5

16

R W O O K

rel. €.
7.69 %
6.41 %
20.51 %
0.00 %
0.00 %
32.05 %
3.85 %
23.08 %
1.28 %
0.00 %
0.00 %
3.85 %
1.28 %
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Tabulka &. 10c: Pouzivané &itanky pro 8. roénik ZS

Pfi vyuce 8. roéniku pouzivam tyto ¢itanky:

rel. €.
5.75 %
4.60 %
19.54 %
0.00 %
0.00 %
31.03 %
3.45 %
19.54 %
2.30 %
0.00 %
0.00 %
3.45 %
1.15%
9.20 %

Pouzivané ¢itanky

1.

o ©O| 0 N o o] A O DN

JEEN N N
N =

13.

Citanky nakl. Alter

. Citanky nakl. Fortuna

. Citanky nakl. Prodos

. Citanky nakl. Moby Dick

. Citanky nakl. Nova Skola

. Citanky nakl. Fraus

. Malé ¢&itanky nakl. Tripolia
. Citanky nakl. SPN

. Citanky nakl. Scientia

. Citanky nakl. Dailog

. Citanky nakl. Jinan

. Citanky nakl. Fragment

jine...

nevypinéno - 8

abs. ¢C.

R W O O N

rel. €.
6.33 %
5.06 %
21.52 %
0.00 %
0.00 %
34.18 %
3.80 %
21.52 %
2.53 %
0.00 %
0.00 %
3.80 %
127 %
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Tabulka &. 10d:Pouzivané &itanky pro 9. roénik ZS

Pri vyuce v 9. ro¢niku pouzivam tyto ¢itanky:

rel. €.
4.60 %
4.60 %
18.39 %
0.00 %
0.00 %
34.48 %
3.45 %
20.69 %
2.30 %
0.00 %
0.00 %
2.30 %
1.15%
8.05 %

Pouzivané ¢itanky

1.

o ©O| 0 N o o] A O DN

JEEN N N
N =

13.

Citanky nakl. Alter

. Citanky nakl. Fortuna

. Citanky nakl. Prodos

. Citanky nakl. Moby Dick

. Citanky nakl. Nova Skola

. Citanky nakl. Fraus

. Malé ¢&itanky nakl. Tripolia
. Citanky nakl. SPN

. Citanky nakl. Scientia

. Citanky nakl. Dailog

. Citanky nakl. Jinan

. Citanky nakl. Fragment

jine...

nevypinéno - 7

abs. é.
4

4

16

R N O O DN

rel. €.
5.00 %
5.00 %
20.00 %
0.00 %
0.00 %
37.50 %
3.75 %
22.50 %
2.50 %
0.00 %
0.00 %
2.50 %
1.25%
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PFi vyuce pouzivam tyto ¢itanky

Roénik: 6. il 8. 9

. Citanky nakl. Fraus

. Citanky nakl. SPN

. Citanky nakl. Prodos
. Citanky nakl. Alter

. Citanky nakl. Fortuna
. ostatni

DO O WON =

Graf ¢&. 6: Citanky pouZivané pii vyuce v 6.-9. roéniku ZS

V soucasné dob¢ je nabidka ¢itanek a ¢itankovych fad pomérné Siroka. Pro 2. stupen
ZS je mozné si vybirat &itanky z produkce mnoha nakladatelstvi. Kdybychom méli
vzorku mély vyrazné nejveétsi zastoupeni citanky nakladatelstvi z Fraus, na druhém
misté jsou citanky z nakladatelstvi SPN a na tietim misté, téméf se stejnymi pocty,
Citanky z nakladatelstvi Prodos. Poté s vétsSim odstupem jsou jest¢ zastoupené Citanky
z produkce nakladatelstvi Alter a Fortuna. Tuto situaci je tieba vidét v SirSich
souvislostech. Citanky z produkce SPN predstavuji na fadé $kol dlouholetou tradici.
Sice jiz ne zcela vyhovuji, ale nejsou zase tak Spatné, aby bylo nutné investovat do
radikalni obnovy ucebnicového inventafe. Za uspornéjs$i je povazovano pouhé
dokupovani chybéjicich vytiskii. Na skolach, kde doslo k radikalnéjsi obméné citanek,
jednozna¢né nejvice uspély ¢&itanky z produkce nakladatelstvi Fraus. Ze nejde jen o
vysledek Usp&Sného marketingu této firmy svédci fakt, Ze téméf polovina dotazanych
uciteli, ktefi se ke kvalit¢ cCitanek vyjadfili, tyto citanky oznacila jako nejlepsi

Z dostupné nabidky (vit tabulku ¢&. 15).

103




Tabulka &. 11a: Mira spokojenosti s &itankami pro 6. roénik ZS

S uvedenymi ¢itankami v 6. ro¢niku jsem:

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
3.45 % 1. zcela nespokojen/a |3 4.00 %
13.79% |2. nespokojen/a 12 16.00 %
22.99 % 3. ¢astecné spokojen/a |20 26.67 %
28.74 % 4. spokojen/a 25 33.33%
17.24 % 5. zcela spokojen/a 15 20.00 %
13.79% |nevyplnéno - 12

Tabulka &. 11b: Mira spokojenosti s &itankami pro 7. roénik ZS

S uvedenymi €itankami v 7. ro€niku jsem:

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. ¢.
3.45 % 1. zcela nespokojen/a |3 4.05 %
17.24 % 2. nespokojen/a 15 20.27 %
25.29 % 3. Castecné spokojen/a |22 29.73 %
22.99% |4. spokojen/a 20 27.03 %
16.09 % |5. zcela spokojen/a 14 18.92 %
1494 % |nevypinéno - 13

Tabulka &. 11c: Mira spokojenosti s itankami pro 8. roénik ZS

S uvedenymi ¢itankami v 8. ro€niku jsem:

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
2.30 % 1. zcela nespokojen/a |2 2.70 %
21.84 % |2. nespokojen/a 19 25.68 %
21.84 % |3. EasteCné spokojen/a |19 25.68 %
24.14 % |4. spokojen/a 21 28.38 %
14.94% 5. zcela spokojen/a 13 17.57 %
1494 % |nevyplnéno - 13
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Tabulka &. 11d: Mira spokojenosti s &itankami pro 9. roénik ZS

S uvedenymi €itankami v 9. ro€niku jsem:

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
4.60 % 1. zcela nespokojen/a |4 5.48 %
16.09 % |2. nespokojen/a 14 19.18 %
25.29 % (3. CasteCné spokojen/a |22 30.14 %
20.69 % |4. spokojen/a 18 24.66 %
17.24 % 5. zcela spokojen/a 15 20.55 %
16.09 % nevyplnéno - 14

Spokojenost s pouzivanymi €itankami
Ro¢nik: 6. It 8. 9.

. zcela nespokojen/a

. nespokojen/a

. Caste¢né spokojen/a
. spokojen/a

. zcela spokojen/a

. nevyplnéno

OO g WN =

Graf ¢&. 7: Spokojenost s pouzivanymi &itankami pro 6.-9. roénik ZS

O uspésnosti ¢itanek napovidd mira spokojenosti uciteltl s nimi. Nazory dotazanych
ucitelit zdaleka nejsou jednoznacné. Prfiblizné ctvrtina uciteld je s Citankami, podle
kterych uci, nespokojena nebo zcela nespokojena. Necela tietina uéiteld je s nimi jen
Castené spokojena a necela polovina uditell je s ¢itankami spokojena nebo dokonce
zcela spokojena. Zakonité musi byt mezi t€émi nespokojenymi uciteli i fada téch, ktefti se
na vybéru cCitanek podilela. Tento kriticky pohled, vychézejici ze zkuSenosti, jim
v budoucnu umozni pii vybéru Citanek se 1épe rozhodovat. A jestlize vic nez polovina
uciteld ma vyhrady k pouzivanym c¢itankam, je to signal, Ze na fad€ §kol se budou muset

obménou c¢itanek zabyvat.
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Tabulka €. 12: Pouzivani &itanek patficich do ucelené fady u€ebnic

Pouzivam ¢itanky, které patii do ucelené fady
ucebnic:

rel. €. ano/ne abs. €. rel. ¢.
88.51% |1. ano 77 91.67 %
4.60 % 2.ne 4 4.76 %
3.45 % 3. nevim 3 3.57 %
3.45 % nevyplnéno - 3

Ve zkoumaném vzorku pouzivané Citanky z vice nez devadesati procent patii do
ucelenych tad.

Jednou z ptednosti ucelenych tfad je zadouci vzajemna navaznost ucebni latky
V jednotlivych ro¢nicich, bez zbytecného piekryvani, a také ucelenost uciva, bez

nezadoucich bilych mist — neprobrani chyb¢jicich témat.

Tabulka €. 13: Pouzivani vice druht ¢itanek v jednom roéniku

Pouzivate v jednom roéniku vice druht ¢itanek?

rel. . ano/ne abs. ¢. rel. €.
41.38% |1. ano 36 43.90 %
52.87 % |2.ne 46 56.10 %
0.00 % 3. nevim 0 0.00 %

5.75 % nevyplnéno - 5

Zajimava jsou také zjiSténi o mnozstvi ptfipadl vyuzivani vicero druha c¢itanek
VvV jednom roc¢niku (necela polovina vSech). Doklad4d to nedostatecnost pouzivanych
Citanek a potfebu ucitell chybé&jici latku vyhleddvat i v jinych Ccitankach. Tyto
dopliujici ¢itanky jsou uciteli vnimany jako pouhy dopliujici zdroj ucebni latky, nikoli
jako plnohodnotnd alternativa, jako ucebnice, které by preferovali, kdyby méli moznost

jejich vybéru (viz tabulky ¢. 14 a—14 d).
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Tabulka &. 14a: Mira spokojenosti s &itankami pro 6. roénik ZS pouzivanymi jako dopliikové

vz

Pokud pouzivate v 6. ro¢niku dopliujici ¢itanky, jak jste s nimi

spokojen/a?

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
2.30 % 1. zcela nespokojen/a 2 9.52 %
6.90 % 2. nespokojen/a 6 28.57 %
5.75 % 3. ¢astecné spokojen/a 5 23.81 %
6.90 % 4. spokojen/a 6 28.57 %
2.30 % 5. zcela spokojen/a 2 9.52 %

75.86 % |nevyplnéno - 66

Tabulka &. 14b: Mira spokojenosti s &itankami pro 7. roénik ZS pouzivanymi jako dopliikové

Pokud pouzivate v 7. ro¢niku dopliujici éitanky, jak jste s nimi

spokojen/a?

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
1.15% 1. zcela nespokojen/a 1 5.00 %
4.60 % 2. nespokojen/a 4 20.00 %
9.20 % 3. CasteCné spokojen/a 8 40.00 %
6.90 % 4. spokojen/a 6 30.00 %
1.15% 5. zcela spokojen/a 1 5.00 %

77.01% |nevyplnéno - 67
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Tabulka &. 14c: Mira spokojenosti s itankami pro 8. roénik ZS pouzivanymi jako doplfikové

vz

Pokud pouzivate v 8. ro¢niku dopliujici Citanky, jak jste s nimi

spokojen/a?

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
1.15% 1. zcela nespokojen/a 1 4.35 %
5.75 % 2. nespokojen/a 5 21.74 %
6.90 % 3. ¢astecné spokojen/a 6 26.09 %
8.05 % 4. spokojen/a 7 30.43 %
4.60 % 5. zcela spokojen/a 4 17.39 %

73.56 % |nevyplnéno - 64

Tabulka &. 14d: Mira spokojenosti s &itankami pro 9. roénik ZS pouzivanymi jako dopliikové

Pokud pouzivate v 9. roéniku dopliujici ¢itanky, jak jste s nimi

spokojen/a?

rel. €. Mira spokojenosti abs. €. rel. €.
1.15% 1. zcela nespokojen/a 1 4.00 %
4.60 % 2. nespokojen/a 4 16.00 %
10.34 % (3. Castecné spokojen/a 9 36.00 %
8.05 % 4. spokojen/a 7 28.00 %
4.60 % 5. zcela spokojen/a 4 16.00 %

71.26 % |nevyplnéno - 62
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Tabulka €. 15: Nejleps$i ucelena Citankova fada podle hodnoceni ucitell Ceského jazyka

a literatury pro 2. stuperi ZS

Z pouzivanych citanek povazuji za nejlepsi:

rel. €. Pouzivané ¢itanky abs. €. rel. €.
4.60 % 1. Citanky nakl. Alter 4 6.90 %
2.30 % 2. Citanky nakl. Fortuna 2 3.45 %
6.90 % 3. Citanky nakl. Prodos 6 10.34 %
0.00 % 4. Citanky nakl. Moby Dick |0 0.00 %
2.30 % 5. Citanky nakl. Nova 8kola 2 3.45 %
32.18 % 6. Citanky nakl. Fraus 28 48.28 %
1.15% 7. Malé Citanky nakl. Tripolia |1 1.72%
11.49% 8. Citanky nakl. SPN 10 17.24 %
1.15 % 9. Citanky nakl. Scientia 1 1.72 %
0.00 % 10. Citanky nakl. Dailog 0 0.00 %
0.00 % 11. Citanky nakl. Jinan 0 0.00 %
3.45%  12. Citanky nakl. Fragment 3 5.17 %
1.15% 13. Jiné... 1 1.72%
33.33% |nevyplnéno - 29

Za nejlepsi povazuji:

-- 30
B 1. citanky nakl. Fraus | o5
2. ¢itanky nakl. SPN [ 20

3. Citanky nakl. Prodos
- 18
B 4. ¢itanky nakl. Alter 10
5. Citanky nakl. Fragment 5

6. Citanky nakl. Fortuna

Graf ¢. 8: Nejlepsi ucelena &itankova fada podle hodnoceni ugitelt ceského jazyka a literatury

pro 2. stuperi ZS
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Nejvétsi skupina z dotdzanych uditellt povazuje za nejlepsi citanky z produkce
nakladatelstvi Fraus.

Za nejlepsi je povazuji i mnozi z téch ucitelti, ktefi podle nich neuci. S velkym
odstupem se na druhém misté¢ popularity umistily citanky z produkce nakladatelstvi
SPN. Zde se ziejm¢ odrazi jiz zminéné tradi¢ni piijiméni téchto ucebnic na mnohych
Skolach. Ojedin€la ocenéni se dostalo 1 citankam zprodukce Prodosu, Alteru,

Fragmentu a Fortuny.

Tabulka €. 16a: Oceriovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — kvalitni vybér a pfiméfenost
literarnich

ukazek

U nejlepsi Citanky ocenuji zejména: kvalitni vybér a primérenost

lierarnich ukazek.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
71.26 % |1. ano 62 76.54 %
21.84% |2.ne 19 23.46 %

6.90 % nevypinéno - 6

Tabulka €. 16b: Ocefiovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — mnozstvi zafazenych literarnich

ukazek

vrs W

U nejlepsi Citanky ocenuji zejména: mnozstvi zarazenych literarnich

ukazek.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
4253 % |1.ano 37 45.68 %
50.57 % |2.ne 44 54.32 %

6.90 % nevyplnéno - 6
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Tabulka &. 16¢c: Ocerovana vlastnost nejlep$i Citankové Fady — ukazky ze soulasné Ceské i

svétove literatury

U nejlepsi ¢itanky ocenuji zejména: ukazky ze soucasné ceské i svétové

literatury.

rel. . ano/ne abs. ¢. rel. €.
4713 % |1. ano 41 51.25%
4483 % |2.ne 39 48.75 %

8.05 % nevypinéno - 7

Tabulka €. 16d: Ocerovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — zafazené motivacni, aktivizacni
prvky

U nejlepsi Citanky ocenuji zejména: zarazené motivacni, aktivizacni

prvky.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
28.74% |1.ano 25 30.86 %
64.37% |2.ne 56 69.14 %

6.90 % nevyplinéno - 6

Tabulka ¢. 16e: Ocefovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — uplatfiovani mezipfedmétovych

vztaht

U nejlepsi citanky ocenuji zejména: uplatinovani mezipredmétovych

vztahu.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
31.03% |[1.ano 27 33.75%
60.92% 2.ne 53 66.25 %

8.05 % nevyplnéno - 7
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Tabulka €. 16f: Ocefovana vlastnost nejlepsi Citankové Fady — grafické uprava Citanky

U nejlepsi Citanky ocenuji zejména: grafickou upravu ¢itanky.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
36.78% 1. ano 32 39.51 %
56.32% 2. ne 49 60.49 %

6.90 % nevypinéno - 6

Tabulka ¢. 16g: Ocenovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — pouzité ilustrace a jejich

propojeni s textem

12. U nejlepsSi ¢itanky ocenuji zejména: pouzité ilustrace a jejich

propojeni s textem.

rel. ¢. ano/ne abs. €. rel. ¢.
31.03% |1.ano 27 33.33 %
62.07% |2.ne 54 66.67 %

6.90 % nevypinéno - 6

Tabulka ¢. 16h: Ocerovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — didaktické zpracovani ¢itanky

U nejlepsi €itanky ocenuji zejména: didaktické zpracovani ¢itanky.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
20.69% |1.ano 18 22.50 %
71.26 % |2.ne 62 77.50 %

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka €. 16i: Ocerovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — Ulohy k samostatné

¢innosti a skupinové praci

U nejlepsi citanky ocenuji zejména: ulohy k samostatné cinnosti a

skupinové praci.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢C. rel. €.
27.59% |1. ano 24 30.00 %
64.37% |2.ne 56 70.00 %

8.05 % nevyplnéno - 7
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Tabulka €. 16j: Ocenovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — ulohy pfed &tenim a po Cteni

U nejlepsi €itanky ocenuji zejména: ulohy pred étenim a po éteni.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. ¢.
16.09% |[1. ano 14 17.50 %
75.86 % |2.ne 66 82.50 %

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka ¢. 16k: Ocefovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — format Citanky

U nejlepsi €itanky ocenuji zejména: format Eitanky.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
17.24% |1.ano 15 18.75 %
74.71% 2. ne 65 81.25 %

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka €. 16l: Ocernovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — velikost zakladniho pisma text(

v Citance

U nejlepsSi Citanky ocenuji zejména: velikost zakladniho pisma textu

v Citance.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
2299% |1. ano 20 25.00 %
68.97% 2.ne 60 75.00 %

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka €. 16m: Ocenovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — pfirucka pro ucitele k dané

Gitance/¢itankam

U nejlepsi citanky ocenuji zejména: prirucku pro ucitele k dané

citance/Citankam.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
33.33% |1. ano 29 36.25 %
58.62% |2.ne 51 63.75 %

8.05 % nevyplnéno - 7
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Tabulka ¢. 16n: Ocenovana vlastnost nejlepsi ¢itankové fady — orientacni aparat

(rejstfiky dél, autorq, aj).

U nejlepsSi €itanky ocenuji zejména: orientaéni aparat (rejstiiky dél,

autoru, aj.).

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
18.39% 1. ano 16 20.00 %
73.56 % |2.ne 64 80.00 %

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka €. 160: Ocenovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — doplfikové materialy (pracovni

sesit, audionahravky, online podpora formou doplfikovych textu aj.)

U nejlepsSi €itanky ocenuji zejména: dopliikové materidly (pracovni sesit,

audionahravky, online podporu formou doplikovych texta aj.).

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
26.44% |1. ano 23 28.75 %
65.52% |2. ne 57 71.25%

8.05 % nevyplnéno - 7

Tabulka €. 16p: Ocenovana vlastnost nejlepsi Citankové fady — jina vlastnost

U nejlepsSi ¢itanky ocenuji zejména: jiné.

rel. €. ano/ne abs. €. rel. €.
10.34% |1.ano 9 100.00 %
89.66 % |nevyplnéno - 78
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U nejlepsich ¢itanek ocenuji zejména: HE ARG
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Graf €. 9: Nejlepsi ¢itankové fady — ocefiované vlastnosti

Zajimalo nas nejen to, které ¢itanky ucitelé povazuji za nejlepsi, ale také to, v cem
spociva v o€ich ucitelli kvalita téchto Citanek. Z jejich vyjadfeni k ndmi nabidnutym
otazkdm vznika zajimavy obrazek o jejich preferencich, které s piihlédnutim Kk jejich
zkuSenostem lze brat jako zadané voditko pii budoucim koncipovani novych ¢itanek.

Ucitelé u svych preferovanych citanek ocenuji zejména kvalitni vybér a pfiméfenost
zatazenych literarnich ukazek. Asi polovina z nich je spokojena, ostatni by pfivitali
jejich vétsi mnozstvi. Obdobné je to se spokojenosti/nespokojenosti s mnozstvim
ukazek ze soucasné literatury. VEtsi ¢ast ucitelti si v§iméa mensich nabidek aktivizacnich
prvkli a moznosti k mezipfedmétovym vztahim. VétSina ucitelti vidi u téchto ¢itanek

rezervy V jejich didaktickém zpracovani, malém mnozstvi uloh k samostatné ¢innosti

115



zakl, uloh vyuzitelnych pfed zahdjenim cetby ukazky a po jejim precteni (i kdyz lze
oCekavat, ze pravé toto jsou zalezitosti, které by mél zkuSeny ucitel zvladat i bez
navodu V ucebnici).

Jesté kritictéji je vidéna grafickd uprava a propojeni ilustraci s textem, zvoleny
format ucebnice, volba pisma. Postradan je Casto kvalitni orientacni aparat, doplitkové
materialy pro zintenzivnéni a zpestfeni vyuky, jako jsou napi. pracovni seSity, rizné

audionahravky apod.

Tabulka €. 17: NejhorSi ucelena ¢itankova fada podle hodnoceni ucitelli éeského jazyka

a literatury pro 2. stuperi ZS

Z pouzivanych citanek povazuji za nejhorsi:

rel. €. Pouzivané cCitanky abs. €. rel. €.
2.30 % 1. itanky nakl. Alter 2 5.00 %
4.60 % 2. ¢itanky nakl. Fortuna 4 10.00 %
5.75 % 3. ¢itanky nakl. Prodos 5 12.50 %
0.00 % 4. Citanky nakl. Moby Dick |0 0.00 %
1.15% 5. ¢itanky nakl. Nova 8kola |1 2.50 %
8.05 % 6. Citanky nakl. Fraus 7 17.50 %
0.00 % 7. Malé cgitanky nakl. Tripolia |0 0.00 %
11.49 % 8. ¢itanky nakl. SPN 10 25.00 %
2.30 % 9. ¢itanky nakl. Scientia 2 5.00 %
1.15% 10. ¢itanky nakl. Dailog 1 2.50 %
3.45 % 11. gitanky nakl. Jinan 3 7.50 %
2.30 % 12. ¢itanky nakl. Fragment 2 5.00 %
3.45 % 13. jiné... 3 7.50 %
54.02 % nevyplnéno - 47
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Za nejhorsi povazuji:

W 1. ¢itankynakl.SPN | | 30

B 2 citanky nakl. Fraus [ | | o5
3. Citanky nakl. Prodos | | 20
4. ¢itanky nakl. Fortuna | | 15
5. ¢itanky nakl. Jinan — 10

BN 6. citanky nakl. Fragment | g | | 5
7. Citanky nakl. Alter ] - |

Graf ¢. 10: Nejhorsi ucelena c&itankova fada podle hodnoceni uditelll Geského jazyka a

literatury pro 2. stupei ZS

Za pozornost stoji srovnani tdaju z tabulky €. 15 a tabulky €. 17. Ta prva vypovida o
popularité ¢itanek a ta druha o jejich nepopularité. Za povSimnuti stoji zejména umisténi
¢itanek z produkce SPN. V jednom ptipad¢ se fadi mezi druhé nejoblibengjsi, v druhém
pfipad¢ jsou na prvém mist¢ mezi neoblibenymi. Jako vysvétleni se nabizi urcita
potieba nékterych uciteli vymezit se vici tém dfive pouzivanym ucebnicim a
odivodnénim jiné volby. Za povSimnuti stoji také velky pocet uciteld, vice jak
polovina, ktefi nechtéli Zadnou c¢itanku uvést jako nejhor$i. Je to zieymy projev

tolerantnosti a uvazlivosti.
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Tabulka €. 18a:Obecna preference pfevahy prézy v Eitankach

U citanek obecné uprednostiuji: prevahu prozy.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
44.83 % |1.ano 39 44.83 %
55.17% 2. ne 48 55.17 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka ¢. 18b: Obecna preference prevahy poezie v ¢itankach

U citanek obecné uprednostiuji: prevahu poezie.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
1.15% 1. ano 1 1.15%
98.85% |2.ne 86 98.85 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka ¢. 18c: Obecna preference rovnomérného zastoupeni proézy a poezie

U citanek obecné uprednostiuji: rovhomérné zastoupeni prézy a poezie.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
58.62 % |1. ano 51 58.62 %
41.38% 2. ne 36 41.38 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 19a: Obecna preference zastoupeni jinych zanrG — komiksy

U citanek uprednostnuji zastoupeni i jinych zanri: komiksy.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
55.17 % 1. ano 48 55.17 %
4483 % |2.ne 39 44.83 %

0.00 % nevyplnéno - 0
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Tabulka €. 19b: Obecna preference zastoupeni jinych zanr(i — novinové ¢lanky

U citanek upfednostriuji zastoupeni i jinych zanri: novinové ¢lanky.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
4598 % 1. ano 40 45.98 %
54.02% |2.ne 47 54.02 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka €. 19¢: Obecna preference zastoupeni jinych zanr — rébusy

U citanek uprednostiiuji zastoupeni i jinych zanri: rébusy.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
55.17 % |1. ano 48 55.17 %
44.83% |2.ne 39 44 .83 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka ¢. 20a: Obecna preference zastoupeni jinych Zanrd — velké mnozZstvi ukazek
umozAujici

uciteli vybér

U citanek uprednostniuji: velké mnozstvi ukazek umoznujici uciteli

vybér.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
55.17 % |1.ano 48 55.17 %
4483 % 2. ne 39 44.83 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 20b: Obecna preference typickych ukazek umozriujicich pfedstaveni pfislusného

autora, stylu, Zanru apod.

U citanek uprednostiuji: jen typické ukazky umoznujici predstaveni

prislusného autora, stylu, zanru apod., ostatni Ize najit jinde.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
28.74% |1. ano 25 28.74 %
71.26 % |2.ne 62 71.26 %

0.00 % nevyplnéno - 0
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Tabulka €. 20c: Obecna preference zastoupeni klasiku ceské literatury

U citanek uprednostiiuji zastoupeni: klasiki ceské literatury.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
75.86 % (1. ano 66 75.86 %
24.14% |2.ne 21 24.14 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka ¢. 20d: Obecna preference zastoupeni klasiku svétové literatury

U citanek uprednostniuji zastoupeni: klasiki svétové literatury.

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. €.
7241 % |1.ano 63 72.41 %
27.59% |2.ne 24 27.59 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 20e: Obecna preference soudobych domacich autor(

U citanek uprednostnuji zastoupeni: soudobych domacich autor.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. ¢.
7241 % (1. ano 63 72.41 %
2759% |2.ne 24 27.59 %

0.00 % nevyplnéno - 0

Tabulka €. 20f: Obecna preference soudobych svétovych autor(

U ¢itanek uprednostniuji zastoupeni: soudobych svétovych autort.

rel. ¢. ano/ne abs. ¢. rel. €.
62.07% |1. ano 54 62.07 %
37.93% |2.ne 33 37.93 %

0.00 % nevyplnéno - 0
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U ¢itanek obecné uprednostiuji:
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Graf: €. 11: Obecné preference vnitini zanrové a tematické skladby Citanek
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Ucitelé ve stejné miie preferuji v Citankdch zastoupeni klasikd Ceské a svétové
literatury jako i zastoupeni soudobych autorii domacich i svétovych. Pfitom vice by

chtéli ukéazek od ceskych autorti.

Tabulka €. 21: Mezipfedmétové vyuziti Citanek

Citanky nabizeji mezipfedmétové vyuziti:

rel. €. dostatecné/nedostatecné abs. ¢C. rel. €.
65.52 % |[1. dostatecné 57 73.08 %
24.14% 2. nedostatecné 21 26.92 %

10.34% |nevyplnéno - 9

Mezipredmétové vyuziti Citanek
100 %

0%

dostatecné |nedostatecné

Graf ¢. 12: Mezipfedmétové vyuziti ¢itanek

MozZnosti mezipfedmétového vyuziti €itanek se dotykaji vysledky uvedené jednak
Vv tabulce ¢. 16e, jednak v tabulce ¢. 21. V prvnim piipadé se ucitelé vyjadiovali
k ¢itankam, které povazuji za nejlepsi, a pfi tom u nich jen jedna tetina ocenovala praveé
tyto kvality.

V tomto druhém ptipade se vyjadrovali k ¢itankam, které celkove znaji. Zde projevili
spokojenost téméf dvojnasobnou.

SveédEi to zejména o jistych rozpacich, nad tim, jak tuto zalezitost hodnotit a v praxi
realizovat. Bylo by proto prospésné timto smérem orientovat nékterd budouci metodicka

doporuceni.
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Tabulka €. 22: Preference v polygrafickém provedeni itanek — druh knizni vazby

Z hlediska polygrafického provedeni povazuji za vhodnéjsi:

rel. €. druh knizni vazby abs. €. rel. €.
43.68 % |1. brozované provedeni 38 43.68 %
56.32 % |2. pevnou knizni vazbu 49 56.32 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka €. 23: Preference v polygrafickém provedeni ¢itanek — format

Z hlediska polygrafického provedeni povazuji za vhodnéjsi:

rel. . format ucebnic abs. ¢. rel. €.
41.38 % |1. format A4 (velky seSit) |36 41.38 %
52.87 % |2. format A5 (maly sesit) |46 52.87 %
5.75 % 3. néjaky atypicky format |5 5.75 %

0.00 % nevypinéno - 0

Tabulka €. 24: Preference v polygrafickém provedeni itanek — barevnost tisku

Z hlediska polygrafického provedeni povazuji za vhodnéjsi:

rel. €. barevnost tisku abs. €. rel. ¢.

39.08 % |1. barevné provedeni 34 40.48
%

45.98 % [2. nevadi mi kombinace barevnych a Cernobilych |40 47.62
prvku %

11.49 % 3. na barevnosti nezalezi 10 11.90

%

3.45 % nevyplnéno - 3
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Tabulka €. 25: Ergonomické parametry pisma v €itankach a specifické potfeby zak

v pfislu§ném véku

Ergonomické parametry pisma v cCitankach dle mého nazoru odpovidaji

specifickym potfebam zaku v prislusném véku:

rel. €. ano/ne abs. ¢. rel. ¢.
70.11% 1. ano 61 71.76
%
8.05 % 2.ne 7 8.24 %
19.54% 3. nevim 17 20.00
%
2.30 % nevypinéno - 2

Z hlediska polygrafického provedeni ¢itanek povazuji za vhodnéjsi

knizni vazbu format barevnost tisku
brozov. | pevnou A4 A5 |atypicky | barevny| kombin.|nezalezi

- 45
- 40
- 35
- 30
- 25
- 20
- 15
- 10

Graf ¢. 13: Obecné preference z hlediska polygrafického provedeni ¢itanek

Soucasti vyzkumu bylo zjisténi nazord uciteld na formalni, chceme-li vnéjsi podobu
¢itanek. U polygrafického zpracovani Citanek mirné pfevazuje preference pevné vazby
pred vazbou brozovanou. Je tomu tak asi proto, Ze uéebnice s pevnou vazbou, Sity blok
zaveéSeny v tuhych deskach, vice odpovidéa predstavé o kvalitni knize. Dfive tato vazba

L4

predstavovala i trvanlivéjsi provedeni. Naproti tomu brozované knihy jsou vnimany
jako ty lacingj$i a obsahové méné vyznamné. U brozovanych ucebnic se ¢asto vazba
rozpadavala a predstavovaly nizsi kvalitu. Vzhledem ke zmé&nam v technologii vyroby

mohou byt v soucasné dobé brozované ucebnice stejné trvanlivé jako ty s pevnou

124



vazbou, navic jsou o pozndni leh¢i a také lacingj$i. O téchto pfednostech dnesSnich
brozovanych ucebnic prozatim nejsou ucitelé dostate¢né informovani.

Ucitel¢ také mirn¢ preferuji mensi format citanek A5 (formaty odvozované od
rozmeru 148 x 210 mm) oproti vétSimu formatu A4 (formaty odvozované od rozméru
210 x 279 mm). Tyto vétsi formaty maji vétsi uplatnéni u Citanek pro 1. stupen, kde je
vyzadovano vétsi pismo a piehlednéjsi kompozice textu a ilustraci. Atypické formaty
mnoho zastdncli nemaji.

Pii hodnoceni barevnosti Citanek bylo ocekdvano jednoznacné uptednostiovani
celobarevného provedeni. Piekvapivé si vSak nejvice zastanct ziskaly citanky, které
kombinuji barevné a cernobilé prvky. Kombinace barevnych a Cernobilych ilustraci
dava Sir$i moznosti vyuziti ukdzek plivodnich ilustraci z pfedstavovanych literarnich
dél. Odrazi se zde i1 zkuSenost, Ze barevné nemusi vzdy znamenat kvalitngj$i. Na
druhém misté pak jsou zastidnci celobarevného provedeni. Jen pétina dotdzanych

neptiklada barevnosti uebnic zadnou dulezitost.
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Zavéry prvniho empirického Setreni

Cilem prvniho vyzkumného Setfeni bylo analyzovat uzivani a preference citanek
mezi uciteli Ceského jazyka a literatury na vybranych zékladnich Skolach na 2. stupni
ZS (se zaméfenim na uéitele v kraji Hlavni mésto Praha a v Olomouckém kraji).

Pocet respondenttt v obou krajich neni dostatecné reprezentativni. Presto poskytl
nékteré zajimavé podnéty a informace. Ucitelé rozhodné maji povédomi o ¢itankach pro
2. stupen, které jsou na trhu, obvykle ale z ekonomickych diivodlh musi pracovat pouze
s jednou ucelenou fadou ¢itanek.

Z prezentovanych citanek si ucitelé nejvice oblibili citanky z nakladatelstvi Fraus.
Jisté k popularité této fady pomohl i p¥istup nakladatelstvi. Siroka elektronicka podpora.
Systémové uéebnice s mnoha didaktickymi komponenty. Citankdm z nakladatelstvi
Fraus vytykaji ur¢itou pieplnénost, nesrozumitelnost. Na 2. misté¢ se umistili ¢itanky
z nakladatelstvi SPN (bez ohledu na stafi vydani). Ucitelé je uz maji vyzkouSené a
proucené. Na jedné strané ucitelé kritizuji jejich zastaralost, neaktualnost, maly vybér
nejnovéjsich textl z literatury a mladez a na strané druhé ocenuji jeji pfehlednost, snahu
o mezipfedmétova propojeni, texty ptizpisobené véku a ctenaiskym dovednostem zéka.
Dobfe se umistily také ¢itanky z nakladatelstvi Prodos.

Ucitelé kladn¢ hodnotili vyvazené zastoupeni jednotlivych literarnich zanru,
preferovali by vice text souc¢asnych spisovatelil, témat dotykajicich se kazdodenniho
Zivota déti.

Jisté rozpaky ucitelé vyjadiili nad Grovni didaktického zpracovani otazek
v ¢itankach. Rozhodné by preferovali vice aktivizacnich cviceni, ndméth pro
skupinovou praci, ale také publicistickych textil, rébusi nebo tieba komikst. To, co jim
zcela chybi jsou ulohy ptfed ctenim a béhem cteni. Ucitelé kvituji rovnovazné
zastoupeni autort Ceské i svétové literatury, ukazek z prozy i poezie.

Ucitelé v obou sledovanych krajich stale hledaji cesty k vétSimu a lepSimu
propojovani meziptedméetovych vztaht.

Zajimavym zji$ténim pro nas bylo, Ze si u€itelé v§imaji ergonomickych parametrii
ucebnic, jako je velikost zadkladniho pisma v ucebnicich nebo jejich barevnost.
Predpokladali jsme, Ze budou preferovat celobarevné provedeni na ukor dalSich
moznosti, stejn¢ jako daji pfednost pevné vazbe pred brozurou, protoze pevna vazba je

symbolem skutecné knihy. Tyto dva predpoklady se nepotvrdily.
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Ptestoze vysledky naseho vyzkumu nelze zevSeobeciiovat domnivame se, Ze by se
mohly stat impulzem a inspiraci k dal§imu hlubSimu a rozséhlejSimu zkoumani této

mnohavrstevnaté problematiky napii¢ viemi kraji Ceské republiky.
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8 Druhé empirické Setreni
8.1 Motivace vyzkumu

Hlavni motivaci naSeho druhého empirického Setfeni byl fakt, Ze ergonomickym
parametrim zatim nebyla v naSem pedagogickém vyzkumu vénovéna distojna
pozornost, prestoze je vSichni uznavaji a védome nebo nevédome vyuzivaji.

Chtéli jsme také vyuzit naSich zkuSenosti z nakladatelské prace a praxe a ukazat na
vybrané typografické parametry, které se vyznamné podili na schopnosti uceni z textu a
Citelnosti jakékoliv knihy. Chceme zvysit povédomi odborné i laické verejnosti o této
problematice. Poukazat na to, jak jsou tyto parametry dulezité pro kazdodenni

pedagogickou praxi i praci a uspésSnost kazdé knihy.

8.2 Vyzkumny problém

Ergonomické a typografické parametry a jejich zastoupeni v ¢itankéach pro 2. stupen

W

ZS.

8.3 Cil vyzkumu

Analyzovat vybrané ergonomické parametry ve vybranych ¢itankach pro 2. stupen
Z8 s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR.

8.4 Vyzkumné metody

Pro druhou cast empirického Setfeni, pfi analyze vybranych ergonomickych a
typografickych parametri (formalni analyza c¢itanek), jsme vyuzili metod méfeni

pomoci pravitka a typometrického pravitka'® i metodu obsahové analyzy textu.

8.4.1 Obsahova analyza textu
Pedagogicti odbornici vénujici se metodologii pedagogického vyzkumu, jako jsou

naptiklad Kerlinger, (1972), Gavora (2000) 1 (2010) 1 Skutil a kol. (2011) se shoduyi
V ndzoru na vyuZitelnost a diileZitost metody obsahové analyzy textu a jeji pfinos pro
analyzu napftiklad pedagogickych dokumentt nebo u€ebnic. Metodu jsme zvolili proto,

Ze ji povazujeme za velice perspektivni i v oblasti vyzkumu &itanek pro 2. stupen ZS.
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8.4.2 Méreni pravitkem a typometrickym pravitkem

Pro dalsi analyzu vybranych &itankovych fad pro 2. stupeii ZS jsme vyuzili i metodu
méfeni pravitkem a typometrickym pravitkem''. Pii zpracovavani dat vyzkumu bylo
vyuzito 1 tzv. Didotova meérného systémulz. Méfeni bylo provadéno opakované,

abychom omezili moznost chyby a dosahli, co nejpiesnéjsich vysledki.

8.5 Vyzkumny vzorek analyzovanych éitanek pro 2. stuperi ZS

Vyzkumny vzorek analyzovanych Ccitanek se odliSuje od vyzkumného vzorku
analyzovanych Citanek, ktery jsme pouzili pfi prvnim empirickém Setieni. V druhém
ptfipadé€ jsme se zaméfili pouze na Citanky — ucebnice. Zamérné jsme pominuli moznost
analyzovat pracovni sesity a metodické piirucky pro ucitele k ¢itankdm pro 2. stupen

Z8. Stratifikovanym vybérem jsme vybrali ucelené &itankové fady z nakladatelstvi:

— Alter.

— Fortuna.

— Prodos.

- MOBY DICK.
— Nova skola.

— Fraus.

— Tripolia.

— SPN.

— Scientia.

— Dialog.”

8.6 Zpracovani dat vyzkumu
Ke zpracovani dat vyzkumu jsme sestavili tabulky. Na zikladé studia odborné

literatury a vychodisek v teoretické Casti prace i vlastni redakéni praxe jsme urcili
skupinu parametrt, které chceme sledovat. Pouzili jsme metod opakovaného méfeni
pravitkem 1 typografickym pravitkem i metody obsahové analyzy. Naméfené hodnoty
uvadime v milimetrech nebo typografickych bodech.** P¥tomnost daného parametru ve

zkoumaném vzorku zna¢ime symbolem + . Nepfitomnost parametru znamena policko
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prazdné. Pro porovnavani vysledkdl Setieni v jednotlivych roénicich 2. stupné ZS

vyuzivame i metod komparace.

8.7 Vysledky vyzkumu

Vybrany vzorek &itanek pro 2. stupeit ZS jsme pro uéely dalsiho zpracovani rozdélili na
jednotlivé ro¢niky.

Analyza zvolenych typografickych a ergonomickych parametri u vybranych

¢itanek pro 6. roénik ZS

Tabulka &. 26: Forméat a vazba u analyzovanych &itanek pro 6. roénik ZS

Citanka Format Vazba
A5 | A4 B5 B4 Jiny V1 V2 V8 Jina

Alter + +
Fortuna + ;
Prodos + +
Moby Dick + +
Nova Skola + +
Fraus + +
Tripolia + +
SPN + +
Scientia + +
Dialog + +
Celkem 5 1 3 0 1 0 6 4 0
Vysvétlivky:
Seznam analyzovanych citanek — podle nakladatelstvi

1. Alter

2. Fortuna

3. Prodos

4. MOBY DICK

5. Nova skola

6. Fraus

7. Tripolia

8. SPN

9. Scientia
10. Dialog
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Format A5 = 148x210 mm, A4 = 210x297 mm, B5 = 176x250 mm, B4 = 250x353 mm
(mohou existovat ur¢ité mensi rozmérové odchylky zptisobené ofezem).

Vazba V1 — brozovana (sesit), listy jsou spojeny sponkami ve hibetu.

Vazba V2 — brozovana, lepena knizni vazba s mékkymi deskami.

Vazba V8 je klasicka §itd vazba s tvrdymi kniznimi deskami.

Jind vazba — napf. spiralova vazba, volné listy v piebalu apod.

Interpretace

Mezi &itankami pro 6. roénik ZS pievazuji publikace ve formatu AS. Tento format je
nejen mezi Citankami trvale oblibeny. Domnivame se, Ze je to zpisobeno tim, Ze tento
format u vefejnosti nejlépe napliuje predstavu podoby knihy. Format A4 se ve
sledovaném souboru vyskytl pouze u citanek z nakladatelstvi Fraus. Na druhém misté
Vv pomyslném zebticku oblibenosti mezi Citankami pro 6. ro¢nik se umistil format BS,
ktery je kompromisem mezi formaty A5 a A4. Nabizi tak vétsi plochu strany a veétsi
pohodli pfi ¢teni. Reprezentantkami atypického formdtu ve analyzovaném souboru jsou
¢itanky z nakladatelstvi Prodos. Pouziti netradi¢niho formétu podle naseho nazoru a
zkuSenosti nevadi a naopak celou fadu ozvlastiuje.

U pouzitych vazeb prevazuje stale jesté vazba V2 — tedy brozovana lepena knizni
vazba s mékkymi deskami. Pouzivana lepidla jsou kvalitnéjsi a trvanlivéjsi, nez tomu

bylo dfive. Proto se stird rozdil mezi vazbou brozovanou a pevnou (V8). Jakkoliv jsme

presveédceni o tom, zZe pevna vazba je stale v povédomi lidi ,,symbolem pravé knihy*.

131



Tabulka €. 27: Rozsah stran, barevnost a papir v analyzovanych ¢itankéach pro 6. rocnik

VA
Rozsah stran Barevnost Papir
Citanka 100 | .
do 64 | 68-96 . CB 2B 4B Jina BO KR
Alter + + +
Fortuna + + +
Prodos + + +
Moby Dick + + +
Nové Skola + + +
Fraus + + +
Tripolia + + +
SPN + + +
Scientia + + +
Dialog + + +
Celkem 0 0 10 1 2 7 0 8 2

Vysvétlivky:

Rozsah stran vnitini ¢asti knihy — do 64 stran obv. u brozur s vazbou V1, 100 a vice
stran je povazovano za rozsahlejsi knihu.

Barevnost tisku vnitini ¢asti knihy — CB (Eernobily tisk anebo jiny jednobarevny), 2B
(dvoubarevny tisk), 4B (pIn¢ barevny tisk s vyuZitim modré, Cervené, Zluté a cerné
barvy).

Papir pouzity na zhotoveni vnitini ¢asti knihy — BO (bezdfevy ofsetovy papir), KR
(kiidovy papir).

Interpretace

Rozsah byl u viech analyzovanych &itanek pro 6. ro¢nik ZS vice nez 100 stran. Podle
nastavenych kritérii se jedna o rozsahlejsi knihu. Sestavovatelé Citanek radéji voli vétsi
rozsah C¢itanky, coZ znamend vice moznosti pro vybér konkrétniho textu. Uvédomujeme
si, Ze tento parametr mohl byt nastaven piesnéji tak, aby poskytoval lepsi vysledky. Pro
nas ma tento parametr charakter pouze doplitujici. a ilustrativni.

Barevnost tisku vnitini ¢asti knihy vyznamné ovlivituje schopnost ueni z textu.
Mezi ¢itankami pro 6. ro¢nik ZS jednoznaéné pievazuje plné barevny tisk. Ve dvou

gitankach pro 6. ro¢énik ZS jsme objevili i dvou barevny tisk — k Gerné je obvykle
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pfidavana jedna dalsi barva. U citanky pro 6. rocnik zdkladni skoly z nakladatelstvi
Fortuna jsme objevili ¢ernobily tisk — jednobarevny tisk.

V piipadé druhu pouzitého papiru pro vnitini text prevazuje u Citanek pro 6. ro¢nik
zékladni Skoly bezdfevy ofsetovy papir, ktery je podle naSich vlastnich redakénich i
pedagogickych zkuSenosti pro knihy uzivan nej¢astéji, a to pro své priznivé vlastnosti a
moznosti v§estranného vyuziti.

U knih, kde se pfedpoklada vétsSi mnozstvi ilustraci a klade se vyssi diraz na
nonverbalni slozku — lepsi tiskovou kvalitu originalnich nebo pievzatych ilustraci,
fotografii a dalSiho nejen ilustraéniho materidlu, pouziji nakladatelé obvykle kiidovy
papir, ktery je v téchto ptipadech vhodnéjsi a lepsi. Kiidovy papir ma jiny typografické
vlastnosti, mé jinou savost barev, ma vyss$i gramaz i vyssi cenu na trhu, coz se promita i
do ekonomickych ndkladi na publikaci a vyslednou prodejni cenu kazdé knihy.
Vzristajici naroky na ucebnice, kvalitu tisku jejich verbalni i nonverbalni slozky nuti
grafické upravce a vSechny dalsi pracovniky nakladatelstvi vyuzivat kiidovy papir
Castéji 1 v oblasti tisku ucebnic. Ptesto si stale ponechavd v tomto segmentu knizni

produkce urcity ,,punc exkluzivity®, coz potvrdil 1 nas§ vyzkum.

Tabulka ¢&. 28: Typ, velikost a barva pisma v analyzovanych &itankach pro 6. roénik ZS

Pismo zakladni titulkové poznamkové
Citanka typ | velikost | barva | typ velikost | barva typ velikost | barva
Alter T 12 T 14 T 8
Fortuna T 10 T 10 T 8
Prodos T 12 T 22 T-kurz. | 10
Moby Dick T 10 T 14 + T 10
Nova Skola T 12 T 12 + T 10
Fraus T 12 T 12 T 10
Tripolia T 10 T-verz. | 12 T

SPN T 10 T 12 + T

Scientia T 10 T 14 T 10
Dialog T 10 T 10 T 8
Vysvétlivky:

Zakladni pismo — pismo pouZité v knize na tisk bézného textu.

Titulkové pismo — pismo pouzité pro titulky jednotlivych ukéazek literarnich dél.

133




Poznamkové pismo — pismo pouzité pro pomocné texty urcené ke cteni détem. Do
poznamkového pisma zahrnujeme vSechny poznamky a vysvétlivky obtiznych slov,
uvedeni spravné vyslovnosti 1 dalsi doplitujici texty mimo hlavni text.

Typ pisma — pouzité¢ fonty (Times, Arial atd.). Pro snadnéjsi orientaci a vyhodnoceni
dat vyzkumu pouzivame zkratek: T = Times New Roman; A = Arial; verz. = verzalky;
kurz. = kurziva.

Velikost pisma — vyjadiena v bodech.

Barva pisma — zda je mimo ¢erné barvy pouzita i jina barevnost pisma.

Interpretace

Dalsim pfedmétem naseho zdjmu a vyzkumu je typ velikost a barva pisma
v ¢itankach pro 6. ro¢nik ZS. Vsechny tyto dilezité ergonomické a typografické
parametry velmi ovliviiuji GspéSnost ucebnice v praxi. Typ, velikost i barva pisma
pusobi také na Citelnost, ¢tivost 1 u¢ebni z textu uc¢ebnice.

Pro ucely dal$i analyzy jsme si rozdélili pismo do tii kategorii: pismo zakladni,
pismo titulkové a pismo poznamkové. U kazdé z kategorii jsme se zameéfovali na
parametry: typ pisma, barva pisma a velikost pisma. VSechna méfeni byla provedena
pomoci typometrického pravitka.

Ve vsech analyzovanych citankdch pro 6. rocnik ZS graficky upravce pouzil typu
pisma Times New Roman, a to pro pismo titulkové, zakladni i poznamkové. Vysledek
je ofekavany a pochopitelny, protoze pismo Times New Roman je pismo patkove,
dobfe citelné a pro knihy vSech zanrti podle naSich zkuSenosti nejvice uzivané. U
titulkového pisma citanek pro 6. rocnik z nakladatelstvi Tripolia bylo navic pouZito pro
zvyraznéni a odliSeni pouzito verzdlek U pozndmkového pisma uzitého v citankach
Z nakladatelstvi Prodos bylo pouzito kurzivy. Dlvodem je opét usnadnit Ctenafi
orientaci zvyraznit text nebo jeho ¢asti. Ve vSech citankach pro 6. ro¢nik bylo uzito
pouze pismo Cerné barvy.

Parametr velikost pisma se V citankdch pro 6. rocnik 1isi. Velikost zdkladniho pisma
se pohybuje v rozmezi 10— 12 bodl. Ocekavali jsme, Ze prevazujici velikosti pisma u
zékladniho textu bude velikost 12 bod, ktera je mezi typografy obecné povazovana za
velikost zdkladni. Provedend méteni ukazala, ze mirné pfevazujici velikosti zakladni
pisma v citankdch pro 6. rocnik je velikost 10 boda. Piestoze jsou namétené vysledky

do jisté miry ptekvapivé, nepovazujeme rozdil dvou bodi u zakladniho pisma za
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zésadni. Pfedpokladame, Ze pismo velikosti 10 bod je pro zaky 6. roéniku ZS jestd
dobe &itelné.™

U velikosti titulkového pisma je uz vétsi rozptyl hodnot. Titulek ma text ozvlastnit,
zvyraznit, odlisit, Ctenare na text upozornit. M¢l by byt jednim z jednoticich a urcujicich
prvka grafické upravy kazdé knihy. Ma vyznamnou estetickou funkci. Pro titulky je
mozné pouzit i specifickych druhd pisma — kaligrafickych nebo zdobnych pisem.*®

Jak jsme prezentovali uz v teoretické ¢asti prace, existuje nepsané pravidlo, ze
velikost titulku, titulkového pisma by méla byt minimalné o dva body vyssi, nez je
velikost zékladniho pisma. Naopak velikost poznamkového pisma ma byt minimalné o
dva body nizsi, nez je velikost zdkladniho pisma. Tato pravidla nejsou disledné
respektovana.

U citanek pro 6. rocnik ZS 7 nakladatelstvi Alter je poznamkové pismo o &tyfi body
mensi, neZ je velikost pisma zakladniho. U citanek pro 6. rocnik ZS z nakladatelstvi
Fortuna, Fraus, Nova Skola a Dialog. je velikost titulkového pisma shodna s velkosti
zakladniho pisma. Tento jev je pro nés zajimavy a neoCekavany. U ¢itanek pro 6. rocnik
z nakladatelstvi Prodos je velikostni rozdil mezi titulkovym, zékladnim a poznamkovym
pismem nejvyssi. Je to zplisobeno predev§im zdmérmym zvyraznénim titulkd, ke kterym
pomaha i specificky format celé ucelené fady, vyuziti psaciho pisma a dalSich
ozdobnych prvki téchto specifickych citanek.

Velikost poznamkového pisma se v citankdch pro 6. rocnik ZS vyskytuje v rozmezi
8—10 bodt. Vysledky méfeni této kategorie parametrii pro nas nejsou piekvapenim.

Nameétené hodnoty podle naseho nazoru odpovidaji nepsanym pravidlim typografie.
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Tabulka &. 29: Sitka sloupcii a fadkovani v &itankach pro 6. roénik ZS

Sitka

sloupct fadkovani
Citanka v mm v bodech
Alter 130 13
Fortuna 113 13
Prodos 154 16
Moby Dick 110 13
Nova Skola 130 14
Fraus 149 12
Tripolia 113 14
SPN 130 12
Scientia 110 13
Dialog 113 12

Vysvétlivky:

Siika sloupce — délka fadka ve sloupci textu. Ve vztahu k velikosti pisma a fadka moze
ovlivnit pohodlnost ¢teni textu.

Radkovani — uvadi se v bodech. M&fi se pomoci typometrického pravitka. Spole¢nd

s velikosti pisma se fadkovani vyznamné podili na ¢itelnosti textu.

Interpretace

Délka tadki 1 velikost fadkovani jsou vyznamnymi typografickymi 1 ergonomickymi
parametry, které piimo ovliviuji Citelnost, Ctivost a uceni z textu. Velikost fadkovani se
uruje v zavislosti na druhu vyddvané publikace, formatu, ktery urcuje velikost
potisténé plochy a také v zavislosti na velikosti zdkladniho pisma pfipravované knihy.
To vSe rozhoduje graficky upravce na zakladé svych zkusenosti a dovednosti. Ucitelé a
Zéci uz pracuji s hotovymi tisténymi u¢ebnicemi, kde neni mozné tyto parametry ménit.
V posledni dobé se na naS ucebnicovy trh dostavd tada tzv. elektronickych a
multimedidlnich ucebnic, kde uz si kazdy zajemce a uzivatel, ktery si knihu zakoupi
muze upravovat velikost zakladniho pisma 1 velikost fadkovani konkrétniho textu podle
vlastnich potieb. Pfestoze oficidlni v minulosti platné typografické normy byly bez
nahrady zruSeny, existuji ur€itd pomocna kritéria, kterymi se graficti Gpravci mohou
fidit. Je mozné pouzit i vzorcl typometrického mérného systému, které jsme uvedli

V teoretické Casti prace.
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Odbornik na pocitacovou typografii Vaclav Danco uvadi pro formaty A 4 a A 5 tyto
doporudené rozméry sazby: ,, A 4 — Sitka radku 167 mm; A 5 — 113 mm. " Tyto
rozméry tadki jsou vstiicné ke cCtenafi a neunavuji tolik jeho oc€i. Pfi porovnani
S doporu¢enymi rozmeéry spatiujeme, ze typografové se snazi dodrzovat moznosti
jednotlivych formatl, i kdyz se striktné nedrzi maximélnich moznych rozméra fadku.
Velikost prokladu (fadkovani) do znacné miry urcuje velikost zékladniho pisma.

Pievazujicim formatem v ¢itankdch pro 6. rocnik ZS je format A 5. Tomu odpovida i
velikost zékladniho pisma 10 bodi a velikost fadkovani ve velikosti 12—14 bodt, coz
odpovida nepsané normé. Viz teoreticka &ast prace. Citanka pro 6. roénik
z nakladatelstvi Prodos je mimofadna i pojetim grafické upravy, kterd je vstiicna
k zakim 1 jejich ucitelim. Pouziti atypického formatu, velikosti zakladniho pisma 12 a
pfedevs§im velikosti fddkovani 16 je zarukou lepsi Citelnosti textu. VEtSiho prostoru na

strance. Ten nabizeji i formaty BS jsou mezi analyzovanymi ¢itankami stale v menSing.
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Analyza zvolenych typografickych a ergonomickych parametri u vybranych
¢itanek pro 7. roénik ZS

Tabulka &. 30: Format a vazba u analyzovanych &itanek pro 7. roénik ZS

Citanka Format Vazba
A5 | Ad B5 B4 Jiny V1 V2 V8 Jina

Alter + +
Fortuna + +
Prodos + +
Moby Dick + +
Nova Skola + +
Fraus + +
Tripolia + +
SPN + +
Scientia + +
Dialog + +
Celkem 5 1 3 0 1 0 7 3 0
Vysvétlivky:
Seznam analyzovanych ¢itanek — podle nakladatelstvi

1. Alter

2. Fortuna

3. Prodos

4. MOBY DICK

5. Nova Skola

6. Fraus

7. Tripolia

8. SPN

9. Scientia
10. Dialog

Format A5 = 148x210 mm, A4 = 210x297 mm, B5 = 176x250 mm, B4 = 250x353 mm
(mohou existovat urcité mensi rozmérové odchylky zptisobené ofezem).

Vazba V1 — brozovana (sesit), listy jsou spojeny sponkami ve hibetu.

Vazba V2 — brozovana, lepena knizni vazba s m¢kkymi deskami.

Vazba V8 je klasicka §itd vazba s tvrdymi kniznimi deskami.

Jin4 vazba — napft. spiralova vazba, volné listy v pfebalu apod.
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Interpretace

Typografické a ergonomické parametry format a vazba u citanek pro 7. rocnik ZS se
prakticky neli§i od ¢itanek pro 6. roénik ZS. Mirné pievazuje uziti formatu A5. Cetnost
zastoupeni jednotlivych formati se nezménila. Shoda mezi témito parametry u citanek
V6. a 7. rocniku ZS ukazuje na jednoznacnou spiiznénost mezi témito dvéma roéniky a
zamé&ry autort i nakladatelt, at’ uz se jedna o zptsob uspotfadani textl v Citankach i
pouzité formalni materidly a formalni podobu.

Shoda mezi citankami pro 6. a 7. rocnik ZS ze stejného nakladatelstvi panuje i ve
vybéru druhu vazby. Jedinou zménou je vydani ¢itanky pro 7. rocnik ZS z nakladatelstvi
Tripolia uZ ne v pevné vazbé¢, ale ve vazbé V2 (brozované). Vzhledem k rozvoji
technologie vyroby i kvality pouzitych lepidel a papiru uz maji knihy s brozovanou
vazbou stejnou zivotnost a kvalitu, jako maji vazby pevné. Dalsi vyhodou je jeji nizsi
hmotnost a 0 néco niz§i vyrobni cena.

Pro pevnou vazbu zase hovoii spise psychologicka hlediska. Pro mnoho lidi je pevna

vazba symbolem opravdové knihy.

Tabulka ¢. 31: Rozsah stran, barevnost a papir v analyzovanych ¢itankach pro 7. ro¢nik

W

ZS

Rozsah stran Barevnost Papir
Citanka 100 | , .
do 64 | 68-96 . CB 2B 4B Jind BO KR
Alter + + +
Fortuna + + +
Prodos + + +
Moby Dick + + +
Nova 8kola + + +
Fraus + + +
Tripolia + + +
SPN + + +
Scientia + + +
Dialog + + +
Celkem 0 0 10 1 2 7 0 8 2
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Vysvétlivky:

Rozsah stran vnitini ¢asti knihy — do 64 stran obv. u brozur s vazbou V1, 100 a vice
stran je povazovano za rozsahlejsi knihu.

Barevnost tisku vnitini ¢asti knihy — CB (Gernobily tisk anebo jiny jednobarevny), 2B
(dvoubarevny tisk), 4B (plné barevny tisk s vyuzitim modré, Cervené, Zluté a Cerné
barvy).

Papir pouZity na zhotoveni vnitini &asti knihy — BO (bezdievy ofsetovy papir), KR
(ktidovy papir).

Interpretace

Rozsah stran vnitini asti knihy u ¢itanek pro 7. rocnik ZS je u viech vyssi nez 100
stran. Tento parametr je z hlediska naseho vyzkumu pouze orientacni.

Shoda mezi grafickou Gpravou &itanek pro 6. i 7. roénik ZS z jednotlivych
nakladatelstvi se projevuje i v parametrech barevnosti a pouzitého papiru. Jednoznaéné
je preferovan Ctyrbarevny tisk a pouziti bezdievého ofsetového papiru na zhotoveni
vnitini Casti knihy. Nakladatelstvi dodrzuji stanovanou grafickou tpravu v ¢itankéch

pro 6. i 7. roénik ZS.
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Tabulka &. 32: Typ, velikost a barva pisma v analyzovanych &itankach pro 7. roénik ZS

Pismo zakladni titulkové poznamkoveé
Citanka typ | velikost | barva | typ velikost | barva typ velikost | barva
Alter T 12 T 14 T 8
Fortuna T 10 T 10 T 8
Prodos T 12 T 22 T-kurz. | 10
Moby Dick T 10 T 14 + T 10
Nova Skola | T 12 T 12 + T 10
Fraus T 12 T 12 T 10
Tripolia T 10 T-verz. | 12 T

SPN T 10 T 12 + T 8
Scientia T 10 T 14 T 10
Dialog T 10 T 10 T 8
Vysvétlivky:

Zakladni pismo — pismo pouzité v knize na tisk bézného textu.

Titulkové pismo — pismo pouzité pro titulky jednotlivych ukéazek literarnich dél.
Pozndmkové pismo — pismo pouzité pro pomocné texty uréené ke Cteni détem. Do
poznamkového pisma zahrnujeme vSechny poznamky a vysvétlivky obtiznych slov,
uvedeni spravné vyslovnosti i dalsi dopliiujici texty mimo hlavni text.

Typ pisma — pouzité fonty (Times, Arial atd.). Pro snadnéjsi orientaci a vyhodnoceni
dat vyzkumu pouZzivame zkratek: T = Times New Roman; A = Arial; verz. = verzalky;
kurz. = kurziva.

Velikost pisma — vyjadiena v bodech.

Barva pisma — zda je mimo Cerné barvy pouzita i jind barevnost pisma.

Interpretace

Ptredpokladali jsme, ze ve sledovanych parametrech typ velikost a barva pisma budou
mezi &itanky 6. a 7. roéniku ZS z jednoho nakladatelstvi statisticky vyznamné rozdily.
Vychazeli jsme z toho, Ze graficka Gprava ¢itanek se bude v jednotlivych ro¢nicich lisit,
Vv zévislosti na jejich osobnostnim vyvoji, rozvoji jejich c¢tenarskych dovednosti i
vlastnich nejen ¢tenatskych zkuSenosti.

To se nepotvrdilo Vysledky méfeni a pozorovani naopak ukazuji jednoznaénou
shodu v ndmi sledovanych parametrech u analyzovanych &itanek pro 6. a 7. roénik ZS

Vv ramci ucelené fady ¢itanek z jednoho nakladatelstvi. Tim, Ze se nezménil format knih,
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pravdépodobné graficti upravci nepovazovali za pfinosné a potiebné meénit parametr
velikost zékladniho, titulkového i poznamkového pisma. | v &itankach pro 7. roéniku ZS
dominuje uziti pisma Times New Roman jako pisma zékladniho i titulkového i
poznamkového. Doplikova barva ke standardni barvé ¢erné se vyuzivala pouze u pisma
titulkového, a to pouze v citankdch pro 7. rocnik ZS 7 nakladatelstvi Moby Dick, Nova
Skola a SPN.

Tabulka ¢&. 33: Sitka sloupcil a fadkovani v &itankach pro 7. roénik ZS

sitka

sloupcd fadkovani
Citanka v mm v bodech
Alter 130 13
Fortuna 113 13
Prodos 154 16
Moby Dick 110 13
Nova skola 130 14
Fraus 149 12
Tripolia 113 14
SPN 130 12
Scientia 110 13
Dialog 113 12

Vysvétlivky:

Sitka sloupce — délka fadki ve sloupci textu. Ve vztahu k velikosti pisma a fadki miize
ovlivnit pohodlnost ¢teni textu.

Radkovani — uvadi se v bodech. M&fi se pomoci typometrického pravitka. Spoleénd

s velikosti pisma se fadkovani vyznamné podili na ¢itelnosti textu.

Interpretace

Analyza parametri Sifky sloupct a uzitého fadkovani (fadkového prokladu)
V ¢itankdach pro 7. rocénik ZS probéhla za stejnych podminek, stejnym zptisobem
opakovaného méfeni, jako probéhla analyza &itanek pro 6. roénik ZS. Sika sloupci
(délka tadkt) se odviji od pouzitého formatu i velikosti zadkladniho pisma uzité
Vv ucebnici. Pfedpokladali jsme, Ze 1 Sitka sloupcii a velikost fadkového prokladu se

bude meénit v zavislosti na véku zdka (Ctenaie), jeho ctenafskych dovednostech a
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zkuSenostech. Tento predpoklad se nepotvrdil. Analyza ukézala, Ze pokud se nezméni
parametr format knihy, velikost zakladniho pisma, nemize se zakonit¢ zménit ani
parametr délka fadku a velikost fadkovani (fadkového prokladu). Konecné vysledky
méfeni jsou shodné. Mezi grafickou upravou ve sledovanych typografickych a

ergonomickych parametrech nejsou statisticky vyznamné rozdily.
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Analyza zvolenych typografickych a ergonomickych parametra u vybranych
¢itanek pro 8. roénik ZS

Tabulka &. 34: Format a vazba u analyzovanych ¢&itanek pro 8. roénik ZS

Citanka Format Vazba
A5 | Ad B5 B4 Jiny V1 V2 V8 Jina

Alter + +
Fortuna + +
Prodos + +
Moby Dick + +
Nova Skola + +
Fraus + +
Tripolia + +
SPN + +
Scientia + +
Dialog + +
Celkem 5 2 2 0 1 0 8 2 0
Vysvétlivky:
Seznam analyzovanych ¢itanek — podle nakladatelstvi

1. Alter

2. Fortuna

3. Prodos

4. MOBY DICK

5. Nova skola

6. Fraus

7. Tripolia

8. SPN

9. Scientia
10. Dialog

Format A5 = 148x210 mm, A4 = 210x297 mm, B5 = 176x250 mm, B4 = 250x353 mm
(mohou existovat ur¢ité mensi rozmérové odchylky zplsobené ofezem).

Vazba V1 — brozovana (sesit), listy jsou spojeny sponkami ve hibetu.

Vazba V2 — brozovana, lepena knizni vazba s mékkymi deskami.

Vazba V8 je klasicka §itd vazba s tvrdymi kniznimi deskami.

Jind vazba — napf. spiralova vazba, volné listy v piebalu apod.
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Interpretace

Mezi citankami pro 8. rocnik ZS prevazuji ¢itanky klasického ,,sesitového™ formatu
Ab5. Nejcasteji volena vazba je V2. Nejviditelnéjsi zmeéna koncepce formalni i obsahové
nastala u citanky pro 8. rocnik ZS z nakladatelstvi Nova Skola. Nakladatelstvi opustilo
format B5S a vsadilo na format A4, ktery poskytuje vice prostoru pro verbalni i
nonverbalni slozky c¢itanky. Tato zména souvisi s celkovou zménou koncepce celé
Citankové fady. Proménu zaznamenal i druh pouzité vazby u této Citankové fady.
Nakladatelstvi Nova skola vsadilo v 8. 1 9. ro¢niku vazbu V2 (proZovanou vazbu), misto
predeslé V8 (pevné vazby).

Dalsi nakladatelstvi dodrzuji typ vazby i format, ktery uplatiovala v citankdch pro 6.

i 7. rocnik ZS.

Tabulka €. 35: Rozsah stran, barevnost a papir v analyzovanych ¢itankach pro 8. ro¢nik

%

ZS

Rozsah stran Barevnost Papir
Citanka 100 |, .
do 64 | 68-96 . CB 2B 4B Jind BO KR
Alter + + +
Fortuna + + +
Prodos + + +
Moby Dick + + +
Nové Skola + + +
Fraus + + +
Tripolia + + +
SPN + + +
Scientia + + +
Dialog + + +
Celkem 0 0 10 1 2 7 0 7 3

Vysvétlivky:

Rozsah stran vnitini ¢asti knihy — do 64 stran obv. u brozur s vazbou V1, 100 a vice
stran je povazovano za rozsahlejsi knihu.

Barevnost tisku vnitini ¢asti knihy — CB (&ernobily tisk anebo jiny jednobarevny), 2B
(dvoubarevny tisk), 4B (pln€ barevny tisk s vyuzitim modré, Cervené, Zluté a Cerné

barvy).
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Papir pouzity na zhotoveni vnitfni ¢asti knihy — BO (bezdievy ofsetovy papir), KR
(kiidovy papir).

Interpretace

U vsech &itanek pro 8. ro¢nik ZS je vnitini rozsah textu vétsi nez 100 stran.
Sou¢asnému trendu odpovida uziti Gtyibarevného tisku. Citanka pro 8. rocnik ZS
Z nakladatelstvi Fortuna stile zistava ernobild. I v 8. roéniku ZS trva vyuZivani
dopliikkové barvy u citanek z nakladatelstvi Moby Dick a z nakladatelstvi Tripolia.

Citanky pro 8. roénik jsou prevazné vytiitény na pro polygrafii nejvice vyuzivaném
papife — bezdfevém ofsetovém papife. Jedina zména v ucelenych ¢itankovych tfadach
jednotlivych nakladatelstvi nastala u citanky z nakladatelstvi Nova Skola. Zména
autorského pfistupu pfinesla této Citance nejen zménu uspotadani textl v Citance, ale
také zménu formatu citanky, zménu druhu vazby a v neposledni fad¢ i lepsi papir.
Ki#idovy papir je vhodngjsi k reprodukci uméleckych dé¢l, ilustraci pavodnich i

ptevzatych a fotografii.

Tabulka &. 36: Typ, velikost a barva pisma v analyzovanych ¢&itankach pro 8. roénik ZS

Pismo zakladni titulkové poznamkové
Citanka typ | velikost | barva | typ velikost | barva typ velikost | barva
Alter T 12 T 14 T 8
Fortuna T 10 T 10 T 8
Prodos T 12 T 22 T-kurz. | 10
Moby Dick T 10 T 14 + T 10
Nova 8kola T 12 T 12 + T 10
Fraus T 12 T 12 T 10
Tripolia T 10 T-verz. | 12 T

SPN T 10 T 12 + T 8
Scientia T 10 T 14 T 10
Dialog T 10 T 10 T 8
Vysvétlivky:

Zakladni pismo — pismo pouZité v knize na tisk bézného textu.

Titulkové pismo — pismo pouZité pro titulky jednotlivych ukéazek literarnich dél.
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Poznadmkové pismo — pismo pouzité pro pomocné texty uréené ke cteni détem. Do
poznamkového pisma zahrnujeme vSechny poznamky a vysvétlivky obtiznych slov,
uvedeni spravné vyslovnosti 1 dal$i dopliujici texty mimo hlavni text.

Typ pisma — pouzité¢ fonty (Times, Arial atd.). Pro snadnéjsi orientaci a vyhodnoceni
dat vyzkumu pouzivame zkratek: T = Times New Roman; A = Arial; verz. = verzalky;
kurz. = kurziva.

Velikost pisma — vyjadiena v bodech.

Barva pisma — zda je mimo ¢erné barvy pouzita i jind barevnost pisma.

Interpretace

Ani u citanek pro 8. rocnik ZS nejsou zjisténé vysledky vyzkumu piekvapivé.
Grafickd uprava se statisticky vyznamné neodchyluje od nastaveného trendu
V Citankdch pro 6. a 7. rocnik ZS. Stale dominuje uZiti pisma Times New Roman u
pisma zakladniho, titulkového i poznamkového. Velikost pisma se fidi nepsanymi
pravidly a vlastnimi zkuSenostmi. Stale se dodrzuje nepsané pravidlo, Ze velikost
titulkového pisma ma byt alespot o dva typografické body vyssi nez je velikost
zakladniho textu. Velikost pozndmkového pisma muize byt zase nejméné o dva body
nizsi proti velikosti zakladniho pisma.

Inovaci do celé koncepce citanek pro 8. a 9. rocnik ptineslo nakladatelstvi Nova
Skola. Zména formatu piinesla i vétsi plochu a moznosti, jak zaujmout Zaky 1 ucitele.
Zajimavé je také uziti stejné velikosti pisma u pisma titulkového 1 zakladniho. K
odliSeni a vyznaceni titulki v ¢itance pro 8. ro¢nik z nakladatelstvi Nova Skola slouzi

verzalky a uZiti modré barvy.
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Tabulka &. 37: Sitka sloupcii a fadkovani v &itankach pro 8. roénik ZS

Sitka

sloupct fadkovani
Citanka v mm v bodech
Alter 130 13
Fortuna 113 13
Prodos 154 16
Moby Dick 110 13
Nova Skola 170 14
Fraus 149 12
Tripolia 113 14
SPN 130 12
Scientia 110 13
Dialog 113 12

Vysvétlivky:
Siika sloupce — délka fadka ve sloupci textu. Ve vztahu k velikosti pisma a fadka miize
ovlivnit pohodlnost ¢teni textu.

Radkovani — uvadi se v bodech. M&fi se pomoci typometrického pravitka. Spole¢nd

s velikosti pisma se faddkovani vyznamné podili na ¢itelnosti textu.

Interpretace

Délka tadu i velikost fadkovani (fadkového prokladu) se v citankdach pro 8. rocnik
drzi osvéd€enych postupli odpovidajicich zvolenému formatu a velikosti zakladniho
pisma. Tak je zajisténa dobra &itelnost textu. Ctenaf méa usnadnénou orientaci a pohodli
pfi ¢teni 1 u€eni. Graficti upravci se snazi dodrZzovat doporucené rozméry sazby.

Jedinou zdkonitou zménou prochazi citanka pro 8. rocnik z nakladatelstvi Nova
Skola. Novy format ¢itanky umoznil uziti jiné velikosti fddkového prokladu i zvétSeni
délky fadku. Naméfené vysledky je mozné a zajimavé porovnat s konkurenéni citankou
Z nakladatelstvi Fraus, kterd je stejného formatu, ale je autorsky koncipovana jinym

zpusobem.
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Analyza zvolenych typografickych a ergonomickych parametri u vybranych

¢itanek pro 9. roénik ZS

Tabulka &. 38: Format a vazba u analyzovanych &itanek pro 9. roénik ZS

Citanka Format Vazba
A5 | Ad B5 B4 Jiny V1 V2 V8 Jina

Alter + +
Fortuna + +
Prodos + +
Moby Dick + +
Nova Skola + +
Fraus + +
Tripolia + +
SPN + +
Scientia + +
Dialog + +
Celkem 5 2 2 0 1 0 8 2 0
Vysvétlivky:
Seznam analyzovanych ¢itanek — podle nakladatelstvi

1. Alter

2. Fortuna

3. Prodos

4. MOBY DICK

5. Nova Skola

6. Fraus

7. Tripolia

8. SPN

9. Scientia
10. Dialog

Format A5 = 148x210 mm, A4 = 210x297 mm, B5 = 176x250 mm, B4 = 250x353 mm

(mohou existovat urcité mensi rozmérové odchylky zptisobené ofezem).
Vazba V1 — brozovana (sesit), listy jsou spojeny sponkami ve hibetu.
Vazba V2 — brozovana, lepena knizni vazba s m¢kkymi deskami.
Vazba V8 je klasicka $ita vazba s tvrdymi kniznimi deskami.

Jin4 vazba — napft. spiralova vazba, volné listy v pfebalu apod.
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Interpretace

Jednotnost ucelené koncepce je zcela zfetelna i u citanek pro 9. rocnik ZS. Citanky
pro 8. a 9. ro¢nik z jednotlivych nakladatelstvi spolu koresponduji. Kazdé nakladatelstvi
se snazi dodrzovat stanovené parametry, aby byla cela fada snadnéji identifikovatelna.
Mezi citankami pro 9. rocnik ZS prevazuje. Uziti formatu AS stejné jako preference
nejvice pouzivané vazby pro brozované knihy —vazby V2, je zakonita.

Citanka pro 9. rocénik z nakladatelstvi Nova Skola koresponduje uZitim
typografickych a ergonomickych parametrai s citankou pro 8. rocnik ZS ze stejného

nakladatelstvi.

Tabulka €. 39: Rozsah stran, barevnost a papir v analyzovanych ¢itankéch pro 9. ro¢nik

W

ZS

Rozsah stran Barevnost Papir
Citanka 100 | . .
do 64 | 68-96 .\ CB 2B 4B Jina BO KR
Alter + + +
Fortuna + + +
Prodos + + +
Moby Dick + + +
Nova Skola + + +
Fraus + + +
Tripolia + + +
SPN + + +
Scientia + + +
Dialog + + +
Celkem 0 0 10 1 2 7 0 7 3

Vysvétlivky:

Rozsah stran vnitini ¢asti knihy — do 64 stran obv. u brozur s vazbou V1, 100 a vice
stran je povazovano za rozséahlejsi knihu.

Barevnost tisku vnitini &asti knihy — CB (&ernobily tisk anebo jiny jednobarevny), 2B
(dvoubarevny tisk), 4B (pln¢ barevny tisk s vyuzitim modré, Cervené, zluté a Cerné
barvy).

Papir pouzity na zhotoveni vnitini ¢asti knihy — BO (bezdievy ofsetovy papir), KR
(kiidovy papir).
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Interpretace

Rozsah stran vsech ¢&itanek pro 9. roénik ZS je vice nez 100 stran. Tyto vysledky
jsme ocekavali. Predpokladame, Ze Citanka pro 9. ro¢nik bude obsahové rozséahlejsi a
pestiejsi. Protoze se jedna o zévérecny ro¢nik zakladni Skoly, piredpokladame i1 vétsi
rozsah opakovani a procvi¢ovani teorie literatury.

Pouziti Ctyfbarevného tisku je dnes takika nutnosti. Stejné jako je nutnosti pouziti
kiidového papiru, kdyz autofi chtéji pouzit kvalitni reprodukce uméleckych dél. Tyto
ambice rozhodné citanky z nakladatelstvi Alter, z nakladatelstvi Fraus i z nakladatelstvi
Nova Skola, maji a napliuji. I mezi Citankami pro 9. ro¢nik pfevazuje pouziti jiz

klasického a vyzkouSeného materidlu — bezdievého ofsetového papiru.
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Tabulka &. 40: Typ, velikost a barva pisma v analyzovanych &itankach pro 9. roénik ZS

Pismo zakladni titulkové poznamkoveé
Citanka typ | velikost | barva | typ velikost | barva typ velikost | barva
Alter T 12 T 14 T 8
Fortuna T 10 T 10 T 8
Prodos T 12 T 22 T-kurz. | 10
Moby Dick T 10 T 14 + T 10
Nova Skola | T 12 T 12 + T 10
Fraus T 12 T 12 T 10
Tripolia T 10 T-verz. | 12 T

SPN T 10 T 12 + T 8
Scientia T 10 T 14 T 10
Dialog T 10 T 10 T 8
Vysvétlivky:

Zakladni pismo — pismo pouzité v knize na tisk bézného textu.

Titulkové pismo — pismo pouzité pro titulky jednotlivych ukazek literarnich del.
Pozndmkové pismo — pismo pouzité pro pomocné texty uréené ke Cteni détem. Do
poznamkového pisma zahrnujeme vSechny poznamky a vysvétlivky obtiznych slov,
uvedeni spravné vyslovnosti i dalsi dopliiujici texty mimo hlavni text.

Typ pisma — pouzité fonty (Times, Arial atd.). Pro snadnéjsi orientaci a vyhodnoceni
dat vyzkumu pouZzivame zkratek: T = Times New Roman; A = Arial; verz. = verzalky;
kurz. = kurziva.

Velikost pisma — vyjadiena v bodech.

Barva pisma — zda je mimo Cerné barvy pouzita i jind barevnost pisma.

Interpretace

V citankach pro 9. rocnik ZS se pouzivaji stejné typometrické a typografické
postupy. Vysledky méteni se shoduji. Graficka Uprava je Casto jednotnd pro celou
ucelenou fadu. Dominantnim typem pisma zistava Times New Roman. Velikost
zékladniho pisma se pohybuje v rozmezi 10—12 bodi. U citanek pro 9. rocnik ZS
z nakladatelstvi Nova Skola a Fraus je zajimavé zjiSténi, ze velikost titulkového pisma a
zékladniho pisma je shodna. Nakladatelstvi Nova Skola respektuje 1 V citance pro 9.
rocnik ZS shodnou grafickou tupravu jako v &itance pro 9. roénik ZS. Stejné jako

V itance pro 8. rocnik ZS pouziva k rozlideni verzalek a modré barvy jako doplitkové

152




barvy k zakladni barvé ¢erné. Z naseho pohledu specifickou a velkorysou typografickou
a grafickou upravu si od 6.—9. ro¢niku zachovava citanky z nakladatelstvi Prodos. |
svou grafickou upravou jsou to Citanky vstiicné ke Ctenafi, které se ho snazi néjakym
zpusobem zaujmout a piekvapit. Specifické jsou nejen svym zaméfenim, ale i pouzitou
grafickou upravou citanky z nakladatelstvi Dialog. A to ve vSech nami analyzovanych
ro¢nicich. Nepovazujeme za S$t'astné a ptinosné volit stejnou velikost pisma zdkladniho

a pisma titulkového, zvlasté kdyz se jedna o velikost 10 bodu.

Tabulka &. 41: Sitka sloupcii a fadkovani v &itankach pro 9. roénik ZS

Sitka

sloupct fadkovani
Citanka vmm v bodech
Alter 130 13
Fortuna 113 13
Prodos 154 16
Moby Dick 110 13
Nova skola 170 14
Fraus 149 12
Tripolia 113 14
SPN 130 12
Scientia 110 13
Dialog 113 12

Vysvétlivky:
Sitka sloupce — délka fadki ve sloupci textu. Ve vztahu k velikosti pisma a fadki miize
ovlivnit pohodlnost ¢teni textu.

Radkovani — uvadi se v bodech. M&fi se pomoci typometrického pravitka. Spole¢né

s velikosti pisma se fadkovani vyznamné podili na ¢itelnosti textu.

Interpretace

Jak jsme prezentovali pti analyze ¢itanek pro 6.—8. roénik ZS. Délka fadku a velikost
fadkovani (fadkového prokladu) se urCuje podle pouzitého formatu i velikosti
zakladniho pisma. Namétené hodnoty sledovanych parametra jsou shodné s grafickou
tipravou a hodnotami citanek pro 8. rocnik ZS. Ucelenost jednotlivych autorskych

pristupt a nakladatelstvi se promité i do pojeti grafické upravy.
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Zavéry druhého empirického Setieni

Cilem druhého empirického Setfeni bylo analyzovat vybrané ergonomické a
typografické parametry ve vybranych &itankach pro 2. stupeit ZS. Uvédomujeme si, Ze
nas vybér analyzovanych parametra a ¢itanek je zdkonité omezeny.

Pfi vyzkumu vybranych parametrii jsme se zaméiili pouze na ¢itanky z vybranych
nakladatelstvi viech roéniki druhého stupné ZS.

Ocekavali jsme vyznamné rozdily v namétenych hodnotach piedev§im v parametru
velikost zakladniho pisma, délka fadku a velikost fadkového prokladu.

Ptedpokladali jsme, ze hodnoty zvolenych ergonomickych parametrii se budou lisit
Vv zavislosti na jednotlivych ro¢nicich 2. stupné zakladni Skoly. Tento pfedpoklad se
v zadném piipadé nepotvrdil. Ergonomické a typografické parametry se ménily
Vv zavislosti na pouzitém formatu, velikosti zékladniho pisma a zvolené grafické uprave.

VeEk recipientll a jejich Ctenafské zkuSenosti neméely na hodnoty ergonomickych a
typografickych parametrii dopad. Ale pouzité typografické parametry piimo ovliviiuji
pohodli Ctendfe pii Cteni, jeho schopnost se ztextu ucit a porozumét mu. Dfive
stanovené oficialni typografické normy pro ergonomické parametry byly bez nahrady
zruSeny. VSichni grafi¢ti upravci se snazi Cerpat z vlastnich zkuSenosti a znalosti a
¢ekaji az se n€kdo tohoto nelehkého ukolu znovu ujme.

Véfime, Ze 1 tato pro nés neradostna zjisténi pfisp€ji k vétSimu zdjmu o problematiku
ergonomickych a  typografickych  parametrd, K prohloubeni znalosti uziti
ergonomickych a typografickych parametrti a také k ocenéni prace a znalosti grafickych

v

Upravci. a zkvalitnéni vnéjsi 1 vnitini podoby vSech soucasnych 1 budoucich ucebnic.
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Zavéry praktické casti a vyzvy k dalSimu vyzkumu

Empirické ¢ast disertaéni prace nam ukazala, Ze obliba &itanek pro 2. stupent ZS mezi
uciteli ceského jazyka a literatury neklesa. Obvykle se ale pouziva pouze jedna zékladni
fada Ccitanek s jednou fadou dopliujici. Ucitelé v obou sledovanych krajich maji
povédomi o &itankach s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR, ale mnohdy
Z ekonomickych diivodli nemaji moznost pouzivat dalsi fady citanek pro vSechny své
zaky.

Prestoze jsme si védomi toho, Ze pocet respondentl, ktefi se zapojili do vyzkumu
neni dostatecny k jednozna¢nym a prukaznym tvrzenim, nabidl zajimavé vysledky a
vystupy. Potvrdil se nds predpoklad véku respondentti v zavislosti na délce praxe.
Potvrdil se pfedpoklad i dominantniho postaveni Zen — ucitelek v naSem Skolstvi.
Prokézala se oblibenost nékterych ¢itankovych tfad, které jiz nemaji platnou schvalovaci
dolozku MSMT CR, ale na Skolach se stile pouZivaji. Troufime si tvrdit, Ze
ptekracovani zivotnosti ucebnic je zpiisobeno nejen jejich kvalitou a oblibenosti mezi
zaky a uciteli, ale také nepopiratelnymi ekonomickymi diivody.

Didaktické zpracovani textli je pro ucitele dostaCujici, Casto kontrolni aparat
ucebnice ani podrobné nestuduji, spoléhaji na vlastni zkuSenosti a tvofi si otazky a
ukoly k textlim vlastni.

Vyzkumem vybranych ergonomickych parametrii ucebnic jsme chtéli upozornit na
jejich dulezitost a nezastupitelnost a zaroven zvysit obecné povédomi uciteltl o této
zajimavé¢ problematice. Upozornili jsme piedev§im na parametry druh a velikost pisma
a vztah mezi velikosti pisma a velikosti fadkovani. Predpoklad, Ze grafickd uprava
Citanek se bude lisit v zavislosti na véku zaku, kterym je urcena se nepotvrdil.

Jsme si védomi toho, Ze problematika &itanek pro 2. stupeii ZS a jejich obsahovych,
komunika¢nich ani ergonomickych parametrt je velice obsahld. Nase prace nechce a
nemuze komplexné pojmout vSechny postupy a ptistupy.

Velmi perspektivni pole dalSiho pedagogického vyzkumu c¢itanek spatfujeme
Vv oblasti didaktického zpracovani ukolii pied ¢tenim, béhem ¢teni a po Cteni textu i
oblast spojenou s uplatiovanim metod ¢teni a psani ke kritickému mysleni a metod
rozvoje Ctenarské gramotnosti, ktera se prosazuje i v mezinarodnim kontextu. Pozornost
vyzkumnikl si zaslouZi i analyza Skolnich vzdé¢lavacich programil jednotlivych Skol.
Zatim pominutou oblastni zistava vyzkum Ccitanek, které si ucitelé tvoii pro vlastni

potiebu.
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Poznamkovy aparat k praktické casti

1 Pedagogicka encyklopedie vydana nakladatelstvim Portal vroce 2009 je
reprezentativnim dilem oboru, prvni takovou souborné pojatou encyklopedii od roku
1940. Encyklopedie ziskala i ¢estné uznani v soutézi Slovnik roku 2010.

Veskeré informace o knize byly pfevzaty z internetovych stranek nakladatelstvi Portal
dostupnych z <http://obchod.portal.cz/produkt/pedagogicka-encyklopedie/> [2011-09-
19]. Na této strance je mozné najit ukazky z knihy, dalsi informace i odborné recenze

knihy v¢etné moznosti jejiho zakoupeni.

2 Vsechny informace o jejim zaméfeni, cilech a aktivitich je mozné nalézt na jejich

internetovych strankach. Dostupné z <http://www.capv.cz/> [cit. 2011-09-19].
3 PRUCHA, JI. (ed.) Pedagogicka encyklopedie. Praha: Portal, 2009, s. 269.
4 Finalni podoba dotazniku ptedklddaného uciteliim je ptilohou €. 8 této prace.

5 Do Seznamu citanek pro 2. stuperi ZS uvedeném na posledni strané dotazniku jsme na
zaklad¢ konzultaci s uciteli z praxe v obdobi piredvyzkumu zaradili i ucelené ¢itankové
fady, které jiz nemaji platnou schvalovaci dolozku MSMT CR, ale na $kolach se stile
pouzivaji. Do této skupiny patii citanky z nakladatelstvi Fragment a Ccitanky z
nakladatelstvi Jinan | starsi vydani ¢itanek z nakladatelstvi SPN autora Josefa Soukala.
Citanky z nakladatelstvi Fragment i ¢itanky z nakladatelstvi Jinan jsme zafadili pouze
pro doplnéni, dale jsme s nimi nepracovali, nijak je neanalyzovali, proto je zcela
zamérné nemame uvedeny ani v seznamu pouZzité literatury a pramend.

Z ¢&itankovych fad, které maji platnou schvalovaci dolozku MSMT jsme do seznamu
zameérn¢ nezafadili samostatné a sveébytné ucebnice literarni vychovy Viadimira
Nezkusila a také citanky nakladatelstvi SPL-Prace. Predpokladame, Ze se tyto ucelené
fady na Skolach pouZivaji spiSe jako dopliikové, nikoliv jako zakladni ucebnice/¢itanky,

na které se na§ vyzkum zamétuje.

6 Dostupny online z <http://rejskol.msmt.cz/> [cit. 2011-09-19].
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7 Informace o Skolach a Skolskych zafizenich v kraji Hlavni mésto Praha jsou dostupné

na strankach kraje. Viz <http://skoly.praha-mesto.cz/> [cit. 2011-09-19].

8 Informace o Skolach a Skolskych zafizenich v Olomouckém kraji jsou dostupné na
strankach kraje. Viz <http://www.kr-olomoucky.cz/skolstvi-mladez-a-sport-cl-18.html>
[cit. 2011-09-19].

9 Citovano z KLENHOVA, M. a kol. Genderovd rocenka skolstvi. 1. vyd. Praha: Ustav

pro informace ve vzdelavani, 2009, s. 110.

10 Obrazek typometrického pravitka, které jsme pii analyze pouzivali, je ptilohou &. 7

této prace.

11 Obrazek typometrického pravitka je soucasti ptiloh této prace.

12 Viz podrobnéji str. 32—33 této prace.

13 Pro identifikaci a dalsi praci s jednotlivymi ucelenymi ¢itankovymi fadami jsme opét
zvolili ndzvy nakladatelstvi, kde byly ¢itanky vydany. Z ucelenych citankovych tad pro
2. stupeii ZS , které maji platnou schvalovaci dolozku MSMT CR, jsme vyftadili citanky
Z nakladatelstvi SPL-Prdace a soubor ucebnic literarni vychovy autora Vladimira
Nezkusila z nakladatelstvi Fortuna. Ve druhém empirickém Setfeni jsou také zamérné
vynechéna star$i vydani citanek z nakladatelstvi SPN, ktera se na $kolach v Ceské
republice stile pouzivaji, ale platnou schvalovaci dolozku MSMT CR uz nemaji.

Rozhodli jsme se analyzovat pouze ¢itanky z nakladatelstvi SPN v nejnovéjSim vydani.

14 Viz podrobnéji typograficka a ergonomicka vychodiska této prace.

15 Jsme presvédceni o tom, ze tento piedpoklad by bylo velmi prospésné a zajimavé
oveéfit pomoci samostatného vyzkumu. Inspiraci by pro vSechny zijemce o tuto
problematiku mohl byt vyzkum mad’arské lingvistky Marie Gosyové, ktera se zamétila
na zjiStovani zavislosti pochopeni textu na typu a velikosti pisma u Zakd druhych,
patych a osmych tfid. (Viz str. 31 této prace.) Podle naSich zjisténi takovy vyzkum

v Ceské republice zatim proveden nebyl.
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16 Viz ptiloha €. 1 této prace.

17 Pievzato z DANCO, V. (ed.). Kapesni privodce [pocitacovou] typografii. 1. vyd.
Praha: Via Vestra, 1995, s. 120.
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Ctenafstvi, ¢teni, Ctenaiska gramotnost, druh pisma, ergonomické parametry Citanek pro
2. stupeti ZS, forméat knihy, hodnotici kritéria uéebnic, knizni vazba, komunikaéni
parametry ¢itanek pro 2. stupei ZS, kritéria hodnoceni ¢itanek pro 2. stupeii ZS, papir,
pedagogicko-didaktické parametry &itanek pro 2. stupei ZS, pedagogicky vyzkum,
Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani, schvalovaci dolozka MSMT
CR, typografické parametry &itanek pro 2. stupeti ZS, velikost pisma, vzdélavaci

program Zakladni skola.

Resumé:

Disertacni prace se zabyva tematikou pedagogicko-didaktickych parametrt ¢itanek
pro 2. stupet ZS. Hlavnim cilem préce je analyza a komparace kritérii hodnoceni
gitanek pro 2. stupeii ZS.

V teoretické ¢asti se soustfedime na funkce a strukturu u¢ebnice z pohledu teorie
ucebnic, charakterizujeme zakladni pojmy jakymi jsou Cteni, Cetba, Ctenarstvi Ctenarska
gramotnost. Vychazime i z platnych kutikularnich dokumentt, kterymi pro nés je
vzdélavaci program Zakladni Skola a Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni
vzdélavani. Velkou pozornost vénujeme kritériim hodnoceni uéebnic v Ceské republice
se zamé&fenim na &itanky pro 2. stupeii ZS. Také charakterizujeme vybrana ergonomické
a typografické parametry, jakymi jsou format knihy, knizni vazba, rozsah textu,
barevnost, papir, druh a velikost pisma 1 $itka sloupciti a fadkovéani. Témto vybranym

typografickym i ergonomickym parametriim se vénujeme i1 v empirické ¢asti prace.
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V disertaéni praci prezentujeme viechny ucelené fady &itanek pro 2. stupeit ZS
s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR, které jsou v sou¢asné dobé na nagem
kniznim trhu, abychom ucitelam v praxi usnadnili orientaci v nabidce ¢itanek a
usnadnili jim tak jejich vybér a dalsi pouziti v podminkach kazdodenni pedagogické
praxe.

V empirické Casti prace se zamétujeme na dvé oblasti vyzkumu. Prvni oblasti naseho
profesniho zajmu a vyzkumu je uzivani &itanek pro 2. stupeit ZS mezi uditeli ¢eského
jazyka a literatury 2. stupné vybranych zakladnich skol v kraji Hlavni mésto Praha a
vV Olomouckém kraji. Druhou oblasti naSeho profesniho zajmu a vyzkumu je analyza
vybranych ergonomickych a typografickych parametri &itanek pro 2. stupeti ZS
s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR.

Vyuzivame osobnich zkuSenosti a praxe z prace nakladatelského redaktora
v nakladatelstvi specializujicim se na vyddvani ucebnic a upozorilujeme na
mnohovrstevnou problematiku grafické upravy knihy a pouzivanych ergonomickych
parametrd ucebnic, kterym podle naseho ndzoru zatim nebyla z pohledu pedagogického

vyzkumu vénovana dostatecna pozornost.
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Summary:

Dissertation work focuses on the topic of educational didactic parameters of 2"
grade reading books at Elementary Schools. The work’s main objective is the analysis
and comparison of criteria for evaluating 2™ grade reading books at Elementary
Schools.

In the theoretical part we discuss function and structure of textbook from the
perspective of textbook theory, characterize basic concepts such as reading, reading
materials, reading in general, and literacy. We are also using current curricular
documents, which in our case are the educational programs Elementary School and

General Educational Program for Elementary Education.
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We pay great attention to criteria used to evaluate textbooks in the Czech Republic
with a focus on 2" grade reading books at Elementary Schools. We also characterize
select ergonomic and ergonomic and typographic parameters such book formats, book
binding, text length, color, paper, font type and size as well as column width and
spacing. We also focus on these select typographic and ergonomic parameters in the
empirical part of the work

The dissertation work presents all versions of 2" grade reading books at Elementary
Schools with an approval clause of the MEYS of CZ, which are currently available on
our book market in order to help the teachers in schools easily select from the reading
book selection and further use in the environment of daily educational practice.

The empirical part of the work focuses on two areas of research. Our first
professional interest and research area is the use of 2" grade reading books at
Elementary Schools among Czech Language and Literature teachers at the 2™ grade of
Elementary in Prague City Region and in Olomouc Region. Second area of professional
interest and research is the analysis of ergonomic and typographic parameters of 2nd
grade reading books at Elementary Schools with current approval clause of the MEYS
of CZ.

We are using personal experience and practice from the position of a chief editor
with a publisher specializing in textbook publishing and we point out the multilayer
issue of book graphic design and ergonomic parameters used in cases where from the

educational perspective we think insufficient attention was paid to the textbook.
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Tschechischen Republik, typographische Parameter der Lesebiicher fiir die 2.
Grundschulstufe, Schriftgrofle, Ausbildungsprogramm Grundschule.

Zusammenfassung:

Die Dissertationsarbeit beschiftigt sich mit der Thematik von padagogisch-
didaktischen Parametern der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe. Hauptziel der
Arbeit sind die Analyse und der Vergleich von Bewertungskriterien der Lesebiicher fiir
die 2. Grundschulstufe.

Im theoretischen Teil konzentrieren wir uns auf die Funktionen und Struktur der
Lehrbiicher aus Sicht der Theorie der Lehrbiicher und charakterisieren die
Grundbegriffe wie Lesen, Lektiire, Lesegewohnheit, Lesekompetenz. Wir gehen auch
von den giiltigen Kutikular-Dokumenten aus, was fiir uns das Ausbildungsprogramm

Grundschule und das Rahmenausbildungsprogramm fiir die Grundausbildung ist. Grof3e
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Aufmerksamkeit widmen wir den Bewertungskriterien der Lehrbiicher in der
Tschechischen Republik mit Ausrichtung auf die Lesebiicher fiir die 2.
Grundschulstufe. Ebenfalls charakterisieren wir ausgewéhlte ergonomische und
typographische Parameter, wie das Buchformat, den Bucheinband, Textumfang, die
Farbigkeit, das Papier, die Schriftart und -gré3e wie auch Kolonnenbreite und
Zeilenabstidnde. Diesen ausgewdhlten typographischen sowie ergonomischen
Parametern widmen wir uns auch im empirischen Teil der Arbeit.

In der Dissertationsarbeit prasentieren wir alle geschlossenen Reihen von
Lesebiichern fiir die 2. Grundschulstufe mit einer giiltigen Genehmigungsklausel des
Ministeriums fiir Schulwesen, Jugend und Korperkultur der Tschechischen Republik,
die zurzeit auf unserem Biichermarkt vorhanden sind, um den Lehrern in der Praxis
Orientierung im Angebot von Lesebiichern zu erleichtern und so ihnen deren Auswahl
und Weiterverwendung in Bedingungen der alltdglichen paddagogischen Praxis leichter
zu machen.

Im empirischen Teil der Arbeit konzentrieren wir uns auf zwei Forschungsbereiche.
Der erste Bereich unseres berufsbezogenen Interesses und unserer Forschung ist die
Verwendung der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe unter den Lehrern der
tschechischen Sprache und Literatur der 2. Stufe von ausgewéhlten Grundschulen in der
Region der Hauptstadt Prag und in der Olmiitzer Region. Der zweite Bereich unseres
berufsbezogenen Interesses und unserer Forschung ist die Analyse von ausgewahlten
ergonomischen und typographischen Parametern der Lesebiicher fiir die 2.
Grundschulstufe mit einer giiltigen Genehmigungsklausel des
Ministeriums fiir Schulwesen, Jugend und Korperkultur der Tschechischen Republik.

Wir nutzen personliche Erfahrungen und Praxis aus der Arbeit eines
Verlagsredakteurs im sich auf die Herausgabe von Lehrbiichern spezialisierenden
Verlag und machen auf eine vielschichtige Problematik des Layouts von Biichern und
der benutzten ergonomischen Parameter von Lehrbiichern aufmerksam, welchen unserer
Meinung nach aus Sicht der padagogischen Forschung bisher viel zu wenig Beachtung

geschenkt wurde.

182



Prilohy
Ptiloha ¢. 1: Ukazky vybranych druhti pisem

Piiloha ¢. 2: Formulat pro posouzeni uéebnice podle stanovenych kritérii MSMT CR
(platny od 1. 1. 2010)

Piiloha ¢. 3: Formula# pro posouzeni uéebnice podle stanovenych kritérii MSMT CR
(platny do 31. 12. 2009)

Piiloha ¢. 4: Rastr pro hodnoceni uéebnic ZS a SS Zuzany Sikorové

Ptiloha €. 5: Seznam ucebnic a ucebnich textl se schvalovaci dolozkou pro zakladni
vzdélavani — Cesky jazyk a literatura (2. stupen)

Ptiloha €. 6: Ukézky z ¢itanky, pracovniho seSitu a metodiky k literarni vychove pro
zaky 6. ro¢niku ZS autorky Mgr. Vlasty Vankové

Ptiloha ¢. 7: Typometrické pravitko

Ptiloha ¢. 8: Dotaznik pfedkladany ucitelim

183



Priloha €. 1: Ukazky vybranych druhti pisem

Ukazky serifovych pisem

Jedno z nejoblibenéjsich a nejcastéji pouzivanych je pismo Times, zejména pro svoji
uspornost, dobrou c¢itelnost 1 oku lahodici podobu. Pivodné vzniklo jako pismo novinové.
Pro knihy bylo vyvinuto pismo Bookman. Jeho $ir$i kersba ma usnadnit ¢teni rozsahlejsich
textl. Pismo Courier tvarové odpovida diive bézné pouzivanému pismu u psacich stroji a je

rovnéz neproporénim fontem, to znamena, ze kazdému znaku je vyhrazen stejny prostor.

Abcdefgh — Times New Roman Abedefgh — Bodoni AT
Abcdefgh — Bookman Qld Style Abcdefgh — Garmond
Abcdefgh - Courier New Abhcdefgh — Serifa AT

Ukazky bezserifovych pisem

Bezpatkova pisma jsou casto uzivdna v technicky zamétenych publikacich, ve kterych
jejich ,,strohost* 1épe koresponduje s odbornym obsahem textli. Objevuji se také jako pisma
titulkova k zakladnimu pismu patkovému.

Abcdefgh — Helvetica Abcdefgh - Arial Black
Abcdefgh — Avant Garde Abcdefgh — Futurg

Ukazky kaligrafickych pisem
Kaligraficka pisma (tzv. skripty) — vychézeji z psané podoby pisma. Pfi kniZni sazbé se

uplatiuji velice malo — napf. na obalce, titulové strance, v nadpisech kapitol.

W—%@My dﬁca%ﬁ— Conmercial For

Ukazka lomeného pisma
Lomenda pisma jsou vnimana jako archaicka a v naSich publikacich se téméf nevyskytuji,

snad jen pii napodobiiovani starych tiskovin.

Abcdefah — Sraktur AT
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Ukazka zdobnych pisem
Zdobna pisma — stavaji se soucasti pojeti uréitého vytvarného celku a maji za cil na sebe

poutat pozornost svoji neobvyklosti, stdvaji se ,,pfiznakem® ur¢itého médniho stylu.

Abcdefgh - Orbit AT ARGDEEGED ? 9HCTE0N Bl AT
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Priloha €. 2: Formular pro posouzeni u¢ebnice podle stanovenych kritérii

MSMT CR (platny od 1. 1. 2010)

Priloha é. 5 - Formular pro posouzeni u¢ebnice podle stanovenych

kritérii

Udaje o uéebnici a recenzentovi/recenzentce

Nazev ucebnice

Autor/ka ucebnice

Nakladatelstvi

Uréeno pro ramcovy vzdélavaci
program pro ......... vzdeélavani

Vzdélavaci oblast / vzdélavaci obor /
obsahovy okruh / priirezové téma /
predmét

Cilova skupina (napf. ro¢nik)

Jméno a pfijmeni
recenzenta/recenzentky

Kritérium

Hodnoceni
recenzentem/recenzentkou
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1. Celkovy soulad uéebnice s obecnymi a kurikularnimi dokumenty a
ramcovymi vzdélavacimi programy

Poznamka:

1) Platné kurikulami dokumenty a ramcové vzdélavaci programy jsou zvefejnény na internetové strance MSMT (www.msmt.cz).
2) UcCebnice musi byt zcela vsouladu s uvedenymi dokumenty nebo principy (ucebnice dokumentim nebo principlm
neodporuje), pokud je soulad jen ¢asteény, oznacte stuper NE.

Stupnice hodnoceni Ano - je v piném souladu (neni v
. . rozporu)
Recenzent/recen;ent}(a uvede hodnoceni pro kazdé krlter{um. Ne - neni v souladu (je v rozporu)
Pokud nékteré kritérium neni ohodnoceno stupném Ano, je (oznacte kiizkem)

hodnoceni konkrétné odiivodnéno v ¢asti 8.
Podminkou udéleni schvalovaci dolozky je stupeit Ano ve vSech
castech. Pokud text nebude upraven, dolozka nebude ud¢€lena.

1.1. Soulad s Ustavou a zakony CR (zejména rovnost pohlavi, rasy, barvy | Ane Ne
pleti, jazyka, viry a nabozenstvi).

1.2 Soulad se vzdélavacimi cili a sméfovani k rozvoji kliCovych Ano Ne
kompetenci.

1.3. Soulad s ocekavanymi vystupy vzdélavaciho oboru ramcového Ano Ne

vzdélavaciho programu (u prifezového tématu soulad s pfinosem
prifezového tématu k rozvoji osobnosti zaka).

1.4. Soulad s vychovou sméfujici k:

a) toleranci (v&etné schopnosti rozpoznat jeji meze) a k vytvoreni Ano Ne
plurality nazord (podlozenych védeckym poznanim),

b) demokracii, k pozitivni hodnotove orientaci, k osobni odpovédnosti Ano Ne
jedince,

¢) uplatfiovani principu rovnych pfileZitosti muzu a Zen (u€ebnice Ano Ne

neobsahuije stereotypni pfistupy ve vztahu k pohlavim a vytvafi
pfedpoklady k rovnocennému formovani obou pohlavi),

d) udrzitelnému rozvoji zivota a k ochrané zdravi Ano Ne

e) porozuméni textu, vyuziti a kritickému vyhodnoceni zdrojl informaci | Ano Ne
a k obrané pfed manipulaci.

1.5 Uéebnice obsahuije jen objektivni a tolerantni nazory bez xenofobiich Ano Ne
postojll k riiznym naroddm a narodnostem, k naboZenstvim a
cirkvim, pfipadné k jinym spole€enskym a kulturnim organizacim a
k jejich duchovnim a kulturnim hodnotam.

1.6. UCebnice obsahuje pouze texty a grafické materialy, které nevedou Ano Ne
k vytvafeni negativnich stereotypl a zjednodu$enych zobecnéni o
konkrétnich socialnich skupinach, narodech, narodnostech, rasach,
pohlavi atp.

1.7. Soulad s jazykovymi urovnémi Spole¢ného evropského referenéniho Ano Ne
ramce (pouze pro ucebnice cizich jazykd).
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2. Odborna spravnost obsahu ucebnice

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti odbornou spravnost obsahu u¢ebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrh( na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostate¢né konkrétné, aby autor/ka
ucebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent pozaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

2.1. Odborna spravnost textové slozky ucebnice (soulad podavanych informaci se stavem poznani v pfislusnych
védeckych oborech).

2.2. Odborna spravnost grafické slozky uéebnice.

2.3. Jazykova kultura textu u¢ebnice podle pravidel eského pravopisu.

2.4. Komplexnost daného tématu. UCebnice obsahuje vSechny podstatné informace pro komplexni / ucelené
osvojovani tématu s ohledem na moZnou Uroven dosazeni kliCové kompetence nebo ofekdvaného vystupu
cilové skupiny zakd.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadreni):

3. Pfimérenost uc¢ebnice véku a dosazenym kompetencim zaku

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti pfiméfenost uéebnice véku a dosazenym kompetencim zak( v kazdé
z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrh(i na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostate¢né konkrétné, aby autor/ka
ucebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

3.1. Obtiznost textu ve vztahu k cilové skupiné zaka (napf. pfiméfenost a Cetnost uZiti odbornych, faktografickych
a numerickych pojmd, jmen a ndzvu, délka vét, apod.).

3.2 Pfiméfenost, vhodnost a obsahova spravnost grafické slozky u¢ebnice (ilustrace, grafy, pismo,...) vzhledem k
véku Zaku, tématu vzdélavaciho obsahu, navaznosti na text atd.

3.3. Technické zpracovani ucebnice (zejm. velikost a typ pisma, Sifka Fadku, typ a odolnost vazby, hmotnost,
pouzity papir — ekologické hledisko).

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadreni):
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4. Metodické a didaktické zpracovani ucebnice

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti metodické a didaktické zpracovani ucebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrh( na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostateCné konkrétné, aby autor/ka
ucebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (vCetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent pozaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

4.1. Vlyvazenost zakladnich poznatk a &innosti (vykladové texty, pokusy, otazky a ulohy, cviCeni, shrnuti aj.) a
doplfujicich informaci.

4.2. Provazanost vykladového textu s ostatnimi strukturnimi prvky ucebnice verbalniho i neverbalniho typu.

4.3. Vhodnost a pouzitelnost zafazenych poznatk( a &innosti z hlediska naplfiovani kli¢ovych kompetenci a
ocekavanych vystupd.

4 4. Motivaéni Uroven textové éasti uéebnice.

4.5, Motivaéni Uroven obrazové ¢asti uéebnice.

4.6. Podpora samostatné aktivity a tvofivosti zaka.

4.7. Uplatnéni mezipfedmétovych vztahd.

4.8. Uplatriovani priifezovych témat.

4.9. Ruznorodost pfikladu a ilustrativnich textd, které obsahuiji i rizné Uhly pohledu na kazdodenni zku$enosti
socialnich skupin zaku, ras, narod(, pohlavi atp.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadfeni):
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5. Slovni komentar, dalsi odborna vyjadreni recenzenta/recenzentky

(recenzent/recenzentka doplni dalsi fadky a stranky podle potfeby)

U konkrétnich pfipominek a navrhi na Gpravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni i
pFipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostatecné konkrétné, aby autor/ka ucebnice
mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba zavazné navrhnout
konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

V ucebnicich, ve kterych jsou texty dotykajici se duchovnich i kulturnich hodnot a tradic riznych narodnosti a kultur, musi byt tato
problematika v recenznich posudcich zohlednéna a komentovana, stejné jako vyjadfeni recenzentl k aktualnim
spole¢enskovédnim tématim.

6. Souhrnné vyjadreni k udéleni schvalovaci dolozky

(recenzent/recenzentka oznaCi pouze jednu variantu)

doporucuje bez pfipominek

doporucuje s pfipominkami uvedenymi v ¢asti 5

nedoporucuje a navrhuje piepracovat podle pfipominek uvedenych v ¢asti 5

190




Prohlaseni recenzenta/recenzentky

Prohlasuiji, Ze

1) jsem bylla zadavatelem seznamen/a s uplnym a platnym znénim Sdéleni Ministerstva Skolstvi,
mlédeze a télovychovy k postupu a stanovenym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich

dolozek uéebnivcim a uéebnim textlm a k zafazovani ucebnic a uéebnich textd do seznamu uéebnic
vydavaného MSMT, €. j. 1 052/2009-20,

2) nejsem v pracovné pravnim vztahu k nakladateli ani k autoriim recenzované uéebnice,
3) nejsem podijaty/a v(ci autordm recenzované ucebnice a nakladateli,

4) nemam finanCni zajem na pozitivni / negativni recenzi nebo prodluzovani doby zpracovani
recenze,

5) recenzi jsem zpracoval/a vyhradné na zakladé objektivnich kritérii,

6) nejsem autorkou/autorem nebo spoluautorkou/spoluautorem uéebnice stejného vzdélavaciho
oboru.

Beru na védomi, ze recenze mulZze byt zvefejnéna Ci zaslana jinému posuzovateli jako dil¢i podklad
k dalSimu posouzeni u¢ebnice podle potfeb ministerstva.

Recenze byla zpracovana dne

Podpis recenzentalrecenzentky

Ptevzato ze Sdéleni Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy k postupu a stanovenym
podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich dolozZek ucebnicim a ucebnim textiim a
k zarazovani ucebnic a ucebnich textii do seznamu ucebnic ¢. j. 1 052 / 2009-20 ze dne 14.
cervence 2009. Nova uprava platna od 1. ledna 2010. J[online]. Dostupné z
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/schvalovaci-dolozky-k-ucebnicim-cervenec-2009> [cit.
2009-08-24].
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Priloha €. 3: Formular pro posouzeni u¢ebnice podle stanovenych kritérii

MSMT CR (platny do 31. 12. 2009)

Priloha é. 5 - Formular pro posouzeni u¢ebnice podle stanovenych

kritérii

Udaje o uéebnici a recenzentovi/recenzentce

Nazev ucebnice

Autor/ka ucebnice

Nakladatelstvi

Uréeno pro ramcovy vzdélavaci
program pro ......... vzdeélavani

Vzdélavaci oblast/vzdélavaci obor/
obsahovy okruh/prirezoveé
témal/piredmét

Cilova skupina (napf. roénik)

Jméno a prijmeni
recenzenta/recenzentky

Kritérium

Hodnoceni
recenzentem/recenzentkou
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1. Celkovy soulad uéebnice s obecnymi a kurikularnimi dokumenty a

ramcovymi vzdélavacimi programy

Poznamka:

1) Platné kurikulami dokumenty a ramcové vzdélavaci programy jsou zvefejnény na internetové strance MSMT (www.msmt.cz).
2) Uéebnice musi byt zcela v souladu s uvedenymi dokumenty, pokud je soulad jen &asteény, oznate stuperl NE.

Stupnice hodnoceni

Recenzent/recenzentka uvede hodnoceni pro kazdé kritérium.
Pokud né¢které kritérium neni ohodnoceno stupném Ano, je
hodnoceni konkrétné odiivodnéno v ¢asti 8.

Podminkou udéleni schvalovaci dolozky je stupeit Ano ve vsech
castech. Pokud text nebude upraven, dolozka nebude udélena.

Ano - je v plném souladu
Ne - neni v souladu
(oznadte kfizkem)

1.1. Soulad s Ustavou a zakony CR (zejména rovnost pohlavi, rasy, barvy Ano Ne
pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi).
1.2 Soulad s klicovymi kompetencemi a vzdélavacimi cili. Ano Ne
1.3. Soulad s ocekavanymi vystupy vzdélavaciho oboru ramcového Ano Ne
vzdélavaciho programu (u prifezového tématu soulad s pfinosem
prifezového tématu k rozvoji osobnosti zaka).
1.4. Soulad se SpoleCnym evropskym referencnim ramcem (pouze pro Ano Ne
uebnice cizich jazyka).
1.5. Soulad s vychovou sméfujici k:
a) toleranci (vCetné schopnosti rozpoznat jeji meze) a k vytvoreni Ano Ne
plurality ndzorl (podlozenych védeckym poznanim),
b) demokracii, k pozitivni hodnotoveé orientaci, k osobni odpovédnosti Ano Ne
jedince,
¢) uplatriovani principu rovnych pfilezitosti muzu a zen (ucebnice Ano Ne
neobsahuje stereotypni pfistupy ve vztahu k pohlavim a vytvafi
pfedpoklady k rovnocennému formovani obou pohlavi),
d) udrzitelnému rozvoji Zivota a k ochrané zdravi Ano Ne
e) porozuméni textu, vyuziti a kritickému vyhodnoceni zdrojl informaci | Apo Ne
a k obrané pfed manipulaci.
1.6. UCebnice obsahuje jen objektivni a tolerantni nézory bez xenofobiich Ano Ne
postojl k riiznym naroddm a narodnostem, k nabozenstvim a
cirkvim, pfipadné k jinym spoleenskym a kulturnim organizacim a
k jejich duchovnim a kulturnim hodnotam.
1.7. UCebnice obsahuje pouze texty a grafické materialy, které nevedou Ano Ne
k vytvareni negativnich stereotypl a zjednoduSenych zobecnéni o
konkrétnich socialnich skupinach, narodech, narodnostech, rasach,
pohlavi atp.
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2. Odborna spravnost obsahu ucebnice

Stupnice hodnoceni

Recenzent/recenzentka uvede pocet bodu pro kazdé kritérium.
Pokud nékteré kritérium neni ohodnoceno plnym poctem bodi,
je vycet chyb uveden v Casti 8.

0 - obsahuje hrubé chyby

1 — obsahuje ¢asté drobné chyby,
nejasna vyjadfeni

2 - obsahuje jednotlivé drobné chyby,
nejasna vyjadreni

3 — neobsahuje chyby

2.1. Odborna spravnost textové slozky uéebnice (soulad podavanych Celkem pro
informaci se stavem poznani v pfisluSnych védeckych oborech). 2. oblast:
2.2. Odborné spravnost grafické sloZky uéebnice.
2.3. Jazykova kultura textu uCebnice podle pravidel ¢eského pravopisu. .
Minimum:
12

2.4. Komplexnost daného tématu. U¢ebnice obsahuje vSechny podstatné
informace pro komplexni / ucelené osvojovani tématu s ohledem na
moznou uroven dosazeni klicové kompetence nebo oekavaného
vystupu cilové skupiny zaka.

3. Pfimérenost uc¢ebnice véku a dosazenym kompetencim zaku

Stupnice hodnoceni

Recenzent/recenzentka uvede pocet bodii pro kazdé kritérium.
Pokud nékteré kritérium neni ohodnoceno plnym poctem bodu,
je hodnoceni odlivodnéno v ¢asti 8.

0 — zcela nepfiméfené

1 —z vétSi ¢asti nepfimérené
2 — z vétsi Casti pfimérené

3 - zcela pfiméfené

3.1. Obtiznost textu ve vztahu k cilové skupiné Zak{ (napf. pfiméfenost a Celkem pro
Cetnost uZiti odbornych, faktografickych a numerickych pojmd, jmen 3. oblast:
a nazvu, délka vét, apod.).

3.2 Pfiméfenost, vhodnost a obsahové spravnost grafické slozky uCebnice
(ilustrace, grafy, pismo,...) vzhledem k véku Zaku, tématu
vzdélavaciho obsahu, navaznosti na text atd.

3.3. Technické zpracovani ucebnice (zejm. velikost a typ pisma, Sifka .
fadku, typ a odolnost vazby, hmotnost, pouzity papir — ekologické Minimum:
hledisko). 8

(probod 3.1.23.2. je
minimum 3 body)
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4. Metodické a didaktické zpracovani uc¢ebnice

0 — nenaplAuje kritérium
. . o 1 — obsahuje jednotlivé prvky
Recenzent/recenzentka uvede pocet bodil pro kazdé kritérium. 2 — sméfuje k naplnéni kritéria

Pokud né¢které kritérium neni ohodnoceno plnym poctem bodti, | 3 - optiméainé naplfiuje kritérium
je hodnoceni odiivodnéno v ¢asti 8.

Stupnice hodnoceni

4.1. lyvazenost zakladnich poznatk( a ¢innosti (vykladové texty, pokusy,

otazky a ulohy, cviceni, shrnuti aj.) a doplfiujicich informaci. Celkem pro
4. oblast:

4.2. Provazanost vykladového textu s ostatnimi strukturnimi prvky uéebnice
verbalniho i neverbalniho typu.

4.3. Vhodnost a pouzitelnost zafazenych poznatki a €innosti z hlediska
napliiovani kliGovych kompetenci a oéekavanych vystup(.

4.4, Motivaéni Uroveri textové ¢asti uéebnice. Minimum:

4.5. Motivacni Uroven obrazové ¢asti ucebnice. 14

4.6. Podpora samostatné aktivity a tvofivosti zaka (prvky problémového
uceni).

4.7. Uplatnéni mezipfedmétovych vztahd.

4.8. Uplatiiovani prifezovych témat.

4.9. ROznorodost pfikladd a ilustrativnich textd, které obsahuii i riizné thly
pohledu na kazdodenni zkuSenosti socialnich skupin zaka, ras,
narod(, pohlavi atp.

Didakticka vybavenost u€ebnice (€asti 5 - 7)

V 5. - 7. Casti se sleduje pouze fakt, zda je v ucebnici pfislusna komponenta zastoupena, nehodnoti se Cetnost vyskytu
komponent. Pro posouzeni didaktické kvality jednotlivych komponent ucebnice je urfena Cast 8. (Pokud recenzent/recenzentka
v Gasti 5 az 7 povazuje neuvedeni konkrétni komponenty nebo kvalitu ¢i etnost jejiho uvedeni za snizujici pro kvalitu uéebnice,
uvede v Casti 8 konkrétni hodnoceni a dalSi navrhy/pfipominky k dané komponentg.)

U uCebnic pro nékteré pfedméty a nékteré roCniky neni vyskyt nékteré komponenty relevantni popf. by mél jen formaini vyznam.
Pri hodnoceni je proto tfeba brat ohled na skute¢nost, zda ucebnice mize danou komponentu vzhledem ke svému urceni
obsahovat. V takovém pfipadé uvedte stupen hodnoceni ,N*.

V souhrnu pro kazdou oblast 5 - 7 se uvede celkovy poCet vyskytu kazdého hodnoceni (0, 1, N) v dané oblasti.

195



5. Zastoupeni komponent aparatu prezentace uciva

Stupnice hodnoceni 0 - neobsahuje komponentu
1 — obsahuje komponentu
N — neni hodnoceno

5.1. Vykladovy text prosty.

Souhrn pro
5. oblast:
5.2. Vykladovy text zpfehlednény (pfehledova schémata, tabulky a jiné
k vykladu uciva).
5.3. Shrnuti uciva k celému roéniku (uéebnici). 0
5.4. Shrnuti uciva k tématim (kapitolam, lekcim). 1
5.5. Shrnuti uciva k pfedchozimu roéniku (u¢ebnici). N

5.6. Doplfujici texty (dokumenta&ni material, citace z pramen, statistické
tabulky, aj.).

5.7. Poznamky a vysvétlivky.

5.8. Podtexty k vyobrazenim.

5.9. Slovnigky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim).

5.10. Umélecka ilustrace.

5.11. Naukova ilustrace (schématické kresby, modely aj.).

5.12. Fotografie.

5.13. Mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.

5.14. Obrazova prezentace barevna (plnobarevny tisk).
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6. Zastoupeni komponent aparatu ridici u€eni

Stupnice hodnoceni 0 — neobsahuje komponentu
1 — obsahuje komponentu
N — neni hodnoceno

6.1. Pfedmluva pro Zaky (Gvod do pfedmétu, prirezového tématu, ro€niku,

ucebnice) obsahuijici pfistup, plany a cile autora/nakladatelstvi. Souhrn pro
6. oblast:
6.2. Navod k praci s uéebnici.
6.3. Podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed celkovym ucivem roéniku, 0
uéebnice.
6.4. Podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed nebo v pribéhu lekci, témat. 1
6.5. OdliSeni trovni uciva (zakladni — rozsifujici, nad — pod vymezenim N
RVP apod.).

6.6. Otazky a ukoly za tématy, lekcemi.

6.7. Otazky a ukoly k celému roéniku, uéebnici (opakovani).

6.8. Otazky a Ukoly k pfedchozimu ro¢niku, uCebnici (opakovani).

6.9. Instrukce k ukolim komplexnéji povahy (navod k pokustm,
laboratornim pracim, pozorovanim aj.).

6.10. Naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuZitim uciva (aplikace).

6.11. Explicitni vyjadreni cild vyuky pro zaky.

6.12. Prostfedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné
zpusoby hodnoceni vysledkl uceni).

6.13. Vysledky Ukold a cviéeni (spravna feSeni, spravné odpovédi apod.).

6.14. Odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporu€ena literatura,
internetové odkazy aj.).

6.15. Grafické symboly vyznadujici uréité ¢asti textu (poucky, pravidia,
ukoly, cviéeni aj.).

6.16. UZiti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu.

6.17. Uziti vyznaCovaciho pisma (tu¢né pismo, kurziva aj.) pro uréité ¢asti
verbalniho textu.

6.18. VyuZiti pfedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky
aj.
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7. Zastoupeni komponent aparatu orienta¢niho

Stupnice hodnoceni 0 — neobsahuje komponentu
1 — obsahuje komponentu
N — neni hodnoceno

7.1. Obsah uebnice
Souhrn pro
7. oblast:
7.2. Clenéni uéebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce 0
7.3. Rejstrik (vécny, jmenny, smiseny) 1
N
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8. Slovni komentar k jednotlivym oblastem kritérii, dalSi odborna vyjadreni
recenzental/recenzentky

(recenzent/recenzentka doplni dalSi fadky a stranky podle potfeby)

U konkrétnich pfipominek a navrh(i na tpravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni ¢i zda je
pfipominku nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostatetné konkrétng, aby autor/ka uCebnice mohl/a na
pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, ndzvu kapitoly). Je tfeba zavazné navrhnout konkrétni znéni
textu, ktery recenzent pozaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

V ucebnicich, ve kterych jsou texty dotykajici se duchovnich i kulturnich hodnot a tradic rGznych narodnosti a kultur, musi byt tato
problematika v recenznich posudcich zohlednéna a komentovana, stejné jako vyjadfeni recenzentl k aktualnim
spole¢enskovédnim tématlim.

Pokud recenzent/recenzentka uvede v Casti 1 aZ 4, ze uCebnice nékteré kritérium nespliiuje nebo jeho napinéni neohodnoti
plnym poctem bodU, uvede v této &asti konkrétni zdivodnéni pouzitého hodnoceni.

Ucebnice musi byt zcela pfimérena cilové skupiné Zaku, jak v textové, tak v grafické slozce.

Pokud recenzent/recenzentka v Casti 5 az 7 povazuje neuvedeni konkrétni komponenty nebo kvalitu & etnost jejiho uvedeni za
snizujici pro kvalitu u€ebnice, uvede v této Casti konkrétni hodnoceni a dalSi navrhy / pfipominky k dané komponentg.
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9. Souhrnné vyjadreni k udéleni schvalovaci dolozky

(recenzent/recenzentka oznadi pouze jednu variantu)

doporucuje bez pfipominek

doporucuje s pfipominkami uvedenymi v ¢asti 8

nedoporucuje a navrhuje prepracovat podle pfipominek uvedenych v ¢asti 8

Prohlaseni recenzenta/recenzentky

Prohlasuiji, Ze

1) jsem bylla zadavatelem seznamen/a s uplnym a platnym znénim Sdéleni Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy k postupu a stanovenym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich

dolozek uc“:ebnivcim a uéebnim textim a k zarazovani ucebnic a uéebnich textdl do seznamu uéebnic
vydavaného MSMT, ¢j. 16 854/2007-20,

2) nejsem v pracovné pravnim vztahu k nakladateli ani k autorim recenzované uéebnice,
3) nejsem podjaty/a vGci autorim recenzované ucebnice a nakladateli,

4)  nemam financni zajem na pozitivni / negativni recenzi nebo prodluZzovani doby zpracovani
recenze,

5) recenzi jsem zpracoval/a vyhradné na zakladé objektivnich kritérii,

6) nejsem autorkou/autorem nebo spoluautorkou/spoluautorem ucebnice stejného vzdélavaciho
oboru.

Beru na védomi, ze recenze mulze byt zvefejnéna Ci zaslana jinému posuzovateli jako dil¢i podklad
k dalSimu posouzeni u¢ebnice podle potfeb ministerstva.

Recenze byla zpracovana dne

Podpis recenzenta/recenzentky

Prevzato ze Sdéleni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy k postupu a stanovenym
podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich dolozek ucebnicim a ucebnim textiim a
K zarazovani ucebnic a ucebnich textit do seznamu ucebnic ¢. j. 16 854/2007-20. Nova vuprava platna
od 1. ledna 2008. [online]. Dostupné z
<http://www.msmt.cz/uploads/VVKav_200/Ucebnice_dolozky 310108/Sdeleni_16854.pdf>
[cit. 2009-02-16].
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Pfiloha &. 4: Rastr pro hodnoceni uéebnic ZS a SS Zuzany Sikorové

Rastr pro hodnoceni u¢ebnic ZS a SS

Kritéria

Co v ucebnici hledat, na co se zamérit?

I. kategorie: Pirehlednost

Ma ucebnice

Bude zak schopen se uc¢ebnici snadno a rychle orientovat?

piehlednou Napomaha tomu grafické zpracovani (rizné urovné nadpisu, rizné druhy a
strukturu, je velikosti pisma, jasné oddéleni jednotlivych ¢asti u¢ebnice)?
dobie Navazuji na sebe logicky kapitoly a témata?
roz¢lenénd? Ma ucebnice piehledny ,,Obsah*“? Je k dispozici rejstiik?
Vystihuji nadpisy a podnadpisy dobie obsah kapitoly (jejich ¢asti)?
Je v ivodu popséano a vysvétleno, jak je ucebnice strukturovana, napf. co
oznacuji jednotlivé grafické prostredky?
Je vnitini Jsou pojmy a hlavni myslenky fazeny v logické posloupnosti?
struktura textli v |Navazuji na sebe véty? Je jasna jejich hierarchie? Pouziva autor tzv.
ucebnici signalni slova?
ptehledna? Vychazi prezentace nového uciva v kapitole z predchoziho, tj. navazuje na

drivejsi uceni zakt? Jsou vyuzivany organizatory postupu?

Jsou v textech zdiraznény zékladni myslenky a poznatky (nebo jsou
,,nekde* uvnit odstavcl a zaci je musi hledat)?

Jsou jasné graficky rozliSeny jednotlivé Casti kapitoly, napi. vykladova Cast,
cviceni k opakovani, shrnuti apod.?

II.

kategorie: Pfimérena obtiZnost a rozsah uciva

Jsou zadani tloh

Pouzivaji autoii jazykovy styl priméfeny zakim?

a cviceni a Je pouzita slovni zasoba blizka zakim?

formulace otazek | Jsou slova, ktera pravdépodobné neznaji, dobie vysvétlena?

jasné a

srozumitelné?

Jsou vyklad a Lze v textu nalézt prostiedky, které napomahaji jeho srozumitelnosti:
vysvétlovani pro |uvadéni konkrétnich prikladd, analogie a prirovnani, kontrast, ptehledy a
zaky schémata, obrazové predvedeni?

srozumitelné a
snadno
pochopitelné?

Vychazi vyklad z dosavadnich znalosti a zkusenosti zakt?

Zahrnuji texty tzv. klicovou vétu, tj. jednoduchou formulaci, ktera vystihuje
podstatu probiraného tématu?

Je kladen duraz na hlavni myslenky tak, aby zaci poznali, co je dulezité?
Jsou pojmy vysvétleny pomoci slov, které¢ jsou zaktim blizké?

Je vybér a pocet
pojmu
priméfeny
urovni chapani
zaka?

Je ,,hustota® textu pfiméfenad, tj. odpovidd mnozstvi odbornych informaci
obsazenych v odstavci (v kapitole) schopnostem zaka?

Je v ucebnici slovnicek pojmi? Je vhodné zpracovany? Je ilustrovany?
Vyuziva ptiklady?

Jsou nové pojmy jen zminéné nebo jsou vysvétlené do hloubky (vcetné
prikladt napt.)?

Opira se odborny vyklad pojmu o podstatné charakteristiky, které jsou
zjednodusené pro uroven chapani zaka?
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II1. kategorie: Odborna spravnost

6. |Obsahuje u¢ivo |Je v ucebnici pouzivan jazyk, kteryje nejen srozumitelny zaktm, ale také
odborné spravné |odborné spravny?
poznatky? Jsou pouzivany spravné grafické prostredky (symboly, diagramy, znaky,

schémata) z hlediska oboru?
Kdo jsou autofi textu? Jsou to divéryhodné osobnosti z odborné nebo
ucitelské komunity? Setkali jste se uz s néjakou jejich kvalitni publikaci?

7. |Odpovidaji Obsahuje ucebnice néjaké zastaralé poznatky, prekonané piedstavy?
poznatky Vede ucebnice zaky k ¢innostem (ikoliim, cvi¢enim), které jsou
soucasnému reprezentativni vzhledem k oboru?
stavu védy, Zahrnuje ucebnice tkoly nebo cviceni, které vyzaduji, aby Zaci pouzivali
kultury a odborny jazyk oboru?
spolecenské
praxe?

IV. kategorie: Motivacni charakteristiky

8. |Je ucivo vztazené|Jsou vyklady uciva a ucebni Gilohy zaméfené na praktické priklady, situace

k praxi? ze zivota? Vztahuji se ptiklady a ucebni tlohy k autentickym situacim?
Jsou uvadéné piiklady zakim blizké, tj. dobie znamé a snadno
pochopitelné?

9. |Jsou vybér uciva |Maji zaci prilezitost ,,vidét sebe sama* v textech nebo tikolech?

a ulohy a otazky |Odrazeji priklady a ilustrace jejich zkusSenosti, zajmy, chapani svéta?

pro zaky Je vysvétlen vyznam poznatkl a dovednosti pro praxi?

zajimavé? Jsou pouzity také jiné druhy text nez vykladové (pfedevsim vypraveéni,
ptibehy)?

10. [Jsou pouzivany |Jsou rizné typy uciva graficky odliSené?
grafické Je text piehledné clenén?
prostiedky k Jsou klicové pojmy a definice zvyraznéné?
fizeni Je grafické zpracovani ucebnice pro zaky atraktivni (dostatecna barevnost,
pozornosti? atraktivni fotografie, vtipné obrazky apod.)?

V. Kategorie: Rizeni u¢eni

11. | Vyzaduji tlohy |[Jsou v ucebnici tlohy, které vyzaduji, aby zaci/studenti reprodukovali
také feseni jednotliva fakta, pojmy, definice, pravidla, texty apod.?
problémd, Jsou v ucebnici tlohy, které vyzaduji, aby Zaci vyjmenovavali a popisovali
objevovani, fakta nebo procesy, analyzovali je, porovnavali, tfidili, zjiStovali vztahy
tvofivou ¢innost |mezi nimi (pficina, nasledek, funkce, zptsob aj.), konkretizovali nebo
apod. ane jen |zobecnovali?
reprodukci Jsou v ucebnici ulohy, které vyzaduji, aby zaci sdélovali své poznatky, napf.
uciva? zpracovali vytah, prehled, referat, esej, projekt apod.?

Jsou v ucebnici ulohy, které vyzaduji, aby zaci/studenti pouzivali
produktivni mysleni, napf. fesili problémové situace a ulohy, vymysleli
praktické aplikace uciva, formulovali samostatné otazky, objevovali na
zaklade vlastniho pozorovani nebo vlastniho uvazovani?

12. | Vedou texty k Jsou v ucebnici tlohy, které vyzaduji, aby zZaci interpretovali text (poznatky,
uvazovani, ucivo), vysvétlovali smysl a vyznam, zdivodnovali, odvozovali, ovéfovali,
kritickému dokazovali, hodnotili?
myslent, Pozaduje se po zacich, aby zvazovali své ¢iny (jednani, postupy) a jejich

hodnoceni apod.?

duasledky?
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13

Poskytuje
ucebnice dostatek
moznosti k
procvicovani,
upevilovani a
opakovani uciva?

Jsou v ucebnici ulohy, otazky nebo cviceni, pomoci nichz si zak skutecné
miize osvojit ucivo?

Jsou k dispozici ulohy, otazky nebo cviceni, které aktivizuji predchozi
znalosti a dovednosti zakt, na které nové ucivo navazuje?

Odpovidé potadi tloh, otazek nebo cviceni logice vykladu?

Poskytuje ucebnice piilezitosti k pouziti riznych vyucovacich strategii, které
jsou vhodné pro dany piedmét (napt. diskuse, hrani roli, praktické zkoumani,
brainstorming, vyhledavani v odborném textu, didaktické hry aj.)?

Obsahuji texty a ulohy podnéty ke slcupinovym ¢innostem zaku
vyzadujicim jejich spolupraci?

14. | Umoziuje Poskytuje ucebnice prilezitosti pro zaky premyslet o svém uceni, reflektovat
ucebnice v svou praci? Vede je k tomu, aby uvazovali o tom, co se uz naucili a co jeste
zasadé (v pripadé|musi zvladnout? Nabizi systém, jak postupovat pii uceni?
potieby) také Poskytuje ucebnice zakovi moznost diagnostikovat uroven zvladnuti uciva,
samostatné napi. pomoci feseni uloh (vysledki), odpovédi na otazky?
osvojeni uciva |Jsou soucasti ucebnice testy (zadani pisemnych praci, praktickych uloh),
zakem? které ovéiuji dosazené védomosti a dovednosti?

VI. kategorie: Obrazovy material
15.|Jsou ilustrace,  |Je mnozstvi obrazového materialu v ucebnici pfiméfené (tzn. na jedné

tabulky,
schémata, mapky
a grafy jasné a

strané, ze je ho dostatek, na druhé strané, Ze stranky nejsou
ptfesyceny obrazky a fotografiemi)?
Zahrnuji mapky a grafy legendu, ve které jsou vysvétleny vSechny pouzité

smysluplné? symboly?
Je ziejmé, ke kterému ucivu se ilustrace (fotografie, mapka, schéma apod.)
vztahuji? Jsou umistény na stejné strance jako text, ke kterému
odkazuji?
16. | Obsahuje Napomahé obrazovy material porozuméni, tim Ze objasnuje text, ilustruje
ucebnice dostatek| text, nahrazuje vyklad nazorn¢jsi formou apod.?
takového Koresponduje obrazovy material s textem? Nezahlcuje zaky dalSimi
obrazového nadbyte¢nymi informacemi?

materialu, ktery
pomaha zakim

porozumét
ucivu?

17. |Obsahuje Je pouzity obrazovy material aktualni? Odkazuje ke zkuSenostem a zajmim
ucebnice dostatek| zakt?
obrazového Odpovidaji naméty ilustraci a fotografii véku a Grovni zaka? Nejsou prilis
materialu, ktery |infantilni nebo naopak pfilis vzdalené jejich chapani?
je pro zaky Vyuzivaji ilustrace a fotografie humor?
pritazlivy?

VII. kategorie: Shoda s kurikularnimi dokumenty

18. |Je vybér ugiva v |Obsahuje SVP (jiny dokument) témata, ktera nejsou v uéebnici zahrnuta?
souladu s Budete muset hledat dopliikové zdroje nebo vytvaret vlastni
kurikuldrnimi materialy?
dokumenty Jsou témata zpracovana dostate¢né do hloubky (napf. i s praktickymi
(ramcovy priklady, vysvétlenim vyznamu uciva, v souvislostech s predchozimi tématy
vzdélavaci a jinymi vyucovacimi predméty, s naméty k dalsimu studiu, odkazy na
program, Skolni |odbornou literaturu)?
vzdélavaci

program aj.)?
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19.

Jsou cile vyuky
v zésade
dosazitelné
prostiednictvim
studia textl a
vypracovani
ucebnich tloh
prezentovanych v
ucebnici?

Jsou v ucebnici nebo v metodické prirucce pro ucitele popsany jasné cile a
zameéry autor? Jsou formulovany obecné nebo se vyjadiuji konkrétné k
tomu, co by mé¢l zak umét udélat po prostudovani ucebnice jednotlivych
kapitol)?

Odpovida obsah uciva a jeho pojeti v uéebnici obsahu a pojeti u¢iva v SVP
(jiném dokumentu)?

Vedou ucebni tlohy zaky/studenty k ¢innostem, které napomohou
dosahnout cilu? (Napt. pokud jsou v ucebnici pouze kontrolni otazky
vyzadujici reprodukcei uciva, tézko dosdhnou zaci kompetence aplikovat
poznatky).

VIII. kategorie: Cena (dostupnost uc¢ebnice)

20. | Je cena ucebnice|Srovnejte s cenami jinych ucebnic na trhu.
priméfena?
21.|Je cena Napft. pracovniho seSitu, piirucky pro ucitele, video a audiokazet, CD,
doplikovych pocitacovych programu atd.
materiala k
ucebnici
dostupna?
IX. kategorie: Ergonomické a typografické vlastnosti
22. |Jsou druh a Koresponduji spolu velikost pisma, délka fadku a mezery mezi fadky, a
velikost pisma  |vytvaieji tak stranky, které jsou vizualné pusobivé a zaroven se snadno
piiméiené? ctou?
23.|Je vazba trvala a |Je pomér ,,odolnosti* a vahy ucebnice pfiméfeny? Nerozpadne se ucebnice

odolna a papir
kvalitni?

pfi prvnim pouziti?

X. kategorie: Dopliikové texty a materialy

24.

Jsou k dispozici
doplnujici

Mize jit o videokazety, audiokazety, sbirky uloh, material ke hram,
nasténné mapy, vyukové programy, modely, sady pro pokusy apod. Jsou

didaktické tyto prostiedky vhodné€ propojené s ucebnici, tj. napt. navazuji na ucivo,
prostiedky odkazuji na n¢ ulohy v ucebnici apod.?
vztahujici se k
ucebnici?

25. | Vydalo Je pracovni sesit dobfe provazany s ucebnici? Dopliiuje dobie jeji funkce
nakladatelstvi  |nebo jde jen o sbirku tloh?
také vhodny (K poznani vhodného pracovniho sesitu by bylo nutné analyzovat ho podle
pracovni sesit pro| vétSiny kritérii — mtizete ho povazovat za soucast ucebnice a hodnotit
zaky k dané spolecng).
ucéebnici?

26. |Je k dispozici Poskytuje ptirucka informace o zédkladnim pojeti a ptistupu ke zpracovani

ptirucka pro
ucitele k dané
ucebnici?

ucebnice?

Navrhuje roz¢lenéni u¢iva do vyucovacich hodin a zaroven vymezuje cile
hodin?

Navrhuje vyucovaci strategie véetné postuptl jak ptizpusobit ucivo zakiim?
Jsou tyto strategie stereotypni pro kazdou hodinu? Jsou navrzeny varianty
postupt?

Poskytuje prirucka material k hodnoceni a zkouseni studentti?

Odkazuje k dalsim zdrojim poznatki — oborovym i didaktickym?
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XI.

kategorie: Diferenciace uciva a tloh

27.

Obsahuje ucebnice
rozsifujici u€ivo a ulohy
pro nadané zaky?

Je v ucebnici jasné odliseno, co se povazuje za zékladni uc¢ivo a co je
rozsifujici?
Jsou rozsitujici ucivo a ulohyzatrazené u kazdého tematického celku?

vvvvv

vvvvvv

28.

Obsahuje ucebnice
odlisné ulohy z hlediska
obtiznosti (pro praimérné i
podprimérné zaky)?

uuuuuu

(Proc...7, Jak vysvétlite...?, Co by sestalo, kdyby...?).

Jsou ulohy a otazky jasné rozliSeny podle obtiznosti?

Jsou zarazeny ulohy, které vytvareji ptilezitost ,,zvladnout uspésné
ucivo i pro podpramérné zaky?

XII. kategorie: Hodnoty a postoje

29,

Obsahuje ucebnice odkazy
na spolecenska pravidla,
mravni normy?

Jsou v ucebnici odkazy na slu$né chovani, principy humanismu,
tolerance, tradice, pravni normy apod.?

30.

Prezentuje ucebnice
mensiny, rasy, nabozenské
skupiny, narodnosti a
pohlavi bez stereotypt a
predsudku?

Napft. objevuji se v ucebnicich priklady a situace, ve kterych vystupuji
jak chlapci, tak divky? Je tato vyvazenost patrna i v piipadé¢ ilustraci?
Jsou chlapci/muzi a divky/zeny zobrazovany stereotypné (chlapci si hraji
na indidny, zeny stoji u sporaku v kuchyni)?

proc je nutné se ucit urcité
poznatky a dovednosti?

31. |Prezentuje ucebnice Muze jit o respekt k zivotnimu prostiedi, kulturu jazykového projevu,
vhodné hodnoty, které estetické hodnoty apod.
souviseji s danym
vyucovacim predmétem?
XIII. kategorie: Zpracovani uciva
32. |Je odborny obsah Jsou v textech odkazy na mezipfedmétové vztahy? Maji Zaci prilezitost
prezentovan také ve vidét pojmy nejen z hlediska daného predmétu, ale i z hlediska jinych
vztahu k jinym oborim? |obora?
Vyskytuji se ucebni tlohy, které vedou k propojeni uciva s jinymi obory?
33. |Jsou nekteré poznatky Tyka se predevsim spolecenskovédnich predméti, pfip. pfirodovédnych
prezentované z n¢kolika |témat, kterd souviseji s riznymi vyklady svéta a cloveka.
uhlt pohledu, riznych
perspektiv?
34. |Je v ucebnici vysvétleno, |Obsahuje ucebnice texty (poznamky), které srozumitelné objasnuji

zaktum smysl jejich uceni, nutnost ziskani urcitych kompetenci pro
osobni, rodinny, profesni, ob¢ansky zivot?

Pievzato ze SIKOROVA, Z. Hodnoceni a vybér ucebnic. Ostrava: Ostravska univerzita
Vv Ostrave, 2007, s. 43-47.
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Priloha ¢. 5: Seznam ucebnic a ué¢ebnich textu se schvalovaci
dolozkou pro zakladni vzdélavani — ¢esky jazyk

a literatura (2. stupen)

Seznam ucebnic a ucebnich texti se schvalovaci doloZkou pro
zaKkladni vzdélavani platny ve Skolnim roce 2010/2011 ¢)

Seznam zachycuje stav ke dni 1.3.2011. Prehled ucebnic, kterym byla udélena
schvalovaci dolozka po tomto datu, je prubézné zverejriovan ve Véstniku MSMT.

O ucebnicich jsou uvedeny tyto udaje:

| autor: nazev uc€ebnice; €islo vydani, kterému byla udélena schvalovaci dolozka

Cislo jednaci datum vydani | termin orientacni Cislo jednaci materidl | SUR | nazev nakladatelstvi
schvalovaci schvalovaci platnosti cena v K¢ schvalovaci doloZky | nosi¢e
dolozky dolozky schvalovaci | podle sdéleni | pred prod*l*ouzenim ucebnice
dOlOiky nakladatelstvi p|atnosti ) (Stav od *)
bfezna 2010)

Informace, zda je uCebnice soucasti
ucelené fady ucebnic (SUR)

*) papir - P

**) uCebnice s vytisténym plvodnim c&islem jednacim mohou S$koly pofizovat v
souladu s § 160 odst. 1 Skolského zakona pouze do vyprodani zasob.

Upozornéni: V sou€asné dobé se v zakladnich Skolach vyucuje podle Ramcového
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani (v 5. ro¢niku podle postupné
ukonCovanych pfedchozich vzdélavacich programu Zakladni Skola, Obecna $kola,
Narodni Skola). Specifikace pfedmétu a roCniku v nazvu ucebnice proto nemusi
pfesné odpovidat nazvim pfedmétld a rozlozeni uliva do pfedmétd a roéniku
v jednotlivych Skolnich vzdélavacich programech. Vybéru ucebnic je proto tfeba
vénovat naleZitou pozornost. Cena ulebnice uvedena v tomto seznamu je pouze
orientacni, na aktualni ceny se informujte u Vaseho dodavatele.

CesKky jazyk a literatura (2. stupeii)

Hrdli¢kova,H.;Berankova,E.;Rudolf,S.: Cesky jazyk pro 6. roénik ZS a niz&i roéniky viceletych gymnazii (1. dil - Ugivo o jazyce, II. dil -
Jazykové projevy, sloh, lll. dil - Pfehledy, tabulky, rozbory, cvieni); vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Alter
13485/2004-22 | 10.3.2005 10.3.2011 105 + 51 + 50 P Ano

Horagkova,M.;Klima,l. a kol.: Cesky jazyk pro 7. roénik ZS a niz&i roéniky viceletych gymnazii (1. dil - Ugivo o jazyce, Il. dil -
Komunikacni a slohova vychova, lll. dil - Pfehledy, tabulky, rozbory, cvieni); vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 108 + 51 + 54 P Ano

Hrdligkova,H.;Berankova,E.;Klima,l. a kol.: Cesky jazyk pro 8. roénik ZS a niz$i roéniky viceletych gymnazii (1. dil - Ugivo o jazyce, II.
dil - Sloh, sdélovani a vyména informaci, lll. dil - Pfehledy, tabulky, rozbory, cvi¢eni); vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi¢: | SUR | Ajter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 108 + 52 + 50 P Ano

6) § 27 odst. 1 zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vyss§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon).
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; vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena

Hrdlickova,H. a kol.: Cesky jazyk pro 9. roénik ZS a nizsi roéniky viceletych gymnazii (1. dil - Ugivo o jazyce, II. dil - Sdélovani a
vyména informaci, Sloh, Ill. dil - Pfehledy, tabulky, rozbory, cvieni

SUR

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi Cislo jednaci: | nosic: Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 108 + 53 + 51 P Ano

| Bradacova,L.;Horackova,M. a kol.: Citanka 6; vydani: 1., platnost doloZky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Alter
31457/2004-22 | 14.2.2005 14.2.2011 105/127 P Ano

| Liskovcova,M.;Bradagova,L. a kol.: Citanka 7; vydani: 2., platnost doloZky prodlouZena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K¢): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 128/152 P Ano

| Horagkova,M.;Rezutkova,H.: Citanka 8; vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 135/160 P Ano

| Liskovcova,M.;Rezutkova,H. a kol.: Citanka 9; vydani: 2., platnost doloZky prodlouZena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 | 142/164 P Ano

| Horac¢kova,M.;Staudkova,H. a kol.:

Alter

Literarni vychova 6, Doplnék k Citance 6; vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi¢: | SUR
31457/2004-22 | 14.2.2005 14.2.2011 27 P Ano

| Horackova,M.;Staudkova,H.: Literarn

i vychova 7, Doplnék k Citance 7; vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

20834/2006-22

24.10.2006

24.10.2012 | 34

P

Ano

Alter

| Horackova,M.;Staudkova,H.: Literarn

i vychova 8, Doplnék k Citance 8; vydani: 2., platnost doloZky prodlouzena

¢Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

20834/2006-22

24.10.2006

24.10.2012 |45

P

Ano

Alter

| Lis

kovcova,M.;Staud

kova,H. a kol.: Literarni vychova 9, DopInék k

Citance 9; vydani: 2., platnost doloZ

ky prodlouzena

¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Alter
20834/2006-22 | 24.10.2006 24.10.2012 |45 P Ano

| Sté&pan,L.;Richter,V.: Citanka plna humoru pro 6. roénik; vydani: 1., platnost dolozky prodlouZena
¢Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Dialog
26516/2005-22 | 8.9.2005 8.9.2011 129 P Ano

| Stépan,L.;Richter,V.: Citanka plna humoru pro 7. roénik; vydani: 1., platnost doloZky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi¢: | SUR Dialog
26516/2005-22 | 8.9.2005 8.9.2011 129 P Ano

| Nezkusil,v.: Literarni

vychova pro 6. - 7. roénik ZS

- Rozmluvy o svéteé literatury; vydani: 3. vydani, platnost dolozky prodlouzena

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

30439/2005-22

23.3.2006

23.3.2012 |78

P

Ano

Fortuna

Nezkusil,V.: Literarni
vydani, platnost dolozky prodlouzena

vychova pro 8. roénik ZS a pri

o odpovidajici roéniky viceletych gymnazii - Uvod do svéta |

iteratury |1, Il; vydani: 3.

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

30439/2005-22

23.3.2006

23.3.2012 |74+76

P

Ano

Fortuna

Nezkusil,V.: Literarni

vychova pro 9. roénik ZS a pri
vydani: 4. vydani, platnost dolozky prodlouzena

0 odpovidajici ro€niky viceletych gymnazii - Vypravy do svéta literatury |;

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

30439/2005-22

23.3.2006

23.3.2012 |79

P

Ano

Fortuna

Nezkusil,V.: Literarni

vychova pro 9. roénik ZS a pri
vydani: 2. vydani, platnost dolozky prodlouZena

0 odpovidajici ro¢niky viceletych gymnazii - Vypravy do svéta literatury I;

SUR

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v KE): | pfedchozi Cislo jednaci: | nosic: Fortuna

30439/2005-22 | 23.3.2006 23.3.2012 |79 P Ano
Krausova,Z.;Ter$ova,R.: Cesky jazyk pro 6. roénik zakladni $koly a primu viceletého gymnazia; vydani: 1.

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosi¢: SUR | Fraus

4757/2009-2 22.4.2009 22.4.2015 |139 P Ano

Krausova,Z.;TerSova
vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena

,R.: Cesky jazyk pro 7. roénik

zakladni Skoly a

sekundu viceletého gymnazia (uebnice a pracovni sesit);

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do: | cena (v K&):

pfedchozi Cislo jednaci:

nosic:

SUR

19328/2010-22

5.10.2010

5.10.2016 | 139 + 60

23717/2004-22

p

Ano

Fraus
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| Krausova,Z.;Paskova,M.: Cesky jazyk pro 8. roénik zakladni koly a tercii viceletého gymnazia (uéebnice a pracovni sesit); vydani: 1.

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosi¢: | SUR | Fraus
23435/2005-22 | 19.7.2005 19.7.2011 129 + 60 P Ano
Krausova,Z.;Paskova,M.;Vaiikova,J.: Cesky jazyk pro 9. roénik zakladni koly a kvartu viceletého gymnéazia (uéebnice a pracovni
sesit); vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosi¢: | SUR | Fraus
20603/2006-22 | 30.8.2006 30.8.2012 129 + 59 P Ano
Lederbuchova,L.;Berankova,E.: Citanka pro 6. roénik zakladni $koly a primu viceletého gymnazia; vydani: 1., platnost dolozky
prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | Fraus
13524/2009-22 | 15.7.2009 15.7.2015 129 P Ano
Lederbuchova,L.;Berankova,E.: Citanka pro 7. roénik zakladni $koly a odpovidajici roénik viceletého gymnazia; vydani: 1., platnost
dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K¢): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | Fraus
19327/2010-22 | 4.10.2010 4.10.2016 97 23718/2004-22 P Ano
| Lederbuchova,L.;Stehlikova,M.: Citanka pro 8. roénik zakladni $koly a odpovidajici roénik viceletého gymnazia; vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosi¢: | SUR | Fraus
24972/2005-22 | 5.8.2005 5.8.2011 149 P Ano
| Lederbuchova,L.;Stehlikova,M.: Citanka pro 9. roénik zakladni $koly a odpovidajici roénik viceletého gymnazia; vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Fraus
20604/2006-22 | 31.8.2006 31.8.2012 149 P Ano
| Uligny,0. a kol.: Cesky jazyk 6 (uebnice a Cvieni); vydani: 1., platnost dolozky prodlouZena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Jinan
25970/2005-22 | 12.1.2006 12.1.2012 |74+ 39 P Ano
| Uligny,O. a kol.: Cesky jazyk 7 (u&ebnice a Cviéeni); vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosié: | SUR | Jinan
25970/2005-22 | 12.1.2006 12.1.2012 74 + 39 P Ano
| Uligny,0. a kol.: Cesky jazyk 8 (uéebnice a Cvieni); vydani: 1., platnost dolozky prodlouZena
¢Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Jinan
25970/2005-22 | 12.1.2006 12.1.2012 |94+ 39 P Ano
| Uligny,O. a kol.: Cesky jazyk 9 (u&ebnice a Cviéeni); vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosié: | SUR | Jinan
25970/2005-22 | 12.1.2006 12.1.2012 |89 + 47 P Ano
| Klimova,K. a kol.: Cesky jazyk 6; vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K¢&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Nova gkola
10312/2010-22 | 4.6.2010 4.6.2016 P Ano
| Janacgkova,Z.;Fejfugova,M.: Citanka pro 6. roénik; vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Nova gkola
8740/2007-22 | 2.5.2007 2.5.2013 140 P Ano
| Vieweghova,T. a kol.: Citanka pro 7. roénik; vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Nova gkola
5731/2008-22 22.4.2008 22.4.2014 120 P Ano
| Vieweghova,T. a kol.: Citanka pro 8. rognik; vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosi¢: SUR Nova gkola
6836/2009-22 | 15.5.2009 15.5.2015 | 130 P Ano
| Vieweghova,T. a kol.: Citanka pro 9. roénik; vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Nova gkola
7561/2010-22 29.4.2010 29.4.2016 130 P Ano
| Hirschova,M.: Cesky jazyk 6; vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi€: | SUR | prodos
17555/2004-22 | 12.5.2004 12.5.2010 |78 P Ano
| Hirschova,M.: Cesky jazyk 7; vydani: 1., platnost dolozky prodlouZena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR | pProdos
24742/2010-22 | 16.2.2011 16.2.2017 |78 17556/2004-22 P Ano
| Hirschova,M.: Cesky jazyk 9; vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi€: | SUR | prodos
10717/2007-22 | 5.4.2007 5.4.2013 40 P Ano
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| Dorovska,D.;Refichova,V.: Citanka 6 (u&ebnice a pracovni sesit); vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena

SUR

Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v KE): | pfedchozi Cislo jednaci: | nosic: Prodos
11487/2010-22 | 30.4.2010 30.4.2016 100 + 28 17557/2004-22 P Ano

| Dorovska,D.;Refichova,V.: Citanka 7 (uebnice a pracovni sesit); vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K¢): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | pProdos
15120/2005-22 | 20.7.2005 20.7.2011 | 135+ 30 P Ano

| Dorovska,D.;Refichova,V.: Citanka 8 (u&ebnice a pracovni sesit); vydani: 2.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | prodos
18865/2006-22 | 31.7.2006 31.7.2012 | 133+ 30 P Ano

| Dorovska,D.;Refichova,V.: Citanka 9 (u&ebnice a pracovni sesit); vydani: 1., platnost doloZky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | pProdos
10717/2007-22 | 5.4.2007 5.4.2013 147 + 40 P Ano

Miillerova,O.;Hoffmannova,J.;Hoffmann,B.: Cesky jazyk 6 (Mluvnice, Literatura a komunikace, Procvi¢ujeme, opakujeme); vydani: 1.,
platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi ¢islo jednaci: | nosic: SUR | spL - Prace
6165/2010-22 | 12.4.2010 12.4.2016 |89 + 99 + 59 P Ano

Miillerova,O.;Hoffmannova,J.;Hoffmann,B.: Cesky jazyk 7 (Mluvnice, Literatura a komunikace, Procviéujeme, opakujeme); vydani: 1.,
platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR SPL - Prace
6915/2006-22 | 23.3.2006 23.3.2012 |89 +99+59 P Ano

pla

tllerova,0.;Hoffmannova,J.;Hoffmann,B.: Cesky j

azyk 8 (Mluvnice, Literatura a komunikace, Procvi¢ujeme, opakujeme); vydani: 2.,

SPL - Prace

tnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR
20600/2006-22 | 5.9.2006 5.9.2012 89 + 99 + 59 P Ano

Miillerova,O.;Hoffmannova,J.;Hoffmann,B.: Cesky jazyk 9 (Mluvnice, Literatura a komunikace, Procvi¢ujeme, opakujeme); vydani: 2.,
platnost dolozZky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosié: | SUR | SpL - Prace
20600/2006-22 | 5.9.2006 5.9.2012 89 + 119 + 59 P Ano
| Styblik.V. a kol.: Zakladni mluvnice ¢eského jazyka; vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR SPN, a.s.
5680/2006-22 | 8.3.2006 8.3.2012 95 P Ne

| Ho$nova,E.;Bozdéchova,|.;Mare$,P.;Svobodova,|.: Cesky jazyk pro 6. roénik (uebnice a pracovni sesit); vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR SPN, a.s.
14937/2006-22 | 17.7.2006 17.7.2012 | 109 + 65 P Ano
| Ho$nova,E. a kol.: Cesky jazyk pro 7. roénik (udebnice a pracovni sesit); vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR SPN, a.s.
5730/2008-22 | 14.5.2008 14.5.2014 | 109 P Ano
| Ho$nova,E. a kol.: Cesky jazyk pro 8. ro&nik (uebnice a pracovni sesit); vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR SPN, a.s.
1803/2009-22 | 16.3.2009 16.3.2015 | 109 P Ano
| Ho$nova,E. a kol.: Cesky jazyk pro 9. roénik (udebnice a pracovni sesit); vydani: 1.
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR SPN, a.s.
8332/2010-22 | 25.5.2010 25.5.2016 | 109 + 69 P Ano
| Soukal,J.: Citanka 6; vydani: 3., pfepracované a rozéitené
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR SPN, a.s.
15751/2007-22 | 11.8.2007 11.8.2013 | 115 P Ano
| Soukal,J.: Citanka 7; vydani: 1.
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosi¢: SUR SPN, a.s.
21108/2007-22 | 31.8.2007 31.8.2013 P Ano
| Soukal,J.: Citanka 8; vydani: 3., pfepracované
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR SPN, a.s.
5515/2008-22 | 17.6.2008 17.6.2014 | 115 P Ano
| Soukal,J.: Citanka 9; vydani: 3., pfepracované
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR SPN, a.s.
5514/2008-22 | 17.6.2008 17.6.2014 | 115 P Ano
| Soukal,J.: Literarni vychova pro 2. stupefi ZS; vydani: 4., pfepracované
‘ Cislo jednaci: vydano dne: ‘ platnost do: ‘ cena (v K¢&): ‘ pfedchozi &islo jednaci: | nosic: ‘ SUR ‘ SPN, a.s.
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[ 13405/2009-22

16.7.2009

16.7.2015

115

P

\ Ano

| Bigikova,V;Topil Z.;Safranek,F.: Cesky jazyk pro 6. roénik (udebnice a pracovni sesit); vydani: 1., platnost dolozky prodlouZena

Cislo jednaci:

vydano dne:

platnost do:

cena (v K¢):

predchozi ¢islo jednaci:

nosic:

SUR

Tobias

25651/2005-22

2.8.2005

2.8.2011

96 + 49

P

Ano

| Bicikova,v:Topil Z.;3

afranek,F.: Cesky jazyk pro 7.

ro¢nik (u€ebnice a pracovni sesit); vydani

: 1., platnost dolozky prodlouzena

¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR | Topias
23529/2007-22 | 8.10.2007 8.10.2013 | 116 +50 P Ano

| Martinkova,V.: Literatura 7; vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR Tripolia
14338/2005-22 | 30.8.2005 30.8.2011 95 P Ano

| Martinkova,V.: Literatura 8; vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydéno dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi &islo jednaci: | nosi€: | SUR Tripolia
34594/2005-22 | 22.2.2006 22.2.2012 |90 P Ano

| Martinkova,V.: Mala ¢itanka 7; vydani: 1., platnost dolozky prodlouzena
¢islo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): | pfedchozi gislo jednaci: | nosié: | SUR Tripolia
14338/2005-22 | 30.8.2005 30.8.2011 90 P Ano

| Martinkova,V.: Mala €itanka 8; vydani: 2., platnost dolozky prodlouzena
Cislo jednaci: vydano dne: | platnost do: | cena (v K&): predchozi Cislo jednaci: | nosic: SUR Tripolia
34594/2005-22 | 22.2.2006 22.2.2012 |95 P Ano

Ptevzato ze Seznam ucebnic a ucebnich textii se schvalovaci dolozkou pro zakladni
vzdelavani platny ve skolnim roce 2010/2011 zachycujici stav k 1. 3. 2011. Dostupny na
<http://www.msmt.cz/uploads/VKav_200/uceb _110311/Seznam_dolozky ZS brezen 2011.
doc> [cit. 2011-05-10].
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Priloha €. 6: Ukazky z ¢itanky, pracovniho sesSitu a metodiky
k literarni vychové pro zaky 6. roéniku ZS autorky

Mgr. Vlasty Varikové

Ukazka z citanky

Cteni
Rudolf Matys

Odleva napravo a potom zase zpatky.
Tohle je slovo. To véta. A to zas tisic vét.
Jak je to p¢kné sam trefit do pohadky!

S basnickou potkat se a jet S ni na vylet!

A oci pasou se. Po loukach stranek chodi

a kazdé pismeno je maly ¢erny kvét...

Ty stranky plachty jsou. Plachty velikych lodi.
Budes-li chtit, i s tebou obepluji svét.

Ukdzka z pracovniho sesitu

Cteni
Rudolf Matys

1. Vysvétli verse:

a) Jak je to pekné sam trefit do pohadky

b) S basnic¢kou potkat se a jet s ni na vylet

2. Doplni podle 2. sloky basné:

ocl se , 0¢i chodi po ,

stranky jsou , kazdé pismeno je

Doplnéna slova jsou bdsnické vyrazy, kterym se fika METAFORA = obrazné pojmenovani
na zakladé nejriznéjsich podobnosti. Jedna véc mi nécim pripomene jinou — tvarem, barvou,
zvukem. Je to novy pohled na svét kolem nas.
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3. Na stejném zaklad¢ jsou lidové hadanky, poznas, co to je?

a) PIna Skola déti a nemaji kudy ven -

b) Sedi panna na hradkach o deviti kabatkach, ptec je ji zima-

¢) Panna na patizku s pejskem na fetizku -

d) Maly pevny domecek, ktery skryva stromecek -

(cibule, pecka, jahoda, makovice)

4. Vytvor vlastni hadanku (hadanky):

Ukazka z metodiky

Cteni
Rudolf Matys
(Citanka str. 5, pracovni sesit, str. 9)

Déti se uci hledat obrazna pojmenovani v basni a rozumét jim. Pro Cteni je dilezita fantazie.
Hledame s détmi, jak se projevuje fantazie v této basni.

Za domaci kol déti vyhledaji lidové hadanky a budou si je navzajem davat.

Napt. Nemam ohen, nemam dym, ale vS§echny popalim. (koptiva) Vafi se to, pece se to, neji
se to. (Spejle)
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Ukazka z citanky

O mnichovi, ktery mél mnoho knih

Lubomir Feldek

Byl jednou jeden mnich a ten mél hodné knih a nemél je uz ani kam davat. Tak si ten mnich
fekl: ,,Necham si jen dobré knihy a ty $patné odnesu do antikvariatu®.

Jak ten mnich fekl, tak udélal. Kdyz oteviel n¢jakou knihu a zdalo se mu, ze je dobra, uz ji
ani dal necetl a odlozil ji na hromadu, kam daval dobré knihy. Té&Sil se, ze az se zbavi
Spatnych knih, bude pak uz napotad ¢ist jen dobré knihy z t€¢ hromady a bude mu he;.

Zato kdyz se tomu mnichovi zddlo, Ze n¢kterd kniha je Spatnd, piecetl ji celou, aby se ujistil,
ze je opravdu Spatna, aby se nezmylil a neodnesl do antikvariatu nékterou dobrou.

Tak cetl mnich jen samé Spatné knihy a po piecteni je odnasel do antikvariatu. Ke c¢teni
dobrych knih se nikdy nedostal.

Ukazka z pracovniho sesitu

O mnichovi, ktery mél mnoho knih
Lubomir Feldek

1. Co si mysli§ o mnichovi?

2. Jak si vybiras knihu ty?

3. Co prave ctes?

4. Co ctes nejradéji? (O cem?)

5. Proc lidé ¢tou?
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6. Jak poznas dobrou a Spatnou knihu?

Dobra kniha: © Spatné kniha: ®

7. Jaké ponauceni si mizes vzit z piibéhu?

Ukadzka z metodiky

O mnichovi, ktery mél mnoho knih
Lubomir Feldek
(Citanka str. 7, pracovni sesit, str. 11)

Z hodiny by mélo vzejit ponauceni, Ze je dobré umét si vybrat vhodnou knihu.

Pti feSeni problému, jak poznat dobrou a Spatnou knihu, pracuji nejdiive Zaci ve dvojicich
nebo malych skupinkach. Kazda dvojice nebo skupina napiSe po domluvé na arch papiru
vlastni ndzor na dobrou a Spatnou knihu. Archy koluji, kazdéa dalsi skupina se k plivodnimu
nazoru pisemné vyjadii, doplni vlastnim ndzorem. Kdyz se arch vrati plivodni skuping,
nasleduje prezentace skupin pred tfidou.

Na zavér vytvoii tiida spole¢nou tabulku pro dobrou a Spatnou knihu, na kterou se vyberou
nejzajimavejsi postiehy.

Vsechny ukazky byly citovany s laskavym svolenim autorky Mgr. Vlasty Vankové.
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Priloha €. 7: Typometrické pravitko

12 3 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50

Obrazek pravitka, které jsme pouZzivali pfi méfeni vybranych ergonomickych

a typografickych parametrt.
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Priloha €. 8: Dotaznik predkladany uciteliim
Citanky pro 2. stupeii ZS a jejich uZivani — dotaznikové Setieni

Vazené kolegyné a kolegové,

predkladdme Vam dotaznik zaméteny na Citanky pro 2. stupen zakladnich skol a jejich
uzivani. Ziskané informace budou vyuzity v diserta¢ni praci, ale pfedev§im by m¢ly
poslouzit uciteliim jako voditko pfi vybéru Citanek. Soucasné by se ziskané poznatky mohly
stat cennym zdrojem informaci pro autory a vydavatele ucebnic. Mohly by tak piispét

k lepsimu poznani konkrétnich potieb pedagogické praxe a ke zkvalitnéni novych ¢itanek.

Dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni je dobrovolné.

Otazky jsou rozdéleny do nékolika tematickych okruhi.

Vyberte a oznacte prosim odpovédi, které nejlépe odpovidaji VaSemu nazoru a Vasim
zkuSenostem, v pripadé potieby dopliite idaje struénym komentarem.

Velice Vam dékujeme za ochotu pomoci, Vas$ ¢as i Vami poskytnuté informace.

Mgr. Martin Gregor
PdF UP v Olomouci

Vas veék: Délka Vasi praxe: let
Vase aprobace:
Jste: muz zena (zakrouzkujte)

1. Jaka pievazuje praxe pri vybéru ¢itanek na Skolach, do jaké miry ho ovliviiuji
vyucujici a jaka hlediska jsou pri tomto rozhodovani uplatiiovana.

a) O vybéru c¢itanek pouzivanych pfi vyuce (mizete uvést vice moznosti)
—rozhodovalo vedeni skoly
— predsedkyné/ptredseda pfedmétové komise
— jsem rozhodoval/a ja
—rozhodovali jini ugitelé¢ CJ na $kole
— rozhodovali zaméstnanci $koly, kteti CJ nevyucuji
—nevim, kdo o vybéru ¢itanek rozhodoval
— jin4 odpovéd’ (prosim, uved'te)

N [

b) Pti vybéru Citanek (mlzZete uvést vice moznosti)
— rozhodovala predevsim hlediska kvality obsahu a provedeni Citanek
— rozhodovala pfedevsim cena potfizovanych Citanek
— hledal se kompromis mezi cenou a kvalitou ¢itanek
—neni mi znamo, co piedevsim rozhodovalo o vybéru ¢itanek
— jina odpoved’ (prosim, uved'te)

L

2. Pouzivané ¢itanky a ¢itankové rady
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— pfi vyuce na 2. stupni ZS pouzivam tyto &itanky. (Vypiste &isly, podle seznamu, ktery je
na konci dotazniku):
Vv 6. rocniku

Vv 7. roéniku
v 8.

ro¢niku
V 9. roéniku

a) Do jaké miry jste s t€émito ¢itankami spokojena/spokojen?

Vv 6. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

v 7. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

v 8. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

Vv 9. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

b) Jde o ¢itanky, které patii do ucelené fady ucebnic: ano — ne — nevim

¢) Pouzivate v jednom ro¢niku vice druhii ¢itanek? ano — ne — nevim

d) Pokud ano, tak v jakém ro¢niku a jaké dalsi ¢itanky (Vypiste Cisly, podle seznamu, ktery je
na konci dotazniku):

\Y; . ro¢niku
\Y; . ro¢niku
\Y; . ro¢niku
\
ro¢niku

e) Pokud pouzivate dalsi ¢itanky jako doplnujici, do jaké miry jste s témito ¢itankami
spokojena/spokojen?

Vv 6. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 —4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

v 7. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

v 8. ro¢niku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 —4 —5 zcela
spokojena/spokojen.

Vv 9. roéniku jsem zcela nespokojena/nespokojen 1 —2 —3 -4 —5 zcela
spokojena/spokojen.
3. Z pouzivanych ¢itanek povazuji za nejlepsi ¢itanku (prosim, uved’te):

a) Ocenuji u ni zejména (muZete oznacit vice moznosti):
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— kvalitni vybér a pfiméfenost literarnich ukazek

— mnozstvi zafazenych literarnich ukazek

— ukdazky ze soucasné Ceské i svétové literatury

— zafazené motivacni, aktivizacni prvky

— uplatnovani mezipiedmétovych vztahti

— grafickou Upravu ¢itanky

— pouzité ilustrace a jejich propojeni s textem

— didaktické zpracovani ¢itanky

— tlohy k samostatné ¢innosti a skupinové praci zaki

— ulohy pied ¢tenim a po Cteni

— format Citanky

— velikost zakladniho pisma textl v Citance

— prirucku pro ucitele k dané ¢itance/¢itankam

— orientacni aparat (rejstiiky dél, autord, ilustratoru aj.

— doplitkkové materialy (pracovni sesit, audionahravky,
online podporu formou dopliitkovych texti aj.

O

— jiné (prosim, uved’te)

b) Mén¢ jsem spokojend/y s (prosim, uved’te)

¢) Vykazuji stejné kvality i ostatni dily ptislusné ucelené fady ¢itanek?  ano —ne — nevim

d) Z ¢itanek, které znam, ale nepouzivame je, povazuji za kvalitni tyto:

e) Dokazali byste uvést strucné, proc€ je za lepsi povazujete? Zdivodnéte, prosim:

4. Z pouzivanych ¢itanek povaZuji za nejhorsi ¢itanku (prosim, uved’te):

a) Vyhrady mam zejména (miZete oznacit vice mozZnosti)
— kvalitni vybér a pfiméfenost literarnich ukazek
— mnoZzstvi zafazenych literarnich ukazek
— ukézky ze sou€asné Ceské 1 svétové literatury
— zatazené motivacni, aktivizacni prvky
— uplatiiovani mezipfedmétovych vztahti
— grafickou Upravu ¢itanky
— pouzité ilustrace a jejich propojeni s textem
— didaktické zpracovani itanky
— ulohy k samostatné ¢innosti a skupinové praci zaka
— Ulohy pted ¢tenim a po Cteni

| I |
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— format ¢itanky []
— velikost zakladniho pisma textl v Citance []
— ptirucku pro ucitele k dané ¢itance/Citankam []
— orienta¢ni aparat (rejstiiky dél, autord, ilustratort) [ ]

—jiné (prosim, uved’te)

b) Naopak, spokojeny/a jsem s (prosim, uved’te)

¢) Vykazuji stejné nedostatky i ostatni dily piislusné ucelené fady ¢itanek? ano — ne — nevim

5. U ¢itanek obecné uprednostiiuji (miZete oznadit vice mozZnosti):
a) prevahu prozy [_], pfevahu poezie [_], rovnomérné zastoupeni prozy a poezie [_|
zastoupeni i jinych zanrd napi. komiksy [_], novinové ¢lanky [ ], rébusy [ ],

b) velké mnozstvi ukazek umoziujici uditeli vybér [_], jen typické ukazky umoziujici
predstaveni
piislusného autora, stylu, zanru apod. a ostatni lze najit jinde [_]

c) zastoupeni klasikii Ceské literatury [_], sv&tové literatury [_], zastoupeni soudobych
autort

domaécich [ ] a svétovych [ _]jiné (prosim,
uved’te)

d) Které autory povazujete v Citankach za opomijené:

e) O kterych autorech se naopak domnivate, Ze je jim vénovana nepiimétena pozornost:

f) strukturovani obsahu podle Zanrii [_], historického vyvoje [_], propojeni s roénimi obdobimi

]

tematické ¢lenéni [_], jaké jiné €lenéni povazujete za vhodng&jsi

g) ilustrovani ¢itanky jednim vytvarnikem [_], pouzitim ilustraci z pvodnich dé&l a dalsich
autoru,
coz umoZziuje zaky seznamit s vétsim okruhem vytvarnikii [ ]

h) u jednotlivych ukéazek ptislusné vykladové poznamky a motivaéni otazky [,
nepotiebuji je,
vim, na co se mam déti ptat a co jim vysvétlit[_], mély by byt jen nékde, jako podpora
samostatné prace zaka [ |
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6. Citanky nabizeji mezipfedmétové vyuzZiti
dostate¢né[_], zejména k predmétiim:

nedostateéné [_], zejména k predmétiim:

Podle Vaseho nazoru ke kultivaci citového prozivani, mezilidskych vtahti a toleranci
¢itanky piispivaji dostatecné [ ], nedostateéné [ ], v tomto sméru by mél byt kladen vétsi
daraz na (prosim, uved’te):

7. Z ¢itanek, které pouzivame, sta¢im v prubéhu $kolniho roku s Zaky probrat
priblizné ukazek za vyuc. hodinu a za cely rok nejvyse ukazek

8. Z hlediska polygrafického provedeni
a) povazuji za vhodnéjsi:
— brozované provedeni [_], pevnou knizni vazbu [ _]
— format A4 /velky sesit/ [_], A5 /maly sesit/ [_], n&jaky atypicky format [ ]
— barevné provedeni [_], nevadi mi kombinace barevnych a ¢ernobilych prvka [ ], na
barevnosti nezalezi [_]

b) ergonomické parametry pii vybéru a Upraveé pisma v Citankach podle mého nazoru
—specifickym potiebam zakt v ptislusném veéku odpovidaji ano — ne — nevim

—vyhrady mam zejména k (prosim, uved’te)

9. Multimedialni podpora ¢itanek (prosim, oznacte jednu z moZnosti)
— Je podle Vaseho nazoru dostatecna [ ], nedostateéna [ ], nevim [_]
—Jaké vidite perspektivni moznosti uplatnéni multimedidlnich pomucek (prosim, uved'te):

Seznam ¢itanek pro 2. stupeii ZS
1.  Citanky nakl. Alter (BRADACOVA, L.; HORACKOVA, M. aj.).
2. Citanky nakl. Fortuna (CENKOVA, J.; SOLFORNIKOVA, J.; MARTINKOVA, H.).
3. Citanky nakl. Prodos (DOROVSKA, D.; RERICHOVA, V.).
4.  Citanky nakl. MOBY DICK (FIALOVA, Z.; PODZIMEK, J.) JANACKOVA, Z.).
5. Citanky nakl. Nova $kola (FEJFUSOVA, M.).

6.  Citanky nakl. Fraus (LEDERBUCHOVA, L.; BERANKOVA, E.; STEHLIKOVA,

7. Malé ¢&itanky nakl. Tripolia (MARTINKOVA, V).
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10.

11.

12.

13.

Citanky nakl. SPN (SOUKAL, J.).
Citanky nakl. Scientia (SRUT, P.; LUKESOVA, B.; SLAVIKOVA).

Citanky nakl. Dialog (STEPAN, L; RICHTER, V, Citanky plné humoru pro 6., 7. ro¢.
a Citanka plna ptib¢ht pro 8., 9. ro¢nik).

Citanky nakl. Jinan (STEJSKALOVA, A.; HRABAKOVA, J.)
Citanky nakl. FRAGMENT (ZACEK, J., HANZOVA, M. )

Jiné. (prosim, uved’te jejich nazev):

UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI

PEDAGOGICKA FAKULTA

Mgr. Martin Gregor
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Uvod
Citanku povazujeme za specificky druh ucebnice, ktera neztraci své misto mezi

didaktickymi prostedky Skoly v podminkach nové kurikularni politiky prvniho desetileti 21.
stoleti a je schopna napliovat cile zdkladniho vzdélani tak, jak je stanovuji platné kurikularni
dokumenty.

Citanky pro 2. stupei ZS se staly atraktivnim zboZim a pfedmétem boje o piizeii uciteli.
Nabidka ucebnic, tedy 1 ¢itanek, se znacn¢ rozsitila. Trh dava moznost zvolit ¢itanky rtiznych
autorti, koncepci i kvality. Zadna z ucelenych fad ¢&itanek, které maji platnou schvalovaci
dolozku MSMT CR, nemohou vyhovovat viem zaktim a taktéz ugiteltim, ktefi mohou mit
rozdilné koncepty vyuky a pfedstavy o pomickéach. Ucitelé by proto méli mit moznost
pracovat s vice nez jednou ucelenou fadou ¢itanek a vybirat z nich texty podle specifickych
potieb zakii a svych pedagogickych zamért. Nedostatek financ¢nich prostfedki na ndkup
ucebnic je pro tyto zaméry trvale limitujicim faktorem. Pedagogové pak Casto musi uzivat
ucebnice, které skola pofidila bez ohledu na jejich piedstavy a pozadavky, vétsinou z jednoho
nakladatelstvi.

Neni snadné se v nové situaci orientovat. Vyzkumu citanek pro 2. stupen zékladni Skoly
neni podle naseho nazoru vénovana dostate¢na pozornost. Pedagogicko-didaktické parametry
&itanek pro 2. stupett ZS vnimame jako aktudlni vyzkumny problém.

V procesu tvorby Ccitanek 1 jinych ucebnic probihd interakce mezi statem,
reprezentovanym Ministerstvem $kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky (dale jen
MSMT CR), nakladatelstvimi, ktera udebnice vydavaji, a v neposledni fadé autorem nebo
kolektivem autord, ktefi ucebnice tvori. Stat vytvari kurikularni dokumenty, jez jsou pro
tvorbu ucebnic zdvazné.

Vlastni tvorbu ucebnic pak zajiStuji nakladatelé. Hodnotitelem a straZcem kvality
jednotlivych uéebnic a taktéZ jejich ucelenych fad je v Ceské republice stat, reprezentovany
MSMT CR, ktery uéebnice posuzuje a hodnoti prostiednictvim svych odbornych lektort.
Znakem kvality, didaktické vhodnosti, pfiméfenosti a jednim z rozhodujicich kritérii pro
kone¢nou volbu a vyuziti ucebnic a jejich ucelenych fad na Skolach by mélo byt udéleni tzv.
schvalovaci dolozky MSMT CR.

V disertacni praci jsme se zaméfili na analyzu vSech ucelenych fad Citanek pro 2. stupen
7S s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR, které jsou v souéasné dobé na nasem kniznim
trhu, podle vybranych hodnoticich kritérii ucebnic.

V empirické Casti prace se zaméfujeme na dvé oblasti vyzkumu. Prvni oblasti naseho

profesniho zdjmu a vyzkumu je uzivani ¢itanek pro 2. stupeit ZS mezi ugiteli Eeského jazyka



a literatury 2. stupné vybranych zakladnich Skol v kraji Hlavni mésto Praha a v Olomouckém
kraji. Druhou oblasti naSeho profesniho zajmu a vyzkumu je analyza vybranych
ergonomickych a typografickych parametri &itanek pro 2. stupeit ZS s platnou schvalovaci
dolozkou MSMT CR. Chtéli jsme vyuzit osobnich zkuSenosti a praxe z prace
nakladatelského redaktora Vv nakladatelstvi specializujicim se na vydavani ucebnic a
upozornit na mnohovrstevnou problematiku grafické tvpravy knihy a pouzivanych
ergonomickych parametrt, kterym doposud byla v pedagogickém vyzkumu vénovana podle

naSeho ndzoru nedostatecna pozornost.



1 Cile disertacni prace
Hlavnim cilem diserta¢ni prace je analyza a komparace kritérii hodnoceni ¢itanek pro 2.

stupeti ZS.

Dosazeni hlavniho cile je limitovano naplnénim dil¢ich cilt, kterymi jsou:

Analyzovat sou¢asny trh s u¢ebnicemi se zaméfenim na &itanky pro 2. stupen ZS.

Formulovat sou¢asné pozadavky na kvalitni &itanku pro 2. stupet ZS vzhledem k
probihajici kurikularni reformé.

Popsat a analyzovat mechanismy schvalovani uéebnic — udélovani dolozek MSMT CR.

Analyzovat dostatecnost kontrolnich mechanismi — schvalovani kvality ve vztahu k
aktualnim problémim edukace.

Analyzovat vybrané ergonomické parametry v &itankach pro 2. stupedi ZS.

Formulovat kritéria vybranych ergonomickych parametrti v ¢itankach pro 2. stupeni ZS.

Ovéfit kritéria vybranych ergonomickych parametril v &itankéch pro 2. stupeii ZS.

Konfrontovat Vvlastni analyzu kritérii kvality ¢itanek pro 2. stupeit ZS s uditeli ¢eského

jazyka a literatury.



2 Struktura diserta¢ni prace

Disertacni prace ma cast teoretickou i praktickou.

Teoretickd zahrnuje tematické okruhy:

— Teoreticka vychodiska.

— Kurikularni vychodiska.

— Typograficka a ergonomicka vychodiska.

— Kriterialni vychodiska.

— Citanky a jejich variantnost jako vyzva pedagogické praxi.

— Citanky pro 2. stupefi ZS s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR.

Praktickou cast diserta¢ni prace ¢lenime na dvé empiricka Setfeni:

— Prvni empirické Setfeni se zaméfuje na &itanky pro 2. stupeit ZS a jejich uzivani uditeli
vybranych tplnych $kol v kraji Hlavni mésto Praha a v Olomouckém Kraji.

— Ve druhém empirickém Setfeni se zaméfujeme na vybrané ergonomické a typografické

parametry u vybranych ucelenych fad &itanek pro 6.—9. ro¢nik ZS.
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3 Teoreticka vychodiska diserta¢ni prace

V teoretické Casti se soustiedime na funkce a strukturu u¢ebnice z pohledu teorie ucebnic,
charakterizujeme zakladni pojmy, jakymi jsou Cteni, Cetba, Ctendfstvi Ctenaiska gramotnost.
Vychazime i z platnych kutikularnich dokumentt, kterymi pro nas je vzdelavaci program
Zdkladni skola a Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdelavani. Velkou pozornost
vénujeme kritériim hodnoceni ugebnic v Ceské republice se zaméfenim na ¢&itanky pro 2.
stupen ZS.

Charakterizujeme vybrané ergonomické a typografické parametry, jakymi jsou format
knihy, knizni vazba, rozsah textu, barevnost, papir, druh a velikost pisma i §itka sloupcu
(délku tadkt) a velikost fadkovani. VSechny tyto parametry pozdé€ji analyzujeme v ramci
druhého empirického Setfeni v praktické ¢asti disertacni prace.

Zamé&fujeme se na charakteristiku kritérii MSMT CR a dalsi vybrana kritéria hodnoceni
udebnic, ktera je mozné aplikovat na &itanky pro 2. stupeii ZS, a to:

— Hodnotici nastroj Zuzany Sikorové.

— Kritéria hodnoceni ¢itanek pro 2. stupen podle Ladislavy Lederbuchové.

— Navrh kritérii pro tvorbu a hodnoceni ucebnic Véry Martinkové a Miroslavy Vanove.

V dal$im tematickém bloku se vénujeme aktualnimu tématu variantnosti Citanek pro 2.
stupen ZS, ve které spatiujeme vyzvu soudasné pedagogické teorii i praxi. Citanky s platnou
schvalovaci dolozkou MSMT fadime do skupin podle riiznych hledisek: uspotadani textt
v ¢itankach, podle hlediska podpory dalsimi didaktickymi prosttedky aj. Okrajové si

vSimame 1 hlediska vyuziti ilustraci a hlediska multimedidlni podpory

V poslednim bloku teoretické ¢asti struéné charakterizujeme vSechny ucelené fady Citanek
pro 2. stupei, které v dobé& psani disertaéni prace maji platnou schvalovaci dolozku MSMT
CR.
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4 Vyzkum a metodologie disertacni prace

Praktickou cast disertacni prace rozdélujeme na dvé empirickd Setfeni. V prvnim
empirickém Setfeni analyzujeme Gitanky pro 2. stupei ZS a jejich uzivani a preference mezi
uciteli Geského jazyka a literatury na 2. stupni ZS vybranych zakladnich $kol v kraji Hlavni
mesto Praha a v Olomouckém kraji.

Ve druhém empirickém Setfeni se zaméfujeme na obsahovou analyzu a komparaci
vybranych ergonomickych a typografickych parametrii u vybranych ¢itanek pro 2. stupeii ZS.

Hlavni vyzkumnou metodou prvniho empirického Setieni je dotaznik. Jednd se o
nestandardizovany dotaznik vlastni konstrukce Citanky pro 2. stupeii ZS a jejich uzivani.

Pti osobnim setkani s uciteli byla vyuzita i metoda fizeného rozhovoru.

Pii analyze ergonomickych parametrti ve druhém empirickém Setfeni jsme vyuzivali

metodu méfeni pomoci pravitka a typometrického pravitka i metody obsahové analyzy textu.

12



Zavér

V teoretické &asti disertaéni jsme se zaméfili na &itanku pro 2. stupeit ZS na vybrana
klicova vychodiska k dal§imu vyzkumu. Definovali jsme zdkladni pojmy i sméry dalSiho
postupu. Zaméfili jsme se na Citanku z pohledu obecné teorie ucebnice 1 dalSich dilezitych
aspektl. Zminili jsme i proces tvorby a schvalovani uéebnic v Ceské republice a upozornili
jsme na nékteré z dlouhodobych problémi a nedostatkii celého procesu.

Soustiedili jsme se na charakteristiku hodnoticich kritérii uéebnic v Ceské republice, které
podle naseho nazoru mizeme aplikovat i na &itanky pro 2. stupeti ZS, zaméfili jsme se i na
oblast nakladatelské prace a praxe, s kterou mame osobni zkusenosti. Charakterizovali jsme
vybrané ergonomické parametry ¢itanek, kterym v naSem pedagogickém vyzkumu zatim neni
vénovana dustojnd pozornost. Upozornili jsme na diilezitost a jedine¢nost grafické upravy
kazdé knihy a na tlohu pracovnikil nakladatelstvi, kteti tuto podobu tvofi

Pti zékladni charakteristice ¢itanek — nezbytné pro dal§i vyzkum jsme se soustiedili na
Citanky s platnou schvalovaci dolozkou MSMT CR, kterym se budeme dale vénovat i
v praktické ¢asti disertacni prace.

Upozornili jsme na vybrané ergonomické parametry &itanek pro 2. stupeii ZS se zamérem
upozornit na tuto specifickou oblast, ktera je podle naseho nazoru v pedagogickém vyzkumu
v Ceské republice stale upozadéna. Véfime, e vysledky naseho vyzkumného Setfeni a zavéry
nasi prace se mohou stiat motivaci pro vSechny zajemce 0 dal$i vyzkum, hledani dalSich
moznosti a cest ke zkvalitnéni souc¢asnych i budoucich citanek a naplnéni jejich vychové-

vzdé¢lavaciho potencidlu.
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7 Anotace

Diserta¢ni prace se zabyva tematikou pedagogicko-didaktickych parametrii ¢itanek pro 2.
stupent ZS. Hlavnim cilem prace je analyza a komparace kritérii hodnoceni ¢&itanek pro 2.
stupeni ZS.

V teoretické Casti se soustfedime na funkce a strukturu ucebnice z pohledu teorie ucebnic,
charakterizujeme zakladni pojmy jakymi jsou ¢teni, Cetba, Ctendistvi ¢tenarska gramotnost.
Vychazime i z platnych kutikularnich dokumentti, kterymi pro nés je vzdélavaci program
Zakladni Skola a Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. Velkou pozornost
vénujeme kritériim hodnoceni ugebnic v Ceské republice se zaméfenim na &itanky pro 2.
stupeti ZS. Také charakterizujeme vybrana ergonomické a typografické parametry, jakymi
jsou format knihy, knizni vazba, rozsah textu, barevnost, papir, druh a velikost pisma i Sitka
sloupci a fadkovani. Témto vybranym typografickym i ergonomickym parametrim se
vénujeme 1 v empirické ¢asti prace.

V disertaéni praci prezentujeme viechny ucelené fady &itanek pro 2. stupent ZS s platnou
schvalovaci dolozkou MSMT CR, které jsou v soucasné dob& na nasem kniznim trhu,
abychom ucitelim v praxi usnadnili orientaci v nabidce ¢itanek a usnadnili jim tak jejich
vybér a dalsi pouziti v podminkach kazdodenni pedagogické praxe.

V empirické Casti prace se zaméiujeme na dvé oblasti vyzkumu. Prvni oblasti naseho
profesniho zdjmu a vyzkumu je uZivani &itanek pro 2. stupeit ZS mezi uéiteli Eeského jazyka
a literatury 2. stupné vybranych zéakladnich Skol v kraji Hlavni mé&sto Praha a v Olomouckém
kraji. Druhou oblasti naSeho profesniho zajmu a vyzkumu je analyza vybranych
ergonomickych a typografickych parametri ¢itanek pro 2. stupeii ZS s platnou schvalovaci
dolozkou MSMT CR.

Vyuzivdme osobnich zkuSenosti a praxe z prace nakladatelského redaktora
v nakladatelstvi specializujicim se na vydavani u¢ebnic a upozoriiujeme na mnohovrstevnou
problematiku grafické upravy knihy a pouzivanych ergonomickych parametri ucebnic,
kterym podle naSeho nazoru zatim nebyla z pohledu pedagogického vyzkumu vénovana

dostatecna pozornost.
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Abstract

Dissertation work focuses on the topic of educational didactic parameters of 2™ grade
reading books at Elementary Schools. The work’s main objective is the analysis and
comparison of criteria for evaluating 2" grade reading books at Elementary Schools.

In the theoretical part we discuss function and structure of textbook from the perspective
of textbook theory, characterize basic concepts such as reading, reading materials, reading in
general, and literacy. We are also using current curricular documents, which in our case are
the educational programs Elementary School and General Educational Program for
Elementary Education.

We pay great attention to criteria used to evaluate textbooks in the Czech Republic with a
focus on 2" grade reading books at Elementary Schools. We also characterize select
ergonomic and ergonomic and typographic parameters such book formats, book binding, text
length, color, paper, font type and size as well as column width and spacing. We also focus
on these select typographic and ergonomic parameters in the empirical part of the work

The dissertation work presents all versions of 2" grade reading books at Elementary
Schools with an approval clause of the MEYS of CZ, which are currently available on our
book market in order to help the teachers in schools easily select from the reading book
selection and further use in the environment of daily educational practice.

The empirical part of the work focuses on two areas of research. Our first professional
interest and research area is the use of 2™ grade reading books at Elementary Schools among
Czech Language and Literature teachers at the 2" grade of Elementary in Prague City Region
and in Olomouc Region. Second area of professional interest and research is the analysis of
ergonomic and typographic parameters of 2nd grade reading books at Elementary Schools
with current approval clause of the MEYS of CZ.

We are using personal experience and practice from the position of a chief editor with a
publisher specializing in textbook publishing and we point out the multilayer issue of book
graphic design and ergonomic parameters used in cases where from the educational

perspective we think insufficient attention was paid to the textbook.
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Annotation

Die Dissertationsarbeit beschéftigt sich mit der Thematik von padagogisch-didaktischen
Parametern der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe. Hauptziel der Arbeit sind die Analyse
und der Vergleich von Bewertungskriterien der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe.

Im theoretischen Teil konzentrieren wir uns auf die Funktionen und Struktur der
Lehrbiicher aus Sicht der Theorie der Lehrbiicher und charakterisieren die Grundbegriffe wie
Lesen, Lektiire, Lesegewohnheit, Lesekompetenz. Wir gehen auch von den giiltigen
Kutikular-Dokumenten aus, was fiir uns das Ausbildungsprogramm Grundschule und das
Rahmenausbildungsprogramm fiir die Grundausbildung ist. GroBe Aufmerksamkeit widmen
wir den Bewertungskriterien der Lehrbiicher in der Tschechischen Republik mit Ausrichtung
auf die Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe. Ebenfalls charakterisieren wir ausgewahlte
ergonomische und typographische Parameter, wie das Buchformat, den Bucheinband,
Textumfang, die Farbigkeit, das Papier, die Schriftart und -groe wie auch Kolonnenbreite
und Zeilenabstédnde. Diesen ausgewihlten typographischen sowie ergonomischen Parametern
widmen wir uns auch im empirischen Teil der Arbeit.

In der Dissertationsarbeit prisentieren wir alle geschlossenen Reihen von Lesebiichern fiir
die 2. Grundschulstufe mit einer giiltigen Genehmigungsklausel des Ministeriums fiir
Schulwesen, Jugend und Kaorperkultur der Tschechischen Republik, die zurzeit auf unserem
Biichermarkt vorhanden sind, um den Lehrern in der Praxis Orientierung im Angebot von
Lesebiichern zu erleichtern und so ihnen deren Auswahl und Weiterverwendung in
Bedingungen der alltdglichen padagogischen Praxis leichter zu machen.

Im empirischen Teil der Arbeit konzentrieren wir uns auf zwei Forschungsbereiche. Der
erste Bereich unseres berufsbezogenen Interesses und unserer Forschung ist die Verwendung
der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe unter den Lehrern der tschechischen Sprache und
Literatur der 2. Stufe von ausgewdihlten Grundschulen in der Region der Hauptstadt Prag und
in der Olmiitzer Region. Der zweite Bereich unseres berufsbezogenen Interesses und unserer
Forschung ist die Analyse von ausgewdhlten ergonomischen und typographischen
Parametern der Lesebiicher fiir die 2. Grundschulstufe mit einer giltigen
Genehmigungsklausel des Ministeriums fiir Schulwesen, Jugend und Kaorperkultur der
Tschechischen Republik.

Wir nutzen personliche Erfahrungen und Praxis aus der Arbeit eines Verlagsredakteurs im
sich auf die Herausgabe von Lehrbiichern spezialisierenden Verlag und machen auf eine

vielschichtige Problematik des Layouts von Biichern und der benutzten ergonomischen
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Parameter von Lehrblichern aufmerksam, welchen unserer Meinung nach aus Sicht der

padagogischen Forschung bisher viel zu wenig Beachtung geschenkt wurde.
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