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Abstrakt

Malinska Martina. Katedra filozofie. Filozoficka fakulta. ,,Etika chovu zvifat se

zaméfenim na ovee®. PhDr. Marek Petrt. 77 stran. 45 titula pouzité literatury.

Klicova slova: ovce, etika, etologie, chov, pravo zvitat, welfare, biologie,

chovani zvirat, ekologické zem&delstvi.

Prace se zabyva tematikou etikou chovu ovci, etologii ovcei, jejich Zivotni
pohodou, kterou pojima z filozofického hlediska. Prostfednictvim vybranych
autori jsou zhodnoceny nazory na tento problém. K stéZejnim autoriim prace
patii Jiti Hrouz, FrantiSek Hordk a Lukas Jebavy. Zakladem je poukazat na
skutecnost, Ze 1 ovce jsou citlivé bytosti, dokdzi pocitovat radost a jsou Casto
mnohem inteligentnéjsi, nez jsme si kdy dokazali pfedstavit. V zavéru prace je
vénovana pozornost ekologickému chovu hospodaiskych zvitat, z pohledu prvni

az paté svobody.

Abstract

Malinskd Martina. Department of Philosophy, Philosophical Faculty. ,,An Ethics
of Sheep Breeding*. PhDr. Marek Petrti. 77 pages. 45 titles in the bibliography.

Key words: sheeps, ethics, ethology, breeding, right of animals, welfare,

biology, behaviour of animals, organic farming.

This thesis deals with the topic of ethics of sheep breeding, ethology of sheep,
their welfare from a philosophical point of view. Through selected authors are
valued opinions on this issue. The key authors of the work are Jifi Hrouz,
FrantiSek Hordk and Luka$ Jebavy. The foundation is to highlight the fact, that
even the sheep are sensitive creatures, can feel the enjoy and are often much
smarter than we ever imagined. Finally, attention is paid to organic livestock,

from the perspective of first to fifth freedom.
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Uvod

Po dlouh4 staleti sli ¢lovek a zvite svétem ruku v ruce. Pak si ¢lovék uvédomil to, Ze je
schopen védomé vytvaret sviij osud a cilené proménovat sebe samého. Zacal rozvijet
svoje nadani, opustil svého souputnika zvife a vydal se na vlastni cestu. V logickém a
spravedlivém duchu by mél ¢lovek nyni ze svého polepseného postaveni podat ruku
byvalému druhovi a pomoci mu také se pozvednout, misto toho ho vSak mnohdy
zaSlapava do prachu. Néktefi dochazeji k presvédceni, ze k pozvednuti ¢lovéka nad
zvifata nikdy nemélo dojit, stavajici poméry kladou za vinu bud vSeobecné
humanistické civilizaci a kultufe, ktera zdiraziuje hodnotu lidské osobnosti a jeji
jedinecnost vici jinym bytostem a vécem, nebo specialné kiestanstvi, které mélo na
vytvofeni této kultury a civilizace Ivi podil.

Dusledné feSeni zalozené na téchto nazorech by vSak muselo spocivat v navratu zpét,
¢lovéku bychom museli odebrat jeho individualni prava a jeho osobni hodnotu podtidit
pouze jeho spolecenskému postaveni v ramci celku, ktery by spravedlivé zahrnoval lidi
1 zvifata. Pomoci by mohl pocit sounalezitosti lidi a zvifat, ale takovy, ktery by ¢lovéka
nevedl k navratu do fiSe zvifat, ale naopak k pocitu odpovédnosti za vzestup bratii,
které jsme zanechali dole'.

V dnesni dobé je diky nes€etnym pokusiim a badanim potvrzeno, Ze zvifata jsou ndm
v mnoha ohledech podobna vice, nez bychom byli schopni si pfipustit. Dozviddme se
tak diky pracim odbornik, kteti se zabyvaji ochranou a pravem zvirat.

Prvni kapitola, kterd se zabyva vztahem mezi ¢lovékem a zvifetem jiZ od davnych dob,
je zamétena na piistupy jednotlivych filozofli a mysliteli ke zvifatim. Pfedstavi se ndm
tak mySlenky, které¢ formuji nés pfistup ke zvitatim. Rovnéz bude uveden i rozdil mezi
zvitaty a lidmi tak, jak ho chapali jednotlivi myslitelé a filozofové. Tato kapitola je
rozdélena do tii Casti, jednotlivé ¢asti se pokusi vyiesit tyto otazky: Jaky je rozdil mezi
Elovékem a zvifetem? Cim je ¢lovéku zvite? Cim je Glovék zviteti? V druhé kapitole se
pokusim oziejmit otazku, kterd zvifata maji podobny centralni nervovy systém tak,
jako lidé a soucCasné se pokusim aplikovat myslenky z knihy Osvobozeni zvifat od

Petera Singera na chov ovci a jejich ptipadné dasledky. Pro porovnani zde uvedu i dila

"HORAK, Milan: Clovék a zviie. [online]. Dostupné z
<http://www.antroposof.sk/diela_tlac/horak clovek a_zvire.pdf> [cit. 15. 11.2014].
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jind, napi. ,,The Evolution of Fatherhood: A Celebration of Animal and Human
Families®, ,,The Pig Who Sang to the Moon®, ob¢ dila od pfedniho amerického
odbornika, zabyvajici se ochranou a pravem piedevsim hospodaiskych zvitat. Déle zde
zminim dilo ,,Without a Tear: Own Tragic Relationship with Animals*“ od Marka
Bernsteina. Ve tfeti kapitole strucné nastinim historii chovu ovci. Poté nasleduje
kapitola etologie chovu ovci. Tato kapitola ndm poskytne v§imnout si podobnosti ovci a
lidi, o kterych nema c¢loveék, nezabyvajici se touto problematikou ani tuSeni. Chovani
ovci a jejich podobnosti vysvétlim na zakladé pokust, kterymi se zabyval Keith
Kendrick, profesor na univerzité v Cambridge. Diky t€émto pokusim mohl fici, ze ovce
maji primérnou inteligenci. Pata a posledni kapitola se zabyva etikou chovu ovci.
Opiram se predevSim o nejriznéjsi zdkony tykajici se jejich chovu . Déle se zde zminim
o welfaru, ¢ili zivotni pohod¢ zvirat a péti svobodach, které formuloval John Webster,
zabyvajici se etikou chovu hospodarskych zvifat. Na zaklad¢ této literatury jsou
nastinéna prava, ktera by hospodaiska zvirata méla mit.

Cilem této prace je poukdzat na to, aby si kazdy clovék dokazal uvédomit, Ze i
hospodarska zvifata maji city, dokazi pocitovat bolest a maji podobné uspoiadany
centralni nervovy systém tak, jako my, lidé. Neméli bychom je brat pouze jako véci,
které s ndmi obyvaji svét a slouzi ndm jako zdroj potravy. Dokonce i Singer ptipousti
jakousi lidskou druhovou nadfazenost, ale zaroven tvrdi, Ze bychom ji neméli vyuzivat
v nd$ prospéch, ale ve prospéch zvitat samotnych. Také pokusy nejriznéjSich veédcet,
filozofli a pfirodovédci v této praci nam dokazuji, ze i1 zvifata maji pramérnou

inteligenci a tudiZ by ndm situace na jatkach a ve velkochovech neméla byt lhostejna.



1. Historie - ¢lovék a zviie

Vlivem evoluce zacal zemi ovladat jediny tvor, Clovék. Postupné si podiidil zvifata,
kterd vyuzival pro svoji potiebu, i1 jako své mazlicky. Az téméf do 18. stoleti clovek
povazoval zvifata za pouhé tvory neschopné citl, kterd nepotfebuji ochranu.
K vyraznému zlomu dochézi az v 18. stoleti. Za posledni dv¢ stoleti se pohled na zvitata
zaCind pomalu ménit. Zvirat si vice vazime, uvédomujeme si, jaké mnozstvi druhti
opustilo tuto planetu nebo bojuje o preZziti na pokraji vyhynuti. Lid¢ si zacali vSimat
toho, jak je zachdzeno se zvitaty, kterd jsou primarnim zdrojem jejich potravy.

Udaje o chovani zvifat najdeme u starych Rekt a Rimand. Ti méli blizko nejen
k domacim zvitatim, ale ze svych vyprav si ptivazeli zvitata z volné piirody, kterad se
stala jejich domacimi mazlicky, napf. papousci. Jiz v 5. stol. pf. n. l. pfedsokratovsky
filozof Anaxagoras” prohlagoval, Ze zvifata maji inteligenci a jediny rozdil mezi nimi a
&lovékem je ve zvifeci mensi chapavosti. Filozoficka $kola Kyniki® (jejich jméno je
odvozeno z feckého nazvu pro psa kyon) obdivovala zvitata pro jejich prostotu, ale také
proto, Ze tolik nelpi na majetku.

O poznani zoologie se velice zaslouzil Aristoteles® (384 az 522 pf. n. 1.). Ve svych
dilech zachytil jak vlastni poznani, tak znalosti, které ziskal rozmluvami s rybafi, lovci a
pastyii. Popsal naptiklad obhajovani hnizdniho teritoria u orlti motskych nebo slozitou
péci o jikry a potomstvo u sumci. VSiml si, Ze staré neplodné slepice se zacinaji
prebarvovat do Satu kohoutli a zacinaji kokrhat. Jeho dilo Historia animalium ma deset
svazkl, které pojednavaji o smyslech ¢loveka i zvitat, o hlasech a rozmnozovani, tti
svazky jsou vénovany psychologii zvifat. Podle jeho pfedstav maji zvifata schopnost
vyrovnat se s ur¢itymi novymi zivotnimi problémy.

Dal3i myslitel, ktery se zabyval zvifaty, byl Plinius Stari’ (23 az 79 n. 1.). Napsal dilo
Historia naturalis, ve kterém se zabyval pozorovanymi projevy zvitat. °

Stiedovek prinesl do procesu pozndvani zvifat malo. Arabsky filozof, 1ékat a

ptirodovédec Avicena’ (980 az 1037), se ve svych dilech opiral pfedeviim o

> OPPOVA, Alice a Petr VACKAR: Hlas pro némou tvaf. Dostupné z <http://eesha.sweb.cz>
[ cit. 15. 11.2014].

> LADKOVA, Lenka a Jiti SVRSEK: Filozofové starovékého Recka a Rima. Dostupné z
<http://natura.baf.cz/natura/1994/7/9407-2.html>.[cit. 15. 11. 2014].

* ARISTOTELES: Historia animalium. 8. Kniha. Anglicka verze dostupna

z http://classics.mit.edu/Aristotle/history_anim.8.viii.html. [cit. 15. 11. 2014].

> STARSI, Plinius: Kapitoly o p¥irodé. Dostupné z <http://www.baset.cz/tituly/anticka-
knihovna/kapitoly-o-prirode> .[cit. 15. 11. 2014].

8 VESELOVSKY, Zden&k: Etologie: Biologie chovani zvifat, Academia Praha 2005, s. 22.

7 AVICENA (980 — 1037) sttedoveky persky uéenec, filozof, politik, basnik.
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Aristotelovo dilo. Podobn& tomu bylo i u némeckého scholastika Alberta Velikého®
(1193 az 1280). Napf. v Anglii se pozorovani ptékii vénoval Thomas Moore’ (1478 az
1535). Ve své knize Utopie popisuje, jak uméle vychoval kutata v primitivni lihni.
Bohatsi jsou literarni prameny ze 17. a 18. stoleti. Anglicky filozof William Harvey'’
(1578 az 1657) byl jednim z prvnich biologt, ktery studoval v zoologické zahradé,
proslavil se zejména objevem krevniho ob¢hu. Pozoroval také chovani ptaki s cilem
poznat jejich instinkty pfi rozmnoZovani.

Negativni pfistup ke studiu chovani zvifat mél slavny francouzsky filozof René
Descartes'' (1596 az 1650). Byl zakladatelem dualismu, ktery pokladal dusi za
rovnocennou s materialni podstatou téla. Zvirata pro néj byla strojky bez duse, kterd i
kdyz citi bolest, naprosto nelze srovnavat s bolesti ¢loveéka. Jeho nazor byl kritizovan
fadou filozofu.

Angli¢an David Hume'? (1711 az 1776) ve svém pojednani o lidské ptirozenosti napsal:
,Je smesné opovrhovat takovou evidentni pravdou, ze zvifata jsou obdadna urcitou
rozumovou ¢innosti jako ¢lovek™.

Dalsi vyznamny filozof Francois Marie Voltaire"> (1694 az 1778) napsal ve svém
Filozofickém slovniku: ,,Je bidné a neomluvitelné napsat, ze zvifata jsou jen stroje
oloupené o citéni a porozuméni“.14

Osvicensky francouzsky filozof a knéz Cordillac”” (1715 az 1780) poprvé popsal
instinkty zvirat, které se podle jeho nadzoru vyvijeji ze zkusenosti, uceni a cviceni.

Zde nelze nezminit Immanuela Kanta'®. Ten je spojovan predeviim s deontologickym
pojetim etiky. Ten nehodnoti ¢in podle agenta ani podle nasledki, ale podle ¢inu
samotného. ,,Jednej tak, jako by tva maxima méla slouZit zarovei za obecny zakon' .

Tvrdi Kant. Zvitata, protoze si nejsou védoma sama sebe, jsou pro nas vysledkem,

nikoli cilem. Védecké pokusy na zvitratech jsou tedy v poradku, pokud maji pro lidstvo

¥ VELIKY Albert (1206 — 1280 Kolin nad Rynem), byl jednim z nejvyznamnéjsich némeckych
predstavitel vrcholné scholastiky, patii mezi ucitele cirkve a je patronem védct a studentti pfirodnich véd.
’ SVOBODA, Bohumil: Thomas Moore: svétec a utopista, Triton Praha 2014, s. 44 -45.

'""HARVEY William (1578 — 1657) anglicky 1¢kat, je zndmy objevem krevniho obéhu v lidském t&le a
rovnéz tim, ze odmitl teorii samoplozeni.

""HATTFIELD, Gary: René Descartes, Stanford Encyclopedia of Philosophy. 2014. Dostupné

z <http://plato.stanford.edu/entries/descartes/> [cit. 16. 12. 2014].

12 HUME, David: Zkoumani lidského rozumu, Svoboda Praha 1996, s. 148 — 152.

3 VOLTAIRE (1694 — 1778) osvicensky francouzsky filozof, basnik, spisovatel.

4 VESELOVSKY, Zden&k: Etologie: Biologie chovani zvitat, Academia Praha 2005, s. 24.

> CORDILLAC (1715 — 1780) francouzsky knéz, spisovatel, filozof.

'® KANT Immanuel (1724 — 1804) némecky filozof, jeden z nejvyznamnéjsich myslitelt a posledni

z predstavitelti osvicenstvi.

' KANT, Immanuel: Zaklady metafyzickych mravii, OIKOYMENH Praha 1976, s. 89.
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n¢jaky piinos. Pokud mame podle Kanta ke zvifatim néjaké povinnosti, jsou to jen
nepiimé povinnosti viigi lidskosti'®. Isidor G. Saint - Hilaire'® (1805 aZ 1861) jako prvni
pouzil termin etologie.

Pro etologii stejné jako pro celou zoologii mélo d€jinny vyznam vydani dila O pivodu
instinkt nemohl vzniknout jinou cestou nez morfologickou - dédicnymi zménami a
ptirodnim vybérem. ,,Clovék i zvifata maji stejné smyslové vjemy, citéni, vzrusen,
vasng, Cestnost i vdéCnost a snahu si pomahat. Maji i1 sily, které jim dovoluji
napodobovat, rozvazovat, pamatovat si, zkoumat a porozumét, i kdyz v rGznych
stupnich.?'«

Americky psycholog Edward L. Thorndik®* (1874 az 1949) jako prvy pfi svych
experimentech pouzil dievéné klicky, zkterych se mohla hladova zvifata dostat
k potravé, kdyz uvolnila packu. Opakoval tyto pokusy s kockami, psy, opicemi a méfil
dobu, jakou zvitata k vyfeseni ukolu potfebovala. Tyto pokusy mély velky vliv na u¢eni
americkych behavioristd.

Zacatkem 20. stoleti doslo k ndzorovému stietu v pochopeni vykladu chovani zivo¢ichd.
Byly vytvofeny dvé Skoly. Vitalisticka a psychologicka Skola. Vitalistickd Skola
popisovala chovani i instinktivni projevy, nesnazila se je ale do hloubky zkoumat,
pfedpokladala totiz, Ze vSechny projevy a procesy Zivota jsou fizeny nematerialni
zivotni silou (élan vitale), dusi ¢i entelechii. Vyznamnym vitalistou byl Jakob von
Uexkull** (1864 az 1944). Ve svych nazorech pfisoudil kazdému druhu zvitat jeho
subjektivni svét ¢i prostfedi (Umwelt). Napt. pro mouchu je svétem v lidském prostiedi
lampa, talife se zbytky a podobné. Jinyma o€ima pohliZi na prostiedi clovék nebo pes.
V USA vznikla skola tzv. ucelovych (purpositive) psychologl, jejichz hlavnim
reprezentantem byl William McDougall® (1871 az 1938). Hlavni vyrok uéelovych

psychologli znél: ,,Instinkt pozorujeme, ale nevysvétlujeme®. Proti nim vystupovaly

'8 KANT, Immanuel: Duties Towards Animals. In Helga Kuhse and Peter Singer (eds.): Bioethics: An
Anthology. Blackwell London 2006,. s. 564 - 565.

' SAINT HILAIRE Isidor Geoffrey (1805 — 1861) francouzsky filozof, vénoval se studiu piirodopisu a
mediciny.

20 BROWN, Janet: Darwintiv puvod druhti, Beta Praha 2007, s. 54.

*' Tamtéz.

22 THONDRICK (1874 — 1949) americky psycholog, zabyval se pokusy na zvitatech, pfedeviim na psech
a kockach.

2 BROWN, Janet: Darwiniv puvod druhti, Praha 2007, s. 54.

* UEXKULL Jakub von (1864 — 1944) némecky biolog, zabyval se chovanim zvifat.

» MCDOUGALL, William: Dostupné z < https://www.assembly.ab.ca/lao/library/lt-gov/mcdougal.htm>
[cit. 16. 12.2014].
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mechanistické Skoly, které se snazily vysvétlit biologické procesy a projevy vzdy jen

objektivnimi metodami.

Skola americkych srovnavacich psychologli se za¢atkem 20. stoleti rozdélila na dvé
vétve. Jednu zalozil John B. Watson?® (1878 az 1958), ktery ji podle své knihy
Behaviorismus nazval behaviorismem, druha se podle svého zakladatele Edwarda C.
Tolmana®’ (1886 az 1959) nazyvala kognitivni psychologii. Behaviorista Watson se
domnival, Ze zvifeci chovani lze vysvétlit jen pozorovanim z vnéjsku. Behavioristicka
Skola kritizovala pojem instinktu ucelovych psychologii jako nevédecky piistup
k poznani chovani zvifat a jejim cilem bylo objasnit projevy zvifat objektivnim
pokusem. Behavioristé vychazeli zreflexologie (vykladu chovédni) na zéklad¢

jednoduchych reflexi, slozenych &asto do slozitych fetézcd.*®

Dal3im vyznamnym ptedstavitelem byl Konrad Lorenz® (1903 az 1989). Pusobil jako
vyznamny rakousky biolog, zakladate]l moderni etologie. Jeho posledni kniha nese
nazev Anser Anser, vénoval se v ni etologii a biologii hus. Roku 1928 ukon¢il 1ékaiska
studia, zapsal se na filozofické fakulté ve Vidni na zoologii a psychologii a roku 1933
doséahl doktoratu filozofie. V roce 1935 vysla jeho obsdhla Kumpan in der Umwelt des
Vogels (Spole¢nik v pta¢im zZivoté). V této praci se zabyval programovymi
instinktivnimi mechanismy, které se spoustéji na urCité podnéty z prosttedi. Podnéty
jsou nejprve filtrovany smysly a poté centralni nervovou soustavou.™

Dulezitym Lorenzovym objevem byl proces, ktery nazval vtiSt€énim (imprinting).
Poprvé tak byl objeven proces raného velmi rychlého uceni, které nastavd u mlad’at
v pomérné kratké, jen n€¢kolik hodin trvajici senzitivni period€. Sta¢i jen par minut, aby
si mladé trvale vtisklo svou matku, kterou potom sleduje. V této period¢ si stejné tak
dokaze vtisknout 1 ¢loveéka. Roku 1940 byl Lorenz jmenovan profesorem srovnavaci
psychologie na byvalém pracovisti némeckého filozofa I. Kanta, univerzité

v Konigsbergu (dnesnim Kaliningradu). Napsal i n¢kolik knih s tematikou zvifat, napft.

* WATSON John B. (1878 - 1920) americky psycholog, piivodné pisobil jako zoopsycholog, zabyval se
vzorci chovani, které si 1idé a zvifata v pribéhu svého Zivota osvojuji.

*” TOLMAN, Edward C: Dostupné z <http:/psychology.about.com/od/profilesmz/fl/Edward-C-Tolman-
Biography.htm.> [cit. 16. 12. 2014].

2 VESELOVSKY, Zden&k: Etologie: Biologie chovani zvifat, s. 29.

» LORENZ Konrad (1903 — 1989) rakousky zoolog, zakladatel moderni etologie, studoval zejména
instinktivni chovani u husy velké a kavky obecné. Byl u€itelem vyznamného ¢eského zoologa Zdenka
Veselovského. V roce 1973 mu byla udélena Nobelova cena za fyziologii a medicinu.

% VESELOVSKY, Zdengk: Etologie: Biologie chovani zvitat, Academia Praha 2005, s. 30.
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Zivot se psem neni pod psa, Hovoiil se zvéfi, s ptaky a rybami, Spoleénik v Zivoté
ptakl. Jeho prace mély velky ohlas, nasly i mnoho néasledovnikl. Setkal se ale také
s kritikou, zejména americkych behavioristl. V roce 1953 vysla v USA Lehrmanova
polemika, ktera vrozené chovani povazovala za nevédecké a metodicky slozité
dokazatelné. Argumentovala tim, ze jiz béhem embryonalniho vyvoje pifi pobytu ve
vejci nebo v déloze, mohou embrya reagovat na nékteré podnéty. Celé chovani je podle
této polemiky pouze reakci na podnéty a zrcadli vzajemné vztahy mezi organismem a
prostfedim. Lorenz mnohé z téchto nazorti popiel a dokdzal, ze se naucené chovani da
odligit od vrozeného.”!
Spoluzakladatelem etologie a pfitelem Konrada Lorenze, byl nizozemsky zoolog
Nikolaas (Niko) Tinbergen®® (1907 az 1988). Jeho metodologicky piistup v etologii se
od Lorenzova lisil v tom, Ze vétSina jeho praci vychéazela nejen z pozorovani, ale i
z experimentovani v pfirodé. Lorenz byl oproti nému spi§ chovatel. Zabyval se
pfi¢inami zvifeciho chovani, napt. u motyll zjistil, Ze samecek vyhledavd samicku
podle pohybii pii letu a na jeji zbarveni nereaguje.” Potravné motivovani motyli se
naopak fidi barvou kvétli. Roku 1951 shrnul své poznatky v prvni ucebnici etologie
snazvem Studie o instinktu. V roce 1953 vysla jeho kniha Socialni chovani zvifat.
Zabyval se také pohlavnim chovéanim rybky koljusky tfostné™. V roce 1963 publikoval
praci O cilech a metodach etologie. Jeho cile a metody jsou platné dodnes. Napi:

1) ,,Musime se ptat, jakou funkci mé sledovany projev zivoCicha, jak

pomaha k jeho pieziti a jak ptrispiva k jeho reprodukénimu tspéchu.*

2) ,,Zkoumame evoluci urcitého chovani, jak se zménilo béhem vyvoje

shodné s vyvojem morfologickych znakt, napt. ploutev kytovce a pétiprsta

koncetina vétSiny ostatnich savcid.*

3) ,,Zkoumame, jaka pfiCina ur¢itého chovani, které faktory vn&jsi €1 vnitini

vedou k ur€itému projevu.

4) ,,Zkoumame, jaké je ontogeneze urcitého chovani, jak se urcité projevy

méni a dozravaji béhem vyvoje jedince.«>

31 VESELOVSKY, Zdenék: Etologie: Biologie chovani zvifat, Academia Praha 2005, s. 32.

32 TINBERGEN Nikolaas (1907 — 1988) nizozemsky biolog, etolog a ornitolog. V roce 1973 obdrzel
Nobelovu cenu za fyziologii a medicinu, a to za své objevy tykajici se organizace spole¢enského chovani
zivocichu.

33 VESELOVSKY, Zden&k: Etologie: Biologie chovani zvifat, Academia Praha 2005, s. 34.

3 MASSON, Jeffrey Moussaieff: The Evolution of Fatherhood: A Celebration of Animal and Human
Families, The Random House Publishing Group USA 2004, s. 72.

** VESELOVSKY, Zdengk: Etologie: Biologie chovani zvitat, Academia Praha 2005, s. 35.
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Dal3i predstavitel, ktery ovlivnil vznik etologie, byl Rakusan Karl von Frisch®® (1886 az
1982). Roku 1910 se stal asistentem zoologického ustavu mnichovské univerzity.
V zim¢ studoval ryby a na jafe a v1ét€¢ se v€noval vcelam. Dokézal, Ze vétSina
sladkovodnich ryb vidi barevng. Dostal se tim do sporu s berlinskym profesorem R.
Hesem, ktery tvrdil, Ze ryby barevné vidéni nemaji. Frisch se také zabyval slySenim ryb,
které reagovaly na rtizné tony vydavané piStalou a zjistil i druhové rozdily ve vnimani
zvuku. Zabyval se také smyslovou fyziologii v¢el. PfiSel na to, Ze zrakové bunky vcel
jsou schopny zachytit i ¢ast ultrafialového spektra. Objevil a popsal komunikacéni
systém vcel - vceli tance. Diky nim jsou vcCely schopné ziskat dal$i délnice ke sbéru

potravy, ale dokazou jim i sd¢€lit smér a vzdalenost, kde se zdroj potravy nachazi.

V 60. a 70. letech 20. stoleti byl dalsi rozvoj biologie chovéani obohacen evolu¢ni
biologii a evolu¢ni ekologii. Ve 20. stoleti panoval mezi etology nazor, ze zédkladnim
principem v chovani je zachovani druhu. Druhym smérem studia biologie chovani je
neuroetologie. Studiem centralniho nervového systému tak byly potvrzeny teoretické
pfedstavy Lorenze a Tinbergena o funkci spoustécli a spoustécich mechanismil.
Fyziologickymi metodami doSlo k objasnéni elementarnich funkci smyslii a koordinace
svali. Velky pokrok v neuroetologii pfedstavoval vyzkum bezobratlych, predev§im
hmyzu.

Dal$im vyznamnym odvétvim etologie je i ontogeneze chovani a genetika chovani.
V soucasnosti se etologické poznatky vyuZivaji k ochrané a zajisténi pohody (welfare)
laboratornich zvitat, zvifat v zemé&d¢€lskych chovech a zvitat v zoologickych zahradéch.

Etologie také umozZituje uvédomit si vztahy mezi Glovékem a zvitaty.”’

1.1 Jaky je rozdil mezi ¢clovékem a zvifetem?

Jak jiz bylo feceno, prvni véc, kterd napadne spoustu lidi je to, Ze zvifata nemaji
rozum, nejsou tedy odpovédnd za své Ciny. To je znacné problematické posoudit,
protoze dokud neni urCena povaha rozumu, kterym je Clov€k obdafen narozdil od
zvitete, nevime o rozdilu mezi ¢lovékem a zvifetem v podstaté nic. Jiz Aristoteles
tvrdil, Ze zvifata jsou omezena pouze na to, co se dava jejich smyslim, lidska duse je

diky své rozumnosti ,,néjak ale v§im, co je*. M¢l tim ziejmé na mysli, Ze zvitata jsou

*¢ Karl von FRISCH (1886 — 1982) rakousky etolog, zabyval se smyslovym vnimanim véel a vysvétlil
tzv. veeli tanec.
7 VESELOVSKY, Zdengk: Etologie: Biologie chovani zvitat, Academia Praha 2005, s. 41.
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omezena pouze na své smysli a tuto hranici nemohou nikdy piekrocit, narozdil od
cloveéka, ktery dokdze sféru smyslovych vlastnosti piesahnout. Tento rozdil pojeti

clovéka a zvitete pretrvaval velice dlouhou dobu.

Navic s oblibou véfime tomu, Ze zvitata se chovaji Cisté vlivem genil. A proto se
ptame: Jsme i my zajatci genti? Je nasim osudem chovat se ur¢itym zptisobem, protoze
jsme tak naprogramovani? Zalezi také na nasi védomé volbé, na vili? Do jaké miry
jsme pouze hromadkou instinkti? Existuje néco, Cemu se fika pfirozené chovani,
kterym nds pfiroda nuti, jakym zptiisobem se mame chovat. Problém je také v tom, Ze
své zpusoby povazujeme za nevyhnutelné¢ nutné. Samoziejmé existuji totiz vzorce
chovani, jednani, citl a duSevnich stavi, které se ndm jevi jako pfirozenéjsi nez jiné.
Malokdy vime, jak z mnoha chovani zvifat je geneticky podminéno (dédicného) a
kolik nauceného (ziskaného)*®. Otazkou postaveni zvifat a prosazovani jejich prav se

zabyvali az predstavitelé 20. stoleti.

Za hlavniho pfedstavitele je povazovan Peter Singer, ktery se do povédomi vefejnosti
zapsal knihou Osvobozeni zvifat. Singer zastava nazor, ze na z4jmy zvifat bychom
meli brat ohled na zaklad¢ toho, Ze jsou stejné tak jako lidé schopna trpét. K otazce,
zda zvitata mohou trpét & ne, se postupné dostaneme. Rada lidi miZe také namitnout,
ze zvifata nemaji védomi a tim se zasadnim zptisobem lisi od ¢lovéka. Jak mohou
vibec tuto domnénku vyslovit? Podle mého nézoru jsou zvifata skute¢né schopna
vnimat. Vnimaji tfteba jinym zplsobem, nez ¢lovek, ale piesto tuto dovednost ovladaji.
,, veskeré védomi je pamét™, tvrdi Bergson a tu zvifata maji39. John Webster tvrdi, ze
zvite se schopnosti vnimat je tvorem, pro né¢hoZ maji pocity vyznam a zéalezi mu na
nich. I kdyz se jejich smyslové vijemy a zptisob vnimani okoli od naseho vnimani lisi,

r v ry, cr v ’ v ’ o rer 4
neznamend to, Ze zvifata nemaji védomi a Ze svym zptsobem neciti bolest a utrpeni®.

Dalsi podstatnou otazkou, o kterou se lidé zajimaji je, zda zvifata mohou trpét a
pocitovat bolest. VétSina lidi, kteti zvifata chovaji, si jist¢ vSimli, Ze zvifata trpét
skute¢né mohou a nemusi k tomu znat ani nazory védci, ¢i veterinaii. Napf. kazdému
majiteli, ktery vlastni psa se jisté stalo, ze psu nechtic slapl na packu, zvite zacalo

knucet a tudiz pocitovalo bolest a trpélo. Bolest u zvitat zahrnuje stejné tak jako u lidi

** MASSON, Jeffrey Moussaieff: The Evolution of Fatherhood: A Celebration of Animal and Human
Families, The Random House Publishing Group USA 2004, s. 17.

3 PRIEUR, Jean: Duse zvifat, Mladé fronta Praha 1994, s. 9.

“ BEKOFF, Marc: Na zvifatech zaleZi, Triton Praha 2009, s. 79.
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celou Skalu neptijemnych pociti, které slouzi k ochrané proti fyzickému poskozeni
nebo k hrozicimu zranéni*'. Zvite, které si proZije zkusenost napf. s pokousanim, se
ptisté bude chtit vyhnout tvorovi, ktery ho pokousal. NemiZe nas informovat o tom, co
se stalo, ale na zakladé jeho chovani dokdZeme pfedvidat, Ze se podobnému vjemu
snazi vyhnout. V soucasnosti také prevazuje otazka: Kterd zvifata citi bolest? Kdyz
opomenu lidi, kteti tvrdi, Ze Zadné zvife nedokaze citit bolest (do této skupiny patii
lidé, kteti zvitata nesnasi, nebo k nim nemaji zadny vztah), sem patfil i filozof 16.
stoleti René Descartes, ktery tvrdil, Ze zvifata jsou pouze roboti, reaguji na zaklade
instinktu a nejsou schopna citit bolest, pak taky existuji lidé, kteti tvrdi, Ze vSechna
zvitata jsou schopna citit bolest (bez ohledu na rod, tfidu, druh), ale pak existuje jesté
tieti skupina lidi, kterd tvrdi, zZe zvifata, ke kterym citi jakési sympatie, jsou schopna
vnimat bolest, ale zvifata, kterych se §titi, nebo kterych se boji nejsou schopna vnimat
bolest. Napft. pani chova psa, miluje ho, vi, ze je schopny bolest vnimat, ale k potkanu,
ktery se zivi u kontejneru odpadky sympatie nema, je ji odporny a tudiz podle ni ani

bolest vnimat nemuze.

Dalsi otdzkou je, zda se zvifeci bolest miZe liSit od lidské. Nékteti lidé se domnivaji,
ze napt. humfi bolest neciti, protoze jejich bolest se t€ nasi nemize podobat. Humr sice
nedokéaze kiicet, ani z vafici vody vyskoéit, to ale neznamend, Ze ho to neboli*. Na
tuto otdzku je velice té¢zké odpovedét, protoze kazdy clovek citi bolest jinak a tak tomu
muize byt i u zivoc€ichi. To ale neznamend, Ze jejich bolest mliize byt mensi, nez ta

lidska.

V dnesni dobé si neptipoustime, Ze i my lidé, ptes nasi vykonnost koncového mozku,
v w7 v vev 7 owvrv 4 ’ . v o v ~r 17
plné patiime do Zivo&iiné fise®. Navic se obliba urgitych druhti zvifat nefidi rozumem,

ale ur¢itymi vrozenymi vzorci chovani, podle kterych ¢lovEék zvitata posuzuje.

1.2 Cim je ¢lovéku zviie?

Jak jiz bylo feceno, jiz v dobé kamenné, asi pied 20 000 lety pt. kr., lidé prokazovali
zvifatim zvlastni Gctu. Zvitata byla zobrazovéana v podob¢ jeskynnich maleb. Kresleni
byly pfedevSim vétsi tvorové, jako napf. mamuti a medvédi, kterych se lidé bali.

Zalezelo jim na dodrZovani tradic, mnoha zvifata byla soucasti jejich kultu. Tim, Ze

“ BEKOFF, Marc: Na zvitatech zaleZi, Triton Praha 2009, s. 83.
* Tamtéz, s. 86.
$ VESELOVSKY, Zdengk: Clovek a zvife, Academia Praha 2000, s. 14.
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zvifata vibec stala lidem za zobrazeni, jim projevovali sviij obdiv. Pro¢ tomu tak neni
v dne$ni dobé? V¢étsina lidi se dnes povazuje za absolutni vladce a zvifata maji pouze
jako zdroj obzivy a ani si neuvédomuji jejich vyjimecnost, jako tomu bylo v ddvnych
dobach. Chovatelé zvifat se stali vyrobci, coz v zemé&dé€lské produkei ucinilo pfedevsim
z domacich zvitat véci, které se kvili umysln¢ zavienym ocim drtivé vétsSiny lidské
populace méni v zabalené balicky masa, které neprozrazuji sviij pivod ve zvifecich

télech™.

V dnesni dobé vétSinu lidi pti ndkupu v obchodé ani nenapadne premyslet nad tim, jak
bylo s danym zvifetem zachdzeno. Podstatn¢ 1épe jsou na tom zvifeci mazlicci a zvifata
chovana v zoologické zahrad€. NejvétsSim omylem lidi je snaha si zvifata polidStovat.
Tento zptsob mlize byt obzvlast’ problematicky, pokud se jedna o vétsi a silnéjsi zvite.
V tomto pfipadé¢ zvite chovateli vétSinou pieroste pfes hlavu a miize ho i napadnout. Pf.
je chov mlad’at opic v rodin€. Mezi dalsi ptipady naseho partnerstvi se zvifetem je
mladg, které bylo opusténé matkou®. Tato zvifata poté povazuji svého p&stouna za
svou biologickou matku. Ale ani v zoologickych zahraddch nemusi byt situace vzdy
idylicka. Do zoologickych zahrad chodi casto i lidé, ktefi se snazi zvifatim ublizit.
Vétsinou to d&laji pro své vlastni pot&seni®®. Nejvétsi zabranou poznani zvitat je lidské
vyvySovani a pohrdani’. Je potfeba povzbuzovat kazdého, aby se zajimal o to, jak
zvitata 7iji, a aby si kladl otazky, jak ¢loveék zachézi s ostatnimi zvitaty. Je nutné, aby si
déti uvédomovaly, ze hamburgery byly diive kravicky, Ze sendvi¢ se Sunkou byl kdysi
prasatko, atd. M¢€ly by si uvédomit, ze tyto kravy i prasata zily svijj vlastni zivot, ktery
jim byl ukoncen, aby je mohly snist. Potfebujeme vybudovat etiku sdileného zajmu a Zit

touto etikou, aby se vSechna zvifata stala respektovanymi jedinci48.

To, jaky vztah mame ke zvifatim, zce souvisi s tim, jaky vztah mame sami k sobé a
k druhym lidem. Zvifata nds uci ucté, divéie a odpoveédnosti. Na oplatku je nutné jim
zajistit piilezitost ke Sté€sti a spokojenosti. Respekt a soucit je to nejmensi, co jim
mizeme vratit”. Mélo by se pamatovat i na to, Ze kdyz se lidé rozhodnou n&jaké zvite
vyuzit, zvife jim do jejich rozhodnuti nema moZnost mluvit. Nedokaze vyjadfit svij

souhlas, ¢i nesouhlas. Musi se spolehnout pouze na nasi dobrou viili, milosrdenstvi a na

* BEKOFF, Marc: Na zvifatech zalezi, Triton Praha 2009, s. 129.
4 Tamtéz, s. 135.

% Tamtéz, s. 138.

47 Tamtéz, s. 139.

* Tamtéz, s. 38.

* Tamtéz, s. 35.
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to, ze ¢lovek bude mit jen ty nejlepsi umysly™. Cim by nam tedy méla byt zvifata?
V podstaté zrcadlem, v némz hleddme a nalezneme to, co tam nalézt chceme a co si
podle svého vnitiniho vyladéni umime vylozit ve prospéch myslenkové koncepce, které

. v I RS s oxye 51
jsme se z n&jaké nezbadatelné piiginy rozhodli véfit™'.

1.3 Cim je ¢lovék zvireti?

Jak jiz jsem uvedla, v prvé fadé mlzZe zvife vnimat Clovéka jako nepfitele. Kazdy
zivo¢ich mé bud’ vrozeno, nebo se musi naucit, jak jeho nepftitel vypada a jak velkou
vzdalenost od né¢ho musi udrzovat. Této vzdalenosti se fika utékova, a pokud ji nepfitel
prekroci, nasleduje uték. Zejména savci a ptaci jsou schopni se adaptovat na zménéné
podminky, a proto v rezervacich, kde se Cloveék jako nepfitel nechova, se utékova
vzdalenost zkracuje. Mnoho evropskych zvifat se chrani pfed cClovékem tim, Ze se
dokazala pfeménit na nocni tvorysz. Clovék ma také pro zvifata vyznam jako jejich
koftist. Piikladem je ptfedevSim Indie, kde se vyskytuji velké Selmy, pfedevsim tygfi,
lvi, levharti a podobné. Z nékterych piipadii napadenim ¢loveéka tygrem se nevi, zda se

zvire citilo ohrozeno, nebo mélo hlad™.

Clovék predstavuje pro zvifata i hostitelskou bytost. Nage tlo se stava hostitelem
mnoha parazitl, ktefi mohou zit na kazi, ve vlasech, v krvi, ve stievech. Cilem téchto
parazitii neni &lovéka zabit, protoze kdyby mé&li umysl hostitele zabit, zemieli by také™*.
V blizkosti lidskych obydli se mohou také v hojném mnozstvi vyskytovat drobni
hlodavci jako napft. potkani. Krotci, clovékem vychovani ptaci a mali savci vyuzivaji
lidské télo k sezeni, $plhani, nebo jako misto odpocinku. Zvife v ¢lovéku muize také
vidét socialniho partnera, n€kdy i rivala pfi rozmnoZzovani. Kazdé zvife mize mit navic
majetnicky vztah k mistu, ve kterém zije. Pouhy vstup ¢loveka, kterého zvife nezna,
vyvold u zvifete agresivitu a zvife se brani utokem. Vlastnit urcity majetek je

biologickou nutnosti, ktera je nutna nejen pro lidi, ale i pro savce a ptaky.

Pro udrZeni dobrych vztahi mezi ¢lovékem a zvifetem je nutné si uvédomit, ze se musi
respektovat zvyklosti a vrozené potfeby jednotlivych druhii. Zvitata se totiz déli na dvé

skupiny: Jedna z nich miluje blizky télesny kontakt a druhé se naopak snazi zachovat od

S BEKOFF, Marc: Na zvifatech zaleZi, Triton Praha 2009, s. 36.

> KOMAREK, Stanislav: Ochlupeni blizni, Academia Praha 2012, s. 236.
32 VESELOVSKY, Zden&k: Clovek a zvite, Academia Praha 2000, s. 154.
3 Tamtéz, s. 155.

* Tamtéz, s. 158.
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jedinci stejného druhu uréitou vzdalenost™. Kontaktni odstup si od sebe udrzuji napt.
vlaStovky. Naopak télesny kontakt je vysoce pfijemny psim, kockdm, prasatim,
hrochiim, men$im hlodavciim, opicim, papouskim, zplazi Zelvam, atd’®. Lidmi
vychovand mlad’ata ztraceji strach pied Clovékem, ktery je pro né rodiCem a jedincu
vlastniho druhu se boji a vyhybaji se jim’’. Clovék se vztahem ke zvifatim rodi, tento

vztah se ned4 naucit®.

To, ze se vétSina zvifat nechova, jako my jesté neznamena, Ze se chovame Iépe, nebo ze
je naSe vnimani reality pravdivéjsi. VSechny Zivé bytosti na svété maji cenu samy o
sob&. Podstatné je, aby zvifata mohla Zit tam, kde Ziji a tak, jak Ziji’’. Kazdé zvife mize
disponovat zvlastnimi dovednostmi, které ostatni zvitata postradaji, stejné tak tomu je 1

u lidi.

33 VESELOVSKY, Zden&k: Clovék a zvife, Academia Praha 2000, s. 164.
6 Tamtéz, s. 165.

37 TamtéZ, s. 166.

8 Tamtéz, s. 168.

Y BEKOFF, Marc: Na zvifatech zalezi, Triton Praha 2009, s. 67.
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2. Prava zvirat

Tato kapitola se sklada ze dvou casti. Prvni Cast se zabyva tim, ktera zvirata maji
podobny centralni nervovy systém jako lidé. Druhd kapitola je o aplikovani mysSlenek

knihy Osvobozeni zvitat od Petera Singera na chov ovci a jejich ptipadné dusledky.

2.1 Ktera zvirata maji podobny centralni nervovy systém jako lidé?

Jeremy Bentham® ve futorologické stati, ktera byla napsana jiz v 18. stoleti tvrdil, Ze:
,,Jednou piijde den, kdy uzname, ze poc€et nohou, ochlupenost kiize nebo zakonceni os
sacrum nedostacuji jako divody k tomu, abychom nechali citlivou bytost propadnout
stejnému osudu“®’. Co dokaze vyty¢it tuto d&lici &aru? Je to schopnost rozumng myslet,
nebo schopnost mluvit? Napt. dospély pes nebo kiin je daleko rozumnéjsi a jako zviie
spolecensky schopn&jsi, neZ je tieba ditd tyden, nebo mésic staré®®. Otazkou ale nen,
jestli doké&zi myslet, ani to, zda dokazou mluvit, ale jestli jsou schopni trpét. Podle
Benthama je schopnost trpét charakteristickd pro vSechno zivé, kterd dava vSem zivym
tvorim pravo na stejnou pozornost. Minimalni zdjem kazdé zivé bytosti je netrpét.
Napftiklad myS§ ma také sviij zdjem na tom nebyt odkopnuta z cesty, protoze by jinak

trp&la®.

Otéazka, kterou jsem si polozila, ale znéla, ktera zvirata maji podobny centralni nervovy
systém jako lidé. Peter Singer ve své knize Osvobozeni zvitat tvrdi, Ze z jinych
zivoc¢iSnych druht, ktefi jsou ndm rozumové nejbliZe, patii savci a ptaci. Navic vykazuji
stejné vné&jsi znaky pti bolesti jako lidé, svijeni se, vyskytuji se u nich stahy ve tvafi,
hlasové projevy, pokusy vyhnout se zdroji bolesti, vyraz strachu z opakovani, apod.
Tito zivo€ichové maji nervovy systém podobny naSemu a ten vykazuje stejné

fyziologické reakce, jako jsou naSe.

Lidé maji sice v porovndni se zvifaty vyvinutéj$i mozkovou kuru, ale tato cast je
vyhrazena pfedev§im procesim mysleni, nez zakladnim citim, pocitim a impulsim.
City, pocity a impulsy jsou umistény v diencefalu, ktery je u mnoha Zivoc¢iSnych druh,

piredevsim u savcu a ptakti dobfe vyvinut. Nervovy systém zvitat se vyvijel stejné tak,

% BENTHAM Jeremy (1748 - 1832) britsky pravni teoretik, osvicensky filozof, reformator.
1 SINGER, Peter: Osvobozeni zvifat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 19.

62 Tamtéz.

5 Tamtéz, s. 20.
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jako nas®. Soucasny neurolog Lord Brain se vyjadiil takto: ,,Osobn& nevidim Zadny
divod, aby byla inteligence pfizndvana pouze lidem a popirdna u zvifat, ... nemohu
pochybovat o tom, ze zajmy a ¢innost zvifat jsou spojeny se schopnosti uvédomovat si a
s city, jako jsou moje vlastni, a Ze jsou mozna, pokud vim, pravé tak zivé“®. Singer
tvrdi, Ze vy$§i savei pocituji bolest tak pronikavé jako my. Rikat, Ze je pocit'uji méng,
protoZze jsou nizsiho fadu, je podle n¢j absurdni. Nékteré smysly zvifat jsou v porovnani
sna$imi daleko vyvinut§j$i, napf. ostrost zraku u nékterych ptakd nebo smyslové
vnimani u vétSiny divokych zvifat. Zvifata jsou totiz dnes mnohem vic nez my lidé
schopna vnimat nepfatelské prostiedi. Jejich nervovy systém je v porovnani s nasim
téméer identicky a 1 jejich reakce na bolest jsou az pozoruhodné podobné, 1 kdyZ jim
chybi jakékoliv filozofické a moralni asociace. Né&kteti lidé maji problém s tim, Ze
zvitatim (narozdil od lidi) chybi jeden behavioralni znak a tim je rozvinuta fe¢. Zvitata
sice mezi sebou dokadzi komunikovat, ale ne tak rozvinutym zplsobem, jako my.
Nekteti filozofové to povazuji za opravdu velmi dulezité, protoze lidé si mezi sebou
pocitovani bolesti dokazi sdélovat dopodrobna, ale zvifata ne®. Ludwig Wittgenstein
prohlésil: ,,Nemizeme piisuzovat schopnost uvédomovat si sebe sama zZivo¢ichim bez
teci“?’. Podle Singera je to nepiijatelné. Re¢ miiZe byt i potfebna v jistych pripadech

’ v ’ - . e g voevr , N~ ve v 68
abstraktniho mysleni, stav jako bolest jsou ale primitivnéj$i a nema s fe¢i co do€inéni™".

Pro vétSinu lidi je obtizné vzit se do situace ryb nebo k rybam citit sympatie. Diky
tomuto nedostatku souciténi dokdzeme konzumovat miliardy ryb, co jsou kazdorocné
zabijeny. Jeffrey Moussaieff Masson® ve své knize The Evolution of Fatherhood: A
Celebration of Animal and Human Families, uvadi, ze se onehdy ocitl ve vesnici
v italské Ligurii a pozoroval rybéfe, jak vytahovali sité s tisici ryb, které lapaly po
dechu, zmitaly sebou a pomalu umiraly. Zeptal se tedy rybaid, jestli podle nich ta
zvitata citi bolest. Otazka je podle Massona ohromila a pry je nikdy ani nenapadla. Vira,
e ryba neciti bolest, je podle Massona soucasti lidské kultury’. Plazi a ryby se sice
svym nervovym systémem v nékterych oblastech od savci li§i, maji ale stejné zékladni

uspofadani Ustfedniho centralniho nervového systému. Ryby a plazi umi také projevit

4 SINGER, Peter: Osvobozeni zvitat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 23.

% Tamtéz, s. 24.

% Tamtéz, s. 25.

%7 Tamtéz, s. 26.

68 Tamtéz, s. 27.

% MASON Jeffrey Moussaieff (1941) americky spisovatel Zijici na Novém Zélandu. Piisobil jako
profesor staroindickych jazykd a kultur na Torontské univerzité.

" MASSON, Jeffrey Moussaieff: The Evolution of Fatherhood: A Celebration of Animal and Human
Families, The Random House Publishing Group USA 2004, s. 65.
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svou bolest. VEtsinou se jednd o projevy zvukové, nase usi je nejsou schopny slyset.
Ryby vydavaji vibrac¢ni zvuky a vyzkumnici u nich objevili i zvuky jiné, které oznacuji
poplach a hnév. Dokazi vyjadfovat Gzkost v tom piipad¢, kdyz je vyndame z vody ven a

nechame je placat na zemi, dokud neleknou’.

Nervovy systém koryst, krabli, humrt a garnati se od naseho velice lisi. Dr. John
Baker, zoolog Oxfordské univerzity a ¢len Kralovské spole¢nosti, dokazal ale zjistit, Ze
maji vyvinuty smyslové organy, komplexni nervové systémy a jejich nervové bunky
jsou velice podobny nasim. Dr. John Baker se také domniva, Ze jsou schopni pocitovat
bolest. Ustiice, $keble a slavky jsou naproti tomu opravdu jednoduché organismy.
Singer tvrdi, Ze je u nich velice slozité fici, zda bolest citi nebo neciti, ale pro jistotu by
se mé&l &lovek vyhnout jejich pojidani a stat se vegetarianem’”. Lidé by si méli
uvédomit, Ze musi ostatni Zivocichy zahrnout do oblasti naseho zdjmu a prestat jednat
s jejich zivotem jako s predmétem, ktery je pouzitelny k jakémukoliv Gcelu, ktery nas

napadne’”.

2.2 Aplikovani myslenek knihy Osvobozeni zvirat od Petera Singera na chov ovci a
jejich pripadné disledky

Tato kapitola ndm pomuize nahlédnout na problematiku tykajici se chovu zvitat,
predevsim ovci. Cilem této kapitoly je, aby si kazdy ¢loveék dokazal uvédomit, jak se
zvifaty, které slouzi mnohym lidem, jako potrava, bylo pfedem nakladano. Zadny
clovek, ktery ji maso si tuto situaci nechce kolikrat ani ptipoustét. Nastinéna bude tedy

uvedena problematika a mozné pokusy k jejimu vyfeseni.

Nejvétsim problémem je, zda existuje n¢jaké utrpeni, kterému se hospodaiska zvitata
dokazi vyhnout a soucasn¢ nadale produkovat tytéz vyrobky za cenu, kterd neni vyssi,
nez cena puvodni. Témet kazdy chovatel v intenzivnim zemé&dé€lstvi je nucen znackovat
hospodaiska zvifata rozzhavenym Zelezem, ufezavat mu rohy a kastrovat ho’*. Tyto

postupy jsou pry podle mnohych nutné. Pfitom by se dalo pfijit na mnoho jinych fesent,

"' MASON, Jeffrey Moussaieff: The Evolution of Fatherhood: A Celebration of Animal and Human
Families, The Random House Publishing Group USA 2004, s. 181.

2 Tamtéz, s. 183.

> SINGER, Peter: Osvobozeni zvifat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 31.
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které¢ by zvifatim nezpisobovaly tolik bolesti. Dnes se vyrabi mnoha spreji na dobytek,

. y — : i LTS
které neobsahuji chemicka barviva a vyznacuji se vysokou trvanlivosti’.

Pro chovatele je ale tento zpiisob Casto Casové ndro¢ny a vypalovani znacek je pro né
daleko jednodussi a uSetii jim praci. Utezavani rohi je z toho diivodu, ze nékteré kusy
dobytka se pfi pfevozu na jatka mohou mezi sebou zranit. Pii jejich odstranovani se
fezou také zily a jiné tkan€. To si ale lidé nejsou schopni uvédomit. Kastrace je nutna
pry z toho divodu, Ze zvifata jsou snadngji ovladatelna’®. Singer popisuje také proces
kastrace, ktery bych zde nerada rozebirala. Dal§im problémem je odtrhavani zvifat
v ¢asném veéku od matek, coz zpisobuje obéma znacny stres. Zvife nema ani Sanci stat
se ¢lenem né&jaké komunity tak, jak by tomu bylo v pfirozenych podminkach’”’. V 19.
stoleti to ve Spojenych statech vypadalo tak, Ze se dobytek shanél z pastvin v okoli
Skalistych hor k zeleznici, ve vagonech zistal n€kolik hodin bez jidla a piti, nez se
dopravil do Chicaga. Neéktera zvifata prevoz samoziejmé nepiezila, protoze ve
vagonech byla namackana, trpéla hladem a dehydrataci. Zvitata, ktera ptepravu piezila,
byla nahnéna na rampu, kde na n¢ ¢ekal muz s porazejici sekyrou. Mnohokrat se stalo,
ze se netrefil napoprvé, protoze vystrasené zvife hlavou neustale pohybovalo, mohl ho
udefit i do oka nebo do nosu, na to bylo potfeba mnoha dalSich ran a zvirata tak trpéla
obrovskymi bolestmi’®. Natésti byl v roce 1906 vydan zakon, ktery omezoval dobu,
kterou mohla zvifata stravit ve vagoné¢ bez jidla a vody. Po uplynuti ur¢ité doby se
musela zvifata nakrmit a napojit a nechat odpocinout aspon pét hodin a poté transport
opét pokracoval. Dal$im moznym zplsobem, jak mohou byt zvifata pfepravovana na
jatka je na korbé vozu. Zvife trpi strachem, pfed naloZzenim se s nim mohlo i1 hrubé
zachazet. V zim¢ trpi podchlazenim a v 1été neskuteCnou dehydrataci. Zvirata ztraci na

vaze a maji cestovni horecku.

Ztrata na véze je zptsobena nedostatkem potravy a dehydrataci’”’. Cestovni horekou je
nazvany zapal plic, je zptisoben nadmérnym stresem, ktery zvitata prozivaji*’. V kazdé
zemi existuje dnes tolik organizaci, které bojuji za ochranu prav zvitat a mély by se

pokusit transport zvifat do jinych zemi zakdzat, nebo alespont do ur¢ité miry omezit.

7> Znagkovaci sprej pro prasata: Dostupné z < http://www.eshop-zemedelske-potreby.cz/znackovaci-
sprej-pro-prasata-a-dobytek-topmarker-400-ml-zeleny/d-70478/.> [cit. 12. 1. 2015].

7® SINGER, Peter: Osvobozeni zvitat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 152.

" TamtéZ, s. 153.

7S Tamtéz, s. 159.

” Tamtéz, s. 155.

* Tamtéz, s. 156.

23


http://www.eshop-zemedelske-potreby.cz/znackovaci-sprej-pro-prasata-a-dobytek-topmarker-400-ml-zeleny/d-70478/
http://www.eshop-zemedelske-potreby.cz/znackovaci-sprej-pro-prasata-a-dobytek-topmarker-400-ml-zeleny/d-70478/

Problémem téchto organizaci je, Ze jsou umistény ve vétSich méstech a zamétuji se

I o v Iy, I I, . /81
spiSe na ochranu psil a koc¢ek a hospodarska zvifata jsou tak odsunuta do pozadi” .

I v porazce se udaly od té doby ndkteré zmény*”. Vétsina zvifat je v dne$ni dob& pred
pordazkou omracena, a pak se jim ma rychle, dokud jsou v bezvédomi podfiznout krk,
takze podle nckterych lidi netrpi ani bolesti. Elektrické omracovani je dlouhodobé
levnéjsi, ale instalace je ndkladna, a proto néktefi pouZzivaji rad¢ji zastaraly nehuméanni
zpusob zabijeni s pomoci palice. Novindi z Washington Post popsal jatka ve Virginii.
Zyvitata jsou zde omraCovana elektrickym proudem, n¢kdy zvitata ale nabudou védomi,
délnici zvife chytnou a povési za nohy do kovovych uchytl, nez zvite zatne pobihat po
budové. Zvitata jsou doslova zavrazdéna délnikem, protoZze Casto dochazi i1 k tomu, ze
jim propichne kréni Zilu nozem™. Problém je vtom, Ze vétdina podniki chce, aby
dokézala porazit vice kust dobytka nez jeji konkurence. I délnici, ktefi poraZzku provadi,
jsou placeni za kazdy kus dobytka, takze se vSe to¢i opét kolem financi a na zvifata se
ohledy neberou. V Britanii Rada pro ochranu hospodaiskych zvitat sice provedla jakési
Setfeni, diky kterému si uvédomila, Ze ne vSechny podniky pfistupuji k porazce G¢inné a
bez bolesti, ale napravné kroky k této situaci, nebo potrestani vinikii neuskute&nila®.
Dalsi velkou mezerou v zdkonech o humannim porazeni zvifat je zabijeni v souladu
s nabozenskymi ritualy, pii kterém nemusi byt zvite pfed zabitim omrageno™.
Ortodoxni zidé a muslimové zakazuji konzumaci masa, které nebylo v okamziku
porazky zdravé a nehybalo se. Omraceni, které zpiisobi poranéni pred profiznutim krku,
je tedy pro n¢ nepftijatelné. Zabiti se ma provést jedinym fezem nozem do kréni zily a
krkavice. Tento zplsob je ale daleko méné huméannég;si, nez omracovaci pistole, ktera
zvite znecitlivi hned. Nejhorsi je skutecnost, ze zvife pfi zabijeni zlstane pti védomi.
Zivé zvife se piivaze za nohu, visi hlavou dolti a v podstaté ¢eka na smrt. Casto se
stava, ze dojde k poranéni nohy, za kterou je vyzdvizeno do vzduchu. Nejcastéji

dochézi k frakturam®.

Na zékladé toho Americka spolecnost pro prevenci krutosti na zvifatech vyvinula
pfistroj, ktery umoziuje zvifata zabijet pifi védomi v souladu s americkymi

hygienickymi piedpisy, aniz by zviie nemuselo zvedat nohu. Toto zafizeni se vyuziva

81 SINGER, Peter: Osvobozeni zvitat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 158.
82 Tamtéz, s. 154.
8 Tamtéz, s. 157.
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na 80 % dobytka zabijeného ritudlnim zpisobem, ale na mén& nez 10 % telat®’.
Problém je vtom, Ze vétSina podnikd nechce za humannost utrdcet penize. DalSim
obrovskym problémem je skuteCnost, ze lidé kitizili, domestikovali, zabijeli a jinak
zneuzivali zvitata po staleti. V dneSni dob¢ se v podstaté nic nezménilo, naopak bych
tekla, ze je situace daleko horsi. Singer ve svém dile uvadi, ze védci na farmé
amerického ministerstva zemédélstvi v Beltsville ve staté Maryland do prasat vkladaji
geny rustovych hormont. U takovychto prasat se objevuji zavazné vedlejsi Gi€inky, jako
jsou zapaly plic, formy artritidy a vnitini krvaceni. Pouze jedno prase se dozilo

dospélosti, a poté zilo jen dva roky®®.

At uz je v genetické inzenyrstvi jakkoli revolucni, v jiném smyslu je to jen dalsi
zpisob, jak prizpisobit zvifata nadim potiebam®. Matthew Scully” v jedné ze svych
knih The Power of Man, the Suffering of Animals, and the Call to Mercy, popisuje
zkuSenost s jednou z farem v Severni Karoliné. V této farmé jsou chovéna zvitata,
predevsim vepii v naprosto straSlivych podminkach. Dfive byly chovéany v otevienych
vybézich, ale majitel ptiSel na to, ze nejlepsi je jejich chov v hromadnych klecich.
Zvitata se nemohou pohybovat, spali méné kalorii a daji se na né lépe aplikovat
nejruznéjSi vakciny a antibiotika proti chorobdm vznikajicim z tohoto hromadného
vézeni. Nedostavali ani slamu, na kterou by si mohli lehnout. Sldma totiZ zacpavala
potrubi a nicila cely systém. Tito tvorové tedy proziji cely svilj zivot na kovovych nebo
betonovych podlahach. Vepfi Ziji uvéznéni v uzavienych prostorech, aniz by se nékdy
dotkli travy, nebo spatfili slunce. Farmy bézi prakticky samy od sebe a chov téchto
zvifat se stal nejvynosn&j$im zemé&d&lskym podnikanim®'. P¥itom je ndm zndm vyrok
W. H. Hudsona, ktery vystihuje postoj vepid k nam: ,,Chovam k veptim ptatelské city a
pokladam je za jedny z nejinteligentnéjSich zvitat. Libi se mi rovnéz jejich vztah a
pristup k jinym tvoram, zvlasté k ¢lovéku. Vept neni podeziivavy ani poddajny jako
kong, kravy a ovce, drzy ani netecny jako koza, neptatelsky jako husa, blahosklonny
jako kocka nebo piespfili§ podlizavy jako pes. Divd se na néas zcela jinak, jakymsi
pohledem demokrata, jako na své druhy a bratry a pfedpoklada, ze rozumime jeho feci,

a bez servilnosti nebo drzosti se chova piirozené¢ a piijemné, jako ke svym

87 SINGER, Peter: osvobozeni zvifat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 161.
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kamaradim’>

. Masson v knize The Pig Who Sang to the Moon také uvadi mnoho
podobnosti mezi clovékem a vepiem. Jsou schopni stejné tak, jako lidé prozivat stejné
emoce”, zkoumaji svét, travi den, projevuji si vzajemnou naklonnost, dokazou byt
vzruseni, zamilovani, nebo pocituji radost, jsou schopni vytvaiet tlupy, zivi se jak
rostlinnou, tak masitou stravou’. V roce 1962 prohléasil Dr. K. C. Sellers, feditel
vyzkumného stfediska Britského ufadu pro zdravi zvirat, v Casopise Farmer’s Weekly:
,Prasata se chovaji proto, aby se na jejich mrtvolach vydélaly penize, a proto by nikdo
nemél projevovat sentimentalitu®.“ M4 smysl jim poskytnout lepsi Zivot, kdyZ je na
konci stejné ¢eka porazka? Podle jeho nazoru nikoliv. Kdyz ale uzname, ze jsou nadéani
city, méli bychom si polozit otazky: Co dé¢lat, aby byla ovce Stastna? Kde je ji dobie?
Tato zvifata sice chovame, ale nazor, Ze nam ptece patii, se podobd argumentu, ktery v
minulosti pouzivali Jizané, aby ospravedlnili otroctvi. Argument, ze domestikace zvifat
jim poskytuje ochranu, se podoba tvrzeni Jizant, Ze otroctvi chrani otroky. Zatimco ve
Spojenych statech jsou vepfti stale chovani v tésnych klecich a hroznych podminkach,
v zemich Evropské unie piibyva zékoni, tykajicich se toho, jak se miiZze, nebo nesmi
s hospodaiskymi zvitaty zachdzet. Tyto zdkony existuji diky pfesvédceni, Ze vepfi a jind
hospodaiska zvifata jsou schopni trpét a je povinnosti kazdého zmirnovat jejich utrpeni
na co nejmensi miru®’. Singer pfipousti jakousi druhovou nadfazenost lidi oproti
zvifatim, ale v zddném ptipad¢ ji nechce zneuZzit ve svilj prospéch, ale v prospéch zvitat
samotnych. Mizeme se naptiklad obratit na poslance a seznamit je s problémy, které se
tykaji prav zvitat. Taktéz bychom méli o této problematice diskutovat s prateli, hovofit
o blahu zvifat i s naSimi détmi, dllezité jsou i vefejné protesty ve prospéch ostatnich
zivych tvorl. Dal§im dulezitym krokem, ktery bychom méli uskutecnit je pfestat jist
zvitata. Je prakticky a psychologicky nemozné mit citovy vztah k zivym tvorim a
soucasné je jist”’. Ti, kdo ji zvifata, je berou pouze jako prostiedek k vlastnimu uziti.
Singer také tvrdi, Ze je téZké ménit nase stravovaci navyky, proto hleddme diivody, jak
samy sebe presveédcit, Ze nas zajem o zvirata nevyzaduje, abychom je piestali jist. Je ale
pravdou, Ze opravdu nemiizeme mit jistotu, ze zvife, které jime, bylo chovano

v podminkach, které mu nepiisobily bolest. Je prakticky nemozné, abychom chovali

2 MASSON, Jeffrey Moussaieff: The Pig Who Sang to the Moon, The Random Publishing Group USA
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zvifata pro potravu ve velkém, aniZ bychom jim pusobili utrpeni. I kdyz jsou mnozi
chovatelé¢ odptlrci intenzivniho zemédélstvi, tradicni chov bézné uziva kastraci,
odlouc¢eni matky od mlad’at, vypalovani znacek, dopravu na jatka a samotné utraceni’.
Je opravdu velice t€Zké si predstavit, jak by bylo mozné chovat zvitata pro potravu bez

takovychto forem utrpeni.

v

MozZn4, Ze v malém méfitku, ale nikdy bychom nemohli dnesni velké méstské populace
nasytit masem ziskanym timto zptasobem. I kdyby se tohoto zptisobu dokazalo docilit,
maso by bylo mnohondsobné drazs§i a bylo by dostupné pouze bohatym lidem. Jak
muzeme zastavit pouzivani intenzivnich metod chovu? Dokud jsou lidé ochotni kupovat
maso z velkochovi, vS§echny formy protestii a formy politickych akci zddnou zasadni
reformu nepfinesou’. Zvifata zbavime podle Singera nejvétsiho utrpeni tim, kdyZ se
staneme vegetariany. Kdyz se stane ¢lovék vegetaridnem, uz nikdy nebude souhlasit
s porazenim zvifat na jatkach pro potéSeni vlastnich chuti. Dokud nebojkotujeme maso
a masné vyrobky, pfispivame k tomu, aby 1 nadale prosperovalo tovarni farmaftstvi a
praktiky s tim spojené. V tomto bod¢ si mizeme uvédomit nasi druhovou nadfazenost a
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tim si také provétujeme upiimnost naseho skute¢ného postoje ke zviratim .

Miuzeme v dnes$ni dobé& vegetaridnstvim ale né¢eho dosdhnout? I kdyZ nebudeme znat
kazdého tvora, kterému jsme prokazali vegetarianstvim dobrodini, mtizeme si byt podle
Singera jisti, Ze nas postoj s postojem mnoha dalSich, ktefi se rozhodli nejist maso,
ovlivni 1 pocet zvifat chovanych v primyslové fizenych farméch a zabijenych pro
potravu. Pocet zvifat chovanych a zabitych pro maso zavisi na zisku z celého podnikani
a tento zisk zavisi pak aste¢né na poptavce po mase. Cim mensi je poptavka, tim nizi

Cvwroe
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je cena i zisk. Cim niZ3i je zisk, tim méné& zvifat se bude chovat a zabijet'"".

Dalsi otazkou, kterou je nutné si polozit je, zda je uzivani zivoc¢isnych vyrobkll moralné
ospravedlnitelné? Jako ukdzka nam poslouZi velkodriibezarny. Ty funguji jako jedna
z nejbezohlednéjSich forem moderniho chovu vykofistujici slepice — nuti je snaset co
1102

nejvetsi pocet vajec pfi minimalnich ndkladech ™. Jak je tomu ale s vejci volné

chovanych slepic, pokud je dostaneme? Zde je moralnich namitek mén¢, protoze slepice

% SINGER, Peter: Osvobozeni zvitat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 170.

? Tamtéz, s. 171.

19 Tamtéz, s. 172.

1" Tamtéz, s. 173.

122 BERNSTEIN, Mark H.: Without a Tear: Our Tragic Relationship with Animals, University of Illinois
Press USA 2004, s. 84.
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se chovaji tak, Ze se mohou popelit, Ziji pom&mé& pohodovym Zivotem'®. V dne$nim

Vv 7 ¥ . ’ 7 v vro v . £ s ¥ I 104
svéte druhové nadfazenosti neni snadné drzet se ptisné toho, co je moralné spravné .

Existuje dalsi domnéla omluva pro to, jak se zachazi se zvitaty, ktera se spoléha na to,
ze v ptirod¢ ncktera zvifata zabijeji jina. Lidé tvrdi, Ze at’ jsou podminky velkochovu
v soucasné dob¢ jakkoliv hrozné, nejsou o nic horsi nez podminky v divocing, kde jsou
zvifata vystavena hladu, chladu a predatortim, z toho podle nich vyplyva, Ze bychom
proti velkochovu neméli nic namitat. Je velice slozité porovnat podminky v divocing a
ve velkofarm¢. Rozhodné je ale nutné dat pfednost svobodé v divoc€iné. Zvitata
z velkochovu se totiz nemohou volné prochézet, protahovat se, nemohou se stat soucasti
stada. Mnoho divokych zvitat zahyne sice diky neptiznivym podminkam, nebo je zabije
predator, ale zvirata na velkofarmé neziji ani zlomek jejich zivota. Ani staly pfisun
potravy neni pro zvifata na farmé to nejlepsi, pfipravuje je o jejich pfirozenou aktivitu a

to je hledani potravy'™.

Zvitata tak trpi neustdlou nudou, nemaji nic na praci, pouze lezi aji. Logicky by
zruSeni farem neznamenalo ndvrat zvitat zpatky do divoCiny. Hospodaiska zvitata, ktera
jsou chovana na farmach, byla vyslechténa lidmi a urcena na prodej, pfedevsim na jidlo.
V ptipadé, kdyZ bude bojkotovani produkti velkochovil Gi€inné, sniZi se mnoZzstvi jejich
prodeje. V tomto ptipadé je ale Singer realista a pfiznava, ze tento stav se nezméni ze
dne na den a tyto vyrobky si nebude nikdo kupovat. Je si védom toho, omezeni bude
postupné. Chov zvitat by byl ale timto zpiisobem stale méné vynosny, farmaii prejdou
na jiny typ chovu, tyto korporace budou nuceny investovat do jinych oblasti, a tak se
bude chovat méné zvifat. Velice optimisticky se Singer stavi k tomu, Ze moZna se
jednoho dne dockame toho, ze zvifata budou chovana v rezervacich, kterd budou

e ’ rooN_ 1 71
pfipominat chranéné tzemi'®.

183 SINGER, Peter: Osvobozeni zvitat, nakladatelstvi Prah Praha 2001, s. 184.
1% Tamtéz, s. 185.
19 Tamtéz, s. 230.
19 Tamtéz, s. 231.

28



3. Historie chovu ovci

Fylogeneticky ptivod ovci: Nazory na puvod ovce doméci (Ovis ammon f. aries) se
rizni. Darwin v roce 1859 uvedl: ,,Pokud se tyce ovci a koz, nemohu si udélat presny
nazor.“'”” V na$i zootechnické literatufe se uvadi, Ze ovce domaci maji ptvod
polytyleticky a na jejich vzniku se podilely divoké formy: Muflon (Ovis musimon)
evropsky a asijsky, ovce kruhorohd zakaspickd (Ovis orientalis) nazyvana také archar
nebo arkal, ovce stfedoasijska (Ovis ammon ammon), tzv. argali, a ovce tlustoroha
(Ovis canadensis), tzv. snéznd. ,Fylogenetické vazby potvrzuje fakt, Ze mezi
jednotlivymi druhy neexistuje hybridizacni bariéra a pii vzajemném pafeni se ziska

plodné potomstvo. '

Ptedpoklada se, ze od muflona odvozuji sviyj ptivod plemena kratkoocasych ovci
raselinné, viesové, romanovské, finské, skudde, nordické, skotské (cheviot, black face),
marSové (texel, vychodofriské). Kiizenim bahnic rambouillet s muflony bylo
vyslechténo nové plemeno - horské merino. Ovce kruhorohd (stepni ovce) dala vznik
dlouhoocasym ovcim, napf. cigdje, valaSce, merino, capové ovci a anglickym zirnym
plementim, také skupiné tlustozadkych a tlustoocasych ovci. V soufasné dobé ale
prevlada nazor, ze vSechny formy ovci odvozuji sviij ptivod od jediného spole¢ného
predka. V ramci druhu ovce se rozlisuji dva velké rodové okruhy - ovce obecna (Ovis
ammon ammon) a ovce tlustorohd (Ovis canadensis), kterd se na domestikaci

nepodilela.

Ovce a kozy patii k nejstarSim domestikovanym hospodaiskym zvifatim. V Piedni Asii
byly domestikovany v 10. az 9. tisicileti pfed n.1., v Evropé& asi o 2 tisicileti pozd&ji. Na
naSem Uzemi se ovce chovaji od 9. stoleti, jejich chov je spojen se slovanskym
osidlenim. Diky velké odolnosti, kratkému reprodukénimu cyklu, velké ptizptisobivosti
a jednoduchému oSetfovani se ovce postupné rozsifily do rozdilnych nadmoiskych
vysek, vSech zemépisnych pasem a vyrobnich podminek. Do Severni a Jizni Ameriky a
Oceénie byla dovezena kulturni plemena. Za kolébku chovu ovci je povaZzovéana stepni

oblast mezi Kaspickym motfem, Aralskym jezerem a Turkestdnem.

Zmény vyvolané domestikaci:

" HORAK, Frantiek: Ovce a jejich chov, nakladatelstvi Brazda Praha 2004, s. 50.
'% Tamtéz, s. 76.
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1. Tvar lebky a rohu - divoci pfedci maji mohutné rohy, domdaci plemena (pfedevSim
zirna a dojn4) jsou bezroha. Castéji se rohatost vyskytuje u berantl. Rada plemen je
bezrohd u obou pohlavi, ale na druhou stranu existuji i viceroha plemena, coz u

divokych forem nebylo zjisténo.'”

2. Délka a tvar ocasu - u vétSiny domacich plemen doslo ke zmnozeni ocasnich obratli.
,Mutaci vznikly ovce tlustozadké a tlustoocasé, u nichz doslo k hyperfunkei tuku.«''”

Délka a tvar ocasu je zakladem zoologické klasifikace plemen ovci.

3. Dé¢lka ucha - Domestikacni vyrazny znak ovlivnény zejména podnebim, ve kterém se
domaci plemena chovaji. Severskd plemena maji malé a vzptimené usni boltce, stepni a

poustni plemena maji zpravidla Siroké a svislé usni boltce.

4. Produkce mléka - u kulturnich plemen je mléko vyznamnou uZzitkovou vlastnosti, u

divokych ovci je produkce mléka nizka, zajistujici pouze odchov jehnat.

5. Vlna - mutaci vznikla plemena s podsadou (merinky), u hrubovinnych plemen se
snizil vyskyt pesikil a mrtvych vlasii. Zménila se také vyrazné jemnost, délka, barva,

vyrovnanost, slozeni, doslo k odstranéni sezonniho linéni.

Dlouhou dobu byly hlavnim druhem hospodaiskych zvirat. Z prament je ziejmé, ze
ovce byly pro chovatele zdrojem piijmi a zdkladem zeméedélstvi. Kromé mléka, masa,
viny a kizi se vysoce cenila také ov¢i mrva. Spotfeba jehnéciho masa na jednoho
obyvatele Ceské republiky za rok se pohybuje v souasnosti pouze na trovni 0,20 kg.'"!
Dlvodem je pfedev§sim omezena nabidka z tuzemskych zdroji v disledku nizkych
stavii ovci, vcetné rozsifené reprodukce stdda, kdy dochazi k zafazovani vétSiny
vhodnych jehnic do chovu, ¢imz se snizuje nabidka jate¢nych jehnat. ,,Oziveni spotieby
lze oCekavat s postupnym nariistem pocetnich stavii a rozSifenim technologie chovu,
kter¢é umozni snizeni nékladli na produkci jate¢nich jehnat, resp. cenovou relaci

v C 12
s dal$imi komoditami.*

Ptehled vysledkt kontroly uzitkovosti za dany rok podle genotypt a plemen na zakladé
podkladii Svazu chovatelii ovci a koz v CR vychazi kazdoroéné v Situaéni a vyhledové

zpravé OVCE KOZY, vydavané Ministerstvem zemédélstvi v CR. Pii podrobngjsim

199 JEBAVY, Lukas: Etika chovu a etologie zvitat, Ceska zem&délska univerzita Praha 2012, s. 77.
10 §TOLC, Ladislav: Zéklady chovu ovci, Ustav zem&délské techniky a informaci Praha 2, s. 5.
" Tamtéz, s. 6.

"2 Tamtéz.
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zhodnoceni uzitkovych vlastnosti zjistime, ze plemena ovci v kontrolované uzitkovosti
dosahuji pomérné nizkych hodnot plodnosti a rodi se méalo dvojcat (cca ’2). Z hlediska
natality chovi je potfeba, aby pocet narozenych a odchovanych jehnat na jednu bahnici
byl 1,7.""° V historickych zemich chovalo obyvatelstvo tzv. selské (zemské) ovce. P
valasské kolonizaci se do oblasti Karpat z Beskyd rozsitil pastyisky, tzv. valassky
(salaSnicky), zpiisob chovu. Chovaly se hrubované capové — valaSské ovce, které se
dojily. Ve 13. a 14. stoleti tvofily ovce % vSech hospodaiskych zvifat. Ovce se zacaly

, v v . 114
chovat stadoveé az za feudalismu.

O ovce pedovali polni mistii, ktefi tvofili svobodny a samostatny ,,étvrty stave''>. Mohli
se svobodné Zenit a davat déti na studia, nepodléhali roboté, jejich prace byla
spoleGensky cenéna. ,,V roce 1699 sdruzoval ov&acky cech asi 20 000 oveaka.«''
V nasich zemich patii k nejslavn&jsi etap& rozvoje ov&actvi obdobi ,,zlatého rouna“'!’
(1765 — 1870). V tomto obdobi dosSlo k zakladdni velkych stdd na Slechtickych a
cirkevnich statcich. V praxi se zacaly poprvé uplatiovat nové Slechtitelské postupy.
Vroce 1814 byl v Brné¢ zaloZzen Spolek chovatelli ovci a v roce 1829 byla zalozena
Jednota ovc¢acka v Praze. Tyto spolky kazdorocné poradaly vystavy a trhy na plemenna

ry 11
Zvirata. 8

V roce 1814 a 1829 byly v Trnové v Cechéach a v Kosticich na Moravé ziizeny ov&acké
Skoly jako prvni v rdmci zemédélského oboru. O tradici ovcactvi sveédci i skutecnost, Ze
vroce 1549 vydal v Praze A. Knobloch prvni tiSténou ov¢ackou publikaci Regiment
spravy ovéiho dobytka. Rada piicin (napf. rozoravani pastvin, déleni velkostatkd,
rozprodavani panskych stad) zptisobila postupnou stagnaci ovéactvi. ,,Upadek znamenal
snizeni stavi asi z2 mil. kusti vroce 1837 na 182 000 kusti vroce 1910. Obdobi
upadku nepotkalo jen nés, krize byla celoevropska. Napiiklad v Némecku se snizily

stavy ovei z 30 mil. na 5 mil., ve Francii z 32 mil. na 16 mil.«'"

3 STOLC, Ladislav: Zaklady chovu ovci, Ustav zem&délské techniky a informaci Praha 2, s. 7.

"4 HORAK, FrantiSek: Ovce a jejich chov, nakladatelstvi Brazda Praha, 2004, s. 5.

S Tamtéz, s. 6.

16 Tamtéz, s. 7.

17 7laté rouno: podle fecké mytologie donesl beranek se zlatym rounem prince Frixose na Kolchidu.
Beranek obétoval bohiim a jeho zlaté rouno vénoval krali Aiétesovi, jehoz dcera Médea méla rouno za
ukol hlidat. Iason se mohl stat feckym kralem, pokud zlaté rouno ziska. S pomoci Médeinych kouzel,
které slibil manzelstvi ziskal zlaté rouno a v Recku se stal kralem. Nedodrzel slib, ktery dal Médei a ta
zabila jeho snoubenku.

"8 HORAK, Frantiek: Ovce a jejich chov, nakladatelstvi Brazda Praha 2004, s. 8.

"9 Tamtéz, s. 9.
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I v obdobi prvni republiky trvaly neptiznivé podminky pro chov ovci, coz mélo za
nasledek témét likvidaci chovu. Dochdzelo kruSeni velkych stad v podnicich,
zaclenénych do 1. Pozemkové reformy, coz znamenalo odchod kvalifikovanych ovcak.
Ekonomické situace v dob¢ krize piisobila negativné na chov ovci tim, ze 1 tak nizké
ceny ovcich produktt (napft. skopové maso 12 — 15 K¢/kg, hrudkovy syr 30 — 35 K¢/kg,
jemna vlna 13 K¢&/kg, polojemnéd vina 8 Ké&/kg) se vté dob& dale vyrazné snizily.
V obdobi prvni republiky se kromé merinek chovaly valaSky a ceské ovce selské, na
Valassku ovce vychodofriské, ve vzacnych ptipadech karakulské a z masnych plemen
shropshire a hampshire. V roce 1935 byl ziizen Statny ovéiarsko — vlnarsky Gstav
v Tur¢ianskom sv. Martine s celostatni ptisobnosti, byl soucasti Statniho vyzkumného
ustavu pro plemennou biologii v Praze. Prvnim feditelem se stal Dr. Ing. V. Kurz. U nas
byla ojedindle feSena problematika chovu ovci v odbornych tstavech VSZ v Praze,

w y , . ’ v 12
v Brné a Zemském ustavu zootechnickém v Brng. '%°

V roce 1940 se na tizemi Protektoratu Cechy a Morava chovalo celkem 37 602 kusi
ovci. Na konci 2. svétové valky v roce 1945 se jejich pocetni stav zvysil 7,3 krat, na
281 691 kust. Dovoz plemennych ovci z Némecka se uskutecnil za okupace, doslo ke
Skoleni ov¢aki a byla zavedena kontrola uzitkovosti (KU) podle némeckého vzoru.

V tomto obdobi bylo t&isté chovu ovci u drobnych chovateld. !

Od 50. let 20. stoleti, v disledku socializace zemé&dé€lstvi a spolecenskych zmén po
ukonceni druhé svétové valky, se situace v zemédélstvi a celém narodnim hospodatstvi
zasadn¢ zmenila. CelospoleCenské zmény vychazely ze zasad centralniho fizeni a
planovani. Postupné byly uplatiiovany i principy mezindrodni spoluprace na bazi Rady

vzajemné hospodaiské pomoci (RVHP).

V obdobi mezi 1éty 1945 — 1989 prosel chov ovei riznymi vyvojovymi etapami. ,,Na

v 7 ’ v , ’ .y 7 122
zacatku 20. stoleti se na naSem uzemi chovalo zhruba 205 tisic ovei.*

Toto ¢islo bylo
odvozeno ze statistickych udaji, podle kterych se u nas v roce 1890 chovalo 276 tisic
ovei a vroce 1912 jen 135 tisic. ,,Do druhé poloviny 20. stoleti ,,odstartovala® CR se
stavem asi Ctvrt milionu kust ovci, coz odpovidalo 42 % z celkového stavu zdejsiho

Ceskoslovenska.“'** V tomto ¢asovém obdobi jsou zietelné tyto vyvojové etapy chovu

120 HORAK, Frantidek: Chovame ovce, nakladatelstvi Brazda Praha 2012, s. 9.
2! Tamtéz, s. 10.
22 Tamtéz, s. 11.
' Tamtéz, s. 10.
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ovci: 1945 az 1955 povalecny rozvoj, 1956 — 1963 upadek, 1964 — 1970 konsolidace,
1971 — 1974 stagnace, 1975 — 1989 (1990) postupna orientace na masnou uzitkovost,

realizace koncepce rozvoje.

Podobné¢ na tom byly 1 ostatni Spickové Slechtitelské chovy, napf. MiSovice. V roce
1951 bylo do tehdejsiho JZD MiSovice, které se pozdéji sloucilo s JZD Hostéradice
dopraveno 95 bahnic SM z SSSR. Ovce byly zapojeny do KU a v roce 1952/1953 stado
doséhlo celkovou plodnost 83 % a primérnou stiiZ potni vlny bahnic 5,15 kg. V roce
1955/1956 bylo prodano zchovu 41 aukénich berand. ,,V roce 1970 bylo stado
rozsiteno o 101 jehnic plemene KM.“'** Za obdobi 35 let (1952 az 1987) byla u 997
bahnic dosazena primeérnd ro¢ni produkce 6,98 kg potni viny. Stddo vyprodukovalo
celkem 110,7 tun kvalitni merinové viny a 1799 aukcnich beranii. Vlna bez statni dotace
ztratila vysadni postaveni a stala se pro chovatele ekonomicky nezajimava. Muselo dojit
tedy k pfestavbé chovu, ktery se zacinal orientovat na maso a mléko. V disledku
zabijeni velkych stad doslo k zaniku zaméstnanecké profese ov€ackého mistra. Profese
byla vykondvana pouze z pozice chovatele. Tato skute¢nost si vyzadala i zdsadni zmény
v technologii chovu. V 90. letech dochazelo k neuvaZzenym likvidacim stdd, v nichz

byla zjiSténa nemoc maedi visna.

Od roku 2005 se pokles pocetnich stavii zastavil. Orientace na maso znamenala
prestavbu struktury stdda, coz se projevilo zvySenym zastoupenim bahnic a chovnych
jehnic a zruSenim chovu skopci. V poslednich deseti letech (2000 az 2010) se zvysily

stavy ovci 2,3 krat.

Nejintenzivnéjsi rozvoj byl v Libereckém kraji, 447 %, Karlovarském kraji 346 %,
Jihomoravském kraji 310 %. Pod 198 primérem zistaly JihoCesky kraj 198 %,
Kralovéhradecky kraj 188 % a Plzensky kraj 185 %. Ptesto se v JihoCeském kraji chova
pies 26 000 ovci, druhé misto s vice nez 20 000 ovci patii Stfedoceskému kraji a 3

, . I .. 125
misto asis 19 000 ovcemi nalezi Zlinskému kraji.

Obdobi od roku 1990 miizeme rozdélit na dvé dil¢i etapy. V prvni €asti, tj. v letech
1990 az 2000, se v CR stavy hospodatskych zvitat vyrazné snizily (kromé koni), skot o
2157 tisic ks, tj. 62 %, prasata o 2881 tisic ks, tj. 60 %, ovce o 233 tisic ks, tj. 54 %,

124 HORAK, Frantidek: Chovame ovce, nakladatelstvi Brazda Praha 2012, s. 12.
125 Tamtéz.
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kozy o 19 tisic ks, tj. 46 %, dritbez o 7143 tisic ks, tj. 22 %. ,,Kon¢ naopak zaznamenali

nartst o 3 tisice ks, tj. 11 %.*'*

Vroce 1990 se v Ceské republice objevil netradiéni zpisob chovu ovci, takzvany
nestajovy (nebo-li novozélandsky). Jednd se o celoro¢ni oplitkovy pastevni systém
chovu ovci bez trvalych staveb s vyuzitim jarniho bahnéni. Hlavni pfednosti tohoto
systému je minimalizace nadklad. Nevyhodou je, Ze tento systém se nehodi do vSech
oblasti a nevyhovuje ani v§em plementim ovci, protoze sladit potfeby chovanych zvitat
s podminkami prostfedi v nékterych klimatickych oblasti Ceské republiky je velmi
obtizné. Jednim z feSeni, jak omezit vliv nepfiznivych klimatickych podminek na

ry, . ’ v v w1 o 12
zvifata je vystavba piistieska. '’

V dalSich letech 2000 az 2010, doslo k dalS§imu snizeni pocetnich stavii: skot o 14 %,
prasata o 48 %, kozy o 31 % a driibez o 19 %. Naopak se pocetné zvysily stavy koni o

25 % a predevsim u ovci o 235 %.

,»Soucasnd situace chovu ovei v CR je charakterizovana ptredevSim transformaci

genetické  zakladny populace ovei.“'*®

Vlnaiskd plemena, kterda vroce 1990
predstavovala 62,9 % z celkovych stavlli ovci, nejsou jiz od roku 1996 evidovana.
Masna plemena a plemena skombinovanou uZitkovosti, ktera byla vroce 1990
zastoupena 37,1 % se zvySila vroce 2012 na 90 %. Zbytek piedstavovala dojna a
plodna plemena. Spotfeba jehn&iho a ovéiho masa na jednoho obyvatele Ceské

republiky se za rok pohybuje v souasnosti pouze na 0,25 kg'*’.

126 HORAK, Frantigek: Chovame ovce, nakladatelstvi Brazda Praha 2012, s. 13.

2 KOLEKTIV AUTORU: Metodické listy, Technika a technologie chovu ovci, Vyzkumny stav
zivocisné vyroby Praha 2007, s. 1.

122 STUPKA, Roman: Chov zvifat, nakladatelstvi Powerprint Praha 2013, s. 187.

12 Tamtéz, s. 188.
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4. Etologie ovci

Jak jiz bylo feceno, ovce je jednim z nejstarSich domacich zvitat. Je jisté, ze si
pracloveék pti prechodu z rostlinné stravy na stravu Zivocisného piivodu vytvarel zasoby
ze zivych zvifat, véetng ovei.”® Ovee byly chovany nejen pro potiebu vlastni vyzivy,
ale pozdéji také k ucelim obchodnim, vyménnym a ndbozenskym. I piesto, Ze se
domaéci plemena ovci znacné vzdalila od svych divokych piedkt, jsou jim v nékterych
fylogenetickych znacich a projevech velmi blizka. Jak u divokych ptfedki, tak i u volné
zijicich ovci jsou Zivotni projevy podminény vnéj$imi i vnitinimi stimuly, které

souviseji s zivotnim prostorem, ktery je zpravidla teritorialniho charakteru.

Ovce se jako druh vyznacuji primérnym vyvinem psychickych schopnosti. Dolozit to je
mozno napiiklad rozliSovaci a orienta¢ni paméti, vlastni obranou a obranou mladych
jehnat pred predatory. Napiiklad stado, které se nahodné ocitne na cizi pastviné a po
zkuSenosti, Ze bylo odhanéno, se do ni nepusti hloubé&ji a vraci se vzdy tam, kde jak
predpokladé, se muze klidné past. Skutec¢nost, ze si ovce dokdze vybrat tu nejlepsi
pastvu, to nejkvalitnéj$i z pfedlozenych surovin a teprve potom se vratit k horSimu,
popiipad¢ k nekvalitnéjSim ze zbylych krmiv, je ukazkou tcelového spojovani predstav

v

dobré paméti. V tomto piipad¢ je beran ucenlivéjsi nez ovce.

,Ovce prizpisobuji své zivotni projevy zplusobu chovu a zachdzeni ze strany

chovatela“"!.

Dokézou se prizplisobit i1 zplusobu vystavby budov, oploceni,
hospodaiskych budov, vysazeni sadll a jinych objektii, se kterymi pifichazi do styku.
Ovce, které zazily a byly navyklé na vice rozdilnych zivotnich podminek, se na novém
misté rychleji adaptuji, snadnéji nachédzi kvalitn€jsi pastvu a maji vyssi pfijem krmiva a

vy$§i hmotnost.

Do zna¢né miry se dokaZou pfizpiisobit ostatnim domacim zvifatim. Rady nésledu;ji
kravy, kon¢, psy, sdruzuji se s kozami, prasaty, kritami a dokonce se spolecné pasou.
Mensi skupiny ovci, které ziji po del§im spolecném chovu, davaji pfednost jinym ovcim
a teprve poté ostatnim druhtim hospodatskych zvitat. Cim vétsi skupina ovci, tim vice
davaji pfednost zvifatim vlastniho druhu. Adaptace na jiné druhy vyzaduje urcité

obdobi, nez si na sebe spolec¢né zvyknou. Na dostateCnou adaptaci by mélo stacit 14 dni.

B0 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brné 2012, s. 160.
B Tamtéz, s. 161.
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Samostatné chované jehné si zvykne na pritomnost ¢lovéka, nasleduje ho a beéha za nim

. v e 132
jako pes na pfivolani.

Ovce chované ve stadé vyjadiuji své zivotni projevy v souladu s Zivotnimi projevy
celého stdda. Ve stddé zapominaji na své individualni projevy, nebezpeci a ochranu.
Vyjimku piedstavuji stdda ovei po odstavu jehnat, stada tvofend z riznych kategorii
ovci, nebo noveé vytvorena stdda. U ovcei se staddovy pud upeviiuje a projevuje béhem

urcité doby spole¢ného chovu.

Motorické vybaveni ovci je rozdilné, zavislé na plemenné, typové a individualni
variabilité, zdravotnim, vyzivném stavu a stafi. Méné motoricky vybavena jsou Zirna
plemena. K vice vybavenym plementim patii plemena dojnd, s kombinovanou
uzitkovosti a plemena mén¢ zuslechténa nez 1épe zusSlechténd. Dobie Zivena, zdrava a
mlad$i zvifata jsou motoricky vybavena lépe, nez pfestarla, Spatné nebo nadmérné

Zivena, popiipad¢ zvifata nemocna.

Ovce vykazuji dost velké adaptacni schopnosti na zatézové stresy. Stupenn adaptace je
zavisly na pfirodnich a chovatelskych podminkach a na adaptabilit¢ jednotlivych
skupin. Stresové vlivy jsou u ovci rtizné, napft. vliv vyzivného a zdravotniho stavu, stafi,
povétrnosti, podminek krmeni a ustdjeni. Mizeme sem zatadit 1 pfitomnost neznamych

osob a blizkost dravych zvirat.

Vnimavost ke stresiim ovliviiuje 1 plemenna pfisluSnost. Hiife vnimaji stresové situace
romanovské ovce.'>* Schopnost &elit chladovému, teplému a hladovému stresu je vétsi u
lehéich plemen, plemen s kombinovanou uzitkovosti, zuSlechténych plemen a u
dospélych ovci. Ovce vyrtstajici s matkou jsou vice bazlivé nez umeéle odchovani

jedinci.

Obranny projev ovci: Je pfedevsim unikovy, fika se mu také vétiici pozice. Dalsi pozici,
kterou ovce dokazi zaujmout, je aktivni (t€Z bojova pozice). Utek nékterych ovei nebo
skupin ovci je signadlem blizicitho se nebezpeci. Odvaznéjsi ovce oznamuji nebezpeci

frkanim a dupanim prednich kongetin'>*,

32 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Bré 2012, s. 161.
"3 Tamtéz, s. 162.
"** Tamtéz, s. 163.
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Socialni chovani: Ovce ziji v malych stadech. To jim umoziiuje ochranu pied predatory,
lep$i podminky a Sance na pieZiti. V zemich s mirnym podnebim, kde jsou ovce
chovany celoro¢né¢ na pastveé bez ohrazeni, teritoria (napt. Anglie) ve velkych stadech (i
nckolik tisic jedincil) je mozné pozorovat, Ze ovce v ramci stdda vytvareji malé klanové
podskupiny, které ziji mirné oddélené od jinych skupinek na ur¢itém teritoriu. Kazda
skupina si obsadi svoji ¢ast svahu, na které se pase 1 dalsi generace jejich potomk, kteti
neopoustéji dané teritorium za Zadnych okolnosti. Tento zpiisob chovani vyuzivaji
farmafi pii paseni, pfi¢emz nékolik farmart mize chovat desitky tisic ovci na hfebenech
kopciti n€kolik rokt bez ustajeni a dojeni, pouze s minimaln¢ zvySenou péci v obdobi
bahnéni. Odd¢leni od stdda predstavuje pro ovce stresovou situaci. ,,V téchto ptipadech

o x 35
extrémné vokalizuji.*

Extrém ohroZeni ze strany predatorti a stadovy reflex zpiisobuje, Ze vzijemné
individudlni souboje nejsou tak casté. Ovce pii souboji vyjadiuje unikovy postoj
sniZenim polohy hlavy, ohnutim a pokréenim krku. Jednotlivé ovce si uvédomuji své
nadfazené ¢i podfazené postaveni k vyzyvateli nebo oponentovi. To naznacuje, ze

jednotlivé rozeznavaji a rozliduji silu svych spole¢nikii ve stads. '

Zrak: U ovci ma dilezitou ulohu pii rozeznavani jedincl. Jejich oko je urceno
predevsim pro detekci pohybu. Jakmile ovce zjisti néjaky pohyb, zacne otacet hlavou,
aby pohybujici se predmét byla schopna zachytit obéma oc¢ima. Ovce mohou dobie
vidét 1 pf1 nizké intenzité svétla. Diky svému zraku dokazi rozlisit jednotlivé druhy trav
a jetelovin, poméha jim tak v jejich individualnich pastevnich preferencich. Narozdil od
lidi, ktefi maji trichromatické vidéni (¢ipky u lidi vnimaji Cervenou, zelenou a modrou
barvu), ovce maji dichromatické vidéni. Dokézi rozeznat pouze zlutou a modrou barvu
a nevidi Cerveng. Napf. zelenou travu vidi Zluté a rizné odstiny Cervené se jim jevi jako
Sedé¢ nebo zluté odstiny v zavislosti na intenzité. Lidskou bytost vidi rozmazang.
Behavioralni pozorovani divoké americké bighornské ovce odhalily skutecnost, Ze tyto

ovce jsou schopny vidét na vzdalenost az 1 kilometr'’.

Cich: P velkém mnozstvi provedenych studii bylo zjisténo, Ze velikost ovéiho

¢ichového epitelu a mozek je podobny vétSing€ savcet, jako jsou hlodavci, kocky a psi.

33 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brné 2012, s. 163.

136 JEBAVY, Lukas: Etika chovu a etologie zvifat, Ceska zem&délska univerzita Praha 2012, s. 223.
37 KENDRICK, Keith: Psychology of sheep. Dostupné z
<http://people.psych.cornell.edu/~jec7/pcd%20pubs/Kendricsheep08.pdf.> .[cit. 21. 1. 2015].
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Ovce pii paseni vyuzivaji ¢ich. Pfedpoklada se, ze prave Cich jako velmi silné vyvinuty
smysl hraje vyznamnou roli pfi rozeznavani ptisluSnikli ve stad¢, ale hlavné pfi
rozeznavani cizich zvitat. Berani jsou schopni podle ¢ichu rozlisit, ktera ovce je v fiji a

, p v . e o v , \- 1
ktera neni. Podobné ovce jsou v obdobi Fje k berantim pfitahovany &ichem'®.

Ovce jsou vyraznym zpusobem socidlnim druhem a jsou citlivé na psychicky stres,
ktery je vyvolan osamocenim. Pfi vyzkumu na 2 az 3 tydennich jehnatech oddélenych
od matky intenzita uzkostnych hlasovych projevii byla daleko vétsi, kdyz byla jehnata
samostatng, nez kdyZ byla ustajena se svym dvojcetem. Podobny, ale slabsi u¢inek méla
pritomnost nezndmého jedince. Uvedeny efekt se projevil jen tehdy, kdyz byla mezi
jehnaty tyckova zabrana. V piipadé€, kdyz byla mezi jehnata umisténa matna zdbrana,
nem¢l sourozenecky vztah na hlasové projevy vliv. Plny télesny kontakt, ktery

ovlivituje chovani zvifat zavisi na zrakovych a zfejmé i1 ¢ichovych podnétech.

Sluch: Ovce dokazi rozliSovat jednotlivé hlasy. Jejich frekvencéni rozsah sahd i do
oblasti ultrazvukové 42 kHz, ktera je o néco vyssi, nez u lidi (20 kHz), a pouze nepatrné

nizsi nez u psi (50 kHz). Jsou tedy vyrazng citlivé na hluk'*.

V kazdé skupin¢ existuje n€kolik jedinct, ktefi méné¢ dbaji na dodrzovani mezi
skupinami navzijem a stejné¢ tak jim nezaleZzi na udrzovani bliz§iho kontaktu se
spole¢niky ze své vlastni skupiny. Tyto nejméné zavislé ovce urcuji i pohyb celého
stada okolo pahorku, ktery maji obsazen. Béhem zimnich mésici se ovce vice shlukuji u
sebe, aby Iépe udrzely teplo. Podobné se shlukuji kozy, ale v teplém pocasi, aby tak
minimalizovaly povrch téla, ktery je vystaven pfimému slune€nimu zafeni a Iépe si tak
udrzely piirozenou télesnou teplotu.'** Napf. u horskych plemen ovci je vzdalenost vétsi
nez u ovci zijicich na rovinach. Stejné tak se vzdjemné vzdalenosti zmenSuji se

zvysujici se kvalitou porostu. Napt. na Skotské pahorkating si ,,rodinna skupina“ zabere

¢ast pahorku a udrzuje odstup od jiné skupiny.

Ochrana pted predatory: Divoké ovce maji silné antipredatorské chovani, jsou velmi

opatrné. Maji tendenci se rychle shlukovat do stdda a také vyrazné vyvinuté Unikové

38 KENDRICK, Keith: Psychology of sheep. Dostupné z:
<http://people.psych.cornell.edu/~jec7/pcd%20pubs/Kendricsheep08.pdf.> .[cit. 21. 1. 2015].

¥ SCOTT, J.P., Michael R. FRISINA, Sardar Naseer A. TAREEN a T.J. ROBINSON: Social behaviour
of domestic goats and sheep: A comparative study. Animal Behaviour [online]. 1958, vol. 6, 3-4, s. 423-
437 [cit. 21. 1. 2015]. DOI: 10.1016/b978-0-408-10633-7.50053-8. Dostupné z:
http://www.krepublishers.com/02-Journals/JHE/JHE-29-0-000-10-Web/JHE-29-2-000-10-Abst-
PDF/JHE-29-2-093-10-2001-Pakhreja-S/JHE-29-2-093-10-2001-Pakhreja-S-Tt.pdf.
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reakce. Ovce matka je schopna se postavit i menSim masozravcim a ochranit sva

mlad’ata.

Ovce velmi dobfe rozeznaji cizi osoby od pastyil, pastevecké psy od psu cizich.
Reaguji rozdilnou Unikovou oblasti, vzdalenosti, na kterou k sobé pusti osoby anebo
zvifata, kterd by je mohla ohrozit. Leh¢i plemena ovei maji vyvinuté silngji
antipredatorské chovani nez t€z$i plemena ovci. ,,Alarmujici pozice ovce, kterd
zaregistrovala nebezpeci, tvofi vzpifimena hlava s natazenym krkem a rychly pohyb
«l4l

kratkymi rychlymi kroky.

Svymi Zivotnimi projevy jsou ovce skupinovd, stadové a individudln€ zalozena zvirata.
Predevsim u starSich zvifat je adaptace na novy zptisob chovu obtizna. Napftiklad pii
hodnoceni adaptace zvitat pti pfechodu od individualniho ke skupinovému chovu bylo
zji$téno, Ze na stadovy zpusob si nezvyklo 18 % ovci. Po vypusténi na pastvu se stddo
rozuteklo a nebylo je mozné udrzet pohromadé¢ ani pomoci vycvicenych pst. U
nékterych téchto ovci se stddovy pud nevyvinul az do vyfazeni z chovu. U berant je
stadovy pud vyvinut 1épe nez u ovci. Snazsi je pfechod ze stddového ke skupinovému

chovu.

Rozdily se vyskytuji i pfi porovnani pastevniho chovu se stajovym. Rozdil mezi denni
aktivitou a frekvenci odpocinku je nevyrazna. Ovce na pastvé jsou aktivni hodinu po
usvitu. Maxima dosahuji k poledni a poté k veceru, prudky pokles nastava po setméni.
Ve staji se vrchol aktivity shoduje s dobou krmeni. Nejnizsi aktivita a nejdelsi faze

odpocinku se vyskytuje mimo kontakt s lidmi'**.

Osetfovatelé ptisobi na ovce také jako vyrazny Cinitel. Podle zpiisobu zachdzeni na né
pusobi bud’ uklidiiujicim dojmem, nebo stresov€é. Vazba na konkrétni osobu zacind u
143

ovci jiz vraném v€ku.  Vztah ke zndmému oSetfovateli je jen docasny a po delSim

¢ase odlouceni mizi.

Keith Kendrick, profesor na univerzit¢ v Cambridge zabyvajici se chovanim zvifat,
predevsim ovci, na zaklade svych pokust tvrdi, Ze ovce nejsou tak hloupa zvirata, jak si
mnoho lidi mysli. Ovce jsou ohromné inteligentni, co se ty¢e poznavani jednotlivych

tvari, coz je jednoznaénym diikazem jejich inteligence. Pfi svém pokusu se pokusil

41 JEBAVY, Lukas: Etika chovu a etologie zvifat, Ceska zem&délska univerzita Praha 2012, s. 226.
"2 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brn& 2012, s. 162.
' Tamtéz, s. 163.
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naucit ovce rozeznat 25 ruznych obli¢eji ovci. Pouzival k tomu elektrody k méfeni
mozkové aktivity, aby tak dokazal, ze jsou ovce schopny si zapamatovat 50 tvaii béhem
dvou let. Na zéklad¢ toho sdélil vefejnosti, ze ovce maji primérnou inteligenci. Z toho
vyplyva, Ze hodiny zdanlivé tupého spasani travy nemusi byt viilbec bezmyslenkovité.
Kendrick se domniva, ze si ovce vyslouzily svoji piezdivku hloupych a tupych zvirat
diky zivoté ve velkych skupindch a sklonu se lekat téméi vSeho. Kendrick tvrdi, Ze
kazdé zvite, vcetné clov€ka, nevykazuje zndmky inteligentniho chovéni, pokud je
vystraseno. Podle vyzkumu, ktery byl zvefejnén ve védeckém Casopise Nature,
Kendrick a jeho spolupracovnici ukdzali, ze ovce stejné tak jako lidé, maji v mozku
specidlni systém, ktery jim umoziuje rozliSovat mezi mnoha riznymi tvaremi, které

vvvvvv

jejich chovéani, tak i dle pozorovani zplisobu organizace jejich mozku, si jsou schopné

144 Kendrick si také

zapamatovat velky pocet jednotlivych tvafi po dlouhou dobu
poklada otazku, zda ovce dokazi premyslet o tvafich jednotlived 1 v dob¢ jejich
nepiitomnosti. Vi, Ze tato otdzka je opravdu slozitd, ale na druhou stranu si uvédomuje,
ze dokazi trpét 1 v neptitomnosti lidského jedince, na kterého jsou zvykla. V této situaci
jsou si schopna promitat v mozku jakési mentalni obrazy, a proto by mohly mit védomi.

Zda se, ze ovce maji uvniti mozku podobné specializované systémy na rozeznavani

tvaii tak, jako my'*.
Speciélni etologie ovci (Zivotni projevy dospélych ovci):

Odpocinek: Doba odpocinku a spanku spada do no¢ni doby. Vyjimku ptedstavuji teplé
oblasti, kde se ovce pasou za no¢niho chladu. Dospéléa ovce travi ve stdji téméf polovinu

dne v leze. Po obahnéni lezi bahnice méné€ nez obvykle.

Poloha pfti lezeni: Ovce lezi s nohami stazenymi pod sebe. Pti lehani vystré¢i dopredu

levou ¢i pravou nohu podle toho, na kterou stranu si lehaji. Pti vstavani délaji totéz.

Volba mista pro lezeni: Ovce reaguji na ustijeni podle stupné jeho vhodnosti,

prizpusobivosti, odolnosti a zdravotnim stavem. V dusném prostiedi se zdrzuji pobliz

4 REANEY, Patricia: Sheep not as stupid as we think. Dostupné z
<http://www.news24.com/xArchive/Archive/Sheep-not-as-stupid-as-we-think-20011108> [cit. 26. 1.
2015].

145 KENDRICK, Keith: Sheep sences. Dostupné z
<http://people.psych.cornell.edu/~jec7/pcd%20pubs/Kendricsheep08.pdf> [cit. 26. 1. 2015].
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vrat ¢i oken. Pii ustajeni ovci s jehnaty lezi jehné u matky s hlavou nato¢enou k matce

nebo polozenou na jejim boku.'*°
Spanek: Ovce maji kratké obdobi hlubokého spanku, delsi je u mladSich zvirat.

Denni rozdéleni doby lezeni: Denni rezim stani a leZeni urcuje piedev§im doba krmeni.
Po vecernim krmeni si ovce lehnou, okolo pllnoci ¢ast stdda vstane a jde se nazrat.
V rannich hodinéch vSechna zvitata lezi. Pfi krmeni se postavi 70 az 80 % zvifat a
¢ekaji na krmeni, 1 kdyz je ve zlabu dostatecné mnozstvi sena. Na denni reZim ovcei ma

nejvetsi podil lidsky faktor.

Vliv zpisobu ustdjeni a podestylky na dobu lezeni: V Norsku byla sledovdna doba
lezeni jehnat pied a po ostiihani v izolované a neizolované staji. Pfed stfihdnim lezela
jehnata del8i dobu v izolované staji (917, 2 oproti 862, 1 minut za den). Z toho 90 %
zvitat lezelo s nohama sloZzenyma pod trupem bez ohledu na std;. ,,V den po ostiihani se
doba lezeni zkratila o 39 % a na pivodni troveti se dostala po 25 dnech“'*’. Boe z toho
vyvodil, ze hlavni tepelnou strategii ovci, které jsou vystaveny nizkym teplotam a to
pfedevS§im po ostfihdni, je snizeni periody leZeni. V této studii byla také testovana
preference povrchu staje pii lezeni zvitat. Pred ostfihdnim jehnata nerozliSovala mezi

7w

podlahou z plechové miizoviny a podlahou z dfevénych laték. Naopak po ostfihani

preferovala podlahu ze dieva'*.

Pohyb: Chodivost ovci je zdvisld na typu, kategorii, plemenné piisluSnosti, zivé
hmotnosti, individudlni zvlastnosti, pohlavi, véku a kvalité spasaného porostu. Dobie
chodivé jsou ovce mensiho télesného vzristu a ovce, které jsou primérené nasycené.
Chodivéjsi byvaji 1 ovee, které si v mladi navykly prekonavat vétsi vzdalenosti. Na
kvalitnich porostech ovce ptekonaji vétsi vzdalenosti, nez na chudSich porostech.
Nejvétsi vzdalenost piekonaji na pastve, kde nejsou kontrolovany pastyfem. Chodivost
je také ovlivnéna chladnym, vlhkym nebo deStivym pocasim bez svitu slunce, pfi

vyskytu komara a much, apod.

146 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brné 2012, s. 164.
"7 Tamtéz, s. 165.
"% Tamtéz, s. 166.
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Piti: Ovce ke svému zivotu potiebuji vodu kazdy den, 1 kdyz jsou lépe pfizptisobeny
k vyrovnani se s obdobim bez vody, neZ ostatni hospodaiska zvifata'®’. Piji radgji
tekouci vodu, nez vodu stojatou. V dobé jarni pastvy piji méné, pouze jednou, pfi
letnich vysokych teplotach je potifeba ovce napajet az 3 krat. Pii piti ovee mirn€ ponoii
usta do vody, stisknou po stranach pysky a tekutinu, kterd je nasata ustni Sté€rbinou

ihned polykaji.'*

Potravni chovani ovci: Ovce patii mezi prezvykavce a fyziologie pfijimani potravy a
zpracovani jsou podobné jako u skotu. Travi pfiblizn€ tfetinu denniho Ccasu
pfezvykovanim. Pastva jim zabere prumérné 8 hodin denné. Na rozdil od koz patii ovce
mezi klasické ,,spasace‘ porostii. Nemaji zalibu v pozirani listl a dfevin, hlavni slozkou
jejich potravy jsou travnaté porosty. V pfipad€, Ze ovcim nabidneme travu a jetelovy
porost, jednoznacné daji rdno prednost jeteling, ke konci dne jiz vyhledavaji travnaty
151

porost. Ovce podobné, jako jini pfezvykavci, se nepasou v no¢nich hodinach.

Existuji dvé teorie, proC k veceru davaji ovce prednost travnatému porostu.

Predpoklada se, Ze tato skuteCnost je vrozenou ochranou a kryci reakci vic¢i volné
zijicim predatoram. Proto k veceru vyhledavaji travnaty porost, ktery se na rozdil od
jeteliny podstatné pomaleji travi. Kdyby ovce jetelinu poZziraly pfed setménim, stravily

by ji rychle a zfejmé by se potiebovaly past i v noci.

Podle druhé teorie ovce poziraji trdvu, protoze jsou schopny travit porosty i s hrubsi
vlakninou. Travnaté porosty maji vys$i podil hrubé vldkniny nez pro né lehceji
stravitelna jetelina. V piipad¢ pozirani jeteliny jako monokultury by se v bachoru po
urcité dob¢ snizil pocet mikroorganismll a proteoenzym Stépicich vldkninu. Na druhé
stran¢ v ptipad¢ vypadku nebo ubytku jetelového krmiva by ovce nebyly schopné
stravit efektivné travnaty porost. To znamena, Ze udrzovanim urcitého podilu travnatého
porostu v krmné déavce si ovce udrzuji schopnost se lehceji vyrovnat se zménami

v krmivu.

Y DWYER, K: The behaviour of sheep and goats. Dostupné z
<://books.google.cz/books?id=FuJKSEgccUEC&pg=PA161&lpg=PA161&dq=ethology+of+sheep&sour
ce=bl&ots=qBnMHhykgt&sig=ijk LRR2ILONuizh_OepxVjqUMXMé&hl=cs&sa=X&ei=cwTbVK rFulLc
ywO80Y CoCw&ved=0CCcQ6AEwWAQ#v=onepage&q=ecthology%200f%20sheep&f=false> [cit. 26. 1.
2015].

3 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brné 2012, s. 170.

51 JEBAVY, Lukas: Etika chovu a etologie zvifat, Ceska zem&dé&lska univerzita Praha 2012, s. 222.
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Dojeni: Vyrazné reakce byly zaznamenany u ovci pii strojnim a ru¢nim dojeni. Reakce
na dojeni jsou vyraznéjsi pii strojnim dojeni, tyké se to pfedev$im ndvyku na tento typ.
Jedna se predevsim o obdobi jednoho az dvou tydnii, kdy zvitata reaguji na nahanéni do
nezndmého prostiedi. Po navyku maji tendenci dodrZovat piesné stanovené poradi pii

vstupu do dojirny.

Komfortni chovani: Ovce si ¢asto $krabou krk, hlavu a boky o drsné predméty. Casti
téla, na které si dosahnou si okusuji zuby nebo osSettuji pysky. Pfedni Casti, na které si
nedosdhnou, Skrdbou o pevné predméty, nebo zadnima nohama. Vzijemnd péce o

povrch téla se u nich nevyskytuje.

Vylucovani vykalii a moceni: Ovce se denn¢ vymoci 10 krat az 15 krat, kali 6 krat az 8
krat za den. Tvorba moci je nejvyssi po 4 az 6 hodinach po nakrmeni. Pti kéleni mirné
rozkroci zadni nohy a mirn¢€ zdvihne kofen ocasu. Berani moci v nezménéné poloze. Po

< o Lalans 152
vymoceni nasleduje kaleni.

Bojové projevy: U dospélych jedinci dochazi k potyckdm predevSim mezi berany
pfiblizn€ stejného v&ku. Konflikt nastava mezi berany, ktefi se navzajem nepoznali. Ve
velkych stadech neni mozné, aby se vSechna zvifata navzajem poznala, a proto se v nich
nemuZe ustalit socidlni struktura. To znamena, Ze konflikty se v soubojich nevyftesi a
stale se budou objevovat nové. Podle miry agrese se bojujici berani vzdali od sebe na 20
metrd, oto¢i se hlavami k sob¢é a zauto¢i. Srazka je zesilena vyskokem obou beranti
v posledni fazi béhu. Utoky trvaji tak dlouho, dokud se jedno ze zvifat neotodi, coz

znamena porazku.

Hra: Ve véku nékolika dni si mezi sebou hraji malé jehnata. Jejich hry se daji rozdélit
na honici, bojové a sexudlni. Beranci jsou pii hrach aktivnéjsi nez jehnicky. Dospélé

ovce si s vlastnimi jehnaty nehraji.

Vyznam socidlniho pofadi a jeho zmény: kdyz je ve stdd€ vice berant a v fiji je
soucasné nekolik bahnic, se v§emi se paii nejsilngjsi beran. Slabsi berani maji tendenci
fijné bahnice vyhledavat, ale siln¢jSi beran je v rozhodujici chvili odezene. Bahnice
v fiji berana nasleduji, pfi¢emZ dominantni starS§i bahnice odhdni mladsi bahnice od

153
berana.

152 JEBAVY, Lukas: Etika chovu a etologie zvifat, Ceska zem&délska univerzita Praha 2012, s. 171.
133 HROUZ, Jiii: Etologie hospodéiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brng 2012, s. 175.
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Pohlavni dospivani, fije a pfipousténi: Pohlavni chovani je jednoduché¢ s relativné mélo
se vyskytujicim ritudlnim chovanim. Tak jako i u jinych hospodaiskych zvifat je i u
ovci pohlavni chovani fizeno farmafem. Ovce jsou polyestricka zvifata s opakovanym

estrem v jarnim obdobi. Libida obou pohlavi jsou v obdobi mimo pafeni obvykle mala.

Jehnic¢ky dosahuji prvni fiji ve véku 8 mésict a jejich pohlavni cyklus trva v priméru 17
dni. Berani dospivaji také v 8 mésicich. Sexudlni aktivita a nastup fije u bahnic ma
sezonni charakter, projevuje se v urcitych obdobich. Nastup fije souvisi s délkou dne, je
také ovliviiovana vlhkosti vzduchu, teplotou a vyzivou. Pfirozend fije je vyvolana
zkracovanim svételného dne. Nejvyssi je na podzim a nejniz$i na jafe a v 1été, trva

prumérné 18 az 24 hodin.

Kontakt s beranem: Co se tyc¢e chovani k beranovi, doporucuje se drbani berana pod
krkem. Naopak hlazeni po hlave, které je zcela bézné u nezkuSenych chovatelti, berou
jako vyzvu k boji, nebo alespoil ke zkouSeni vlastni sily. UZ od jehnéte se drbani na
hlavé musime vyhnout, jiz v tomto véku se totiz jehné snazi trkat a timto zpisobem
dochazi v pozd¢jsim veéku k otoCeni sil, kde navrch bude mit beran. U berani se
projevuje také typické chovani a tim je rozbéhnuti na svého chovatele a vétSinou
nasledné trknuti. Pfi tomto chovani je nutné stanovit hranici, kdo je ,,tady panem*, a
berana je nutné lehce placnout. Nedoporucuje se placnuti po hlave, to je pro néj vyzva
k boji. Doporuduje se placnuti po boku, coz je pro berana potupa'*. Clovék by se
k beranu nemél otacet zady, protoze nikdy nevi, co berana miize v danou chvili

155
napadnout .

Sexudlni chovani beranti: Sexudlni aktivita berand je také ovlivnéna ro¢nim obdobim.
Péteni je mozné rozdélit do tiech fazi:

Pfi vyhledavani fijicich se ovci se beran orientuje predevsim cichem, ocichdva jejich
genitalni oblast. Beran dokdZe rozeznat, ze se ovce po skonceni vrcholu fije neni

ochotna pafit.

Kdyz beran nepouzije ¢ich, naznaci skok a potfebnou informaci ziska z reakce ovce.

Ovce, které nejsou v tiji to daji najevo tak, ze poodejdou dopiedu a za¢nou mocit a dal

13 Beran: Dostupné z <http://www.mof-brod.wz.cz/beran.pdf>. [cit. 28. 1. 2015].
'3 psychology of sheep:. Dostupné z <http://www.heraldmag.org/2004/04ja_8.htm> [cit. 28. 1. 2015].
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se pasou. Beran mo¢ ocicha a za¢ne flémovat. Po ziskani informaci z moce uz ovci

nenasleduje.

Kdyz beran objevi ovci v iji, nasleduje zkouska, zda je ovce ochotna k pareni. Postavi
se vedle ovce, piiblizi se kjeji hlavé, vydava pfi tom hrtanové zvuky a tfese

vyplazenym jazykem'’.

Pribéh fije u ovcei: V dobé fije jsou ovce neklidné a projevuje se u nich agresivita.
Postavaji se sklonénymi hlavami, tfesou ocasem, be¢i a snazi se v pfitomnosti jinych
ovci vytvafet harém. Ovce ve vrcholu fije berana vyhledava a nasleduje. Rijici se ovce
se tfe hlavou o bok berana. Kdyz se k ni beran pfibliZzuje zezadu, stoji a ohliZi se za nim.
U ovce, ktera se pafila vicekrat, kon¢i vrchol fije rychle. U naSich plemen ovci trva
vrchol fije asi 30 hodin. Jak jiZ bylo uvedeno, pateni pfedchazi reflex erekce, skoku a
objimani. DalSimi reflexy jsou natahovani krku, zvedani hlavy, vyhrnovani pyski.
Péteni trva pfiblizn€é 1 az 3 minuty. KdyZ je ve stad¢ vice berand, péfi se jednotlivé

v P 1
ovce vzdy se stejnym beranem'”’.

Mateiské chovani bahnic: Gravidita trva asi 149 dna (138 az 159 podle plemenné
prislusnosti nebo podle individuality jedince). V prvnich dvou tfetinach nejsou
zjistitelné projevy, které by néjak souvisely s biezosti ovci. V posledni tietin€ jsou
pfiznaky patrné. Bahnice je neklidnd, vyhledava volné misto, polehava, z pochvy ji
vytéka hlen a strani se ostatnich ovei.'® Predporodni bolesti trvaji jednu aZ dvé hodiny.
Porody probihaji samostatn€. U ovci trva porod jednoho jehnéte bez komplikaci asi 15
minut, ovce pii ném zpravidla lezi. V nékterych ptipadech probih4a porod ve stoje.
Matka vstava ptiblizn¢ do jedné minuty porodu. Ovce konzumuji porodni obaly podle
plemenné piisluSnosti. Matky po porodu olizuji mlad’ata. Pfi olizovani vydava matka

zvuky, podle kterych ji jehné pozna.

Féze olizovani potomka trvéa pfiblizné hodinu, umozni to matce podrobné poznat své
jehné a rozeznat jej od ostatnich. Olizovani mokrého jehnéte napomdha snizeni
tepelnych ztrat z jeho téla, hlavné kdyz matka odstrani vétsi ¢ést, asi pul litru tekutiny
zjeho srsti ¢i viny. Jehnata jsou v dobé porodu dobie fyziologicky vyvinutd a jsou

schopna se do 15 minut po porodu postavit, poté obrati hlavu k matce. Nejsou schopna

13 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvitat, Mendelova univerzita v Brné 2012, s. 180.
57 Tamtéz, s. 181.
"8 Tamtéz, s. 176.
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najit vemeno hned. Jehnata jsou dezorientovana a Casto hledaji vemeno mezi pfednimi
nohami matky. Ta se oto¢i k jehnéti zadkem a zdvihne zadni nohu, aby mu pfi hledéni
pomohla. Matka m4 pfi sani jehnéte pasivni roli, dovoli mu se napit. VétSina jehnat je
schopna v pribéhu prvni hodiny se napit kolostra. V ptipadé, ze ji zacne sat cizi jehng,

v . (159
odskoc¢i a nenecha ho sat™~".

Jehnata saji pod tlakem, ktery je vyvolany pfitlacenim jazyka na patro a uvolnénim za
soucasn¢ho tlaku hlavy do vemene matky. Séni upevnuje vztah mezi matkou a
jehnétem. Jehnata saji z levé i pravé strany vemene stfidanim strukii. Dvojcata se drzi
stejného struku, saji cCastéji, nez jedindCci. Jehnata saji v pllhodinovych az
dvouhodinovych intervalech'®. P¥i snizeném svétle saji jehiiata méné Casto, ale delsi

dobu. Pti elektrickém osvétleni je pocet sani dvojnasobny.

Po narozeni jehnat se rozliSuje obdobi mlezivové, obdobi mlééné a obdobi

kombinované vyzivy.

Obdobi mlezivové vyzivy: Jehnata po narozeni vazi 3,5 az 5 kg. Porodni hmotnost
jehnat z viceCetnych vrhil je o 20 az 40 % nizs8i. Brzy po narozeni se mlad’ata stavi na
nohy a vyhleddvaji vemeno bahnice. Poprvé saji po narozeni do 40 minut. Prvnim
zdrojem vyZzivy je mlezivo matky, které ma vysokou vyZivovou hodnotu, mobilizuje
jeho imunitni systém. Mlezivo ma tmavé Zlutou barvu, je husté, slané a méa nahotklou

chut’. ,,Pfechod mleziva ve zralé mléko trva 3 az 5 dni po porodu.*'®!

Obdobi mlécné vyzivy: Nasleduje po obdobi mlezivové vyzivy. Matetské mléko tvori
zaklad krmné davky nebo je jeji soucasti az do odstavu. ,,Spotieba matetského mléka na

1 kg piirtstku se pohybuje okolo 5 litra. '

Prvnich ¢trnact dni po narozeni je jedinou
potravou jehinat mateiské mléko, protoze travici Gstroji neni schopné zpracovat objemna

krmiva. Matefské mléko lze nahradit riznymi mléénymi ndhrazkami.

Obdobi kombinované vyzivy: Kromé¢ mléka je dalezité jehnata navykat na objemna a
jadrnd krmiva. V tomto obdobi dochdzi k aktivizaci ptedzaludku a aktivizaci

mikroflory, ktera nastupuje od 3. tydne po narozeni. Asi od 8 az 9 tydne po narozeni je

'3 GRAEME, Martin: Psychology of sheep. Dostupné z
<http://www.bestwool.com/ams/documents/archive/Ewe%20Psychology%20Notes.pdf> [cit. 28. 1.
2015].

1 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvifat, Mendelova univerzita v Brn€ 2012, s. 179.

161 STOLC, Ladislav: Zaklady chovu ovci, Ustav zeméd¢€lské techniky a informaci Praha 2, s. 19.
12 Tamtéz, s. 20.
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¢innost bachoru jiz normalni, jehnata pravidelné pfijimaji pfevazné objemna krmiva a

prezvykuji.

Rozvoj vztahii mezi matkou a jehnétem zacina tedy olizovanim, pokracuje pachovym
rozeznavanim piedni a zadni ¢asti té¢la mladéte a barevnym rozeznavanim specifickych
casti téla. Védci zjistili, ze kdyz odebrali mlad’ata ovcim a natfeli jim rtizné Casti téla
nacerno, ovce odmitaly pouze tato nabarvena jehiata. S rostoucim vékem se vzajemné
hlasové rozpoznavani mlad’at a matek zvySuje. Matka mlad’ata vola ke krmeni. Kdyz
mé matka dvojéata, zatne je krmit jen v piipadg, kdyZ jsou ob& u ni najednou.'®
S postupem casu se frekvence kojeni snizuje a matka zabranuje mlad’atim v pfistupu
k vemeni. K této fazi v souCasné dobé¢ tolik nedochazi, protoze jehnata byvaji odstavena

mnohem diive farmafem.

Nejvice jehnat umird v prvnich dvou dnech zZivota. Po 48 hodindch jsou bahnice
schopny poznat sva jehiata ichem.'® Chovani bahnic ovliviiuje pocet narozenych
jehnat. Bahnice, které maji dvojcata vykazuji zvySenou aktivitu pii piti, 1 pii pfijmu
krmiva. Jehnata nasleduji matku neustéle, asi 5 dni ziistavaji v jeji blizkosti do 5 az 10
metrt. Do 6 az 8 dni svého Zivota nedokaze jehné poznat svoji matku, pokud se vzdali

na vétsi vzdalenost. VEétSina matek jehné v prvnich tydnech Zivota neustale sleduje.

Jehné v prvni fazi zivota hodné spi. Ve véku dvou tydnt spi 12 az 14 hodin, v 8 az 10
dnech spi jen 10 hodin. Mnozstvi spanku klesa s vékem. Obdobi od narozeni do stari 14
dni se oznacuje jako zacCatecni faze Cinnosti predzaludku, kdy zvifata neptezvykuji,
pfijimaji pouze mlé¢nou potravu. Nasleduje prechodna faze, kterd trva 30 az 50 dni.
Dochazi k postupnému pfizpisobovani pfedzaludku na pfijem krmiva rostlinného
puvodu, zvySovani Cinnosti a vykonnosti bachoru spojeného s pfezvykovanim. Od 9
tydnd zacina normdlni Cinnost bachoru. Jehnata uz prezvykuji pravidelné a pfijimaji

rostlinnou potravu. V sedmi mésicich se jehné chova jako dospély jedinec.

Chovani mlad’at: Jehnata neustale nasleduji svoji matku pii paseni. Od pomérné ran¢ho
véku sledujeme odlisné formy hravého chovéani v zavislosti na pohlavi. Zatimco
sameckové si nejcastéji hraji na vzajemné souboje, samicky se honi a pii honéni délaji

rotacni pohyby.

16 §TOLC, Ladislav: Zaklady chovu ovci, Ustav zem&délské techniky a informaci Praha 2, s. 225.
1% Tamtéz, s. 177.

47



Zivotni projevy jehfiat: Jehné pfizptsobuje své chovani matce. Kdyz si lehne, leZi i
jehné, kdyz matka vstane, vstane i jehné. Jedinacci lezi bliZ u matky neZz dvojcata a
naopak dvojcata se drzi dal od matky neZ jedinacci. V dob¢ osamostatiiovani saji méné.
Jehtiata se zaénou shlukovat do skupiny a jsou ¢ast&ji spolu'®. B&hem prvniho tydne
veéku se jehnata zivi mlékem. Ve druhém tydnu si navykaji na pevna krmiva. Jehnata
pfijimaji to, co jejich matky. Od tfetiho tydne do dvou mésicti preferuji jadrna krmiva.
Od dvou do tii mésict se piijem Zivin z mléénych a pevnych krmiv vyrovnava a od
tretiho do ctvrtého meésice pifijem zivin z pevnych krmiv pfevySuje ziviny z mléka. Pii

dostatku pastvy v tomto obdobi prestavaji ptijimat mléko .

4.1 Vlastni zkuSenost s chovem ovci

V CR je nejrozsifendj§im zptisobem chov produkéni. Slouzi bud jako hlavni, nebo
vedlejsi zdroj pfijmu. Pfi tomto chovu muze jit o dva cile. Prvnim cilem je Cistokrevna
plemenitba pro produkci plemenného materidlu, druhym cilem je vyuziti heterozniho
efektu, pfi némz je potomstvo jak zdravéjsi, tak vykonné€jsi nez rodic¢e. Heterozniho
efektu se docili kiizenim plemen s rozdilnymi uzitkovymi vlastnostmi (u matefského
plemene plodnost, mlé¢nost, dobré matetské vlastnosti, u otcovskych plemen vyborny
rust, ukazatele vytéZnosti a jatecni hodnoty). Na tomto principu u nas pracuji spise tzv.
hobby chovy, které uspokojuji potfebu zajmovych chovatelstvi. Chov ovci miize byt

provozovan také jako ekologicky (patii k nému ndlezitosti vyhovujici zakonu o

ekologickém zem&dslstvi 242/2000 Sb.). '’

V soucasné dobé zalezi na rozhodnuti chovatele, jakym zptsobem chce zajistit svoji
existenci, jaké techniky a praktiky pii chovu ovci bude pouzivat, ¢i jaky typ chovu ovei
mu vyhovuje. Déle je podle mého nézoru nutné, aby kazdy chovatel, ktery se rozhodne
pro chov ovci, k nim mél kladny vztah a nechoval se k nim pouze jako ke ,,strojim*,
které mu budou pouze k produkci jehniat, masa, ¢i vilny. Vzdyt ovce jsou zvitata, ktera

maji stejné jako ¢lovek city, prozivaji emoce.

Moje matka chova ovce a kozu. Patii k ¢lenim tzv. hobby chovatelstvi. Napad pofidit si
ovce a kozu vznikl pred ¢tyfmi lety zcela spontann€. S chovem domacich zvifat mame

jiz letité zkuSenosti, prase a kozu jsme chovali jiz pted dvaceti lety. Pozemek za domem

165 §TOLC, Ladislav: Zéklady chovu ovci, Ustav zem&délské techniky a informaci Praha 2, s. 183.
166 HROUZ, Jifi: Etologie hospodaiskych zvifat, Mendelova univerzita v Brn€ 2012, s. 184.
" MATLOVA, LOUCKA: Pastevni chov ovci a koz, Agrospoj Praha 2002, s. 6.
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byl vyuzivan jako pole, kde se stfidaly brambory s fepou. Koza se chovala jen za
ucelem produkce mléka pro vykrm prasete. Béhem let se véci zménily. Z pole byla
vytvofena zahrada ve stylu ,,venkovsky* okrasné, jsou zde okrasné kete, kvétiny, zidky
z opuky a hlavng travnata plocha bez chemickych postiiki. V té dobé bylo ve vétsi mife
propagovano malé plemeno quessantského beranka a vzhledem k tomu, Ze se nemuze
chovat pouze jedno zvife stddového typu, pofidili jsme si holandskou kozu. Pfed dvaceti
lety nikoho nezajimalo, jestli koza zaziva stres z toho, Ze je sama, nebo ve stad¢é. Na
vesnici velkochovy neexistovaly. Lidé chovali vétSinou jednu kozu a jedno prase.
Mléko od kozy se vyuzivalo pro krmeni prasete a klzlete. Pozdéji jsme k beranovi
zakoupili kamerunskou kozu. A to zdivodu nizSi pofizovaci ceny, (oproti cené
quessantské ovecky) a moznosti pafeni jak s quessantskym beranem, tak i s muflonem a
snadnéjsi péc¢i o srst. NaSe ovce jsou velice citoveé vazany. Byla jim vyrobena ohrada,
odmitaly se vni past, stdvaly se neklidnymi a pobekavaly. Ohrada zistala tedy
nevyuzita, ovce si totiz predtim, nez se jim ohrada zhotovila, navykly na pravidelné
vypousténi za ptitomnosti chovatele. Tento zplisob chovu neni ukazkovy, ovce se timto
velice rozmazlily. Do takové miry by to opravdu nemélo zajit. Ovce je typické stddové
zvife a ma se past v ramci moZnosti s ostatnimi ovcemi bez ptfitomnosti chovatele,
nejlépe v néjaké ohrade. Chovatelé v nasi obci své ovce vypousti na ohrazenou pastvu a

takové problémy jako my s nimi nemaji.

Nekteti lidé si mysli, Ze ovce jsou hloupé zvifata, kterd pouze nasleduji stado a cely den
se pasou a nevykazuji zaddnou c¢innost. Tuto domnénku mohu vyvratit. Ovce jsou
opravdu inteligentni zvifata, dokaZi rozeznat jednotlivé obliceje. Uvedu ptiklad: Cely
tyden nejsem doma z diivodu studia v Olomouci. Pfes tyden se o ovce stard matka.
Kdyz se v tydnu vratim doma a jdu je nakrmit, z jejich vyrazu je patrné, Ze mé uz
,,nekdy vidély®, ale nemaji ke mné takovou diivéru, protoze s nimi nejsem kazdy den
v tydnu. Nevytvoftila se v nich k mé osobé takova duvéra, jakou maji k matce, kterou
vidi kazdy den. Ve chvili, kdyz maji pocit, Ze se na pastvé ocitnou samy, zacinaji

matku vyhledavat hlasitym pobekavanim, vidi v ni jakéhosi vidce stada.

Ovce jsou krmeny né€kolikrat denné. Rano, odpoledne a vecer. Jsou zvyklé na seno,
posecenou travu. Jako pamlsek maji rady tvrdy chleba. Nékolikrat za den jsou vyhnany
také na pastvu. Na vecer jsou zahnany do chléva, ve kterém jsou rozdéleny do dvou
kotct. V jednom kotci prebyva koza a ve druhém ovce s beranem. S témito ovcemi je

podle etického hlediska opravdu dobie zachazeno.
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Je samoziejmé, Ze chovatelé, ktefi chovaji ovce ve vEtSim mnozstvi, jim takovou

laskyplnou péci nemohou dat.
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5. Etika chovu ovci

Tuto kapitolu ve své praci povazuji za opravdu diilezitou. Na obhajobu vSech zvirat zde
budou uvedeny dokumenty tykajici se jejich prav a povinnosti majiteli. Tyto pisemnosti
jsou opravdu stézejni a mél by se jimi tidit kazdy cloveék, ktery zvite vlastni. V prvé
fad¢ bych uvedla zakony, které se tykaji ochrany chovu ovci: Zékon ¢. 154/2000 Sb., o
Slechténi, plemenitb¢ a evidenci hospodaiskych zvifat a o zméné nékterych
souvisejicich zédkoni (plemenaisky zakon) a jeho provadéci vyhlaska ¢. 136/2004 Sb.,
kterou se stanovi podrobnosti oznatovani zvitat a jejich evidence'®, evidence
hospodaistvi a osob stanovenych plemenaiskym zidkonem, dale pak pét pozadavku
svobod Johna Webstera, vyhlaska ze 14. 4. 2004 O minimalnich standardech pro
ochranu hospodéiskych zvifat'®, Zakon o veterinarni péci €. 166/1999 Sb.'”, Zakon
Ceské narodni rady ¢&. 246/1992 Sb. (jako republikace v tfednim znéni pod &. 167/1993

171

Sb. ve smyslu zmén a doplikii provedenych zdkonem 162/1993 Sb. ") a jeho provadéci

vyhlasky (zejména vyhlaska 245/1996 Sb. o manipulaci na jatkdch a zptisobu zabijeni,

ktery upfednostiiuje podminky pro jednotlivé faktory chovu'’

). Tento zakon se
vztahuje na vSechna zvifata. Zakazuje tyrani a vSechny formy jeho propagace, pokud
byly zptasobeny, byt i z nedbalosti &lovékem.'” S tim souvisi i problémy intenzivniho

zemedélstvi a ekologické chovy zvirat z pohledu prvni az paté svobody.

168 7akon &. 154/2000 Sb: O 3lechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvitat. Dostupné z
<http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-
MZe_uplna-zneni_zakon-2000-154-viceoblasti.htmI> [cit. 28. 1. 2015].

1% Vyhlaska o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvitat. Dostupné z
<http://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/vyhlaska-o-minimalnich-standardech-pro-ochranu-
hospodarskych-zvirat-14169.html> [cit. 28. 1. 2015].

170 Zakon ¢&. 154/2000 Sb: O §lechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat. Dostupné z
<http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-
MZe_uplna-zneni_zakon-2000-154-viceoblasti.html> [cit. 28. 1. 2015].

71 Tamtéz.

72 K omora veterinarnich 1ékait Ceské republiky. Dostupné z
<http://www1.vetkom.cz/content/showPage/vyhlaska-245-1996-sb-k-provedeni-5-odst-3-zakona-ceske-
narodni-rady-c-246-1992-sb-na-ochranu-zvirat-proti-tyrani-ve-zneni-zakona-c-162-1993-119.>

[cit. 28. 1. 2015].

'3 Kulturni dédictvi: chov ovei v systému trvale udrZitelného zemé&dglstvi. Dostupné z
<www.kulturnidedictvi.cz/files,chovovci pdf>. [cit. 28. 1. 2015].
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http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-MZe_uplna-zneni_zakon-2000-154-viceoblasti.html
http://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/vyhlaska-o-minimalnich-standardech-pro-ochranu-hospodarskych-zvirat-14169.html
http://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/vyhlaska-o-minimalnich-standardech-pro-ochranu-hospodarskych-zvirat-14169.html
http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-MZe_uplna-zneni_zakon-2000-154-viceoblasti.html
http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-MZe_uplna-zneni_zakon-2000-154-viceoblasti.html
http://www1.vetkom.cz/content/showPage/vyhlaska-245-1996-sb-k-provedeni-5-odst-3-zakona-ceske-narodni-rady-c-246-1992-sb-na-ochranu-zvirat-proti-tyrani-ve-zneni-zakona-c-162-1993-119.
http://www1.vetkom.cz/content/showPage/vyhlaska-245-1996-sb-k-provedeni-5-odst-3-zakona-ceske-narodni-rady-c-246-1992-sb-na-ochranu-zvirat-proti-tyrani-ve-zneni-zakona-c-162-1993-119.
http://www.kulturnidedictvi.cz/files,chovovci%20pdf.

5.1 Centralni evidence hospodarskych zvirat a jejich oznacovani

S chovem ovci je dnes spojena fada povinnosti, které chovatel musi splnit. Jednou
z nich je registrace do ustfedni evidence. V roce 2004 totiz na zaklad¢ Natizeni Komise
Evropského spoleCenstvi €. 21/2004 Sb., byla zruSena vyjimka, kterd se tykala
chovatelt ovci. Do roku 2004 chovatel nemusel byt zaregistrovan do ustedni evidence,
pokud nechoval vice, nezZ tii ovce nebo kozy, od roku 2005 se situace zménila a do

ustfedni evidence se musi registrovat kazdy chovatel.

Na zaklad¢ natizeni Komise Evropského spolecenstvi €. 21/2004 byla zruSena vyjimka
pro chovatele ovci a koz, ktefi chovaji nejvyse 3 ovce nebo kozy a kterd se tyka
povinnosti oznacovani a evidence zvitat. Od 9. 7. 2005 plati zdkon ¢. 154/2000 Sb.,
(plemenaisky zakon) a jeho provadéci predpisy, které plati pro vSechny chovatele bez
rozdilu, kolik téchto zvifat dany chovatel chova. Tyka se to tedy i chovatell, ktefi
chovaji pouze jednu ovci, nebo jednu kozu. Povéfenou osobou je Ceskomoravska

174

spolecnost chovatelil, a.s. (CMSCH). ,,Jako osoba povéfend vede ustfedni evidenci,

chovateli pfidéli pro kazdé jeho hospodaistvi registratni ¢islo platné v ramci celé

W

republiky. Tato registrace se provadi na zaklad¢ vyhlaSky €. 136/2004 Sb., formou
vyplnéni a predani ,,Registracniho listku“, ktery chovatel obdrzi bud’ na adrese
CMSCH, nebo u kteréhokoliv kontaktniho pracovisté CMSCH piipadné na webové

, X 1
strance CMSCH: www.cmsch.cz.“!”

,Dnem 1. 1. 2004 nabyla ucinnosti novela plemenaiského zakona ¢. 154/2000 Sb., tato
novela byla vyhldSena ve Sbirce zakonii pod Ccislem 282/2003 Sb. K novele
plemenaiského zakona byla 19. 3. 2004 vydana vyhlaska ¢. 136/2004 Sb. s ucinnosti od
1. 4. 2004. Tato vyhlaSka stanovi podrobnosti oznacovani zvifat a jejich evidenci,

. . 'y ’ ’ v 1.7 r 1
evidenci hospodaistvi a osob stanovenych plemenatskym zikonem.*'"®

Ovce a kozy se oznacuji dvéma identickymi plastovymi usnimi zndmkami. Znamka se
sklada ze dvou ¢asti spojenych trnem. ,,Kazda ¢ast obsahuje identifikacni ¢islo zvitete

v, roxr ry s ’ r v v 7z ’ 1 v ~ ’
(p&timistné &islo zvifete a trojmistny kodex) a kod prislusného Gradu.“'’"” Pii pogkozeni

usni znamky, necitelnosti, nebo pti ztrate si chovatel musi objednat duplikat. Na ném je

17* Centralni evidence hospodaiskych zvitat a jejich oznadovani. Dostupné z

<www.schok.cz/clanek/centralni evidence hospodarskych zvirat oznacovani.cz> [cit. 29. 1. 2015].

"> Tamtéz.

176 Centralni evidence hospodatskych zvitat a jejich oznadovani. Dostupné z

I<7:vww.schok.cz/clanek/centralni evidence hospodarskych zvirat oznacovani.cz> [cit. 29. 1. 2015].
Tamtéz.
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napsano, o jaké potadi duplikatu se jedna (I., IL., II1., ...). Duplikat si hradi chovatel. Je
nutné si potidit kleste typu M2, s jejiz pomoci se ndsledné¢ mohou plastové usni zndmky
aplikovat do ucha ovce ¢i kozy. Zndmky maji riiznou barvu, ta se odviji od pohlavi

zvitete.

Zakon €. 154/2000 Sb. O Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvifat a o
zméné nekterych souvisejicich zdkoni (plemenaisky zakon) a jeho provadéci vyhlaska
¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvitrat a jejich evidence a

evidence hospodafstvi a osob stanovenych plemenaiskym zakonem paragraf 22:

1) Kazda ovce nebo koza musi byt nejpozdéji do 6 mésict od narozeni, vzdy vSak
pfed tim, nez opusti hospodarstvi, kde se narodila, oznacena v souladu s pfimo
pouzitelnym piedpisem Evropské unie o stanoveni systému a evidence ovci a koz2s)

dvéma identifika¢nimi prostiedky.

2) Zvirata, kterd jsou urcena pro obchodovéani v ramci Evropské unie, musi byt
v souladu s pfimo pouzitelnym piedpisem Evropské unie o stanoveni systému a
evidence ovci a koz2s) oznaCena elektronickym identifikdtorem ve formé
bachorového bolusového odpovidace nebo elektronické usni znamky v kombinaci

s plastovou usni zndmkou nebo znackou na spénce.

3) Zvirtata, kterd nejsou urcena pro obchodovani v rdmci Evropské unie, musi byt
v souladu s pfimo pouzitelnym pfedpisem Evropské unie o stanoveni systému a
evidence ovci a koz29) oznacena a) plastovou usni zndmkou v kombinaci s druhou
plastovou usni zndmkou nebo znaCkou na spénce nebo elektronickym
identifikatorem ve formé elektronické znacky na spénce nebo b) identifikacnimi

prostiedky podle odstavce 2.

4) Jehnata nebo ktlizlata urcend k porazce do 12 mésicu stafi, kterd nejsou urcena
k pfemisténi do jiného Clenského statu, ani pro vyvoz do tietich zemi, mohou byt
v souladu s pfimo pouzitelnym pifedpisem Evropské unie o stanoveni systému a
evidence ovci a kozso) oznacena odchylné od odstavece 1 minimdlné jednou
plastovou usni znamkou, kterd byla k tomuto zpisobu oznacovani povéfenou

osobou poskytnuta.
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5) Ovce a kozy bez usnich boltcti nebo s velmi kratkymi usnimi boltci, které nejsou
uréené¢ pro obchodovani v ramci Evropské unie, se oznacuji na spodni srsti
neobrostlé Casti ocasu tetovanim, které obsahuje identifikacni Cislo zvifete bez
alfabetického oznaceni zemé ptivodu ,,CZ* a bez posledniho troj¢isli.

6) Ovce a kozy, které nelze oznacit usni zndmkou z divodu poskozeni, zanétu, Ci
deformace usnich boltct a které nejsou uréeny pro obchodovani v ramci Evropské
unie, se oznac¢i nahradnim zpisobem tak, aby nedoslo k jejich zdméné s jinymi

zvitaty. Tento zplisob oznaceni je neprodlené zaznamenén do stdjového registru.

7) Plastové usni zndmky se zaveésuji do jedné tietiny od kotfene usniho boltce mezi

kozni fasy a boltce.'”
28) Cl. 4 odst. 1 a 2 nafizeni rady (ES) ¢&. 21/2004.

29) Cl1. 9 odst. 3 a bod 3. pismeno b) a bod 4. Pismeno b) podbod iii) &asti A piilohy
natizeni Rady (ES) ¢. 21/2004.

30) Cl. 4 odst. 3 nafizeni Rady (ES) &. 21/2004.

Jak jiz z vySe uvedeného vyplyva, pred rokem 2004 chovatelé ovci v podstaté neméli
tuSeni, ze néco, jako centralni evidence hospodaiskych zvifat a jejich oznacovani, viibec
existuje. Chovatelé v minulosti nic takového nepotiebovali a ani nefesili. Védéli, kolik
kust dobytka maji a to jim v podstaté stacilo. Nasnad¢ je otdzka: Je tato evidence nutna
i v dnesni dob&? Dnes kazdé zvife musi podléhat evidenci. Méla by mit Ceskomoravska
spolecnost chovateld prehled o kazdém zviteti? Podle mého nézoru zalezi na samotném

rozhodnuti chovatele, kolik kusti zvifat vlastni a ostatnim lidem po tom nemusi nic byt.

Kdyz opominu skutecnost, ze dnes se vSe to¢i okolo financi (usni plastové znamky si
musi chovatel opatiit ze svych prostiedkll), tak zde vyvstdvda mnohem zavaznéjsi
problém, a to eticky. Ke kazdé usni plastové znamce, kterd chovateli pfijde po zazadani

postou (na ni je uvedeno identifikacni Cislo zvitete a kod ptislusného ufadu, kazda

178 74kon ¢. 359/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 246/1992 Sb., Na ochranu zvitat proti tyrani, ve znéni
pozdéjsich predpist, zékon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, a
zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmené nékterych souvisejicich zakont (veterinarni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpisi. Dostupné z <eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni predpisy
mze/tematicky prehled/Legislativa MZE uplna znéni zakon 2000 154 viceoblasti.html./>

[cit. 29. 1. 2015].
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znamka je také jinak barevna, podle pohlavi), je povinnosti kazdého chovatele, aby si
k témto znamkam opatfil piislusné klesté¢ typu MK 2. S pomoci téchto klesti se ucho
ovci ¢i koze procvakne a nésledné je opatfeno prisluSnou znamkou. Je to viibec etické?
Tento ukon netrva sice pfili§ dlouho, ale je celkem bolestivy, dal by se piirovnat
k dnesnimu nasttelovani ndusnic piedevsim u dévcat. Mozna, Ze srovnani lidské bytosti
a ovce je smé$né, ale divky se na rozdil od ovce mizeme popiipad¢ zeptat, zda si
nastieleni (propichnuti) ucha pteje. Matky dév€ata mohou ujistovat, ze to neboli, vzdyt’
nau$nice jim budou sluset, navic je to tkon, ktery uz nemusi nikdy vice podstoupit,
nebo dité mizeme po vykonu u Iékate uplatit drobnym darkem jako odskodné za bolest.
Stejn¢ tak zena, ktera si necha ucho nastielit v pozdéjsim véku si o tom rozhoduje
dobrovolné sama. To s ovci ovSem provést nelze. Ovce se nikdo nezepta, zda zndmku
chce, ¢i nechce a ¢lovék v podstaté rozhoduje za ni. Ma na to vliibec pravo? Spousta lidi
by mohla namitnout, Ze ovce je pfece jen zvife, navic neumi mluvit. To je sice pravda,
ale je to ziva bytost, kterd dokaze stejn¢ jako ¢lovek prozivat emoce a bolest. V piipadé
bolesti nam sice nemlze stejné tak jako tieba dité fici, co ji je, ale zkuSeny chovatel

pozna, ze neni v potadku a zavola veterinarniho 1ékare.

Filozof, Zijici na pfelomu 16. a 17. stoleti, René Descartes tvrdil, ze zvifata jsou pouhé
stroje, kterd nedokazi citit zddnou bolest. Tuto vétu mize prohlasit pouze ¢lovek, ktery
zvifata nenavidi, nebo je z zadného divodu nevyhledava. Tim jsem ale odbocila od

tématu.

Zavedeni evidence pomoci znamek neni Stastnym feSenim. Zakon, ktery vzesSel
v platnost dne 9. 7. 2005 navrhuje, aby kazdy chovatel, ktery vlastni pouze jednu ovci
nebo kozu, musi podléhat centrdlni evidenci hospodaiskych zvitat, nemél vejit v
platnost. Chovatel, ktery vlastni pouze nékolik kust, je od sebe bezpochyby dokéaze
rozeznat, tudiz zvifata by nemusela mit v uchu zndmku a tim by byla zbavena zbyte¢né
bolesti, kterou musi podstupovat nyni. Tento zpisob evidence je navic nepfijemny pro
ob¢ strany, jak pro chovatele, tak pro ovci. Zvife vyciti, Zze se néco dé&je, stava se

neklidnym.

Navrhuji tedy feSeni. V piipadé drobnych chovatelii ovci staci pouze nahlaSeni poctu
kusii ovei €1 koz Ceskomoravské spole€nosti zvifat, a.s., pod kterou evidence spada.
Znéamka v tomto pfipad¢ neni potieba. Problém mize ale nastat u chovatel s vétSim

poctem zvitat. Ti od sebe jednotliva zvifata rozeznat jednoduse nemohou. Moznym
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feSenim je nahldSeni poctu kust zvifat Ceskomoravské spole¢nosti, a.s., pod kterou
evidence spadd stim, Zze po ptidéleni cisla, které kazdé zvife dostane, je Cislo
aplikovano pomoci barevného spreje na rouno. Barevné spreje jsou sice smyvatelné

z divodu neposSkozeni rouna a z tohoto diivodu se musi obnovovat, ale je to rozhodné

vvvvvv

5.2 Priibézna registrace vSech zivych zvirat v drZeni chovatele - Stajovy registr

Pro kazdou staj a pro kazdy druh zvifat je povinen chovatel ovci nebo koz vést Stajovy
registr pisemné na formulatich, které mu poskytne CMSCH. Stajové registry miizeme
vést taktéz formou pocitatové databaze, schvalené CMSCH. Chovatel ma také moznost
pouzivat bezplatné software pro vedeni Stijového registru, ktery je umistén na
webovych strankach CMSCH. Do tohoto registru je nutné zaznamenat narozeni &i
ptisun kazdého nového zvitete, stejné tak kazdy ubytek zvirat, ktery miize byt zptisoben
odsunem, thynem, zcizenim, domaci porazkou nebo jinymi okolnostmi. U kazdé zmény
se zapiSe 1 datum, kdy ke zméné¢ doslo a registracni ¢islo hospodaistvi, kam bylo zvite
odsunuto, nebo cislo provozovny jatek, obchodnika, shromazd’ovaciho podniku nebo

« o179
asana¢niho podniku.

Pokud je export do zahrani¢i provadén pies obchodnika, ktery ovci (kozu) od chovatele
nejprve vykoupi a pievezme do vlastni staje, uvadi chovatel jen ¢islo tohoto obchodnika
a ten pak ve svém Stijovém registru uvede zemi exportu. Stejnym zplsobem se
postupuje 1 pii prodeji zvifat na jatka prostfednictvim obchodnika. Chovatel se musi
vzdy informovat o Cisle hospodafstvi, ze kterého si zvifata ptivazi, stejné tak se musi
zajimat o Cislo hospodaistvi, kam sva zvifata odsunuje. Zvife nelze pfesunout na

. , 'y, 1
neregistrované hospodaistvi.'®

17 CESKOMORAVSKA SPOLECNOST CHOVATELU: Pokyny pro chovatele k vedeni tstfedni
evidence ovci a koz, Vyzkumny uGstav zivo¢isné vyroby Hradistko 2009, s. 5.
180 Tamtéz, s. 6.
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5.3 Welfare v chovu ovci

Motto: ,,Clovék nenalezne mir, dokud nerozsifi obzor svého souciténi na vSechny zivé

organismy.*'™!

Etika ptfedstavuje subkategorii filosofie. Je to véda o mravnosti jako spoleenské strance
zivota Clovéka a souhrnu etickych principt. Pfedstavuje také moznost rozeznavat, co je

spravné a nespravne.

Etické otdzky chovatelstvi: Ochrana druhi a plemen, vliv na socidlni postaveni
chovatele, ekologicky dopad chovu zvitat, vliv na kvalitu Zivota zvitat, vliv na kvalitu a
systétmu chovu musi zahrnovat nejen jeho produk¢éni Gc¢innost, ale i zajem o kvalitu
Zivota zvirat welfare. V pfirozenych podminkach trpi ¢asto zvifata extrémnimi vykyvy
teplot, ve velkych stadech podvyzivou, na mokrych pastvach parazitickymi
onemocnénimi a hnilobou paznehtti, ¢asto se vyskytuje velmi intenzivni kulhani az u 20
% stad ovci. Odrhovani, kupirovani nebo kastrovani ovci miZzeme provadét jen
v souladu se zdkonem na ochranu zvitat. Uprava vzhledu, nebo odstranéni &asti organti
(napf. vrubovani usnich boltcii za ucelem oznacovani, zdkrok na jazyce nebo jeho
amputace, vyzehy kize) se nesmi provadét. Dnes je hlavnim kritériem chovu
hospodaiskych zvifat jejich produkéni vlastnost, mnohdy na ukor jejich stradéani.
Welfare (zivotni pohoda zvifat) je zaloZena na analyze pohody, v podobé, v jaké ji
vnimaji zvitata sama (Webster 1999). Faktory ovlivitujici pohodu zvitfat jsou obsazeny

v pozadavcich ,,péti svobod«'®.
1) Svoboda od zizn¢, hladu a podvyzivy - bezproblémovy piistup k vod¢ a krmivu

dostacujicimu k zachovani plného zdravi a sily.

2) Svoboda od nepohodli - poskytnuti vhodného prostiedi vcetné pfistiesi a

pohodIného mista k odpocinku.

3) Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci - pomoci prevence nebo rychlé diagnozy a

1é¢eni.

'8 SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemédélstvi, Ustav zem&délskych a potravinatskych
informaci Praha 2006, s. 5.
182 Tamtéz, s. 6.
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4) Svoboda uskutecnit normdlni chovani - poskytnuti dostate¢ného prostoru,

vhodného vybaveni a spolecnosti zvifat t¢hoz druhu.

5) Svoboda od strachu a uzkosti - zabezpeceni podminek, které vylucuji mentalni

stradani'®’.

Profesor John Webster, odbornik na welfare zvifat z Bristolské univerzity, navrhl pfidat
Sestou svobodu: Vykonavat svobodné a osobné¢ kontrolu nad vlastni Zivotni pohodou a
tim se vyhnout jak utrpeni, tak ne&innosti.'® Jednou ze zakladnich zasad chovu
hospodaiskych zvitat je respektovani etiky a zivotni pohody (welfare), ktera souvisi s
jejich uzitkovosti, dlouho trvajicim Zivotem a pfedevsim zdravim. Zivotni pohoda zvitat
je tvofena vztahem mezi zvifetem a vnéjSim prostfedim. Z n¢ho 1ze odvodit kvalitativni
ukazatele pro hodnoceni systéml ustajeni, které lze clenit na ukazatele chovani,

ukazatele fyziologické a patologické.

Ukazatele chovani jsou: Chovem podminéné poruchy chovani, chovem podminéna
absence zdkladnich parametrii pfirozeného zplisobu chovani, chovem ovlivnéné

odchylky od pribéhu, trvani a ¢etnosti ukazatell ptirozeného zptisobu chovani.

Fyziologické ukazatele: Chovem podminéné zmény pribehu rozmnozovani, chovem
podminéné zmény pribéhu traveni, chovem podminéné zmény krevnich ukazateld,
chovem podminéné zmény krevniho tlaku, chovem podminéné zmény frekvence dechu

a tepu.

Patologické ukazatele: Chovem podminéné ztraty, chovem podminéné poranéni,

chovem podminénéd onemocnéni.

Zvitata reaguji chovanim na podminky vné&jSiho prostfedi. Dlouhodob& nevyhovujici

podminky maji u zvifat za nasledek stres, onemocnéni, snizeni uzitkovosti, ptipadné

, 1
Ghyn.'®

'8 SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemédélstvi, Ustav zemédélskych a potravinaiskych
informaci Praha 2006, s. 6.

184 Tamtéz, s. 7.

185 Management welfare, ekonomika, vyZiva a vyroba krmiv v chovu masného skotu. Dostupné z
<www.vuchs.cz/akce/2010 03 Management welfare ekonomika vyziva a vyroba krmiv v chovu masneho
skotu> [cit. 29. 1. 2015].
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V navaznosti na piedchozi kapitolu by zde podle mého nazoru méla zaznit vyhlaska ze
dne 14. dubna 2004 O minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvitat'™.
VyhlaSka obsahuje patnact paragrafii. Paragraf Cislo Ctyfi se tykd pfimo ovci a koz a

nese nazev Minimalni standardy pro ochranu ovci a koz. Cituji:

a) Zebfiny na seno a zlaby na krmivo a krmné doplitky musi byt feSeny a umistény
tak, aby se zabranilo vzniku poranéni nebo poskozeni o¢i, a aby ovce nebo kozy

nebyly ohrozeny padem Zebiin nebo balikt krmiva.

b) Napajecky musi byt feSeny a umistény tak, aby se snizila na minimum moznost
kontaminace vykaly nebo moci, riziko zmrznuti nebo rozlévani vody a predeslo se
zranéni. OSetfovatel je udrzuje Cisté a kontroluje nejméné jednou denné, pii
extrémnich vykyvech pocasi i1 Castéji. DalSi pozadavky na zafizeni a vybaveni

staveb pro ovce a kozy jsou uvedeny ve zvlastnim pravnim piedpisu.

c) Zvlastni péfe se musi vénovat udrzovani ndstroji pouzivanych ke stfihani,
oznatovani zvifat a aplikaci antiparazitirnich preparati a vybaveni na
antiparazitarni koupele ovci v provozuschopném stavu. Usti podavact 1€kt musi mit

velikost odpovidajici véku a plemeni osetiovanych ovci.

d) Pokud chovatel nema potiebné zkuSenosti ve vSech otazkach chovu, mezi néz
patii manipulace s ovcemi, asistence pii porodech, dojeni, stiihani, pokud se
provadi, vSechny provadéné metody koupeli a postiikil, upravy paznehtl a ostatni
jednoduché preventivni a 1é€ebné zakroky podle pokyni veterinarniho l1ékate, musi
si zajistit odbornou pomoc nebo dostupnost takového vybaveni, které mu feseni

béznych provoznich problémii umozni.
e) Ovce a kozy lze jen vyjimeéné chovat jednotlive.

f) Dospélé ovce plemen chovanych pro produkci viny se minimaln¢ jednou za rok
ostfihaji. Stifihaci strojky musi byt pravidelné cistény a dezinfikovany, aby byly
v provozuschopném stavu a jejich provedeni musi byt pfiméfené velikosti a véku
zvitat. Pfed a behem stiihani se s ovcemi zachédzi opatrné, aby se predeslo zranéni.

Rény zptisobené béhem stiithani musi byt okamzité oSetfeny.

18 Vyhlagka o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvitat. Dostupné z
<http://www.esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=2004s208> [cit. 29. 1. 2015].

59


http://www.esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=2004s208

g) Ostiihané ovce se nevyhanéji mimo ustajovaci prostory, pokud lze ve vztahu ke
klimatickym podminkam piedpokladat, ze ostiihani rouna bude mit Skodlivy vliv na

jejich zdravotni a kondi¢ni stav.

h) Zvlastni pozornost se musi v€novat stavu paznehtll. Mezi preventivni opatfeni
patfi uprava paznehtli provadénd v pravidelnych intervalech, aby se omezilo Sifeni
hniloby paznehtl a jinych infekci. Ovce nesmi byt vypoustény na pastviny, na nichz
hrozi vazné nebezpeci kontaminace. Vchody a vychody budov a vybéha se udrzuji
v dobrém stavu, bez prekazek a upravené tak, aby nedochdzelo ke zranéni zvirat

nebo poskozovani rouna.

1) Ohrazeni musi byt fadn¢ provedeno a udrzovano, aby se ptredeslo uniku a riziku
poranéni ovci nebo koz. Pfi pouziti draténého pletiva musi byt ohrazeni Casto
kontrolovano a udrzovéano v napjatém stavu, aby se do n¢j zejména rohaté ovce
nebo rohaté kozy nezachytavaly. Pletivo nelze pouzivat k ohrazeni pozemkd, na
nichz ovce rodi. Vyhovujici je kombinace ptenosnych a pevnych ohrazeni.
Elektrické ohradniky musi byt feSeny a udrzovany tak, aby elektricky impuls nebo

dotek vyvolal jen okamzité zneklidnéni ovce.

J) Ke stfezeni ovci nebo koz Ize pouzivat psy pouze tehdy, jsou-li pro tento ucel

o . . . 187
vycviceni a to po dobé pozvolného navykani .

5.4 Intenzivni zemédélstvi a jeho hlavni problémy

Velka vétsSina zvifat v zapadnim svéte a ¢im dal tim vice zvifat v zemich tietiho svéta je
chovana v intenzivnim zeméd¢lstvi (primyslové zeméd€lstvi), ktery zdlraziiuje rozvoj
zemédelstvi jako mechanizovaného primyslového odvétvi. V CR, jak jiz bylo uvedeno,

pfevazuje produkéni chov. Hlavni problémy tohoto zemé&délstvi jsou:

1) Natésnani zvitat v pieplnénych prostorach
Zvitata, kterd stejné¢ tak, jako clovék potiebuji urcity Zivotni prostor, jsou
namackana ve velkém mnozstvi na malém prostoru. Nemohou se zde chovat

prirozené, coz vede k tomu, ze jsou frustrovana. Casto pak maji sklony k agresivit¢,

187 Vyhlagka o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvitat. Dostupné z
<http://www.esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=2004s208> [cit. 29. 1. 2015].
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zranuji sebe sama 1 ostatni zvifata. Tento problém se tykd vSech druha
hospodaiskych zvifat, pfedev§im kutat, kterd jsou chovana na maso, slepic
chovanych pro snaSeni vajec a prasat ur¢enych na vykrm. Mnoho zvifat na malém

prostoru vytvaii podminky pro vznik a Sifeni nemoci.

2) Nepftirozené uspofadani zvitat

Tento problém lze vysvétlit nejlépe na téchto dvou extrémnich piipadech. Naptiklad
kutata chovana ve skupinach, které presahuji tisice az desetitisice zvifat, coz pro né
znamena obrovsky stres, protoze nejsou schopna si vytvofit stabilni hejno. DalSim
pfipadem jsou chovné prasnice nebo telata chovana na bilé maso. Jsou chovana
v boxech, kde jsou samy a chybi jim potifebny kontakt s ostatnimi zvitaty. Trpi
nudou a necinnosti, ¢asto se u nich projevuje stereotypni chovani (napt. okusovani

boxii, apod.).

3) Nevhodné a nepiirozené prostredi

Intenzivni zemédélstvi neumoziiuje zvifatim zit v pfirozenych podminkach a
uspokojovat jejich pfirozené potieby. Napiiklad slepice chované v malych klecich si
nemohou postavit hnizdo. Kravy a prasata musi leZzet na podlaze bez podestylky,
trpi nepohodlim a zranénimi (chronické zénéty koncetin, kulhani), coz ma za

nasledek 1 snizovani uzitkovosti.

4) Bolestivé zakroky

Zyvitata, ktera musi zit v nepfirozené blizkosti spolu s ostatnimi, se mohou chovat
agresivn¢. Aby se navzdjem nezraiovala, jsou jim naptiklad ufezdvany ocasky,
ustipovany Spicaky (pfedevSim u selat), odstraiiovany rohy (kravy) a zkracovany

zobaky (slepice). Mnohé z téchto zakrokt jsou provadény bez anestetik.

5) Slechténi, genetické inzenyrstvi a klonovani

Cilem téchto metod je, aby zvitata rostla rychleji a méla libové;si maso. Pro zvirata
to ma ale mnoho negativnich dasledkti. Mohou trpét chronickymi bolestmi. Kravy
maji problémy s porodem nepfirozené¢ velkych telat, rodi velmi bolestivé a Casto

cisafskym fezem (plemeno kravy belgickd modra rodi pouze timto zptisobem).

6) Odd¢lovani mlad’at od matek
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Mléad’ata jsou oddélovana od matek béhem nékolika hodin az dnti po porodu. Je to
stresujici zdzitek jak pro matku, tak pro mlad¢, které se musi samo bez matky

potykat s nezndmymi podnéty.

7) Pteprava

Hospodaiska zvifata jsou rok co rok piepravovana na jatka, nebo na dalsi vykrm, a
to 1 na velké vzdalenosti, dokonce i mezi kontinenty (takova cesta muize trvat az 40
nebo 60 hodin, pieprava ovci z Australie trva tfi tydny i vice). Ro¢né je pfepraveno
naptiklad milion prasat z Nizozemi do Spanélska a Italie, statisice ovci a jehnat
z Velké Britanie do Recka, Spanélska a Italie, vice neZ sto tisic koni z vychodni
Evropy pfevazné do Italie, 6 milionli ovci z Australie na Blizky Vychod. Prepravuji
se také mlad’ata (pfedevsim jehnata a telata), pro kterd je to obzvlast stresujici a
vycerpavajici zazitek. Zvitata byvaji namackana na minimalnim prostoru, mohou
trpét horkem, nebo zimou, zizni a stresem. Né&kterda jsou zranéna nebo uslapana
jinymi zvitaty. Velké mnozZstvi jich pfi pfepravé zemie. Naptiklad v roce 2003 u nés

pii piepravé na jatka zemielo 4099 prasat,'®®

pfi lodni pfepravé ovci z Austrélie to
v roce 2002 bylo 73 700 zvitat.'"® Piepravu zvifat na jatka vyzaduji obchodni zajmy,
dalo by se totiz prevazet pouze maso. Dilezitou roli vtomto piipad¢ hraje
proexportni statni politika, vyvoz Zivych zvifat dotuje Evropska unie 1 jeji jednotlivé

staty.

8) Porazka

Kdyz jsou zvifata zabijena ve velkém, je nemozné zajistit, aby jejich smrt byla
rychld a bezbolestna. Zvifata maji byt nejdfive omracena (jatecni pistoli nebo
elektrickym proudem), pak je jim podfiznuto hrdlo a jsou vykrvena. Vykrveni musi
nasledovat po omraceni, aby se zvife neprobralo k védomi, pficemz trpi stresem a
bolesti. Velkou miru strachu a bolesti zazivaji zvifata uz pfi ¢ekani na jatkach, které
muze trvat né€kolik hodin. To vSe se tyka i zvirat, kterd byla ptfedtim chovéana
v dobrych podminkach. NaboZenstvi, jako judaismus a islam uci, ze zvite, které je
urceno ke konzumaci musi byt ve chvili porazky nezranéné a zdravé, pied zabitim

nesmi byt omraceno. Pti zidovské a muslimské porazce (Sekita a halal) jsou zvirata

'8 STATNI VETERINARNI SPRAVA CR: Informaéni bulletin za rok 2003, Statni veterinarni sprava
Praha 2004, s. 16.

'8 Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals (RSPCA). Dostupné z <www.ciwf.org (Royal
Society for the Prevention of Cruelty to Animals RSPCA)> [cit. 29. 1. 2015].
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usmrcovana profiznutim hrdla, bez omraceni. Tento typ porazky se provadi také
v Asii a znabozenskych diivodi je povolen i v evropskych zemich. Takovyto
zpusob porazky je pro zvitata obzvlast bolestivy. Naptiklad ve Velké Britanii bylo
Radou pro welfare hospodaiskych zvifat vydano doporuceni, aby vlada pozéadala
muslimské a zidovska spolecenstvi o piehodnoceni jejich zptsobu porazky tak, aby

se mohlo praktikovat omraceni.'”’

Pro celoro¢ni pastevni chov jsou vhodna masna plemena ovci z divodu chladové
odolnosti. N&kterym typiim ovci mohou zplisobovat problémy teplejsi zimy, pii kterych
muze dojit k namnozeni nejriiznéjSich bakterii, proto je tedy nutné¢ v tomto obdobi
vybudovat zpevnéné pristiesky.'”! Tento zpiisob chovu ma v nasich podminkéach pry

velkou perspektivu, ja se vSak piiklanim k ekologickému zeméd¢€lstvi.

5.5 Ekologické zemédélstvi

Ekologicti zemédélci podléhaji kontrole, ktera se zaméfuje na dodrzovani predpisti o
ekologickém hospodareni. ,, Tyto piedpisy se stavaji pro farmare zavazné, jakmile se do
systému kontrolovaného ekologického zeméd&lstvi prihlasi'®*. Viichni chovatelé zvitat
musi také dodrZzovat obecné piedpisy o veterinarni péc¢i a ochrané zvirat. Certifikované
a kontrolované farmy mohou oznacovat své produkty bio.'”> Ekologické chovy zvifat
maji nejvetsi potencial pro nejlepsi welfare. Diraz je kladen na chov zvifat téSici se
vybornému zdravi, jejich fyzické a etologické potieby musi byt pln¢ uspokojovany.
Ekologicti farmati se snazi vyhnout vypuknuti a rozsifeni parazitii a nemoci bez pouziti

1€¢iv. V piipadé, ze zvife onemocni, tak se 1éCit musi.

Hlavni principy v ekologickych chovech: Diraz na vybér vhodného plemene, umoznéni
zvitatim se chovat pfirozené v podminkach volnych chovil s venkovnimi vybéehy,
udrzovani hygienickych podminek, poskytovani vhodného ustajeni a vyzivného krmiva.
Tyto zésady plati jak pro mald hospodafstvi (s par slepicemi a prasaty), tak pro
hospodaistvi s velkymi stady (napt. skotu nebo ovci). Ekologicti farmaii by méli vybirat

plemena, kterd jsou odolnd vii¢i mistnim podminkam a viic¢i chorobam. Chovatelé by

1% Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals (RSPCA. Dostupné z < www.ciwf.org (Royal
Society for the Prevention of Cruelty to Animals RSPCA)> [cit. 29. 1. 2015].

! Tamtéz.

"2 Tamtéz.

19 SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemédélstvi, Ustav zemé&délskych a potravinatskych
informaci Praha 2006, s. 17.
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neméli kupovat plemena vySlechténa k vysoké uzitkovosti, ktera jsou néachylna ke
specifickym zdravotnim problémim (napiiklad kravy plemene belgickd modra
z diivodu preslechténi rodi pouze cisafskym ftezem). Chovatelé ovci v horskych
oblastech by méli vyuzivat plemena zvykld na dlouhé zimy a chladné pocasi. Pfednost
by se méla davat mistnim plemeniim, 1 kdyz se musi brat v ivahu také pozadavky trhu.

Zvitata musi mit kdykoli pfistup do vybehu.

Venkovni prostor umoziuje zviieti chovat se pfirozené a poskytuje mu mentélni
stimulaci. Zvifata jsou ve venkovnich prostorach vystavena patogenim a
mikroorganismiim a to jim pomaha podle ekofarméi vybudovat si pfirozenou imunitu
vicéi chorobam. I ptfes dodrZzovani vSech zasad mohou byt zvifata napadena riiznymi
parazity. ,,Aby se zabréanilo jejich S$ifeni, je vhodné provadét smiSenou pastvu.

Napiiklad jeden rok muZe pastvinu spasat skot, daldi rok ovee“'™*.

V ptipadé
neptiznivych podminek zvifata zistavaji ve stajich. Ustajovaci prostory musi spliiovat
etologické a biologické potieby zvitat. Musi byt dostatecné prostorné, aby méla zvirata
pristup ke krmivu a vod¢, podminkou je volny pohyb. Budovy musi byt dostatecné

vétratelné, dodrzovat se musi také teplota a dostate¢na vlhkost.

Zvitata v mistech odpocinku musi dostavat podestylku, predevsim ekologickou slamu.
Rostova slama muze totiz zpusobovat problémy s koncetinami. VSechna dalsi
zakoupena zvitata musi pochazet z jiné ekologické farmy. Zdravi a vitalita je zalozena
na spravné vyzive. Vyziva je urcena spise k zajisténi kvalitni produkce nez k maximalni
uzitkovosti, jak je tomu v intenzivnich chovech. Dodrzuji se potieby spravné vyzivy
v ruznych vyvojovych stadiich zvifat. Zvifata musi byt krmena vyhradné¢ krmivy

z farmy, ve které ziji. Antibiotika a stimulaty ristu nesmi byt k vyzivé zvitat pouzivany.

Zakladni zasadou ekologickych chovii je aktivni tvorba zdravi zvifat ve vzajemné
interakci mezi prostfedim, ve kterém zvife Zije a samotnym zvifetem. LécCeni
nemocnych zvifat musi vést k jejich zachrané, odstranéni utrpeni, rychlému uzdraveni a
zamezeni Sifeni nakazy. V pfipadé, Ze zvife onemocni, se dava nejprve piednost
ptirodnim lIé¢ebnym postuptim, naptiklad fytoterapii, dietoterapii, fyzikalnim lécebnym
metodam, akupunktufe a homeopatickym postuptim. Nekteré tyto postupy maji témet

shodny, n¢kdy 1 daleko lepsi efekt nez obvykly postup. Plati to ptfedev§im u

1% SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemédélstvi, Ustav zem&délskych a potravinatskych
informaci Praha 2006, s. 18.
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onemocnéni, ktera se podchyti na zacatku. O ptipadnych nutnych zakrocich se vede
evidence, vCetn¢ produktii ziskanych od zvifat v dobé léCeni. Zaznamenava se také

diagnoza zvitete, druh pouzivanych ptipravki, davka léciva.

Nepfistupné zplsoby léCeni: Podavani 1ékti a profylaktickych piipravki zdravym
zvifatim, k ¢emuz patii stimulatory rlstu nebo antistresorika pfed transportem,
pfendseni embryi, vyuZzivani hormondlni synchronizace fije, pouzivani hormonalnich
preparatii na stimulaci fije a ovulace. Chovat zvifata v podminkach vedouci ke vzniku
chudokrevnosti a poskytovat jim vyZivu, kterd vede ke vzniku této nemoci, zakazano je
odstraiiovani zubtl, zkracovani ocast, zobakl,, odrohovani. Tyto zakroky mohou byt
povoleny kontrolni organizaci pii1 prokdzani zavazného diivodu (zlepSeni zdravi,
hygieny, pohody nebo bezpecnosti zvifat). Vykonat je musi odborny persondl, musi
minimalizovat jejich utrpeni. Povolené zakroky na zvifatech: Pfenos spermii a kastrace,
s cilem zvysSit bezpecnost lidi i zvifat. Dava se pfednost kastraci, pfi které je utrpeni

minimalizovano.'”
Ekologické chovy zvitat z pohledu prvni az paté svobody:

1) Svoboda od hladu a Zizné neruSenym pftistupem k vodé a krmivu, zarucujicimu
plné zdravi a télesnou zdatnost. ,,Neexistuje systémova piekazka k jejimu naplnéni.

Problémy mohou nastat pouze diky Spatnému managementu“196

2) Svoboda od nepohodli poskytnutim vhodného prostiedi, ukrytu a mista
k odpocinku. Problém muze nastat pii vybéru zvitat, kterd na zadklad¢ svého ptivodu

nemusi snaSet kazdé pocasi.

3) Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni. Diilezité je ureni rychlé diagnézy pii
onemocnéni zvitete. Problém muze také nastat pii kontrole zdravotniho stavu,
napfiklad vzhledem k rozlehlym pastvinam, nebo chybnym pfistupim chovatelt.
Nékteti chovatelé nejsou ochotni platit vysoké vydaje za veterinarni péci, nebo se
boji, ze v pripad¢, kdyz zvife onemocni a veterinat bude nucen zvifeti podat 1éky,

jejich produkty nebudou dostatecné bio.

19 SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemédélstvi, Ustav zemé&délskych a potravinatskych
informaci Praha 2006, s. 20.
1% Tamtéz, s. 21.
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4) Svoboda od strachu a stresu zajisténim prostfedi a zachdzeni, pii kterém bude
vylouceno psychické stradani. Zvitata by méla byt také porazena Setrné€, predevSim

na certifikovanych jatkach.

5) Svoboda projevit piirozené chovani, poskytnutim dostatecného prostoru a
spolecnosti zvifat stejného druhu.
6) Svoboda vykonavat volng a osobné€ kontrolu nad vlastni zivotni pohodou, a tim se

. .. . . .1
vyhnout nejen ne¢innosti, ale také utrpeni.'”’

Timto lze dojit k z&véru, ze zivotni pohoda, kterd je obsazena v prvni, az paté svobod¢
je v ekologickém chovu zvifatim v podstaté doptfdna. PredevSim ale také zalezi na

chovateli, zda se svymi zvifaty souciti a zda mu na nich zélezi, ¢i nikoliv.

5.6 Chov ovci na vinu

Vilna je sice pfirodni, a tudiz oblibeny materidl, ale ,,pfirodni nemusi znamenat
ohleduplny ke zvifatim. Zamé&fim se na podminky chovu ovci v Australii, protoze tato
zem¢ je nejvétsim producentem viny (je zde chovano asi 120 miliont ovci).
Problematice chovu ovci se v Australii vénuje napt. organizace Animal Liberation nebo
mezinarodni organizace PETA. Ovce se zde chovaji pod Sirym nebem, ale intenzivnim
zpisobem. Mnoho farmait vlastni velkd stada (vétSinou o 2000 a vice zvitatech), coz
vede ktomu, ze se zvifatim nemize poskytnout dostatecnd péce. Ovce se pasou
v nevlidnych oblastech, kde se Casto stfidaji obdobi sucha s ptivalovymi desti a to za
velkého kolisani teplot. V obdobi sucha ptichazi nedostatek potravy i vody a ovce jsou
v tomto stavu Casto ponechany. Trpi hlady, Zizni a umiraji. Farmafi by mohli ovce vcas
zabit, ale vétSinou to neudélaji a doufaji, ze zacne brzo prset a nékteré ovce preziji.
Umrtnost dospélych kusii ovei se pohybuje kolem 6 %, coz predstavuje asi 7 miliont

ovci ro¢ng. '

Vlivem neptiznivych podminek a nedostatecné péce, ktera by méla pfichazet ze strany

chovateld, umira v prvnim roce Zivota 20 % jehnat, coz ptedstavuje 11 miliont jehnat

7 SONKOVA, Romana: Welfare v ekologickém zemé&dglstvi, Ustav zem&d&lskych a potravinaiskych
informaci Praha 2006, s. 21.
"% Animal Rights. Dostupné z < http.// marcussharpe. com/ar/animalrights.shtml> [cit. 29. 1. 2015].
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ro¢n&."”” Ro&né také umira kolem jednoho milionu ovei nasledkem podchlazeni, ke
kterému dochazi po stfihani viny.?’ Problém by se dal vyiesit chovanim mensiho poétu
stad, aby bylo mozné zviratim poskytnout pfisluSnou péci a zabranit tak obrovské
umrtnosti. Austral$ti chovatelé fesi umrtnost tak, ze se snazi docilit rozeni vétSiho poctu
jehnat a vysokou umrtnost ovci kompenzovat timto zptisobem. Ovce, které jsou
chované dnes, maji husté rouno a kizi s hlubokymi zahyby. Na kizi se jim hromadi
vlhkost a moc¢, ¢imZz jsou nachylnéjSi k napadeni larvami bzucilek, které jsou
masozravé. Aby se tomu zabranilo, tak se jehnatim bez umrtveni odfezava kize kolem

ocasu (na kazi, ktera je pak hladka a plna jizev, bzucilky vajicka nekladou).

DalSim problémem je kastrovani berank, na kterych je zakrok provadén bez umrtveni a
to zaskrcenim varlat gumovym krouzkem, ¢imz se zamezi proudéni krve a dochazi
k odumfeni tkané¢ (nejbolestivéjsi zplisob kastrace). KdyZz ovce prestanou byt
produktivni, jsou odvezeny na jatka. Pfevoz zvifat, kterd na odlehlych pastvinach zila
bez kontaktu s ¢lovékem, je stresujicim zazitkem. Australie vyvazi ve velkém mnozstvi
ovci do zahranici. Ovce se prepravuji na velkych, ¢asto az Ctyfpatrovych lodich a plavba
trva 1 nekolik tydnli. Po celou dobu stoji ovce natésnany vedle sebe, navic ve svych

vykalech. Psychickou a fyzickou zatéz Casto zvifata nevydrzi a umiraji (napf. v roce

2002 takto zemielo pies 70 000 ovci).”!

5.7 Kiize

Nekteré metody ziskavani kiize jsou obzvlast’ bolavé a neetické. Napiiklad kiizlata
mohou byt uvafena zaziva, aby z nich byla ziskana jemna kize, ze které se vyrabéji
rukavicky.*”® Ze Zivych nebo mrtvych zvifat se také vyrabi mnozstvi latek, které se
pouzivaji v kosmetice, farmacii nebo pii vyrobé ptipravkd. Jsou to naptiklad lanolin
(tuk ziskavany z ov¢i viny, pouziva se ve farmacii, kosmetice, pii vyrob¢ tiskatskych
barev). Dale pak Zelatina (ziskavana vafenim zvifecich kuzi, Slach a vaziv. Pouziva se
v potravinarstvi, pfi vyrobé fotografickych filmi). Sadlo (z prasat, vyuZzivd se

v kosmetice), norkovy olej, kolagen (z kosti a Slach), stievni struna (z ov¢ich nebo

% MILLER, B: Pregnancy and Lambing, v D. Cottle (ed) Australian Sheep and Wool handbook, Inkata

Press, Melbourne, 1991, s. 82.

290 Animal Rights. Dostupné z < http.//marcussharpe.com/ar/animalrights.shtml.> [cit. 29. 1. 2015].

0! Compassion in World Farming. Dostupné z < www.ciwf.org> (Compassion in World Farming CIWF)
[cit. 29. 1. 2015].

292 Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Dostupné z <www.rspca.org>(Royal Society

for the Prevention of Cruelty to Animals RSPCA) [cit. 29. 1. 2015].
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komiskych stfev, pouziva se pii vyrobé vypletu tenisovych raket, nebo hudebnich
nastrojii). Seznam firem, které vyrabéji kosmetiku (také napf. vitaminové piipravky,
Cistici prostfedky), kterd neobsahuje slozky z mrtvych zvifat, nebo Zadnych zvifat,

vydava napf. Britskéa organizace Vegan Society pod nazvem Animal Free Shopper.?”

5.8 Situace v Ceské republice

V poslednich letech se v nasich podminkach za¢ina prosazovat celoro¢ni chov ovci bez
trvalych ustdjovacich prostorti, spojeny s porody ovci na pastving. Tento systém chovu
v naSem prostiedi pfinasi fadu vyhod. Diky tomu nemusi chovatelé platit horentni sumy
za pristfesky na ustajeni. V CR nema tento zptisob chovu takovy negativni dopad na
zivotni pohodu ovci jako naptiklad v Australii, protoze v CR farmafi nechovaji

extrémni pocty kust zvifat a z toho diivodu mohou poskytnout ovcim dostatecnou péci.

Hlavnim cilem tohoto chovu je maximalni vyuziti pastevnich ploch, které se odrazi ve
vys$$i mlécnosti matek. ,,To mé za nasledek vysoké primérné denni ptirtistky jehnat bez
piidavki jadrnych krmiv©.*** Tento systém také zvysuje odolnost daného plemene oveci.
Podminkou je dodrzeni spravné volby plemene, odbornost chovatele, dodrzovéani
jarniho bahnéni. Na pastvinach jsou pii tomto chovu ovcim k dispozici ptistiesky, které
slouzi pfedevSim jehilatim k ukrytu pii vysokych teplotdch, nebo trvajicich destich.
Krmna denni davka se skladd pouze z pastvy, k dispozici maji ovce pouze lizy a
mineraln¢ vitaminové piipravky s obsahem organického selenu pro biezi bahnice.
V podzimnim a zimnim obdobi je ovcim poskytnuto seno. Pii tomto chovu nedochazi

k vyméné pastvin. Jehnata se zac¢inaji Ctyficaty den po narozeni odcervovat a oSetfovat

proti helmintiim, to probiha ve Ctyficetidennim intervalu.

23 The vegan society. Dostupné z <https://www.vegansociety.com/resources/faqs> [cit. 29. 1. 2015].
2 VOSLAROVA, Eva: Ochrana zvifat a welfare, Ustav vefejného veterinatstvi Brno 2009, s. 80.
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Zavér

Polozime-li si otdzku, v ¢em spociva rozdil mezi Clovékem a zvifetem, okamzité se
vétSing€ lidu vybavi odpovéd, ze c¢loveék je na rozdil od zvifat vybaven rozumem,
zatimco zvifata jsou obdafena pouze smysly. Jiz Aristoteles tvrdil, Zze zvifata jsou
omezena pouze na to, co se dava jejich smyslam. Lidska duse je diky své rozumnosti,
,,n&jak viim, co je«.?”> M&l tim zfejm& na mysli, Ze zvifata jsou omezena pouze na své
smysly a tuto hranici nemohou nikdy ptekrocit narozdil od ¢loveka, ktery dokdze sféru
smyslovych vlastnosti ptfesahnout. Tento rozdil pojeti ¢lovéka a zvifete pretrvaval velice
dlouhou dobu. Otazkou postaveni zvifat a prosazovani jejich prav se zabyvali az
predstavitelé 20. stoleti. Za hlavniho pfedstavitele je povazovan Peter Singer, ktery se
do povédomi vetejnosti zapsal knihou Osvobozeni zvifat. Singer zastdva ndzor, ze na
zajmy vSech zvifat bychom méli brat ohled na zaklad¢ toho, Ze jsou stejné tak jako lidé

schopna trpét.

V dnesni dob¢ prevazuje pocet lidi, ktefi chovaji spiSe drobna zvifata, jako jsou psi,
kocky, ptaci, hlodavci, atd. Pfevazuje trend vlastnit co nejmensi mini mazlicky, at’ uz
se jednd o psy nebo kocky. Dochazi k preslechtovani zvifat (kvili rozmaftilosti
chovatell) a vysledkem je to, Ze takto mala zvifata Casto trpi zdravotnimi problémy.
Ptikladem jsou porody spojené s komplikacemi, nedostatecné vyvinuté dychaci ustroji,
atd. Zvitata umiraji pted¢asné. Prioritou kazdého chovatele by mélo byt predevsim to,
aby jeho zvife bylo zdravé a netrpélo zadnymi chorobami plynoucimi z ptreslechténi.
Sama chovam fenu jorkSirského teriéra. Prvni véc, kterou jsem pii vybéru zohlednovala,
byl fakt, aby nebyla moc mald. Ptili§ malé feny maji casto komplikované porody a toho
jsem se chtéla jako milujici chovatelka do budoucna vyhnout.

Chovani drobnéjsiho zvifectva pro chovatele neni tak naro¢né, jako chov zvitat
hospodaiskych. Je to dano nejen financnimi prostifedky (napt. ovce potiebuje ke svému
Zivotu seno, které je ndkladné), ale 1 zplisobem Zivota. Lidé se také ve velké mifte st€huji
pfevazné do mést kvili lepSim pracovnim podminkdm. Chov hospodaiskych zvifat
vyzaduje urCité zkuSenosti, trpélivost a predevsim dostatek ¢asu. Hospodarska zvirata
jsou tu snami jiz n€kolik deset tisic let. Lidé jim vzali téméf vSechnu moc nad

rozhodovanim o jejich vlastnim osudu. Clovék zkratka vladne nad zvifaty, a proto se

205 ARISTOTELES: O dusi, prelozil Antonin KiiZ, druhé vydani, Rezek, Svoboda Praha 1995, s. 97 (430
a 15).
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podat ptfipadnym c¢tendiim dikazy o tom, Ze hospodarské zvitata jsou citlivé bytosti,
kterd jsou schopna trpét, pocitovat radost a Casto jsou mnohem inteligentnéjsi, nez jsme
si kdy dokézali pfedstavit. Zaroven jsem chtéla poukazat na skuteCnost, Ze 1
hospodaiska zvifata maji pravo na zivotni pohodu. Vzdy je potieba mit na paméti, ze
pro zvifata neni diilezité, co si myslime, ¢i co pocitujeme, ani jaké nds vedou pohnutky,

ale jediné to, co délame, at’ uz jsme v roli chovatele zvitat ¢i spotiebitele.
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