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Abstract

This bachelor thesis concerns itself with a commented translation focused on systemic
differences between English and Czech.

The sole purpose of this thesis was to investigate how exactly are systemic
differences between English and Czech able to influence the translation regarding the
number of words and the number of characters.

Systemic differences were put into their theoretical framework, then it was
evaluated if they have the potential to make the translation longer or shorter, and why.

The analysis was performed on text samples taken from the book called Lady of the
Shades by an Irish author Darren Shan. The translation of the texts was performed by the
author of this bachelor thesis, and there were two translation strategies used: formal
equivalence and dynamic equivalence, which both have a different approach to the
translation.

Presumptions for the translated texts were as follows: both Czech texts will be
shorter than their English original, and the Czech text following formal equivalence will be
the shortest of them all.

The results from the analysis confirmed both presumptions, with the dynamic
equivalence text being about 10,2% shorter in words and 1,9% shorter in characters than
the English original, and formal equivalence text being about 8,6% shorter in words and
5,9% shorter in characters than the dynamic equivalence text.

However, a few notes arose as well. Firstly, it is important to create a specific
translation strategy, because dynamic equivalence focuses on target reader, therefore it is
highly influenced by stylistics, which may tamper with the analysis results. Secondly, for
the results to be truly conclusive, the analysis has to be performed on much larger scale,

this bachelor thesis serves only as a slight insight into this issue.
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1. Uvod

O systémovych rozdilech a o tom, Ze maji jisty vliv na pieklad, se vi jiz desitky let. V této
praci bude jeden takovy vliv zkouman, tedy vliv systémovych rozdilii na délku textu pii
ptrekladu beletristického dila z anglictiny do ¢estiny. Cilem analyzy v této praci bude zjistit,
jak systémové rozdily ovliviiuji délku textu v poctu slov a znaki a jak se muize projevit
dodrzovani jazykovych preferenci béhem piekladu.

Aby bylo mozné pozorovat konkrétni rozdily pfi dodrzovani ¢i nedodrzovani
pfevodu systémovych rozdili, bude analyza provedena na dvou textovych vzorcich, které
budou pielozeny dvéma zpusoby, jednim, ktery dodrzuje jazykové preference Ceského
jazyka, a jednim, ktery nasleduje strukturu jazyka anglického.

Samotny text je vybran z knihy Lady of the Shades od autora irského pivodu
Darrena Shana. Tato kniha byla vybrana ze dvou diivodd. Tim prvnim je, ze jesté doposud
nebyla do Cestiny pielozena, diky cemuz bude mozné vytvorit nezaujaty pieklad. Druhym
divodem je fakt, Ze se jedna o literarni text, ve kterém se urcité systémové rozdily projevuji
velmi markantn¢ (viz 3.6.2).

Uvodni ¢ast prace bude sestavat z popisu anglického a eského jazyka na zakladd
jejich typologického rozdé€leni, ze kterého pfirozené prameni systémové rozdily.
Nasledovat bude popis téch systémovych rozdila, které by mohly potencidlné ovliviiovat
délku textu (existuji samoziejme i1 systémové rozdily, které nemaji v povaze ménit délku
textu anebo jsou jejich zmény takika zanedbatelné, tém v této praci nebude vénovéna
pozornost). Jazykové tendence budou rozebrany detailn€¢, aby bylo mozné utvofit si
ptredstavu, v jakych prostfedich a situacich se mohou vyskytovat.

Daéle bude pro ptehlednost bude uvedeno, které systémové rozdily maji potencial
preklad prodluzovat a které naopak zkracovat. Zaroven bude popsana konkrétni metoda
vyzkumu. Aby bylo mozné provést analyzu co mozna nejsnaze, budou systémové rozdily
rozdéleny do obecnégjSich kategorii, které l1ze v textu snadno dohledat (toto obecnéjsi
zatazeni nebude mit vliv na vysledek analyzy, rozdily budou fazeny do skupin podle svych
funkci a vlastnosti, napt. vétné kondenzory jako jedna skupina).

Poté budou stanoveny piekladatelské strategie, na jejichz zdkladé budou texty
prekladany. Na zdklad¢ strategii a predchozi kategorizace jazykovych tendenci bude mozné
stanovit pfedpoklady pro délku piekladu a rozdily mezi vyslednymi verzemi. Nasledovat
budou samotné pteloZené texty, z nichZ by uz na prvni pohled mély byt patrné rozdily mezi

strukturami obou jazyk. Texty budou vypracované autorkou prace.
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Nasledné ptijde na fadu samotnd analyza a jeji vysledky, pficemz bude zhodnoceno,
do jaké miry se systémové rozdily projevily a zda vibec. Z této pasdze bude vyvozen
1 zavér na tvodni otdzky, jak systémové rozdily ovliviuji délku piekladu a jak se jejich

pfevod muze projevit v riznych ceskych verzich.
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2. Typologie jazyki

Hlavni rozdily mezi dvéma nebo vice jazyky prameni uz z jejich podstaty, zjejich
typologie. Nutno zde podotknout, Ze pojem typologie je riznymi védci chapan jinak
(Sgall 2011), v této praci bude tento termin chdpan jako soubor urcitych vlastnosti
charakterizujicich dany jazyk.

Aby bylo mozné pojednavat o konkrétnich systémovych rozdilech, je nutné jazyky
ze vseho nejdiiv zaradit do patficné kategorie, teprve potom je mozné urcit, jak tyto rozdily
ovlivni pieklad.

Pokusti o systematickou kategorizaci jazyku se objevil nespocet a do dnesniho dne
se vedou spory o terminologické oznaceni nékterych skupin. Neni pochyb, ze se jedna
o velice slozité téma, nebot’ jazyky se neustdle vyviji a méni, jejich pevné zatazeni je
mnohdy téméef nemozné.

Presto se ale povedlo urcit alesponi né&jaké zakladni kategorie a vyrazné
charakteristiky, podle kterych muzeme jazyky odliSit. Za velky piinos v kategorizaci
jazyku se povazuje morfologické rozliSeni od ceského jazykovédce Vladimira Skalicky
v ramci jeho zkoumani mad’arské gramatiky (2004).

Na dile profesora Skalicky pozdéji stavél 1 Petr Sgall ve svém dile Jazyk, mluvent,
psani (2011), z néhoz bude vychézet 1 nasledujici typologicky popis jazykd.

Jazyky je mozné délit do 5 zékladnich typologickych skupin: aglutinaéni, flexivni,
analytické, polysyntetické a introflexivni (Sgall 2011, s. 138—140). Konkrétnimi predméty
z4jmu v této praci budou dve z téchto skupin, jazyky flexivni (syntetické) a analytické.

Zde je zdhodno zminit, Ze se nejedna o symetrické skupiny k porovnani a mnohdy
dochazi k prekryvani rtiznych vlastnosti, toto rozliSeni je vykonstruovano za tcelem
zvyraznéni specifickych vlastnosti danych skupin.

Prave faktor asymetrie jazykovych skupin mize byt mnohdy velmi problematicky,
nebot’ nejenom Ze jazyky z rtiznych skupin mohou sdilet stejné vlastnosti, ale jeden jazyk
muze byt i kombinaci vice formalné protichlidnych vlastnosti, jak uvadi naptiklad Armin
Schwegler v dile Analycity and Syntheticity (1990).

Kdyz ptijde na porovnani syntetickych a analytickych jazykt, definuje Schwegler

syntetiCnost  jako: ,,...semantic, syntacticc ~morphological, and phonological
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interdependency (or relatedness) of morphemes within a speech unit.“! (1990, s. 48). Jazyk
je podle n¢j tedy tim vice analyticky, ¢im mén¢ jsou na sobé zminéné jednotky zavislé.

Podle Schweglera by tendence jazykl k analyti¢nosti ¢i synteticnosti nemély byt
zkoumany holisticky. Je mozné, Ze jazyk bude projevovat syntetické tendence na urovni
fonologie, ale naopak tendence analytické na irovni syntaxe. Je proto potieba analyzovat
jazykové roviny zvlast’ (1990, s. 48).

Je tedy ocividné, ze piima kategorizace jazykl na zaklad¢ obecnych kritérii je témer
nemozna. V nasledujicich pasazich budou jazyky popsany z hlediska tendenci, kterymi se
projevuji nejcastéji na riznych rovinach. Jejich terminologickd oznaceni jsou uzivéna pro
udrzeni ptehlednosti, 1 kdyZz by z hlediska jazykovédy bylo nad témito ndzvy mozno

debatovat.
2.1. Jazyky flexivni

Mnohdy se mtizeme setkat i s oznacenim flektivni Ci synteticke.

Do této skupiny jazykl spada zejména latina, indoevropské jazyky a vétSina
slovanskych jazykl (Sgall 2011, s. 139). Obecné se tyto jazyky projevuji tim, Ze disponuji
Sirokym vyuzitim afixii pro znazornéni gramatickych kategorii, které mohou mnohdy
zasahovat aZ do kofene slova (Cerny 1998, s. 60).

Sgall dale uvadi konkrétni vlastnosti, kterymi tyto jazyky disponuji. Kazdé
lexikalné samostatné (autosémantické) slovo obsahuje vzdy pouze jednu koncovku, tento
faktor zarovenl umoziuje relativné volny slovosled, ktery je zavisly na funkéni vétné
perspektivé. Zaroven koncovky, které vyjadiuji mluvnické hodnoty, umoZituji kategorizaci
do slovnich druhti. Jeden afix miize indikovat n¢kolik mluvnickych kategorii, a naopak

jedna mluvnické kategorie mize byt oznacovéana riaznymi afixy (Sgall 2011, s. 139).
2.2. Jazyky analytické

Mnohdy oznacovany také jako izolacni (Skalicka 2004), fadime sem ptfedevsim anglic¢tinu
a francouzstinu (Sgall 2011, s. 139).

Tyto jazyky pivodné byly velmi podobné jazykim syntetickym, v pribéhu ¢asu
vSak vétSina jejich flexivnich pfipon ztratila svou rozliSujici funkci, proto nyni musi

vyuzivat jinych prostiedkd (Cerny 1998, s. 61).

U ,...sémantickou, syntaktickou, morfologickou a fonologickou vzdjemnou zdvislost (souvislost) morfémii

v jazykové jednotce.” (Pteklad autorky)
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Podle Sgalla tyto typy jazykl vyuzivaji kromé slov s plnym sémantickym
vyznamem také slova tzv. synsématickd (pomocnd, sama nenesou zadny vyznam, pouze
mluvnické hodnoty), coz vede k sevienosti vétné stavby a slovosled tedy urcuje gramatické
kategorie. Samotn4 pomocna slovesa by vsak nestacila k vyjadieni vSech vétnych vztaht,
dochazi proto také k Cetnému uziti prelozkovych vazeb a ¢lenti. Mnohdy nedochazi
k rozliSovani slovnich druhti a lze spatfit znaéné mnozstvi neodvozenych
(nemotivovanych) slov, tedy takovych, ktera svou formou neodkazuji na skute¢nost, kterou

zastupuji (Sgall 2011, s. 140).

3. Systémové rozdily mezi jazyky

Zminéné typologické rozdily pfirozené vyusti v rozdily mezi gramatickymi systémy
jednotlivych jazykt. V nasledujicich pasazich budou systémové rozdily popsany z hlediska

jejich vyuziti v ¢estin€ a v angliéting.
3.1. Uziti ¢lent

Tento fenomén je prvkem, ktery se ze dvou zde zkoumanych jazykid vyskytuje pouze
v angli¢ting. Pouzivani ¢lenii prameni z analytické natury jazyka a pomaha vyjadrit vétné
vztahy ¢lentli ve vété (Sgall 2011, s. 142).

Jak tvrdi Duskov4, anglictina rozliSuje dva typy ¢lent: urcity (the) a neurcity (a/an)
(Duskova a kol. 2009). Déle také anglictina disponuje celou Sirokou Skalou pravidel
a vyjimek, ve kterych se ¢leny uzivaji, to pro ucely této prace vSak neni podstatné. Dulezité
je vymezit, ze CeStina obdobu ¢lend nema, kdezto anglictina je vyuziva ve velmi hojné

mifte.
3.2. Sklonovani substantiv

3.2.1. Padv Cestiné

LibuSe Duskové ve své Mluvnici soucasné anglictiny na pozadi cestiny ohledné ¢eského
padu uvadi: ,,Gramaticka kategorie pdadu je v jazycich jako CceStina reprezentoviana
substantivni flexi* (Duskova a kol. 2009).

Chceme-li tedy vyjadrit syntakticky vztah vzhledem ke slovesu nebo vztah mezi
vétnymi ¢leny mezi sebou, ¢inime tak flexivni zménou samotného substantiva, primarné

pomoci afixtl, jako ve uvedeno v ptikladu (1).
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(1) a. otciiv bratr’

b. kolo auta

3.2.2. Pad v anglictiné

V anglictin€ pro substantiva a vétSinu zajmen rozliSujeme primarné dva pady, tzv. common
case (vSeobecny pad) a genitive case (genitiv). U péti osobnich zajmen se rozliSuje jesté
mezi subjective (funkce podmétu) a objective (funkce predmétu) case (Quirk et al. 1985,
s. 336), toto rozliSeni vSak pro vyzkum této prace nebude podstatné.

Common case samotna substantiva nijak morfologicky neméni, pouze genitive case
v psané form¢ pribira k substantivu apostrof a sykavku, kterd bézn¢ slouzi jako indikator
mnozného cCisla v angli¢ting. Z hlediska poctu slov a znakt se anglictina od ¢estiny v tomto
pripadé prilis nelisi.

Vzhledem k chudosti anglického padového systému je tedy nutné, aby ostatni
padové vztahy, které zname z Cestiny, byly vyjadfeny jinymi prostiedky. Zatimco Cestina
je schopna vyjadfit vSech svych 7 padi pomoci padovych koncovek, angli¢tina musi pro

tyto ucely vyuzivat pomocné piedlozky a pevny slovosled (Duskova a kol. 2009).

3.2.2.1. Adnomindlni pad

Nutno podotknout, ze ani dnes neni terminologie stala. Jak se jazyk vyviji, dochdzi ke
zna¢nym zménam. Napiiklad u genitivu LibuSe Duskova navrhuje jiny termin, adnominélni
pad. Podle ni jiZ tento pad ztratil téméf vSechny funkce genitivu a nyni jiZ pouze urcuje
nebo modifikuje substantivum. Navrhuje tedy tento novy termin pro oznaceni posesivity
u jmen osob, vyssich zvitat, nékterych budov ¢i pro zndzornéni personifikace. U polozek,
které do této kategorie nespadaji, navrhuje pouzivat formu  genitivu

s of (Duskova a kol. 2009). Ptiklady uvedeny zde (2).

(2) a. common case: father (went outside)
b. genitivni forma s of: father of the boy

C. adnomindlni pad: boy’s father

2 Pokud neni uvedeno jinak, jedna se o ilustraéni piiklady vytvoiené autorkou prace.
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3.3. Osobni zajmena

3.3.1. Osobni zdajmena v Cestiné

Osobni zdjmena se v Cestin€ vyskytuji v nékolika formach podle toho, v jakém pad¢ se
zrovna vyskytuji. Zaroven k nim fadime i zvratné si a se (Gebauer 1900, s. 296), coz
anglictina nerozliSuje.

Zajmenny podmét se v Cestin€ bézné nevyjadiuje, pokud k takové situaci dojde,
jedna se pak o tzv. pfiznakové uziti, které znaci urcité citové zabarvené nebo zdiiraznéni

vypoveédi (Bauer a Grepl, 1975, s. 109).

3.3.2. Osobni zajmena v anglictiné

Angli¢tina rozliSuje pouze dva pady osobnich zdjmen: subjective (pad predmétu)
a objective case (pad podmétu) (Quirk et al. 1985, s. 346).

Jelikoz anglicka slovesa az na 3. osobu jednotného ¢isla nenabiraji flektivni formu,
ktera by ukazovala, o jakou osobu se jednd, musi se anglictina spolehnout na explicitni
vyjadieni osobnich zajmen (Duskova akol., 2009), coz je v CeStin¢ povazovano za

priznakové, viz priklad (3).

3) a. 1 told you so.
b. Ja ti to Fikala.

3.4. Privlastiiovaci zijmena

Tato kapitola nebude obsahovat tradi¢ni porovnani ¢eStina vs. angli¢tina, nebot’ se jedna
o prvek vcelku kratky na popis a markantné se projevuje pouze v anglicting.

V anglickém jazyce lze pozorovat ¢etnéjsi vyskyt pfivlastiiovacich zajmen, zejména
ve spojeni s ¢astmi lidského t€la, nez jak je tomu v jazyce c¢eském. Toto tvrzeni mohou
podpofit data z analyz literarnich d¢€l provedenych v pracich Kristyny Onderkové (2009)
nebo napiiklad Anny Nedoluzhko (2016). V cestin€ k jejich vyskytu dochdzi samoziejmé
také, ale v ponckud mensi mife.

Je ovSem nutno mit na paméti, Ze pfivlastilovaci zajmena a jejich systémy spolu
v obou jazycich plné nekoresponduji. Anglicky jazyk tradicné rozliSuje determinative

(determinujici) a independent (nezavisld) ptivlastiovaci z4jmena, pficemz druhd skupina
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z4jmen disponuje vlastnosti vyskytovat se v postpozici a mnohdy nahrazovat cela podstatna
jména (Quirk et al., 1985, s. 361-362). Oproti tomu jazyk Cesky disponuje pouze kategorii
ptrivlastiiovacich zdjmen, do kter¢é ovSem spadd 1 zvratné zajmeno svij
(Gebauer 1900, s. 297), jimz anglicky jazyk nedisponuje. Tyto rozdily by mohly

potencialné vést k mensim odchylkam.

3.5. Pomocna slovesa

Slovesa oznaCovana jako pomocna jsou ve vété nositelé gramatickych informaci, jako je
osoba, Cislo, Cas a Casové zatazeni déje (Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny, Auxiliar).
Obecné ma cCestina tendenci vyuzivat pomocnd slovesa méné nez anglictina, coz bude
vysvétleno v tsecich nize.

S touto kategorii byvaji velice Casto spojovana (zplsobovd) slovesa, ktera
s pomocnymi slovesy sdili jisté¢ vlastnosti, ale ne Upln¢ vSechny. Tradi¢né se zplsob
slovesa pfi prekladu z angli¢tiny do cestiny zachovava, délka textu by se tedy neméla
vyrazné¢ ménit, ale mohou nastat situace, kdy dojde k pfevodu modality pomoci jinych
lexikalnich prvk, jak 1ze vidét v ptikladu (4), proto budou modélni slovesa béhem analyzy

zahrnuta pod touto kategorii.

4) a. You can do better.

b. Svedes to lépe.

3.5.1. Pomocna slovesa v Cestiné

Obecné Cestina jako sponové sloveso vyuziva variace slovesa byt, ktera je schopna nést
gramatickou kategorii osoby a ¢isla a ve spojeni s lexikalnim slovesem 1 kategorii Casu.
Lexikalni sloveso pak nabird bud’ formu participia (ptiklad (5a) ¢i infinitivu (ptiklad (5b))
(Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny, Auxiliar).

(5) a. On by jedl.
b. On bude jist.
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3.5.2. Pomocna slovesa v angli¢tiné

Duskova uvadi, Ze mezi anglicka pomocna slovesa patii be (byt), have (mit) a do (délat).
Anglictina tato slovesa ovSem pouziva v daleko vEtsi mife nez CeStina. Nejenom Ze tento
jazyk rozeznava celkem 12 gramatickych ¢ast a nedisponuje tak Sirokou flexi a kategorii
vidu jako CeStina, ale pomocna slovesa potiebuje 1 k vytvoreni otazky nebo zéaporu

(Duskova a kol. 2009), viz priklady (6) a (7).

(6) a. I don’t need your help.
b. Nepotrebuji tvoji pomoc.

(7) a. Do you need help?

b. Potrebujes pomoct?

3.6. Nominalnost vs. Verbalnost

Vzhledem k povaze nasledujicich kapitol je zde nutno uvést dal§i fenomén, a tim je
nominalni povaha angli¢tiny a verbalni povaha cestiny.

Cestina, stejné jako vétsina slovanskych jazyki, vykazuje v praxi verbalni slovesné
tendence, tedy ve valné vétSin€ ptipadl vyuziva slovesa v ur¢itém tvaru. Oproti tomu
anglictina tihne spiSe k nominalnimu vyjadifovani (Mathesius 1913, s. 325-339).

O Mathsiovo tvrzeni se pozdéji opiel i profesor Josef Vachek ve svém spise Some
Thoughts on the so-called Complex Condensation in Modern English (1955), kde ovSem
jesté zdlraznil, Ze se nejednd o jedinou moznost predikativniho vyjadieni. Jazyky k témto
tendencim pouze tihnou, ale umi se vyjadrfit 1 opaCnym zplsobem, vyzaduje-li to situace.
Pokud angli¢tina chce vyjadfit jistou dynamicnost, ma k tomu dostupné prostiedky, stejné
tak CeStina, zejména v odbornych textech, preferuje nominélni vyjadfovani.

Lze tedy vidét, ze zde si jazyky témétf vyméiuji své tendence, doposud byla fe¢
hlavné o fenoménech analyticnosti a synteti¢nosti, které vedly ke zhutiovani ceStiny
arozsifovani anglictiny. Nyni zde dochazi k opatné situaci, anglictina nabird na
kondenzovanosti a ceStina se naopak rozvoliuje. Je tedy nutné brat v potaz, Ze
problematika systémovych rozdilti neni Cernobila, ale rtizn€ se misi.

Primérnimi slozkami nomindlniho predikativniho vyjadfovani jsou vétné

kondenzory, sponova slovesa a vyuzivani pasiva. V nasledujicich pasazich budou popsany
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pouze prvni dva prvky, nebot’ ty ze své podstaty mohou ovlivnit délku piekladu. Uvedené
ilustracni piiklady budou vzdy obsahovat Ceské varianty, které jsou co nejvice vérné

plnovyznamovym tendencim ¢eského jazyka.

3.6.1. Sponovi slovesa

Tato kategorie sloves je znamym fenoménem jak v Cesting, tak v anglictin€. Podle definice
od Duskové lIze tvrdit, Ze sponova predikace se sklada ze subjektu, lexikalné témér
prazdného slovesa (tj. sloveso je nositel gramatickych kategorii a zaroven pfipisuje jistou
vlastnost svému subjektu, jeho nulovy sémanticky vyznam je patrny z potieby nécim

sloveso doplnit) a doplitku daného slovesa (Duskova a kol. 2009).
3.6.1.1. Sponova slovesa v cestiné

Novy encyklopedicky slovnik ¢eStiny uvadi, ze ¢estina jako primarni sponové sloveso
vyuziva sloveso byt, které ve vété funguje jako spojka mezi podmétem a jmennou sponou
(ve formé& substantiva ¢i adjektiva). Obdobné jako pomocné sloveso miiZze byt nositelem
gramatickych kategorii (8a), nebo nabirat formu infinitivu, jsou-li gramatické kategorie uz
vyjadfeny jinak (8b) (Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny, Spona).

Dale cCestina také rozeznava tzv. sloveso polosponové stdt se a tzv. objektovou

sponu mit (Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny, Spona).

(8) a. Maruska je ucitelka.
b. Maruska by chtéla byt ucitelka.

3.6.1.2. Sponova slovesa v anglictiné

Podle Duskové anglictina tradi¢né rozliSuje sponova slovesa od typu be (byt) a become
(stat se). Opét zde plati, ze tato slovesa slouzi jako propojeni mezi podmétem a jeho
dopliikovou slozkou (ve form¢ substantiva ¢i adjektiva). Zaroven sem lze zatadit i slovesa
s podobnym vyznamem (napt. look, feel, seem, appear apod.) (Duskova a kol. 2009),
viz ptiklad (9a, b).

Duskové zaroven upozoriuje, Ze do této kategorie 1ze zatadit i1 slovesa typu have
(mit), ovS§em piredmét musi mit formu déjového substantiva, které oznacuje vlastni obsah
predikace, sloveso tedy pouze pfenasi gramatické kategorie (Duskova a kol. 2009),

viz ptiklad (9c¢).
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9) a. He is a president.
b. She seems nice.

c. I had a rest. (Duskova a kol. 2009)

Opét zde lze zminit nestalost terminologie a kategorického zatrazeni. Problematikou
sponovych sloves a verbo-nominalni predikace obecn¢ se zabyval napiiklad 1 Mathesius
(1975), ktery pfinesl jiné déleni, které zde bude pro ilustraci uvedeno.

Prvni typ verbo-nominalni predikace popsal Mathesius takto:

...the first category in which the action and its agent or patient are
not expressed separately by the grammatical predicate and the
grammatical subject but are merged in a synthetic expression
operating as the grammatical subject, while the finite verb
designates merely the existence of what the synthetic expression
describes.

(Mathesius 1975, s. 104)

Tato definice v podstaté fikd, ze konand akce spolecné se svym konatelem ¢i recipientem
nefunguji jako gramaticky podmét a ptisudek zvlast, ale jsou spojeny do jednoho
gramatického podmétu, zatimco sloveso ve véteé pouze urcuje existenci dan¢ho jevu, viz

ptiklad (10).

(10) a. The white fog was there before there was any buying and selling in the
London market.
b. Bila mlha zde by la drive, nez se cokoli kupovalo a prodavalo na londynském
trhu.
(Mathesius 1975, s. 104).

Druhym typem verbo-nominalni predikace jsou pravé sponova slovesa, kterd Mathesius
rozdelil do 4 riznych kategorii: posesivni (piiklad (11)), kauzativni (ptiklad(12)),
adverbialni (pfiklad (13)) a adjektivni (piiklad (14)). VSechny ctyfi uvedené anglické
priklady pochazi od Mathesia (1975, s. 104—105), ¢eské pieklady jsou dilem autorky.
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(11) a. to have a smoke
b. zakourit si
(12) a. Well, you shall do the shopping and I shall do the cooking.
b. Tak, ty nakoupis a ja uvarim.
(13) a. fall in love with
b. zamilovat se
(14) a. The organ of the party is frankly critical of the new move.
b. Ta nova soucast strany je pro dalsi postup opravdu diilezita.

3.6.2. Vétné kondenzory

V kapitole The Compactness of the Modern English Sentence z dila Some Less Familiar
Aspects of the Analytical Trend of English (1961), které vychazi z poznatkii Viléma
Mathesia, zkoumal profesor Josef Vachek vyvoj a uziti vétnych kondenzorl v anglicting
a v ¢estin€. Data z prizkumu potvrdila, Ze oba jazyky jsou schopné s kondenzory pracovat,
angli¢tina je ovSem preferuje v daleko vétsi mife nez CeStina. Vyzkum také prokazal, ze
kondenzory se ¢asto objevuji v literarnich dilech.

Profesor Vachek argumentuje, ze by tato skute¢nost mohla mit co docinéni s tim,
jak oba jazyky vnimaji realitu. Zatimco ¢eStina vnima realitu jako sekvenci riznych déni,
kterd jsou na sobé zaroven pfimo ¢i nepfimo zavisla, anglictina vnima realitu opanym
zpusobem, jako jednu urcitou hlavni akci, ktera do sebe ostatni okolnosti absorbuje.

Kondenzory se vyskytuji v mnoha rozlisnych formach, tato prace se bude zabyvat
ttemi hlavnimi formami, tzv. kratkymi kondenzory, které se v angli¢tin€ projevuji formou
infinitivu, gerundia nebo participia. V nésledujicich pasazich budou vSechny tfi formy
podrobnéji popsany, aby bylo 1épe nastinéno jejich Siroké vyuziti v anglickém jazyce.

Jak jiz bylo zminéno, €eStina vétné kondenzory umi pouZivat také (napt. ve formé
pfechodnikill), ovSem nejednd se o béznou praxi. Jak tvrdi napiiklad Dagmar Knittlova:
,CeStina naopak pouziva na misté infinitivnich, gerundijnich a participidlnich cili
tzv. nominalnich tvarii slovesnych radeji urcitych tvaru slovesnych, a tedy vet, at uz

hlavnich ci vedlejsich...“ (Knittlova 2000, s. 94-95).
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3.6.2.1. Infinitiv

Infinitiv se jako vétny kondenzor vyskytuje ve funkci podmétu, predmétu a ve funkci
atributivni a adverbialni (Duskova a kol. 2009). Tradi¢n¢ je tvoten spojkou fo + infinitiv
slovesa.

Vsechny ¢tyfi formy infinitivu by bylo v teorii mozno dale délit podle dalSich
funkci, rozsah této prace vSak neni dostatecny, aby bylo mozné vSechny variace pokryt,

proto budou nasledujici pasaze zamétené pouze na zékladni déleni.
3.6.2.1.1. Infinitiv ve funkci podmétu

Infinitiv je v této funkci Casto spojen s verbo-nomindlnim pifisudkem a ve valné vét§ing
pfipadi ptfedstavuje dé&j, ktery bude v pfisudku néjakym zplisobem hodnocen

(Duskova a kol. 2009).

(15) a. To drive very fast here is not advisable.
b. Neni rozumné, abyste tudy jezdili vysokou rychlosti.

3.6.2.1.2. Infinitiv ve funkci pfedmétu

Nalezneme 1 mnoho sloves, kterd jsou schopna k sob& pfipustit infinitivni pifedmét
(Duskova a kol. 2009). V tomto piipad¢ byva ceskym protéjskem mnohdy nezménény
infinitiv, viz ptiklad (17).

(16) a. He promised to come.
b. Slibil, Ze prijde.
(17) a. He refused to cooperate.
b. Odmitl spolupracovat. (Duskova a kol. 2009)

3.6.2.1.3. Infinitiv v atributivni funkci

Infinitiv zastupujici funkci pfivlastku se miZze objevit jak v anglicting, tak v ceStiné, kde
nejcastéji nabira podobu piivlastkové vztazné véty (ptiklad (18)), v anglictin€ je ovSem

vyuzivangj§i (Duskova a kol. 2009).
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(18) a. The last one to get here will clean the camp.

b. Kdo prijde jako posledni, uklidi taboriste.

3.6.2.1.4. Infinitiv v adverbialni funkci

Adverbiélni infinitiv se vyznacuje vlastnosti, ze neni ptilis zavisly na nadfazeném slovese.
Jeho primarni funkci je urceni ucelu, proto nejcastéji koresponduje s Ceskou vétou vedlejsi

ucelovou, viz ptiklad (19) (Duskova a kol. 2009).

(19) a. He stopped to admire the architecture.

b. Zastavil se, aby se pokochal architekturou.

3.6.2.2. Gerundium

Gerundium formaln& koresponduje s pfitomnym pficestim, zaujima syntaktickou funkci
substantiva a tvofi se pomoci afixu -ing. Variace jeho vyuziti jsou totozné s variacemi
infinitivu (Duskova a kol. 2009), ty jsou uvedeny v piikladu (20) nize. PIn¢ zde bude
rozvedena pouze variace, ktera se doposud neobjevila.

Nutno podotknout, ze ptevod tohoto prvku do Cestiny neni jednoznacny. Formalné
nejbliz§im protéjSkem je zde podstatné jméno slovesné, které miiZze byt piekladatelem také

vyuzito v zavislosti na typu prekladu a funkci textu.

(20)  podmét: a. Learning a new skill requires a lot of determination.
b. Kdyz se chces naucit nécemu novému, vyzaduje to spoustu
odhodlani.

predmét: a. She was not aware of having lost the phone.
b. Neuvedomila si, ze ztratila telefon.

atribut: a. The idea of going there gives me creeps.
b. Pomysleni, Ze bych tam sel, mi nahani hriizu.

adverbium: a. At first, I was making money by polishing shoes.
b. Z pocatku jsem si vydelaval tim, Ze jsem lestil boty.
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3.6.2.2.1. Gerundium jako soucast slovesné rekce

Gerundium se velmi Casto vyskytuje jako doplnéni sloves, kterd jsou schopna k sobé
navazat dé&jové substantivum. Konatel déje se potom vyjadiuje pouze tehdy,
nekoresponduje-li s podmétem nadiazeného slovesa (Duskova a kol. 2009), jak l1ze vidét

v prikladu (21).

21) a. Mother always insisted on us having a party at Christmas.
b. Maminka vzdycky naléhala, abychom meli o Vanocich vecirek.

(Duskova a kol. 2009)

3.6.2.3. Participium

Participium neboli pficesti, tvofi v angli¢ting Sest riiznych forem (pfitomné ¢inné / trpné,
minulé, perfektum prosté ¢inné / trpné a perfektum pribéhové) a v ¢estiné mu odpovida

ptidavné jméno slovesné ¢i neslovesné a piechodnik (Duskova a kol. 2009).
3.6.2.3.1. Participium ve funkci pfivlastku

Ptitomné participium se mize vyskytovat jak v premodifikaci (piiklad (22)), kde typicky
vyjadiuje charakteristickou vlastnost substantiva, tak v postmodifikaci (ptiklad (23)), kde

byva doplnéno pfedmétem nebo prislovecnym uréenim (DuSkova a kol. 2009).

(22) a. creaking stairs

b. vrzajici schodiste | schodiste, co vrze

(23) a. a path leading to nowhere

b. cesta, ktera nikam nevede

Minulé participium vétSinou vyjadiuje pasivitu. Lze jej nalézt v premodifikaci (ptiklad
(24)), kde ma ve valné vétsin€é vyznam vysledku akce (ale jeho pouziti je omezenéjsi nez
v ¢esting), 1 v postmodifikaci, kde byva zpravidla rozvinuto (piiklad (25)), ovSem daji se
nalézt 1 pfipady nerozvinutého participia (ptiklad (26)), a to v piipadé, ze by bylo
nepiijatelné v premodifikaci (Duskova a kol. 2009).

(24) a. a broken plate
b. rozbity talir
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(25) a. One drawback of basic research is the amount of time spent on experiments
that lead nowhere.
b. Jedna nevyhoda zakladniho vyzkumu je mnozstvi ¢asu vénovaného pokusiim,
které nikam nevedou.
(Duskova a kol. 2009)
(26) a. One or more of the assumptions made must be wrong.

b. Jeden nebo vice z ucinénych predpokladit musi byt chybny.
(Duskové a kol. 2009)

3.6.2.3.2. Participium ve funkci pfechodniku

Jak ptitomné, tak minulé participium mohou tvofit pfechodnik fazeny jako doplnék
podmétu. Vazby, které participium tvofi, mohou nabyvat riznych forem: nevyjadreny
konatel korespondujici s podmétem nadiazeného slovesa (ptiklad (27)), vSeobecny konatel
(tato forma je obecn¢ vnimana jako nespravna, ale uz se v jazyce natolik zazila, ze je dnes
tolerovana, ptiklad (28)), konatel nekorespondujici s podmétem nadfazeného slovesa
(ptiklad (29)) a potom také forma, kterd nema pfimy cesky ekvivalent a mize dokonce
vyjadfovat prvky ptisloveéného urceni, tedy forma, kde se participium vyskytuje po
nekterych spojkach (ptiklad (30)) (Duskova a kol. 2009).

Prechodniky funguji jako ptimy ekvivalent vétnych kondenzort, slouzi ke zhutnéni
vétné stavby. Zde je nutno uvazit jeden podstatny faktor: UZivani pfechodnikll v psaném
jazyce prudce klesa: ,,Dnes maji charakter knizni az archaicky. Vyuziva se jich predevsim
v psanych projevech ve vyssim stylu odborném a uméleckém (tam i jako prostiedek humoru
k dosazeni usmévné ironie)* (IJP 2008-2021). Proto by se jim pii bézném piekladu mél

autor cilového textu snazit spiSe vyhybat, pokud by neusiloval o jistou pfiznakovost.

(27) a. He went away, leaving all his belongings behind.
b. Odesel a nechal tam vsechny své véci.
(28) a. Considering all the facts, it seems clear that she could not have done it.
b. Zvazime-li vSechna fakta, zda se byt jasné, Ze ona to udélat nemohla.
(29) a. They were laying in the grass, snowy white clouds flowing above them.
b. Lezeli v trave a nad hlavami jim pozvolna pluly snéhobilé mraky.
(30) a. You should consider your abilities when going into the deep water.
b. Nez se vydate do hluboké vody, méli byste zvazit své schopnosti.
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3.6.2.3.3. Participium ve funkci doplitku pfedmétu

Jak participium piitomné, tak minulé, mtizeme piekladat pomoci vedlejsi doplikové véty,
ktera je Cestin¢ pfirozenéjsi nez prechodnik (ptiklad (31)). Od participia ve funkci

privlastku se tato forma lisi tim svym postavenim v postpozici (Duskova a kol. 2009).

31) a. 1 saw him carrying those heavy boxes.

b. Videla jsem ho, jak nesl ty tezkeé krabice

3.7. Koheze textu

Slovy D. Knittlové: ,,...jde o sit lexikalnich, gramatickych a jinych vztahii, které uvadéji
Jjednotlivé casti textu ve vztah.* (Knittlova 2000, s. 101).

Koheze tedy zajist'uje ndvaznost jednotlivych lingvistickych prvki. Jedno z prvnich
kategorickych déleni pfinesli M. A. K. Halliday a R. Hasanova v dile Cohesion in
English (1976), kde kohezi rozd¢lili do 5 zakladnich skupin, a to reference, substituce,
elipsa, konektory a lexikélni kohezi. Vyzkum této prace zahrnuje konkrétné konektory

a lexikalni kohezi.

3.7.1. Konektory

Z vyzkumu profesorky Jarmily Téarnyikové v dile Sentence Complexes in Text (2007) lze
tvrdit, Ze obecné anglictina vyuziva méné vétnych konektort nez cestina.

Profesorka Térnyikova provadéla vyzkum na rozsdhlém souboru dél primarné
z oblasti beletrie (nechybé€ly ov§em ani texty Zurnalistické nebo popularné-naucné). Z dat
vyzkumu Ize pozorovat, Ze angli¢tina méd mnohdy sklony k juxtapozici vét bez jakéhokoli
lexikalniho propojeni, kdeZto CeStina vztahy mezi vétami 1 tak explicitn€ vykazuje

(Tarnyikova 2007, s. 198).
(32) a. 1 think /it’s time / I employed a personal shopper.

b. Myslim, Ze je na case, abych si najala profesionalniho nakupciho.

(Tarnyikova 2007, s. 198.)
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3.7.2. Lexikalni koheze

-V ramci lexikalni koheze je mozno opakovat lexikalni jednotku v nezmenéné podobé
nebo  vpodobé  synonyma,  kohyponyma,  hyperonyma  nebo  parafraze*
(Knittlova 2000, s. 103). Jedna se tedy o odkazovani k jednomu lexikalnimu prvku pomoci
ruznych prostfedkt. D. Knittlova dale také uvadi, Ze anglictina vykazuje silné preference
k repetici stejnych prvki, tedy k odkazovani na lexikalni prvek prvkem samotnym. Kdezto
¢estina naopak repetici povétsinou zavrhuje, ve vétSin€ ptipadii dojde k tiplnému vypusténi

repetice ¢i k pronominalizaci, popf. dojde k nahrazeni synonymem (2000, s. 103).

4. Metodika analyzy

Systémové rozdily popsané v predchozich kapitolach maji potencial do jisté miry ovlivnit
pocet znakl a slov pfi pfekladu z anglictiny do CeStiny. V této pasazi bude kazda kategorie
zhodnocena a zafazena do patficné skupiny podle toho, jestli mé tendenci cesky preklad

prodluzovat, ¢i zkracovat.
4.1. Systémové rozdily sniZujici pocet znaki a slov v ¢eStiné

Do této kategorie mizeme fadit polozky z kapitol uziti ¢lent (3.1), skloflovani substantiv
(3.2), osobnich zajmen (3.3), ptivlastiiovacich zdjmen (3.4), pomocnych sloves (3.5),
sloves se sponou (3.6.1) a lexikalni koheze (3.7.2).

a naopak prodluzovat ten anglicky, jedna se o zmény na prvni pohled mal¢, napft. Cleny ¢i
osobni zajmena dosahuji délky par znaki, ovsem pocet slov se tim mize zménit podstatnéji.

UZivani ¢lend je kategorie objevujici se v anglicting, kdeZto v ¢estiné ne. A jelikoz
dochdzi k velmi ¢astému uzZivani ¢lentl, da se pfedpokladat, Ze tento faktor bude mit na
délku textu znacny vliv.

V kategorii sklonovani substantiv pozornost zamétfena na piedlozkové vazby, nebot’
forma padového vyjadieni s apostrofem a sykavkou neni pfili§ odliSnd od ceského
flexivniho vyjadieni.

K zarazeni lexikalni koheze doSlo kvili skute¢nosti, Ze CeStina ma tendence se
repetic nejcastéji zbavovat jejich uplnym odstranénim ¢i nahrazenim z4jmenem, coz vede
ke zkraceni textu. V samotné analyze bude pro uspornost tato kategorie oznaovana jako

repetice.
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Nejvice diskutabilni polozkou mohou byt sponovéa slovesa, nebot’ ta ceStina
rozeznava také a v nemalé mife je umi pouzivat. K zarazeni do této skupiny doslo proto, ze
nastane-li situace, kdy ¢estina sponové sloveso nahradi, bude to plnovyznamovou formou

slovesa, jez byva zpravidla kratsi.

4.2. Systémové rozdily zvySujici pocet znaki a slov v eStiné
Do této kategorie Ize zatadit kategorii konektorti (3.7.1) a vétnych kondenzorti (3.6.2).

Zde je nutno zminit, ze v ¢estin€é nemizeme hovofiit o vétnych kondenzorech jako
takovych, ¢esky jazyk tento termin neuznava. Nastava zde také problém ohledné prevodu
do cestiny, nebot’ zpisobi, jak prevést anglicky vétny kondenzor, je znacné mnozstvi.

Za formalni ¢eské prot¢jSky kondenzorl je mozné oznacit pfechodniky a podstatna
apridavna jména slovesnd, tyto polozky budou v analyze zapocitdvany jako vétné
kondenzory, nebot nemaji tendenci vyrazné ménit pocet slov a znakd. Je dilezité upozornit
také na situaci, kdy je kondenzor pfeveden v nezménéné podobé¢ jako infinitiv ¢i neslovesné
adjektivum, tyto polozky také nemaji v povaze ménit pocet slov a znak, proto budou mezi
kondenzory zatazeny také.

Situace, kdy ke zméné poctu slov a znakli mize skuteéné dochazet, je prevod na
urCity tvar slovesny. V takovém piipadé¢ dochazi k piidani vétnych konektort, které

napojuji nové ptidanou hlavni ¢i vedlejsi vétu.
4.3. Zaméreni analyzy

Teoretické zatazeni systémovych rozdila vyse je ponckud rozséhlé a ¢lenité, coz by rozbor
a analyzu textu pon¢kud komplikovalo. Mnoho rozdilti spolu sdili urcité vlastnosti, diky
kterym je mozné je zatfadit do stejné kategorie. JelikoZ je zkouman vliv na délku celého
textu, neni nutné rozliSovat, zda se forma infinitivu objevila jako podmét ¢1 jako atribut.

Rozdily jsou tedy kategorizovany nasledovné: ¢leny, predlozkové vazby, osobni
zajmena, pfivlastiovaci zdjmena, pomocna slovesa, sponova slovesa, konektory, repetice
a vétné kondenzory.

Z podstaty téchto kategorii vyplyva, Ze analyza se bude zaméfovat na tendence
jazyka anglického. Tyto tendence budou nésledné vyhleddny a spocitany v anglickém

vychozim textu a v obou vyhotovenych ¢eskych piekladech. Cilem analyzy bude porovnat,
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do jaké miry se anglické tendence v eskych textech dochovaly a jaky to mélo vliv na délku
piekladu v rdmci poctu slov a poctu znakd.

Dtivodem, pro¢ je zkouman jak pocet slov, tak pocet znak, je, ze kazdy z téchto
faktori se vyraznéji projevi u uréitych polozek (napf. ¢asté uzivani osobnich zajmen a ¢lent
v angli¢tin€ povede k nartistu slov, ovsem znaky budou ovlivnény méné, a naopak dojde-li
k nahrazeni vétného kondenzoru vedlejsi vétou, ukaze se vyssi nartist znak, zatimco pocet
slov nebude tak vyrazny.

Vysledky analyzy budou zpracovany v kapitole 7. Samotné analyza byla provadéna
na fyzickych vytiscich prekladu, pro digitalni kopie samotného procesu viz ptilohy 9.1, 9.2
a9.3.

5. Prekladatelské strategie

V této kapitole budou popsany textové vzorky, jez budou prekladany a zaroven dojde ke
stanoveni a popsani prekladatelskych strategii.

Textové vzorky pro tuto praci pochazi z beletristického dila Lady of the Shades od
autora Darrena Shana. Jedna se o detektivni thriller, ktery se odehrava v Londyné&. Byvaly
najemny vrah se nyni snazi zit normalni zivot a pracuje jako spisovatel. Jeho jedinym
problémem je, Ze ho pronasleduje Sest ducht, Sest zesnulych osob, které kdysi ptipravil
o zivot. Neni si jisty, zda jsou skutecni, ¢i zda se jedna jen o vyplod jeho mysli. Proto se
béhem psani svych romant snaZi pfijit na to, jestli mohou duchové existovat.

Ptekladany budou dva tiseky z 1. a 6. kapitoly. Dlivodem, proc se nejednd o uceleny
kus z jedné kapitoly, je fakt, Ze tato analyza bude provadéna Cisté na vypravécich pasazich,
nikoliv dialogovych. Systémové rozdily by se v dialozich mohly projevit jinym zplisobem

a rozsah této prace neni dostate¢ny, aby bylo mozné takové rozdéleni pokryt.

Texty budou pielozeny dvéma riznymi zpisoby, jez budou oba vychazet z podstatného
prekladatelského terminu — ekvivalence. Piekladatelské metody budou zalozeny na
ptistupech dynamické a formalni ekvivalence, které ve svém dile Towards a Science of
Translating (1964) predstavil lingvista Eugene Nida. Oba typy ekvivalence se mezi sebou
1181 svym zamétenim.

Nida uvadi, zZe formalni ekvivalence se primarné soustiedi na vychozi text a jeho
formu, snazi se tedy co nejvérnéji pfevadét prostifedky vychoziho jazyka. Piekladatel toho

muze docilit naptiklad pfesnym dodrzovanim slovnich druht (ptekladat podstatna jména
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jako podstatnd jména aslovesa jako slovesa), dodrzovanim piesnych vyznamt slov
a terminologie, ale napfiklad i c¢lenénim textu (dodrzovanim hranic vét, odstavcl
a interpunk¢nich znamének. Zaroven musi byt dodrzovana gramaticka pravidla cilového
jazyka (Nida 1964, s. 165).

Naopak dynamicka ekvivalence se podle Nidy zamétuje na cilového ¢tenafe a jeho
potieby, snazi se tedy text piekladat tak, aby cilovy text byl nejenom gramaticky spravny,
ale aby také pisobil pfirozen€ na ¢tenaie. Pti takovém piekladu neni cilem vérnost formé,
ale spiSe obsahu, zpravé a reakci. Nesmi samoziejme jit o volnou interpretaci a svévolné
zasahy piekladatele, ten by se m¢l snazit pochopit veskeré autorovy zaméry a vyjadrit je
patficnymi jazykovymi prostiedky, které¢ se mohou od téch vychozich mnohdy lisit, ovSem
kazd4d zména vyzaduje své odlivodnéni. Nutno podotknout, ze ptevod zde probihd na
nékolika rovinach, od gramatické az po socio-kulturni (Nida 1964, s. 166—-167).

Z hlediska ptevodu systémovych rozdilt bude tedy u formaini ekvivalence dochazet
k co nejptesnéjSimu prevodu, ptekladatel se bude co nejvice drzet struktury vychoziho
textu, dodrzovat bude pouze gramaticka pravidla cilového jazyka. Vznikne tim pak forma
upraven¢ho doslovného piekladu, ktery by mohl ¢eskému c¢tenaii ptipadat kostrbaty, ac¢
informacné spravny.

Naopak u dynamické ekvivalence bude ptekladatel usilovat o pfirozenou formu
cilového jazyka a systémové rozdily bude pievadét na zékladé toho, co dany jazyk
preferuje. Hlavnim cilem bude vyvolat ve ¢tenatfi obdobnou reakci, jaka byla ptivodné

zamyslena u vychozich ¢tenatt.

Pozn. 1: Beletristické dilo by jiz ze své podstaty mélo byt piekladano na zaklad€ dynamické
ekvivalence Ci funkcni ekvivalence (Nidetiv pozdé&jsi termin), podle niz nezalezi na tom,
jakych prostiedkil prekladatel vyuzije, hlavni je, aby bylo dosaZeno stejné funkce u obou
texti. Jelikoz ale tato prace zkouma vliv rozdilného ptevodu systémovych rozdilii na délku
textu, dojde proto k zapojeni formalni ekvivalence, se kterou by k beletristickému dilu za
normalnich okolnosti pfistupovano nebylo.

Pozn. 2: Mohl by byt vznesen argument, Ze je-li preklad vypracovan samotnou
autorkou prace, pieklady potom mohou byt zkresleny cilem analyzy. Proto zde prohlasuji,
ze preklady budou vypracovany podle mych nejlepSich znalosti piekladatelskych strategii

a metod, a nebudu se je snazit upravit tak, aby 1épe zapadaly do kontextu mé prace.
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5.1. Predpokladané vysledky

Na zaklad¢ uvedenych informaci je nyni mozné stanovit piedpoklady pro vysledek analyzy.
Anglictina disponuje vice analytickymi prvky, které se pti prevodu do ceStiny ve valné
vetsing pripada ztraci, mnohdy se vSak miize jednat o pouze drobné posuny v ramci slov
o n¢kolika malo znacich. Na druhé stran¢ se angliCtina drzi seviené nominalni struktury,
kterou ma Cestina tendenci verbalizovat a rozvinout, zde bude naopak dochazet k malému
navyseni poctu slov, ovSem pocet znakl se miize zméenit markantnéji.

Predpoklad pro porovnani anglického textu s Ceskym textem dynamické
ekvivalence je, ze Cesky text bude kratsi nez jeho anglicky protéjsek v poctu slov i v poctu
znaktl. Divodem pro tento predpoklad jsou analytické tendence anglictiny. Oproti nim sice
stoji tendence Cestiny k verbalnosti a uvolnéné vétné stavbe, o nichz by se dalo fict, ze maji
potencial deficit vyrovnat. Tyto tendence se vSak neprojevuji ve vSech vétach, proto se
predpoklada, ze k vyrovnani nedojde.

Pokud jde o ptedpoklad rozdili mezi dvéma ceskymi verzemi, predpoklad je
takovy, ze Ceskd verze fidici se formdlni ekvivalenci bude krats$i nez text dynamické
ekvivalence. Dlivodem pro tento piedpoklad je fakt, ze text formalni ekvivalence bude
tzv. spoutan syntetickymi gramatickymi pravidly ¢estiny, ale zaroveil na sebe prevezme
nomindlni zhutnéné vyjadfovani angli¢tiny, coz by mélo vyustit ve skutecnost, Zze bude

nejkratsi ze tii pozorovanych textl jak do poctu slov, tak do poc¢tu znakd.

6. Preklad

Nize je pfiloZzeny anglicky text a ob& piekladatelské verze. Jiz pifi prvnim Cteni si Ctenaf
jisté povsimne, ze jazyk prekladu nasledujiciho formalni ekvivalenci zni ponékud kostrbaté
a nepiirozené, kdezto preklad tidici se dynamickou ekvivalenci je mnohem vice plynuly.

Textové Gseky jsou od sebe odd€leny Cisly.
6.1. Anglicky original

1

I wake abruptly from a troubled sleep to find the dead pressing in tightly around me. Half
a dozen phantoms, teeth bared, snarling mutely, scratching at my face with their
insubstantial fingernails. I stifle a scream and bury my face in a pillow, waiting for the last

vestiges of the nightmare to pass.
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My heart is pounding and I don’t move until it’s back to normal. When I’'m in
control, I push myself up and stare blankly at the six ghosts. They’ve withdrawn now that
I’'m awake and are simply glaring at me sullenly, the way they do most of the time. They
only try to get under my skin when they think I’m ripe for the freaking, choosing their
moments with studious care, for maximum impact.

Usually they strike on nights like this, when they see me whimpering and fidgeting
in my sleep, when they know from experience that I’ll more than likely bolt awake,
disorientated and temporarily vulnerable. They can’t physically assault me, or they would
have ripped me apart years ago. They have to settle for mind games, and they’re good at
those. They should be. They’ve had lots of practice.

I get up and shower. The ghosts follow me into the bathroom, passing through the
walls as if the blocks were made of mist. I ignore them as I turn the water on cold and shiver
in its bite. I’'m adept at ignoring them. It’s only when they occasionally catch me by surprise
that they set my nerves jangling. Not like in the early days, when I was sure they were going
to drive me mad. We’ve fought a battle of the wills, the dead and I, and I’ve won out. So
far anyway. Though I suspect they’ve got the rest of my life to chip away at me. And, if

they’re not just figments of my imagination, then maybe far beyond.

I’'m in a foul mood. I wasn’t able to get back to sleep, so the day dragged. I kept as busy as
I could, walking the streets of London, researching, writing up notes. But I couldn’t make
time pass any faster or rid myself of the headache I often get after an interrupted night’s
sleep. I tried to avoid people, knowing what I’'m like in this frame of mind, apt to snap at
the slightest irritation.

As night fell, I thought about postponing my meeting with Joe. We were due to case
a house in Kilburn, in north London. Joe wouldn’t have cared if I'd pushed it back. But that
would have afforded the ghosts a minor victory, and they all add up. When you’re fighting
for your sanity, you can’t cede even an inch of turf. Every slight setback empowers your
foes, and there’s no telling how little it might take to tip the scales.

It’s shortly after eleven p.m. on July 2nd. Joe and I have been camped out in the
abandoned house for the past couple of hours, waiting for its alleged spectral inhabitant to
make an appearance. Joe sensed my dark mood and has kept small talk to a minimum.

I cheered up over the course of our watch. It’s times like this, when I’'m immersing

myself in the murky world of the dead, that I feel most at ease with my own situation. I’'m

31



a man in search of answers, and I find a certain measure of relief and peace of mind when
I’m focused on my ghostly research.

Joe’s gone upstairs to the toilet. It doesn’t work - no water in the cistern - but he’s
too polite to piss against a wall. I have no such qualms. Even if I had, I’d rather risk my
dignity than my life on those rickety stairs. I hope Joe doesn’t expect me to haul him out of

the rubble if he crashes through the planks. I don’t risk my life for anyone.

2

Two more days pass. My ghosts are having a whale of a time. My misery has given them a
new lease of life, so to speak. They circle me like sharks, darting at me when I least expect
it, clawing at my face with their insubstantial fingers, mocking me, mutely urging me to
end it all, to join them in their shady realm and take what I have coming for what I did in
the past.

I tried immersing myself in the book, but I couldn’t concentrate, and not just
because of the hyperactive spirits. I’d be sitting over a pile of notes with Joe — he’s been
compassionately tight-lipped, never mentioning Deleena — and my mind would wander. I’d
think how like a ghost she’s become, gone from my life, never to return, irreclaimable,
uncontactable. Except she isn 't dead and she can be tracked down. I could take her in my
arms again and . . .

I told Joe I needed a few days to myself. He said to ring when I felt like it and not
to spare a thought for him in the meantime. I took to the countryside, chose a direction at
random and drove west, into territory that was all virgin to me — I’ve rarely been outside
London on any of my trips to the UK. It was difficult driving — the ghosts kept wrapping
themselves in front of my eyes, obscuring my vision — but having to focus on the road
helped take my mind off my troubles. I wound up in far-flung Devon, which I spent
yesterday exploring, clambering over moors, pushing myself physically, ignoring my
ghosts, trying to forget about Andeanna.

I tossed and turned in the back of my rented car the first night, the ghosts writhing
around me, half in and half out of the car’s structure. Then I booked into a cottage that has
been converted into a B&B. I slept sweetly, exhausted after my hard day, and didn’t dream
of Andeanna. There was even a moment when I woke when she wasn’t in my thoughts.
Then the memories returned. I groaned, rolled over and started planning another day of

harsh, demanding exercise.
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That was when my phone rang. I wasn’t going to answer, but nerves got the better
of me and I lunged for it, only to discover it wasn’t Andeanna. It was Jonathan Wood, my
agent. He was in London and wanted to arrange some meetings with prospective publishers.
Soul Vultures is being reprinted here, and a couple of editors have been in touch, wanting
to know what I’'m working on next. I asked to be excused from the negotiations, but
Jonathan was adamant. He doesn’t get over to England often (he’s in town drumming up
business for another of his clients) and he said it would be crazy to miss such a golden

opportunity.
6.2. Dynamicka ekvivalence

1

Néhle se probouzim z neklidného spanku a vidim, jak se kolem mé shlukuji mrtvi. Pul tuctu
pfizrakll s obnaZzenymi zuby bezhlasné vréi a svymi nehmotnymi pafdty mi sapaji po
obliceji. Potla¢im vykiik, zabofim tvar do polState a cekdm, az zmizi posledni stiipky
noc¢nich mar.

Srdce mi tluce jako zvon. Nepohnu se, dokud se neuklidni. Jakmile se ddm trochu
do kupy, sedam si a tup€ na téch Sest duchti zirdm. Ted’, kdyZ jsem vzhtru, stahli se zpatky
a jen m¢, jako obvykle, mrzuté pozoruji. Pod kiizi se mi snazi dostat jenom tehdy, kdyz
vedi, ze se snadno vydésim. Své Utoky si pe€live planuji, aby dosahli maximalniho uéinku.

VétSinou utoci béhem noci, jako byla tahle, kdy nafikam ze spani a neklidné se
prevaluju. Maji pak jistotu, Ze se zprudka probudim a budu dezorientovany, tudiZ i docasné
zranitelny. Fyzicky mi ale ubliZit nemohou. Kdyby ano, roztrhali by mé na kusy uz pied
lety. Musi se tedy spokojit s mentalnim mucenim, a to jim opravdu jde. Jak taky jinak,
vzdyt maji 1éta praxe.

Vydam se do sprchy a duchové mé do koupelny nasleduji, lehce propluji zdmi, jako
by to snad byl jen pouhy opar. D€lam, jako by tu nebyli, zatimco poustim studenou vodu
a tfesu se pod jejim mrazivym dotekem. Pfitomnost duchil jsem se naucil ignorovat. Obcas
m¢é sice zaskoci, kdyz nedavam pozor, a rozbrnkaji mi nervy. Dfiv to byvalo horsi, to jsem
si byl jisty, ze z nich ze§ilim. Dodnes spolu vedeme mentalni valku a ja vyhravam, tedy
prozatim. I kdyZ mé mohou dal nahlodavat po zbytek mého Zivota. A pokud to nejsou jen

vyplody mé fantazie, tak to potrva mozna jesté déle.
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Mam mizernou naladu. Uz se mi nepodatilo znovu usnout, takze se cely den vlekl. Snazil
jsem se zameéstnat, co to jen Slo, prochazel jsem ulicemi Londyna, badal jsem a dé¢lal si
poznamky. Ale ¢as se mi urychlit nepodafilo a ani jsem se nezbavil bolesti hlavy, kterou
mivam po preruseném spanku. Lidem jsem se, pokud mozno, vyhybal. Zndm se, v tomhle
rozpolozeni jsem schopny vybouchnout 1 kviili uplné malickosti.

Kdyz pftisel vecer, zvazoval jsem, Ze bych odlozil své setkani s Joem. Planovali
jsme prozkoumat jeden dim ve c¢tvrti Kilburn na severu mésta. Joeovi by nevadilo,
kdybych nase plany odlozil, ale znamenalo by to, ze bych duchiim doptal malé vitézstvi,
a téch uz maji na konté vic nez dost. Kdyz totiz bojujete o svoji piicetnost, nemuzete
ustoupit ani o pid’. Kazda dil¢i prohra jen posili vaSe protivniky a nikdy nevite, jak malo
staci k tomu, aby se karty obratily.

Je druhého cervence kratce po jedenacté vecer. S Joem uz nékolik hodin tréime
v opusSténém domé a cekame, aZ se jeho udajny ptizrany obyvatel zjevi. Joe vycitil, Ze
dneska nejsem ve své kiizi, tak ani moc nemluvi.

V prubéhu hlidky jsem trochu pooktal. Ve chvilich, kdy se naplno ponofim do
ponurého svéta mrtvych, si se svou situaci pfipadam vyrovnany. Jsem muz, ktery hleda
odpovédi, ajakmile se plné zaméfim na svij duchaisky vyzkum, citim jistou ulevu
a duSevni klid.

Joe si odskocil nahoru na zadchod. Ten sice nefunguje, v nadrzce neni voda, ale on
je piilis slusny na to, aby si ulevil proti zdi. J& takové zabrany nemam. A 1 kdybych je m¢l,
tak bych radsi ztratil na téch polorozpadlych schodech distojnost nez Zivot. Doufam, Ze si

nemysli, Ze ho potom budu lovit ze sutin, az propadne skrz. Sviij Zivot pro nikoho neriskuju.

2
Uplynuly dalsi dva dny a moji duchové se naramné bavi. Diky mému nestésti uplné ozili,
tak fikajic. Krouzi kolem mé jako Zraloci, vrhaji se na mé, kdyZ to nejméné ¢ekam, svymi
nehmotnymi prsty mi sapaji po obliceji, vysmivaji se mi. MI¢ky mé nabadaji, abych to
vSechno ukoncil, abych se k nim piidal v jejich tisi stinli a dostal to, o co jsem si celd ta
1éta koledoval.

Snazil jsem se ponofit do psani, ale nemohl jsem se sousttedit, a to nejenom kvl
rozdovadénym piizraklim. Prochézel jsem tieba n&jaké poznamky s Joem, ktery taktné
mlcel a o Deleen¢ nemluvil, a mé myslenky se toulaly. Pfipadalo mi, jako by se z ni stal

duch, zmizela mi ze zivota bez imyslu se navratit, bez moznosti ji najit ¢i kontaktovat.
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OvSem az na to, ze ve skuteCnosti mrtva neni a najit ji /ze. Mohl bych ji znovu sevfit
v narudi a...

Poz4dal jsem Joea, aby mé nechal par dni o samoté. Rekl mi, at’ se mu ozvu, aZ se
na to budu citit, a at’ ho do té doby Upln¢ pustim z hlavy. Odjel jsem na venkov, ndhodné
jsem si urcil smér a vyrazil na zapad, do oblasti, kterou jsem jesté neznal. Kdykoliv jsem
piijel do Anglie, prakticky jsem nevytahl paty z Londyna. Cesta autem nebyla viibec
snadnd, duchové se mi neustale motali pfed o¢ima a blokovali mi vyhled. Ale diky tomu,
ze jsem se musel tak urputné soustiedit na fizeni, jsem alespoii nemyslel na své problémy.
Nakonec jsem skoncil v zapadlé oblasti jménem Devon, kterou jsem cely vcerejSek
prozkoumaval, prodiral jsem se skrz hustd viesovist¢ a posouval své fyzické hranice.
Duchy jsem nevnimal a na Andeannu se snazil zapomenout.

Prvni noc jsem se v piij¢eném auté jen prevaloval ze strany na stranu. Duchové vifili
kolem mé a proplouvali karoserii ven a zpatky dovnitf. Pozdé&ji jsem se ubytoval v jedné
chalupé, ktera funguje jako penzion. Po tom unavném dlouhém dni jsem spal jako zabity,
Andeanna m¢ ve snech nenavstivila. Dokonce jsem na ni nepomyslel ani rano hned po
probuzeni. Vzpominky se ale brzy vratily. Otravené jsem zasténal, ptetocil se na druhy bok
a zacal si planovat dal$i den plny narocné fyzické aktivity.

Vtom mi zazvonil telefon. Nechtél jsem ho vzit, ale nakonec jsem povolil a chilapl
po ném. Andeanna to ale nebyla, volal mi Jonathan Wood, milj agent. Je momentalné
v Londyné a rad by zafidil n€kolik setkani s pfipadnymi vydavateli. Pravé tam probiha
dotisk mého roménu Lovci dusi a n€kolik redaktorii se uZ poptavalo, na ¢em dal§im zrovna
pracuji. Snazil jsem se z té€ch jednani vykroutit, ale Jonathan byl neoblomny. Do Anglie
casto nejezdi (do Londyna zavital jen proto, Ze néco zatizuje pro jiného klienta) a podle ngj

by bylo Silené, kdybychom takovou ptileZitost propasli.
6.3. Formalni ekvivalence

1
Nabhle se probouzim z neklidného spanku a vidim mrtvé shlukujici se tésn¢ kolem mé. Pil
tuctu ptizrakd s obnazenymi zuby, bezhlasné vréici a sdpajici mi po obliceji svymi
nehmotnymi pafaty. Potla¢im vykiik, zabofim oblicej do polstafe cekaje na zmizeni
poslednich stfipki no¢nich mr.

Srdce mi busi a ja se nehybam, dokud se nevrati do normalu. Jakmile se ovladnu,

sedam si a tupé zirdm na téch Sest ducht. Stahli se zpatky, ted’ kdyz jsem vzhtru, a jen mé
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mrzuté pozoruji, jako to d€laji vétSinu Casu. Snazi se mi dostat pod kiizi jenom tehdy, kdyz
si mysli, Ze jsem zranitelny, vybirajice si své momenty s peclivosti pro maximalni ucinek.
VeétSinou utoc¢i béhem noci jako tahle, kdy mé vidi natikat a pfevalovat se ze spani,
kdy védi ze zkuSenosti, ze se zprudka probudim, dezorientovany a docasné zranitelny.
Nemohou mé napadnout fyzicky, jinak by mé roztrhali na kusy uz pied lety. Musi se tedy
spokojit s mentalnim mucenim, a v tom jsou dobii. M¢li by byt. Maji hodn¢ zkusenosti.
Vydéam se do sprchy. Duchové mé do koupelny nésleduji, proplouvajice zdmi, jako
by cihly byly z mlhy. Ignoruju je, poustim studenou vodu a tiesu se pod jejim mrazivym
dotekem. Jsem zkuSeny v ignorovani duchti. Jenom obcfas mé zaskocCi a rozbrnkaji mi
nervy. Ne jako dfiv, to jsem si byval jisty, Ze m¢é dozenou k Silenstvi. Dodnes spolu s
mrtvymi vedeme mentalni valku a ja vyhravam. Tedy prozatim. Ale pfedpokladam, ze maji
zbytek mého Zivota na nahloddvani mé mysli. A pokud to nejsou jen vyplody mé fantazie,

tak mozna 1 déle.

Mam mizernou naladu. Nebyl jsem schopny znovu usnout, takze den se vlekl. Co nejvic
jsem se zameéstnaval prochdzenim ulic Londyna, badanim a délanim poznamek. Ale Cas
jsem neurychlil, ani jsem se nezbavil bolesti hlavy, kterou mivdm po pferuseném spanku.
Lidem jsem se snaZzil vyhybat, véda, ze v tomhle rozpoloZeni jsem schopny vybouchnout
1 kvlili aplné malickosti.

S pfichodem vecera jsem zvazoval odlozeni svého setkdni s Joem. M¢li jsme
prozkoumat jeden dim Kilburnu na severu Londyna. Joeovi by nevadilo, kdybych to
odlozil. Ale duchim by to doptalo malé vitézstvi, a téch uz maji vic nez dost. Kdyz bojujete
0 svoji pficetnost, nemiZete ustoupit ani o pid’. Kazda dil¢i prohra posili vase protivniky
a neda se fict, jak malo staci k obraceni karet.

Je kratce po jedenacté vecer, druhého Cervence. Joe a ja tr¢ime v opusténém domé
uz n€kolik hodin, ¢ekajice na zjeveni udajného piizracného obyvatele. Joe vycitil mou
Spatnou naladu, tak drzel konverzaci na minimu.

Trochu jsem pookial v pribehu nasi hlidky. Ve chvilich, kdy se naplno ponotim do
ponurého svéta mrtvych, si se svou situaci pfipadam vyrovnany. Jsem muZ hledajici
odpovédi a nachazim jistou miru duSevniho klidu, kdyZ se soustfedim na svlij duchatsky
vyzkum.

Joe Sel nahoru na zachod. Ten nefunguje, zadna voda v nadrZce, ale on je na moceni

proti zdi pfili§ sluSny. Ja takové zabrany nemam. A i kdyby, tak bych radsi ztratil svou
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dastojnost nez zZivot na téch polorozpadlych schodech. Doufam, Ze Joe neceka, ze ho budu

lovit ze sutin, jestli propadne skrze prkna. Sviij Zivot pro nikoho neriskuju.

2

Uplynuly dal$i dva dny. Moji duchové se ndramné bavi. Moje nestésti jim dalo novy divod
zit, tak tikajic. Krouzi kolem m¢ jako Zraloci, vrhajice se na mé z nenadani, sapajice mi po
obliceji svymi nehmotnymi prsty, vysmivajice se mi, ml¢ky nabadajice, abych to vSechno
ukoncil, pfidal se k nim v jejich fisi stint a dostal to, o co jsem si celd ta 1éta koledoval.

Snazil jsem se ponofit do psani, ale nemohl jsem se soustfedit, a to nejenom kvuli
rozdovadénym duchim. Sed¢l jsem tfeba nad hromadou poznamek s Joem — on soucitné
mlcel, Deleenu nezminoval — a ma mysl se toulala. Pfipadalo mi, jako by se z ni stal duch,
ztracena z mého zivota, bez moznosti navraceni, nalezeni ¢i kontaktovani. Ov$em az na to,
ze ve skuteCnosti neni mrtva a /ze ji najit. Mohl bych ji znovu sevfit v naruci a...

Rekl jsem Joeovi, Ze potfebuju par dni pro sebe. Rekl, at’ zavolam, aZ se na to budu
citit, a at’ na n¢j nemyslim do té doby. Odjel jsem na venkov, nahodn¢ jsem si urcil smér
a vyrazil na zapad, do oblasti, ktera pro mé¢ byla zcela neznama — malokdy jsem byl mimo
Londyn b&hem svych vyletii do Anglie. Rizeni bylo t&7ké, duchové se mi motali pted o¢ima
a blokovali mi vyhled, ale nutnost soustiedit se na cestu mi pomohla odvést mysl od
problémi. Skoncil jsem v zapadlé oblasti Devon a stravil v€erejsek jejim prozkoumavanim,
prodirdnim skrz husta viesovisté, fyzickou ndmahou, ignorovanim duchli a snahou
zapomenout na Andeannu.

Ptevaloval jsem se ze strany na stranu uvnitf svého piijceného auta prvni noc,
duchové vifili kolem mé, z poloviny venku a z poloviny uvnitf auta. Potom jsem se
ubytoval v jedné chalupé, ktera byla pfedélana na penzion. Spal jsem tvrd€, vyCerpany po
tom t€Zkém dni, o Andeanné se mi nezdéalo. Dokonce nastal i moment tésné po probuzenti,
kdy nebyla v mych myslenkach. Pak se vzpominky vratily. Zasténal jsem, pfetocil se na
druhy bok a zacal si planovat dalsi den plny naro¢né fyzické aktivity.

Vtom mi zazvonil telefon. Neplanoval jsem odpovédét, ale nervy nakonec povolily
a chiapl jsem po ném, abych zjistil, ze Andeanna to nebyla. Byl to Jonathan Wood, mij
agent. Je zrovna v Londyné a chtél by zatidit néjaka setkani s ptipadnymi vydavateli. Lovce
dust tam ¢eka dotisk a n€kolik redaktort ziistalo v kontaktu, chtice védét, na cem dalSim
pracuju. Pozadal jsem o to, abych byl z jednani omluven, ale Jonathan byl neoblomny. Do
Anglie nejezdi ¢asto (ve mésté néco zafizuje pro jiného klienta) a fekl, ze by bylo Silené
propasnout takhle zlatou pfilezitost.
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7. Analyza

Anglické tendence byly spocitany ve vSech tiech textech a data Ize nyni vidét v
Tabulka 1 nize, kde jsou uvedené zakladni Ciselné udaje o délce vSech textd, tedy pocty
slov a znakt (s mezerami). Pro vétsi uspornost bude text fidici se dynamickou ekvivalenci

oznacovan jako Text 1 a text fidici se formdalni ekvivalenci jako Text 2.

Tabulka 1: Délky textt

ANGLICKY CESKY CESKY
ORIGINAL TEXT DYNAMICKA | TEXT FORMALNI E.
E.
POCET SLOV 1127 1012 927
POCET ZNAKU 5987 5873 5527

Z Tabulka 1 nakonec vyplyva, ze oba Ceské texty jsou krat$i nez jejich anglicky original,
a to jak v poctu slov, tak v poc¢tu znaki, coz odpovida stanovenym predpokladiim.
Tabulka 2 poskytuje na celou problematiku o néco konkrétnéjsi pohled, jsou zde

uvedeny vSechny Ciselné vyskyty zkoumanych fenoménd.

Tabulka 2: Vyskyty systémovych rozdili

CESKY CESKY
ANGLICKY TEXT | TEXT DYNAMICKA | TEXT FORMALNI
E. E.
CLENY 64 x x
PREDLOZKOVE
127 90 99
VAZBY
OSOBNIi ZAJMENA 119 99 79
PRIVLASTNOVACI
) 42 23 24
ZAJMENA
POMOCNA
50 49 38
SLOVESA
SPONOVA
30 16 21
SLOVESA
KONDENZORY 72 19 45
KONEKTORY 79 115 84
REPETICE 8 3 8
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Zde budou nyni uvedeny konkrétni pasaze z prekladu, na kterych bude pievod systémovych
rozdilti znazornén. Bude se jednat bud’ o prototypické ptiklady prekladu, nebo o poukdzani
na rozdily mezi dvéma ¢eskymi verzemi.

Pozn.: Kategorie ¢lenti bude z diivodu své neexistence v cestiné vynechana.

(33) Predlozkové vazby
Zde se jedna o prototypicky piiklad uziti pfedlozkové vazby pro vyjadieni padového

vztahu, kterého CeStina dosahne flexi.

a. »-.-at my face with their unsubstantial fingernails.. .
b. -+ -SVYMIi nehmotnymi paraty mi sapaji po obliceji.. .
(34) Osobni zajmena

Jak bylo uvedeno v teorii, ¢estina hojné vyuziva zvratného se a si a vyuziti osobniho
zdjmena v podmétu veéty neni prilis Casté, jak 1ze vidét v prvnim ptikladu. Dojde-li k vyuziti
osobniho zdjmena v podmétu, jednd se o ptiznakovy pfipad, ktery musi mit své

odivodnéni, v druhém ptikladu jde o zdlraznéni kontrastu.

....and I don’t move until it’s back to normal.*

b. »INepohnu se, dokud se neuklidni.*

a. ,-..but he’s too polite to piss against a wall. I have no such qualms. *
b. »--ale on je prilis slusny na to, aby si ulevil proti zdi. Ja takové zabrany

nemam.

(35) Privlastnovaci zdjmena
Nadbytecné uzivani privlastiovacich zdjmen by v Cestiné op€t mohlo byt povazovano za

ptiznakové, vétSinou byla ponechavana pouze na mistech, kde méla své opodstatnéni.

a. I don’t risk my life for anyone.*
b. »VUj Zivot pro nikoho neriskuju.
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(36) Pomocna slovesa
Ceské texty jasné ukazaly, Ze pomocna slovesa vyuzivaji ¢isté k uréeni ¢asovosti, kdezto
anglictina je zapojuje i do tvorby otazky ¢i zdporu. Stazena forma zaporu byla v analyze

zapocitavana jako jedno slovo, nestazené formy se v textu nevyskytovaly.

a. ,,[ don’t move...

b. ,Nepohnu se...*

(37) Sponova slovesa

vewr

verzemi. Zatimco Text 1 se snazil co nejvice verbalizovat (37b), Text 2 nemél problém

sponova slovesa ponechavat (37c¢).

a. »--.and they re good at those.*
b. »---@ to jim opravdu jde.“
C. ye-@ V tom jsou dobri.*

(38) Kondenzory

Zde bude uveden prototypicky ptiklad plnovyznamového verbalniho piekladu vétného
kondenzoru (38b) a pro porovnani je poskytnuta i ukazka z formalniho Textu 2 (38c).

Lze si povSimnout, Ze vtéto vét€ dochazi k pfevodu hned dvou vétnych
kondenzort, z nichz ptevod infinitivu zachoval pocet slov diky ptipojeni konektoru, kdezto
u druhého participidlniho kondenzoru se ptevod ve dvou Ceskych verzich lisil. Tento
piiklad zobrazuje, jak komplikovany fenomén mohou kondenzory ptedstavovat a pro€ je

jejich pocet pro analyzu podstatny.

a. »--.from a troubled sleep to find the dead pressing in...“
b. »-er 2 Neklidného spanku a vidim, jak se kolem mé shlukuji mrtvi.*
c. »--.Z Neklidného spanku a vidim mrtvé shlukujici se...*

(39) Konektory

Text 1 obsahoval vice konektorti (39b), nebot’ ty jsou pro Cestinu pfirozené, nejsou ovsem

nutné, jak lze vidét z prikladu z Textu 1 (39¢).
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a. »--.mutely urging me to end it all, to join them...“

b. »--.mICky mé nabadaji, abych to vsechno ukoncil, abych se k nim pridal...
c. »-..mIcky nabadajice, abych to vsechno ukoncil, pridal se k nim...*
(40) Repetice

V cestiné dochézelo casto k uplnému vypousténi opakovanych slov (40b). Text 2 se

anglickych repetic drzel (40c).

a. ,-..Joe’s gone upstairs to the toilet. ... I hope Joe doesn’t expect me... *
b. ... Joe si odskocil nahoru na zachod. ... Doufam, ze si nemysli...
c. ... Joe Sel nahoru na zachod. ... Doufam, ze Joe necekd, ...

7.1. Anglicky text vs. €esky text dynamicky

Tato pasaz se bude vénovat porovnani anglického textu s ¢eskym Textem 1. Data z Tabulka
1 ukazuji, ze ¢eska verze obsahovala méné slov i znak, jak bylo pfedpokladéno.

Jak pocet slov, tak pocet znakl klesl zhruba o hodnotu 100 v kazdé kategorii.
V piepoctu cesky dynamicky text klesl o 10,2 % v poctu slov a o 1,9 % v poctu znakt
oproti anglickému textu.

Z celkovych deviti skupin jazykovych tendenci mélo podle predpokladi piesné
sedm z nich schopnost zkracovat cesky pieklad. Tento predpoklad jasné podkladaji data
z Tabulka 2, kde je mozné vidét, ze n€které polozky se zredukovaly téméf na polovinu
(ptivlastiiovaci zdjmena, pomocna slovesa), jiné polozky se zase tak markantné neprojevily
(osobni zajmena), ovSem stale se jejich pocet v Ceské verzi zredukoval.

Pokud jde o polozky, které mohou cesky text prodluZovat, §lo o konektory
a kondenzory. Markantni rozdil l1ze vypozorovat u konektort, jejichZ pocet v ¢eské verzi
opravdu vyrazné¢ stoupl, ovSem ve valné vétSin€ pripadi se jednéd o spojky nebo castice,
které jsou zpravidla velmi kratké, tento fenomén sdm o sobé by nezpusobil to, Ze se obé
textové od sebe navzajem lisi jen o par znaktl. Proto pfichazi na fadu kondenzory, ony jsou
pravé tim prvkem, ktery skytd moznost ptidavat do textu i celé véty, tudiz méa nejvetsi
potencial ¢esky text navysit.

Samoziejmé muze vyvstat otazka, dojde-li u kazdého kondenzoru k jeho rozvinuti,

nemohl by byt ¢esky text potencialné delsi neZ jeho anglicky original? Pravdépodobné by
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k tomu mohlo dojit. Potiz je vtom, Ze ne u vSech kondenzorii dochazi k rozvinuti,
v mnohych piipadech zlstal kondenzor ve formé adjektiva ¢i infinitivu, protoZze to tak 1épe
odpovidalo pfirozenému uzivani jazyka, coz nakonec pravdépodobné vyustilo v to, Ze jsou
oba texty, co se délky tyka, velmi podobné.

Zde je nutno zminit také faktor stylistiky. Jelikoz byl prvni ¢esky text prekladan pod
strategii dynamické ekvivalence, snazil se co nejvice zaméfit na to, aby esteticka stranka
puvodniho textu odpovidala i textu cilovému. Proto se misty objevuji stylistické prvky,
které v pivodnim textu nebyly a mohly by pocet slov a znakli navysit
(viz priklady (41) a (42)), coz bylo zjisténo az po vyhotoveni piekladu. M¢la-li by tedy
nékdy byt provadeéna analyza ve vét§im méfitku, bylo by zdhodno sestavit prekladatelskou

strategii tak, aby byl tento problém eliminovan.

(41) a. .My heart is pounding...“
b. ,wrdce mi tluce jako zvon.*
(42) a. »--.and they all add up.*
b. »---@ téch uz maji na konté vic nez dost.*

7.2. Cesky text dynamicky vs. formalni

Tato ¢ast se bude zamé&fovat na rozdily mezi dvéma ¢eskymi verzemi.

Predpoklad analyzy byl takovy, ze Text 2 bude nejkratsi ze vSech textl v dlisledku
kolize ¢eskych a anglickych tendenci. Tento predpoklad se také potvrdil a data z Tabulka
2 to jasné dokazuji. V prepoctu klesl Text 2 o 8,4 % v poctu slov a 0 5,9 % v poctu znakt
oproti Textu 1 (v porovnani s anglickym textem klesl Text 2 o 17,7 % v poctu slov
a0 7,7 % v poctu znaki).

Text 2 mél nasledovat jazykové tendence vychoziho anglického textu, coz data do
jisté miry potvrzuji. Z kategorii, které maji za ndsledek vétsi nominalizaci a zhutnéni textu,
se objevil vyssi pocet kondenzorl a zarovei nizsi pocet konektorti nez v Textu 1.

Polozky, které by mély Text 2 prodluZzovat, se projevily pouze v omezené mife
v disledku nasledovani gramatickych pravidel ¢eského jazyka. Podle ocekavani se ve veétsi
mife oproti Textu 1 projevily kategorie prelozkovych vazeb, ptivlastiiovacich zdjmen

a sponovych sloves, coz dokazuje zapojeni anglickych tendenci. Pfi blizSim pohledu je
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ovSem patrné, ze Ciselné rozdily nejsou ptiliS markantni, v porovnani s Textem 1 jsou
popravdé zna¢né malé. Navic kategorie osobnich zajmen a pomocnych sloves oproti
Textu 1 dokonce poklesly. Vysvétleni je gramatického razu. Cestina vyuZivd pomocna
slovesa jinak nez anglictina (viz 3.5.1). Jelikoz Text 2 nasledoval anglické tendence,
dochazelo casto k vypousténi a nahrazovani sloves nominalnimi vyrazy, coz piirozené
eliminovalo uziti sloves pomocnych a s nimi spjatych osobnich zajmen (zejména zvratného
se a si).

7Zdé4 se tedy vice nez pravdépodobné, ze v Textu 2 dosSlo ke kolizi Ceskych
a anglickych tendenci. Sklony angli¢tiny k nominalnimu vyjadfovani a ¢eska gramaticka

pravidla nakonec vyustily ve skute¢nost, Ze Text 2 je ze tii zkoumanych textl nejkratsi.

8. Zavér

Vysledky vzeslé z této prace mimo jiné potvrdily skute¢nost, se kterou piekladatelé jiz cela
pracuji, tedy Ze systémové rozdily mezi angli¢tinou a ¢eStinou mohou hrat podstatnou roli
ohlednég délky textu.

Analyza v této praci méla za ucel nastinit, jak konkrétné se takové rozdily budou
projevovat pti prekladu beletristického dila z angli¢tiny do ¢eStiny s ohledem na pocet slov
a znakll. Mimo jiné by tato prace mohla byt povazovana za podklad pro budouci vyzkum
ve vétsim méftitku, ktery by tvrzeni z této prace mohl potvrdit, potencialné vyvratit.

Je oCividné, Ze samotny vysledek je velmi zavisly na celkové piekladatelské
strategii, coz mize byt u beletristického dila problém, nebot’ zde hraje podstatnou roli také
stylistika. Jak jiz bylo zminéno vySe, méla-li by byt zkoumana Cisté syrova délka texti,
bude potfeba stanovit specialni piekladatelskou strategii, se kterou by ovSem
k beletristickym diliim za normélnich okolnosti pfistupovano nebylo. Nebo by bylo mozné
provadét vyzkum na jiném typu textu podle potieby.

Ackoliv angli¢tina disponuje vice prodluzujicimi prvky, vzdy se jedna o ponékud
kratké elementy, kdezto ¢estina, a¢ mé prodluzujicich prvk méné, je schopna se prodlouzit
o celé nové véty, k této situaci ovSem nedochdzi ve vSech vétach, proto lze predpokladat
zkracovani Ceského textu pfi prekladu. Navic kdyby byly vypustény stylistické prvky, byl
by rozdil jesté markantné;jsi.

Pokud jde o porovnani dvou €eskych verzi, z nichZ jedna usilovala o ¢esky preklad

zamé&fujici se na ¢tenare a druhd spiSe na formu originalu, pfedpokladalo se, Ze Text 2
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piebere jisté prvky anglictiny, ale zaroven bude svazan gramatikou CeStiny, coz vyusti ve
skutecnost, ze bude nejkratsi ze vSech. Data z analyzy tuto hypotézu potvrdila.

Tyto zminéné vysledky by potencialné mohly slouzit jako podklad pro dalsi
vyzkum. Tvrzeni v této praci nemusi byt kompletné pravdiva ve vSech ptipadech, nebot’ se
jedna o preklad specifického zanru a rozsah pozorovanych vzorki je vzhledem k rozsahu
prace omezen. Pro opravdu smérodatné vysledky je potfeba vétsiho vyzkumu s vEétSim
textovym vzorkem, moznd i s texty z riznych oblasti. Zaroven je potieba stanovit upravené

prekladatelské strategie, které budou zahrnovat jakékoliv pridavané jazykové elementy.
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9. Prilohy

9.1. Anglicky original
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9.2. Dynamicka ekvivalence
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9.3. Formalni ekvivalence
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