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Anotace

Bakal&ska prace je analyzowldieskych humanistickych autos gihlédnutim
na vliv renesatniho autora Giovanniho Boccaccia. Prace si vSibe@lgySim autdr
MikulaSe Konée z HodiSkova, Hynka z Pélorad a jejich pekladi Boccacciovych
novel. Diraz je kladen fedevSim na erotické motivy v dblhumanismu a naimos
boccacciovskych nagti pro ¢eskou literaturu. Bakailgka prace je zarouditerarnim
badanim nad souvislosti Boccacciovydbkiadi MikulaSe Konée z HodiSkova s texty
Bible.



Annotation

This bachelor thesis is an analysis of the Czeahamistic writer's pieces in
respect to the impact of the renaissance authora@ia Boccacio. A special attention is
paid to the authors such as Mikulas Kom@m Hodiskov and Hynek from P&orady
and to the Boccaccio’s novells translations. Thelasis is layed on erotic motives in
humanism and the contribution of Boccacio’s themeSzech literature. The bachelor
thesis is also a kind of literary speculation ozegyossible connection between Mikulas
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Kon&’s translations and the texts from the Bible.
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1. UVOD

Cilem mé bakak&ké prace je prokazat vliv spisovatele Giovanniloezdaccia
na ¢eské humanistické autory a blize rozebrat jejitdklady a pokusy o samostatna
dila. Zantfim se pedevSim na osobnost MikulaSe Koéeaz HodiSkova a Hynka
z Podtbrad a prosednictvim analyzy jejichd se pokusim najit rozdily v jejich vztahu
k tvorbé Giovanniho Boccaccia. Zamé porusuji chronologické uspadani kapitol
vénovanych obma ¢eskym autaim, jelikoz Hynkovi z Pogbrad bude v mé praci
vénovana ¥tSi pozornost. Rozhodla jsem se tak na za@kladeho peswdceni o
Hynkowé uZzSim vztahu k Boccacciovi a také ihfednutim na lepSi dostupnost
primarni a sekundarni literatury.

Pro téma, které jsem si zvolila, bylo podstatnérpbt se seznamit s celou
epochou renesance nejen v ltalii, algeedevsSim Weskych zemich, které se pro
renesanci neukazaly byt vhodnym mistem, &by se mohla z& naplno rozvijet.
Proto jsem do své prace zahrnula nejen postavua@ivkio Boccaccia, MikulaSe
Kon&e z HodiSkova a Hynka z Pgutad, ale také kapitolu o renesanci a obecné
problematice erotickych motiy ktera s tvorbou G. Boccacciacaskych humanigt
souvisi.

Prvni ¢ast své prace tedynuji obecné charakteristice renesance, rerieshn
umeéni, mysleni a podminek jejiho vznikiéeplevSim u nas.iBd sepsanim této kapitoly
jsem si polozila otdzku, zda je mozné psateskych humanistech bez toho, aniz by
predtim byla vyzdvizena doba, ve kterééobsoby fisobily. Této kapitole proto
piikladam velky diraz, jelikoz zadné nové umi ani zivotni proud nefize vzniknout
bez zéasluhy historickych, politickych a sp@askych okolnosti v zemich, které s&yn
stat kolébkou pro tyto nové whackeé a Zivotni tendence.

V dalsi kapitole se za¥im na obecnou problematiku erotickych mativ
v literature, jelikoZz pra¢ tyto motivy jsou se jménem Giovanniho Boccacciémve
tésne spjaty a taktéz neodmyslitélpati k postavam obou spisovaigelkteré jsem si
vybrala pro literarni rozbor.

Treti ¢ast je ¥novana postay Giovanniho Boccaccia v epoSe renesance, jeho
piinosu pro literaturu a postojiwi nabozenstvi a cirkvi, ktery byl tolikrat kritizéaw.

V zawru této kapitoly pipojuji zminku o vytiskuO Griseld 7e¢ pekna o pkné



anonymnimu fekladu jedné z Boccacciovych novel, kterd se staigkopnikem
renesatini novely u nas.

V nasledujici kapitole se jiz podrobrénuji Mikulasi Konaovi z HodiSkova a
jeho tvorlkg, diraz bude kladenipdevsSim na jeden z jehdeladi boccacciovskych
novel, jmenovi je to Kronika o Cimonovi hlupéra roku 1509, a dale pak na jeho
drama podle nastia boccacciovskyctHra peknejch pipovidek Céast této kapitoly je
rozborem postoje Korké Mici erotickym motivam v literatde a nalezenim souvislosti
s G. Boccacciem, které se ukazi byt odliSné odistmsti v tvorl Hynka z Podbrad.

DalSi ¢ast mé prace nélezi postaklynka z Podbrad a jeho spojitosti nejen
s Boccacciem a jeho dilem, ale s renesatficé®. RPestoZe jeho Zivot i tvorba spada do
diivéjSiho obdobi nez Zivot a tvorba Ka®a dovoluji si kapitolu o &m zaadit prav na
toto misto a to z tohougtodu, jelikoZz mne jako Biel renesadnich mysSlenek zaujal
vice. Proto jsem se rozhodla rozebrat He@ postavu a dilo MikulaSe Kot
z HodiSkova a v nasledujici kapitole sénevat tomuto muZzi, ktery se mi zd4 byt
zasadnim zastancem italské renesance, tudiz mwerprédlezicestné misto v meé
bakal&ské praci.

V dalSi kapitole své bakdkké prace na Hynka z Rdmtad plynule navazi a
znovu se ohlédnu za dilem, které poé&oh i MikulaS Koné z HodiSkova zanechali.
Na zaklad toho pak pejdu ke komparaci obou postav a jejichspbeni Weské
literature doby renesance a humanismu.

V z&wru bakal&ské prace shrnu své poznatky k zadanému tématgwthim,
pro¢ bylo pro mé literarni badani inspirativni pgatéma vlivu Boccaccia néeské

humanistické autory.



2. EPOCHA RENESANCE

2.1. Obecna charakteristika

Renesance jakozto wecky snér se poprvé objevila v ltalii ve 14. stoleti,
pficemz gesnd data jejiho vzniku sézni. Neni ndhodou, Ze jeji vznik podnitily
spol&enské a politické udalosti té doby. Na zaklaych poznatk jsem dosla k
pieswdéeni, Zze literarni proudy a s€my samy o sob vznikat nemohou. Spairost
vzdy musi do urni prenést utity impuls, casto podmiény politickymi udalostmi dané
doby. Na poatku 14. stoleti se podstatmeéni spol€enské postaveni lidi. V italskych
bohatych mistech dochazi k rozténi obyvatel na skupinu zdmoznych a chudych. Zde
je treba na obhajobu bohaté vrstvy obyvatel podotkneito byla pré¥ ona, kdo se
zaslouzil o rozvoj renesance nejen v ltalii, aleybv celé Evrop. Solventnost kupca
piepych bank#é se odrazily v kulturni oblasti. VIadnouci burZzaage obklopila urici
a staviteli, kté&i se stali jadrem renesar kultury a roz&ili ji do vSech ungleckych
oblasti.

Pivod slova renesance nalezneme v itadstiohoto terminu poprvé uzil
Georgio Vasari, italsky mdli architekt a v neposledinac také Zivotopisec italskych
umelcu, jakymi byli nagiiklad Leonardo da Vindii Michelangelo. Terminu uZzil v hesle
rinascita dell arte antica neboli znovuzrozeniglecké antiky. Z tohoto naznaku je
patrny hlavni smys| renesance.

Ten je teba hledat f@devSim wecké arimské minulosti, vzélanosti a klasice.
Renesance neni pouhou negadedsivwku a radikalni ndzorovou zmou. S jistou
platnosti Izefici, Ze se jedna o prvni wmi, které nebylo Uzce spjato s naboZenstvim.
Proto si lze také ddb vyswtlit, pro¢ se renesance tolik stda proti gotice, jez
uznavala Uzky vztah mediovékem a Bohem, ve které by sétBdal stylizovat do jadra
vdeho byti &lovek jako rekdo, kdo se k onomu jadru upind. Renesance tomemyr
naprosto popira a do jadra vesSkerého byti slaveka samého, ktery jediny je s@asti
kolobehu Zivota a pouze vlivem svych vlastnich sil sadey griblizuje nebo se oddmo

naopak odpoutava.

10



2.2. Renesatni uméni

Tomuto naboZenskému osvobozeni odpovidaji i redesatavby. Zatimco pro
obdobi gotiky je typickym stavebnim prvkem lomemlauk (jeho zGZeni symbolizuje
Gzky vztahclovéka k bohu), renesance uznavala SirSi stavebni pijekp symboliku
pozemskeé silgloveéka). V jejim swtle stal jednoznaé ¢loveék — snad také proto se
renesatini architektura nezattila pouze na stavby cirkevni, ale takétské (dikazem
toho je mnoho renesamich staveb Skol, nemocnic, lazni, zdmnlagiklad Vila
Belveder v PraZedi chram Santa Maria del Fidje Diky tomuto postoji dochéazi
v obdobi renesance k velkému rozkv mest (v Italii predevsim Florencie, veskych
zemich nafiklad Tek®), femesel a z#n& spol&enské vrstvy, ktera Zala viadnout
umeni. V dol& renesance se cirkev dostavala do Utlumu &numviadla Slechta spolu
s bohatymi ns&tany.

V pozadi renesa@&niho uneéni neZistalo ani malistvi, které se mohlo velice
dolie inspirovat antikou, respektive antickymi freskamichz se dochovalo celé
mnoZstvi (pevazrs v Pompejich a Herculaneu, #stech znienych vulkanem Vesuv).
Namétem malfam byl predevSim navrat kifrode a c¢lovéku jako jedinému
pozemskému bolia taktéZ sochanejradji a nejwrngji zobrazovali podobu krasného,
silnéhoc¢loveka tak, jak jej piroda stvaila (typickym gikladem renesamiho unéni,

které obdivoval@lovéka a jeho krasu, je Michelangelova socha Davida)

2. 3. Renesaéni vzdélani a literatura

Nejvétsi pinos vSak renesance bezpochyby zaznamenala vidiisttury a
vzklani. Dala tak situ myslitele a dila, kter4 podstatovlivnila fady nasledujicich
generaci.

O rozsteni vzelani a literarniho ssta mezi SirSi vrstvy obyvatel se zaslouZil

piedevsim Johannes Gensfleisch Gutenberg, rodéeakého mista Mohy u Ryna.

! Viz piilohac.
2 Viz piflohaé.
3 Viz piflohaé.
* Viz prilohag.
® To v8ak neznamen4, ?e by renesance odsoudila potze pro ni byl zaleZitosti nadpozemskou,
zatimco pozemsky 8tnaplno ovladElovék a jeho vlastni de.

rPwONE
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Ten v rozmezi let 1440-1444 vynalezigroj, ktery umoZznil masové i&ni tiS€nych
knih mezi obyvatelstvo. Tim zazraym objevem byl knihtisk, ifistroj vyzna&ujici se
schopnosti tisknout prastnictvim pohyblivycHiter rychle a snadno velky pet text.
Ackoli prvni pokusy o tento vynalez zaznamenala (iina ve 2. stoleti naseho
letopaitu, princip knihtisku spéival ve spojeni vSech jehaqachudci. NejznandjSim
predchidcem se stal klasicky tisk, vyjgahy jinymi slovy jako opakovanyienos barvy
na réjakou hmotu pro dosazeni optickéhoinku (tim mohou byt najklad mizné
ornamenty znamé jiz z prakych jeskyni). Pokrgvatelem jednoduchého tisku byl o
néco sloZigjsi kart&ovy otisk, jehoZ hlavni Gloha sestavala z kaot@ni popsanych
papiit, dale to byl deskotisk, ktery se vSak newki, jelikoZ prace tisku z celistvych
desek byla pracna a nemohla se pochlubit dlouheotriosti. Po dchto vynalezech
prisSly drobrejSi pokusy s koviezem (tisk na desku z kovu)iedarezem a radirytem
(oswdcené ilustrani techniky), avSak pravou podobu tisku dal praz Johannes
Gutenberg svym knihtiskéinJeho pistroj tiskl na zaklagl samostatnych liter (pismen),
jejichz vyhoda spéivala vtom, Ze se daly pouZzit vicekrat, dale tiského lisu,
tiskarské barvy (smsi sazi a fermeze) a dalSihéigiuSenstvi, jakym bylo ngiklad
sazitko, kasa na litei tampony na nanaSeni barvy. Litery se dle poZauéiva textu
vkladaly do pipravené #ewné sazebnice, p@ly tiskaskou barvou a za pomoci
tiskarského lisu, ktery literyi@nesl na papir, tak kniha dosahla konkrétni podDidgy
tomuto objevu se mohla literatura ve vSech svyaireth rychleji §it mezi obyvateli
v zemich Evropy a brzy se ro#il jeS€ dale. Ne nahodou je tak vynalez knihtisku
povazovan za jeden Zqaklu mezi stedowkem a novym ¥kem, tedy renesanci.

2.4. Pojem renesance a humanismus

K pojmu renesance vV literadgl a vzdlani pati neodmysliteld také pojem
humanismu. V této fazi své prace se musim pozastaadl mySlenkou definice
renesance a humanismuithfgdnutim kéeskému progedi. Je obtizné &it, kde z&ina
renesance a kde jsou hranice humanismteraz s¥déi mimo jiné rozdilné nazory
literarnich badatél Napiklad Josef Hrabdk ve své Gvaze nad problematikoesance

a humanismu uvadi, Zdy bylo nejspravijsSi oznaovat terminem renesance celou

® viz piflohadc. 5
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epochu a humanismus pojimat jako hnuti litegdiormalni, které madtev latinskou a

“” Naproti tomu stoji naklad tvrzeni FrantiSka Smahela, ktery chéfeskou

ceskou.
renesanci,nikoli tedy jako uwitou samostatnou etapu naSick¥jid... nybrz jako
ramcoveé oznéeni pro souhrn ja¥ tendenci a é, jimiz seceské zeenvyrovnavaly
s podiity renesarni Itdlie... a to v souladu s pebami, podminkami i mozZnostmi
kulturniho vyvoje.® Tyto pojmy se tedy prolinaji a neni mozné nahlikat re
objektivre. Humanismus neoztiaje zadny literarni sém ani dobu, zda se byt spiSe
mysSlenkovym proudem. Je faktem, Ze kazdou dobugaiowjaky myslenkovy proud,
ideologie, kterd& ma byt pouhym dapem celé urlecké epochy, v zasade vsak
stava hlavnim nastrojem pro mySleni a jednani syytnivci (podobr jako wtSina
literarnich ,ismi“). Také humanismus je ,pouhym* (da-li se to tak jeho dilezitosti
nazvat) myslenkovym sérem, ktery provazel vSechny oblasti evropské remesa
véetns ceské. A ta, jak znamo, uznavalgegevsingloveka. Cloveka jako tvora, ktery
vladne zemi, firod i nebi a jenZ je pokazdé origindlem. A jakoZtcské bytost ma
také dodrzovatifisné zasady lidskosti, mirumilovnosti a jazyk@istoty. Renesanci je
tedy mozno oznst jako rozsahly pojem, zahrnujici do sebe nejelé cereni wetne
literatury, ale také Zisob Zivota. Renesancdegstavuje novou epochu, novyésv
Humanismus naproti tomu je pojem uzsi a konk§din o remzZ miZzeme hovdit

v souvislosti pedevsim s literaturou a vddvanim.

S Uzkou vazbou naloveéka jako jediného pozemského boha souvisi také dva
hlavni Zanry humanistického pisemnictvi. M&dm vSak mysli renesanci italskou.
V ¢eskych zemich se toto nahlizeni nemohlo dostedpbosazovat, vezme-li v Gvahu
nagiklad fakt planované nabozenské reformace. Humekyshi literarnimi zanry se
stavaji pedevsim dopis jakozto nejsubjeki®&i dilo un€ni, vypovidajici o pocitech
autora a stefhtak o jeho jazykové vifbenosti, pohledu na & a na vzdlani.
Ohlédneme-li se zp do minulosti aZ k antickym pramém, zjistime, Ze epistolografie
nasla své pevné misto p&tam. U nés ji velkokast svého dila zastili naptiklad
humanisté Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic a Katat$i ze Zerotina. Druhou — a pro
mou praci podstatnou éast humanistické literarni tvorby ianovela, u jejihoz zrodu

stoji spisovatel, prodnoz renesance neznamenala pouze néuéng obdobi, ale cestu,

"HRABAK, Josef:K metodologii studia stargeské literatury Praha, SNP 1961, s. 71.

8 SMAHEL, FrantiekHusitstvi — humanismus — renesarioe Humanisticka konference 196@raha,
Kabinet pro studisiecka,iimskéa a latCSAV, 1966, s. 45.

° Epistolografie vznikla jiz ve starékémRecku aRimg. Je to termin sepisovani lisdopigi, které byly
upravovany jako literarni dila.

13



které zasw#til cely swvij Zivot. Tim autorem je Ital Giovanni Boccaccio.nfe literarni
velikdn dal novele takovou podobu, jak ji zndAmesjrs#edni svym rozsahem, velikou
obsahem. O Giovannim Boccacciovi vSak bu@e& az v nasledujici kapitole meé
bakal&ské prace.

Také basnictvi se drzelo antickych wvzomRozstené byly pedevsim verSe
piilezitostné, vazajici se pouze k jedné, vyznamréostl (nap. epitafy, alegorické
skladby, bask pro slavnostni ifilezitosti). Basa se vyznaovaly stylovou podobnosti.
Humanistické basnictvi sesilo velké oblilg a brzy se roz#io také mezi sedre
vzaklany lid. Vyswtlenim pro tento rapidni postup v Z&tku oblibenych literarnich
zant maze byt prag¢ antické jadro.Rekové aRimané povazovali poezii zaseo
krasného, za Zizob, kterym se da nejlépe vyfitdono uvolrené a laskyplné nahlizeni
swta a stejd tak nasi humanistii basnici mohli vidt ve verSich nikoli nathsové

poselstvici prostor pro mravokarné pon&ni, ale spiSe jakousi modni zalezitost.

2.5. Nastup renesance #eskych zemich

V nasi literatiie se humanismus &aa plreé uplatiovat az o mnoho let pogjl
na rozhrani 15. a 16. stolettkali jeho naznaky literatura patije jiz za vlady dho
z Podbrad. Odpowdi na otazku, prd byl nastup humanismu u nas tak pozvolny, je
tteba hledat v politickém a spoenském stavu zen S pa&atkem a rozvojem
humanismu u nas je spjata doba vlady Karla IViealgvSim pak doba husitska. Karel
IV. mél - coby panovnik a vadianec - styky s tehdejSi renegan ltalii. V kontaktu
s timto novym kulturnim s¥em bylo také &kolik vyznamnych osobnosti kolem Karla
IV., které v souvislosti s renesanci a humanismelmenopomenout. ikazem toho, ze
italské kontakty finesly své ovoce, je néglad postava Jana zei&dy, ciséského
kanclée, ktery se zaslouzil o ro¥8hi humanistickych tendenci na Motavto od roku
1374, kdy se stal spravcem biskupstvi v Olomoucabdobi panovani Karla V. byl
v8ak humanismus spiSe luxusem, kterého se dostalpephrstce vyvolenych, a proto
neni s podivem, zZe se po kratké élobyto naznaky vytraci.

AZ nastup husitského hnuti paradéxwratil nasSi zemi uiité humanistické
tendence, @& spjaté spiSe s nabozenskyneg¥dcenim. To dokazuje, Ze&esky

humanismus a renesance byly v porovnani s Italécren odliSné. NaboZenstvi a
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stredowka minulost totiz u nas nebylyéei zavrzenihodné, ale v mnohém naopak
inspirativni. Husité prosazovalirgdevsim narodni pozadavky - mhitad pozadavek
uzivani narodniho jazyka ve vSech oblastech kultarygedevsim neoblomnost
vlastniho rozumu, coz doklada mnoho ditat nichz uvadim alespojeden: ,Kdyby
cely s¥t mirikal neco, co se vzpira mému rozumu, nemohl bych takaiotvrdit bez
odporu s¥domi.“!°

Tyto mysSlenky napadn piipominaji rekteré pozadavky renesar, ¢ehoz si
vSimli predevSim budoucéesti humanisté, néjlad MikulaS Koné z HodiSkovaci
Reha Hruby z Jeleni, ki€ na tyto my3lenky ve svych pracich odkazovali. iXalke
vSak otazka, zda Ize o husitstvi htivgako o propagatoru titych humanistickych
mysSlenek ¢i nikoli. Husitstvi jednoznén¢ vedlo k odkazu moralntistoty, pevi
stanovenych spotenskych norem. K tomu jéeba si pipocist notnou davku neéaéry
a odmitavého postojeiti vyvojovym tendencim za hranicer@iech. Tato fakta mne
vedou k peswdcéeni, Ze jakakoli 8ddomé& spojitost mezi husitstvim a humanismem

neexistuje a wité shodné body tedy nelze povazovat za&dmsit.

2.6. Latinsky humanismus

V obdobi let 1490 — 1510 seceskych zemich objevuji prvni domaciitei
humanismu. Jsou jimi fpvazrie katolici, kt&i, coby stale jest nejvyznamujsi
piedstavitelé vzélanosti, n&li k novému smiru prichazejicimu z Italie nejblize. Je tedy
ziejme, Ze peateni snahouceskych humanistickych tvci nebylo vytvdit dila
strhujici, nova a poz#éiujici dosavadniad doby, ani vytviit dila, kter4d budou ve
shod se zahraghimi — pevazre italskymi — vzory, ale fedstavit pedevsim ta
zahrantni dila, ktera by sympatizovala s naza@gskych humanigt Nasi vzélanci
nemijali totiz klasicky renesami nazor o firozené nespoutanosti a ésskych
radovankach (a jakékoli vyjimky, kterou t¥onapriklad sympatizant Boccaccia, Hynek
z Podtbrad, byly vysSi spotmosti zamitnuty).

O to vice je vSak upoutal zajem o antickou litemat@ knihovny se rychle Zaly

plnit nejrizn¢jSimi opisy antickych klasik (o ¢emz s¥dci prosluly acasto pekladany

19 Autorem citatu je Jan Hus.
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Terentiwv vers, vys¥tlujici novou ideuhomo sum, humani nil a me alienum putd®).
Literatura &chto tvirct byla pséna pochopiteidatinsky a jejim cilem nebylofedstavit
renesanci vSem spalenskym vrstvam, ale vilvat a ukazovat vzneSenost renesance

piedevsim tomu, kdo latinsky jazyk bez probigoviadal.

2.7. Narodni humanismus

Humanismu se nénovali pouze katolici. Pronikl také do utrakvisétio hnuti,
jehoz snaha skloubit renesanci s husitskymi kuitoriendencemse zdala byt dosti
slozita a komplikovana. Utrakvisticky pozadavek Sitiz humanistické pisemnictvi
mezi SirSi vrstvy obyvatel se v priadi vz&lanal prosazoval si.

Latina stale je$t m¢la vceskych zemich ddéi postaveni jakoZto jazyk
starowkého vzdlanéhoRima. Av3ak s utrakvistickym pozadavkem néarodniteyka
tvorila kupodivu jakousi symbiozu a dila tak mohla «ativ obou jazycich. @vodem,
pro¢ spolu oba proudy, tedy latinsky a narodni, mohfghazet bez &tSich rozefi,
muze byt rozdilné zastieni obou proudl LatinSti humanistti autdi si nekladli za ukol
zavrhnout narodni jazyk a vladnout litef@u ale pouze zmezinarodnit vyznamna
vzklanecka dila vychazela stale pouze v fatiNarodni humanismus si dal za své
predsevzeti lidovost v literate a roz§eni obecnych &domosti, aiemz s¥dci rozsahla
nawna literatura herlid, cestopi@ a Iékaskych spid (nagiklad cestopisy
humanistickych autdér Bedicha z Donina, KryStofa Haranta z PolZzic a Bezdruii
znamy Mathioliho Herbd, nikoli vS8ak odbornou literarntinnost. Toto prosazovani
dvojiho jazyka a také dvou odliSnych ndzovedlo tedy krozdvojeniceského
humanistického literarniho proudfu na de& vétve - latinskou, reprezentovanou
piedevsim Janem z RabStejna a Bohuslavem HasiStejngky.obkovic, aceskou,
reprezentovanou ipdevSim jménem MikulaSe Kaféd z HodiSkovac¢i Viktorina
Kornela ze VSehrd.

Narodni humanismus, jak jsem jiz zminila,é&saval predevsim k tvor® lidové,

YT

0 cemz s¥dci jiz pouhy fakt, Ze narodni humanisté pouzivaloliy jazyk, ktery se

1 KOPECKY, Milo$: Pokrokové tendence c¢eské literatiie od konce husitstvi do Bilé HoBrno,
Univerzita J. E. Purkyh1972, s. 29.

12 Termin pouzil Josef Hrabéak ve studii s naz\WRmblém stidani literarnich srarii v starych
slovanskych literaturach
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opiral o jazyk mluveny. Witym paradoxem narodniho humanismu byla vSak jeho
snaha vyrovnat se stylisticky i jazykoliumanismu latinskému. Nabizi se otazkag pro
tomu tak bylo? Dvodem niize byt snaha narodnich humanistziskani co neptsiho
poctu ¢tendu a @iznival, ¢imz by stedni vrstva obyvatel vyraZrposilila. Literatura
tedy — kron¢ jiného — mohla jiz v dobach humanismu plnit takeékici politickou,
agitaini. At to bylo takg¢i tak, svij ucel narodni humanismus splnilkcasky psana dila
se mohla siie rovnat dihm psanym latinsky.

O exkluzivig narodniho humanismu se nejkr§srvyjadiil Josef Hrabak na
Humanistické konferenci roku 1966.. vSak to byl exklusivnost jen relativni, pode
takova ceska dila, jako nafiklad Koamografia Zikmunda z Puchova byla nesenirn

exklusivni pro lidovétenae nez latinsky psana literatura®*

2.7.1. Obhajci narodniho humanismu

Zarputilym obhajcem narodniho humanismu se ukayaMiktorin Kornel ze
VSehrd ktery na & v predmlu¥ Knih o napraveni padlého od Jana Zlatoustého
zareagoval takta;A nenie tch knih zadnychieckych ani latinskych - debych se j4,
milosti jazyka svého pojat jsa, mylil - abyesky obraceny byt nemohly. Co pak se
hladkosti jeho dote, neviem, by tak vymlugnby tak ozdoh#) tak lahod@ vSecko
jazykemc¢eskym pa&deno byti nemohlo jak@deckym nebo latinskym, bychom se toliko
snazili a jedni mimo druhé chvatali, abychom vyddNj tudiez by jazykiesky hojny,
mnohy, vyteny a sebe stlejSi viden byti mohl i pulérovagjsi.“*

Viktorin Kornel ze VSehrd ve svérgdmluv také gesré shrnul nejdlezitéjSi
pozadavek narodniho humanismMechy jini knihy nové latiag piSic skladajifimsky
jazyk, vody do mie pilévajic, Siie, a¢ i tech velmi malo u nas jest: ja, knih a sepsanie
starych a pra¥ dobrych lidi vcéeskurec prekladaje, chudého chci rdjie obohatiti,
nezli se k bohatéemu Spatnymi darky a jemu &@wemi lisaje, pohrdan a potupen
byti.«

13 HRABAK, Josef: In:Humanistick&konference 1966. Praha, Kabinet pro stueiekd,fimska a lat.
CSAV 1966, s. 189.

14 Cesky jazykonline]. 25.9.2007 [cit. 2009-02-15]. Dostupny AMW: <http://www.cesky-
jazyk.cz/citankal/viktorin-kornel-ze-vsehrd/knihyrapraveni-padleho.htm>.

1% Tamtéz.
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K obhajolg pozadavku narodniho jazyka v litersudol¥e slouzila také pasaz
Viktora Kornela ze V3ehrd, ve které vyzdvihuje krasladnosteckého jazyka;To su
i staii Rimanécinili: 7eckému jazyku se v Athénach diga, svoj jsi, nigsecky, nez
vSecko latid piSic, velebili, gili, vzdelavali... A jest bez pochyby na jich samych
seznanie jazykecky lahodgjsi, ozdobgjSi i na slova bohatSi nezli latinskycidil to
také nedavno i Dantes VIdéhkteryz velikym filozofedasu svého jsa a vybafiazyk
latinsky znaje a dokonale jej dj®, vSak proto mudrust sva knihycaé potomnim
paneti svym vlastnim firozenym viaskym jazykem egieé nezli latinskym sepsal jest.
Kdyby téz iCechovécinili, méli by #e¢ svi mnohem spravejiii, ozdobgjsi, hojrgjsi.
Neb undgnie vSecka od p@atku byla jsi mezi lidmi prvnimi v jich vlastninp/@rozeném

jazyku.’

2.8. Chapani pojmu renesance a humanismu@echéach

Cesky humanismus a renesanceélyrtedy pro swj rozvoj naprosto odliné
podminky, nez tomu bylo v Italii. Na zakkadostupnych materi@lo historii ceskych
zemi se nelze jednozér& ztotoZnit s nazorem, Ze by se u n&%alaitalskd renesance
rozSkovat nebo Ze by zdomé&da (vzdy' také v umdni Slo gedevSim o importy.
Napiklad typicky renesaimi stavba Kralovského letohradku v severnim sougeds
Prazského hradu byla postavena nikoli diedfohceskych architekt, ale podle navrhu
Paola della Stelly, italského stavitele). Renesano@s se tedy spiSéepvdela vlivem
politickych a spoléenskych podminek. Nehlédna to, Ze fimé styky s ltalii a
renesanci se dostavaly pouze okruhu vyvolenych egsbkého postaveni.i®vazna
vétSina stedni vrstvy obyvatel se s renesanciredevsim s renesamm kultem antiky
nikdy nesetkala a nemohla se setkat ani s jejimhagnnymi Siteli: ,Kdezto u nas
déjiny humanismu jsou spojeny spiSe s Usilim domdaotetektuad;, kdezto pimy vliv
italskych humanisgt u nas byl jen nepatrfiy?, uvadi Josef Magek. Mezi stedni a

nejpaetrejsi vrstvu obyvatel se tedy mohly rene&@nmysSlenky dale &t vétSinou

16 Danthe Alighieri.

7 Cesky jazyKonline]. 25.9.2007 [cit. 2009-02-15]. Dostupn¥\@VW: <http://www.cesky-
jazyk.cz/citankal/viktorin-kornel-ze-vsehrd/knihyrapraveni-padleho.htm>.

8 MACUREK, Josef: InHumanisticka konference 196Braha, Kabinet pro studiacka,iimska a lat.
CSAV 1966, s. 112.
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pouze zprosedkovar skrze peklady vyznamnych @, avSak bez &Si znalosti
souvislosti, které se vznikem italské renesanceisely.

Presto se nasli lidé,&tSinou laici, ktéi cheli stredni vrsté umoznit nahlédnout
alespa trochu do renes#&niho s¢ta. Jednim z takovych osobnosti byl fikiad
MikuldS Kon& z HodiSkova, ktery ceskému ctendstvu pedstavil renesanci
prostednictvim pekladi. Dikazem Kond&ovych snah je ndfklad jeho peklad spisu
od Burleyova De vita et moribus philosophorum ettpoum.

Mohlo tomu mozna byt jinak a novy wiecky snér by se pl& rozsfil také
v ¢eskych zemich, av8ak proti renesanci se striginstavila nejotSi vzdlavaci
instituce u nas, Prazska univerzita. Vliv nabozéhskneklidu zpisobil, Ze univerzita,
ktera kdysi vychazela Wt novym pokrokovym mysSlenkam, se tehdy stala eelic
konzervativni instituci dodrzujici strikinzasady potkit nové myslenkové proudy a
branit tak humanismu a renesanci v @dpbdbradskeé i jagellonské.

ItalskA renesami literatura vytvéila novy prostor, ktery ma schopnost
obsahnout sitské radovanky, stranky lidské psychiky, virdlevéka a dynaminost
swta. AvSak u nas tento prostor vlivem tisnivé sgahské situace nemohl ani zdaleka
nabyt tak volnych roz#ri bez hranic, jako tomu bylo v Italii. Prostor byledstavou
vychodiska, opory, kterou vytyiosdm sob clovek, avSak prostor v nasi literaeumel
stale naznaky ditych hranic, & jiz mravnich¢i nabozenskych.

DalSim dilezitym faktem pro vysitleni, pr& se u nas nemohla renesance
v klasické podob rozskit, je negace s#tdowku. Je zndmo, Ze prostor v renesdn
literature destruoval sédowké predstavy nernnych hodnot ssta fizeného jedinym
bohem. Tato mySlenka se vSak v naSi liteéeatunemohla dost dde projevit.
Nabozenska literatura stalgepladala nad sskou, &koli se v 16. stoleti v dab
vrcholné renesance asi tetinu zmenSujé Jako dkaz poslouzi nagklad vyrazny
rozvoj nabozenského dramatu, které se v obdobi hisma u néséSilo veliké oblike
(vzpomaime napiklad na ¢eského humanistu aifele boccacciovskych novel a
zarover zakladatele nabozenského dramatu MikulaSe B®rraHodiSkova a jeho hru
Judith vydanou roku 1547).

V zawru rozboru svych poznaiko prosazovani renesance u nas sé @afnim
o literarnim pohybu, prodg¢ byla renesance a humanismus typicka. Litermstpr se

doslova zapioval pohybenxlovéka, zviat, celého &ni. AvSak toto tvrzeni nelze tak

9 KOPECKY, Milan:Pokrokové tendenceceské literatiie od konce husitstvi do Bilé HoBrno,
Univerzita J. E. Purkyn1979.
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jednozné&né uplatnit také v nasi literate. VEtSinu humanistickychd tvorily pieklady
zahranénich autol, které se — aZ na vyjimky - vétSinou strikté drzely originalu.
Cesky humanismus tedy sam o &obevytvdel pohyb, produkoval jej pouze
prostednictvim pekladi. Jakmile se autoripkladi pokusil do dje zasahnout svymi
vlastnimi pasazemi aigklad jimi obohatil, ¥tSinou Slo pouze o drobné Upravy,
vynechavky, zkraceningi poceSt€la jména osob (tak @iZeme v @znych verzich
piekladh Boccacciovych novel od neznamycitekladateh narazit nafiklad na zninu
jména Ginevra v Brygidu atp.). AvSak neni mozné peuplnostéeské renesance
ozn&it celé toto obdobi za nevyfimy pokus o novy kulturni proud. Také u nas
existovaly osobnosti, jimz ve své pra¢inuji nejednu stranku svych poznathk které
utvareniceskeé renesance velice prélsp

Pojem renesance a humanismus u nas tedy nenahyil memohl nabyt tak
univerzalniho uplatni jako v Italii. Nicmér projevy humanistickych tendenci jsou
nepehlédnutelné, a proto jsem oprédma domnivat se, Ze renesance a humanismus se
v literatute ceskych zemi vyskytly. Nelze vSak tyto pojmy vztahinoa celéceské
obdobi patnactého a Sestnactého stoleti, ale poazaeélecka a literarni dila, ktera
humanistické a renesam prvky obsahovala. K gitému naplgni humanistickych
tendenci - pedevSim v oblasti vathni — dochézi aZz za literarnihaigobeni Jana

Amose Komenského.

2.9. Renesatni uspéchy v ¢eskych zemich

Ackoli ¢eska humanisticka dila obé&cnedosahla urownzahraninich ¢l (na
rozdil od renesami Italie, kde se volnosti a svohotheze nekladly, v naSich zemich se
jeji pojeti eci chapalo UzZeji), vznikla u nas dila zasadniilezita nejen v réritkach
nasich, ale dokonce evropskych. Na naléhavost mepodat ceskou humanistickou
literaturu apeluje ndjklad Eduard Petr, kdyZ ve své knize uvadj:.. ceska literatura

16. stoleti pedstavuje sice odliSny, ale ve srovnani se zapéiteraturou plre

% Takovou vyjimkou byl nagiklad Hynek z Pogbrad, ktery v pekladech pouZival gestlé vyrazy a
vystihl dolie atmosférdeského venkovského préstli,¢imz svym gekladim vtiskl ryze narodni
nadech.
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hodnotny systém, ktery ve specifickych podminkacbdni kultury rozvijel podity
renesance a humanismu a obohacoval je o jiné hgdiot

Jednim zd&ch zasadnicha ceského humanismu se stala Bible kralfékétera
by byla téndt nemyslitelna bez zasluhy Jana Blahosl&tery ve svém g¢ejnim spise
Filipika proti misomu8m staténé obhajoval ndzor, Zéeskému lidu vysSi vztani
neublizi, ale naopak progp. Védone tak zautdil na Jana Augusta, ktery zastaval
starSi bratrské pojeti s nazorem, Zedlemi miZze vést k oslabeni lidské viry v Boha.
Kdyz vSak Jan Blahoslav,¢as nedplnymi znalostmiectiny, zatal piekladat Novy
zakon na dkaz toho, Ze uglec a @enec se rive vzalavat Fimo v souladu s virou,
nikdo jiz nepochyboval o tom, Ze se zrodi jednaegdiSich ceskych dl. Za pomaoci
Blahoslavovych nasledovnikkteii postup® prelozili celou Bibli z hebrejstinytectiny
a latiny, byla v tiskiské dil® v Kralicich na Moraw vytiSttna Bible kralicka. Tim
Jednota bratrska prokazalkeskym zemim velké dobrodini. Ukazala totiz nejpbdép
a nefistéji pavodni smysl této zakladni knihyrdg’anstva. Bible kralicka je dilem
zasadnim také proto, Zze pomohla udrzet v souladw pony dw vétve céeského
humanismu. Tradici, jakou volila Jednota bratrskéiz zistavali \&rni také utrakviste,
majici za vzor bibli Melantrichovu, tzv. Melantrigk

Druhym vyznamnym a pro mou praci zdsadnimem c¢eské humanistické
literatury byl pokus, ktery fdZeme nalézt i@devSim u osobnosti MikulaSe Kdea
z HodiSkova a Hynka z Pé&drad. Tito zastanci novych myslenek totiz vyznamn
zasahli doceského humanistického priesdi tim, Ze do & pienesli gco z rozverné a
uvolnéné renesami literatury italské (&oli kazdy se zcela jinym umyslem a ohlasem.
O tom piSi v nasledujicich kapitolach), coz se @alaby zdalo byt nemozné. O tomto
odvaznemcinu swdéi nagiklad peklad a adaptace jedenacti novel Boccacciova
Dekameronu obsazenych v tzv. Neuberském sbornéiiahi autorstvi je fpisovano
Hynkovi z Podbrad (1452 — 1492). Svymitgklady Boccacciovych novel tak on a
nékteri dalSi humanisté alespocast&ne prolomili bariéru poskud puritanského
¢eského humanismu, &kali za svého zivota se timtinem velkého uznani neckali,
pro pozajSi dobu se jejich postoj stal vyznamnym pro badaeiarnich historik a

piinesl zajimavé poznatky o dané dob

2L HLOBIL, Ivo, PETRJ, Eduard:Humanismus a rana renesance na Meta®raha, Academia 1992, s.
13.
?2\/iz piilohadc. 6
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3. PROBLEMATIKA EROTICKYCH MOTIV U
V LITERATU RE

I s

Nyni se naskytd vhodn&ifezitost k tomu dat prostorckterym mysSlenkam o
erotickych motivech v humanistickych literaturactejen tedy v italské, alergdevsim
také véeskeé). Erotické motivy €gjiz motivy ¢isté lasky mezi muzem a Zen&umotivy
newry a milostnych intrik) v literatte jsou velice starou zalezitosti,éemz seédci
mnoho stedowkych texti. Jednim z nejzn&jsich milostnych fbéht je ten o
Tristanovi a Isold, ktery popisuje neutuchajici lasku dvou mladydh, fimz okolnosti
nedogaly, aby mohli astat spolu. | pesto, Ze je osud vedl jinymi cestami, pomoci
Tristanovy malé Isti se k sdlopst, & oba sezdani stkym jinym, alespé na kratky
¢as mohou vratit:, Tristan hréal dal bldzna a pozji se mu podélo dostat do
kralovninych komnat a ukazat ji prsten. Kralovngrie nemohla u&it, ale potom ho
poznala a padla mu do nafe. ,Byl Sileny touhou a paitdny se znovu a znovu vracel
a uzival s ni rozkoSe, dokud straze nepojaly penézPak ¥dél, Ze musi zmizet, anebo
ho chytnou.?® Kromg sttedowkych literatur se milostné, ba dokonce erotickéinyot
objevuji také v knize nejsvg$i, v bibli; konkrétgd ve Druhé knize Samuel®dv
v pribéhu o Davidovi a Betsabe:Ked’ uplynul rok, v dobe, k&krali vychadzaju (do
vojny), vyslal David Joaba a s nim svojich sluhaely Izrael. SpustoSili Améanov a
obliehali Rabu. David vSak ostal v Jeruzaleme. &hosi veéera vsta David zo svojho
|6Zka a prechadzal sa na streche knégského domu. V tom uvidel zo strechy Kigza
zenu. Zena mala ¥®@i pekny vyzor. David sa dal dopytovazene a povedali mu: ,,
Ved je to Betsabe, dcéra Eliama, Zena Hetejca Uriasalato poslal David poslov, dal
ju privies’ a kef’ prisla, obcoval giou. Ona sa potomcdtstila od svojej néistoty a
vréatila sa domov.**

Erotika provazejici roztné literarni Zzanry se po staleti ve vySSich sjpalstech
chapala jako poltujici. Literatura, ktera erotické motivy obsahoydigla ozndovana
jako nizk& a plytka. ke mohla dopadnout snad uz jen dila &&mna proti cirkvi, coz
neni s podivem, jelikoZz rukopisy a p@gdtisténé knihy néla v dokd stredowku a
znaneécasti novo¥ku v rukach cirkev. Tento fakt simaruSoval interpretaci literatury,

jelikoz se omezila pouze na pojmy ,vhodnd* a ,nedh@’. Otadzkou astava, kde

% Robert A. JohnsonVeéeny pribeh romantické laskjonline]. ¢1998 [cit. 2009-03-12]. Dostupny z
WWW: <http://www.viap.cz/knihy/vecnypribeh.htm>.
24 Biblia: Svatépismo Stary zakon tRSam 11Spolok sv. Vojtecha, Bratislava 1991, s. 116 Z.11
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mazeme hledat hranicesahto vyraz. Zadné normy pro get erotickych motiu

v literature nebyly dany a v podstatevznikla ani Zadné definice pro samotny eroticky
motiv. Jadro problému erotiky v liter&®s se nejetelrgji projevuje v interpretaci
literatur, které erotické motivy obsahujii PodrobrgjSim zkoumani je jisté, Ze erotika
v literatue je zalezitostteci, umgleckého stylu. Abychom mohli s jistotou povazovat
nékteré motivy za erotické, museji v nds zanechaiwakiojem poté, co si jergiteme.
Obecrt se da usuzovat, £&m vice skry& a dvojsmysld je eroticky motiv v literatte

zobrazen, tim vice podléha mylneéterpretaci, kritice, zavrzeni:

Tu’ mu baba bibli vylozi,

dve kapitole vyloZi dv¢ kapitole = kapitoly, zdéadra
pekné, velmi okruhlé;

k hruSkam bysta podobné

a tak velmi bilé.

Panic vece bez strachu:

Podas jich sem, mila brachu.

Je se bibli rozkladati je se rozkladati = jal se rozbirat
a kapitol vykladati

s ve'era az do satu. ° od veera aZ do svitani

Jak jsem jiz zminila, problematika erotiky verStditeratie se znéné¢ odvijela
od interpretace konkrétniho dila. Neexistuje Zadmvod, jak erotické motivy
interpretovati jakou funkci v textu plni. V gibéhu doby se na erotiku nahlizelo zcela
odliSré. Renesance s erotickymi motivy v literggusouvisela se snahou totéismé
nahlizeni na &izmirnit a gedevSim tvét piirozenou a co nejvice realistickou literaturu,
které neujde nic a obsadhne ve svych textech lidglamstatu se vSemi jejimi klady i
zapory. Erotiku fitom povazovala za jednu Zipzenych sotasti Zivota, ba dokonce
jako jeho nejpijemrgjSi zpesteni. Neni divu, Ze takovy obraz se absaluteshodoval
s obrazem #dowku (nutno podotknout, Zze Gechach il tento obraz dlouhou
Zivotnost jest v dok® vrcholné renesance), ktery zobrazoval lasku jakmskou pokoru
a muzovu pevahu a ped fyzickou touhou, natoZed touhou mimomanzelskouiigne

% Vybor zéeské literatury doby husitské..Qv PrahaCSAV 1963, s. 281-283.
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zaviral @i. Spole&nost totiz néla byt vychovavana podle praviddaiek’anské moralky a
fidit se bozim desaterem, tudiz literatura, neslatdzke vzdlani, ale k pobaveni, ldu
musela projit fes gisnou cenzuru, nebo sta vychazet pouze mezi obyvatelstvem
nizké spoléenské vrstvy, které neflo narok na vzéani, a tudiz mohlo bez vidiny
neptknych nasledk ¢ist literaturu tohoto razu.

Renesance dokézala toto konzervativni nahliZzemroécké motivy v literatie

odstranit a nastolit epochu uveéigjSich mrawi. U nas to tak snadno neslo, jelikoz
spole&enské postavenéeskych zemi se stale a#ili® opiralo o ®které zasady
stredowké. Vzctlanci sice razili heslo ,renesami vzalani vsem*, avSak na rozvernou
a ugimnou renesanci v Italii fgom prilis nemysleli. VySSi spotenské vrstvy
nedokazaly anebo ne¢ht vidét v erotickych motivech smysl, jaky jim davala
renesance, tedy nikoli pobiiuctende, hanit spoknost, ale vidt ve vSem firozené
jednani tak silného tvora, jakym jdovék. A tak se stalo, Ze k nam pronikala dila
renesatiniho charakteru, ovSem Slo-li aeklad pasazi s erotikou, pak gtsinou
upraveny, a Slo-li o vlastni tvorbu nesouci se ehdurenesance, tak v mnohem mensim
rozsahu, nez tomu bylo v Italii. Narok na prosazmoiické tematiky ¥eské literatie
byl vS8ak nepehlédnutelny, jelikoZ si jej kladl nejeden nas hasta (Mikulas Kon&
z Hodiskova, Rehd Hruby z Jeleni a daldi). Pozadavek prosazovaefatitich
erotickych motivi tak pouze koresponduje'adou dalSich humanistickychigtupi ke
spole&nosti a literatie (jako giklad se nabizi pozadavek ra#Stisky mezi Siroké
vrstvy obyvatel, coZ #o vést ke snadijSi cest za vzalanim).

Boccacciovské ieklady - mnohdy poz#émeéné ¢i obohacené o ,vymluvnou
piredmluvu - vyznamného tiska MikulaSe Konée z HodiSkova spoémost Fijala bez
vétSich gipominek, peklady a vlastni tvorbuc¢gského Boccaccia“ Hynka z Rimfad
vSak cenzura raznpozntnila (predevSim v 19. stoleti. Tato zalezitostiza dole
dolozit fakt, ZecesSti renesami autdi, ktefi se snazili penést boccacciovské motivy do
nasi literatury, se u nas na vysluni dostavali yelice Zidka). OvSemiika se, Ze
zakazané ovoce chutna nejlépe, a tak se staloergsawni literatura s erotickymi,
typicky boccacciovskymi motivy,ipsto své misto $eské humanistické literai nasla
a to gredevsim v tvoré pololidové a anonymni.

Praw tato zalezitost byla onou ziwvanou bariérou, kterou sekwolik ¢eskych
humanist prostednictvim pekladi Boccacciovych novel snazilo protrhnout. Zde je
nutné polozit si otazku: Mohli oni audtc tim, co bylo pro renesami Italii bézne, uspt

také v pogkud upjatém pojeti renesance zdeeskych zemich? Renesance posunula
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témata prozené erotiky a vztahk ponerné otewenému pohledu, ktery se nevyhybal
ani zobrazovani pokorné lasky, ale ani gtewe vztahwi cynickym intrikam. Neslo
jist¢ o snahu ironizovat &Y, pobudovat a demoralizovat spd@leostci psat s nadsazkou
o vécech, o kterych se¢bné nemluvi. Renesance praprostednictvim humanistické
literatury ukazovala s¥ takovy, jaky doopravdy byl — avSak s radostitfaopenosti
sok® vlastni. Jestlize Boccaccio ve svém Dekamerone @ipani, ktergzpozorovala,
Ze se ji chce zalibit jakysi mladik — podle jejilsadku vyborny —, i jala se s nim tajn
dorozumivat, a kdyz palkecr mezi nim a ji tak pokedy, Ze nechy#lo nez prordnit
slova ve skutek, Zala pani gremyslet, kudy na to. A protoZze uz davno seznalagze
manzelovy zlozvyky patzaliba v piti, zdala mu piti nejenom dopotavat, ale
zchytrale ho k tomu jeStvybizela. Navykla ho tak pit, Ze skoro po kazdéy-se ji
zachtlo — manzel pil, az se opil, a ona — kdyzldadze je hoda zpity —, ho ulozila ke
spanku. Tak se setkala se svym milencem poprvéemz pozéi bezpene

pokracovala“?®

, hezmiiuje se o ni z tohotvodu, aby ponizil muze, pohorSil spitest
¢i kritizoval intrikanstvi Zen. PiSe o lidskéinpzenosti tak, jak psali mnozigd nim —
pouze stim rozdilem, Ze jeho podani jetimpé a nepzpusobuje se zadnym
spol&enskym normam.

V Italii byl Boccaccio za svou schopnost &ich milovat lidské vztahy tak, jak
jsou, uznavan. U nas jej pro jeho nemravnost afnské vystupovani spaieost spiSe
odsuzovalaNa tomto faktu se velice dédodrazi rozdilnost #¥eském a italském pojeti
renesance. Zatimco pro Italy se Boccaccio a jemdolpol autéi stavali doslova
autoritami vedoucimhnuti zac¢lovéka a krasu, kterourmasi Zivot, weskych zemich
nad €mito vyznamnymi osobnostmi vysSi spoiest kara¥ zvedala prst a povazovala
jejich tvorbu za kraj& nesourodou s mravnimi zasadami. Problémclonmravnich
zasad je pravdikazem toho, jak daleko byleské zerd od pravého pojeti renesance.
Paklize by se u n4s renesance a humanismus ugdieé \mfe, zmizel by pece pojem
jakychkoli mravnich zésad, které u nas dosieviddaly. Renes&ni swt ukazoval
mravy po vSech strankach a zZ#gihse pedevSim na smyslovost, smyslnost, touhu a
fyzi¢no. Toto nahlizeni u nas v takovéreniozhods negevliadalo.Renesatni ¢lovek
konal sam za sebe, Zil sam za sebe, fibeam za sebe, uZival siifpmnosti a
nemyslel na budoucnostehoz vyuzival k poznéani, v&dni a badani. Jeho cilem tedy

jisté nebylo brati nebrat ohled na mravni kodex.

% palmknihy [online]. c2000-2009 [cit. 2009-03-2Djpstupny z WWW:
<http://www.palmknihy.cz/www/detail.php?Xid=3518s.. 304.
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Prostednictvim literatury se potom i8i jeho Zivot plny radovanek, ale i
starosti, které s sebouimpasi, mezi vSechny vrstvy obyvatelstva, aby jeilbawkézal
jim, Ze vSe, co se mezi lidmegg, je @irozené a zalezi pouze tlveéku samém, jak si
s nastalou zivotni situaci poradi. K takovému u#toému pojeti vSak v naSich
literaturach nedoSlo. Mezilidské vztahy a milosteénatika byly brany s rezervou a
jeS€ mnohonasobn vétSi rezervy mily motivy erotické. Literatura jako by sita
ukazovat pouze to, co bylo pro spoilest prospsSné, ostatni Sidce (botieni se proti
zadsadam Zenské pokory, cudné lasky atglamodstranit, pronit je v tabu. Timto
vSak nechci popirat fakt, Ze erotika byla naprostgbu. Erotické motivy se objevovaly
- jak bylo fe¢eno - jiz ve dedowku, avSak mily byt decentni a nevzbouzetils
vzruSeni, rozruSendi poboueni. Napiklad v giibéhu Tristama a lzaldy se erotické
motivy objevily, vice vSak zélezelo na silné laseezi d¥ma lidmi a na ne8sti, které
s sebou zakazana laskangsi.

Nekteri literarni badatelé povazuji renesanci a humarsspro nasi literaturu
pros@sné gedevsim tim, Ze erotikargstala byt tabu. Kdyby tomu vSak tak doopravdy
bylo, potom bychom se také my mohli pysteskym Boccaccienii Petrarcou, jelikoz
nasi spisovatelé dosahovali vysokychdeuokych a vyjatibovacich kvalit, citu pro jazyk
a pozorovatelskych schopnosti. Av&gsky humanismus takové autory fiepsl. A
paklize se gjaci objevili, jejich snahy byly spaleosti utl&ovany a nemohly se nikdy
pIné rozvinout (napklad jiz zmiovany Hynek z Patbrad, kterého Ize tvorbou i
mySlenim snile prirovnat k Giovannimu Boccacciovi a kterému budaavana jedna
z kapitol mé préace). A nebyli-li za svou tvorbu odseni, mohli pouZzit erotického
motivu ve své tvord nikoli k prosazeni renesance, kteréldpna vystizeni firozené
erotiky ve vztazich, ale jakoukaz toho, Ze erotika nemusi pobibuid, jelikoz
nepobdovala v podstat ani keg’any (viz kapitola o Mikulasi Koré@vi z HodiSkova,
ktery svou pekladovou tvorbu zastil erotickym motivaim na dikaz toho, Ze‘ten4,
ktery o nich¢te, nemusi byt nuthnemravny a tedy nehodny tolitst bibli). Timto se

dostavam ot k faktu o propojenéeského humanismu s nabozenstvim.
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4. GIOVANNI BOCCACCIO, VELIKAN ITALSKE
RENESANCE

4.1. Pojem novely

Hovori-li se o spisovateli Giovannim Boccacciovi, jetdima mist zminit se o
novele, literdrnim Zanru, za jehoZz zakladatele mvagovan pr&v on. Ackoli
prvopaiatky novely nizeme nalézt jiz v dabantické, pesrgji v obdobi helénistickém
piedevsim kolem roku 30#pn. |, u zrodu novely tak, jak ji zname dnes,jisto
bezpochyby Giovanni Boccaccio. Vyraz novela je advoz italského novella neboli
zprava, zust. Jeji kompozice je ipsré stanovend, tudiz se novela povaZuje za
nejvyhrarjsi a specificky literarni zanr.

Po strance formalni ma také sviegna pravidla. Jestlize anekdotiéadlo ¢i
bajka jsou povazovany za formy kratké a roman zando nejdelSi, stoji novela
(spolen¢ s povidkou, od které se vSak liSi pfasvymi kompozinimi pozadavky)
piesré uprosted, ve siedu mezi dmito dvwma formami. Na rozdil od povidky (se
kterou jecasto zamovana), se novela drzi své hlavejodé linie, ktera nebyva slozita
a ve které se da jer¢gt nalézt slozita zapletka. Pro novelu je charadtieka strégnost
vyjadieni a maximalni uspornost. Jestlize ifildpd v romanu Saavediumysiny rytf
don Quijote de la Manchanalezneme mnoho dopodrobna vghych pasazi
o Quijotovych zazitcich;Tu dojel na cestu, jeZ se rozbihala ¢tgi strany, a vzponih
si na kizovatky, na kterych potulni rjtivahali, kudy se dati; jako oni chvili stal a po
dlouhém rozvazovani pustil uzdu Rocinantovi, abirodil, kam by chil, a ki
poslechl prvniho popudu a zathke své stdji. Asi tak po dvou milich’elzdon Quijote
zastup lidi. Byli to, jak se potom ukazalo, toledapci, jedouci do Murcie pro hedvabi.
Bylo jich Sest, jeli pod sludiiky a provazeli jeity/i sluhové na konich aitmezkai
peSky. Jakmile je don Quijote spiit pomyslil si na djaké nové dobrodruzstvi, a éfe
si pokud mozno vésti podlgilpod, o nichz se detl v svych romanech, rozhodl se
napodobit utity vzor: s usSlechtilym vz&mim usedl vinenech, stiskl kopi, zakryl se
Stitem a v prosedku cesty dekaval, az se ti potulni rytipriblizi (neba’ za takové je

w 27

mel).“ <, v novelach Boccaccia je naproti tomu i dlouhé hidflovéka shrnuto do

" Dobré knihyfonline]. c2008 [cit. 2009-03-20]. Dostupny z WWWhittp://www.dobre-knihy.cz/detail-
27512/stahujte-zdarma-dumysliny-rytir-don-quijotelalenancha.htm>. s. 14.
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nékolika vét: ,Saladin, jeha’ state’nost byla tak velika, Ze sedivni nejenom stal z
prostéhocloveka babylénskym sultdnem, aemu dopomohla i k mnoha &istvim nad
saracénskymi arkesganskymi krali, vydal na roziné valky a také na svou nesmirnou
okazalost cely sy poklad - a prgoZze se #ak stalo, Ze pdeboval gkné mnozstvi
perez a nevdel uz, kde by si je opal tak rychle, jak rychle je poeboval, vzpomdh si
na bohatého Zida, jerslul Melchisedech adpcoval na lichvésky urok v Alexandrii.
Meél za to, Ze by mu Melchisedech mofjcps, kdyby ch#l, jenZe Melchisedech byl tak
lakotny, Ze by to byl o svélvneudlal, a nasilim ho sultan nutit necht %

Novela se od povidkyi romanu liSi také tim, Ze se satadiuje pouze na jednu
udélost a odrézi se v ni¢iny Zivot, ktery si nepodniaje pravo na jakoukoli
vyjimeénost¢i prudky zvrat. Pray v kazdodennim Zivétmuze ¢lovék naplno rozvijet
suvij intelekt, davat na odiv sy Sarm, bystrost a z kazdého okamziku¢gitt nové a
nové poznatky. Proto je novela svym obsahem vzdygducha, na rozdil od povidky
¢i roméanu, do jejichz g mnohdy vstupuji nové a nové postavy, novi hrdingejchz
charaktery se v gbéhu dje pretvdeji. Postavy novel byvaji ne&mné, pfimérné,
avSak takové, které dok&itende zaujmout praysvou neminnosti.

V pribéhu staleti se podoba novely od té, kterou psal &wmo, vyrazg
nentnila, pouze se utvéla vlivem tvir¢iho stylu jednotlivych autdr Tvarci novel se

stali nagiiklad Maupassarni A. P. Cechov. Novela se velké obélssi dodnes.

4.2. Giovanni Boccaccio — jeho Zivot, mySleni a dil

.Lépe je pykat za to, co jsme si uzili, nez litoi@gtco jsme propasli“.
Giovanni Boccaccio

My ctendi jej zname pedevSim jako fedstavitele italské renesance a autora
lechtivych, zdbavnych a satirickych novel. Jehdkaey piinos pro nasi literaturu se
vSak neprdvem omezuje pouze na tuto definici. Ginov8occaccio to je synonymum
pro Zivot lidumilny, radostny, nespoutany a kragpisreé takovy, jaky nizeme vyist

Z jeho novel. Tento autor byl milovan i nenarndoro své uréni psat tak srohodré o

%8 palmknihy [online]. c2000-2009 [cit. 2009-03-2Dpstupny z WWW:
<http://www.palmknihy.cz/www/detail.php?Xid=3518s..25
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lidskych povah&ch aftpozenosti krasy a erotiky. Saiika: ,Cozpak mize rkdo
popit, Ze Uéchu, & uz je jakakoli, jefeba ustdrovat dalekacaseji pivabnym panim
nez mui#m?“%

Byl to on, kdo do sétové literatury vnesl pra&motiv erotiky — tedy nikoli jako
prostedku pro zpes#eni dcje, nikoli jako basnické vyjaéni pocifi. Do svych dl
promita erotiku jako &nou sodast Zivota kazdého smrtelnika bez ohledu na toded
li se o krale, Zebrak&i knéze. Laska vjeho novelach je chapana nikoli jako
poblouzréni smysh, nybrz jako prozitek ifirozené &lesné plnosti, ve které se muz a
Zena poznavaji a fyzickyriplizuji bez rozdilu ¥ku ¢i stavu a pi plném wdomi svého
jednani. Boccaccio proplouva&gem svych povidek jako tichoSlapek, igto je vSude
kolem. Je fitomen d&ji a ¢ten& ma pocit, Zze historky, o kterych vypravi, na thas
kuzi zazil, cemuz je i snadné giit. Giovanni Boccaccio tvd zajimavyclanek takée
v ¢eské literatie a velkym negativem je fakt, Ze je u &snychcéeskych literarnich
badatel porgkud opomijen a v pdpdi stale #stava spiSe velikdn Francesco Petrarca.
Nutno podotknout, Ze vSak prawetrarca ma zasluhu na obohacovanitosych
literatur boccacciovskymi motivy. Petraca, jakokyemilovnik literatury a renesance a
piitel Boccacdlv, preloZil posledni novelu desatého dne Boccacciovaenélao dila
Dekameron, ktera se poslézecala v literatiie objevovat pod nazvem Valter a
Kryzelda a jejiz hlavni postavou se stala Zenaakégou moudrosti,évnosti a pokorou
ziskava od svého muze obdiv a uznani.

Boccacciovo dilo Dekameron, soubor sta novel, slazgi velkou pozornost,
jelikoz se stal nagtem pro tvorbu mnoha dalSich autoréetre n¢kolika naSich, o
kterych budu howviat v dalSich kapitolach. Dekameron je typickym rega&nim dilem
nikoli pouze zasluhou autorova literarniho talenéile gFedevsim také diky jeho
osobitosti, s jakou pojal vypréni téchto rozSafnych povidek, které naprosto odpovidaji
renesatinim poZadavkm svobody a sily¢lovéka. Dekameron jako by promlouval
k Zenam (Jisté vite, roztomilé druzky” ; , Castokrate se uz,/pdrahé pani, stald®
aj.). Renesance, jakouripes| ve své tvorb Boccaccio, by se dala povaZovat za
synonymum pro svobodu Zeny a obdiv k jeji kraseymalézavosti. Je faktem, ze

stredowké Zeny nerfly mnoho ilezitosti k prosazeni s@ rozvijeni svého intelektu,

29 palmknihy [online]. c2000-2009 [cit. 2009-03-2Dpstupny z WWW:
<http://www.palmknihy.cz/www/detail.php?Xid=3518s..2.
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coz Boccaccio dokazuje hned v Uvodu svého dilaaBekon zminkou o tom, Ze Zeny
se ve gedowku musely, Fidit prFanimi, libistkami a rozkazy of¢c matek, brat a
manzZel, stravily \tdinucasu zavené docty7 sn svych sitnic.“*? Proto se Boccaccio
rozhodl, jak sém uvagdjposkytnout pomoc a éthu m, jez miluji...?®

S odstupem doby se namibe zdat nemozné, Ze by tertovek za swj ptinos
do literatury mohl byt odsuzovan. Avsakifpédneme-Ili ke spoleenské situaci, ktera
v doke renesance viznych zemich zavladla, neni &mu divit. Je mozné, ze vsichni
Boccacciovi odprci si jeho literarni konani pouze Spatwylozili, avSak jejich postoj
vaci nému byl steji prirozeny stejd jako Boccacdiv postoj k renesanci. Jednim
Z nejvice kritizovanych badboccacciovské literatury byla ironie a vy&rh cirkvi, o
cemz s¥d¢i mnoho odvaznych sotd namfenych proti Boccacciav tvorke:
.Zakladatelem italské prosy je Giovanni Boccacaioynez Toskanec, Petrafio pritel
a vrstevnik, teti hwzda na nebi italské literatury. NejvyzimgjSi jeho dilo Dekameron
(Desitidenni) je sto velmi kluzkych novel. Vanéch staroimské, Zzhavou smysinosti
prosycené pohanské ovzdusi.ceen jeho ironie a Skodolibych Utbjsou zvIast osoby
klaSterni ... ItalSti humanisté nechavalianky viry stranou a ze svych mravnich
poblouzeni vystizliveli alespoi na sklonku Zivota..* Vezmsme v Gvahu nafklad
¢tvrtou novelu tetiho dne, jeZ pojednava o muzi zvaném Puccio mieR] jeZ se dal na
duchovni cestu a #al tak zanedbavat svou manzelku Isabetu. Kdyz&m \astupuje
feholnik don Felice, Z&na se doba touhy po Zenské krase, intrik a touze&tsti.
V okamziku, kdy don Felice Isti dostava Puccia hailc z domu, aby mohl dat jeho
Zerg to, co ji vmanzelstvi s Pucciem clidy stane se to, co je lidské, avSak
negipustné z hlediskarks'anské moralky. Mezi milenci dojde k milostnému aktu

Boccaccio otetent uvadi zboznéholoveéka jako obyejného tvora, ktery nasel
zalibeni v Zenské krase a vzbudila seémnouha udlat Zenu po strance milostné
Sastnou. Tento fakt nemusel byt pro duchovenstvadilanstvo gilis piijemny. A
ackoli Giovannimu Boccacciovi jigtnesSlo o potupeni cirkve, ale spiSetsak toho, ze
kazdy jsme jenontlovék se svymi pdebami, krasami, touhami aigoby, bylo by
jisté t&Zké tento argumented duchovenstvem obhajovat.

AvSak ¢eska spoknost mohla autora pouze milovat nebo kritizovatjakekoli
zésahy proti &#mu vSak nerda opraveni, jelikoz byl pod kidly italské spolénosti.

2 Tamtéz. s. 8.
*Tamtéz. s. 8.
% RACEK, Blazej T. J.Cirkevni djiny v piehledu a obrazectPraha, VySehrad 1939. s.. 286
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Proto mohla naSe spdleost pouze zatinat zuby nad jeho dedyy v Italii, Francii a
jinych zemich a s maximalni ostrazitosti hlidaty ae tento Zivel nedostal také do
ceskych zemi. | tyto snahy se vSakalg brzy hroutit a naznaky boccacciovského stylu
do nasi literatury zaly pronikat, oéemz s¥d¢i mimo jiné troji obhajoba milostné
tématiky, ktera se objeviladeském humanismu. Jako doklad uvadim obhajoshoe
Hrubého z Jeleni, ktery ke svémiekladu Charon, satirického dila od Pontarkgagjil
kratky ivod:Na cech pak ekterych a vzlastpsi konci, prosim, neurazejte se, kreréz,
ackoli su nectné, oplzlé, opselé, hanebné a mrzlek n&ctnymi oplzlymi nevynasejte
se slovy. A my ne v3udy, i v Pismech svatych \vj&éaechielovi a jinde, poctivyclaof
&itdmy.“*® Uvedena obhajoba dokazuje, 7e odmitavy postofy kspole&nost Vici
milostné tématice v literata zaujala, byl dan spiSe mylnou interpretaci, kieja
automaticky oznéla coby nevhodné dilo.

S poznatkem o kritice Boccaccia jakozto ruSiteleavané moralky souvisi dalSi
Zz poznatk, ktery je teba uvést na pravou miru. Dekameron vznikl na eodhr
stredowku a renesance. Je stale diskutovanou otazkowgk#omiry se v Dekameronu
jese rysuje stedowk a zda jej u autora renesaiho citni vibec mame pravo hledat.
Nazory na tuto zalezitost sézni a vznikaji tak mnohé doramky a teze, $tSinou vSak
nicim nepodloZzené a ne&itelné. Jednou z takovych dosmek je stedowky symbol
¢isla deset. Samotny nazev dila — Dekameron — vapkjenimieckych slov déka
(deset) a hémera (den), tedy deset dni. Desetvdrikterych si Zeny a muZzi vypravi
piibéhy ze Zivota a vic€i mérg se bavi nad mezilidskymi vztahy. Rrautor zvolil
praw cislo deset? NMZze mit jeho volba souvislost s Desaterem Bozitikapani?
Nekteré prameny uvégl, Ze praé zde je nejjast)i vidét vliv renesance na umovani
odporu proti sedowku. ,Verejné porusovani desatera je jednim z mnohaizreze
které se v Dekameronu o slovo hlasi nastupujicesance®®, uvadi se v jednom
z ¢lanka, ktery se ¥nuje problematice renesan literatury.

Toto tvrzeni by bylo date mozné zaigdpokladu, Ze bychom Boccaccia alid
pouze jako zprostdkovatele renesamich myslenek, ktery se drZzel pozadavk
renesance (mezi jeden z poZadavipatila praw negace s$edowkého Kkultu
naboZenstvi, ktery za jedinéhotgte lidského Sisti ¢i neStsti pokladal Boha, nikoli

¢loveka ). AvSak pro spravnou interpretaci Boccaccitvgovel je nutno oprostit se od

% KOLAR, JaroslavSondy Marginalie k historickému mysleniceské literatiie. Brno, Atlantis 2007. s.
38

% |literatura [online]. c2005 [cit. 2009-03-20]. Dostupny z WWW:
<http://www.iliteratura.cz/clanek.asp?polozkalD=33%.
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takovychto Uvah a sousdit se ryze na s, ktery nam prosednictvim svych novel
piinasi, nikoli na symboliku a teze, které by jej nyohswdcit z toho, zda chovati
nechoval odpor &i nabozenstvi. Jehatipos je teba hledat f@devSim v realistickém
uchopeni sgta a v krase, sjakou nadm nahled na tentt godava. Boccaccio se
sradosti a bez petby moralizovat bavi lidskou nedokonalosti a vidpatnosti
lidského s¥ta, nehodla je ozrd za Hich, ale bavi sebedten&e pozorovanim toho,
jak si¢lovék svym rozumem s takovymi Spatnostmi poradi.

Paklize se jestpozastavim u otazky, zda se Boccaccio svymi navietzgl
oteent vysmivat cirkvi a kritizovat ji, ma odp&¥ zni ne, coZ vyplyva z mé
interpretace jeho dila. V zasaglati, Ze tematika a kritika cirkve se v jeho tor
objevuje, ale neni na ni kladefirdz o nic ¥tSi nez na tematiky ostatni, v nichz figuruji
obycejni lidé. Tak si nafiklad mizeme pecist kritiku (dokonce jmenovitou) o panu
Erminovi de” Grimaldim, kteryvynikal bohatstvim nad kazdého jiného, tak lakati
a $krtilstvim nesmighvynikal nad v8echny ostatni drzgresle a lakomcewid.“ " a
chvalozgvy si neffecteme ani od Zida Abrahama, ktefika: ,U zadného duchovniho
jsem tam nenaSel zZadnou svatost, Zadnou nabozhadhy dobry skutek anebo
prikladny Zivotéi neco jiného. Zato smilnost, lakotu, obZerstvi a padoiesé horsi
véci tam maji vSichni v takové obtib.“. % Jestlize se v8ak Boccaccio ve skrytu duse
tajné vysmival cirkvi, nerdl potrebu davat to najevo svysten&um. Jakaoclovek, ktery
renesanci nejen tvib, ale ktery ji také Zil, jist nentl zapotebi bojovat vyschem
proti nt¢éemu, co petrvava, ale spiSe slavit novou &letkou etapu, kterafighazi. A
praw to je pro badani nad vlivem jeho tvorby¢eskych humanigtpodstatné.

Nejvice zastoupenym tématem v Dekameronu je téeky, l&teré je provazeno
motivy erotiky. Boccacciovy postavy podléhaji suodnikoli vliivem zkaZenosti $f¥a a
bouranim moralnich hodnot, alecigté @irozenosti, vlivem jakési jSi sily, které
podléhaji. Tyto motivy nemajitende pouze bavit aimaset radosti pohorSeni, ale
predevsSim dokazat, Ze erotika je &sti lidské firozenosti a firozenost jako takova
neni divodem ktomu, aby seigd ni pohorSeh zaviraly @&i. Swt renesance byl
Stastny, bez bdj a zapas o hledani lidské podstaty a¢sti i neStsti se zakladalo
vyhradré na lidském uvazovani a konani. A &asti této cesty za&tim bylo také
uvédomeni si vlastnich sexualnich geb. Tak také renesance proti nAdyzené lasce

stavi lasku pozemskou a proti néidpzené Zenské krase stavi krasu hmatatelnou,

3 BOCCACCIO, GiovanniDekameronPraha, Baronet 1997. s.
%8 BOCCACCIO, GiovanniDekameronPraha, Baronet 1997.
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fyzickou. Intriky a Isti, které se v novela@asto objevuji, muséten& chapat nikoli
jako povzdech nadikosti a nepravosti spaieosti, ale jako projevy lidské inteligence
a schopnosti vyuzivat onu vychytralost flelonavani fekazek. Boccaccio
nevychovava, Boccaccio je fascinovan vynalézaviidského rozumu. A jestlize se
dostal, by pouze utrzkovit a nepimo doCech, potom nezaleZi na tom, kolik Gcty se
mu zde dostalo, ale &Ki to o faktu, Ze prostdnictvim tohoto velikdna se také k nam
mohl dostat kousek oné novoty, kterou Boccaccioeth@sance vnesl, tedyiucloveka
milovat Zivot a lidské podileni se na jeho proZRbccaccio v tak rozpolcené dnb
jakou byl gechod mezi gedowkem a novym ¥kem, dokazal, Ze literatura nemusi
nutré slouzit pouze nabozenskym, vychovnym adngm zangram, ale gedevsim ma
byt odrazem skut@ého Zivota se vSemi jehdgminami, zvraty a vyvoji. Vytviil typ
realismu, ono pomysiné oko, jemuz nic néateale které setrpd realitou nemusi nutn

zavirat.

4.3. Prvni boccacciovské zackvy u nas

NejrazantijSi pokrok v humanistickém pisemnictvi zaznamertsapochyby
epika. Krong jiz zmirgné epistolografie dostalo prostor také kronské a to jak po
strance kvantitativni, tak také po strance kvalitdt Termin kronika se v déb
humanismu neomezoval pouze na historické udal@tidmi, ale zahrnoval do sebe
také pojem humorné rozpravky, bajky novely, ktera se u nas &da prosazovat.
Kromé kronik v pravém slova smyslu, jako byl rdgiad preklad Silviovy kroniky
z roku 1510 nebo Kronika Trojanska vydana Mikuladom&em z HodiSkova, ktery
se snazil o celistvé zobrazewéské minulosti, vznikaly také spisy beletristické,
ozna&ované jinak také terminyteni neboret. NejvyrazijSimi spisy tohoto razu se
staly d¥ povidky, d¢ teci, které byly sodasti Kizovnického rukopisu. Jedna se o
spisy anonymni. D& saqrpokladat, Ze jejich auipjejichz jména nam nejsou dosud
znama, nechiti vytvofit strhujici a unilecky vysoce hodnotna dila, ale spiSe co
nejlidowjSim zpisobem petvait pavodni text, pobavit a téz tak trochu vychovavat (k
¢emuz povidka o pokorné a poslusné manzelce potdojistt velice dolse). Z titul
obou povidek, tedp Bryzeld iec zla o zléa O Griseld 7e¢ pekna o pkné mizeme
vycist rozdilnost charaktér hlavnich postav. K mému badani nad otazkou vlivu
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Boccaccia n&eské humanistické autory debposlouzi pravzminina druh&eg, tedy o
Griselct.

4.3.1. O Griseld i'e¢ pékné o pPkné

Tato anonymni skladba jeégkladem zagrecne, tedy deséaté novely desateho dne
Dekameronu, novely O Valtrovi a KryséldSkladba o trglivé Griseld, ktera je svym
manzelem, markraltem Valtrem, sousta¥nponiZzovana a musi snaset vSechny jeho
Zeny, ale nakonec 8yboj o postaveni a&i vyhraje, je dkazem tvorby nového typu.
Jeji @inos spoiva v no¥ zvoleném tvaru novely i ve zpracovani tématu niéko
citu a vztai mezi lidmi, ¢imz tento spis z poloviny 15. stoleti dokazuje, poestoj
spole&nosti vi¢i beletrii nebyl tolik odmitavy, ale naopak ji bralpotaz. Rozpravka o
stat&éné Griseld prindSi novy pohled na Zenu atinfak kciste renesaéni swtské

tematice.
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5. MIKULAS KONA C Z HODISKOVA

5.1. Kon&ovy literarni zasluhy

Zasluhu na uvedeni boccacciovskych literarnich wioto literatury ma bezesporu
Mikula$ Kon& z HodiSkovagesky humanista,ipkladatel a tiska ktery se zaslouzil o
vydani mnoha literarnichét] prostednictvim nichz se takeska literatura mohlatasti
priblizit evropskému humanismu. MikuldS Ka@na HodiSkova vynikal tignim
piedevsim pekladi, mnohdy obohacenych o originalnii pievzaté pedmluvy
(napiklad predmluva k pekladu Boccacciovské novely s nazvem Kronika o Qiovd
hlipém, skrze milostipmistrié vycviceném z roku 1509). Préwna tyto gedmluvy
bude v mé préaci kladenithz (FedevSim naigdmluvu od Beroalda, kterou vytiskl na
avod ke svému textu O Cimonovi hlupém), jeliko@inpSeji zajimavé poznatky o
vztahu Konée k Boccacciovym textn a motivech erotiky v literata.

Je s podivem, Ze o osbkakového formatu nema stat&iska literatura mnoho
zminek a ma-li, objevuje se u jeho jménaradevsSim u jeho vydanych tiskmnoho
nesrovnalosti. O Koravi se zminil nafiklad kronik& Vaclav Hajek z Libdan ve své
Kronice ¢eské zroku 1541, avSak fatmu pouze pedposledni misto v soupisu
prameri na konci Kroniky. V piibéhu let a celych staleti se nepravem opomijena
pozice Konée veské literatie pilis neznenila. Uplny seznam jeho literarnich qpo
vydal az Josef Dobrovsky ve spisu Geschichte damigchen Sprache und Literatur
zroku 1818, kde ndfklad uvadi Kon&e jako prvniho v Zefitku ceskych tisk&i®.
Dilem Dobrovského se pogd inspirovaly dalSi osobnostieské literatury, naiklad
Josef Jungmann, ktery ve své Historii literattegké uvadi stiiny soupis Koné&vych
tiska. Jméno MikuldSe Korié z HodiSkova se tedy pozvolna dostavalo do pdomi
spole&nosti.

Doba znané pokraiila, avSak v neprosgh Konde, jehoz jméno se objevovalo
v textech fiznych autoit pouze ¥idka a mnohdy bylo dgdeno mnoha négsnostmi.
Jeho osobnost se dl@la WtSiho uznani az ve dvacatém stoleti, kdy se Kemajako
spisovatelem aipkladatelem zsml zabyvat pedevsim V. Mrka, konkrétg ve studii s
ndzvem MikulaS Kon& z HodiStkova, kterd vysSlaroku 1915 a jejimuz ¥ani

% KOPECKY, Milan.Literarni dilo Mikula$e Konde z HodiskovaPraha : Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1962.
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predchédzelo prostudovani literatury od atfokteri se Koné&ovym pinosem pro
literaturu zabyvali jiz v #v¢jSich dobach. Zminky o Kownavi dale tvdi nagiklad
prace Jaroslava %hka ¢i Jaroslava Kolara. Pozornost si zaslouzi také eptddana
Kopeckého, jenz sestavil podrobnou monografii Kowa s nazvem Literarni dilo
MikulaSe Koné&e z HodiSkova z roku 1962. Milan Kopecky zasadiEjrm MikuladSe
Kon&e do kulturniho kontextu prvni poloviny 16. stoletiénoval svou praci &olika
jeho textim, ¢imz podal o Konéovi dosud nejucelefsi informace. AvSak v porovnani
s rozsahem literarndinnosti tohoto humanistického velikana tvaelkova literatura
jemu wnovana pouze maly zlomek. Tento fakédsi o tendencich literarnich badadiel
psat a interpretovat spiS&cv novodobé, coZ jim nelze ¥igt, jelikoZ po prezentaci
starSiceské literatury neni takovy ohlas a 16. stoletierdtue se obechnewnuje tolik
pozornosti jako urleckym a literarnim proudn, které vznikly v pozgSich dobach
(osvicenstvi, romantismus, realismus a;j.).

Profesor Milan Kopecky v knize Literarni dilo Mikhde Kon&e z HodiSkova
uvadi fredpokladané datum Ko#@va narozeni v rozmezi let 1480 — 1#8%®tazkou
zustava, odkud Korziskaval své jazykové schopnosti, diky nimz moidkfadat
novely Boccacciovy. J. Truhi& knizeHumanismus a humanisté za kréle Vladislava ll.
pifichazi s doménkou, Ze MikuldS Kon& z HodiSkova mohl byt studentem
zahranénich & soukromych 8kd8t, odkud si odnesl nejen své jazykové schopnosti, al
také vSeobecny kulturni rozhled. Rok 1507 znampao&teni obdobi jeho tiskake a
literarni pisobnosti. Tento fakt dokladaji tisky z jeho tiskatnkostela Panny Marie Na
louZi v Praze na Starém d&&*2. Pro mou préci vSak bude zajins@f predevsim
obdobi let 1507 — 1514, ve kterém vySly Kéondy tii pieklady Boccacciovych novel
z Dekameronu.

Mikulas Kon& z HodiSkova usiloval o tofiblizit lidu literaturu, ktera by byla
pros@Esna nejen nejsilijSi ctendské vrst¥, tedy néstanstvu, ale také nizkym lidovym
vrstvam. K tomu mu napomahalo jefemeslo. Jako tiskanohl rozhodovat o tom, co
bude ¢tendstvu gedloZzeno a jeho viibenost vybru podmiovala navic vase pro
piekladatelstvi. Doceskych zemi se tak dostavala cizi renésarila, ke kterym

obyejny ¢lovék mohl jen €Zko pijit. Jeho dilo je podstatné nejerfimpsem ke

40 KOPECKY, Milan:Literarni dilo Mikulae Konée z HodiskovaPraha, Statni pedagogické
nakladatelstvi 1962.

“I TRUHLAR, JosefHumanismus a humanistéiechach za kréle Vladislava. IPrahaCeska akademie
cisde FrantiSka Josefa prédy, slovesnost a utni, 1894.

2 exikonceské literatury 2 K-LPraha, Academia 1993, str. 822.
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zobecrni swtové literatury v naSem prdsti, ale je také pokusem o prosazeni
milostnych a erotickych motivv nasi literatie. Nutno podotknout, Ze se tohoto Ukolu
zhostil s jinym cilem, nez tomu bylo n#édad u Hynka z Potbrad, kterému bude
vénovana nasledujici kapitola. AvSak Kgéngo snazeni ifineslo své ovoce. Mikulas
Kon& z HodiSkova byl zastdncem narodniho humanismuoad proto nil také blizko

k ndboZenstvi. V jeho tvotse tedy misi latky sdowké s naznaky renesarimi. Po
anonymnim gekladu povidky O Valtrovi a Griselcse tedy stava dalSim autorem, ktery

se pustil do fekladu Boccacciova Dekameronu. Koméeklada postuphtii novely.

5.2. Kronika o smutném skoreni GviSkarda a Sigismundy — rok 1507

Kon& zvolil k piekladu jiz geloZzenou verzéasti Dekameronu od dhce Filipa
Beroalda starSiho. ivodem mohla byt celkova oblibenostto vyznamné literarni
osobnosti. O Kon#veé prolinani mezi gedowkym a renesamim swtem swdéi fakt,

Ze k pgelozeni této novely mu jako podklad poslouzila prwovela ¢tvrtého dne
Dekameronu, fibéh zobrazujici ne®stny milostny vztah. Tato novela zachycuje
utajovanou lasku kralovské dcery Sigismundy ke svéwvaanu Gviskardovi, ktery je
posléze popraven a ona z teestné lasky k&mu spacha sebevrazdu. Nabizi se otazka,
pro¢ Kon&, jako gredstavitel viny humanismu, zvolil protgwieklad pra¢ ne§astné
téma? mMvodem mohla byt pravona rozpolcenost meziretiowkem a renesanci,
anebo snaha poukéazat na jiné ren&sarysy v Boccacciay tvorke, nez kterymi byly
erotické motivy v jeho novelach. Vypr&dv o kralovské dade Sigismuna a jejim
dvoranu GviSkardovi obsahuje totiz také renés@rmotivy, kterymi jsou fedevsim
renesatini vztah k Zivotu, ktery je nejlépe patrny z oblmgjoprava na lasku, I5y
spole&ensky nevhodnou. Renesan pojeti Zivota zde Zlesiuje postava Sigismundy,
ktera se state¢ postavi za své pravo na lasku a dokazectdit svému otci i celé

spole&nosti.
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5.3. Kronika o Cimonovi hlipém, skrze milost femistrné vycviéeném
—rok 1509

Tato rozpravka je fiekladem prvni novely patého dne Dekameronu a Kona
zvolil pro swj text opit preklad Beroaldv. Vydanim novely O Cimonovi hlipém
Kon& predlozZil ¢tendum latku ¢isté renesaéni. Pozornost si zaslouZi rgqulevsim
proto, Ze jako prvni {inaSi motiv pirozené erotiky. Ten je ukryt v rozpravce za
milostné vzplanuti Cimona k zadané &enlestlize jsem vipdchozich kapitolach
uvedla, Zze weském nabozZensky rozkiemém prosedi se renesance v pravém slova
smyslu ujimala jenéfce, jak je tedy mozné, ze Kantery @isel s tématem tak
necudnym a nemoralnim, nebyl spwlesti, steja jako Hynek z Pogbrad, odsouzen?
Muze to byt dano tim, Ze Koti&i je @i prekladu dobe wdom toho, Ze lathi této
novely je vzhledem k nasSim mnaw portkud pobdujici, presto - anebo mozna prav
proto - gipojil k jejimu piekladu paséz ipvzatou z Beroalda;Ze pisma poetuo o
milosti a kronik@&uo nemaji zamitana byti, z téhoz Phillipa Beroaldestlize pisma
vSecka, v kterychz se milosti éwvfrejirské pokladaji, maji byti s jich pi@gotupena,
potupena budu gijatd svata Pisma, to jest Zakona stareh@gwtlé ty kniehy, nad
kteréZto nic nenie ndbodgiho, nic svafSiho a nic duchowjSiho. Kniehy Genesis
zavrzeny hite, neb se v nich milosti Jakoba a Rachel, objimedichena s Dinou
nasilné, skutek téz Judy s Thamar pokladaji. Z&digh Numerorum v ruce nehaeb
izhraelského lidu smilstva s dcerami moabskymicki ree vypisuji. Varuj seisti
Judicum knieh, neb zavira Samsona najgiio pelehké s mladici Dalidii objimanie.
Knieh Hester se nedotykaj, nebniaw’i, kterak Asverus kral milost milosti jakoZto klin
klinem vyraziti usiluje a pro obléanie nesnesitedinosti milosti po vSecky jednak noci
devecky poruSovalcinée z panen Zeny. Regum kniehy jakzto stydké odergnké se
Davida s Bersabé cizolozstva, téhoz jiz staréholadithki Sunamite objimanie,
Ammona s sestrou Thamar skutek hanebny, Salomdmalosnami a s Zenami
necisinymi blaznova milovanieripominaji. A abych pojednu dokonal, samy Pigsgni
nad piesémi jakzto ochechulské zpivanie zacpaje usSi ppporevadz by puhé milosti
a puhé stydkosti (jediné lez bychom duckiawzuneli) oznamovati se zdaly, a protoz
mezi Zidy chovany byly, aby zadny mladekeech knieh nedrzel v rukd, aby zadné
diete ctenim jejich se nekochalo. ProtoZz geadz v svatych Piesmiech mnole&iwo

milosti polozZeny jsu, a ty se ne vice od zoufalyeh od naboznych lidi kazdy den
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v chramich zjewhvyzpvuji, pra‘ez by tehdy kroniky a pisma poetskd zamitana byla,
z kterychzto kronika tatocavelmi kratka, ne vSak neuzité jest? Kteruzt@ta dobe
se ngj.«

Fakt, Ze Kon& pro swij prvni Boccacdiv pieklad zvolil novelu s tragickym
koncem a knovele rozvefj§i pripojil tuto obhajobu, vede k myslence, s jakym
umyslem Kond Boccaccia fekladal? Zda se, Ze gv¢in mél dohbre zvazeny a Ze se

jeho inspirace Boccacciem zimg odliSuje od inspirace Hynka z Rdmtad.

5.4. Pamphila mladence ctného z Centinovelle rozpv&a najprvn ési o
Serciapelletovi, pis@i obecném, kteryz na smrtediné posteli oklamav,
po smrti za svého jnén, drzeni ctén byl — rok 1514

Prekladem této novely, prvni novely prvniho dne, Kboogaxedchozim tvrzeni
jese vice pgeswdcuje. Ot zde nenalezneme Zadny milostny motiv, ktery bnd p
renesanci typicky. Korta k prekladu zvolil gibéh podvodnika, ktery se vysmiva
zpowdi a paradox& je navic prohldSen za svatého. To je ji#omy Gtok na cirkev,
ieklo by se. AvSak ani tato povidka §istevyvolala ve spot@osti odpor, ktery by se
dal predpokladat, jelikoz jeji tisk nebyl pozmen ani zakazan. Prasdnictvim ni se
totiz do pod¥domi ¢tend&ia dostala reakce na nabozZenskéidv obdobi renesance,
obraz jejiho nahlizeni. Kotdavic udlal néco podobného, co u novely O Cimonovi
hlupém; ke svémuipkladu gipojuje vlastni interpretaci, ve které uvadi, Zeréeni
neni mozno chapat jako Utok protieji ale spiSe jako odstraSuji¢igad ¢lovéka bez
viry. Jedna se tedy o dilo nikoli vygémé a sarkasticke, ale pod a vystrazné.
V tomto tvrzeni zaznivaji Korkava vlastni, tentokrate nigata slova. V ékterych

jeho versich je také znatelné vybidnuti k peka posluSnosti:

Nebu? Skodlivy Zzadnému,
a zvIlase spravedlivému,
snes Kvdu trpelivosti,

bude$ ozdoben moudrdéti

3 KOLAR, JaroslavSondy Marginalie k historickému my3leniceské literatiie. Brno, Atlantis 2007, s.
37
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5.5. Kon& a Boccaccio

Nyni je ¥eba shrnout poznatky o vlivu Boccaccia v Kémé& tvorbé a pokusit
se vys¥tlit, pro¢ si Kon& za svou inspiraci zvolil prévjeho. Ze zminek o Zivét
Kon&e je patrné, Ze se o renesanci zajimal, Ze ovdiypualdstaté jeho mysleni, avSak
nepoddal se ji Uptn SpiSe by se hodilo tvrzeni, Ze si z renesanae,spé literarni
pusobeni konkréihz Boccaccia, vybral to, co geboval, co mohlo byt proggné jemu
a co povazoval za prosné nasi spoteosti. Z jeho pekladh a gredevSim obhajoby,
kterou @ipojil k novele O Cimonovi hlipém, je patrné, ZessaZzil dokazat, Ze milostné
téma v literatie neni ¥ci zavrZzenihodnou, aldippzenou. To je tvrzeni jistodvazné a
mozna by mu bylo ani neproslo, kdyby vSak jako argat nepouzil knihu nejvzagsi,
Bibli. V obhajol# od Beroalda uvadi, Ze milostné motivyazeme hledat v knihach
Starého i Nového zakona a to ve vSégminosti. O pravdivosti tohoto tvrzeniedvi
mnoho milostnych a erotickych pasazi zaloZzenyclemejacisté lasce, ale také na
milostnych intrikach, vyhledanych pré&w Pismu svatém, zde konkrétrv knize
Genezis, v fibéhu Dgjin Jakubovych a jeho syin konkrétg syna Juda;Potom Juda
vzal za manZzelku svojmu prvorodenému Herovi Tamaile Her, Judov prvorodeny,
znepdil sa Panovi a Pan dal mu zomrie¢ Vtedy Juda povedal Onanovi: ,Obcuj so
Zenou svojho brata, vezmi si ju za Zenu..." ke Onan vedel, Ze potomstvo nebude
jeho, za kazdym vylieval sema na zem, kdilgkoobcoval so Zenou svojho brata... /
Panovi sa v3ak znefifo, ¢o robieval, a aj jemu dal zomrie/ Potom povedal Juda
svojej neveste Tamare: , Byvaj ako vdova v domghsvotca..." / Po dlhSonvase
zomrela dcéra Sueho, Zena Juadova. Potémbol vyplnil cas smutku, Juda Siel so
svojim priatdom Hirom ... ktym, ktori strihali ovce. / &eTamare bolo (toto)
oznamené, / odlozila svoje vdovské Saty, prikrgla&/ojom a zahalila sa.... / Kgu
takto Jpda zbadal, pokladal ju za pobehlicu, lebwidel jej tvar / .. a povedal: ,Pduj,
chcel by som s tebou obcovaNevedel totizto, Ze ona je jeho nevestou. Onaviak
vravela: ,Co mi das, ke bude$ méct so mnou obca¥a... / On povedal: , Aku zélohu
ti mam da?“ Ona vravela: ,Tvoj peatny prsteé, tvoju Sndru a tvoju palicu, ktoréa je
v tvojich rukach! / | dal jej a obcoval gou a ona od neho gala. / Potom sa pobrala

a odiSla odtid, odloZila svoj zavoj a znovu si obliekla svojewake rucho. / K& potom

4 KOPECKY, Milan: Literarni dilo Mikula$e Konée z HodiskovaPraha, Statni pedagogické
nakladatelstvi 1962, s. 80.
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Juda poslal po svojom pridiavi z Odolamy kda, aby od Zeny dosta spzalohu, ten
ju nenasiel.**

Jeho obhajoba k rozpravce O Cimonovi hlipém mu tadiila v napjaté dab
pomoci pokréovat v této tvorb i nadale. Koné& si z'ejm¢ z tvorby Boccaccia vybiral
pouze ty motivy a stati, u kterychedgl, Ze vyhovi patebam a pozadavin doby.
Kdyby konkrétr zde byl Konénav preklad odsouzen, automaticky by se zamitla také
ona obhajobaiimz by mohlo dojit k nigeni, Ze spokanost povazuje za zavrzenihodnou
celou bibli, coz je nemyslitelné. Proti ozeai Kon&e jakoZto ryze renesémiho
myslitele mluvi také fakt, Ze krahrenesaéni tematiky volil pro své feklady a tvorbu
také stedowké latky. Dokladem jeho naboZenskéhvegwdceni jsou takzvané
husitiky, ve kterych se fiklani k obrazu Mistra Jana Husa, husitskému odkazu
obhajolg cirkve. Konkréts se jedna najklad o knihu s ndzver® velebné svatostéla
a krve Péana Kristaco a kterak o ni drzano o@&mych a ¥7ino byti ma, spis mistra
Jana k Robertovi v Konstanci v Zal&epsany. Item jiny o témz. A pak list k témuz
mistra Rokytany z roku 15%2 ktera slouZila k obhajabcirkve. DhleZitym prvkem
jeho texti byly také citaty z Bible a zminky o biblickych pagach, pedevsim kréale
Davidaci Jeremias¥. Mikulas Kon& z Hodigkova byl bezpochybygkici osobou, jejiz
snahou zajisté nebylagdoZit Boccacciovy novely a poStvat tim sgolest proti sob.

O tom, Ze problematika milostné tematiky v dobowvyldierarnich textech nebyla
zalezitosti okrajovou, $dci také fakt, Ze Konanebyl jedinym autorem, ktery ke svym
piekladim pripojoval odvolavky na Bibli. Rehd Hruby z Jeleni, oblibeny humanista,
ke svému fekladu Pontanova dialogu Charofippjil dovétek, ve kterém se odvolava
dokonce na konkrétni biblické postayiNa vecech pak ekterych a zvlastpri konci,
prosim, neurazejte se, které#kali su nectné, oplzlé, hanebné a mrzké, vSak yrecia
oplzlymi nevynaSejte se slovy. A my ne vSudy,isméth svatych, jako v Ezechielovi a
jinde, poctivych #cf citamy.“®

Kon&uv ptinos pro ¢esky humanismus je tedy evidentni. Z Beroaldovy

piredmluvy a vlastni interpretacefigané k jeho felozené novele o Phamphille, je

4> Biblia: Svaté pismo: Stary zakon I.: Gn 38. SpalukVojtecha, Trnava 1992, s.145 — 146.

4 KOPECKY, Milan:Literarni dilo Mikulae Konée z HodiSkovaPraha, Statni pedagogické
nakladatelstvi 1962, s.175

4" KOPECKY, Milan:Literarni dilo Mikulae Konée z HodiskovaPraha, Statni pedagogické
nakladatelstvi 1962.

“8 KOLAR, Jaroslav: Sondy: Marginalie k historickémmysleni oceské literatte. Brno, Atlantis 2007, s.
38.
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ziejmé, Ze Koné& pojal svou pekladovou tvorbu velice osobitym stylem a jeho roile
nebylo [Finést do¢eského proseédi renesanci v pravém slova smyslu, ale spiSejibbha
pravo na milostnou tematiku v literé&u a to s odvolanim se k bibli, knize
nejzakladejsi. Firozenost erotiky, kterou se Kohanazil prosadit, iizeme skuténé
bez tSich problém nalézt v Pismu svatém, fqulevSim v poezii, v pasézich

vénovanych krase Zeny:

Dva prsy tvé jsou jak dva kolousci,
dvojcatka gazeli,

ktera v liliich se pasou.

Nez zavane den

a stiny daji se vdh,

vydam se k myrhové fe&

k pahorku kadidlovému.

Cela jsi krasna pitelkyre moje,

poskvrny na tobneni*®

Ve své dalSi vlastni tvotbse Koné jiz problematikou erotickych motiv
nezabyva. Misto tohorimasi téma sporu, které se v nasi litamjiz ntkolikrat predtim

objevilo:

5.6. Hra péknejch pripovidek — prvni renesarkni drama u nas

Mikulas Kon& z HodiSkova si pro své dilo vybra&ast Boccacciovy knihype
casibus virorum illustriumve které je autorem zpracovano téma Zivota'assych
muzi, nagiklad Cicera, Caesara, Alexandra MakedonskéhoVaknize se odehraje
také gibéh sporu Chudoby a Fortuny. P&toto téma si Kon& vybral a no¢ jej
zpracoval ve svém dramatu, ktery je azmgin jako naSe prvni renesanhra. V dok
humanismu \Cechach se drama iaglilo na nejpedrgjsi pricky ¢ten&ské oblibenosti,

své postaveni si vSakigre vybudovalo a tofpdevsim zasluhou biblického dramatu,

49 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zéakdriaei pisni 4 Podle ekumenického vydani z roku 1985,
PrahaCeska biblicka spotaost 1985, s. 622.
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tvoriciho pomysinou spojnici mezi telowkem a renesanci. U zrodu biblického
dramatu stoji taktéZz postava MikuldaSe Kéma HodiSkova a jeho hrdudith (vydana
vSak az roku 1547, tedy po jeho smrti), kt&&€n&am zprostedkovala téma nattove
cerpajici z Bible. Druhym typem dramatické tvorbyssalo drama sitské, kladouci si
za cil obohatittten&e o uritou mravni mySlenku, kter4 se véehrozviji a z niz si
¢tendi maji odnést také tité ponadeni. Tyto hry seéBily velké oblilg a do svého dila
je zapojil také Mikulas Konaz HodiSkova a to svou hrou s nazveina peknejch
pripovidek od Boccaccia sloZena, v nizto tyto vosoloyi: Sesti, Chudoba, Neasti.
V kterychZto o boji 8$ti a Nedisti vdem lidem kusfkladu vypisuje seNa rozdil od
Boccacciovych povidek, které Kahazpracoval v pedchozich letech a kjejichz
piekladu zvolil meckou verzi od Beroalda, mu ke svéeHxknejch gipovidek
poslouzil latinsky original, ktery byl pr@éeské vzdlance jist lépe dostupny nez
original v italském jazyce. Jeho &ské drama, da se zjednoduSéiti, podava spor
dobra se zlem. Téma spiofe tradini zalezitosti v naSi literate, objevuje se jiz
v lidové tvorke stedowku. Vzpomaéme napiklad na dilo Sig’ viery pravé od
Chekického ¢i slavné Hadani Prahy s Kutnou Horoutext BudySinského rukopisu
z roku 1420. Toto téma jesbné jak pro sedowk, tak pro humanismus €echéach,
jelikoz obdobi spoksenskych rozeih negestavala ani v této déb

Spor v Kondowvé dile znazatuje pysné Sisti, které se vysmiva skromné
Chudolg za jeji dravy plag, vyhublou postavu, za jeji €¥ny osud. Svou moc
podtrhava upozaovanim na svéipdnosti, na honosny havipen vyznamnych lidi...
Chudoba vSak namita, Ze si dobrowohvolila svij osud. Poté fichazi obrat a drama
dostava reneséni raz. To ve chvili, kdy Chudoba promlouva o svésudu jako o
¢inu, ktery udlala z vlastni vle - zde citime silu kladenou ¢loveka, v jeho

rozhodovani a rozum:

.Neniz toho pricina tva,

ale pak dobra vuole ma,

neb kdyz sene trtkavu shledla,
dobrovolrg sem osedla.

VSech tvych da@rmarnych zbozi,
oblibivSi milost bozi,

tebe sem hned opustila

i vSecken sit potupila,
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veduc, Ze proti tod jest
potupiti s\ét, jehocest.

Kdyz jsem paksttak odsedla,
pohle/, co sem tim dovedla,
net-eba mluviti vice,

neb z chaterné sluzebnice
svobodnou senvinena,

«50

z tvych vosidel vypraoia.

A jako doklad své bystrosti a sily navrhuje Chudbbg jehoz vyherkyni bude
UMOZrEno ukit porazené jeji budouci osud. Vyhrava Chudobapfbie musi Sisti
jednu polovinu své moci, tedy¢sti, posilat kamkoli chce, avSak druhou polovinu,
nesesti, musi silnymietézy ke kilu pfipoutat, aby mohlo odejit pouze&lsvekem, jez
sifetézy sam rozvaze. Takto promlouva Chudoba poté, cazjla domyslivé Ssti:

»~Ja polovici odjimam

té tvé moci, a za to mam,
Ze na tom muozeggstati,
coZ te&’ minim rozkazati:
aby to hned vykonala

a Nes&gsti uvazala

u sloupu vuobec a zje#n
i ukovala dosti pewh

aby odtud nechodilo,
nizadnému neskodilo

a nevchéazelo do domu,
jediné toliko k tomu,
kdoz by jemuicinu dal

a od sloupu jej odvazal?

¥ KOPECKY, Milan:Mikula$ Kon& z Hodiskova. Hra ¢knejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 30.
1 KOPECKY, Milan:Mikul4a$ Kon& z HodiSkova. Hra ¢gknejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 36.
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Zde vidime jasnou fevahu rozumu a uSlechtilosti nad nadpozemskou moci
zaroveh ponadeni, které ze hry plyne, tedy Zeugtem Sesti i neSEsti, chudoby i
bohatstvi neni zadna vySSi moc, ale sélovék. Motiv rozvazovaniietzu je
prirovnanim k sile lidského jednani. Rozvazelivek fetéz ze své vlastnidle, ponese
si nasledky svého jednani také sam.

Toto dilo se stalo préesky humanismus pamné zasadnim, &oli Kon&ovo
zpracovani textu G. Boccaccia se misty zda bytlkeh mechanick®&. Negresnosti se
objevuji také v peestlych vyrazech, které Kowézvolil ziejm¢ proto, abyceskému
¢ten&skému publiku uletil badani nad vyrazy latinskymi. Dokladem toho ggifklad
nazev poht, ktery autor pro jednodusSi pochopeéténdi pocestil. Tak tedy v dile
miZeme nalézt vyrazNohovy hory*3. Naopak autdiv cit pro jazyk se projevuje
v celém pebasiném textu. Jako ikaz o jeho smyslu pro dram&ibst poslouzi
nejlépe postava Neti, které je vinou porazenéhos§if pivazano ke klu. Tato
postava v textu Boccaccia nevystupuje a stegk nejsou v originalnim dile vedeny ani
dialogy mezi Chudobou, &itim a Ne&istim, které si Kon&pribasnil dle své poeby,
pravdspodobré aby swj pieklad unglecky obohatil. Zajimava je jedna z promluvsSi,
do které Kon& sam vloZil fe¢ Chudoby a kde se tak nejlépeize projevit jeho

umélecké nadani:

»ANiZ mi jest na & pé’e,
ackoli hle nemam teke,
kore, kapalinu, kopi,

ale kdyZ & ta ruka chopi,

tu zviS, cochudoba muoze,
Zel na tol¥ zprasti kze,
nez to mi se zd&-edloziti,
chci se vSak s tebu tak biti:
aby kazda vuoli éa,
premohdc, kteréz by ci,
pravo tu hned uloZiti,

jinék ji nepropustiti.

2 KOPECKY, Milo$:Pokrokové tendencedeské literatiie od konce husitstvi do Bilé HoBrno,
Univerzita J. E. Purkyn1979.

*3 KOPECKY, Milan:Mikul4a$ Kon& z HodiSkova. Hra ¢gknejch pgipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 30.
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J& jsem Kk bit¢ hotova,

a rovnaji se s skutkem slova®

Z aryvka je zZejmé, Ze Konéovy vlastni pibasréné pasaze dosahujictgi
umeélecké bohatosti nez verSeéepasgné. Pro porovnani nabizitdst, ve které vyzyva
k boji Sesti Chudobu:

,NUu, pro hrda zpurné slova
jiZ sem ja k bit¥ hotova,
jediné, Herkulésko slavna,
v bitvach peveli spravna,
voliz zpuosob bitvy séb

a nezdej se vpravdobe,

bych’ cemu odefiti méla,
neb se tak biti neciifa.“ >°

PrestoZe ve ke piknejch gipovidek chybi rozéleni na scény, které se v
klasickych dramatech objevuji, drobné textové vioautora sedéi o jeho umyslu
zrealizovat pibéh v dramatické podab ,Tuto ma stati Negisti ped Chudobou a
poslouchati Chudoby smutit® / ,, Chudoba povstav&” aj.

Timto dilem Kona nastolil novou etapieského sstského dramatu. Paklize
jsem v gedchozich kapitolach uvedla informaci o Koo utrakvistickém
preswdéeni a neuplném ztotoZmi se s renesanci, mohl v tétoehsvé postoje ke
spole&nosti vystihnout daleko lépe nez ve svych boccaskipch rozpravkach, které
také nedisponuji tak viibenym undleckym stylem jako Hradknejch gipovidek, pro
jejichz téma se Koranechal inspirovat app Boccacciem. Do svého dramatu vklada
verSe o lidské poke a vzneSenosti povahy a takéitd mravni ponateni, coz swdci
nejen o tendencichisdowkych, ale také o touze prostinictvim literatury, ktera se

Sitila nejen mezi rtfanstvo, ale také mezi prosty lidfeplavat uzitena Zivotni

> KOPECKY, Milan:Mikula$ Kon& z Hodiskova. Hra ¢knejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 32.
> KOPECKY, Milan: Mikula$ Kon& z HodigkovaHra peknejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 32.
% KOPECKY, Milan: Mikula$ Kon& z HodigkovaHra peknejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 32
> KOPECKY, Milan:Mikula$ Kon& z HodiSkova. Hra ¢gknejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 27.
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moudra. A prav tato tendence Kowkéva sphovala jeden z poZadafrknarodniho

humanismu:

Jatel’s svu Trplivosti / Pokorou, také s &timosti,

s Spravedlivosti, Nafl / vaSim Hickam se naséiji.
, a e nedobe dlaji, kteiz chudych Zerty maji®

| toto zékladni dilo renesamiho dramatu vSak uté nekterymi mylnymi
interpretacemii dokonce zasadnimi omylyéenymi. Rikladem jednoho z omylje
nagiklad vyklad F. Metika, ktery chybuje jiz v nazvu samotného Kéméa dila:
»Prvni takovou hru, jez podobala seemeckym masopustnim fraskanielpzil Mik.
Kon&  z Boccaccia, Rozmlouvani a hadrovani ¢sob, totiz $sti s Chudobou a
Neststim.“ Nejen 7e Metik uvedl chybny nazev, ale zardvese také dopustil
mylného tvrzeni, kdyz firovnal Hru gknejch gipovidek k masopustni fraSce. PiSe
dokonce, Ze,p7si v&i kratkosti obsahuje /fpce dosti vtip prostonarodnich®.
V Kon&iové skladl# vSak nenalezneme zadny lidovy humor. Jedna séopktiéré ma
prostednictvim alegorie vyzdvihnout aktualni otazky spehskych nerovnosti a
apelovat k zamysleni se nad jditami lidského Zivota. Dost dibvSak také mohlo
ukazat samotného Boccaccia v docela jiném obraeg, vnjakém byl do té doby
nahlizen. Rekladem a febasgnim Kon&ovym se nizeme peswdcit o tom, Ze tak
jako ostatni humanisté ani Boccaccio nestal stramgbinaboZzenského é&iti, pouze
nebylo jeho zamrem brat jej v djich svych novel, ve kterych époval krasu a

schopnostéloveka, v potaz.

5.7. Kon&ovo literarni poselstvi

Kon&v vliv na dotv&eni ceského humanismu je nesporny. Narozdil od Hynka
z Podtbrad, spisovatele, jenZz se ve sveé t¥orly Boccacciovych fekladech zawfil

piedevsim na erotické motivy, nam Kd&n&e svych dilech podava renesanci a

8 KOPECKY, Milan:Mikula$ Kon& z Hodiskova. Hra ¢knejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 40.

%9 Franku Wollmanovi k sedmdeséatinam: Sbornik praciha, SPN 1958, s. 564.

% FrankuWollmanovi k sedmdesatinam: Sbornik pr&aha, SPN 1958, s. 564.
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humanismus v jiném pojeti a neopomijitgm ani strdnku vychovnou (napv dile Hra
péknejch gipovidek). RPechazi od latky vyraznsttedowké (rozpravka o Sigismurich
Gviskardovi) k latceisté renesaéni (O Cimonovi hlipém). Ve svéeti boccacciovské
novele podava nikoli ironicky, ale smutny obraz Ifi@ni na cirkev. Je pragpodobné,
Ze Kon& na osobnost Giovanniho Boccaccia pohlizel jina¢ tomu bylo u dalSiho
humanisty Hynka z P@tirad. Koné skrze sva dila iedkladalétendstvu Boccaccia
jako citlivéhoc¢loveka, hrdinoveé jehoz & pasobenim vilastni sily a lidskostigZivaji
tézké obdobi moru &$i se z krasy mezilidskych vztahO Kon&ové silné pisobnosti
swdci fakt, Ze po své smrti, ale i za svého Zivota imsfl dalSi autory, kigé se
rozhodli v jeho dile poktmvat. Jednim z takovych osobnosti bylitfldad Jiik Nigrin,
jenz si pro svou literarndinnost vybral soupistyi kronik, jmenovi¢ o Dionidesovi a
Brigité, o Pyramovi a Thish o GviSkardovi a Sigismugdo pani Lukrécii, napadn

ptipominajicich tvorbu Kongvu®h.

®1 KOPECKY, Milos:Pokrokové tendenceceské literatiie od konce husitstvi do Bilé HoBrno,
Univerzita J. E. Purkyn1979.
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6. HYNEK Z PODEBRAD

6.1. Hynkova tvorba a postaveni ve spataosti

Jak jiz bylo v pedchozich kapitolach zmino, neda se s jistototici, Zze by
k ndm renesami a humanistické slozkyibec nepronikly. EedevSim prosgédnictvim
pisemnych pamatek se k ndm renesance dostavathlavyada se zdejSim spoééskym
pongram a pozadavikn. Kromg MikulaSe Konée z HodiSkova se o rozvoj renegan
a humanistické literatury u nas zaslouzilaggétina dlezita ceska osobnost. Tou se
stal Hynek z Patbrad, syn krale diho z Podbrad, zastance renesafho mysleni a
tvorby G. Boccaccia, odsuzovana i uznavana postagich djin. O jeho soukromém
Zivote — stejre tak jako o zivat MikulaSe Konée z HodiSkova — existuje pouze malé
mnoZzstvi zminek. Vime pouze, Ze se politicky i sfhsky dosti angazovatjmz si
vytvoril mnoho gatel, ale také neéptel. Nej¥tSim odpgircem talentovaného Hynka se
stal Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic, humanistitiésnik a prozaik, aut@atiry ke
sv. VaclavuTraktatu o lidské ubohos#j. Ten se o Hynkovi z Példrad vyjadil takto:
.Nic nedavnez u nas nebylo nad knieZze Hynka zna#&ho, nic vymluveéjSieho, nic
k jednani velikychéei hotovjSieho. VSak ho vezdajSie poruSovanie panen aodigivia
vSem nelibéhodinila, aniz kto o tom pochybuje, aby byl némprvnieho mezi naSimi
pany v cti a duostojenstvi miesta, kdyby biifogenie svého znamenitych daruov
prieliSnym smilstvim neporusil. KteryZz potom, odelvjea potupen, v tu neSlechtenost
(snad boZskym sudem) upadl, o kteréz vSickni mNe&jznamendSi z Iékauov,
Ippokrates, skladanie s Zenami klade, Zedastka jakds neduhu toho nejrEgieho,
kterémuZ padicie nemeiekaji.“®> Také za fispsni Hasistejnského se Hynek #ich
spole&nosti staval na dlouha staleti osobou nemravnauaierou a zavrzenihodnou a
spol&né s nim se do Ustrani dostala také cela jeho tvorba.

Hynek z Podbrad se — jakozto vzthny a vysoce postaveny muz — seznamil
s prednimi zahragnimi humanisty pedevsim v Italii, kam cestoval jakden druziny
krale MatyaSe a renesam myslenky jej rejmé uchvatily natolik, Zze se je pogd
snazil genést doCech prostednictvim gekladi Boccacciovych novel. Boccacciovo
dilo k ndm bylo uvedeno ve fogmedenacti pekladi novel z Dekameronu, jejichz

®2 HRABAK, Josef, JRABEK , Dusan, TICHA , Zd#ka: Privodce po djinach ceské literatury Praha,
Panorama 1978, s. 101 — 102.
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autorem byl s neptSi pravépodobnosti sdm Hynek z Rdmtad. Novely jsou obsazeny
v Neuberském sborniku. Jedna se o rukopisny solitevarnich pamatek z konce
patnactého stoleti. Sbornik obsahuje milostné goaleké skladby a také skladby
s moralistnim podtextem. Hynek se zaslouZiltekfad deseti Boccacciovych novel,
jejichz téma je fevazré milostné, zarérené na vztahy mezi Zenou a muzem, které vzdy
kor¢i astré. Hynek si totiz ke svymigkladim vybral 1., 2., 3., 5., 6. a 8. novelu
tretiho dne, 5., 7., a 8. novelu sedmého dne, 8.lm@gneho dne a nakonec 6. novelu
devatého dne, tedyfipéhy, do kterych sedowké téma neusgghu a nefastné lasky
vibec nezasahuje. V duchéchto rozpravek slozil také samostatnou nov@ljedné
pekné pani, jménem Salomethyeré se budu blizezmovat v nasledujicich stranach své
prace. Hynek — stefnjako Kon& — zvolil pro své peklady rmecky geklad
Dekameronu, jehoZ autorem vSak nebyl Beroald, algoASchlusselfeldr.

Piavodni tvorba Hynka z P@brad v sob vSak neskryva pouze renegahswt a
piirozenou erotiku. Jeho basWerSové o milovnikuMajovy sena préza s ndzver®
Sesti a Ctnost, ryti a Moudrost jsou typickym setem starého $ta s novym. Jeho
texty tedy nefindSeji pouze obrazy nutné k tomu, aby byly odsoyzdak je tedy
mozné, Ze se zaiHynek neddkal uznani, ale odsouzeniZdem mohou byt jedny
z jeho prvnich text, milostné verse.

6.2. VerSové o milovniku

V této skladk nachazime typicky sdowké pojeti nevyrovnané lasky, kdy
jeden je nucen byt bez druhého. Hynek zdboald ve své skladbvyuziva zverSovanou

podobu dialogu mezi muzem, kterého tryzni laskaereou, ktera mu nasloucha:

»Sednu, panno, kde rozkazes,

a povienn vSecko, co motazes,

neb tohota’asu veselého nic nevinim
a t¢, prevelmi gknu pannu, vidim,

S niz muoz kazdy vesel byti,
komuzkoli toho ré priti.

Neb sem v tahach nynie svazan,
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pro néz sem v s¥¢¢ bidny nazvan,
jsa jat i svazan od milosti,

e nevim, kterak pfii praviti tvé ctnosti.®?

Hynek v basni vyuziva vyrézryze stedowkych (nap. tryzei, byti svazan
laskou, nevidt pres své ne8sti nic veselého...). Zajimavé je zde postaveny,Zeeré
se stedowkym zobrazenim né&stné lasky sikkontrastuje. Zena je stéva do pozice
nikoli osoby muzi potizené, ale do pozicdovéka, ktery ma muzi naslouchat a davat
mu uZiténé rady. Toto pojeti Zeny se veéestowké literatide neobjevovalo, da se tedy
pravem pokladat za renesan prvek. Ve VerSich o milovniku najdeme mnohidaia

o Zert jako radkyni, utSitelce a zastankyrmplnohodnotného Zivota:

.Mn ¢ se zd4, Ze vic Zalosti mivas,
nez dokud si Ziv, radosti poznas,
&’ byva veselélis kratko,

rovne jako by byl jeji nebozatko!

A toto tebe jegttaké tazi,

velmi-li ona sob to vazi,

kdyZ ji o svéetké milosti zalujeS

a Ze se po ni tak ¥& i pe'eS —

cili se ji chce tomu zasmati,

aneb zdali to u kumst obrati®

Také Zena, kterou lyricky subjekt tolik miluje, Zkge se byt v nay vidéném
swtle. Jeji postava neni stylizovana do Zeny poddaogi a trglivé vyckavajici na
jeho vyznanici odmitnuti. Zde je Zena osobnosti rovnocennouakse ujima &dci
role, kdykoli jeji mily propada smutku z toho, Z gt ¢ekd odlodeni a dlouho se
neuvidi. V takovych chvilich jeho mila reaguje @&t a udluje milému cenné rady,

které vSak v sabopst odrazeji sedowk:

,Bud’ vesel a bd’ ziv bez starosti,

mému srdci najmilejSi hosti!

63 TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 30.
% TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 32.

51



Byr' césdi, krali, kniZzata i pani
vSichni po mé lasce stali

a daduc mi vSecka zbozi sv4,
opustiec to vSecko, ja jsem tva!

A s tint chci do hrobu jiti,

do mé smrti nechci milejSiho miti!
Také tebe prosim, najmilejSi muoj,
vSady, kdeZ muoZzes, tu po cti stuoj
a m¢j ode mne to natenie:

KtoZ o které panhneb pani

mluvi a ji na cti dotykaje,

bud’ mu nepitel, kvasu s nim nemaje!
Pakli toho nemuozes staviti,

hled’ nakonec zbauviti,

neb v tom nic rytigského nenie,,

ktoZkoli panny, pani hari®

Dobre rozpoznatelna je préwona pasaz, ve které mila svého vyvoleného nabada
k chovani ryze rytskému. Sedowka moudrost se dale objevuje v pasazich, ve kterych

Zena nabada sveho milého k piika ffichyleni se k wie:

»S prvnimi wcmi mej Boha na parti,
Zadost maje vzdy slovo bozi slySeti.
A kdyZ bude$ nadevsecko Boha ctiti,

nikdy v nfemZ nemuo? se zle ditf*

Velikost Boha je ofvovana také v z&vecnych verSich skladby. Lyricky
subjekt se vypovidal divce ze svého milostného eoiua v zasru jejich shledani se

obraci k Bohu s prosbou o to, akypich stal:

Na svte nenie nic lepSiho,

nezdiniti vuoli Boha vSemohuciho

65 TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 34.
% TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 34.
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a po smrti gijiti do kralovstvie boziho.
Tuw’ ndm pra¢ vinsem sede,

kdyZ se bohda tak povede,

jakz umime sabna Bohu Zadati.
Kriste Pane, rd nam to dati,

ude s najlepsimi rovnu bytit*

Z basr VerSové o milovniku je patrné, Ze se jednartedsivkou milostnou
lyriku. Tu je mozno doie vidt v pasazich, kde je laskdinovnavana k provazu, jenz
svazuje oba odlaené,¢i napiklad v postaw ¢lovéka — klebetnika, ktery by vztah dvou
lidi mohl ohrozit. Cely text je navic vsazen do keetlé majové frody, ktera silg
kontrastuje s muzZovym souzenim (tento prvekizeme poz&i nalézt v tvork
renesatinich autod, nejlépe se zde hodiipvnani ke Karlu Hynku Machovi a jeho

basnické skladbMa)):

A vSecko vSady znovu plodi,
obnovuje a obzivuje &l
zima musi jiti ped nim (jarem) zf.

Miloval jsem jednu ¢knu pani,
kterdZ ve dne, v noci i na svitani
vzdycky mi mé srdce ryla,

neb jest daleko ode mne bfa.

Z basre VerSové o milovniku je z hlediska renesance papojéti zeny jako
urozené damy, kter4 svym nahlizenim nat s¥ svou moudrosti dokaze dat svému
milému dosti sil na to, abyr@zil smutek z odloteni. Je tedy st&ma do mrava vysSi

pozice nez laskou suzovany mladik.

67 TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 38.
8 TICHA, Zdeika: Versové o milovnikun: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 29.
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6.3. Boj Stisti s Ned¥stim

K dramatu s ndzvem Hragknejch gipovidek i Boccacciovytasti knihy De
casibus virorum illustrium, symbolizujicitet stedowku a renesance a tgunostiujici
pokoru,cistotu jednani a viru v dobragx moci Sisti, nizeme bez vahani it take
Hynkovu verSovanou skladbu s ndzvem BaisBts Nedistim. S textem Kon@vym a
Boccacciovym se shoduje v hojném vyuziti alegdriede se jedna o podani jakéhosi
sporu, znaméhoipdevsim z literarni tvorby igtdowké, ve kterém se jedna o ro¥ep
mezi 1izné spol&ensky postavenymi lidmi a ktet@Si otdzku hlavniho smyslu lidského
byti. V Boji Sesti s Nedistim vystupuje polidhé Ststi spoléns se svym kumpanem
Svobodou, ktd chigji ke svému dvoru dostat co nejvice lidi, jez bys8tslouZili.
Svoboda, radce kréale&ti, nalaka ke dvoru mnoho lidi — bohatych i chiryadravych
i nemocnych, z nichz &ti ma vybrat ty, kié se mu budou zamlouvat a ktemu
budou ¥rné slouzit. Odnénou jim ma byt bohatstvi a dostatek vSeho. Z tgxtdolie

patrny odpor, ktery $sti chova ¢ chudym:

A tak vSady o4m mluvil

- byr pak vlastni jeho otec byl —
mocnych k &mu pobizeje,

ale chudého zadného negjet

a zminil-li se co chudy o tom,
zat'esa hlaviekl: ,Nech n#, povim potom!*
A nakratce jim takto pedel,

aby se k $sti nizadny neel,

k komuz on firozen nenie:

prvé ztratit vSecko jemie,

drieve nez co se who dosluzi.
Ale mocnym gte slibuje,
svlcest i viru jim zavazuje;

I podnes se to vzdyje,

Ze ktoz bez nedostatku bude,
Ze se u $sti dotre miti budé?

% TICHA, Zdeika: Boj Sesti s Nedistim In: Spisovani slavného fréf Praha, Mlada fronta 1978, s. 15.
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Tento odmitavy postoj i chudym je jasé patrny také v Kongbowve Hre
peknejch gipovidek, kde Sisti mluvi k Chudob prevazié takto:

.Ponévadz tak sele mluvis,
cor ja umim, to ty hned zvis,
nicemna vohyzdo Spatna,
aby nebyla tak kvapna

a unela pani ctiti,

nekterakd vaznost miti,
neba’ja i obry zkrocuiji,
toho, kdyZ chci, odvozuiji.
Cinim sol# také k chvale,
smitam cisee i krale,

i to ja téZ také umim ,

Z sluzebnikuov panynim.
Na t¢ pak mam malu pg
ale nenechas-lteci,

ucinim tok¥ navzdory,
hodim za Nohovy hory
tebu timto prstkem jednim,

7e umlknes, tu teprv zvim®“

Avsak v okamziku, kdy zaludny radce Svoboda dovexidvoru Sisti ty, které
ziskal na svou stranu, velice tim &z Chudobu a jejiho poddaného, Nesi, jelikoz i
osoby ze dvora Chudoby naldkal na vidinu bohatstwbjnosti. Chudoba s Néstim se

rozhodnou vyrazit se zpupnymsStim a Svobodou do boje:

Tu Chudoba ped Séstim stal
a acite to uhlédal,

kterak sU mnozi vztai byli,
jesto jemu prvé sluziti musili.

Tak se jest o to rozkwal,

" KOPECKY, Milan:Mikula$ Kon& z HodiSkova. Hra ¢gknejch gipovidek In: Cesky humanismus
Praha, Melantrich 1988, s. 30.
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pred Séstim jest bez rozumutikal.
/¢ast rukopisu utrzena/

.Kteriez tuto ged tebu stoji,

jezto su take prveé byli moji,

raciz mi je nynie vrétiti zase,

ac nas nechces zht na se!

Neb mame od svého krale rozkazanie,
abychom osob négimali,

a ktoz se nam libi od tebe, brali!
Tuz vezma Chudoba mocného krale,
I poda jeho Bid a Psot dale,

a to z cisauov nejednoho,

z krélov, z knizat i jinych mnoho.

A tak se péne s nimi trhati,

ruce i nohy jim lamatft

Boje mezi Sistim a Nedtstim pokrauji. Ani jedna ze znegtelenych stran neni
bez viny. Ssti doplatilo na své nevytlEné radce — Pychu a Svobodu — a &t
s Chudobou a ostatnimi ¥db v touze po pomsta ziskani stejného bohatstvi, jaké ma
na svém dvie Sgsti. To ovdem odporuje mravnim zasadam ctnostiiéheka, jelikoz
ten, byl-li bohaty, o sS4 majetek by se rad peélil s chudymi a byl-li chudy, povaZzoval
by za své negtSi bohatstvi svotest, nikoli vidinu pivlastreni si bohatstvi jinych.

V zawru boje, jaky nam ve svém dileregklada Hynek z P@birad, jasi
vyplyva mravni ponateni, Zeclovék se ma odpoutat od &a swtskych radovanek a
nechat se vést BoZi rukou, jeditak se na zemi @p rozhosti klid. A tak v zawru
Moudrost k potenému Sisti mluvi takto:

,Protoz, Sesti, mily synu, chces-li miti
dlthy ¢k a s nami ¥cny byti,
un¢jZz Boha svého nad jiné ctiti,

nade vSecka zbozi milovati,

"M TICHA, Zdeika: Boj Sesti s Nedistim In: Spisovani slavného fréf Praha, Mlada fronta 1978, s. 20.
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budes v sl&zde i potom s nami!
Jedno znaj, Ze Buoh jest nad nami!
A sluzme jemu vzdycky radi
vsSichni, stdi, i také mladi,

nebo to vSichni dole zndme,

7e vdeckydei od tho mame.*?

6.4. O Ststi

Hynkiv prozaicky text O $sti, uvedeny také v Neuberském sborniku, se svym
zpracovanim rize snéle ozndit jako predchidce tvorby J. A. Komenského, konkrétn
dila Labyrint svta a Raj srdce Pribech Hynkiv vypravi o mladiku rytskéhoiadu
(rytitsky symbol je sice typicky pro doburetiovkou, avsak v Hynkoy pojeti hlavni
hrdina dostava takeé rysy renes&ai). ,Ten jisty mladyclovek pijel do jednoho velikého
mesta a prosted toho rdsta byla hora velikd a na ni zamek. A pan tolistenbyl na
tom zamku afkali jemu Sésti.*" Sesti je zde — stejhjako v Boji Ststi s Nedtstim —
zobrazovano jako lakava vidina hojnosti, radovanekezstarostnosti, které nakonec
podlehne i hlavni hrdina,fgstoZze jej moudry hospad&ravda ped gichodem do
dvora Sksti pred timto rézd varoval: ,mas u pana na zamkuitosoby, Muadrost,
Milosrdenstvi a Opatrnost, a jest Ctnost i Spraixadit, a ti’ jsu pi buduciech ¥cech.
Jestli, mily pane mladeer, budes-li kdy u toho dvoru, prosim tebeiihdez éch ti
osob nic.“*. A tak se stane, Zefgrl tmito vzneSenymi osobami da mladitegnost
nevyzpytatelné Zadosti, Chytrosti, Vymluvnosti aopak Moudrosti, Milosrdenstvim,
Ctnosti a SpravedInosti pohrdnetned sem ja davno o vas slychal od pana hajtmana
Svévuole i od Pychy, i od mnoho jinych, kterakMwgdrosti, jsi tak strasSlivy¢lovek,
rovne jako by ndl kazdu hodinu uiti! A o Milosrdenstvi sem také slychal mnoho
praviti, jakozto na oko vidim, Ze by rozdal, kdezv@, jakoz pak jest to n@m dobre
znati. A slySim, Ze jest se u mého pagilikrat dobe mel a Ze jest vSecko rozdal.
Abych ndl Ctnost velmi chvaliti, hned necham ji tak, nezecge Opatrnosti dafg, to

jest hned darmo, tami se najlépe libi a musim gokti pravdu, Ze bych radsi s panem

2 TICHA, Zdeika: Boj Ststi s Nedistim In: Spisovani slavného frégi Praha, Mlada fronta 1978, s. 28.
" TICHA, Zdeika: O Ststi. In: Spisovani slavného fregi Praha, Mlada fronta 1978, s. 51.
" TICHA, Zdeika: O Sesti. In: Spisovani slavného fregi Praha, Mladé fronta 1978, s. 51.
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Sestim desetkrat mluvil nez s vam jedd@Z hrozivého smichu, do jakého se vdechny
dottené osoby daji, je vSak patrné, devek, vtomto gipact onen mladik, ktery
pohrdne zakladnimi mravnimi hodnotami, neskatolre. A tak se stane, Ze jednoho
dne zamii mladenec se svymit@iteli — Zadosti, Chytrosti, Vymluvnosti — do hosén
k panu Povolilovi, kde narazi itlamesiniky Negsti, Zalost, Skodu, Nezdravi, Bolest a
Starost a jelikoZ uZ sifiyykl na hojnost a fepych, jakych se mu u dvorasSti dostava,
pustil se sdmito nevzhlednymi, k& nenapadnymi a tichymi hosty, do ostré phity
jejimiz vitézi se vSak stava Skoda, Nesif a jejich druzi. Jaké je v3ak zklamani
hlavniho hrdiny, kdyZ se mu po té p&tg nedostane od jeho panass$it Zadného
zastani? To totizika: ,V eru, nevime my, tomu cééci! PorévadZ jest bez édomi
naseho v to fiSel, nechi také bez nasi pomoci aneb ofeaiie z toho vyjdel® Sesti
pak ndizuje mladikovi a Nesgsti a jeho spolaikaim spravedlivy soud. K mladikév
piekvapeni na soudnich stolicich sedi prdMadrost, Opatrnost, Milosrdenstvi,
Spravedinost a Ctnost. Poté, co je soud @rdkJeho Milosti najvyséf, podlomi se
zdravi mladika natolik, Ze si jej po kratké ddiere k sob Smrt. Zobrazenéloveka,
ktery touzi nalézt spravnou Zivotni cestu provamesisstim, avSak bdi jej nenaléza,
anebo se necha z cesty svést zasluhjaké lidské Spatnosti, je typickyretlowke.
Ovsem Hynek do postavy hlavniho hrdiny vloZil reameaiho ducha. Sebé&gdomy muz
se bezhla¥ vrha na cestu ke dvoru, kde sidilesrené Sesti. Jeho spontanni jednanti,
rozhodnost a neoblomnost, které v&shryvaji renesami rysy, Hynek vyjatll slovy
jako ,hned bliezko u bréany stél jest®, ,hned chce s nimi jiti*° .

Toto dilo m& s Boccacciovym De casibus virorunusiffium a Kon&ovym
dramatem Hra gknejch gfipovidek spoléné zaporné postaveni zoseébého SEsti.
Toto negativni nahlizeni na lidské€gti je nejspiSe dano vrtkavou sp@eskou situaci,
kterd na rozhrani igdowku a renesance v zemich Evropy zavladla. Na roadil
Boccaccia a Kon#e v3ak Hynek do svého textu Qs§if pridava postavu mladika, jenz
je nazornou ukazkou toho, jalovék snadno mize sejit ze své cesty za&stim, pokud
se Zekne zakladnich mravnich hodnot jakymi jsou pokoéesinost a uUcta. Na druhé

strar¢ postava odhodlaného a tvrdohlavého mladik@enbyt také nazornymiixladem

S TICHA, Zdeika: O S#sti. In: Spisovani slavného freg Praha, Mlada fronta 1978, s. 55.
S TICHA, Zdeika: O Ststi. In: Spisovani slavného freg Praha, Mlada fronta 1978, s. 56.
""TICHA, Zdeika: O S#sti. In: Spisovani slavného freg Praha, Mlada fronta 1978, s. 58.
B TICHA, Zdeika: O Sesti. In: Spisovani slavného frefi Praha, Mladé fronta 1978, s. 51.
" TICHA, Zdeika: O Sesti. In: Spisovani slavného fregi Praha, Mladé fronta 1978, s. 52.
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lidské touhy po poznéni vSech lakadel, jaka Ziadiini, cozZ je typické pro renesain

mysleni.

6.5. Majovy sen

Pfi jemnosti Hynkovych vel§ basnickych vyjateni a celého ge se zda byt
nepochopitelné, probyl tento muz za své dilo tolik odsuzovan a éoran mnohymi
kritiky a badateli jakg,nezdarny syn kréle diho, z nejhorSich postav spisovatelskych
celéhoceského pisemnict? Diivodem k obecnému spéknskému pobdeni mohl
byt fakt, Ze ¥tSina texit Neuberského sborniku podlehla mylné interpretdikoz
skladby se dochovaly rukopisra mnoho dlezitych pasézi a ilustraci bylo 2eno.
Dusledkem toho mohlo byt celé dilo pochopeno zcelakji nez jak autor zamyslel. O
tom se ovSem da pouze spekulovat, jelikoz literataia nema k jakémukoli zéxu
dostatéené dikazy. DalSim zdvodi, prac se kHynkovi spoknost postavila
s odmitavym postojem, e byt nasledujici skladba, uvedena taktéz v Nekber
sborniku. Tim textem je verSovana skladba Majovy k&era se stala nejzndjsim, ale
také nejodsuzova&sim dilem. Jeji obsah taktéz nepostrada latkedstékou, avsak
misi se s prvky renesamimi, na tu dobuiejme dosti odvaznynil. Bas& Majovy sen
vypravi o laskou tryzfném mladikovi, k 8muz ve snu fiSla jeho mil4d. Mladik ji
srdceryvié premlouva, aby ulehla kému na loze. V Hynkovych verSich se zrcadli

piirozena ¢élesna touha:

,O méa najmilejsi, krasna pani,

ja sem se zapalil s tvém milovani,
Ze hagiem pra¥ jako v peci!
Prosim tvé milosti, réase svléci

a lehnuti ke masem!“®?

Po kratkém pemlouvani pichazi dalSi renesani zachev — to ve chvili, kdy

Zena odevzdava milému svoest:

8 TICHA, zZdeika: Spisovani slavného frégi Praha, Mlada fronta 1978, s. 7.
® viz piflohag. 9
82 TICHA, Zdeika: Majovy senln: Spisovani slavného frégi Praha, Mlada fronta 1978, s. 39.
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»A jsem-li syn otce ctného,

a k tomu pod svu cti a vierq,

i na svu dusi to ja beru,

Z&' nic negekazim proti tvé voli,

neZ tak se zachovam, jak kaze$ kbfil

Typicky renesaéni — boccacciovské — vyjéehi pouzil autor ve verSich, které
prichazeji &sre poté, kdy Zena svému milému odevzda stvest. VerSe vypovidaji o

Cisté milostné touze, nikoli vSak s umysleskoho poniZitti ironizovat:

A ja vzdy kdesdikne mluvim,

a proto vzdy sveho hledim,

zda bych ji mohl kolena rozloZiti

a mezi @ se rychle vloziti,

Ze mi pijde na to, slovo jakoZz pravi:
» Chces-li mému, ma mila, zdravi,
ar nesh@im jako v ohni,

tehdy v stranu svd nohu pohrfif

Renesainé vyzniva také pasaz, ktera stavatelstvi nad lasku (nikoli fyzickou,

ale nad lasku jako lidsky cit):

A ma-li kto najew peknu Zenu,
nedavaj ji v Zzadnu cenu
a \ver ji jako priteli svému celému

a cloveku velmi gemilémd™

V Majovém snu lIze snadno narazit na tendenciekgnani sedowké milostné
lyriky a to predevSim v paséazich vypovidajicich o milostné touktera se vsak
odehrava ve vSi gestnosti a s plnouii obou milend. Oproti stedowce ladné
skladlz VerSe o milovniku se vSak tato basmlliSuje mensi osobitostfgrstav. Pasaze

® TICHA, Zdeika: Majovy sen In: Spisovani slavného frégi Praha, Mlada fronta 1978, s. 40.
84 TICHA, Zdeika: Majovy senln: Spisovani slavného freg Praha, Mlada fronta 1978, s. 42.
8 TICHA, Zdeika: Majovy senln: Spisovani slavného frégl Praha, Mlada fronta 1978, s. 42.

60



~7 v 2L

0 muzow¥ smutku i pasaze o Zeginernosti jsou tak z &tSi ¢asti revedenim textu do
ne @ilis umélecky hodnotnych vets Presto se vSak Majovy sen dé pokladat za dilo
vyrazné proceskou literaturu a to z tohaidodu, Ze poprveé ifnasi téma milostného
aktu dvou nesezdanych lidi bez toho, aniz by naskdrest, vyitky ¢i vidina bozich
muk (tedy bez toho, aniz by se jednalotonzakdzaného). Touha muze je zobrazovana
jako €lesna pateba, jiz se neda padiity kterd vsalklovéka nicim nehani. To byl novy
proud, ktery sem Hynek z P&atad diky svému renesarimu mysleni vnesl.

AvSak fadného ocefni svych snah se za svého Zivota aniudbginu dalSich
staleti nedékal a femeno kivd v podolg ozna&eni jako nestoudn§i nemravnyclovek
musel nést dal. Je vSakemmé, Ze Hynkova tvorbaig@sto nasi literaturu ovlivnila. |
kdyZz o rtm kolovaly fizné z¥sti, jiz faktem, Ze se oém mluvilo, zvysil se tak zajisté
také zajem o toigcist si pra¥ literaturu, ktera tolik nahivala néstanstvo a ta se pote,
prostednictvim hlava lidové sféry literatury, mohla &i dale. PInohodnotného
docerni svych literarnich skutkvsak Hynek z Pagbrad za svého Zivota dosahnout
nemohl, jelikoz vSudyfitomna cenzura jeho texty upravila natolik, Ze chnvznikly
v podstat pouze prazdné, &im negekvapujici verSe. Podivejme se fikjad na
aryvek z origindlniho Hynkova textu Majového snu parovnejme jej s textem

poznamenanym Cenzurou:

Originalni text z Majového snu je typickym renesam vyjadenim lidské touhy po

fyzickém kontaktu:

»a nechajic vSeho zdrahani

lehni, ma najmilejSi pani!

A lehni, mé najmilejSi srdko,

lehni, ma pepekna Zewdicko!

A lehni, ma najkrazSi ruoze,

neb mé srdce bez tebe byti nemuoze!
Svlec se a lehni, méa holudkb,

a polez mnoho neb mékio.”

a nemohla déekati, aby lehla ke naf°

8 TICHA, Zdeika: Majovy senln: Spisovani slavného frégl Praha, Mlada fronta 1978, s. 42.
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Vlivem cenzury v3ak text ztrdci svouiyodni hodnotu a zékosittak dochazi

k naruSeni smyslu celého dila:

»a nechajic vSeho zdrahanie
zousta, ma najmilejsi panie,

zousta, mé najmilejsi srdko!
Zoustai, ma prepekna Zedicko!

Ke mr Ini se, ma najkrazsi réze,
neb mé srdce bez tebe byti nemoze.
Poceluj n#, nézZna holuhbiko!

Poceluj milosta jen malrko.”

a nemohla déekati, aby pisedla ke mef’

6.6. Hynkovy rozpravky

Jak jsem jiz ve své praci uvedla, Neubersky skootisahoval kromh vySe
zmirénych skladeb také jedenact prézeldadi novel Boccacciova Dekameronu.
Hynek pro svj pieklad zvolil gibéhy pIiné Zen, které si z muz délaji nezbedné Zeny.
Hynek — stejt jako Boccaccio — ve svych novelach vyslovuje ohdigm vynalézavym
a krasnym Zenadm uz tim faktem, Ze o nich piSeastad nikoli hanou. Tématem jeho
novel jsou take &ci zakadzané, které viak z textu nevyznivaji jakahano porusSovani
moralnich zdsad nebo naopak jejichuamy piklad, ale slouzi spiSe k &téi
dynamgnosti dtje. Tyto rozpravky maji totiz svéhtiende zaujmout, pobavit a ukazat
mu silu, jez se vdm skryva. Povidky oééce zkouSené lasce a trgmgch milencich

proto Zistavaji stranou. Pro ukdzku Hynkovy tvorby uvadié z nich:

8" TICHA, Zdeika: Spisovani slavného fregi Praha, Mlada fronta 1978, s.

62



6.6.1.Poc¢inaji se rozpravky roziné, a najprvé o jeptiSkach takto

Jedna se o prvni povidku ze seznamu Hynkovychréaeeg. Misto, na kterém se
d¢j novely odehrava, je situovano do Zenskéeho klastea ktery ma paieno milady
zahradnik Kostrba. Do klaStera se mu gothez problém dostat. Jelikoz je télovek
bystrého rozumu, vymysli nagrstavenou klaStera malou lestiedstirda, ze je amy.
Jeho lest sy Uc¢el splnila dokonale a zaipeti mladika se mluvil také tamni Safé&
,C0 bych ard, by u v zahrad delati a chil u nas zuostati! Jisté sem ngel Ze
bychom ot Btho mnoho uzZit@ého dila miti mohli, a k tomu je mlad a silen, lylnam
ke vSemu hodny muz a mohl by ho uZzivati ve vSd&tbpach. A také by nebylo pebi
p&e miti, aby vase mladé panny s nim jaké zabyvkinalg, neb neumie mluviti a
k tomu nesly&i®® A tak se stalo, e se mlady Kostrba ocitl v klggteV tomto
okamziku pebiraji & do rukou chytré a po milostném poznani prahndealy a my se
stavame sidky projeva jejich horké mladé krveJa neviem, znamenala-lis ty toto jako
ja, kterak my zdeckce chovany jsme a souzeny tak, Zze k nam sem adngesmi a
nemuoz, krom toliko jedné nas stary saddento @my. A protoZ to oddkteré chvile
nejednu od siskych pani, kteréz k ndm senicpazeji, slychala jsem, Ze vSecka
sladkost s#ta tohoto nemaoz bytiFsovnana proti sladkosti a veseli, kteréz muzi myze
kdyZ oboji v loz stupuji, jakd spolu mivaji radastieSenie. A protoZ nejednd sem to
solk¥ predsevzala, paivadz jiného muze miti nemohu, s timgmym umysl mam toho
pokusiti, jestli to tak, jak sem ja slySela a sm2la, neb mi se k tomu dosti hodny a
podobny zda. Aby pak ehttakovl ¥c komu powdéti, toho on «initi nemudze, neb
vidi§ dolfe, Ze jestisty, mlady, ztepily, lelek zrostly, nemaje k toamii rozumu.®°
Muz Zenam snadno a rad podlehl, neohliZzejic i#®np na fakt, Ze se to s bozimi
pannami nesmi, a tak && co veéer s jeptiSkami ulehal na loze, kde se pak sple
oddavali s¥tskym radovankdm. Ani samotnd abatySe tomuto pokudeodolala:A
naposledy abatySe, kteraz se takovy@ti menadala a neznamenala, jeden den Sla jest
se prochazet sama do zahrady a wrtu chvili, kdyZ slunce naj&i horkost dava,
kdezZto Kostrba od dila a od veliké jiezdy, ktdyylzjest tu noc &inil, jakz dlah byl se
jest ztahl, jak obdej lidem po takové jizdbyva. Pod jedniem mandlovyniedem
v stinu na et lezicieho naSla jest, an spi, a vitr byl jemu lka%apred na Wsich

zhuoru gevrhl, takZe jemu palec paty nahy ostal byl, kter&rpani stydlivé hanba

8 7 PODEBRAD, Hynek:Boccacciovské rozpravkipraha, Orbis 1950, s. 32.
89 7 PODXEBRAD, Hynek.Boccacciovské rozpravkipraha, Orbis 1950, s. 34.
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rikaji. A jakZ to abatySe uhlédala velmi gibo uznamenavsi, viduci, Ze jedné sama jest,
také vtuz zadost a libost upadla jest, jako jghmy byly dinily, ihned Kostrbu
zbudivsi, do své komory vedla jest, kterehidliko dni majic, veliké Zehranie od svych
panen majic, u sebe jej chovala je8t Kdy? vyplula na povrch Kostrbova leZ o jeho
hluchorgmosti, nenastal zadny zvrat, jaky bychotelcvali. VSudypitomné Zeny si i
s touto drobnou figkdZkou poradily a jakmile zeéml stary Saf§ ,hned potom bez
mesSkanie Saf@m svym jej ustanovily a jej v takovéeneho prace a jiezdy, kteréz jest
cinival, mezi se slugrrozdilivSe, Ze jest potom mohl tdcvdosti podobé zpravovati,
ac jim byl drahr® mladych mnich a mnisek ficinil.“ **

Bylo nutné odsoudit tento text? Z pohledu renesaktma néeSila povinnost
celibatu Zzen a muzv ramci nabozenské&rouky, ale ktera stala na steamSech, jimz
v Zilach kolovala zdrava a &k krev a kté& byli pIlni touhy po poznani vSech kras
Zivota, zajisté ne. Aviak s jakym ohlasem se mtdtmnovela setkat €echéach, zemi,
kterd se jegtzcela neprobudila ze snur@dném, fisném stedowku, ktery nahlizel na
¢loveka jako na bytost, kterda se ma lmodidit Bohu a jedig tehdy dosahne jeji duse

naplreni?

6.6.2.Rozpravka o jednédkné pani jménem Salomeny a o jejim velmi netrefném

manzelu

Hynek z Podbrad, evidentéi fascinovdn renesani literaturou, se krom
piekladh pokusil také o vlastni tvorbu. V této novele jeprden pribéh o krasné a
urozené pani Salomeém jejim zamozném, devécné nervoznim a nerudném manzelovi.
Salomena byla doslovgednomu muzi dana dosti potvornému a kdaisem velmi
netrefnému a k tomuhis skipému, jedton nikda nebyl jest ji hoden vedlé svéadu
a zpuosobu, aby jemu tak vzacr&ma pani mlada k jeho vuoli poddan&lanbyti pro
jeho kni piilisné netrefnosti, kteréz jest ji okazoval a jiakové Zalosti a smutku
pripravoval.“®? Jak se také ukazuje, manZel Salomenu ponizujeedbava také po
strancegisté fyzické lasky a nedava ji dosti milostnézpe. AvSak Salomena —ipvSi
své ctnosti — by mu rada tento nedostatek toleapy@buze kdyby k ni céit byt jen

%07 PODEBRAD, Hynek.Boccacciovské rozpravkpraha, Orbis 1950, s. 36.

17 PODEBRAD, Hynek.Boccacciovské rozpravkpraha, Orbis 1950, s. 37.

2 TICHA, Zdeika: Rozpravka o jednésené pani jménem Salomeny a o jejim velmi netrefnénzelu
In: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 114.
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trochu milejSi! @ hife muselo byt muzem zanedbané&élyZ zatimco ona pro jeho
chlad truchlila, on po zabavach braval k tanci faggcostatni, jenom ne ji. A po&d
aby své chovani napravjl,u ¢inil masopust na svém zamku té s¥éng pani, chtiec ji
tu Zalost jeji zastaviti, aneb snad aby 4ic¥ trapeni «inil, jeSto by se mohfert tomu
zasmati i rozhevati, netoliko wkte lidé.“%® Hynek bez skrupuli oztigje manzela
Salomeny jako padoucha afééa, ktery si nezaslouzi tak krasnou a hodnou Zeod.
natlakem jeho kontrol, omezovani &rych gipominek ke své Z€nse nakonec stane
to, co jsme od z#tku novely mohli tusit — Salomena v gobpies odmitavy postoj
svého muze objevi znovu svou krasu a mladostaezenu byt nedrna. Avsak vse je
Hynkem vyleno s takovou ifrozenosti, Ze vnimavijten& se nutd musi postavit na
stranu kivdéné Zeny. | samotny Hynek se jejiho chovani waasve novely zastane:
»Ale pak jakz jest kolrinila a ¢ini, nema ji zadny v 8t clovek zceho vinu dati, nez
jako na mladud, gknu pani slusi. Daj Pan Buoh ji v tonesif, aby se ji vedlo vedlé
vuoole jeji a ji rdil pomoci ot potvorného paducha, kteryz &emhuz lidem ani Bohu
neni* %4

Hynkovy prézy spiuji vSechny zasady pro psani novely. Stgako Boccaccio
také Hynek sahl vgich svych rozpravek po stmosti a vystiznosti. Tak néijxlad
v noveleO JeptiSkactse dozvidame pouze stny popis Kostrbova vzhledyKteryzto
zrostly a mlady podlé sedlskéhehh, k tomu drahny a velngerstvy pacholek byl®®
Ackoli Hynkav pokus o samostatnou novelu se — narozdil i@kladi - po strance
formalni ¥ilis nevyddil (autor zalbedavé do zdlouhavych popisegativnich vlastnosti
Salomenina muze a vyvoji postavy Salomerili$ prostoru nedavd), jeho dilo je
jasnym dikazem snahy @eskou renes@ni a humanistickou literaturu a to nikoli
zprostedkovanou skrze zahr&ni preklady, ale skrze naSe vlastni pokusy.

Tvorba Hynka z Patbrad, ktera se od ostatnich liSila svym ryze remggen
zangienim Kk Zivotu, se setkala s vinou odporu. Faktjeh® Usili o vytveeni ceské
renesadni literatury se setkalo s ofpaym ohlasem, nez jaky by siquistavoval, mohlo
a bez pochyby také #o swij pavod v mylnych doménkach o jeho osaba textech,
které se dochovaly pouze v atrzkovitych rukopisesitych zasluh se dkal az ve

dvacatém stoleti diky osobnostem, jakymi jsournZdeaika Tichaci MiloS Kopecky,

% TICHA, Zdeika: Rozpravka o jednéskné pani jménem Salomeny a o jejim velmi netrefanzelu
In: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 114.

% TICHA, Zdeika: Rozpravka o jednéskné pani jménem Salomeny a o jejim velmi netrefanzelu
In: Spisovani slavného frég Praha, Mlada fronta 1978, s. 116.

% 7 PODXEBRAD, Hynek.Boccacciovské rozpravkipraha, Orbis 1950, s. 29.
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ktefi se zdali jeho dilem podrobh zabyvat a také zasluhou Fr. KoZika, autora
rozhlasové hry, ktera sémuje pra¢ osobnosti Hynka z Pétdrad.
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7. KOMPARACE LITERARNIHO P RINOSU MIKULASE
KONA CE Z HODISKOVA A HYNKA Z POD EBRAD

V piedchozich kapitolach své prace jsem se pokusiie bhzebrat dilo obou
c¢eskych humanist MikulaSe Konée z HodiSkova a Hynka z Péuatad. Je tejme, Ze
ackoli se oba panové zaslouzili demos renes&nich myslenek do naSi rozporuplné
spolenosti, zvolil pro to kazdy s\ osobity postup.

Renesance kroéjiného zavedla novy #igob nahlizeni na realituidl tou se
jiz nemusely zavirat @, naopak nila byt vidkna v celé své podstat krase. To se
projevuje jak v tvorb Boccaccia, tak v tvokbHynka z Podbrad (gedevsSim v jeho
rozpravkach, kteréipvzal z Dekameronu). Ani Kodde reali& nevyhybal, zamrné
vS8ak pro jeji zobrazeni vybiral novely, ve kteryeB& doznival stedowk (predevSim
to byla prvni novel&tvrtého dne Dekameronu, kterdilhe§astny vztah mezi muzem a
Zenou) a novely, které se zabyvaly problematikduibani na cirkev (tedy prvni novela
patého dne).

Vyjimku tvori Kon&ova rozpravka O Cimonovi hlupémigklad prvni novely
patého dne Dekameronu, ktera zachycujg swtskych radovanek. Avsak préu této
odvazné novely Koraudklal néco, co bychom u Hynka, renesad smyslejiciho
¢loveka, atekavat nemohli. Korapripojil ke své rozpravce Uvodigvzaty z Beroalda,
ktery mel slouZit jako obhajoba erotickych matiw literatire a ve které se Kona
odvolava k erotickym motiim v Bibli. Je otazkou, do jaké miry pouzil Ka@néato
slova pro obhajobu erotickych maiia do jaké miry pro obhajobu svou vlastni a svého
utrakvistického peswdceni. Paklize bychom sefiglonili k domnénce, Ze Koné si
touto gedmluvou pouze chit pojistit své dalSi fisobeni v literarnim s¥¢, doSlo by
ziejme k urcitému paradoxu, jelikoz celkovy vliv renesance anhnismu v jeho tvorb
pofit nelze. V dilech Hynka z P&drad nenalezneme Zadnote@gmluvuci dowetek,
ktery by vyswtloval to, pr@ se v jeho textech objevuji erotické motivy. Jedrimdje do
texti zapojil a neohliZel sefpom na to, Ze by mohly spaleost poboiit.
zatimco Kond si témata pro sveieklady disledré vybiral s utitym mravodnym
zanerem, Hynek psal s umyslem zlomit pomysinou bariénezi ¢eskou zemi a
renesatinimi zenme¢mi Evropy. KdyZz Hynek feklada jedenact novel Dekameronu
zametenych gedevsim na milostnou tematiku a zobrazeni reredam nadSeni pro
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vSedni zazitky (tedyfpdevSim 1., 2., 3., 5., 6., 8. novelgttho dne, 8. novely sedmého
dne a 5., 7. a 8. novely osmého a desatého dnayia fipojuje jednu (Rozpravka
jedné gkné pani, jménem Salomeny a o jejim velmi netrefnéamzelu et cetera) jako
svou vlastni tvorbu, maejme v hlaw stejné myslenky, jaké ghBoccaccio, kdyz psal
Dekameron — ukézat obgjné @ihody Zivota, které originalitgélovéka pretv&i bud

v piihody Usngvné,¢i mére usnevné, vzdy vSak dynamickéiizené pouze jeho vlastni
vali. A tak zatimco v progedi Hynkovych novel nachazime silu lidského uvangva
piirozenost lidské touhy a radost, kterélovéku Zivot @inasi, v dilech Kongovych
muzeme spdit postup mnohem opatjsi.

Je tedy moznéici, Zze Hynek byl vice renesém postavou a Koraspise
humanistickou postavou v nasi liter@®@ Svym zfisobem to Ize, pokud se dokazeme
oprostit od Hynkovy tvorby, ve které se misi prvkpesadni a stedowké (Boj Ststi s
Neststim, O Sksti, VerSové o milovniku). Kowtése ve svych dilech snaZil vzdy, se
jednalo o dila se dowkym rdzenxi razem renesanim, o to, abylovéku prinesly
n¢jaké pouweni, poznatek. ied tim, nez sé€ten& zate do rozpravky O Cimonovi,
dozvida se, Ze erotickych maiiweni teba se bat, jelikoZ jsou v jeho dile uvedeny se
stejnou pirozenosti jako najklad v gibézich Starého zédkona. Stéjrak k vypraéni o
vychytralém Serciapelletovi, jenZz je obrazkettovéka vysmivajiciho se i@ a
cirkevnim osobam,fpojil vlastni vyswtleni toho, pré se uchylil k pekladu takového
tématu, tedy fesrEji feceno Ze nejde o ironii a vyscth, ale spiSe outtaz toho,

v jakém s¥tle je dnes cirkev nahlizena. Fakt, Ze do Korn§ tvorby proniklo krons
jiného také jeho utrakvistickéigswdéeni, je tedy nesporny. Jeho jemné, decentn
upravené feklady Boccaccia, mravéné vsuvky a celkova opatrnost, s jakou se zhostil
uvedeni erotickych motivdo naSi literatury, mu zajistilo oblibéten&t stednich i
vysSich vrstev. Tigha podoba jeho boccacciovkych rozpravek pak umaZeijich
vétSi rozsieni, nez jak tomu mohlo byt u rukopisnych tektynkovych, které (festoze
nekteré z nich nily také charakter mravény, naf . Boj Ststi s Ne&istim) se za jeho
Zivota tisS€né podoby nedikaly.

Hynek z Podbrad mozna udal tu chybu, Ze &sSi cast své urlecké tvorby
vénoval pra¥ pribéham s erotickou tematikou, aniz by sidagdomil, Ze uvede-li tyto
motivy do literatury bez vysileni, ceskécten&stvo, omezené vlivemisné cirkve, je
piijme jen sézi. O tom, zda se Hynek domnival, &&ska spokgenska jda je jiz pro
piichod renesance dost&we pripravena, a proto nepovazoval zaeité vysétlovat,

pro¢ si ke svym pekladim zvolil praw tyto novely, se da vSak pouze spekulovat. Jisté
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vsak je, Ze — stefntak jako Koné& — usiloval o to, aby se renesance a humanismus
rozskily do nizSich spolgenskych vrstev. Tak si lze vyt také fakt, Ze Hynek,
vzklany Slechtic, se velicgasto a rad seznamoval s venkovskym peoin a ve
svych gekladech pouZzival vyrazy pestlé, které byeskémuiten&i byly bliZsi.

Pra¥ na posta¥ Hynka z Podbrad je znéat fakt, Z&eské pordry nebyly
schopny pijmout dostaténé renesaéni mysSleni a Ze se k ndm tedy dostavalo pouze
v upravené podab Pra: by se jinak Kona stal slavnhym a Hynek stal kdesi v jeho
stinu, kdyZ oba iekladali téhoz autora? Mikulasi Kafavi se diky jeho odvolavce na
erotické motivy v Bibli paradoxh poddilo docilit jejich vlidrgjSimu gijeti. Hynek
erotické motivy ve své tvotbdale nerozvad, tésil se pouze z toho, Ze svyniellady
do nasi literatury dostane cosi noveho. To vSakogejme k diaslednému prosazeni
renesatinich projevi u nas nestalo.

Zatimco Hynek z Patbrad se ukézal jako ten, jemuz Slo o to pagestkému
¢ten&i celistvy obraz renesé&niho Zivota a vystupoval jakéloveék milujici Zivot
switskych radovanek a lidského poznani, Kbea zaniril spiSe na ty body renesance a
humanismu, které by sympatizovaly s jeho utrakskstin zangrenim. Proto v jeho dile
najdeme vice moralizujicich pasézi a vice ¥levani toho, pré psal to, co psal,tgiz
k tomu zvolil svého vlastniho vykladii texti pievzatych od jinych autar(konkrétrg
nagiklad od Beroalda). Dikymto gredmluvam a dostkim tak Kon#& nengl problém
se zlymi jazyky, narozdil od Hynka, kterému bylacitgna necudnost a vyssny
postoj wici cirkvi (nag. v Majovém snu, ve kterém schvaluje milostny adgazdanych
lidi, kteri jeS€ navic za tent@in dostanou od Boha poZzehnani a po smrti misth je
chramu). AvSak Hynkovi, ktery éhza vzor G. Boccaccia a navicitkivsvé snoubence
Katefing ze Straznice udajnpreSel na katolickou viru, ifgjmé neSlo o zarrné
porusovani zasad naboZenskéouky.

Ackoli Kon&® si v prostoruceské humanistické literatury vybudoval p&éin a

viv s

k rozSfeni obzoru o sféru evropské renesance a humanismu.
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8. ZAVER

Diky tématu, které jsem si pro bakialéou praci vybrala, se mi zaravetewvel
prostor pro zevruhsSi poznani vlivu Boccaccia ngské humanistické autory. Onen
vliv rozhodré neni zanedbatelny a jeeba mu v oblasti &ni renesamich myslenek
v nasi literatée dat patebny prostor. Proto bylo pro mne toto téma velitpirativni a
pomohlo mi odhalit mnohé zajimavosti z renésdimo literarniho séta. Na zaklad
knih a studii zabyvajicich se otdzkoeské renesance a humanismu v litéeatgem
doSla k peswdcéeni, Ze pra¥ této zalezitosti se odborna literatura ¢rayje tak, jak by
si zaslouzila. Vzdy praw diky Boccacciovi a jeh@eskym pokréovateiim k nam
mohly proniknout Bkteré z renesamich rysi — snaha fekonat stary s novym
mysSlenim a kulturou, vastajici zajem cilovéka jako samostathmyslici a jednajici
osobnost, nové nahlizeni na realittegniz lidstvo nemusi utikat a zavirat, @le ktera
je naopak pralovéka zdrojem nového poznani, dale povyseni zeny revmhiirove
muze a pekonani spok&enského tabu o fyzické lasce mezi milenci.

Kazdy zcéeskych humanift tedy MikulaS Kon& z HodiSkova i Hynek
z Poctbrad, se svého ukoluiirenesatni a humanistické mysSlenky zhostil jinym
zpisobem. Kon& své poselstvi zpragtdkovatele humanistické literatury pojal
decentsji nez Hynek a také se ve svyckekladech drzeligdlohy zarputileji nez nas
druhy humanista. Koréva literatura by se dala ozfiila za stet starého sita
(sttedowku) se sétem novym (renesanci),fipemz pra¥¢ onen kontrast (vyrazny
piedevSim v jeho rozpravce Kronika o smutném gkoh GviSkarda a Sigismundy,
ktery zachycuje #tdowkou latku neBastné lasky a ryze renesan postaveni zeny,
ktera si hrd dokaze obhajit pravo na lasku) ma signalizovattupasnového
mySlenkového a udheckého smru. Jako druhy dlezity bod v Kondové tvorke se
ukazala byt obhajoba erotickych mdijv k niz vSak nefistoupil z hlediska
renesatiniho, ale zantil ve svych poznatcich mnohem hla@jibaz ke kdemim Pisma
svatého. Svouipdmluvou k novele O Cimonovi hlipém dokazal, Zeesky éten&
erotiky v literatie nemusi bat, jelikoZz neni o nic négptirozena nez erotika obsazena
v Bibli. Zarover vSak ve svych dilech fpdevsSim v dile Pamphila mladence ctného
z Centinovelle rozpravka najpréi8i o Serciapelletovi, pitaobecném, kteryZz na
smrtediné posteli zp@dnika oklamav, po smrti za svého gm drzeni ctn byl)

upozonuje na kriticky stav nahlizeni spétesti na nabozensko@rouku.
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Hynek z Podbrad se do psani renegaé ladénych texti pustil s étSim
nasazenim nez Kobai kdyz v p@&atcich své tvorby uvadiékteré skladby s jeSt
stredowkou tematikou (najklad skladby VerSové o milovnikti préza s nazvem Boj
Stssti s Nedtstim). V okamziku, kdy zdna psat své rozpravkyiglozené a zpracované
podle Boccacciova Dekameronu, upousti vS8ak od zokémi steti starého a nového
swta a zamfuje se jiz pouze na vystizeni renegdho gistupu k Zivotu,cimz sice
krasnym a cennym #gobem uctil tvorbu Boccaccia, avSakégské spolknosti se
svymi odvaznymi versSi v Majovém snu a pasazemi achociovskych rozpravkach
dostal do podsdomi spiSe jako naruSitel moralky. A tak — narozdilKon&e, ktery
zaujal stedni i vySSi spolenskou vrstvu obyvatel — se jeho dilo dostavalo do
podwdomi FedevSim skrze 2gti, které o Hynkovych textech kolovaly a dale mezi
nizsi spoléenskou vrstvou, kde sefify ziejm¢ v opisech¢i tisténé podob (tato
domreénka vSak dosud nebyla podloZzena)ujSiel vSak Hynek splinil, &oli jeho dilo
bylo docerno az o mnoho let pozji diky badateim, ktefi se o tvorbu Hynka Zali
podrobrji zajimat (Z. Ticha, M. Kopecky, dale A. Prazak, Rozik aj.).

Je vsak jisté, Ze tito panoveé spolu itiropomysinou symbiézu. Kdyby totiz
zastalo pouze u Korg&, pronikla by k ndm renesance z pohledu spisavatetrakvisty
a mravouka. Naopak kdyby namstal jen odkaz k dilm Hynkovym, mohli bychom o
renesanci usuzovat pouze na zakladkolika jeho spi§, z nichZ ¥tSina je uéena
piibéhim s milostnou tematikou. Tim bychoninpzerg ziskali pocit, Ze renesance se
tykala pouze sitskych radovanek. Teprve spojenim tvorby obmmintio autoi tak naSe
literatura disponuje ucelenymighledem text, které podavaji obraz pravé italské
renesance a zaravese Vv nich odrazi renesam pojeti ceské (pedevsim ve ke
péknejch gipovidek a Boji Sdsti s Nedistim, v nichZ se oba autgostavili na stranu
chudych a ctili spravedinost Bozi, a které jsowgtakdectvim toho, Ze ani literatura

nemohla pehliZzet soudobou socialni problematiku).
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