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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva vyhodnocenim charakteru krajiny ve spravnim
obvodu obce Novy Rychnov. Tyka se pfedevsim identifikaci piirodnich, kulturnich,
historickych a vizudlnich hodnot.

Prvni ¢ast prace obsahuje literarni reSersi, kterd se zaméfuje na seznameni
s pojmem Krajina, jeji déleni, ochrany krajiny a krajinného razu, krajinnym razem
a jeho preventivnim hodnocenim.

Druha prakticka ¢ast obsahuje popis daného tzemi a identifikaci ptirodnich,
kulturnich, historickych a vizualnich znakd. Je doplnéna fotodokumentaci
jednotlivych znaki, které jsou dale zachyceny v mapéch.

Vysledky price se mohou vyuzit jako soucast UAP obci, jako soucast

preventivniho hodnoceni krajinného razu a pfi prezentaci obce.

Kli¢ova slova: kulturni krajina, pfirodni, kulturni, historické a vizualni

charakteristiky, krajinny raz



EN ABSTRACT

This diploma thesis deals with evaluation of the landscape character in the
municipality of Novy Rychnov. Mainly, it focuses on the identification of natural,
cultural, historic and visual values.

The first part of the thesis consists of a research of literature which introduces
the term landscape, its division, landscape character and its preventive evaluation,
and the protection of landscape and its character.

The second part which is practical covers the description of the given area
and the identification of natural, historic and visual sign of various characteristics.
Moreover, there are photos of the signs which are depicted in maps.

Outcomes of this thesis may be used as analytical materials by municipalities,
as a part of preventive evaluation of landscape character, and in the town’s

representative materials.

Keywords: cultural landscape, natural, cultural, historic and visual characteristics,
landscape character
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1. Uvod

Raz krajiny je jev, ktery je neopakovatelny a proménlivy. Ptirodni a kulturni
podminky maji velkou rozmanitost a projevuji se v odliSnych podobach krajiny.
Riiznorodost charakteru krajiny spociva v ptitomnosti specifickych znakd, v jejim
vizualnim projevu a v jedine¢nosti (Kupka 2011).

Piedmétem diplomové prace je oblast spravniho uzemi obce Novy Rychnov
nachdzejici se v kraji Vysocina. Tato oblast je pozoruhodnd svym nenarusenym
pfirodnim charakterem, zachovalymi pfirodnimi prvky a dochovanymi historickymi
objekty.

Diplomovéd prace se detailn¢ zabyvd vyhleddnim znakdi pfirodnich,
kulturnich, historickych a vizualnich hodnot. Podrobné rozpracovava toto tzemi
z hlediska jednotlivych charakteristik krajinného razu. Konkrétni znaky jsou
zpracovany do tabulek dle cennosti, projevu a vyznamu. VétSina znaki je zachycena
na fotodokumentaci a je zanesena do map.

Vysledky diplomové prace se mohou pouzit v UAP obci, mohou byt souasti
preventivniho hodnoceni krajinného razu, pii identifikaci znakt a hodnot krajinného
razu v ramci posuzovani vlivu konkrétnich zdméri v névaznosti na § 12 zékona
114/1992 Sb., dale pii tvorbé krajindfskych studii a jako soucast uzemniho
planovéani. Toto uzemi je moje bydlisté, dobfe ho znam a jsem rada, ze vysledky
prace dopomohou k lepSi prezentaci obce na webovych strankach, informacnich

panelech, publikacich ¢i nauénych stezkach.



2. Cil prace

Diplomova prace vyhodnocuje charakter krajiny ve spravnim obvodu obce
Novy Rychnov. Cilem je vyhledani a identifikaci pfirodnich, kulturnich, historickych
a vizualnich znaka, které urCuji raz krajiny. Nejprve je tfeba popsat studované tizemi
z hlediska pfirodnich podminek, historie, kulturniho vyvoje a uréit pritomnost
vyznamnych lokalit dle ochrany krajiny, dochovanou cennou architekturu a vizualni
projev krajiny.

Vysledkem prace bude uceleny dokument pouzitelny pro identifikaci
a prezentaci hodnot tohoto tizemi. Muze slouzit jako podklad pro dalsi studie jako je
preventivni hodnoceni krajinného razu nebo pro posuzovani vlivu konkrétnich

zameéru.
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3. Literarni reSerse

Tato cast diplomové prace se tykd vysvétleni pojmt krajina, krajinny raz,

jejich ochrana a preventivni hodnoceni krajinného razu.

3.1 Krajina

Krajina je vysledkem plisobeni slozitych procesii, které se vzajemné ovliviiuji
a odehravaji v Case a jsou pficinou jeji heterogenity, struktury a celkového vyrazu
(Bukacek, Bukackova 2008).

Dutikazem velmi komplikované podstaty krajiny a mnozstvi pohledd na ni, je
mnoho jejich definic, které ovliviiuji specializace jednotlivych autort. Krajina je
slozity systém, ktery lze chapat jen systémovym a celistvym pfistupem, ktery
zkouma principy, procesy a vazby (Sklenicka 2003).

Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, ktera je
tvofena souborem funkéné propojenych ekosystému s civilizacnimi prvky (zakon
¢. 114/2000 Sb.). Podle Evropské timluvy o krajin€ (2000) ptedstavuje ¢ast uzemi,
jak ji vnima c¢lovek, jejiz charakter je vysledkem ¢innosti a vzajemného puisobeni
lidskych a ptirodnich faktord.

Dalsi vysvétleni pojmu krajiny na zakladé geografické definice uvadi Troll
(1950), ktery tvrdi, ze krajina je ¢ast zemského povrchu, kterd tvoii prostorovou
jednotku konkrétniho charakteru a ma geograficky ptirozené hranice.

Mezi nejznaméjsi krajinné-ekologické chapani patii definice Formana
a Godrona (1986), kteti vidi krajinu jako heterogenni ¢ast zemského povrchu,
tvofenou ze souboru ekosystémtl, které se vzdjemné ovliviiuji a které se v urcité casti
povrchu opakuji. Krajina jako cast prostoru na zemském povrchu, ktera obsahuje
vzajemné pusobici systémy - hornina, voda, vzduch, zivocichové, rostliny a ¢lovek
(Zonneveld 1979). Lipsky (1999) charakterizuje krajinu jako otevieny systém
zemského povrchu, formovany abiotickymi, biotickymi a antropogennimi faktory.

Vorel (2012) chape krajinu jako strukturu krajinnych slozek, kterd se jevi
napohled krajinnym obrazem. Specifické rysy a vlastnosti krajiny vychazeji

z ptitomnosti ptirodnich a civiliza¢nich slozek a jejich vztahu a vyznamu.
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Némec a Pojer (2007) vidi problematiku krajiny v jejim vyuziti z divoda
péstovani plodin. Clovék musi krajinu vyborné znat, najit pfirozené vlastnosti
daného uzemi, a tak harmonicky propojit pole, pastviny, sidla a zahrady.

Krajina vznikla ptisobenim slozitych procest, které se vzajemné ovliviiovaly
a odehravaly se v Case a jsou pficinou jeji struktury, vyrazu a heterogenity. Hlavnim
Cinitelem, ktery ptisobi na krajinu a vytvafi jeji raz, je clovék. Moderni technologie
soucasné doby napomdhaji zménam ve velkém rozsahu, které piesahuji regionalni

uroven. Krajina tak ztraci svoji originalitu (Bukacek et al. 2008).

Kategorie krajiny

Forman a Godron (1986) déli krajinu takto: piirodni krajina; extenzivné
kultivovana krajina; intenzivné kultivovand krajina; piiméstskd krajina; méstskd krajina.
Sklenicka (2003) rozlisuje dva zakladni typy krajiny na zaklad€ ovlivnéni ¢lovékem.
Krajina pfirodni a pfirozena

V na$i krajiné se jiz nevyskytuje ekosystém, ktery by c¢lovék neovlivnil.
Ptirodni krajina vznikla plsobenim pfirodnich, biotickych, abiotickych
a krajinotvornych procesti bez ovlivnéni lidskych zasahti nebo pouze s jejich
minimalnim pasobenim. Tato krajina se utvatela do obdobi neolitu, kde se ¢lovék
zacinad zabyvat zemédélstvim. S pfirodni krajinnou se lze setkat v nepfistupnych
a tézko vyuzitelnych oblastech.

Pfirozena krajina je charakterizovana pfirozenou vegetaci (Moravec 1994).
Posledni stav ptirozené krajiny pifed jeji proménou v krajinu kulturni, se nazyva
prakrajinou. Potencionalné piirozena krajina je obecnou formou krajiny, ktera
pfedchazi dnes$ni kulturni krajiné, ve které by vymizelo plsobeni lidské c¢innosti.
Krajina blizka pfirozené je charakterizovana prevahou pfirozené vegetace, kterd je jiz
ovlivnéna ¢lovékem (Sklenicka 2003).

Krajina kulturni

Kulturni krajina je definovana jako spole¢né dilo ptirody a clovéka, ovlivnéna
vyvojem lidské spolecnosti v pribéhu déjin. Je uddna ptirodnim prostfedim,
fyzikalnim omezenim a také vlivem spoleCenskych, kulturnich a ekonomickych
faktorid. Stava se soucasti svétoveho kulturniho bohatstvi stejné jako dila vytvorena
&lovékem (Unesco 1992). Cinnost &lovéka mé vliv na krajinu v kladném i zdporném
pohledu. Nejvyznamngjsi faktory, které ovlivnily pfeménu pfirodni krajiny na

kulturni, je lesnictvi a zeméd¢lstvi (Sklenicka 2003). Pfeména krajiny pfirozené na

12



krajinu kulturni, podle Gojdy (2000), nastala v okamziku, kdy se spole¢nost sbéract
a lovct trvale usadila na jednom misté a vytvaiela produkce potravin pro jejich novy
zivotni styl. Dle Cilka (2005) tvofi nyné¢jsi krajinu mozaika razné starych krajin.
Vlivem globalizace a vystavby krajina postupné chudne ¢innosti ¢lovéka, a tak ztraci
svij charakter a tvaf. V minulosti lidska ¢innost v krajiné pokracovala s tradici, a tak
uchovavala a zhodnocovala predchazejici lidské vytvory. V nynéjsi dobé ¢innost
Clovéka podstatnym zplisobem méni rdz krajiny, ale i pretvaii a narusSuje tradice
lidské ¢innosti v krajiné. Umélé prvky jako jsou stavebni dila, domy, sidla, cesty atd.
preménuji krajinu v obydlenou kulturni krajinu (Vorel, Hendrych 2000).

Historicka kulturni krajina je definovana jako tizemni celek, ktery vznikl dlouhodobé
vytvarenou cilevédomou lidskou cCinnosti se zamérem hospodaiské a kulturni kultivace
prostedi spolu s kulturnim védomim lidstva. Jsou to také krajiny, které se staly svédectvim
a porozuménim ¢innosti rozdilnych kultur pii osidlovani krajin (Hill et al. 1995).

Dle Vyboru UNESCO je kulturni krajina rozdélena do tii kategorii:

e komponovand kulturni krajina, ktera je navrhovana a vytvafena zamérné ¢lovekem,
e organicky vyvinutd krajina, kterd se dale d€li do dvou skupin - zkamené¢la nebo
reliktni krajina a druha kontinualni, kde vyvoj stale pokracuje,

e asociativni kulturni krajina (Kucové 2008).

Kulturni krajinu Ize na zékladé lidské ¢innosti rozdélit:

e vlastni kulturni krajina - je zachovana rovnovdha mezi lidskou cinnosti
a ostatnimi vlivy. Dle Bucka a Laciny (1995) je v krajinné-ekologickém
pojeti harmonickd kulturni krajina, kde jsou antropogenni cinnosti
destabilizované ekosystémy vyrovnany spravné rozloZenymi plochami
ekologicky stabilngjSich ptirozenych a ptirodé blizkych ekosystémil,

e narusend kulturni krajina - dochazi k naruSeni stability ptirody lidskou
¢innosti, ale je zachovana moznost obnovy ekosystémdl,

e devastovand krajina - je zplsobeno jeji tézké narusSeni autoregulacni
schopnosti a zlepSeni lze dosdhnou pouze pomoci energetickych vstupil

a ekonomickych prostfedkl (Sklenic¢ka 2003).
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3.2 Ochrana krajiny a krajinného razu

Krajina a pfiroda tvofi soucast narodniho bohatstvi a ovliviiuje ekonomickou
a kulturni arovei. Jeji ochranu je tieba povazovat za vetejny zdjem. Cilem ochrany
piirody a krajiny je zajisténi podminek pro uchovani zivota, jeho vyvoje a biologické
rtznorodosti. Zajistuje podminky pro dusevni a fyzicky Zivot &lovéka. Ucelem je
chranit, vytvafet a udrzovat esteticky vyvazenou, ekologicky stabilni a trvale
produkéni kulturni krajinu (Sklenicka 2003).

Historie ochrany krajiny saha do 19. stoleti. Zajmové spolky v tehdejsi dobg,
napiiklad Sokol nebo Klub Eeskych turisti, se zabyvaly ochranou domoviny. V Praze
vznikl Svaz ceskych spolkli okraSlovacich v krélovstvi ¢eském a v roce 1909 se
nazev zménil na Svaz Ceskych spolkdi pro okraslovani a ochranu domoviny
v Cechich, na Moravé a ve Slezsku, ktery sdruzil zajmové spolky. Dale byly
zalozeny ufady, které mély za Ukol zkoumat, kontrolovat, regulovat a planovat
rozvoj krajiny s ohledem na pamatky. V 2. polovin¢ 20. stoleti byla nedobrovolné
ukoncena ¢innost Svazu ¢eskych spolkll na okraslovani a ochranu domoviny (Klvac
2009).

Legislativa na ochranu krajiny je velmi dileZitd a je rozdélend do mnoha
oblasti: ochranu piirody a krajiny a statni pamatkovou péci. Také se dotkne dalsich
oborti, jako je uzemni planovani a stavebni tad, pozemkové Upravy a dohoda
Evropské imluvy o krajing.

Ochrana ptirody a krajiny

Zakon 114/1992 o Ochrané ptirody a krajiny ma za tcel pfispét k udrzeni
a obnov¢ ptirodni rovnovéahy v ptirodé, chrani rozmanitost forem Zivota a ptirodnich
krés, dopomaha k Setrnému hospodateni s pfirodnimi zdroji za Gcasti krajl, obci
a vlastnikti pozemki.

Zakon rozliuje tyto typy ochrany Kkrajiny a ptirody - obecna, zvlastni, Natura
2000 a zvlasté chranéné druhy. Tato diplomova prace se bude vice zabyvat obecnou
a zvlastni ochranou.

Obecna ochrana tvofi tii arovné:

e obecnd ochrana uzemi, kterd poskytuje zdkonnou ochranu celému uzemi

Ceské republiky pomoci t&chto nastrojii: izemni systém ekologické stability,
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vyznamné krajinné prvky, krajinny raz, ptirodni park a pfechodné chranéné
plochy,

e obecnd ochrana druhovéa chranici vSechny druhy Zivocichli a rostlin pied
poskozovanim, ni¢enim a jinymi ¢innostmi, které je ohrozuji,

e obecnd ochrana nezivé ¢asti ptirody a krajiny poskytujici ochranu jeskynim
a souvisejicim jevim na povrchu - Skrapy, ponory, vyvéry krasovych vod,

krasové zavrty a dale paleontologickym naleztim (Kucova 2016).

Ptirodni park se zfizuje k ochrané krajinného rdzu s vyznamnymi piirodnimi
a estetickymi hodnotami. Vyhlasuje se tam, kde lokalita nedosahuje na zvlastni
ochranu, ale je zde tfeba regulovat vyuziti izemi vzhledem ke stdvajicimu stavu
krajiny (Kubova 2011).

Jednim z dalezitych néstroji ochrany krajinného razu jsou vyznamné krajinné
prvky. Jsou charakterizovany jako geomorfologicka, ekologickd a estetickd cast
krajiny, kterd vytvaii jeji typicky vzhled a pomaha prispivat k zachovani jeji
stability. Zakon udava tyto vyznamné krajinné prvky: vodni toky, rybniky, jezera,
lesy, raSelini$té, udolni nivy nebo registrované prvky: meze, remizy, aleje, sady,
trvalé travni plochy, moktady, stepni travniky, nalezisté nerostii a zkamenélin, um¢lé
1 pfirozené skalni utvary, odkryvy a vychozy. Vyznamné krajinné prvky zabezpecu;i
ochranu pfirodnich, kulturnich a historickych charakteristik ur¢itého izemi. Ptirodni
rovnovahu udrzuje uzemni systém ekologické stability krajiny prostfednictvim
zachovani pfirodnich a pfirod¢ blizkych vzijemné propojenych ekosystémi
(Svobodova 2011).

Zv1ast¢ chranénd Gzemi se déli na velkoplo$na a maloplosna. Velkoplo$na
uzemi zahrnuji narodni parky vcetné zon a ochrannych pdsem a chranéné krajinné
oblasti v¢etné zon. Mezi maloplo$na izemi patii narodni pfirodni rezervace vcetné
ochranného pasma, ptirodni rezervace, narodni ptirodni pamatky, pfirodni pamatky
a pfechodné chranéné plochy (Kupka 2016b). Zvlastni ochrana piirody a krajiny,
jejimz efektivnim ndstrojem je vytvofeni chranénych krajinnych oblasti. Jsou to
rozlehla izemi s harmonicky utvafenou krajinou s charakteristickym relié¢fem, se
zastoupenim piirozenych ekosystému trvale travnatych porosti a lesli, s bohatym
vyskytem dfevin a se zachovalymi pamatkami historického osidleni. Vedle
ptirodnich prvkl je chranén i celistvy raz krajiny spolu s pamatkami historického

osidleni (Kupka 2009).
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Statni pamatkova péce

Cilem zadkona ¢. 20/1987 Sb. je ochrana kulturnich pamatek, které jsou
integralni slozkou dédictvi lidu, jejich déjin, vyznamnym faktorem Zzivotniho
prostiedi a cennym bohatstvim statu. Podstatou zakona je zachovani, zptistupnéni
a vyuzivani kulturnich pamatek tak, aby se ucastnily na rozvoji kultury, védy, umeéni
a vzdélani, formovani vlastenectvi a tradic.

V § 2 odst. 1 jsou vymezeny kulturni pamatky jako movité a nemovité véci,
které jsou vyznaénymi dikazy historického vyvoje, zplsobu zivota a prostiedi
spole¢nosti od nejstarsSich dob do soucasné doby.

Vymezeni ochrany kulturni krajiny podle zdkona o statni pamatkové péci:

e vyhlaSeni kulturni (nemovité) pamatky nebo narodni kulturni pamatky,

e prohlaSeni naptiklad spole¢né se stavebnim objektem (vila, palac, zdmek) za
kulturni (nemovitou) pamatku,

e zahrnuti do ochranného pasma kulturni (nemovité) pamatky, pamatkové
rezervace nebo pamatkové zony,

e ochrana v oblasti pamatkové rezervace (vesnické, méstské, archeologicke),

e v ramci pamatkové zony (vesnické, méstské, krajinné), k zajisténi ochrany
krajinného celku a historického prostfedi slouzi krajinné pamatkové zony,
které zahrnuji vyznamné kulturni hodnoty, jsou souc¢asti kulturniho dédictvi,
kombinuji dilo pfirody a Clovéka a dokladaji vyvoj lidské spole¢nosti.
(Kupka 2016a).

Dle Ku¢i (2013) pamatkova péce vstupovala do krajiny nejdiive nepfimo a to
ochranou krajinnych dominant, naptiklad hrady a kostely, které byly chranéné jako
kulturni pamatky nebo narodni kulturni pamatky. Dalsi formy ochrany bylo zfizovani
pamatkovych rezervaci a zoén, to je ploSna ochrana historickych mést a vesnic.
Vyrazné krajinné prvky predstavuji ochranu napiiklad hradist, zdmeckych parkd,
obor, aleji, kiiZovych cest. Kulturni pamatku tvofi i nékteré piirodni prvky,
historickd technicka vodohospodaiska dila, coz jsou rybniky, vodni kandly a dalsi.
Z archeologického hlediska jsou chranény paméatkovou péci jeskyné. Chranéné jsou
také nékteré vyznamné krajinné useky.

Ochrany krajiny a krajinného razu se dotykaji také zakony o tzemnim

planovani a pozemkovych upravach, o kterych se tato prace jen okrajové zmini.
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Zakon ¢. 183/2006 o Gzemnim planovani a stavebnim fadu pfinesl zlepSeni
vztahu k problematice krajinného razu (Svobodova 2011). § 18 odst. 4 stavebniho
zékona vymezuje hlavni cile izemniho pldnovani, mezi které patii ochrana a rozvoj
kulturnich, pfirodnich a civiliza¢nich hodnot Gzemi. Chrani krajinu jako dulezitou
slozku prostfedi zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. Udava podminky pro
hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a dba na ochranu nezastavéné¢ho uzemi
a pozemki, které nelze zastavét. Zastavitelné plochy se urCuji se zfetelem na
potencidl rozvoje uzemi a moznost vyuziti zastavéného tizemi.

Uzemni planovani ma moznost G&asti vefejnosti na projednavani planovaci
dokumentace, a tak umoziuje obyvatelim uplatiiovat jejich vztah vuci krajing, ve
které ziji (Bukacek, Maté&jka, Bukackova 2008).

Pravni tprava stavebniho zakona zabranuje masivnimu zastavovani volné
krajiny a omezuje zivelnou vystavbu bez spojeni SirSich Gzemnich vztahi, tzv.
suburbie. Zohledniuje ochranu krajinného rdzu v tzemnich planech a pfedevs§im
zasadach tizemniho rozvoje (Bukacek, Matéjka, Bukackova 2008).

Pozemkové upravy jsou konenym prosttedkem krajinného planovani.
Ptredevs§im komplexni pozemkové Upravy vyznamné napomahaji k dosaZeni souladu
uzitkovych a estetickych hodnot krajiny (Skleni¢ka 1999). Zakon ¢. 139/2002 Sb.
o pozemkovych Upravach a pozemkovych Gfadech zasahuje do pozemkovych Uprav,
ale i do dalsich obord jako je uzemni planovani, ochrana zivotniho prostiedi
a podobng. Postup provadéni pozemkovych tUprav a jejich nalezitosti stanovi
vyhlaSka €. 545/2002 Sb. Dle Vlasdka a BartoSkové (2007) je hlavnim ukolem
pozemkovych uprav zlepSit podminky pro zemédé€lskou cinnost, zptistupnéni
pozemku, zmirnéni vlivu vodni a vétrné eroze, zajiSténi vhodného vodniho rezimu
v krajin€, zlepSeni ekologické stability krajiny a obnoveni a zachovani krajinného
razu.

Krajinarské tupravy jsou také podloZzené estetickym kritériem. Zplsob
ochrany krajinného razu v komplexnich pozemkovych tpravach je zavedenim zasad
do planu spole¢nych zafizeni (Sklenicka 2003).

Evropska umluva o krajiné

Zachovanim a udrZenim charakteristickych ryst krajiny, doloZenych jeji

dédicnou hodnotou, pfirodni konfiguraci a lidskou cinnosti, se dotykd Evropska

umluva o krajiné¢ (Kupka 2009). Podle této dohody se efektivni krajinné planovani

17



opird o charakteristiky a analyzy udaji o sledovanych uzemich, stanovuje cile,
nastroje ochrany a hodnoti realizaci a vyvoj zmén (Vorel, Kupka 2011).

Vztah mezi ¢lovékem a ptfirodou je dulezity a provazany, a proto je nutné
spojovat kulturni dédictvi s dédictvim pfirodnim. Na zéklad¢ potieby propojeni
téchto obori a uvédomeéni si dilezitosti a nepostradatelnosti je vznik Evropské
umluvy o krajin¢ (Svobodova 2011). Je to vysledek spole¢ného zajmu evropskych
zemi udrZet rozvoj krajiny, ktery je zalozeny na harmonickych vztazich mezi
socidlnimi potfebami, hospodaiskou c¢innosti a tvorbou a ochranou Zzivotniho
prostiedi. Zajmem Umluvy je cela krajina chépana jako prostor, v némz Ziji
obyvatelé, jako projev rozmanitosti spole¢ného kulturniho a pfirodniho dédictvi
a zaklad jejich identity. Vénuje se krajin€ pozoruhodné, bézné 1 narusené.

Evropskd umluva o krajiné byla podepsand 20. fijna 2000 ve Florencii
a vstoupila v platnost 1. biezna 2004. Ceska republika pfistoupila v Fjnu 2004.
Kontaktnim mistem v CR je Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Cilem je podpora
ochrany, péce a planovani v krajiné a evropska spoluprace v této ¢innosti. Umluva
nafizuje ¢lenskym statim zapojit krajinu do svych politik, které maji vliv na krajinu
ve vSech Urovnich vefejné spravy. Dale zvySovat povédomi obcanil, soukromych
organizaci a vefejnych organi o hodnoté krajiny, jeji uloze a zménéch. Jednim
a vyhodnotit krajinu spolecné s definovanim cilovych charakteristik. Dale se zabyva
evropskou spolupraci, vzajemnou pomoci a vyménou informaci (Evropska imluva

o krajing 2000, MZP).
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3.3 Krajinny raz

Institut krajinného rdzu je zakotven v obecné ochrané & 12 zékona
¢. 114/1992 Sb.

Cestina pouziva pro pojem charakter krajiny také nazev krajinny raz. (Vorel,
Kupka 2011). Charakter krajiny urcuje dané vlastnosti krajiny, které jsou bud’ pro
ruznorodé krajiny spolecné, nebo naopak které odliSuji urcité krajiny od jinych.
Udéava mnozinu znakl terénu, vegetatniho krytu, vodnich ploch a tokt, rysi
souvisejicich s osidlenim a hospodéiskou cinnosti v krajiné¢ (Vorel 2006). Réz
krajiny formuluje jeji zvlastnost a odlisnost (Vorel, Kupka 2011). Podle zédkona
¢. 114/2002 Sb. je krajinny raz tvofen hlavné ptirodni, kulturni a historickou
charakteristikou urcitého mista nebo oblasti krajiny. Dle Vorla a Kupky (2011) se
tyto charakteristiky vykazuji souhrnem znaki, které lze v krajin¢ identifikovat.
Projevuji se pritomnosti ur¢itého jevu a jeho vyznamem ve spojeni piirodnich
a civilizacnich slozek a nebo vizudlnim projevem v krajing, ktery vytvari estetické
hodnoty, harmonické méfitko a harmonické vztahy v krajiné. V krajinném obrazu se
ceni harmonie ptirodniho prostfedi a zastavby, zeméd¢lského vyuziti krajiny a soulad
zivota Cloveéka v prostiedi, ve kterém zije. Scéna krajiny se pfirozené vytvarela
spole¢nym vlivem ptirodnich, kulturnich a socioekonomickych procesi.

Ptiznivy krajinny rdz je vyznamnou hodnotou dochovaného ptirodniho
a kulturniho prostfedi, a proto je nutné ho chranit pfed znehodnocenim. Vystihuje
pfitomnost kladnych znakl a jevil a také duchovni a kulturni rozmér krajiny. Pro
ochranu krajinného razu je potfeba vyhodnotit a popsat znaky a hodnoty krajinného
razu urCité krajiny. Posuzuji se vlivy navrhovanych zamért, coz jsou zdsahy do
krajinného razu nebo se hodnoti izemi z pohledu krajinného razu a urcuji se opatieni

k jeho ochrané (Vorel et al. 2004).

Ochranu krajinného razu oSetiuje §12 zdkona 114/1992:

1. Krajinny rdaz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka
charakteristika urciteho mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti snizujici
jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména
umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadeény pouze s ohledem na
zachovani vyznamnych krajinnych prvku, zviaste chranenych uzemi,

kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajiné.
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2. K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem, které by mohly
snizit nebo zmenit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody.
Podrobnosti ochrany krajinného razu miize stanovit ministerstvo zivotniho

prostredi obecné zavaznym pravnim predpisem.

3. K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustredénymi estetickymi
a prirodnimi hodnotami, ktery neni zviasté chranén podle casti treti tohoto
zdkona, miize organ ochrany prirody ziidit obecné zdavazmym pravnim
predpisem prirodni park a stanovit omezeni takového vyuziti uzemi, které by

znamenalo zniceni, poskozeni nebo ruseni stavu tohoto tizemi.

4. Krajinny rdaz se neposuzuje v zastavéném uzemi a v zastavitelnych plochach,
pro které je uizemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné
a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného rdzu dohodnuté

s orgdanem ochrany prirody.

Ptirodni charakteristiku udédvaji pfirodni podminky dané¢ho tzemi (Low,
Michal 2003). Jsou to zejména piirodni procesy, které utvarely krajinu do obrazu
pfirodniho prostiedi, kde probihalo osidleni naseho uzemi. Morfologie terénu a sit’
vodnich toki se staly zakladem pro vytvaieni krajinné scény. Tyto podminky jsou
relativné neménné a urcuji morfologii krajiny pro méfitko prostorové a pro vizualné
vnimatelné vztahy. Posléze dotvofil pfirodni rdmec vyvijejictho se osidleni
a hospodaiské Cinnosti vegetaéni kryt, flora a fauna (Vorel, Kupka 2011). Dulezité
jsou ty podminky, které se ptimo projevuji v dané krajiné€ a jsou soucasti typickych
znaki daného krajinného razu. Rozhodujici je vyuzitelnost ptfirodnich zdroji dané
krajiny a vytvoreni ramce pro dlouhodobé vyuzivani krajiny ¢lovékem (Low, Michal
2003). Culek (2006) rozdéluje ptirodni podminky, které tvofi charakter krajiny, do
peti casti: topografickda, hydrologickd, petrologicko-pedologicka, atmosféricka
a bioticka.

Ptirodni hodnoty krajiny, ve které se nachazeji cenné biotopy a piirozené
ekosystémy, mohou byt do ur¢ité miry viditelné a spoluurcuji scénu a jednotlivé

oy e

uzemni systém ekologické stability, vyznamné krajinné prvky, pamatné stromy,
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zvlasté chranéné uzemi a dal$i. Tuto skutenost nelze vSak pokladat za hodnotu
krajinného razu. Tou je cennost lokality a jeji vizudlni projev, ktery spolecné tvoii
znak piirodni charakteristiky. Piitomné lokality chranéné dle zakona ¢. 114/1992 lze
pii identifikaci znaki krajinného rédzu povazovat za indikatory vyskytu zvySené
ptirodni hodnoty, které se projevi v klasifikaci cennosti jednotlivych znakt (Vorel,
Kupka 2011).

Historicka charakteristika vyplyvd z vyvoje pfirodnich a Kkulturnich
charakteristik dané oblasti, v Casové posloupnosti a ve spojitosti s vyuzivanim
krajiny a zivota minulych generaci. Je tvofena typickymi znaky, které historie
v krajiné zanechala. Casové hledisko je zékladni pro pochopeni logiky vztahti mezi
pfirodnimi vlastnostmi krajiny, jejim vzhledem a vyuzivanim. Doba zpisobu vyuziti,
kterd dlouhodobé ovlivni vzhled krajiny, je rozdilnd podle charakteru cinnosti
a jejich vzajemného ptsobeni (Low, Michal 2003). Historické dokumenty dokladaji,
jak se ménil obraz krajiny.

V dnesni krajing, ve vystavbé sidel, ve struktufe zemé&dé€lské pudy, lesnich
porostll, vodohospodaiskych soustav a ve stopach prehistorického osidleni je
dolozena postupna kultivace krajiny. Krajina ukryva stopy historického a kulturniho
vyvoje, to je kulturni vyvoj, vyvoj filosofie a uméni, hospodaisky vyvoj, vyvoj
o citovém vztahu ke krase krajiny. Tento vyvoj udava odliSnost a specificnost krajiny
v souvislosti s pfirodnimi podminkami, kulturnimi tradicemi i vyznamnymi
politickymi udalostmi a ptisobeni vyznamnych osobnosti (Culek 2006).

Jeden z nejvyznamnéjsich znakl kulturni a historické charakteristiky, které
jsou soucasné zdkonnymi kritérii pro ochranu krajinného razu, je kulturni dominanta.
Je to prvek s historickym, kulturnim a symbolickym vyznamem, jehoZ vizualni
vyznam je dominantni. DalSim znakem jsou i prehistorické hodnoty krajiny, jako
naptiklad kamenné kruhy, opevnénd hradisté, systém starych cestnich siti a ritualni
mista. Typickymi znaky jsou architektonicky cenné objekty, objekty zahradni
architektury, drobna sakralni architektura, dochovand urbanistickd struktura vcetné
zapojeni sidla do krajiny, technické paméatky, dochované struktury pluZiny,
dochovana charakteristicka sidelni struktura, krajinna struktura a dalsi.

Ptitomnost objekttli, souborti a izemi chranénych podle zakona ¢. 20/1987 Sb.
o statni pamatkové péci se povazuje pii identifikaci znakt krajinného rdzu za

indikatory pfitomnosti zvySené kulturni a historické hodnoty, coz se pienese do
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klasifikace cennosti jednotlivych znakl, které jsou pfedmétem ochrany (Vorel,
Kupka 2011).

Vyznam pfirodni, kulturni a historické charakteristiky, kterd je soucasti
krajiny, spoCiva jednak v jejim Vizudlnim projevu v krajinné scéné a piedevsim
v jejim vyznamu v krajinném razu. Zakladnimi vlastnostmi vizualni atraktivnosti
krajinného obrazu je hlavné zajimavost, neopakovatelnost, pusobivost, vyrazna
rozliSitelnost a zapamatovatelnost krajiny, kterou predstavuje mnozstvi hmotnych
prvkl pfirodni a antropogenni povahy. Tyto prvky mohou udavat podstatné znaky
krajinného razu a mohou predstavovat vyraznost, ¢itelnost a nezameénitelnost (Vorel,
Kupka 2011). Vizualni hodnota krajinného razu zavisi na subjektivnich vlastnostech
pozorovatele, objektivnich okolnostech pohledu a objektivni vlastnosti krajiny (Vorel
et al. 2004). Dle Many (2007) je zasadnim métitkem pro hodnoceni krajinného razu
vizualni projev znakd pfirodni, kulturni a historické charakteristiky. Vizualni
charakteristika se opira o zakonné pojmy, jako jsou piirodni, kulturni a historické
hodnoty, harmonické méfitko, vztahy v krajin€ a estetické hodnoty. Krajinny obraz
urCuje fada prvka a jejich struktur. Vyjadiuji je body a bodové struktury, linie
a liniové struktury, plochy a plo$né struktury, texturni a barevné struktury a prostory
a prostorové struktury. Objektivni okolnosti vizualni charakteristiky jsou skladby
a formy prostorti, struktura slozek a konfigurace prvki, které obsahuji vyrazné,
¢itelné a nezaménitelné znaky (Vorel, Kupka 2011).

Jevy, které vytvareji vizualni atraktivnost krajiny, vedou k prozitku védomi
estetické hodnoty sledované krajiny. Indikatory, které jsou zaloZzené na zasadach
urbanistické a krajinafské kompozice a na publikovanych vyzkumech, vychazeji
z analyzy krajinné scény. Estetika krajiny je spjata s estetickou normou, ktera je
zavisla na urcité dob¢, na dané zemepisné poloze a kulturnim prostiedi. V soucasné

dobé v nasich pomérech ji ovliviiuje nutnost zachovani ptirody (Vorel, Kupka 2011).
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3.4 Preventivni hodnoceni krajinného razu

Krajinny rdz se hodnoti dvéma zplsoby, a to preventivnim hodnocenim
a aktualni ochranou Krajinného razu. Aktualni ochrana krajinného razu, tedy
posouzeni vlivu konkrétniho zaméru na krajinny raz sledovaného tizemi. Posuzuje,
jaky vliv ma ur€ity zamér, jako je naptiklad stavba domu, na krajinny raz v dané
lokalit¢ (Vorel et al. 2004). Tato diplomova prace se bude v jeji konkrétni ¢asti
zabyvat hodnocenim krajiny, které je metodicky blizké preventivhimu hodnoceni
krajinného razu.

Preventivni hodnoceni krajinného rdzu Uzemi se v praxi stalo
nejvyznamnéj$im a nejcastéj$im zplsobem realizace pozadavkd na ochranu
krajinného rdzu. Uzemi, se vyhodnocuje v réiznych méfitkovych trovnich
a podrobnostech, naptiklad v CHKO, piirodnim parku, tzemi kraje, obce a podle
cilt, kterych ma dosdhnout (Vorel, Kupka 2011). Cilem preventivniho hodnoceni
krajinného razu je vyhodnoceni daného tizemi z pohledu urceni existujicich znakt
a hodnot krajinného razu a stanoveni jejich vyznamu a projevu. Z vysledkt této
analyzy jsou vytvofeny odpovidajici regulativy uzemi s dirazem na zachovani
pozitivnich znakli a hodnot krajinného rdzu tohoto tzemi a moZného ndvrhu na
eliminace negativnich znakt (Bukacek et al. 2008).

Ptevazné je zpracovéano jako krajinarsko-analyticky dokument s navrhovou
Casti, ktera se vénuje odstupiiované ochrané krajinného razu sledovaného tzemi.
Jeho vysledky jsou podkladem pro rozhodovéani organt ochrany pfirody a krajiny
a také slouzi jako material pro pfeneseni poznatki a zajml ochrany pfirody a krajiny
do nastroji tzemniho planovani (Vorel, Kupka 2011). Metodika preventivniho

hodnoceni Uizce navazuje na zdkonnou Upravu ochrany krajinného razu (Vorel et al.
2004).

charakteru a razu krajiny, jako jsou ptfirodni podminky, stopy kulturné-historického
vyvoje, vizualni hlediska, vyhodnoceni prostorovych vztahii a sidelni struktury
z hlediska urbanistiky, cenné architektury a obrazu sidla v krajin€. Postup hodnoceni
je zavisly na odliSnosti rdzu krajiny, na jedineCnosti a neopakovatelnosti danych
scenerii, které¢ spoluutvateji identitu krajiny, k clenéni tUzemi a rozdé¢leni

studované¢ho izemi na prostorové ohrani¢ené a charakterové urené casti, které
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rozdeluji celkovy problém na dil¢i problémy. Toto clenéni krajiny pro ucely
hodnoceni vystihuje souvislé, relativné homogenni celky s jedinecnymi
a neopakovatelnymi vlastnostmi tzemi. To jsou typické znaky krajinného razu
v daném prostoru. Oblasti a mista krajinného rdzu jsou charakterizovany jako dvé
méfitkoveé odlisné urovné cClenéni krajiny (Vorel, Kupka 2011). Dle Vorla et al.
(2004) je oblast krajinného razu krajinny celek se shodnou ptirodni, kulturni
a historickou charakteristikou. Jeji typické znaky se vyrazné odlisSuji od jinych celka.
Oblast ma pévné danou hranici, kterou tvoii pfirodni nebo umeélé prvky a jiné
rozhrani ménicich se charakteristik. Krajinny rdz udava typickd kombinace
prirodnich, kulturnich a historickych charakteristik urcité oblasti. Lidé je vnimaji
jako typické znaky, které vytvaii urcity obraz, ktery tento prostor identifikuji (Low,
Michal 2003). Misto krajinného razu tvoii cast krajiny zdanlivé homogenni
z pohledu prirodnich, kulturnich a historickych charakteristik a vyskytii takovych
prirodnich a estetickych hodnot, které rozlisuji misto krajinného razu od mist jinych.
Jedna se o nejmensi konkavni nebo konvexni vizuadln€ vymezeny prostor, ktery je
pohledové spojity z vétSiny pozorovacich stanovist. Nebo je to uzemi typické
vzhledem ke své vyrazné charakterové rozdilnosti (Vorel et al. 2004). Charakter
jednotlivych oblasti a mist krajinného razu udavaji specifické rysy, které
spoluutvéreji svébytnou podobu, jedinecnost, odli$nost jednotlivych krajinnych ¢asti
- celkli nebo prostorti, oblasti nebo mist krajiny. Ur€uji identitu kulturni krajiny.
Stupeit ochrany krajinného razu udava kombinace miry dochovanosti
krajinného razu a vhodnosti jeho ochrany vcetné dlouhodobych zajmi spole¢nosti
(Low, Michal 2003). V kazdé oblasti a misté se identifikuji a klasifikuji hlavni znaky
a hodnoty krajinného razu jako je georeliéf, vegetatni kryt, vodni toky a charakter
osidleni, které spoluutvatfeji jeho specificky charakter. Podle téchto znakl je
navrhovano odstupnovani ochrany krajinného razu, ¢imz dochazi k rozdéleni daného
uzemi na nékolik pasem, kterd maji rozdilné poZadavky ochrany krajinného razu.
Jsou to ochranné opatieni pro jednotliva pdsma. Vysledna opatfeni udavaji zptisob

usmérnéni charakteru a rozsahu rozvoje v izemi (Vorel, Kupka 2011).
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4. Metodika

Diplomovéa prace vychdzi ze Strategie ochrany krajinného razu kraje
Vysoc¢ina autorti Bukacka, Bukackové, Culka, Matéjky, Chrousta a Rusniaka (2008).
Ridi se metodickymi postupy Posouzeni vlivu navrhované stavby, &innosti nebo
zmény vyuziti uzemi na krajinny réz, vydané roku 2004 autory Vorel, Bukacek,
Matéjka, Culek, Sklenicka.

Terénnim priizkumem a pomoci mapovych podkladii je zdokumentovano
a nafoceno sledované uzemi. Terénni prizkum probihal od 1éta 2016 do jara 2017.

Dale je zpracovana obecna charakteristika feSeného uzemi, ktera je potfebna
k seznameni s lokalitou. Dale je tato oblast popsana podle jednotlivych charakteristik
krajinného rdzu, a to ptirodni, kulturni, historické a vizualni.

Hlavnim krokem prace je specifikace znakl jednotlivych charakteristik
krajinného razu, coz predstavuje pfitomnost jevi a prvkil v prostoru a jejich estetické
vnimani. Jsou vyhledany hlavni rysy krajinné scény a jejich vztahi. Jednotlivé znaky
budou déleny podle charakteristik na pfirodni, kulturné historickou a vizudlni.

Ptirodni charakteristika byla ddna studiem literatury a terénnim prizkumem.
Byla popsana z hlediska geomorfologie, geologie, pedologie, klima, hydrologie
a bioty. Jsou vyhledany ptitomné prvky ochrany ptirody dle zakona ¢. 114/1992 Sb.,
které jsou indikatorem hodnot v krajiné a spoluurcuji krajinny réz.

Kulturni a historicka charakteristika tkvi v popisu typologie krajiny, obci
a urbanistické struktury. Historicka charakteristika vychazi z kronik, internetovych
zdrojt
a archivnich map. Tyto mapy dnes pfedstavuji operativni, dostupny a bohaty zdroj
informaci o zkoumaném uzemi a ukazuji zmény obrazu krajiny v pribéhu casu
(Semotanova 2006). Je mozno se zde setkat s dochovanymi prvky, objekty a jejich
soubory, které dokazuji vyvoj izemi a odrazeji mistni kulturni, socidlni a ptirodni
podminky (Kupka 2010). DalSim jevem je struktura osidleni a urbanisticka struktura
sidel, jejimz zakladem jsou pudorysné struktury sidel (Kuc¢a-Kucova 2000). Jsou zde
zminény pfitomné prvky ochrany pamatek dle zdkona ¢. 20/1987 Sb., které jsou
indikatorem hodnot krajiny a spoluutvareji krajinny raz.

Vizuélni charakteristika posuzuje pfitomnost dominant, usporadani krajinné

scény, vzéjemnou harmonii vztahd.
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Vysledné hodnoty budou zpracovany do tabulek a klasifikovany dle Vorla
a Kupky (2011):
e Dle vyznamu:
- znak zasadni - jev nékteré charakteristiky krajinného razu, ktery
rozhodujicim zpisobem udava charakter krajiny,
- znak spoluurcujici - jev, ktery spoluurcuje charakter krajiny,
- znak dopliujici - jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery
v oblasti nebo mist¢ krajinného razu dopliiuje charakter krajiny.
e Dle cennosti:
- znak jedine¢ny - jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery je
ojedin€ly v oblasti krajinného razu, v ramci regionu ¢i v ramci statu,
- znak vyznacny - vyznacny jev v oblasti krajinné¢ho razu, regionu nebo
statu,
- znak bézny - jev, ktery neni jedine¢ny ani vyznamny.
e Dle projevu:
- pozitivni - jev urCité charakteristiky plisobici v krajinné scéné kladné,
- negativni - jev dané charakteristiky psobi negativné,
- neutralni - projev charakteristiky je neutralni.
Vétsina znakl je zachycena fotodokumentaci a fazena dle bodt v tabulkach.
Vyhledané znaky jednotlivych charakteristik jsou zaneseny do mapy v programu
ArcGIS 10.4. Vysledkem této diplomové prace je vyhodnoceni a prezentace

identifikovanych znak krajinného razu.
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5. Vymezeni charakteru krajiny

Méstys Novy Rychnov se nachdzi asi 10 km vychodné od Pelhiimova
a ptiblizné 20 km zapadné od Jihlavy. Obec lezi v krajiné Ceskomoravské Vysoginy,
v nadmoftské vysce 600 - 700 m n. m. Téhne se jizn¢ v udoli podél Rohozenského
potoka. Zastavéné Casti sidla utvaii hlavné byvalé zemédélské usedlosti a jedno az
dvoupodlazni objekty. Obec je spadovou oblasti se zakladni obcanskou vybavenosti
a drobnymi vyrobnimi podniky. Spravni tzemi obce Novy Rychnov tvofi obce
Sazava pod Kremesnikem, Cejkov, ReZenéice a historické obce Chaloupky, Trsov
a Kiemesnik. Déle je soudasti nékolik samot a mistnich ¢asti (Uzemni plan 2010).

K 1.1. 2016 ma Novy Rychnov 1015 obyvatel (CSU 2016).

+

I TN Tereza KRATOC HV] LOV};—"-..
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Obr. 1: Vymezeni oblasti
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Geomorfologicka poloha obce se nachazi na Ceskomoravské vrchoviné na
podiazeném celku Kiemesnické vrchoviny, ktery tvoii zapadni ¢ast Ceskomoravské
vysociny. Soucasti uzemi jsou ploSiny s nékolika vyvySeninami s nejvysSim bodem
Kiemesnik 765 m n. m. Krajina sledovaného tuzemi je kopcovitd az horska a je
tvofena lesnimi porosty, trvale travnimi porosty, ornou pidou a vodnimi plochami.
Okoli méstyse a mistnich ¢asti je nedotéené¢ primyslovou vyrobou. Je zde klidné
a Cisté prostiedi bez znecisténého ovzdusi. V feSeném uzemi se nachazi hlavni
evropské rozvodi Cerné mofe - Severni mofe, které probihd mezi Kiemesnikem

a Novym Rychnovem (Uzemni plan 2010).

[ s m— Tereza KRATOCHVILOVA,
0 1 2km Novy Rychnov, 8.3.2017,
CuzK

Obr. 2: Letecky pohled
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6. Krajinarské hodnoty na uzemi obce Novy Rychnov

V této kapitole jsou popsany prirodni, kulturni, historické a vizudlni
charakteristiky studovaného uzemi. Dale jsou identifikovany hodnoty tizemi, které

jsou znazornéné v grafické ptiloze.

6.1 Prirodni charakteristika

Oblast Novorychnovska predstavuje typickou ¢ast VysoCiny. NejvysSim
vrchem tzemi je Kifemes$nik (765 m n. m.), druhym nejvyssim bodem je zulovy vrch
Cefinek (761 m n. m.), ktery zasahuje do sledovaného uzemi pouze zapadnim
svahem. Ostatni vrchy jsou niz§i min. o 50 m. Nejnizsi bod oblasti je uzemi, kde
potok Rohozné opousti hranice studovaného uizemi.

Dle vyskové Clenitosti ma oblast charakter Clenité pahorkatiny s pfevySenim
zhruba 100-150 m. Na hranicich oblasti se zvySuje a reliéf se stava plochou
vrchovinou. Nejvyssi pfevyseni nastava kolem nejvySSich vrchold. Georeliéf nema
jednotny raz, mimo Kfemesniku a Cefinku ho tvoii samostatné kopce, které oddéluji
kuloarové snizeniny a sedla. Na okraji vrcholovych ¢asti, tvofenych Zulami, se ty¢i
stiedné vysoké skaly na Cefinku, které se vyskytuji za hranici sledovaného uzemi, do
kterého zasahuji pouze kamenna mote. Dalsi skaly se nachdzeji pouze na hibetu
Kiemesniku a Cihadle. Mensi skély se vyskytuji v podstaté na kazdém kopci. Pod
skalami jsou balvanové akumulace a z nich pokracuji balvanové proudy, které
mohou byt dlouhé vice nez 1 km. V lesich a na byvalych pastvinach se nalézaji
rozptylené balvany.

Je zde nékolik druhti vyznamnéjsich antropogennich tvart georeliéfu. Hlavné
se jedna o zulové lomy, které jsou dnes jiz opusténé a zarostlé. Dale hraze hojnych
rybnikli, kamenné meze a kupy snosi tvofené z vysbiranych kamend z poli, které
jsou vétSinou pokryty pionyrskou vegetaci. Uplatnéni akumulaci kamenil je dnes
potlacované, 1 kdyz napomaha diversité¢ krajiny, ddvd prostor pro rozvoj dievin
a vyznamna stanovi$té pro Zivocichy a rostliny a také opticky ¢leni krajinu (Bukacek

et al. 2008).
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Obr. 3: Digitalni model reliéfu

Podle Demka (1987) teSené uzemi spada dle geomorfologického tiidéni
Ceské republiky:

e systém Hercynsky

e provincie Ceska Vyso¢ina

e subprovincie Cesko-moravska soustava

e oblast Ceskomoravska vrchovina

e celek Kiemesnické vrchovina

e podcelek Humpolecka vrchovina
okrsek Kiemesnik
okrsek Cefinska vrchovina
okrsek Vyskytenska pahorkatina

e podcelek Pacovské pahorkatina

okrsek Rohozenska kotlina.
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Sledované tizemi spada do oblasti moldanubika (Cech et al. 2002). Tato
oblast tvofi souc¢ast moldanubické zony variskych internid. Lezi v jizni a jihozapadni
gasti Ceského masivu. V obdobi variské kolize znamenala velmi ztlu§ténou a poté
vysoce erodovanou &ast orogénu (Regionalni geologie Ceské republiky 2014).
Zaklad geologické stavby je veelku jednoduchy. Je tvoren sttedné siln€ preménénymi
horninami - cordieritické ruly pfechdzeji v migmatity. Prostiedek uzemi zasahuje
v severojiznim sméru nesourody Siroky pas varijskych zul. K mladsim sedimentiim
nalezi svahoviny na upati svahli, mélka loziska raSelin pfechodného typu a nivni
sedimenty na dnech udoli. Jedna se o horniny odolné, pevné a z hlediska chemismu
kyselé. Zuly jsou vesmérné téméf stejnorodé, kompaktni a dochazi u nich k rozpadu
na ploSe kvédrovité bloky. Vznikly pravdépodobné odlehcenim skal plsobenim
denudace materidlu nad nimi. Vlivem rychlejSiho zvétravani hran se méni v zaoblené
skaly a zakulacené balvany. Vypln€ mezi nimi jsou tvofeny drobnym ostrohrannym
Stérc¢ikem az hrubSim piskem. Posléze pilisobenim pidnich procest jsou zahlinéné.
Nejvyraznéji se projevuji hruborznné zuly. V jizni &asti tvoti zdvizené kry Cefinku.
V severni Casti se zulovy reliéf odliSuje na migmatitech jen nepatrné. Migmatity se
podobaji rulam, maji vrstevnaty a obCas zvrasnény vzhled. Z nich tvofené balvany
a skaly jsou vice ostrohranéj§i a nepravidelnéjsi, jejich zvétraliny jsou kamenité
a mén¢ pisCité. V rulach a migmatitech se jich nachdzi vyrazné méné. Ve sledované
oblasti tvofi migmatity nejvyssi bod a to KfemeSnik. Ve dnech Sirokych sniZenin se
objevuji 1 né€kolik metrii vrstev svahovin, coZ jsou premisténé zvétraliny zul
a migmatiti. Dna Sirokych a podméacenych sniZzenin s nepatrnym spadem se
vytvarely od konce dob ledovych raseliny. Jejich mocnost je az 1 m. Okoli potoki
tvoii potocni nivy, které dosahuji n€kolik metri aZ desitek metrii. Vlivem vysokého

obsahu zivin a vody umoziuji rist bujné nitrofilni vegetace (Bukacek et al. 2008).
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Obr. 4: Geologie

V zajmovém uzemi prevladaji kambizemé, v nizsich oblastech jsou to kyselé
a ve vyssich dystrické. V okoli Cefinku se vyskytuji mista kambizemnich podzoli.
Objevuji se zde i rankery, pfedevsim na skaldch a sutich. V nékterych sniZeninach se
vyvinuly primarni pseudogleje a malé plochy organozemi typu raSelin (Culek 1995).
Na rulach se nachazi hlinitopiscité az pis¢itohlinité ptuidy, které obsahaji mensi podil
skeletu a jsou slabé az stfedné bohaté. Na zule ptevladaji hlinitopisCité az piscité
pady, hojné kamenité az balvanité. Zasoby Zivin jsou slabé aZ stiedni (Pliva, Zlabek
1986).

Dle Taubera (1989) jsou klimatické podminky spolu s geologickymi procesy
krajiny. Vytvaii povahu kolob&hu veskerych latek v ptirodé.

Klima feSeného tzemi je dano polohou v mirn€ vlhkém podnebném pasu

s pfevazujicim zépadnim az severozapadnim proudénim vzduchu. Geomorfologicky
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rozmanity region, spojujici od vychodu vliv kontinentu a od zapadu vliv oceanu,
stanovi velkou proménlivost pocasi v ¢ase i prostoru. Pfevlada vliv vzduchovych
hmot mirnych Sifek, ale mize se vyskytovat na krat$i dobu i chladny arkticky vzduch
nebo ojedinéle od jihu teply subtropicky vzduch. Velké Clenitost relié¢fu a odliSnost
nadmoiskych vysek je hlavnim klimatickych Cinitelem. Také jsou vyznamné mistni
projevy zavétrnych a navétrnych stran a charakter aktivniho povrchu, kde se méni
lesni, zemédélské a vodni plochy s rozdilnym klimatotvornym piisobenim (Cech et
al. 2002).

Novorychnovsko spada do oblasti s mirn¢ chladnym klimatem. Primérna
ro¢ni teplota vzduchu dosahuje v nizsich ¢astech asi 6,5°C a v nejvysSsich bodech
pouze 5,5°C. Srazky ¢ini primérné 640 - 720 mm. Dle Quittovy klasifikace patii
niz8i ¢asti do mirné teplé oblasti a vyssi polohy do mirné chladné oblasti. Nejvyssi
vrcholy jsou vystaveny velkému vétrnému proudéni a ¢etnému vyskytu mlh z mraki.
Toto zplsobuje tvorbu horizontdlnich srazek na stromech, tudiz dochdzi k jejich
Castému lamani a vyvraceni. Jsou zde vyznamné teplotni inverse, které vznikaji
v teplé polovin€ roku v noci a v zim¢ mohou byt cely den. To zapficiniuje zhorSeny
rozptyl koute a mlhy, ¢imz dochazi k vysoké vlhkosti vzduchu. V udolich se vytvaii
castené chladnéjsi, vlhéi a tmavsi prostiedi, a tak se pfibliZzuje prostfedi vysSich
poloh, a tim se zde mohou vyskytovat podhorské a horské druhy rostlin. V obdobi
léta se vytvaii prfedevs§im kupovita oblacnost, kterou doprovazi stin a chlad, a proto
jsou zde vzéacné extrémné vysoké teploty. I tak se zvySuje dojem z horského
prostiedi (Bukacek et al. 2008).

Toto uzemi tvofi typickou pramenitou oblast, kterou prochéazi hlavni evropské
rozvodi mezi povodim Dunaje a Labe. Jsou zde prameny, mensi i vé&tsi potoky,
rybniky 1 jejich soustavy. Nachézi se vétSinou soustavy drobnych vyvért v tdolich
a na upati balvanitych akumulaci. V zemédélsky vyuzivané krajin€é se pramenisté
odvodnovaly trubkovou drenazi, a tak se ztratily pfistupné prameny. Po ukonceni
funk¢énosti meliora¢niho odvodnéni, vznikd spontdnni obnova pramenist, kterd jsou
nezadouci. Zachovala se zde pluvodni pramenist¢ s mokfadnimi a raSelinnymi
loukami, nékteré z nich jsou dnes chranéné. Lesni pramenisté jsou do znacné miry
neporusena, jen néktera zanikla z diisledku melioraci a odvodnéni lesa a pro Cerpani
pitné vody (Bukécek et al. 2008). Na svahu Kifemesniku jsou dva upravené prameny

Obcasny pramen a Stiibrna studanka. Jeji voda protéka stiibronosnymi rudami a je
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mirn¢ radioaktivni. Mezi dal§i ovéfené, ale nezapsané 1éCivé zdroje patii také
Radiova studdnka na Mesnici (Uzemni plan 2010).

V obhospodafované krajiné maji potoky vétSinou upravena Kkoryta bez
opevnéni, v lesich jsou kamenitd a pfirozena. NejvyraznéjSimi vodnimi prvky
v uzemi jsou mnohadetné rybniky a jejich soustavy (Bukadek et al. 2008). Cejkovem
protéka Hrani¢ni potok s rybniky Hankovsky, Stary Rybnik a Stupny Rybnik,
Rezendicemi Sitinsky potok s rybnikem Smetana, jihozapadni &asti Nového
a Novym a jeji ptitok Lomsky potok. Tyto povrchové vody nalezi do povodi Jihlavy.
Do povodi Zelivky nalezi Nemojovsky potok, ktery protéka Sazavou a Kladinsky
potok s rybniky Ivaninymi, ktery odvadi vodu ze severu Kiemesnika (Uzemni plan
2010).

V ramci geobiocenologické klasifikace patii vyS$i polohy uzemi do 5.
vegetac¢niho stupné, to je jedlovo-bukovy, kde se mimo jedle v piimési do 10 %
ptirozené vyskytuje smrk. Nizsi ¢asti uzemi spadaji do 4. vegetacniho stupné, to je
bukovy. Z hlediska fytocenologické klasifikace ptevladaji acidofilni bikové buciny.
Na upatich svahi a kolem skal jsou chudsi typy kvétnatych bucin. Klenové sutové
lesy se nachazeji v akumulacich balvanti, na podmacenych mistech se vyskytuji
ojedinglé pfirozené podmacené smrciny. Mensi polovinu oblasti pokryvaji lesy, které
jsou soustiedény do vétsich celkt hlavné v oblasti Kiemesnika a Cefinku. Jsou
tvofeny pievazné smrkovou kulturou, vyjimeéné zbytky piirod¢ blizkych bucin a to
na severnim svahu Kiemesniku a v komplexu Cefinku. V raselinitich a pramenistich
jsou dochovany ¢i se obnovuji pramenistni olSiny. V oblasti je velké mnozstvi luk
a byvalych pastvin z divodu chladnéj$iho klimatu a kamenitych ptid. Na nivach
a vlhkych mistech tpati svahli a depresich se vyskytuji louky. Strmé kamenité svahy
zakryvaly byvalé pastviny, v soucCasné¢ dob¢ zarostlé pionyrskymi nalety a nebo
zalesnéné. Pievazné v travnatych porostech 1 v polich se zachovaly kamenité meze
a hromady vysbiraného kameni, které se staly stanovistém stromové vegetace. V celé
oblasti se nachazi nadprimérmé mnoZstvi rozptylené dievinné vegetace (Bukacek et

al. 2008).
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Ochrana prirody

Ve sledované oblasti se nachazi pouze maloplosna chranéna uzemi.
Nejvyznamnéjsi je prirodni rezervace KiemesSnik, déale jsou to pfirodni rezervace
Cermdkovy louky, pfirodni rezervace Stary Rybnik, pfirodni pamétka Ivaniny

rybnicky a pamatny strom.

Pfirodni rezervace KifemeSnik

Kiemesnik patii dle pfirozenych lesnich spole¢enstev mezi nejméné narusené
lokality na Pelhfimovsku. Jako prvni chranéné tizemi v okrese Pelhfimov byla v roce
1985 vyhldSena pfirodni rezervace KiemesSnik s rozlohou 31,2 ha. Nejcennéjsi
porosty pokryvaji skalnaty hibet a ptilehlé svahy. Tato oblast se nachazi na hlavni
rozvodnici piimoii Cerného a Severniho moie (Mé&stys Novy Rychnov 2016).

Dle Taubera (1987) ma masiv Kfemesniku nékolik dil¢ich vrcholt, nejvyssi
je Kiemesnik s vySkou 765 m n. m., na vychod od néj Spéleny vrch se 741 m n. m.,
Na skalce s vyskou 713 m n. m. a na jihozapadu Cihadlo, které dosahuje 711 m n. m.
Kiemesnik je oddéleny od okolniho terénu zna¢nymi tektonickymi svahy. Tvofi ho
cordieritické ruly az nebulitickymi migmatity, které jsou vyrazn€ zvrasnény
a vytvofily tak podminky pro vyvoj mezoreliéfu a mikroreliéfu. Z tvari mezoreliéfu
jsou zastoupeny mrazové sruby a pievisy, z mikroreliéfu vyklenky a jedine¢né skalni
okno. Masiv je protkan kfemennymi zilami, Caste¢né jsou sledovany tahy obvalu,
které vznikly spolu s tézbou stiibra.

Balvanovity kuzel v severni ¢asti je porostly sutovymi a roklinovymi lesy
a zabira plochu 2 ha. Stafi porostil se odhaduje na 110 - 140 let a obsahuje 39 druhti
rostlin. Ve stromovém patru je zastoupen piedev§im buk lesni, javor klen a jilm
horsky, ktery spoleéné s jedli bélokorou odumird vlivem houbové choroby.
V bylinném patru se nachazi velmi vzacna mésicnice vytrvald, pocetna je kycelnice
cibulkova a nekolik druhti kapradi. Hlavni hibet a bo¢ni svahy pokryvaji jedlobuciny
s rozlohou 2,2 ha, stafim porostd 110 - 240 let a s po¢tem druhti 24. Dominuje zde
buk lesni a javor klen a v bylinném patru kostfava lesni. V severni ¢asti se nachazi
kvétnaté buciny o rozloze 0,8 ha. Stafi tohoto porostu se odhaduje na 130 let a je zde
zastoupeno 42 druht rostlin a z nich je nejvyznamnéjsi jasan ztepily a buk lesni.

Vzacné se zde vyskytuje nékolik jedinct kycelnice devitilisté, kterd je na tzemi

35



Pelhfimovska velice vzacnd. Mezi nejvice zastoupené porosty na plose 23,3 ha patii
smrkové a bukové monokultury. Plochu 0,9 ha zaujimaji lesni paseky.

V rezervaci je vybudovana tii kilometrova naucné stezka. Hlavni okruh ma
8 zastaveni, kde se dozvime vice informaci o lokalité. Prirodovédecka hodnota
chranéného tzemi je vysoka z hlediska vyskytu vzacnych rostlin a typti vegetaci,

které se v okoli nevyskytuji (Méstys Novy Rychnov 2016).

Obr. 5, 6, 7, 8, 9: Kfemesnik, foto: Autor 2016
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Piirodni rezervace Cermakovy louky

Cermékovy louky lezi u obce Sazava a je to dochovany soubor raselinnych
luk a pramenis$t. Nachédzi se zde mnoho vzacnych a ohrozenych druhl Zivocichl
a rostlin. Je typickou ukazkou extenzivné vyuzivanych mokiadnich luk v oblasti
Ceskomoravské vrchoviny. Oblast byla vyhlaSena piirodni rezervaci roku 1993
a zaujima rozlohu 6,25 ha. Lokalita je zdanlivé plochd s mirnymi svahy orientovana
na jih a jihovychod. V prameniStnich depresich vznikla raSelina - kvartérni
organogenni usazenina. Uprostfed Uizemi je bazinnd olSina, kterou tvofi hlavné olSe
lepkava, nedaleko rostou moktadni kfoviny, ketovité vrby a terestrickd rakosina. Je
zde ukazkové vytvorend mozaika smilkovych travniki, pchacovych luk a raselinnych
luk. Mezi zvlasté chranéné druhy flory patii bazanovec kytkokvéty, vsivec lesni,
vachta trojlistd, hadi mord nizky a dalSi. Tato lokalita nebyla dosud prozkoumana
z hlediska zoologie. Vyskytuje se zde naptiklad pavouk Sitticus caricis, coZ je
reliktni druh, hnizdisté bekasiny otavni, bramborni¢ek hnédy, cvr¢ilka zelend a dalsi
druhy. Hlavnim ukolem udrzeni existence vzacného biotopu je pravidelnd udrzba
rezervace, kterd pfedstavuje pravidelné seceni lucnich porostli a odstrafiovani

posecené hmoty (Dédictvi vyso¢iny 2011).

Obr. 10: Cermakovy louky, foto: Autor 2016
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Ptirodni rezervace Stary Rybnik

Pfirodni rezervaci tvoii soustava tfi rybnikli a sousedni olSiny, moktady
a louky v nivé Hrani¢niho potoka. Nachazi se mezi obcemi ReZendice a Horni
Cerekev. Je to zachovaly soubor vlhkych raselinnych luk, kde se vyskytuji zvlaste
chranéné druhy zivocichu, rostlin a ohrozena rostlinna spolecenstva. Zachovava
vyznamny Clenity charakter, raz krajiny a biodiverzitu oblasti. Rezervaci byla
vyhlaSena v roce 1992 a ma rozlohu 13,14 ha. Lokalitu tvoii kaskdda rybniku:
Havluv (také Trsov), Stupny, Stary a piirozeny a neupraveny tok Hrani¢niho potoka.
V okoli potoka se nachazi spolecenstvi olSin, kosené extenzivni louky, raselinné
louky, raselinis§té a moktiny. Potok se line m&lkym udolim a poto¢ni niva je Siroka
jen nékolik desitek metr. Podle povahy zamokieni vznikly organozemni a typické
pseudogleje a gleje, které prechazeji v nckolika mistech do kyselych kambizemi.
Vsechny tii rybniky jsou charakterové podobné. Do studovaného izemi zasahuje
pouze rybnik Stupny. Ten je z podstatné casti zanesen. Dominuje zde d’ablik
bahenni. V okoli rybnikid rostou vysoké ostfice a vachta trojlistd. Na okraji
smrkového lesa se nachdzi men$i piechodové raSeliniSté, které predstavuje
prechodna raselinisté podhorskych a horskych poloh. Floru zastupuje psinecek psi,
sochopyr uzkolisty, rosnatka okrouhlolistd, leknin bélostny a dalsi. Z fauny to jsou
Colek obecny, skokan zeleny, stfevle poto¢ni, vydra fi¢ni a dalsi druhy (Dédictvi

vyso€iny 2011).

Obr. 11, 12, 13: Stary Rybnik, foto: Autor 2016
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Ptirodni pamatka Ivaniny rybnicky

V oblasti vrchu Kifemesnik se nachdzi soustava tfi Cistych lesnich rybnicku
s ¢etnou populaci zvlasté chranénych druhti Zivocichti, hlavné ¢olka velkého a raka
fi¢niho a siln& ohrozené vydry fi¢ni. Uzemi mok¥adnich biotopi s jejich typickymi
rostlinnymi druhy byla vyhlaSena pfirodni pamatkou v roce 1994. Zaujima rozlohu
2,4 ha. Na soustavné¢ podmacenych mistech v mélkém udoli potoka vznikly
pseudogleje a kolem rybni¢kll gleje organozemni. Na hladiné se vznasi rdest
vzplyvavy, litoralni porost vytvaii ostfice zobankatd. V okoli se nachédzeji pchacové
louky, olSiny s krusinou olSovou a ¢ast uzemi porusta kulturni smréina. M¢lké
rybnic¢ky jsou vhodné pro rozmnozovani a vyvoj obojzivelnikli. Objevuje se zde 1 nas

nejveétsi chranény meékkys skeble rybni¢na (Dédictvi vysociny 2011).

Obr. 14, 15: Ivaniny rybnicky, foto: Autor 2016
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Pamatny strom

V obci Novy Rychnov v blizkosti byvalého mlyna se nachazi dub letni, ktery byl
v roce 1994 vyhlaSen pamatnym stromem. Dub je ptes 150 let stary, dosahuje vysky
27 m a obvod kmene ¢ini 540 cm (Dé&dictvi vyso€iny 2011).

Obr. 16: Dub letni, foto: Autor 2016

Znaky prirodni charakteristiky jsou zachyceny v tabulce €. 1, v ptiloze €. 1 je
zmapovana tato charakteristika a fotodokumentace pod tabulkou znazoriuje

jednotlivé znaky.
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Klasifikace znaka

dle dle
projevu vyznamu dle
K Vo Vo cennosti
rajinném | krajinném
A Identifikované hlavni znaky
w7 r . . L, XXX XXX
prirodni charakteristiky poitivai + | iCoini | jedinetng
o XX XX
negativai - spoluur¢. | vyznacny
neutralni X o
N dopliujici | < P¢#Y
Vrchovinny reliéf, kopcovita az horska krajina, Cast
A. 1 | Ceskomoravské vrchoviny (Kfemesnik, Cefinek a nizsi + XXX XX
vrchy)
Pestry reliéf- samostatné kopce oddélené kuloarovymi
A. 2 |snizeninami a sedly (Cihadlo, Kfemes$nik, Spaleny vrch, + XX X
Na Sklace)
A3 IV{ogfly Vysvlfyt skal a samostatnych balvanti (Kiemesnik, + XX XX
Ceftinek, Cihadlo)
A4 PI‘II‘VOZ.CI.ly vyskyt balvanii na polich a loukach na + X XX
Mesnici
A5 Zetghovanev cast} errode blizkych lesti hlavné bucin a + X XXX
olsin na K¥emesniku
A.6 | Udoli podél Rohozenského potoka + XX X
A7 \’/OdSt’VO - Po:cocm sit’, evropské I'OZVO(}I’, Xet51 cast . + XX XX
uzemi odvadi prameny do Labe a mensi ¢ast do Dunaje
Pritomnost mensich a stfednich rybniki a jejich soustav
A. 8 |natoku Rohozenského, Sitinského, Hrani¢niho a + XX X
Kladinského potoka
A9 Prltomnost r’asehn a raSelinnych luk (Cermakovy louky, + XX XX
Rybnik Stary)
Rozptylena zelen (remizky, aleje pii silnici z N.
A. 10 | Rychnova na Mili¢ov, Rezencice a na KfemeSniku, + XXX XX
doprovodna zeleii silnic, cest a vodnich tokit)
Lesy - monotonni lesni porost, nejveétsi zastoupeni +
A1l jedlové buciny (Kfemesnik, Mesnice) XX X
A 12 lv\{lehoraCI’n odvedeni pramenist’ v polich s ukon¢enou _ XX X
Z1votnosti
A. 13 | Pastviny, louky + X X

Tab. 1: Znaky pfirodni charakteristiky
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Obr. 17, 18: Skaly a samostatné balvany, foto: Autor 2016

Obr. 19: Balvany v krajing, foto: Autor 2017
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Obr. 20, 21, 22, 23: Vodni toky, foto: Autor 2016
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Obr. 24, 25, 26, 27, 28: Rybnik Pivovarsky, Novy, Sovek, Méstsky a soustava rybniki v Hamrech, foto: Autor
2016
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Obr. 29, 30, 31, 32, 33: Rozptylena zelen, foto: Autor 2016
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Obr. 34, 35: Meliorace, foto: Autor 2016, 2017
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6.2 Kulturni a historicka charakteristika

Zalozeni Nového Rychnova se datuje na pielomu 12. a 13. stoleti. Cesky
knize Vladislav toto tizemi daroval Arcibiskupstvi prazskému, které pomohlo
zalidnit krajinu pfedeviim némeckymi osadniky. Udajné tak byla zaloZena osada
rychnovskd a jeji jméno patrn€¢ vzniklo z némeckého vyrazu "der reich ouwe",
v ptekladu to znamend "na trodné nive". Do konce husitskych valek byl Rychnov
majetkem arcibiskupstvi. Koncem 15. stoleti patfilo panstvi rodu Leskovct, kdy
Vlachyné z Leskovce zvolil Rychnov za své sidlo. Zpustlou tvrz ptebudoval na
renesan¢ni zamek, ktery byl jesté dvakrat pfestavovan, po vpadu Svédi roku 1640
a roku po ni¢ivém pozaru. Znak Nového Rychnova pochazi pravé z této doby
Leskovcil. Pani z Ri¢an vlastnili panstvi v letech 1597 - 1623. Jan z Ri¢an byl
potrestan za zapojeni do povstani proti Habsburkiim konfiskaci majetku a panstvi
opét dostalo arcibiskupstvi. V dob¢ tficetileté valky byl kraj rabovan cisatskymi,
stavovskymi i §védskymi vojsky. V roce 1827 vzplanul velky pozar, poté se muselo
celé mésteCko obnovit a Rychnov dostal sviij ptidavek "Novy". Rozvoj femesel
a obchodu nastal koncem 18. stoleti. Z této doby pochazi i budovani silnic pro
spojeni s okolnim svétem. Po zruSeni roboty bylo byvalé panstvi pfidéleno pod
spravu okresniho hejtmanstvi v Pelhifimové. L. svétova valka vzala Zivot 23 muzim,
na jejich pamatku byl vystaven roku 1938 pomnik na namésti. Roku 1927 byla
zahajena vystavba vodovodu, v roce 1928 byla zavedena autobusova doprava, v roce
1936 byla dokoncena elektrifikace. Na rozvoji obce se zaslouzil i 1. guvernér
Ceskoslovenské narodni banky JUDr. Vilém Pospisil, roddk z Nového Rychnova.
Nechal si zde postavit vilu v roce 1932. II. svétova valka kruté zasahla celou obec.
Dochazelo k zatykéni, vyslychani a muceni, které mnoho obcanii neptezilo, mezi
nimi i JUDr. PospiSil. Ze Zidovské rodiny ptezil svétozndmy dirigent Karel Ancerl.
V obdobi po vélce vzniklo druzstvo DUP a DRUPO, které dodnes nabizeji pracovni
ptilezitosti (Méstys Novy Rychnov 2016).

Urbanistickd struktura Nového Rychnova byla v centru zachovana. Okoli
centra se rozrostlo o novou sidelni zastavbu. VétSina cest ziistala v ptivodnim stavu,
neékteré¢ byly zruSeny pii scelovani pozemkii. V dobé JZD wvznikl rozséhly
zem&délsky objekt, ktery negativné neovliviiuje jadro obce a je posazen

severovychodné od zéstavby.
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Obr. 37: Novy Rychnov ortofoto 2015-2016, CUZK 2017
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Obec Chaloupky se nachazi pfi silnici mezi Novym Rychnovem a Vyskytnou,
tvofi ji jen nékolik domti a déli se na dolni a horni nazvané Mocary. Nalezi sem
hospodarské staveni U Zalesdkil a osamoceny dim provozuje Dim déti a mladeze
z Pelhfimova. V minulosti zde vedla zemské cesta via regia. V roce 1720 se datuje
prvni pisemna zminka o obci, v roce 1842 zde bylo 79 obyvatel, v roce 1991 jiz jen
21 (Méstys Novy Rychnov 2016).

Urbanistickd struktura v tomto sidle se vyrazné¢ nezménila hlavné v Casti
Mocary. Men8i mnozstvi novych sidel vzniklo v dolni €asti. Mnoho z nich je

v soucasnosti opusténo nebo se vyuziva k rekreaci.

Obr. 39: Chaloupky ortofoto 2015-2016, CUZK 2017

Sazava lezi tfi kilometry od Nového Rychnova na upati KiemeSniku. V roce
1752 zakoupili Sdzavu pelhfimovsti méstané. V dobé predhusitské zde zilo 14
obyvatel, v roce 1800 to bylo 300 obyvatel a v roce 1991 pouze 170. Nachazi se zde
bozi muka, kterd pfipominaji hladomor z roku 1771, maji dvojity slovansky kiiz

a ¢tythranny spodek ptedstavuje Ctyii svétové strany (Méstys Novy Rychnov 2016).
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Urbanistickd struktura Sazavy se rozrostla hlavné v centru podél hlavni
silnice na Pelhfimov. Tim byla vybudovana i nova cestni sit’. Jizné od centra vzniklo

velké zahradnictvi.

Obr. 41: Sazava ortofoto 2015-2016, CUZK 2017
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Smérem na Horni Cerekev tfi kilometry od Nového Rychnova je obec
Cejkov. Prvni zminka je z roku 1454. Pod silnici se nachazi kaplicka svatého Jana
Nepomuckého. V roce 1814 byla zaloZena sklarna, kterd zamé&stnavala 52 délnikd.
Vyrabélo se zde uzitkové sklo, ale také zde byl vyroben lustr, ktery dodnes zdobi
rychnovsky kostel. V roce 1960 byla zaviena pro nedostatek déti jednotiidni skola,
v jejiz budové sidli firma Barekol vyrabéjici kosmetiku. V roce 1900 méla obec 181
obyvatel a v roce 1991 jen 61 (Mé&stys Novy Rychnov 2016).

Urbanisticka struktura Cejkova ziistala zachovéana, véetné dvorcovych

staveni, kterd vyrazn¢ pievazuji. Vzniklo pouze n¢kolik novych staveb.

CRElR oW
e

Obr. 42: Cejkov indikaéni skica 1841, CUZK 2017
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Obr. 43: Cejkov ortofoto 2015-2016, CUZK 2017

Obec Rezenéice se nachazi dva kilometry od Nového Rychnova smérem na
Té&Senov. Prvni zminka v kronice je z roku 1390. Na navsi je kaplicka svatého Jana
Nepomuckého, piivodné podlouhla barokni stavba s vézickou, kterd byla v roce 1911
pfestavéna. Vnitiek zdobi polychromovana barokni dievofezba svatého Jana
Nepomuckého, ¢ast hlavniho oltafe je pseudogoticka a pochazi z kaple svatého Ktize
z Pelhfimova. V roce 1850 zde zilo 261 obyvatel a v roce 1991 pouze 75. Nedaleko
se nachazi samoty s nazvem Trsov, kde v roce 1991 zili 4 obyvatelé (Méstys Novy
Rychnov 2016).

Piivodni urbanistickd struktura zde zlstala v podstat¢ zachovana. Podél

silnice z Nového Rychnova na Horni Cerekev na okrajich obce bylo vybudovano

nékolik domt. Cestni sit’ byla dochovana v téméf nezménéné podobé.
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Obr. 45: ReZendice ortofoto 2015-2016, CUZK 2017
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Sidelni struktura tohoto katastru je neménna, i pfes nejasné stiediskové
uspotradani komunikaci je stfediskova a orientuje se na historicka spravni centra, coz
jsou byvala panska sidla. Dominuji zde mensi vsi. V tzemi se nachazi lesni lanové
vsi ndvesni v opakovaném uspotadani okrouhlice s paprskovitou zdhumenicovou
pluzinou, které jsou zachované. Charakteristicka je také rozptylena zastavba samot
a shlukt zeméd¢€lskych usedlosti. Také jsou zde zachovany kombinace silni¢nich
navesnich vsi a smiSenych obci, pro které je charakteristickd zahumenkova a tratova
pluzina. Kolem tokd je dochovano nékolik staveni mlynt a hamrt. Vesnice
negativné ovlivitluje umisténi budov zemédélskych areald, které svymi proporcemi
narusuji typicky obraz urcitého sidla. Také potlacuji vzhled obce nevhodné umisténé
stavby bytovek a novych domi. Objekty lidové architektury jsou ¢asto nevhodné
pfestavovany. Své stopy nese také socializace venkova z konce minulého stoleti
v podobé obchodnich center, autobusovych zastavek, vyasfaltovanych navsi a budov
primyslovych center.

V oblasti Novorychnovska je zakladnim typem lidového domu dim
Ceskomoravské vrchoviny. Ve své typologii se lisi predeviim ve formé dvora, ktera
je ponckud ovlivnéna vlivy, které pronikaji z jinych oblasti a pfitomnosti mistnich
dobovych forem. Proto existuje nékolik typid dvora - dvoustranny, tfistranny ci
tiiboky. Je rozliSeno také pldorysné uspofadani - komorové, chlévni
a komorochlévni.

V tomto izemi jsou prvky komponované krajiny, jako naptiklad poutni misto
na Kiemes$niku. Silni¢ni sit’ je malo vétvena, neni jasna orientace silnic na dana
spravni centra, izemim nevede Zadny vyznamny tah. U obce Novy Rychnov se
dochovaly zbytky mensi polni pevnosti, jako pozistatek po Svédském vojsku. Jsou
zde také mista, kde dochazelo k dolovani stfibra a rud.

Krajinu sledované oblasti tvoii velké lesni porosty, které se stiidaji
s odlesnénymi mozaikovité roz¢lenénymi prostory zemédélské pudy. Tato skladba
zavisi na nadmotské vySce a klimatickych podminkéch, protoze lesy rostou vétSinou
v nadmotiské vysce 650 - 700 m n. m. Obdé¢lavand krajina zahrnuje vyhradné
snizeniny a udolni polohy vrchovinného tizemi. V okoli Kiemes$niku a Cefinku tvoii
lesni prostory zékladni osnovu krajinného prostiedi. Pro oblast je typické zachované
dispozice pozemkovych blokl piivodnich pluzin. Z hlediska typickych znakt krajiny

tvoti zemédélskou krajinu tyto typy:
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e krajina se zachovalymi prvky historického d¢leni pozemkt s hojnymi
remizky a mezemi, které jsou nyni zarostlé kefi a dfevinami. Stiidaji se zde
drobné celky luk, pastvin, orné pudy s dochovanymi hranami, stranémi
a mensimi plochami kvétnatych luk ve svazich ¢lenitého reliéfu.

e krajina se zachovanymi prvky historického déleni pozemkti s mnohacetnymi
mezemi, remizky a ivozy v nynéj$i dob¢ hojné porostlymi kefi a difevinami.
Toto uzemi se vyznacuje charakteristickymi znaky intenzifikace zemédélské
produkce s velkym pocétem rybniki a jejich soustav.

Kolem rybnikti a mensich vodnich tokl se mnohdy nachazi podmacené louky

a biehové porosty s kefi a dfevinami (Bukacek et al. 2008).

Poutni misto Kiemesnik

Pét kilometri zédpadné¢ od Nového Rychnova se nachdzi poutni misto
Kiemesnik. V 1. poloving 18. stoleti byl postaven na vrcholu kopce barokni kostel
ziidil pelhfimovsky méstan Matou§ Chejtovsky, ktery pii utéku pted lupici spadl do
stiibrného dolu. Pfislibil, Ze pokud se zachrani, nechd postavit na vrchu kapli.
Zachranil se a v roce 1555 svij slib splnil. V roce 1652, jako podékovani Bohu za
konec tficetileté valky, byla na misto kaplicky postavena kamenna stavba. Pozdé&ji
byly pfistavény ambity, které ukoncovaly dve kaple zivych a mrtvych. Pobliz kostela
se nachdzi fara, slunecni hodiny, Skola z poloviny 19. stoleti a zrestaurovana
Kalvarie.

Pod kostelem je Vétrny zamek, ktery zapocal v roce 1930 stavét sochar
a medialét Josef Sejnost. Stavba nebyla dokonéena. Na obdiv je cimbuii se sedmi
havrany a kamenny patnik s kloboukem.

Vedle zamku se nachazi skalka, ke které se vaZe povést o bohaté pani, ktera
se vylécila kifemesnickou vodou a jako pod€kovani darovala kostelu velky stiibrny
svicen. V noci zlod¢j svicen ukradl, avSak pii kazdém kroku byl svicen t&€z8i a t&éZsi,
proto ho polozil a ten se proménil v obrovsky kdmen - skalku. Dalsi povést tika,
vyleze-li na skalku divka bez cizi pomoci a pomodli se, do roka se vda.
Pelhfimovskd méstanka, které se to vyplnilo, nechala postavit z vdécnosti na
vrcholku skalky kiizek.

Diivodem vzniku poutniho mista je zazracnd studdnka s periodickym

pramenem a kaplicka, kterd pramen stfezi. Z nedalekého bojisté se pry ke studance
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doplazil ranény vojin, ktery si vodou vymyval rany a tak se uzdravil. Na to sem
zacali putovat churavi poutnici. Také se véfilo, ze voda pomaha proti cholete, ktera
vypukla v roce 1837. V t€ dob¢ se ucastnilo pouti 7 - 8 tisic lidi (Méstys Novy
Rychnov 2016). Od Zazra¢né studanky byla vybudovana v roce 1903 - 1906 kiizova
cesta ke kostelu (Hotel Kiemesnik 2011). Kiizova cesta ma 13 zastaveni v podobé
vyklenkovych kapli¢ek s plechovymi obrazy a posledni ¢trnacté zastaveni je Kristus
v hrobé od Antonina Bilka. Pivodni terakotové reliéfy z roku 1906 jsou dilem
Viktora Foerstera. Za II. svétové valky byly zniCeny piivodni malby a dany nové na
plechu od Raimunda Ondracka. Na zacatku roku 1947 byly kaplicky zboteny
a nahrazeny stavajicimi. Celd kfizova cesta byla v roce 2013 zrestaurovana (Dédictvi
vysociny 2011).

V oblasti vyvéra pramen, jehoz voda je slabé radioaktivni. Tece stfibrnymi
rudami, proto obsahuje malé mnozstvi stiibra, které ma blahodarny ucinek na
organismus. Byla nazvana Stiibrna studanka.

Na misté byvalého hostince z roku 1700, byl postaven hotel horského typu,
ktery slouzi dodnes. Pobliz je navstévovana rozhledna Pipalka, lanové centrum
a lyzarska sjezdovka (Méstys Novy Rychnov 2016).

Rohledna Pipalka se nachazi na vrcholové casti pfiblizné 400 metrti od
kostela Nejsvétéjsi Trojice. Kruhovy rozhled umozituje dohled na Cefinek, Zd'arské
vrchy, Pelhifimovsko, Pacovsko, Javofickou vrchovinu, Melechov a na Sumavu

(Bukacek et al. 2008).

,i:,'.. ——1 r?.,,

lirzemessnili

Obr. 46, 47: Kiemesnik indikaéni skica 1841, ortofoto 2015-2016, CUZK 2017
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Obr. 48, 49, 50, 51,52, 53, 54: Poutni misto Kfemesnik - kostel Nejsvétéjsi Trojice, Vétrny Zamek, sluneéni
hodiny, skalka s kiizkem, foto: Autor 2016
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Obr. 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61: Poutni misto Kfemesnik- Zazra¢na studanka, kiizova cesta, rozhledna, Stfibrna
studanka, foto: Autor 2016
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Kostel Nanebevzeti Panny Marie

Kostel Nanebevzeti Panny Marie se nachdzi v centru obce Novy Rychnov.
Jeho vystavba probihala v letech 1343 az 1363. Béhem tficetileté valky byl spole¢né
s meésteCkem posSkozen. Z prvotni stavby se zachoval pouze presbytdi. Oprava
kostela byla dokoncena zacatkem 18. stoleti. Poté byla pristavéna kruchta. V roce
1827 vypukl v Rychnové pozar, pfi kterém byl zniCen i kostel spolu se zvony, které
pochézely z roku 1583 a 1600. Na pocest tesate, ktery zemiel pii stavbé nového
krovu, byla na jizni zdi kostela vybudovana kamenna deska s kifizem a tesafskou
sekerou. V roce 1829 byla postavena véz kostela. NejstarSi dochovana vybava
kostela je cinova kititelnice z roku 1583 a barokni zpovédnice. Pfevazna cast

vybaveni je pseudogoticka (Poche et al. 1976).

Obr. 62, 63: Kostel Nanebevzeti Panny Marie, foto: Autor 2016

Vyhledané znaky historické a kulturni charakteristiky jsou zaneseny do
tabulky €. 2, v pfiloze €. 2 jsou tyto znaky znazornény. U jednotlivych bodi (B.1,

B.2,...) jsou nafocené znaky historické a kulturni charakteristiky.
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Klasifikace znaka

dle dle
projevu | vyznamu dle
v v .
L, .., | cennosti
krajinném | krajinném
B Identifikované hlavni znaky kulturni a historické razu razu
charakteristiky pozitivni XXX XXX
+ zasadni | jedinec.
negativni XX XX
- spoluur¢. |vyznacny
neutralni X
. ., .| Xbéiny
N dopliujici ezny
Dochované architektonicky cenné objekty a
jejich soubory (kostel Nanebevzeti Panny Marie, +
B.1 Y . . XX XX
fara, kasna, socha sv. J. Nepomuckého, mlyn,
hamr)
Poutni misto Kfemesnik (Kostel Nejsvétéjsi
B. 2 | Trojice, ambity, kaple, Vétrny zamek, krizova + XX XXX
cesta, studanky, rozhledna)
B. 3 | Dochovana cestni sit + X XX
B. 4 | Zachované meze a snosy kamen( + XX XX
B.S DochO\{ane stopy clelnem historické pluziny , XXX XX
(typické meze a remizky)
B.6 Do.chovalna urbanls'flc!<a struktura (z Il. + XX X
Vojenského mapovani)
B.7 Droblna Isakralnl architektura (ktizky, pomniky, . X X
pamatniky)
B 8 Dochovalnva vlolna struk'tura osidleni . XX XX
(hospodarské usedlosti)
B. 9 | Dochované krajinarské upravy (rybniky) + X X
B. |Negativné prostorové fesené dostavby sidel a X X
10 | novostavby -
B. |Dochované artefakty technické cCinnosti ¢lovéka
.. - N X X
11 | (Lom Barsinka, vysilac)

Tab. 2: Kulturni a historicka charakteristika
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Obr. 64, 65, 66, 67, 68: Venkovska usedlost, zamek, socha sv. Jana Nepomuckého, fara, socha s kasnou, foto:
Autor 2016
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Obr. 69, 70, 71, 72, 73, 74: Mlyn, hamr, foto: Autor 2016
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Obr. 75, 76, 77: Meze, foto: Autor 2017
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Obr. 78,79, 80: Dochované stopy ¢lenéni historické pluziny, foto: Autor 2016, 2017
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Obr. 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87: Kaplicky v Sazavé, Cejkové a ReZenéicich, Pamanik Obétem 1. a 2. sv. vélky,
Pomnik Josefa Rasochy, kiizek v lese, Pomnik Frantiska Pecha
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Obr. 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96: Ktizky na Novorychnovsku
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Obr. 97, 98, 99: Samota v Lomech a samota Huté
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Obr. 100, 101, 102: Liniova zelei doprovazejici vodni toky a komunikace

68



B.10

Obr. 103, 104, 105: Dostavby sidel JZD, haly, foto: Autor 2017
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Obr. 106, 107, 108, 109: Lom Barsinka, vysila¢ GSM, foto: Autor 2016, 2017
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6.3 Vizualni charakteristika

Lesnaté oblasti v okoli Novorychnovska pro svou polohu v centralni ¢asti
vrchoviny uzaviraji horizonty sousednich krajin a vzhledem ke svému uspofadéani se
fadi do pland. Na lesni komplexy navazuji odlesnénd mista, kterd uzaviraji Casto
vetsi zalesnéné obzory. V severovychodni ¢asti uzemi jsou viditelné priahledy do
okolni oblasti, na nékterych mistech je mozno dohlédnout na Sumavské hibety.
Obraz tvoii rozmanitou krajinnou skladbu mensSich ploch, kde se vyskytuje velké
mnozstvi mimolesni zelen€, kterou provazeji liniové prvky, naptiklad vodni toky,
komunikace, meze a sidelni zastavba. Charakteristickymi misty lze oznacit prostory
s dochovanymi znaky historického ¢lenéni krajiny a komponovana krajiny v oblasti
poutniho mista Kiemesnik. Uzemi protina hlavni evropské rozvodi. Méftitko krajiny
lze oznacit jako drobné. Hlavnim rysem oblasti je polooteviend krajinna scéna
s ¢asteénymi pruhledy zvlast€ do vnitinich ¢asti krajiny a z vyvySenych mist i do
okolni krajiny. Dilezitd vyhlidkovd mista se nachazi hlavné v prostorech mensich
odlesnénych a vyvySenych ndhornich pozic a dovoluji rozhledy do uzavienych
prostor krajiny (Cihadlo). Vyhled téméf na celou oblast kraje Vysodina umoZiiuje
rozhledna Pipalka na Kfemesniku (Bukacek et al. 2008).

Sledované Uizemi se vyznacuje ¢lenitou kopcovitou krajinou, kde se stiidaji
lesy, louky a pole. Nejsou zde velké bloky zemédélské pudy, oblast je clenita
a pestra. Krajina je vymezena dvéma nejvys§imi body Kiemesnikem a Cefinkem
a mezi nimi se line udoli podél potoka Rohozna, které odvadi vody do feky Jihlavy.
Vétsina sidel je situovana v okrouhlicovém putdorysu. Zachovaly se zde zbytky
paprscitych pluzin, meze s naletovymi dievinami, zelen doprovazejici komunikace
a vodni toky a mnoho remizkl i solitérnich stromt. Barvitost krajiny tvoii také Cetné
rybniky, potoky a mokfiny. Krajinny ramec sidla dotvaii roztrouSené zastavba. Jsou
zde plivodni samoty vétSinou se dvéma domy a nachézi se zde i zeméd¢lské dvory.

Dominantou tizemi je kostel Nanebevzeti Panny Marie, ktery se nachazi ve
sttedu obce Novy Rychnov a je viditelny ze vSech okolnich vyvysenin.

Krajinny rdz Nového Rychnova naruSuje nevhodna zastavba halovych
objektt JZD a dalSich zemédélskych budov v okoli, které¢ znemoziuji prithledy do
krajiny a pozménuji charakteristicky obraz sidla. Na namésti Nového Rychnova

doslo k necitlivé piestavbé ptivodnich domii. Vyhled ovliviiuje lihovarsky komin.
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Negativni dominantou krajiny je stozar GSM umistény na zalesnéném kopci Mesnice
a kovova konstrukce rozhledny Pipalka na vrchu Kiemesnik.

Vizuélni atraktivita krajiny je dana liniovymi prvky, které predstavuji
horizonty fazené ve vice planech, hrany lest, které lemuji celé uzemi. Dale jsou to
linie prvki, jimiz jsou doprovodna zeleii vodnich tokt, komunikaci, aleji. Je zde vice
mist panoramatického vnimani, které je zplusobeno kopcovitym terénem.
Prostorovou strukturu dopliiuje mozaika drobnéjSich ploch zemédélské pudy
a rozptylené zelen¢. Barevnou pestrost dodava skladba lesniho porostu. Pievazna
¢ast osidleni a pfirodniho prostiedi je v harmonii.

Znaky vizudalni charakteristiky jsou v tabulce ¢. 3. V mapé¢ (Obr. ¢. 110) jsou

zachyceny stanovisté panoramatickych mist a fotodokumentace.

Klasifikace znaku
dle dle
projevu | vyznamu dle
v v .
L L cennosti
krajinném | krajinném
C Identifikované hIavn.i z.naky vizudlni razu razu
charakteristiky pozitivni XXX XXX
+ zasadni |jedinecny
negativni XX XX
- spoluuré. | vyznacny
neutralni X vy
N doplnujici X bézny
c1 CIenlvtaVkop,CO\:lta krajina s pestrou mozaikou . XXX XX
zemédélské pudy
Vyrazné prvky rozptylené zelené v zemédélské
C.2 oy + XX XX
krajiné
c3 Zret?lne I!me vegetacnolch ptyku (doprovodna . XX X
zelen, aleje, okraje lesu, pluziny)
ca Ztetelné linie morfologie terénu (horizonty, N XX X
hrany)
C.5 | Harmonie vesnické zastavby a pfirodnich prvki + XX XX
C.6 | Drobné méfitko krajiny + XXX XX
C.7 | Dominanta kostela Nanebevzeti Panny Marie + X X
cs Soulaf:l h?spodarske ¢innosti a prirodniho N XX XX
prostredi
C.9 | Uzavienost krajiny N X X
Negativni dominanta vysilace GSM na Mésnici a
c.10 N " - X X
rozhledna na Kfemesniku
c11 Rovnor;nerne ’zastoupenl lesq, travnatych + XXX XX
porostl a poli

Tab. 3: Znaky vizudlni charakteristiky
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|:| Zajmové tzemi

1 Panorama - foto 1

Tereza KRATOCHVILOVA,
Novy Rychnov, 8.3.2017,
cuzK

Obr. 110: Mapa panoramatickych pohledii
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Obr. 111- 122: Panorama, foto: Autor 2016, 2017
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7. Diskuze

Ochrana krajiny a krajinného razu je dtlezitou povinnosti kazdého z nés, aby
byla zachovana pfistim generacim. Tato prace identifikovala znaky charakteristik
krajinného razu ve sledovaném uzemi. Na zakladé terénniho prizkumu, literarnich
podkladi, topografickych map, historickych map a leteckych snimkii jsem vyhledala
a zdokumentovala znaky jednotlivych charakteristik, které jsem uttidila do tabulek
a klasifikovala dle cennosti, vyznamu a projevu. Vychazela jsem ze svého
subjektivniho nazoru. Kdyby tento vyzkum provadéla jind osoba, jist¢ by dosla
K rozdilnym vysledkim. Pro objektivni hodnoceni by bylo nutné, vzhledem k
subjektivit¢ tohoto pohledu, konfrontace s pracemi jinych kvalifikovanych

odborniku.
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8. Zaveér

Diplomové prace vyhodnotila charakter krajiny ve spravni uzemi obce Novy
Rychnov a mistnich &asti Chaloupek, Sazavy, Cejkova, ReZen¢ic a okolnich samot.
Byly identifikovany hodnoty krajinného razu tohoto tizemi. Teoreticka cast ptiblizila
pojmy dulezité k pochopeni této prace, jako je krajina, krajinny raz, ochrana krajiny
a krajinného razu a preventivni hodnoceni. Konkrétni cast nejprve predstavila
obecnou charakteristiku oblasti a poté byly vyhledany terénnim prizkumem
jednotlivé znaky, doloZeny fotodokumentaci a zachyceny v mapach, které byly
zpracovany v programu ArcGIS. Stanovené cile diplomové prace byly dosazeny.

Vysledky této prace jsou ucelenym pohledem na piirodni pestrost, historicky
a kulturni vyvoj a vizualni obraz krajiny. Studované tizemi je vyznamné predevsim
z hlediska ptirodniho razu, bez vétSich zasahli do krajiny. Sidla harmonicky navazuji
na ptirodu, je zde minimum primyslové zastavby. Krajina je rtiznoroda, stiidaji se
lesni porosty a men$i zemédélské pozemky. Je zde rozsahla poto¢ni sit, velka
pfitomnost mensSich a stfednich rybnikt a jejich soustav a velké mnozstvi rozptylené
zelené. V historii z hlediska ochrany ptirody zde bylo vyhlaseno n&kolik ptirodnich
rezervaci, pfirodni pamatka a pamatny strom. Z pohledu kulturni a historické
charakteristiky je nejvyznamnéjs$i poutni misto Kfemesnik, kostel Nanebevzeti Panny
Marie, zamek, vétsi mnoZstvi drobné sakralni architektury a dochované stopy ¢lenéni
historické pluziny. Vizudlni projev krajiny je harmonicky, utvaii ho pfitomnost
velkého mnoZstvi rozptylené zelené, velkd vySkova Clenitost, kterd umoZiuje
panoramatické pohledy do wvnitra Uzemi a z nékolika mist jako je napiiklad
Ktemesnik a Cihadlo na vngjsi okoli.

Vysledky diplomové prace se mohou pouzit v UAP obci, mohou byt sou¢asti
preventivniho hodnoceni krajinného razu, pfi identifikaci znaki a hodnot krajinného
rdzu v ramci posuzovani vlivu konkrétnich zamérti v névaznosti na § 12 zékona
114/1992 Sb., dale pii tvorbé krajindfskych studii a jako soucdst uzemniho
planovéani. Vysledky prace dopomohou k lepSi prezentaci obce na webovych

strankéach, informacnich panelech, publikacich ¢i nau¢nych stezkach.
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