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prace:

Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: stranek. odpovidajici
1

Aktualnost tématu: I I I I |
1

Vytyceni cile prace: [ | | | |
1

Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |

2

Celkova odborna uroven textu: [ | | | |
1

Celkova formalni tiprava textu: | | | | |

t5

Prezentace vlastniho nazoru: [ | | | |

Pouyzita literatura: titult. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): vhodné pro doplnéni textu

3
Vyuzitelnost pro praxi: I I I | |

Autorka predklada text zaméfeny na stale aktualni a pro praxi potencialné piinosné (byt’ zejmeéna pro konkrétni
organizaci) téma, které sice neni zcela nové, nebo originalni (praci na podobné téma zaméfenych na stejnou
organizaci vzniklo v poslednich letech velké mnozstvi), stale ma ale co nabidnout.




Teoreticka Cast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni

3
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

3
Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: I | I I I

Teoreticka ¢ast ma logickou strukturu, je strukturovana do na sebe navazujicich logickych celku, které autorka
opira o odbomé zdroje, na které korekiné odkazuje. Zde bych jednu vétsi vytku - autorka se zdroji v podstaté
vibec nepracuje komparativne, nékteré ¢asti textu jsou postaveny na jednom jediném zdroji (jakkoliv prace
Miovského povazuji za §picku v ¢eskych zdrojich). Nedostatecné vyuZziva cizojazycnych zdroju, ¢lanka 7
odborny ch periodik nebo sbomikovych stati. Na urovni diplomové prace bych pfitom toto jiz oekaval. Kapitola
o konkrétni organizaci mi piijde v kontextu rozsahu prace pfili§ podrobna, velka ¢ast by §la vyfesit "elegantnéji"
formou odkazu. Prace vykazuje také poméme vysokou (41%) shodu v antiplagiatorské kontrole, coz podle
meého nazoru svédci o praci se zdroji (viz vySe) a o pfebirani ¢asti textu z piredchozi prace autorky (coZ je
legitimni, zalezi ov§em na mife).

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni
1

Stanoveni cile vyzkumu: I I i I I
1

Volba vyzkumnych metod: I | I I |
1

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

2

Analyza a interpretace dat: I I I | |
1

Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
1

Shrmuti 7jisteni: —
1

Diskuse vysledki: I I I I |
1

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

V prakticke casti autorka predklada text, ktery je naopak velmi dobry, piinasi fadu zajimavych zjisténi a podnéti
pro dalsi diskuzi. Autorka formuluje logicke cile, voli adekvatni vy zkumny design i vhodné metody. Interpretace
je prehledna, graficky atraktivni a piinasi vysoky Ctenafsky komfort. Na zvazeni nechavam, zda by na trovni DB
nebylo dobré provést alespon zakladni statistické testovani hypotéz.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:
Ptredlozena diplomova prace je povedenym textem, ktery spliiuje podminky kladené na DP a doporucuyji ji proto
k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobe:
1. Jakym zptisobem by mohla zji§téni prace poslouzit i jinym subjekttim na poli primami prevence?

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 22. 05. 2023



