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I. Uvod

Pfedlozena prace’ se pohybuje na uzemi sociologie a socialni psychologie. Autorka
zde analyzuje vybranou literaturu a sumarizuje soucasné vysledky vyzkuma tykajici
se problematiky rozdilného zachéazeni s chlapci a dévcaty, a to jiz od prvniho stupné
vzdélavaciho systému, tedy zakladni Skoly. Cilem préace je zmapovat toto pole.

Byt Zzenou ¢i muzem, chlapcem ¢i divkou, je stejné zalezitosti obleceni, gestikulace,
povolani, socialni sit& a osobnosti jako zaleZitosti podoby genitalii.*?

Genderové rozdily vznikaji jiz v matefskych a zikladnich $koldch.® Jedna se
v zasad¢ piedevSim o rozdilné zachdzeni s chlapci a dévcaty béhem vychovy a
vzdélavani mimo rodinu. Je tedy pak vice nez jasné, Ze divky, které jsou od mala
obklopovany panenkami, malymi napodobeninami kuchynék ¢i kocarky a chlapci,
kteti maji kolem sebe stavebnice, atrapy zbrani a aut, ptjdou v budoucnosti
rozdilnou cestou. Aby se tomuto zabranilo, méla by se politika rovnych prileZitosti*
uplatiiovat jiz od utlého véku. Tato politika se vénuje hlavn¢ odhaleni schopnosti
ditéte bez ohledu na pohlavi a pokousi se zabranovat vzniku novym genderovym
nerovnostem a ty, které jiz existuji, se snazi vyrovnat.

,Rika se, ze divky se chovaji jinak neZ chlapci, protoZe jsou od piirody jiné. Ze
chlapci maji v genech agresivitu, jsou dravéjsi, hraji radi soutézivé hry, zatimco

v

divky jsou tis$i, tihnou k hram souvisejicim s pe€ovanim o druhé¢ a s jejich budoucim
matefstvim*®

Kazda spoleCnost mé své predstavy o muzské ¢i Zenské identité. V pfipadé, ze
jedinec tyto pfedstavy nenapliluje, jeho muzstvi ¢i Zenstvi se za€ina zpochybnovat.
Krasnym ptikladem je muZz na matefské dovolené, nebo Zena, kterd plsobi ve
vedouci funkci. VSeobecné vzité stereotypy se orientuji na to, co v realité existuje jiz
nékolik let a tyto vyjimky (a¢ jsou ¢im dal Cast&jsi) se povazuji za zvlastni. Muz je
preci silny a tvrdy, a tak nemiZe zistat na mateiské dovolené. Zena je kiehka a
jemna a v okamziku, kdy je ve vedouci funkci, ztraci své Zenstvi. Muz na rodi¢ovskeé

dovolené nebo zZena jako vedouci pracovnik je pro spole¢nost nezvyklost, ktera je

jen té€Zko pfijimana. Mnohem castéji je vyZzadovano tradi¢ni a stereotypni rozdéleni

! Autorka prace po domluvé s vedoucim prace pozménila zadani ze ,,Srovnéani zachdzeni s chlapci a dévéaty

v matefskych Skolach* na ,,Srovnani zachazeni s chlapci a dévcaty na zakladnich Skolach®. Ke zméné doslo

z divodi nedostate¢ného mnozstvi literatury.

2 Oakley, A. Pohlavi, gender a spolecnost. Praha: Portal, 2000, s. 121.

3 Jarkovskd, L Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdélani. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 3.

4 Tato politika povazuje viechny jedince za rovné. Rik4, Ze kazda lidska bytost smi svobodné rozvijet své
schopnosti bez omezeni (omezeni = genderova role ¢i bariéra v socialnim Zivoté na zakladé pohlavi)

5 Jarkovska, L. Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdeélani. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 4.
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na muzské a Zenske.
Jedna z instituci, kterd muze ovlivnit politiku rovnych pftilezitosti je 1 Skola. K
uc¢innému a spokojenému uplatiovani rovnych principli samoziejmée patii vzdélavani

se v oblasti genderu.

,»K ¢emu jsou holky na svéte? Péni kluci jsou tu k tomu,
Aby z nich byly maminky, aby svét byl vesely.

aby se pékn¢ usmaly Vystartuji rano z domu,

na toho, kdo je malinky. jako kdyz je vystieli.

Aby nas mél kdo pohladit Neleknou se blesku, hromu
a vypravét nam pohadku. nevadi jim mraz a led.
Proto jsou tady maminky, Péni kluci jsou tu k tomu,
aby nés vét byl v poradku. aby se svét to¢il vpred.«

Tato basnicka by se dala interpretovat jako jisté poselstvi zenam, tedy Ze maji najit
smysl existence v pomoci druhym. Smysl muzZské existence je, dle tohoto dila,
sebeprosazeni.’” Prace se snazi ukazat, ze problematika nerovného zachizeni s muzi a
zenami je identifikovatelnd jiz v ramci zakladni $koly. Z tohoto divodu se v prvni
casti prace (Vymezeni zékladnich pojmil) zaméfim na osvétleni problematiky
zakladnich pfevazné sociologickych pojmi a konceptudlnich nastrojli, pomoci nichz
je mozné zkoumanou problematiku uchopit. Druhd ¢ast textu (Chlapec védator a
dévce milacek: nekteré genderové rozdily ve Skole) se potom zamétuje na pruzkum

vybrané literatury.

6 Jarkovska, L. Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdélani. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 8.
7 Tamtéz, s. 8.
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Il. Vymezeni kliCovych pojmu

V prvni casti prace se zabyvam zakladnimi pojmy, kterymi je mozné uchopit
problematiku nerovnosti zachazeni s chlapci a dévcéaty. Postupné se zde vyrovnam se

zakladnimi sociologickymi pojmy.

1. Kultura

»Kultura je vytvorem c¢lovéka, je vnitinim obsahem lidské spolecnosti na rozdil od
rostlinného nebo Zivoéisného spoledenstvi.“® Jeji naplni je ¢lovéka vzdélavat a
kultivovat. To je jednim z ukolu socializace. V priitbéhu socializace se ¢lovék méni
z biologické bytosti na ¢lena spole¢nosti. Jde tedy o piedani kultury z generace na
generaci a také o zaclenéni jedince do jisté kultury.

Kultura je povaZzovana za velmi slozity spolecensky jev a proces. Zajimaji se o ni
védy jako je kulturni antropologie, etnologie, etnografie, sociologie a kulturni studia.
Za vyvojem kultury stoji nové objevy a nové myslenky ale i jeji objektivizace, rozvoj
a prohlubovani. To se déje béhem postupného Sifeni v prostoru, v Case, pii predani
mezi jedinci ¢i mezi generacemi. Prostfedky, kterymi se kultura $iti, se mohou liSit.
Podle Havlikova Uvodu do sociologie® je nejvyrazngjsi misto jejiho ptisobeni rodina.
Ta zajistuje primarni pfedani kulturnich prvki. Dalsi podil pak maji vychovné i
kulturni instituce, kterymi musi ¢ muiZze jedinec projit. ° Clovék je ¢lovékem
kulturnim, jelikoZ ,,mu kultura poskytuje pohodIngjsi variantu preziti.«!

Vyznam pojmu kultura se snazi poukdzat na to, Ze lidé po celém svété neziji a
nedodrZuji pouze pravidla, kterd jim ukladaji pfirodni zakonitosti, ale Ze vytvareji
néco, jako svij vlastni svét, ktery se od ptirody lisi. ,,N¢kdy se pojem kultura
pouziva v uz8§im vyznamu vysoké kultury, kam patii vyznamna umélecka dila a dalsi
civilizaéni po¢iny.«!?

V sir§im zpiisobu pojeti tohoto pojmu se da fici, Ze do kultury patii vSe, co bylo
vytvofeno ¢lovékem. Hovofi se tedy o kultufe, do které patii restaurace, sportovni
haly ale 1 détska htisté. Sociologové a antropologové vSak vidi v takto Sirokém pojeti
kultury problém — da-li se do né€eho obsahnout vSe, prestava to byt zajimavé a

vytraci se charakter fenoménu. V antropologii a sociologii se tedy hovofii o rtiznych

8 Havlik, R. Uvod do sociologie. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2005, s. 34.
® Tamtéz, s. 30-41.

10 Tamtéz, s. 34.

Y Burianek, J. Sociologie. Praha: FORTUNA, 2003, s. 33.

12 yandourek, J. Uvod do sociologie. Praha: Portal, 2003, s. 175.
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kulturéach, které se od sebe vzajemneé lisi.

Pravidla kazdé kultury se predadvaji interakci z generace na generaci, tedy napf.
z otce na syna a z matky na dceru. Kultufe se jedinec uci jiz od détstvi, a to pomoci
symbolli. Tyto symboly si osvojuje enkulturaci (zaClenovani jedinct do urcité
kultury®®) &i inkulturaci (vnaseni prvka cizi kultury do vlastni kultury). Velkou &ast
toho, co si z kultury pfivlastitujeme, vnimame nevédomeé.

HKultura vytvari soudrzny systém, jehoz casti k sobé nejsou pfifazeny nahodile a
libovoln€. Znamena to také, ze kdyz se zméni jeden prvek, zméni se rovnéz celd fada
ostatnich.“* I kdyz se v jedné kultufe maze vétdina prvka lisit, najdou se takové,

které tvoii jakési zakladni hodnoty. Tyto hodnoty drzi danou kulturou pohromads. *°

Roviny kultury

Vzdy, kdyz se hovoti o kultuie, je nezbytné uvést, zda se jedna o kulturu narodni,
mezinarodni ¢i o subkulturu. Nadnarodni kultura neni spoutdna rozmezim jednoho
jediného naroda. K diftizi kultur dochdzi behem procesu ptredavani kulturnich
vzorcl. Mezi procesy, ve kterych se kulturni vzorce mohou ptedévat, je kuptikladu
sledovéni filml, obchodni jednani nebo cetba knih. V nekterych piipadech dochazi
k diftizi neptimé. Toto se d¢je, kdyz jedna kultura pteda ¢ast svych informaci kultuie
druhé, a ta pak tyto informace preda kultufe treti.

Subkulturou jsou rozumény dil¢i skupiny. Tyto skupiny se rizné odliSuji od
vétsSinové a oficidlni kultury. Jedinec se muize odliSovat socidlnim postavenim ¢i
druhem povolani. Rozsah odliSnosti jedince ¢1 skupiny vzhledem k vétSinoveé kultuie
muze byt Siroké. Od drobnych odchylek az k naprostému odmitnuti vétSinové
kultury. Pojem subkultura je uzivan pfi zkoumani takovych jevi, jakym je napiiklad
Zivotni styl mladeze.

Pravé urcité socidlni vzorce rtiznych skupin mladeze jsou casto, i kdyz ne vzdy
né&jakou formou subkultury. Jde o zplsob sdruzovani mladych lidi, jez je oddéluje od
svéta dospélych, tzv. od systému. Zadna subkultura nema pevné vymezené hranice, a
tak ani rtizné skupiny mladeze nejsou ostie vyhranény. Rizné kulturni prvky a jejich
projevy jsou praktikovany riznymi vékovymi skupinami a tyto skupiny propojuji.

VéEk ale neni jediné kritérium, které vytvaii formu subkultury. Dal§imi kritérii jsou

13 Havlik, R. Uvod do sociologie. Praha: Karolinum, 2003, s. 34.
14 Jandourek, J. Uvod do sociologie. Praha: Portal, 2003, s. 179.
15 Tamtéz, s. 180.
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etnikum, naboZenstvi ¢i spoledenska vrstva.

Etnocentrismus, kulturni relativismus a multikulturalismus

Lide¢, kteti si mysli, ze je jejich kultura nadifazena vSem ostatnim kulturam, smysli
v duchu etnocentrismu. Domnivaji se, Ze jejich smysleni je moralnéjsi, spravnéjsi a
odrazi se vném zdravy rozum. V disledku toho se pak nesnazi srovnavat a
porovnavat své hodnoty s méftitky jinych kultur. Pravé z tohoto divodu pak byva
etnocentrismus velice ¢asto spojovan s rasistickymi postoji.

Protikladem entocentristického mysleni by mohl byt kulturni relativismus. Pod timto
pojmem se rozumi pristup ke studiu kultur, ktery tikd, Ze kazda kultura je jedinecna,
ze neni mozné jednu kulturu srovnavat s jinou. Tento smér prosazuje toleranci vici
zpusobu zivota jinych spolecnosti a respektuje jejich hodnoty. Hrozi zde ale
nebezpeci, ze kulturni relativismus mtze vést k relativismu moralnimu. Jedinec pak
muze tolerovat Spatné zachézeni s Zenami ¢i zvitaty, jen proto, ze je to tradice n&jaké
kultury.’

V souvislosti s kulturou je tfeba také uvést pojem multikulturalismus. Vaclav Soukup
ve své Antropologii: Teorie cloveka a kultury'® ¥ika, multikulturalismus je
kosmopolitni zivotni styl, ktery obhajuje zachovani pivodni kulturni, etnické, rasové
a nabozenské identity.*°

Jde o myslenku, kterd tvrdi, Ze ,.etnické skupiny maji pravo se kulturné liSit od
vétsinové spolecnosti, stejné jako ma vétsina pravo na svou kulturu.“?° Jsou vsak
kritikové, ktefi upozoriiuji na to, Ze by takto mohlo byt ospravedlnéno rozdilné
zachazeni s etnickymi skupinami. ,Jestlize jsou soucasti této identity naptiklad
télesné tresty pifi vychoveé déti a tento postup je v dané zemi nezakonny (Velka

Britanie), nastava konflikt mezi pravem na rovnost a pravem na odlisnost.“?

2. Socialni role

Pojem socidlni role je jeden zkli¢ovych pojmi sociologie, pod nimz se rozumi

funkéni a odzkousené vzorce chovani, jez jedinec uziva v urdité situaci.??

16 Tamtéz, s. 180- 181.
7 Tamté, s. 181.
18 Odkaz
19 Soukup, V. Antropologie: Teorie ¢lovéka a kultury. Praha: Portal, s.r.0., 2011, s. 642.
20 Eriksen, T. H. Socidini a kulturni antropologie. Praha: Portal, s.r.0., 2008, s. 337.
2L Tamtéz, s. 337.
22 Burianek, J. Sociologie Praha: FORTUNA, 2003, s. 42.
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V podobné souvislosti zminuje roli uz némecky sociolog a filozof Ferdinand Tonnies
v knize ,,Gemeinschaft und Gesellschaft®®. Tam popisuje ¢lovéka jako socilni
osobu a nositele diferencovanych roli“?* Pojem role v$ak zavedl v roce 1934 socialni

psycholog a filozof Georg Herbert Mead (Amerika).?®

Tyto role promitaji ocekavani
jinych ¢lent spolecnosti. To vSak nevylucuje, ze se nemohou dostat do vzajemného
konfliktu. ,,Clovék miiZze byt nositelem mnoha vzajemné se dopliujicich, ale také
kiizicich se roli.“?® Casto byva slozité udrzet role jedince tak, aby byly ve vzajemné
souladu, a presto aby jedinec neztratil svou identitu.

Kazda role ma jinou vahu, najdou se tedy jen velmi zfidka dvé role, které by meély
stejnou dulezitost v zivoté jedince. I vztah jedince k jednotlivym rolim miize byt
rozli$ny. S jednou roli se miize jedinec naprosto ztotoznit, k dal$i mize mit odstup a
naprosto jiné role se mize zfici. Jedinec se nemiize zfici role ditéte, mize ji vSak

zvladnout rizné. Vzdy zalezi na konkrétnim jedinci. 2’

3. Socialni struktura a jednani

»3vlj zivot prozivame v riiznych pospolitostech a skupinach, zaujiméame v pribéhu
svého zivota 1 v kazdém urcitém obdobi mnoho socialnich pozic, ve kterych hrajeme
rozmanité role. VSechny tyto vyznamné vztahy jedinci, pozic, roli a socidlnich
seskupeni tvofi sloZitou, relativné stabilni sit’, kterd je oznaCovana jako struktura.
RozliSuje se struktura spole¢nosti jako celku, urCité zemé, kraje, regionu obce,
eventualn& odvétvi, podniku, skoly, skolni tfidy apod.*?®

Kazdy jedinec proziva svij zivot v riznych skupinach. Béhem svého zivota zaujme
mnoho riznych socidlnich pozic, vnichz prochazi velikym mnoZstvim roli.
»V8echny tyto vyznamné vztahy jedincil, pozic, roli a socidlnich seskupeni tvofi

sloZitou relativné stabilni sit*?°

, jeZ se oznacuje jako struktura. Strukturu lze dé€lit na
jednotlivé ¢asti, tedy na strukturu kraje, regionu, urcité zemé, strukturu spolecnosti,
Skolni tfidy ¢i Skoly a mnoho dalSich.

Stabilita struktury je jen relativni, ve skutecnosti stale probihaji zmény. Ty se dé€ji na
zaklad€ vnitfnich a vné&jSich faktort, jez vychazeji z interakci lidi, z pospolitého

zivota Ci z historickych udélosti. ,,Znalost geneze a stavu spoleCenské struktury

23 Odkaz

24 Jandourek, J. Slovnik sociologickych pojmii. Praha: Grada Publishing, a.s., 2012, s. 197.
25 Tamtéz, str. 197.

%6 Burianek, . Sociologie. Praha: FORTUNA, 2003, s. 42.

27 Tamtéz, s. 42.

28 Havlik, R. Uvod do sociologie. Praha: Karolinum, 2005, s. 55.

2 Tamtéz, s. 55.

15



umoziuje poznat soucasny stav spolecnosti 1 usuzovat na mozné alternativy a
tendence dalsiho vyvoje. Stavajici socialni struktura je disledkem dé&ji minulych, ale
soucasné je i vychodiskem a faktorem moznych d&ji budoucich.**°

Pod pojmem socidlni struktura si je mozno pfedstavit sit’ ¢i soustavu vztaht, ktera
spojuje jednotlivé Cleny spole¢nosti. Nelze fici, ze vtahy vznikaji a funguji pouze
mezi jedinci. Je mozné je najit i mezi skupinami. ,,VU¢i jedinci pak takové skupinova
uréeni vystupuji jako néco vné&jsiho a daného.“3! Jedinec ma v kazdém okamziku
Zivota misto, kam patfi. Zaujima jistou roli.

Usporadani spolecnosti je vyjadieno socidlni strukturou. Timto ale nemizi moznost
zmény. Piikladem je vyvoj lidstva od principu otroctvi az ke tfidam (dnesni vrstvy).3?
Konflikty, které vychazeji z nerovnosti a rozdilnosti pozic, nejsou k nalezeni jen u
jednotlived, nybrz i u celych socidlnich skupin. Na zdkladni komponenty a vztahy
socialni struktury je mozno nahlizet z dvojich thl.

Prvni myslenka tikd, Ze socialni struktura funguje jako ,,jakysi konglomerat ¢i prinik
mnoha diferencia¢nich 0s.“*® Jde tedy o jakési propojeni socidlnich skupin. P¥i tomto
pojeti se musi dat dohromady demograficka struktura spole¢nosti, struktura osidlent,
profesni struktura a ekonomicka, politicka a kulturni diferenciace. O tomto zobrazeni
je mozno fici, Ze je sice realistické, ale vice komplikované a neptehledné. Spolecnost
se zde miize jevit jako ,,mnohovrstevny utvar, jako soustava pozic &i statusi. >
Druhé idea pak nahlizi na socialni strukturu jako na systém vztahii mezi zakladnimi
elementy (minimaln€ museji byt dva). Jde tedy o systém, jez je tvofen z odlisnych
subjekti. Mezistupiiim a zprosttedkujicim clankiim se nesmi vénovat pozornost.
Timto se lze dostat k pojmu tiida. Tfida je velkd skupina, jeZ zaujima urcité
postaveni ,,v ramci socialniho systému*®"

Sociologové pii praci s pojmem struktura nemusi pracovat pouze s pojmy tiida a
vrstva. Nékde ve stfedu stfetu mezi témito dvéma pojmy vznikla elita. Protikladem

elity je masa. Vzajemny vztah téchto predstav je mozné vysvétlit jako rozpor zajmu

mezi vladnoucimi a ovladanymi.*

30 Tamtéz, s. 55.

31 Buridnek, J. Sociologie. Praha: FORTUNA, 2003, s. 50.
32 Tamtéz, s. 50-51.

33 Tamtéz, s. 52.

34 Tamtéz, s. 52.

35 Tamtéz, s. 52.

36 Burianek, J. Sociologie. Praha: FORTUNA, 2003, s. 52.
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Socialni jednani

Jednani je tvofeno strukturami a procesy, které jsou vytvareny lidmi a maji
smysluplné zavéry. Tyto zaméry uspeSné ¢i nelspéSné realizuji v konkrétnich
situacich. ,,Lidské jednani je kulturni v tom, ze vyznamy a zaméry tykajici se ¢inl
jsou utvafeny z hlediska symbolickych systémil, které jsou nejvSeobecngji
soustfedény kolem toho, co je univerzalni pro lidské spoleénosti, kolem jazyka.«3’
Socialni jedndni probihd na zakladé vzajemné interakce mezi socidlnimi partnery.
Jedinec zjistuje efektivitu svého jednani a pfijatelnost svych ¢inll na zékladé
jednotlivych impulzl a reakci. Toto jednani ma pro jedince subjektivni smysl, tim se
1idi od chovani, se kterym miize byt v béZné fedi zaméhovano.*®

Max Weber ve svém dile Metodologie, sociologie a politika 3 uvadi, ze predméte
sociologie by m¢lo byt praveé socidlni jednani. Dle Webera je toto jednani zamérnym.
Rozlisuje tii zakladni charakteristiky socialniho jednani:

1) Jedinec (aktér) musi pfi svém jednani pocitat s ostatnimi aktéry. V tomto
ptipadé nelze premyslet o socidlnim jednani v jeho pravém vyznamu.

2) ,,Socialni jednani je jednanim, v némz ostatni spatfuji néjaky vyznam.
Napriklad podéani ruky, jimz se vyjadiuje pozdrav, je Cinnosti, jejiz
vyznam je obecné srozumitelny**°

3) Jednani je vnimano jako sociologické, jeli bran v uvahu zpisob
interpretace ostatnich a reakce, jez vyvolalo. **

Jednim z mnoha druhli socialniho jednani je jednani tcelové raciondlni, jez je
charakteristické pro moderni spole¢nost. Jde o ,,definici uréitého cile a prostiedki*?,
s nimizZ ma byt dosaZeno ur€itého cile. Druh toho jednéni pochdzi ze sféry podnikani.
S postupem casu se vSak rozsifilo do oblastni spoleCenského zivota, a tak se
v soucasnosti stalo dominantnim.*

Jak jiz bylo na zacatku této ¢asti uvedeno, jednani je tvofeno z toho, co je pro lidskou

spolecnost univerzalni. Je tedy univerzalni rozliSny zplsob jednani s chlapci a

dévcaty?

37 Thompson, K. Kli¢ové citace v sociologii. 1. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2004, s. 49.
38 Jandourek, J. Sociologicky slovnik. 2. vyd. Praha: Portal, s. r. 0., 2007, s. 115-116.

%9 Odkaz

40 Montoussé, M., Renauard, G. Prehled sociologie. Praha: Portal, s. r. 0., 2005, s. 26.

4 Tamtéz, s. 26

42 Tamtéz, s. 26.

* Tamtéz, s. 26
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4. Gender

Pojem ,,gender* pochazi z latiny, kde toto slovo znamena rod. Védecké obory jako
psychologie, lingvistika, antropologie, filosofie ¢i dokonce pedagogika povazuji tuto
oblast za sviij predmét. V odbornych rozpravéach se ovSem tento pojem zacal uzivat
az v 70. letech minulého stoleti, a to ve smyslu prokazani toho, Ze obraz muze a
obraz Zeny tvoii kultura dané spole¢nosti. Jedna se tedy o ty aspekty, které tradicné
spojujeme s pohlavim, které je mozné vztahovat k socidlni rovin¢ tdzani a nikoliv k
rovin¢ biologické.

,Nejblizsim ¢eskym ekvivalentem pojmu gender je rod. Toto oznaceni vSak neni
zcela adekvatni a navozuje nepiesné souvislosti, proto se vétSinou pojem gender
piejimé v piivodnim tvaru“*

Sociolog Ivo Mozny rozliSuje v problematice pohlavi ,,dvoji optiku®, kterou odlisuje
terminologicky. V jednom pfipad¢ hovofi o Zenském a muzském rodu, v druhém pak
o muzském a Zenském pohlavi.*®

Jandourek ve svém Uvodu do sociologie*® ¥ik4, ze pojem rod se mezi sociology i
vetejnosti neujal, protoze kazdy védni obor si pod timto predstavi odliSny vyznam.
Chceme-li mluvit o socialnim chovani, pak podle Jandourka se s timto nerodime, ale
musime se jej naucit. Neda se tedy fici, ze se rodime s tim, Ze se chovame jako Zena
nebo jako muz, z veliké ¢asti se tomu musime naucit. Na svéteé je spousta riznych
kultur a kazda kultura ma vlastni vzorec chovani muze a chovani zeny. Je zajimavé
pozorovat piedstavy o biologickém pohlavi a pfedstavy o socidlnich konstrukcich
napfi¢ kulturami. Skoro vSechny kultury vnimaji biologické pohlavi podobné,
socidlni konstrukce jsou vSak naprosto odlisné. Co jedna kultura vnima jako ryze
femininni vlastnost, uznava jina kultura jako vlastnost maskulinni. Tato skute¢nost je
empiricky dokézana ve vyzkumu Margaret Mead, ktera zkoumala rizné kmeny v
Polynésii. Rozdil mezi biologicky danym chovanim a socidlnim chovanim ftesi
oblasti jako feminismus, sociologie a gender studies.

Do oboru gender studies velmi pfispiva 1 entometodologie (proud soudobé
sociologie, ktery se soustfed’'uje na analyzu kazdodenni socidlni interakce a na rozbor
metod, jez lidé v interakci pouzivaji k tomu, aby mu porozuméli*’), kterd fesi

problematiku napt. s pfeoperovanim pohlavi a naslednym u€enim se, jak jednat jako

44 Maiikova, H., Petrusek, M., Vodavkova, A. Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum, 1996, s. 305.

4 Vomagka, J. Dévéata a chlapci: K pedagogické problematice jejich intersexudlnich zvidstnosti. Usti nad
Labem: Univerzita J. E. Purkyné, 1994, s. 105.

46 Odkaz

47T Matikova, H., Petrusek, M., Vodakova, A. Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum, 1996, s. 283.
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zena, €1 jako muz.

Vyrazny rozdil vnimdni muzského a Zenského pohlavi je vidét jiz pfi t¢hotenstvi,
kdy nastavajici rodice vi, ze budou mit bud’ hol¢icku, nebo chlapecka. Jiz v brzkém
détstvi se ucime jednat zensky nebo muzsky. Jiz od kojeneckého obdobi ditéte rodice
neverbalné sdéluji, zda je miminko chlapec ¢i divka a to barvou obleceni, kocarku a
zafizeni pokoje. Chlapci dostdvaji hracky jako auta, tanky, meCe a jiné zbrang,
dévcata pak dostavaji panenky, plySova zvifdtka nebo atrapy kuchynék. Nejen
hracky a oblecky jsou rozdilné. Rozdily jsou i v pfistupu a zachdzeni s détmi.
Stereotypy jako ,dévcatka se preci neperou nebo ,chlapci nebiji dévcata“
poslouchd kazdy jedinec prakticky denné.

Nasledek téchto stereotypil je pak takovy, ze dévCata by méla byt slaba a velice
emotivni. Od chlapcii se ocekava, ze budou agresivni, méné emotivni, racionalngjsi a
siln&jsi.

Nejde ale jen o to, co déti védomé uc¢ime, beéhem jejich uceni se socidlnimu chovani
okoukavaji i to, co vidi ve svém okoli. Pro chlapce je nejvétsim vzorem jejich otec,
ktery mlze byt v jejich ocich dokonaly. Dévcata napodobuji matku popiipadé starsi
sestru. Musime vSak myslet na to, ze déti nenapodobuji jen rodice ¢i sourozence,
silny vliv na n¢ ma 1 televize, kino ale i literatura v podobé komiksii a détskych
Casopist. Nejcastéji se snazi napodobit hlavniho hrdinu ¢i naopak zapornou postavu.
Jasné vymezeni toho, co je ,Zenské* a co je ,muzské“ najdeme v pohadkach.
Princezny jsou kiehké, casto velice slabé a citlivé, na druhou stranu muZi v
pohadkach byvaji silni, state¢ni a nebojacni.

V souasné moderni spolecnosti se jiz upustilo od piedstavy, Ze Zena ma byt v
domécnosti a peCovat o rodinu, avSak i ve vétsi casti kultur prevlada stereotyp
muzské nadvlady. Zena se miize vzdélavat stejné jako muz a budovat si svou vlastni
kariéru. Jsou vSak stale funkce, ve kterych zenu najdeme jen ztidka, jsou to naptiklad
vedouci pozice ¢i mista, kde je potieba sila, tedy popelat ¢i zednik.

Pro fenomén genderu je velice dilezité, Ze se mizZe v socidlnim slova smyslu ménit.
Neni tedy zavazny ani pevny, funguje na zakladé socidlnich norem. Kazdy si do této
role smi pfidavat obsah, ktery si sam urci. Neda se tedy dopiedu fici, ktera podoba je
spravna a ktera nikoli.*®

V nasi kazdodenni spolecnosti se nerozliSuje gender od pohlavi. VétSina lidi si ani
neuvédomuje, Ze existuje pojem genderu. Uznavaji jen biologické pohlavi a davaji

jej do souvislosti s jistymi rolemi a identitami. Dit¢ pak nedokaze poodstoupit od své

48 Jandourek, J. Uvod do sociologie. Praha: Portal, 2003, s. 109-111.
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genderové role, protoZe to povazuje za ,,nenormalni* jednani.*®

Genderové role

Ihned po narozeni zazni slova typu ,,je to chlapecek® nebo ,,je to dévcatko™. Toto
prohlaseni se vSak netyka jen biologickych vlastnosti jedince, udava i smér, kterym
se bude jedinec dale vyvijet. Na jedné strané se tedy hovoii o biologickém pohlavi
ditéte, na druhé strané o socialni, nebo také genderovou roli.>°

V mnoha experimentech se nakonec dokazalo, ze pravé genderové stereotypy a klisé
o pohlavnich rolich ovliviluji vnimani novorozenych déti. Staci jen, aby novorozené
bylo urceno jako chlapecek a hned byl silny, aktivni a velky, kdezto pti urceni toho
samého novorozence jako dévcatka, bylo kiehké, milé a pekné.

Pti vychové chlapcti matky vice dbaji na to, aby byli vice samostatni, snazi se fidit
jejich biorytmem, nechaji je jednat dle jejich vlastniho uvazeni. Vedou je k tomu, aby
st véci dokazali sami zafidit. U dévcat jsou matky mnohem vice ochranaiské, vice je
opatruji a voli zp@isob vychovy, ktery ¥ika, Ze ,,maminka to umi nejlépe*.>

Pojem genderové role napliiuje fakt, ze jde o druh socidlnich roli, které jsou ve
spoleCnosti zastavany jedinci. Jde tedy o ocekévany zptsob chovani daného jedince
ve spolecnosti (napiiklad od babicky se ocekava, ze bude milovat svd vnoucata).
Kazda spolenost ma vSak odlisna ocekavani, a tak Zena v muslimském svété ma
jinou roli nez Zena ve svété kiestanském. Kazdy jedinec by mél védét, ke které
spolecnosti patti. Svou roli vyjadiuje to, ¢im je, ¢im by chtél byt ale i to, jak chce,
aby ho jeho okoli vnimalo.

O socidlnich rolich Ize fici, Ze se hrat musi. Ne vSak za kazdych okolnosti. Jsou role,
které jsou jedinci pfisouzeny, ale existuji i role, které si vybira jedinec sam. Nékteré
role smi jedinec postupem Casu opustit, naptiklad role ptibuzenskeé.

Jedinec se rodi do spolec¢nosti, kterd udava, jak by mély genderové role vypadat.
Kazdy ¢len spole¢nosti by mél tyto piedstavy naplnit a vétSinou se neocekava, ze by
jedinec tuto roli n€kdy opustil nebo zacal zit v roli opacné. Nikdo necekd, ze by zena
zacala 7it jako muz a opacné€. DneSni spolecnost Zenu a muze vnima bez ohledu na

jejich spolecenské postaveni. Muzstvi a zenstvi se chape jako ,,biologicky fakt, o

49 Fafejta, M. Uvod do sociologie pohlavi a sexuality. Vérovany: Jana Piszkiewicze, 2004, s. 57.

50 Cvikova, 1., Juraiiova, J. Ruzovy a modry svet: rodové stereotypy a ich désledky. 1. vyd. Bratislava: Aspekt,
2003, s. 35.
51 Oakley, A. Pohlavi, gender a spolecnost. Praha: Portal, 2000, s. 132.
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kterém neni tieba diskutovat.*®?

Spolecnost jedinci prifazuje vlastnosti podle toho, zda je to muz ¢i zena. Ocekava, ze
je to tak pfirozené. Postavi-li se jedinec proti tomuto faktu, pak se stavi proti
piirozenosti. Sociologie to ale vidi jinak. Snazi se oddélit pohlavi od genderu.>
Rolova dispozice je predpoklad pro zvladnuti role, jedinec tedy musi mit osobni
sklony ¢i predpoklady pro zvlddnuti dané role. To, Ze je kazdy jedinec jiny,
umoziuje pozménéni role a prosazeni vlastniho pojeti. Spolec¢nost se také nemusi
zcela dohodnout na tom, co od jedince ocekava. Tento fakt ale maze piinést problém,
ktery se nazyva rolova ambivalence, tedy rolova rozpornost.

V souvislosti se socidlnimi rolemi se objevuje i rolova distance, to je situace, kdy se
jedinec rozhodne, Ze se nebude chovat tak, jak se od n¢j o¢ekava. Jde napiiklad o
matky, které daji prednost kariéfe, odmitnou matefskou dovolenou a radéji si najmou
chiivu.

,»Role se ustavuji v soubézné normativni specializaci, probihajici ve spolecnosti, a

socialni generalizaci provadéné kazdym jejim ¢lenem.*%*

Genderové stereotypy

Pojem genderové stereotypy piinesl americky novindf W. Lippman v roce 1922.
Upozornil tak na existenci uritych ,ustrnulych pfedstav ve védomi lidi“>®. Tyto
pfedstavy jedinec ziskava jinak, nez vlastni socialni zkuSenosti. Nabyti stereotypi
probiha skrze rodinnou vychovu ale 1 pfejimanim z nejblizSitho okoli (ve
vzdélavacich institucich apod.). Nejvetsi vliv ma na jedince jeho vzor (otec, kladny
¢1 zaporny komiksovy hrdina aj.). Dalsi podil pfichdzi ze skupinovych norem
(pravidla instituci, které jedinec navstévuje). Piedstavy o tom, jak by se méla chovat
,»Spravna‘ Zena a jak ,,spravny muz®, které jedinec ziska vlastni zkuSenosti, se velice
$patné méni. Casto nelze zmény docilit logickym argumentem, nejlepsi prostiedek je
dalsi, vétSinou naprosto rozporujici, osobni zkuSenost.

,PresvédCeni, Ze odliSnost zenské a muzské role pfirozené vyplyva z biologické
odli$nosti Zeny a muze, je jednim z nejstabilnéjSich pilift fungovani nasi kultury. Ma

velikou moc. Ignoruje vSe, co ho podryva — historicka, sociologicka ¢i psychologicka

52 Fafejta, M. Uvod do sociologie pohlavi a sexuality. 1. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicze, 2004, s. 32.
53 Tamtéz, s. 32.
54 Matikova, H., Petrusek M., Vodakov4, A. Velky sociologicky slovnik. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996, s. 1424.
5 Tamtéz, s. 1230.
21



fakta. Popira dokonce i vlastni zkugenost.

Genderové stereotypy zjednodusené popisuji to, jak ma vypadat role muze ve
spole¢nosti a jak ma vypadat role zeny. Jde o predstavy univerzalni a neménné, to
znamena, ze jsou platné pro vSechny cleny stejného pohlavi dané spolecnosti.
Nejcastéjsi predstava ,,spravného* muze je takova, ze muz nenese zadné Zenské
vlastnosti, v pracovnim zivot¢ dosahne vysoké pozice. To je nutnost, nebot’ jeho
zena, kterd je v domécnosti, utrati hodné penéz. Dalsi predstavy fikaji, ze muz je
velice dobry ve sportu a dokaze si se vSim poradit, jeho velikym rysem je sila a
dominance, musi byt také soutézivy a nezavisly. Div¢i stereotypni chovani je pak
naprostym opakem toho chlapeckého. Divka by méla tedy byt empaticka, laskava,
jemna, bezmocna a zavisla.>’

V moderni spolecnosti jsou vSak jedinci, ktefi t€émto pfedstavdm nepodléhaji. Tito
jedinci jsou ¢asti spolecnosti odmitani, ¢4sti uznavani.*®

,Kazda spolecnost svym ¢lenim predepisuje urcité vlastnosti, zpisoby chovani a
vzorce vzajemné interakce v zavislosti na jejich pohlavi. Tyto pfedpisy jsou
zakotveny ve spolecenskych institucich, jakou jsou hospodafstvi, politicky systém,

vzdélavaci systém, nabozenstvi, rodinné uspotadani a jiné.*>®

Genderové teorie (Teorie genderovych rozdild, teorie

genderové nerovnosti, teorie genderového utlaku)

Teorie genderovych rozdili se hlavné zabyva tématem odliSnosti muZzského a
zenského vnitiniho svéta. Podle tohoto mysleni Zeny vnimaji socialni realitu jinak
neZ muZzi. Socialni realitou se mysli hodnoty, z4jmy, motivace k vykonu, smysl
identity nebo procesy védomi.

Sigmund Freud hlasal, Ze rozdil mezi muZzem a Zenou je dany rozdilnymi
genitaliemi.®? , Instituciondlni vysvétleni si v§ima tlohy Zeny jako matky, manzelky a
domaci pracovnice, tedy hospodyné. Kvili t¢émto ukolim maji mit Zeny jiné cile,

«61

z4jmy a hodnoty“** nez muzi. Socidlné-psychologicky proud pak sva vysvétleni déli

na fenomenologické a socializacni. Fenomenologicky pohled znamena, Ze jedinec

% Cvikov4, J., Juratiova, J. RuZovy a modry svet: rodové stereotypy a ich désledky. 1. vyd. Bratislava: Aspekt,
2003.s. 11.
57 Vagnerova, M. Vyvojova psychologie: Détstvi, dospélost, staii. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 118.
58 Karsten, H. Zeny - muzi: Genderové role, jejich ptivod a vyvoj. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.0., 2006, s. 78.
59 Renzetti, C. M., Curran, D. I. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2005. s. 23.
60 Tamtéz, s. 23.
61 Jandourek, J. Uvod do sociologie. 1. vyd. Praha: Portal, 2003, s. 121.
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nahlizi na svét v dichotonomickych kategoriich, naptiklad tedy muzskost a zenskost.
»docializacni teorie si v§imaji toho, jak jsou v procesu uceni se roli déti tlaceny do
roli zenskych a muzskych.“®2

Teorie genderové nerovnosti poukazuji na postaveni zen a muzi ve spolecnosti.
Kladou dtraz na to, Ze toto postaveni je nejen ruzné, ale Ze je dokonce nerovné.
Zena, jeZ pracuje na stejné pracovni pozici jako muZ, dostava méné penéZ nez muz a
také méné prilezitosti k seberealizaci. Jde tedy o jakousi socialni strukturu, ve které
je jasné vidét nerovnost mezi Zenou a muzem.

Tato nerovnost neprameni z biologickych danosti, ale naopak v uspofddani dané
spolecnosti. Kazdy muz a Zena ma potiebu svobody a touzi po seberealizaci. Je tedy
nutné podminky svobody rozsifit. Feminismus, jez otdzku nerovnosti fesi, se da
rozd¢lit na dva proudy — liberdlni (vnima rozdily mezi vefejnou a soukromou sférou)
a marxisticky (spojuje marxistickou analyzu tfid s feministickym socidlnim
protestem).

Teorie genderového utlaku tika, Zze muzi udrzuji Zeny jako podfizené osoby.
Mocenska struktura tedy vytvofila zamérné€ patriarchat, jez vychdzi z biologickych
faktort, socializacnich procest a rozdéleni roli v tfidni spolecnosti.

»Mezi teoriemi genderového utlaku muizeme nalézt podle G. Ritzera tii zakladni
proudy: psychoanalytickou feministickou teorii, radikalni feminismus a socialisticky
feminismus.“®® Psychoanalyticka feministicka teorie se zabyva tim, co je nevédomé,
skryté a potlacené v dynamice lidské osobnosti. Radikalni feminismus vychédzi hodné
z marxistického ufeni a zpsychoanalyzy. VSechny spole¢nosti povazuje za
utlacitelské, to znamena, Ze v kazdé spole€nosti vykonavaji jedni lidé to, co po nich
cht&ji druzi lidé. Socialisticky feminismus se snazi propojit marxistické a radikalni

feministické mysleni.®*

5. Socializace

Ve spolecnosti funguji urcité predstavy o muzstvi a o Zenstvi. Byt soucésti této
spolecnosti znamend, Zit pod tlakem, ktery vytvaii socialni konstrukce, kterymi se
lidé musi fidit, aby tyto pfedstavy naplnili. V opacném piipadé¢ mize byt Zenstvi ¢i

muzstvi daného jedince zpochybiiovano.%®

82 Tamtéz, s. 121.
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Ac¢ je pojem socializace stéZejnim pro obor socidlni psychologie a také sociologie,
,neexistuje dosud jednotné pojeti socializace.“%® Proces socializace je nejobecnéji
pojimén jako soubor procest, které probihaji mezi spolecnosti a jedincem, pfi
zac¢lefovani jedince do spole¢nosti.®’

Kazda lidska spolecnost poklada za dilezité jiné vlastnosti a dovednosti, jez se
z ¢asti mohou mirn€ posouvat. Pro preziti v urcité spolecnosti je nutné si osvojit
prave takové vlastnosti, které dana spolec¢nosti vyzaduje. Procesu, béhem kterého si
jedinec osvojuje dovednosti, se fika socializace.

Kazdy jedinec se rodi jako ,,nepopsana deska®. Teprve v prubéhu Zivota se uci vsem
rolim, které jsou po ném vyzadovany.

Pod pojmem obsah socializace se pak rozumi vSe, co poméha jedinci vytvofit
,vnitini  psychologické predpoklady realizace nejriiznéjSich socidlnich roli a
soucasn¢ s tim 1 predpoklady univerzalnich zpisobi participace spoleénych vSem
jedinciim dané spole¢nosti.«®

»Socializace podle genderu zac¢ina ihned po narozeni, a k rozdilnému pfistupu rodict
k synlim a dceram se ptiddvaji dalsi nespocetné kulturni vlivy, které posiluji rozdily a
nerovnost mezi pohlavimi.“®® Vysledkem procesu socializace by pak mél byt jedince,
ktery se stal osobou socidln€ zralou. Za uspé$nou se socializace povazuje tehdy, kdyz
se jedinec ,,ztotozni s genderovou identitou*’?, ktera mu byla ptedem dana, nesmi ji

tedy zpochybiiovat ani jedinec, ani jeho okoli.”*

Socializace ditéte skolniho véku

,.Socializa¢ni vyvoj ditéte probiha postupné.“’? Na jedinec piisobi jiz v priibéhu jeho
détstvi socialni skupiny, ke kterym patii. Kazda skupina plsobi na jedince jinak,
specificky, a zkuSenost nabyta timto plsobenim pfispivd k rozvoji kompetenci
jedince.

Ve skolnim véku roste vyznam socializa¢nich pozadavka Skoly. Aby jedinec zvladl
tyto pozadavky, musi rozvijet své dovednosti a schopnosti. Vyznam ma i vrstevnicka

skupina, ale dospé€li maji jeste stale veétsi vliv.

% Trpisovskd, D. Kapitoly ze socidlni psychologie. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng, 2000, s. 44.
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Roli skoldka si dit¢ nemuize vybrat. Neni to vybérova role, ale jedinec ji ziska
automaticky. Tato role je pro jedince velice dulezitd a je ohraniCena ritudly.
Zpracovani je individudlni a kazdé dité k ni zaujima jiny postoj. Postoj je dan dvéma
riznymi aspekty. Prvnim je mira identifikace s touto roli. To znamena vyznam, ktery
ma pro jedince. Druhym aspektem je mira socialni prestize, tedy o obecny vyznam
tohoto pojmu.
Role skolaka je rozdélena do dvou dil¢ich roli:
- Podrizena role zdika — je urCena instituci. Obsah této role ptredepisuje
Skolni tad. Rozviji se zde schopnosti a dovednosti. Dalsi postaveni
jedince ve spolecnosti je urceno mirou tspésnosti jedince ve skole.
- Souradna role spoluzaka — tuto roli Ize definovat i jako roli vrstevnika ¢i
kamarada. ,,Zpiisob, jakym ji dit€ zvladne, bude vyznamny nejenom pro
proziti Skolniho veku, ale ovlivni 1 jeho budouci strategie chovani a
neformalni socidlni vztahy. Je zadkladem socialni tispé$nosti jiného druhu,
jde zde spiSe o schopnost ziskat ur¢itou pozici a byt pfijiman rtiznymi
lidmi na stejné urovni, napf. v partnerskych vztazich ¢i mezi

spolupracovniky.*"

Cinitelé socializace

Do socidlni spolecnosti pfichazi jedinec biologickou cestou, tedy narozenim a
odchazi zni opét biologickou cestou, tedy smrti. Mezi témito dvéma Zivotnimi
piedély na jedince ptisobi riizné vlivy.”

V procesu socializace je jedinec povazovan za objekt socializace, pisobi na n¢j
kazda socidlni skupina, do které jedinec patfi, ¢i je do ni zaclenén. Skupiny, které
pusobi na jedince béhem socializace, se nazyvaji subjektem socializace. Nejvetsi vliv
na socializaci jedince maji ale skupiny, kdo kterych je jedinec trvale zaclenén. Jde
tedy hlavné o rodinu, $kolu, vrstevniky ale také o hromadné sd&lovaci prostiedky.”
Rozdily ve vychovnych cilech znamenaji pro obé pohlavi nevyhody. Dévcatim se
béhem vychovy tlumi jejich sebevédomi tim, ze se jim nedostava podpory v oblasti
samostatnosti a nezavislosti. VétSinou se jim zabranuje stavét se na vlastni nohy.

Chlapci naopak byvaji povzbuzovani, aby se osamostatnili a aby se odpoutali od

3 Vagnerova, M. Vyvojova psychologie: Détstvi, dospélost, stafi. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 159-160.
"4 Trpigovska, D. Kapitoly ze socidlni psychologie. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng, 2000, s. 46.
S Vyrost, J., Slaménik, 1. Socidlni psychologie: 2., prepracované vyddni. 2. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s.,
2009, s. 51.
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jejich matky a zacali se pfiblizovat otci. To by ale mohl byt problém, protoze
vraném détstvi pokladaji pravé matku za nejdilezitéjsi osobu. Otec uci chlapce
odpovidajicimu chovani pro muzskou roli. Chlapci jsou pak méné citlivi a mohou
hife navazovat mezilidské vztahy, protoze otec se u nich snazi potlacit projevy
slabosti ¢i empatie.’®

Pedagog ma na jedince veliky vliv, nebot’ pravé on mé moc ovlivnit chovani nejen
jedince ale i celé skupiny. ,,Tento vliv uplatiuji tam, kde bude mit pravdépodobné
dlouhodobé wiginky, a to v prostiedi mimo domov.“ ’" Tento vliv je zptisoben moci a

odpovédnosti, diky které maji kontrolu nad celou skupinou i nad jednotlivcem.’®

6. Tradice a modernita

Pojem tradice oznacuje socialni proces, pomoci kterého jsou z generace na generaci
prendSeny duchovni hodnoty, hodnotové postoje, zvyky, obyceje a dalsi slozky
kulturniho dédictvi. Vyjimkou nejsou ani socidlni normy, ptedsudky, stereotypy,
vzorce chovani a mnoho dalSich jevil. ,, Tradice pfedavaného dédictvi obsahuje fadu
socialnich samoziejmosti.“’® Tradice je jakousi socialni instituci, jez ovliviuje
prabéh a cile socidlné adaptacnich a socializacnich procest, a to nejen jedince ale i
celé skupiny ¢i spolecnosti. Je brana jako neformdlni socialni kontrola, casto ma
charakter autority. Pravé tradice fidi a kontroluje dilezité socidlni zmény, které se
déji. Udéava jim tad. ,,V kazdé spoleCnosti existuje relativné znacnd variabilita
tradi¢nich norem, hodnot, nizorti atd., a to nejen mezi jednotlivymi socidlnimi
kategoriemi, vrstvami ¢&i geografickymi oblastmi.“®® V historicky piedeslych
obdobich byla tradice zdrojem kontinuity, stability a tctyhodnosti. Byla dulezitym
integratnim faktorem. Diky tomuto faktoru bylo mnoho spolefenskych utvart
schopno ustat kritickd obdobi a zachovat si tak svou identitu. Postupem casu se
v disledku postupujici industrializace vyznam tradice zmensuje.®!

Pojem modernity se v oblastech socialnich véd, hlavné v oblasti sociologie, sklofiuje
velice Casto. Timto pojmem se socidlni védy snaZi zachytit fundamentalni soubor
procesti a spolecenskych zmén, ktery zapocal (pivodné v Evropg) v 15. stoleti a

vrcholil v souvislosti s tzv. primyslovou revoluci v 19. stoleti. Jde o to, jak se
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minulost a sou¢asnost vzajemné ovliviiuji.®?

Sociologie pretvaii predstavu o stavu spolecnosti, kterou ma spole¢nost sama,
v kazdém historickém obdobi. Pietvateni tim ozfejmuje socialni praktiky i historické
zmény. Tim vSak nezmenSuje zékladni nejistoty, jeZ jsou soucasti piedstav o

modernim svéte, 83

7. Skolni vék

Pod pojmem Skolni vék se rozumi obdobi, kdy jedinec navstévuje zakladni Skolu.

Tuto dobu muzeme rozdélit do tii fazi:

- Rany skolni veék — obdobi mezi 6 a 9 lety. Charakteristickymi rysy jsou
zmeéna zivotni situace a rizné vyvojové zmény (piedevsim ve vztahu ke

Skole)

- Stredni Skolni vek — obdobi mezi 9 az 12 lety. Jde o dobu, kdy dité
pfechézi na druhy stupenn zakladni Skoly a také zacina dospivat. V této
fazi zainaji nejen socidlni zmény ale 1 biologické.

- Starsi skolni vek — od 12 let do ukonceni zakladni Skoly. Tato faze se Casto

oznacuje jako pubescence®

Zakladni Skola

Prvni vyznamna socidlni instituce, do které dité prichazi, je Skola. Dité jiZ neni jen
pod vlivem rodiny, ale pfichazi do kontaktu s okolnim svétem, jez na néj ptsobi. Je
to dilezit¢é misto pro socializaci, nebo pravé zde ziskd dit¢ mnohdy odlisné
zkuSenosti, nez které ziskalo v roding. Ditéti se zde rozvijeji schopnosti i dovednosti
presné tak, jak to pozaduje spolecnost. Formuje se zde i zdklad pro ,,budouci socialni
pozice kazdého zdka“®®, nebot’ tispéch na zakladni §kole je do zna¢né miry zakladem
pro dalsi studium a nésledné leps$i profesi. Prave instituce Skoly ma mnohdy zasadni
vliv na zplsob détského sebehodnoceni. ,,Selhani ve skole mlize byt rozhodujici pro
dalsi smé&fovani jedince.*8® Nastup na zékladni §kolu miize odpoutat zavislost dit&te

na rodin€. VIliv rodiny je postupné ,nahrazovan pusobenim jinych socialnich
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skupin.*®’

Dle Svarcové pravé zakladni $koly utvateji zédklad vzdélanosti oband. Jedinec zde
dostava zakladni vzdélani, vychovani, ptiprava na zZivot ob¢ansky, osobni a pracovni.
Doba trvani Skolni dochazky trva devét let, Cleni se na dva stupné (prvni a druhy).
Svarcova v Zdkladech pedagogiky® uvadi, ze vzdélavani na zakladni $kole slouZi
k tomu, aby si zaci osvojili strategie uCeni a na jejich zdkladé se motivovali
k celozivotnimu ucenti, discipliné a ukaznénosti.

Zacatkem zakladniho vzdélavani je zapis do Skoly. K tomuto ritudlu se musi dostavit
kazdé dit&, které dosahne do 31. srpna daného roku véku Sesti let.%

Lucie Jarkovska v Genderovych aspektech ceského skolstvi® uvadi, ze $kola neni jen
prostor, ve kterém divky a chlapci ziskavaji védomosti. Je to také misto, kde dochazi
k ,,produkci kulturnich a socidlnich vyznami, jejichz prostfednictvim se divky a
chlapci u¢i porozumét spolecnosti jako socidlnimu systému s jeho hierarchiemi a
vztahy, némz hledaji své misto.“%

Dulezitym socidlnim meznikem je v zivoté jednice nastup do Skoly. Dulezity je
proto, nebot’ dit¢ ziskavd novou roli, roli Skoldka. Obdobi, kdy dité vstupuje na
zékladni Skolu, je ¢asové ohrani¢eno a byva i ritualizovdno. Prvnim ritudlem je zépis
do skoly, druhym pak prvni $kolni den. Prvni Skolni den stvrzuje pfeménu socialni
role ditéte.

Roli Skoldka si dit¢ nemiZze vybrat. Pii dosaZeni jistého véku ji jedinec ziska
automaticky. Oblast, kterou Skola u ditéte rozviji, je oblast socializace. Tento proces
se déje jinym zpusobem, nez v roding.

,»Doba nastupu do Skoly nebyla stanovena nahodné. Ve véku 6-7 let dochazi
k riznym vyvojovym zménam, které jsou podminény zrdnim i ucenim. VéEtSina
z nich je pro UspéSné zvladnuti role Skoldka dilezitd, i kdyZ jejich vyznam muze byt
rizny. “% Kompetence, které jsou nutné k tomu, aby dité pfijatelné zvladlo $kolni
pozadavky, jsou Skolni zralost (,,Stav ditéte projevujici se v takové vyvojové trovni
jeho organismu, kterA mu umoziiuje adaptaci na prostiedi $koly.“%®) a skolni
ptipravenost (,,Biologické, psychické a socidlni predpoklady ditéte pro vstup do

Skoly. Jde o komplexni charakteristiku, kterd zahrnuje jak uroven biologického a
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psychického vyvoje ditéte, tak dispozice vytvaiené na zakladé¢ uceni a vlivem

konkrétniho socialniho prostiedi*®4.)

% Tamtéz, s. 301.
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lll. Chlapec védator a dévée milacek: nékteré

genderové rozdily ve skole

V této Casti se budu zabyvat piimo genderovymi rozdily v pfistupu vyucujicich

k zakim a zdkynim. Zamétim se také na genderové nerovnosti v ucebnicich.

8. Genderové rozdily v pedagogice

Rozdily mezi divkou a chlapcem, zenou a muzem se zacinaji objevovat jiz na
prvnich stupnich vzdélavaciho systému. Pfi vychoveé a vzdélavani mimo rodinu jsou
divky navadény na urCitd povolani (zdravotni sestra, ucitelka) a bez ohledu na
individualni pfedpoklady byvaji odrazovany od obort, které jsou tradicné¢ muzské
(atomovy fyzik, popelat, hasi¢).%®
Na prvni pohled by se dalo fici, Ze se v dneSni moderni pedagogice jiz genderové
rozdily nevyskytuji, tedy az na hodiny télocviku.®® Ve skuteénosti se viak vyskytuje
mnoho situaci, které mluvi o opaku.
Problematikou genderovych rozdilii v pedagogice se zabyvala napt. Susan McGee
Bailey (sociologie), jejiz vyzkumy dokazuji, Ze od matetské skoly az po univerzitu
vénuji ucitelé vice pozornosti chlapciim nez dévcatim. Podle Bailey se pravé chlapci
vice zapojuji do vyuky, vice na sebe poutaji pozornost a daleko Castéji vykiikuji.
,UCitelé reaguji odliSn€ na vykiikovani divek a chlapcﬁ.“97
Vyzkumy, které se vénuji instituci Skoly, uvadi tii hlavni pfistupy k oblasti, kterou
studuji:
1) vyzkum makrotrovni — tento vyzkum se zamétuje na nerovnosti a
struktury
(jde o Skolsky systém, vliv spole¢nosti na vzdélani a opacné),
2) vyzkum interpersonalnich interakci a kazdodenniho Zivota jedincti
— zde jde o vztahy mezi Zaky, osobni piibéhy zakl, zakyn a
vyucujicich,
3) vyzkum vzd¢€lavaciho obsahu — osnovy, ucebnice, kurikulum.
«98

,»Vzdélavani je ovlivnéno mnohymi genderovymi asymetriemi.

Rita M. Kelly (sociologie) poznamenava, ze Zenam bylo v sekundarnim vzdélavani
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piifazeno vSeobecné akademické vzdélani, tedy ucitelské obory, pozice sekretarek ¢i
ufednic. Muzi jsou vedeni k technickym obortim, jeZ jsou propojeny se strukturou
zaméstnanosti, pfi¢emz toto ¢lenéni miizeme sledovat i v ¢eském Skolstvi.

Situaci, kterou uvadéla Rita M. Kelly v roce 1991, je aktualni v ¢eském Skolstvi o
patnact let pozdéji. ,,Dané rozdéleni je obvykle vnimano jako disledek genderoveé
stereotypniho ¢i tradiéniho vnimani muzskych a zenskych roli, podle kterého jsou
zeny povazovany za empatické a emociondlni bytosti se sklonem k peCovatelstvi a
muzi za racionalni, nezavislé osobnosti se schopnosti logického objektivniho
tisudku.“*°

Ve své studii Politika genderové rovnosti ve vzdelani*® Smetackova uvadi, ze $kola
je klicova socializa¢ni instituce. Jejim hlavnim tcelem je pfedat nejmladsi generaci
»predstavu svéta®, kterd je podepfena autoritami, a kterd prohlubuje kontinuitu
spole€nosti. Pravé Skola v détech prohlubuje pfedstavy o tom, co znamend byt
»spravnym muzem ¢i zenou“. Formdlni a neformalni kurikulum je zdrojem
genderového uspotadani ve Skolnim vzdélavani. ,,Chlapci jsou podporovéni
v aktivité, pribojnosti, logickém mysleni, technickém a fyzicky-vykonnostnim
zaméteni, zatimco divky spiSe v pasivité, pamétnim uceni, estetickém citéni,
zaméfeni na emoce a vztahy.* 1%

Dale Spender (Australie) se zabyvala vlivem vyuky na utvareni zenské osobnosti.
Béhem vyzkumu zjistila, Ze vyucujici se zamétuji vice na chlapce. Ti jsou mnohem
Castéji ukolovani slozitéjSimi uUkoly. Takto mimo jiné vyucujici zvladaji jejich
neposednost a zabranuji jim vyruSovat. I ke studijnim vysledkim se pfistupuje dle
Spender jinak. Pfevladd predstava, Ze dévCata jsou beéhem vyuky snazivéjsi a
peclivejsi. Objevi-li se divka, kterd je neposednd ¢i nemé dobré studijni vysledky,
byva pfisnéji potrestana neZ by byl chlapec, ktery by se choval stejné. Naopak
chlapci jsou posuzovani mirnéji, vyuc€ujici jsou k nim tolerantnéj$i, protoze od
chlapcii se ¢ekd, ze budou ,,zivejsi«. 102

Prostiedek, kterym dochazi k realizaci genderovych piedstav, je rozdéleni predmétii
na chlapecké pfedméty a divéi predméty. DalS§imi néstroji jsou odliSny postoj
vyuCujicich vic¢i chlapcim a dévcatim, rozdilné pozadavky ve vztahu k uceni,
odlisné metody hodnoceni, ucebni pomucky, které rozfazuji zeny do tradicnich

zenskych povolani a muzim ptidéluji tradicné muzska povolani. V disledku téchto

9 Jarkovska, L. Genderové aspekty Geského $kolstvi. Sociologicky casopis. 2008, &. 4, s. 685- 691
100
Odkaz
101 smetackova, 1. Politika genderové rovnosti ve vzd&lani. Rovné piilezitosti. 2009, &. 2, s. 10-12
102 jarkovska, L. Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdélani. 2. vyd. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 7.
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faktori dochazi k odli$né socializaci u chlapci i dévéat. 103

,» Ve spolecnostech, ve kterych dojde k reflexi genderovych nerovnosti, zatnou byt
riznymi sociadlnimi aktéry vznaSeny pozadavky, aby Skola odmitala genderové
stereotypy a tim podporovala rovné piilezitosti zen a muzi.“'® Podle socialnich
aktéri by méli byt chlapci a dévcata vzdélavani stejné, to znamena, Zze by méli byt
vystaveni stejnym predmétim ale 1 metodam hodnoceni.

V publikaci ,, Zeny, muzi a spolecnost“*® (Curran, Rezentti) se pise, Ze ucitelé na
zékladnich skolach byvaji tazani, zda délaji rozdily v pfistupu k zakiim a zédkynim.
Nejcastéjsi odpoveéd byla, ze neberou ohled na pohlavi a jednaji se vSemi détmi
stejné. Vyzkumy vSak ukazuji, ze odliSnost vjednani ucitel — zak/zdkyné je.
Rozdilnost byva nejméné ve dvou faktorech, a to ve frekvenci a v obsahu.

»Pokud jde o frekvenci, vyzkumy prokazuji, ze zaci muzského pohlavi komunikuji
s vyucujicim — bez ohledu na jeho pohlavi — castéji nez divky. Ucitelé vénuji
chlapciim vice pozornosti a vétsi ast celkového vyucujiciho ¢asu.'®® Divod muze
byt takovy, Ze chlapci vyzaduji vice pozornosti a kladou si vy3si naroky. Casto na
sebe poutaji pozornosti vykiikovanim. Provedené vyzkumy se vSak vSimly
zajimavého jevu. Vykiikuje-li chlapec, ucitel to toleruje. D¢la-1i to samé divka, je
karana.

Odbornici v oblasti vzdélavani Myra a David Sadker pfisli na to, Ze ucitelé opravuji
chyby vic u chlapcti, nezli u divek. Chlapci jsou ptimo vedeni k tomu, aby své chyby
hledali a opravovali. Zaci na rozdil od Zzakyh byvaji také Castéji ukolovani tikoly,
které jsou naro¢né na mysleni. Ugitelé je nuti, aby dospéli k ,,optimalnimu Feseni. 1%’
Rozdil je 1 v odpovidani na otazky, kde ucitelé maji ve zvyku ptesnéji zodpovidat ty

otazky, které byly polozeny chlapci. 1%

9. Interakce mezi zaky a ucitelem/ucitelkou

Béhem komunikace s Zactvem se ,,vyucujici obvykle domnivaji, Ze nedélaji rozdily
mezi chlapci a divkami, Ze snimi jednaji stejné.“!®® Provedené vyzkumy vsak

ukazaly, Ze je tomu naopak. Problematika genderu ma v pedagogické komunikaci

103 Tamtéz, s. 10-12

104 Tamtéz, s. 10-12

105 Odkaz

106 Renzetti, C. M., Curran, D. J. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2005. s. 132,

107 Tamtéz, s. 132.

108 Tamtéz, s. 132.

109 Smetackova, L Prirucka pro genderové citlivé vychovné poradenstvi. 1. vyd. Praha: Oteviena spole¢nost,
0.p.s., 2007, s. 14.
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velikou roli a neni moznost se ji vyhnout. Divodem je, Ze ocekavani jedince
ovliviluje rozdéleni na zeny a muZze. Toto vymezeni fidi i reakce na rtizné situace.
,»Od détstvi je lidem vstépovano, ze lidstvo se déli na muze a zeny, kteti vypadaji a
chovaji se riizné, vykonavaji riizné ¢innosti a maji rizné socialni postaveni.“!°
Presto, ze kazdy muz a kazda zena oplyvaji vlastnostmi, které jsou spoleCnosti
uznané jako Zenské ¢i muzské, nelze doptedu predpokladat charakter jednotlivého
jedince. Pii komunikaci s muzem se uplatiiuji jiné vzorce jednani nez pii komunikaci
s zenou. Do vzorcti jednani se pak promitaji genderové stereotypy i vlastni
zkuSenost.

K nevyrovnanému postoji k dév€atim a chlapciim dochazi jiz pti osloveni déti jako
»zakt“. ,,Pouzivani generického maskulina, které ma teoreticky zahrnovat chlapce i
divky, vSak naznacuje, co je povazovano ve Skolnim prostfedi za normu. Divky se
tak mohou citit opomijeny.*!1!

Ve vyzkumech bylo prokdzano, ze pedagogové mivaji sklony upiednostnovat
chlapce pred dévcaty. Vice chlapce vyvolavaji, vénuji jim ¢as pro odpovéd a
preciznéji komentuji jejich vykony ¢i otdzky. Tyto sklony byvaji vysvétlovany tim,
ze chlapci pieci vice zlobi a je tfeba je zabavit.

I ocekavani vuci chlapcim a divkdm se lisi. Je to dGvod, pro¢ jsou zadané ukoly
riizné. Dévéata se staraji o vyzdobu tfidy, chlapci se zabyvaji silovymi pracemi.!!2
Jedna z mnoha dulezitych véci, ktera se odehrava v prostfedi Skoly, je oslovovani
zakl a zakyn. Jde tu o uZivani ,,generického maskulina“. Ucitel by se mél tedy
vyvarovat jednotného osloveni ,,zaci* a prejit ke genderové rovnocennému ,,7zaci a
zakyne* €1 k neutralnimu oznaceni ,,zactvo®.

Dalsi nerovnosti je uzivani kifestnich jmen a pfijmeni. Je dokazéano, Ze u chlapct se
pfechdzi mnohem diiv k oslovovani pomoci pifijmeni. U dév€at se uziva kiestni
jméno do vysSiho véku. Velmi Casto se misto kiestniho jména u dévcat uziva
zdrobnélina (pt. Terezko, Hanicko) ale u chlapct je to méné Casté. Mnohem vice
vyucujici oslovi chlapce ,,Horaku* nez ,,Honziku*. UZivani pfijmeni u chlapci ma za
nasledek, Ze se brzy pfipoji ke jménu i ,,pan“. Toto mize vést ke sniZeni statusu
divek ve spole¢nosti.

Dalsi zpiisob, jakym pedagogové zvetSuji rozdil mezi Zenou a muzem, je zpusob,

jakym béhem vyuky zadavaji ukoly. ,Mladi lidé si odnaSeji do Zivota jasnou

110 Tamtéz, s. 14.
11 Tamtéz, s. 14.
12 Tamtéz, s. 36
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predstavu o délbé muzské a Zenské prace, kterou si dilem vytvofili v rodiné a
pusobeni vyucujicich ji v pribéhu Skolniho zivota systematicky utvrzovalo a
legitimizovalo.*!!3
Pedagogicky sbor velmi rad piid€luje divkam takové ukoly, u kterych je tieba
spolehlivosti, trpélivosti ¢i estetické citéni (vyzdoba tiidy, utieni stolu). Pro chlapce
jsou pfipravovany ukoly, jez se vyznacuji prestizi. Tyto ukoly vyzaduji intelekt,
fyzickou silu, jsou dobfe viditelné, ocenitelné a nejsou ¢asoveé narocné. Jde tedy o to,
ze chlapci dostavaji ukoly, které jsou ihned viditelné. Dochazi tak k ¢astéjsi pochvale
a ocenéni. U dévcat se vysledek zadaného ukolu objevi az po delsi dobé, nekdy
zUstava bez povSimnuti.
Zpusob zadani téchto ukold mize byt podan tak, ze zaci i zadkyné jej vnimaji jako
lichotku. Nikdo z nich si ani neuvédomuje, ze tyto formulace vytvareji dva svéty,
které jsou odliSné.
Priklad odlisnosti pri zadavani ukolu:

Deévcata, dohlédnéte na zalévani kvétin, jste preci jen svédomitéjsi.

Chlapci, prestéhujte ve tiidé stoly, mate preci vice sily. 1**
Na prvnim tkolu, jez je pfidélen divkam, je vidét, Ze zde neni tfeba pfemysleni ani
vynalozeni néjaké fyzické namahy. Jedind vlastnost, kterd je zde vyzadovana, je
svédomitost (aby kvétiny neuschly). Vysledek tohoto tikolu neni tak prestizni, nebot’
neni vidét. Naproti tomu Ukol, ktery byl zadan chlapclim je vice prestizni, nebot
kazdy, do ttidy pfijde, uvidi, Ze jsou stoly piest¢hovany.
Veskera komunikace vyucujicich s Zaky prameni z pfedstav o vlastnostech divek a
chlapct. Diky genderové stereotypnim predstavam je ovlivnén pfistup pedagogt
k chlapcim a divkam.
Ze strany Skolniho vzdélavani je hlavni rozdil v tom, jak se divka ¢i chlapec uci.
Dévcata jsou povazovana za schopnéjsi naucit se latku, timto vSak jejich schopnost
kon¢i. Vyucujici Casto predpokladaji, ze dévC€ata nauCenou latku nebudou schopna
pouzivat. Z toho vyplyva, Ze dévcata jsou povazovana za bezducha s nedostatkem
tvofivosti ¢i inteligence. Jednd se vlastné o kruh socidlniho ocekéavani, socialniho
tlaku a socidlniho jedndni, pregnantné vyjadieného Robertem K. Mertonem v pojmu
sebenaplitujiciho se proroctvi. K. Merton ve svém dile ,, Studie ze sociologické teorie

— Sebenapliujici se proroctvi “**° uvadi, e vlastnosti, jez se v jedné skupiné povazuji

13 Tamtéz, s. 37.

14 Smetackova, 1. Prirucka pro genderové citlivé vychovné poradenstvi. 1. vyd. Praha: Oteviena spolednost,
0.p.s., 2007, s. 37-38.

15 Odkaz
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za ptednosti, jsou ve skupiné jiné hodnoceny negativné.!'® Napiiklad, je-li ve $kolni
tfid€ jedinec, jez se uci 1épe, nez ostatni, je mezi svymi prateli povazovan za vzor.
V té samé tfid¢ se vSak najdou jedinci, ktefi tuto vlastnost mohou povazovat za
negativni.

Ptedstavy vyucujicich o chlapcich jsou jiné. Predpoklada se, Ze chlapci nebudou
vénovat pripravé tolik ¢asu jako divky, ale na rozdil od divek budou schopni ihned
zareagovat a ,néco vymysli“. Pocitd se tedy stim, ze chlapci oplyvaji veétsi
inteligenci, ac¢ ji nedokdzi projevit zpusobem, ktery se ve Skole vyzaduje — tedy
naucenim se pozadované latky. Dochazi pak k omluvam chlapct ze strany pedagogii:

,,Sice se to nenaucil, ale dokdzal to vymyslet '’

Na tomto piikladu je demonstrovano, ze vyucujici ofekava od chlapce logické
mysleni, které mu nahrazuje povinnost néco se naucit. Ve skutecnosti se tedy u
chlapce nehodnoti to, co se nauci, nybrz to, co vymysli. U dévcete by tento zplsob
pristupu ke vzdélani nebyl akceptovan. Vzdy je vyzadovéno, aby se dévce ucilo dle
predstav uditele/ucitelky. Neni u néj prostor k logickému mysleni.

»Problematicky byva z genderového hlediska zpusob, jak a za co vyucujici chvali a
napominaji zaky a zakyné&.“!® Vyucujici posuzuji zactvo dle genderové stereotypnich
predstav o podobé muzstvi a zenstvi. Tyty predstavy zdkyné¢ a zaci pochyti a
postupné se snazi vyhovét tomu, jak by se méla schovat ,spravnd“ Zena a jak
»spravny* muz. Touto cestou se posiluji a reprodukuji genderové predstavy.

U divek se pfedpokladd a oceniuje pile a spolehlivost. Odvaha, napaditost ¢i
originalita se u divek spiSe omezuje, nebot’ jde o chlapecké vlastnosti. Vyucujici uci
divky povaze ,,poslusného* pohlavi. Divky jsou vice napominané za uziti hrubych
slov ¢i za hrubé a agresivni chovani. Chlapec neni timto smérem tolik omezovan,
protoZe se tyto projevy povazuji za projev muzsky rysa. 19

Za povsSimnuti stoji, ze jiz od velice utlého veku byvaji chlapci mnohem Ccastéji
chvéleni za intelektualni vykony. Tituly jako ,,nejvétsi védator* ¢i ,,nejpiln€)si zak*
byvaji pro chlapce nejcastéjsi. U divek se ceni upraveny zevnéjsek, piijemné
vystupovani ¢i vzorné chovani. Ocenéni, kterd divky velice Casto ziskéavaji, jsou

,miladek viech®, , idealni povaha® &i ,,vzorné chovani. 12

116 Merton, K. R. Studie ze sociologické teorie. 2. vyd. Praha: SLON, 2007, s. 196-219.

17 Smetackova, 1. Prirucka pro genderové citlivé vychovné poradenstvi. 1. vyd. Praha: Oteviena spolecnost,
0.p.s., 2007, s. 38.

118 smetackova, 1. Prirucka pro genderové citlivé vychovné poradenstvi. 1. vyd. Praha: Oteviena spolecnost,
0.p.s., 2007, s. 38.

19 Tamtéz, s. 39.

120 Renzetti, C. M., Curran, D. J. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2005. s. 132.
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Resenim tohoto ,,problému* je nabouravat systematicky hodnoty, které se tak utvafi.
Velmi doporucované jsou hry, ve kterych se ukazuji vyhody vstficného jednani,
schopnosti se dohodnout ale i empatie.!?

Ditlezita je forma a typ pochval a trestii, které ve vztahu k divkdm a chlapcim
vyucujici pouziji. ,,Zajimavé napiiklad je, ze k umravinovani déti se Casto pouziva
ptesazeni chlapcti k divkam. Tim se zduraznuje predstava, ze chlapci a divky jsou

z4sadné jini a vzadjemné spolu nekomunikuji.*1??

10. Skolni prospéch

Znédmka a s ni spojené zndmkovani je dilezitym zdrojem informaci o uspé$nosti
ditéte z hlediska Skolnich pozadavkii. Pomoci znamek si vyucujici rozfazuji déti na
isp&sné a neuspésné. 1?3

,.Skolni prospéch ma urcitou socidlni hodnotu, ktera neni vSak ve vsech rodinach
stejna. Dité akceptuje ndzor dospélych, predevsim rodici, a piejima jejich kritéria
(pt. jaké znamky jsou jesté pfijatelné a jaké uz ne).“*?* V prvnich letech na zakladni
Skole je uspéch Ci pripadny neuspech spiSe vztahového charakteru. Dité se neuci
kvtli sobé ale kvili lidem, ktefi jsou pro néj nejvyznamnéjsi. TouZzi po jejich uznani
a ocenéni. To pro né ma mnohem vétsi vyznam, nez zndmka samotna.

,»Kritéria hodnoceni jsou konstruovana tak, ze jedince urcitych socialnich
charakteristik zvyhodiuji a jiné znevyhodiuji.“!?® Ve vztahu vzdélani a genderu je
vice problém, nez napf. ve vztahu socioekonomického statusu a vzdélanosti. Jeden
z divodi je, Ze jesté pred 150 lety nemély zeny moznost vzdélani. Dnes je pro né
misto na kazdém vzdé€lavacim stupni. V poslednich vyzkumech se dokonce ukazalo,
ze vétsi ambice ve vzdélani maji divky neZ chlapci. Dokonce jejich zastoupeni ve
vzdé&lani je vyssi, nez u chlapci a muza.*?

Z genderového hlediska jsou pozadavky na zakladni Skole vice orientované na divky,
pro chlapce jsou hutfe splnitelné. ,,Idedlu zaka ve vétsi mife odpovidaji vlastnosti
pfi¢itané déveatiim. 1%’

Pii Skolnim vzdélavani se od chlapcti ocekava, Ze budou mit mensi schopnost

121 Smetackova, 1. Prirucka pro genderové citlivé vychovné poradenstvi. 1. vyd. Praha: Oteviena spoletnost,
0.p.s., 2007, s. 39.
122 Tamtéz, s. 39.
123 Tamtéz, s. 47-48.
124 vagnerova, M. Vyvojovd psychologie: Détstvi a dospélost. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2012, s. 334.
125 Jarkovska, L. Genderové aspekty eského kolstvi. Sociologicky casopis. 2008, & 4, 5. 685- 691
126 Tamtéz, s. 685- 691
127 v agnerova, M. Vyvojovd psychologie: Détstvi a dospélost. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2012, s. 335.
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konformity, budou impulzivni ¢i, Ze budou mit mensi zdjem o vyuku. Ucitel od
chlapcii ocekava, Ze chlapci nebudou klidni, nebudou pilni a Ze budou rusit vyuku.
Vétsinou k nim nema takovou davéru, jakou ma k divkam. Vice chlapce kritizuje a
jeho pozornost upoutdvaji nezddoucim jednanim. Zejména Zenskd cCast
pedagogického sboru je piesvédcena, ze chlapci potiebuji vice kontroly, neni mozné
nechat je pracovat samostatné ani se na n¢ spolehnout.

Dévcata jsou pak podle ptredpokladi ucitele vice prizpisobiva, pilnd, poslusna ale i
svédomita a spolehliva. Dle stereotypnich ptedstav potiebuji dévcata oporu a pomoc
kantorti, a tak ve vztahu k dévcatim pievlada tendence protekce. Tendence
soupetivého chovani se naopak od dévcat neocekava. Pokud je tomu naopak, zvysuje
se na n¢ tlak, aby se pozadované vlastnosti posilily.

»docidlni ocekavani ovliviiuje do ur¢ité miry i rozvoj riznych schopnosti a
dovednosti  $kolak@ odlisného pohlavi. Skolské hodnoceni je genderové
diferencovano i ve vztahu k jednotlivym vyucovacim piedmétim. Mytus lepSich
predpokladii a tudiz i pravdépodobnéjsi uspésnosti chlapci v matematice a divek
v ¢eském jazyce sdileji rodice 1 ucitelé. Nazor ucliteli se projevi v rozdilné
intepretaci vysledki prace chlapcti a divek.“!? Kdyz prospéch v danych predmétech
napliuje ocekavani, neni tieba premyslet o zmén€. Pro dévcata je snazsi pfijmout
neuspéch v matematice, kdyz je zdivodnén jejich divéi roli. Stejné je to s chlapei a
¢eskym jazykem ¢i jinymi predméty, které jsou povazované za divei.

,»V jednotlivych pfedmétech se mulZe projevit rozdilnost v preferenci urcitého
zplisobu uvazovani.“?® V pfedmétech jako je matematika &i chemie je tieba

exaktniho uvazovani. Neni zde prostor pro pochyby ¢i piipadné chyby. Nemusi se
zde vysledek dlouze vyjadfovat. Postaci strucnost. Je to zplsob mysleni, ktery se
oc¢ekava od chlapcti. M¢lo by pro né€ byt piijatelné;jsi, mohou-li se vyjadfovat struéné
a jednozna¢né. V humanitnich pfedmétech je to jiné. Je tu prostor pro interpretaci,
individudlni zpracovani a vyjeveni vlastnich myslenek. O kvalité vysledku se da
mluvit jen sté€zi, protoze neni vzdy jasnd a jednoznacna. VSeobecné se ocekava, ze
pravé tento zplsob mysleni je pro divky piijatelnéjsi a je socidlné podporovan a

otekavan, 130

128 vagnerova, M. Vyvojovd psychologie: Détstvi a dospélost. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2012, s. 335.
129 Tamtéz, s. 335.
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11. Genderové stereotypy ve vybranych u€ebnicich a

uc¢ebnich materialech

Zpisoby, jak se do skoly dostavaji genderové stereotypy, jsou rizné. Tyto stereotypy
zatézuji kazdodenni skolni zivot. Jedna z cest, kterou prichdzeji stereotypy do skol,
jsou ucebnice a riizné u¢ebni materialy.

,,U¢ivo predstavuje konkrétni a nosnou podstatu $kolniho vzdélavani.“**! Piesto neni
neutralnim, univerzalnim ani objektivnim piehledem toho, co urcity obor nabizi. Je
tomu pravé naopak. !

V ucebnich textech patii Zenam c¢innosti, jeZ jsou spojené s domdacnosti, muzi jsou
pak spojovani s Cinnostmi mimo domov (sport, zaméstnani, setkani s prateli).
V ucebnicich, které jsou novéjsi, nema zena obleCenou zastéru, tak jako kdysi,
tradi¢ni obraz Zeny viak pretrvava. Udél Zeny je stale podfizovat se muziim, p¥ijimat
jejich pokyny a plnit jejich ptani. Nejvétsim Stéstim, kterého mohou dosahnout, je
manzelstvi, dim a matefstvi. Muze pak uspokojuje Gspéch v zaméstnani. Napliuje je
kariéra a sport. Rodinu maji jen jako misto, kde mohou nabyt energii a odpocinout si.
Diky témto stereotypiim pietrvavaji v ucebnicich predstavy o povoléanich, které jsou
typicky Zenské a které jsou muzské. Najde-li se v uCebnicich Zena, kterd pracuje, ma
podobu mladé, bezdétné Zeny ¢i jiz star$i, uspeSné matky. ,,Téma dvojiho zatizeni
zeny jako pracujici matky se pfechazi ml¢enim.“!*® V ugebnicich provozuji Zeny
povolani, kterd jsou oznaCovana jako typicky Zenska — ¢iSnice, uklizecka ¢i zdravotni
sestra. Cinnosti muzii byvaji rozmanit&jsi, pfevysuji Zenskou praci (ve vaznosti,

spolecenském uznani a finan¢nich piijmech).

181 Smetackova, I. Gender ve kole: Prirucka pro budouci i soucasné ucitelky a ucitele. 1. vyd. Praha: Oteviena
spole¢nost, 0.p.s., 2006, s. 26.

132 Jarkovskd, L Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdélani. 2. vyd. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 10.

133 Karsten, H. Zeny - muzi: Genderové role, jejich ptivod a vivoj. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.0., 2006, s. 46.
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Rozbor ué¢ebnice Vychova k ob¢anstvi (7. trida)

V této casti se budu vénovat rozboru a analyze genderu v rdmci ucebnice Vychova
k obcanstvi (7. tftida). Hned na Sesté strané této ucebnice jsou vyobrazeny dvé hrajici
si déti — chlapec a divka. Chlapec si zde hraje s kostkami a autickem a dévcée drzi
v ruce panenku. Z tohoto obrazu vychazi prvni stereotyp, a to takovy, ze divka/zena

se ma starat o déti a chlapec/muz pracuje.

Dalsi obrazek vyobrazuje vék mezi 15 a 18 lety. Dévce drzi na tomto obrazku
hudebni nastroj a mifi asi na hodinu housli, chlapec sportuje. I v tomto lze spatfit

nerovné zobrazeni genderovych vzorci.

V ¢asti textu ucebnice, kterd je vénovana agresivnimu a asertivnimu jednani, je
popsano, jak které jednani probiha. U agresivniho jedndni jsou zobrazeni dva
chlapci, ktefi se perou. To znazorniuje muzskou vlastnost — silu ¢i dominanci. U
asertivniho jednani spolu jednaji dvé divky — poukézani na to, Ze dévcata jsou jemna

a citliva.

e agresivni rozhovor
asertivni rozhovor 39



Hned na dalsi strané ucebnice fesi podani ruky. Pii situaci, kdy si podavaji ruce
nadfizeny a podtizeny jsou opét vyobrazeni dva muzi. Ukazka toho, ze muzi by méli

pracovat.

nadrizeny a podiizeny

V kapitole o globalnich problémech je vyobrazeno vojsko, které fesi rizné konflikty.
Opét se na této fotografii nachdzeji vojaci-muzi. Ptiklad toho, Ze povoléani, kde je
potieba sila a odvaha, vykonéavaji muzi. Naopak pomocny zdravotni personal je

v této ucebnici zobrazeny jen v podobé¢ Zen — stereotyp toho, ze zeny pecuji o druhé.

40



Vyobrazeni genderovych roli v dalSich uéebnicich

2 a Match picturesof Mia in a-i to the jobs in !

Obrazek 1: Zobrazeni cinnosti Zeny behem dne v ucebnici anglictiny pro 7. tridu

Obrazek 2: Rozdeleni domacich pract - uc¢ebnice némciny
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12. Utvareni a zasady genderové pozitivni vyuky

Rada sociologt vidi feeni genderovych nerovnosti pii vzdélani rozdélenim kol dle
pohlavi. Samoziejmé nejde o to, Ze zéaci budou segregacné roziazovani do
., prislusnych ™ genderové vymezenych studijnich oblasti. ,, Naopak se domnivaji, ze
vzdé¢lavaci instituce vyhrazené jednomu pohlavi napomahaji jak muziim, tak i zendm
vénovat se studijnim predmétim, v nichz byli pfisluSnici jejich pohlavi tradi¢né
v mending.“?* Prokazané jsou pozitivni disledky oddélené vyuky pro divky.
Dévcata, jez navstévuji divci Skoly, maji vyssi sebevédomi. Diky tomu nachazeji
v budoucnosti prestizni, dobfe placené zaméstnani. V téchto skolach je mozné, aby
se divky specializovaly i na tradicn¢ muzské obory a necitily se piitom jako menSina,
¢1 u tohoto studia nebyla zleh¢ovana jejich snaha.
Jsou vsak i odpurci segregace, jez tvrdi, ze takova déleni sice divkam pomahaji,
nefeSi ale problematiku genderové nerovnosti ani diskriminace, jez je
charakteristickd pro nasi spolecnost. Dal$i moZnosti jsou cesty zavadéni genderoveé
vyvazeného kurikula, kam budou zaclenény studijni materidly o Zendch, ale i
obcanech jinych barev pleti nez bilé a o homosexualech.!3
Aby pedagog minimalizoval zazité genderové stereotypy, mél by:
- reflektovat odlisny ptistup k divkam a chlapciim
- respektovat rozdily mezi pohlavimi, ale a priori je nepfedpokladat
- usilovat o rovny pfistup k chlapiim i divkam
- vyvarovat se genderov¢ stereotypnich vyrokii jako: ,,no je pravda,
Hanicko, Ze tohle u plotny pottebovat nebudes* nebo ,,pieci se, Michale,
nenechas zahanbit holkou*
- pokud v pouZivanych ucebnich materidlech objevi genderové stereotypy,
mluvit o nich s détmi, zpochybiiovat jejich samoziejmost
- vyhledavat alternativni genderové vzory pro chlapce 1 divky, napf. Zeny
kosmonautky, muZi na rodicovské dovolené apod., kterymi rozsiti détem
moznost volby vlastni budoucnosti***®
Kdyz by Skola zacala pracovat tak, aby nepodporovala genderové stereotypy, docili
tim, ze zaci zaCnou mit zdjem o predméty bez ohledu na pohlavi, a posili tak hodnotu

vzd&lavani na prioritu zakyh a zaka. 3’

134 Renzetti, C. M., Curran, D. J. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2005. s. 164.
135 Tamtéz, s. 164 — 166.
136 jarkovska, L. Rovné prilezitosti divek a chlapcii ve vzdélani. 2. vyd. Brno: NESEHNUTI, 2005, s. 10 — 11.
187 Smetackova, 1. Gender ve Skole: Piirucka pro budouct i soucasné ucitelky a ucitele. 1. vyd. Praha: Oteviena
spolecnost, 0.p.s., 2006, s. 22.
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IV. Zaveér

Hlavnim cilem mé bakalafské prace bylo charakterizovat a objasnit srovnani
zachézeni s chlapci a dévcaty na zakladnich Skolach, zjistit a prozkoumat dostupnou
literaturu.

V provedenych vyzkumech bylo dokdzano, Ze schlapci a dévcaty se zachazi
rozdilné. Velka ¢ast pedagogt, rodict ale 1 vychovatelll voli takovou vychovu, ktera
uptednostiiuje chlapce a znevyhodiiuje divky. Na tomto faktu se shodne vétSina
odbornikt, kteti provedli nescetné mnozstvi pruzkum ale 1 laikd.

Odbornici v oboru genderové pedagogiky pozaduji razantni proménu tradicni
vychovy. Nesouhlasi s dvojim posuzovanim stejné situace, kdy dévce je za jisty
projev svého chovani karano, ale u chlapce je stejna situace brana za projev
sebeprosazeni.

Ma-1li se skute¢né zalit se zménou tradicnich roli, mélo by se tak stat v co
nejranéjSim véku jedince. Ke zméné muze dojit jen vtom ptipad€, budou-li
pedagogové, vychovatelé i rodice nejdiive reflektovat sami sebe a své chapani
genderovych roli. Toto se muze dit, jen kdyz se nejdiive vyporadaji s vlastni
pohlavni roli ale 1 se zkuSenostmi, které do této doby nabyli. Méli by byt schopni
sami kriticky vnimat své chovédni a jedndni ve chvili, kdy se dopusti genderové
stereotypnich projevi. Dilezité je uvédoméni, ze ve studijnich materidlech by mély
byt ve vétSim mnoZstvi zastoupené Zeny.

,»Vychova, ktera by davala stejné Sance obéma pohlavim, by se tedy musela postarat
jednak o to, aby chlapci 1 divky dostali pfilezitost vyvijet se k nezavislosti a
sebejistoté, jednak o to, aby chlapci ani dév€ata nemuseli tajit své slabé stranky a
mohli rozvijet svou citlivost a vnimavost k citiim a pocitiim bliznich.**®

Hlavné rodice byvaji odpovédni za vychovu déti, v redlném Zivoté ale pfispivaji i
jiné faktory k socializaci divek a chlapct. Jsou to blizké osoby, vrstevnici, pfatelé ale
i ugitelé a vychovatelé.**

Cilem genderové vyvazené vyuky je zajiSténi toho, aby vzd€lavaci proces byl
skutecné procesem demokratickym, ktery zohledituje multikulturni svét (zahrnujici
muze i zeny). ,, Teprve az se tato vize stane skutecnosti, mizeme mluvit o Skolstvi

jako o emancipujicim Ciniteli socidlni zmény, nikoli jako o ochranci spolecenského

138 Karsten, H. Zeny - muzi: Genderové role, jejich piivod a vyvoj. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.0., 2006, s. 69.
139 Tamtéz, s. 69.
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statutu quo (soucasny stav). 140

Béhem studia literatury jsem zjistila, ze v Ceskych zékladnich Skoldch dochazi
ke genderovym nerovnostem v pfistupu pedagogickych pracovnikii a pracovnic
k chlapciim a divkam, a Ze i1 ucebnice, jez jsou uzivané, jsou z velké ¢asti genderové
nestabilni. Zeny jsou zde vyobrazovany jako ty, jeZ by mély hlavné pracovat doma a
starat se o rodinu. Muz by mél pracovat na své kariéfe, sportovat a rodinu mit jen
jako misto, kde si odpocine. Takovéto predstavy jsou ve Skolstvi predavany détem, a
tak se $ifi z generace na generaci.

Zaveérem mohu tedy konstatovat, ze na zékladnich Skolach se stale rozdilné zachazi
s chlapci a dévcaty. Odlisné zachazeni nepochazi pouze s interakce mezi ucitelem a
zakem ¢i zékyni ale i z ucebnic a dalsich studijnich materiala. Stereotypy, se kterymi
se déti setkdvaji na zakladnich Skolach, predavaji v dospélém Zzivoté svym détem. Je

tedy potieba tyto stereotypy eliminovat a s détmi zachazet stejné.

140 Renzetti, C. M., Curran, D. J. Zeny, muzi a spolecnost. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2005. s. 170.
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Priloha ¢. 1

Obrizek od maminky

Maminka je ucitelka. Ale ted je doma s malou Terezkou.
Az Terezka povyroste, maminka se vrati do skoly.
Maminka umi vSecko. Vafi, pere, $ije, stard se o dam.

A kdyZ ma chvili ¢asu, hraje na klavir a maluje.

,»Abych nevysla ze cviku,** fika.

Tomovi nakreslila Mourka i §téné Matéje.

,»A co ja?* fekl Tom. ,,Namaluj taky mé, mami!

,,Tak dobfe,*‘ fekla maminka. ,,Posad se tamhle na zidli.

A nehybe;j se! Musis sedét jako hiibek v lese.

Ctvrt hodiny to vydrzi§, nebo ne?*

,,To se vi, mami, " fekl Tom.

Ale Tom je neposeda. Nevydrzi klidné sedét ani minutu.

,» To spi$ namaluju blesk nez tebe, Tomasi, ‘ fikda maminka.
,»Ty sebou $ijes jako Sidlo. Zkusime to n€kdy jindy, ano?*
Az se naucis klidné sedét.

Ale uz rano podala Tomovi obrazek.

Je na ném Tom, jak spi.

,»Ty sebou §ijes, i kdyz spis,‘‘ sméje se maminka.
,»Ale prece jenom ne tolik, jako kdyz jsi vzhiiru.
Jinak bych t& musela malovat podle fotky!**

(9)

Priloha 1: priklad stereotypniho pohledu na Zenu



Priloha ¢. 2

U zubare

Spravny kluk se ni¢eho neboji. Jako Tom.

Ale dnes ma jit k zubafi. Tom se neboji,

ale Ze by se tésil, to ne.

Radgji by Sel k zubafi az zitra. A jesté radéji pozitfi.
»»>Mami,‘* fekl pfi snidani, ,,ja mdm asi hore¢ku.
Maminka mu sdhla na ¢elo: ,,To se ti jen zda.

BEz si vycistit zuby. A pospés si, af nepfijdes pozdé!
Do stiediska trefis? Jesté pusu. Tak ahoj!“

Skoda, ze zubni stredisko je tak blizko!

To se ani neda cestou zabloudit.

V cekdrné sedi jen tfi lidé. Kdyby jich tak bylo vic!

(40)

Priloha 2: priklad stereotypniho pohledu na muze



Priloha ¢. 3

Tieba by se mezitim porouchala vrtacka.

Na sténdch cekdrny visi plakaty.

Na jednom se zubi zajic a pod nim je népis. Tom slabikuje:
JEZTE ZELENINU! BUDETE MIT ZUBY JAKO JA!
,,Dalsi!** vola sestficka v bilém plasti.

,»To uz jsem na fadé?* divi se Tom. ,,J4 bych jeté pockal.
,,Ale vzdyt jsi tu sam,** #ik4 sestficka.

,»Copak, copak, mlady muzi?*‘ Pan doktor stoji ve dvefich.
,» Ly se bojis? No a co? Bojis se, ale prisel jsi.

To znamena, Ze jsi state¢ny kluk.

Kdo umi zatnout zuby a vydrzet, to je u mé chlap!

Tak pojd, af to mas brzy za sebou.

Tom sedi v kresle a vrtacku v puse ani neciti.

A jestli citi, stejné ani nepipne.

Chlap musi néco vydrzet, no ne?

BYL JEDEN FORMAN,
ten mél hal,
pohédky je pul,
byl druhy forman,
ten mél bic,
a pohadka je pryc.
Z Cech

(41)

Priloha 3: priklad stereotypniho pohledu na muze



Priloha ¢. 4

PRINC BAJAJA
KRAL DAL PRINCEZNU DRAKOVI
PRINC BAJAJA MA MEC.
ZABIL DRAKA.
VZAL S| PRINCEZNU ZA ZENU.

=

d‘d
i ot

BAJAJA JE KRAL.

M dve o ki

Priloha 4: zobrazeni muze a Zeny v knihach pro déti



Priloha ¢. 5

Novi kamaradi

Tatinek odjel a stryéek Pepa je v lese. Teta Ema vafi a maminka
ji pomaha. Mala Mila si hraje s Terezkou. Na Toma nema nikdo Cas.
A tak se Tom vydal na prazkum okoli. Po cesté dosel az do Zalesi.
,Dobry den,“ zdravi kazdého, koho potké. Na vsi se zdravi
kazdy s kazdym, fikala maminka.
Hasicska zbrojnice, Obecni ufad, SmiSené zbozi, ¢te Tom napisy
na domech. Vida, jak se hodi umét cist. Na rybnicku plave
hejno hus. Na ndvsi se perou dva voriSci. Traktor veze viz
vrchovaté naloZeny senem.
»Hele, Prazdk,”“ ozvalo se. Tom se otocil a uvidél ctyfi kluky.
»Ja nejsem Prazdk,” fekl Tom, ,ja jsem z Veseli.“
»10 je jedno. Kluci z mésta jsou vejtahové,“ fekl nejvétsi z kluku.
,» Vejtahové jsou vsude,“ fekl Tom.
,Umis se prat?“ zkousi ho dlouhén.
» Lrochu,” fikd Tom. Ale jestli se do néj pusti vsichni Ctyri,
bude bit jako Zzito.
» Lak ukaz.“ Dlouhan kyvl na nejmensiho z kluku.

i »Honziku, Ze mu nabanéi§?*

»5 mensimi ja se neperu,“ fekl Tom. , To neni fér.*

»Tak si to rozdej se mnou!“ usklibl se dlouhén. ,,Ale m4s kliku.

S menSimi se neperu ani ja.“ Mrknul na kamarady.

(64)

Priloha 5: priklad stereotypniho pohledu na Zenu a muze



Priloha €. 6

@ School time! |

< 8 % 7' Listen and say.
/ R >

i Listen and point.

a chair

a table

a pen

a teacher

a book

a clock

AT Ao

D Listen, then sing:
The classroom song.

‘ achair atable apen ateacher abook aclock Unit 2 Lesson 1 X !

Priloha 6: priklad stereotypniho pohledu na Zenu



Priloha ¢. 7

Ctyfi dlané

Dneska rano u snidané
potkaly se ¢tyfti dlané.

Dvé jsou malé a dvé vétsi,
mluvi spolu tajnou feéi.
Domluvte se, zddné hadky —
vzdyt jste pfece kamaradky!

Nac¢ je dobra fec¢

Vite, nac je dobra fe¢?
Abychom si fekli: ,,Heg!
Zname tolik slov a vét,
budeme si rozumét.
Abychom si fekli: ,, Vis,
takhle jsme si mnohem bliz.

(64)

Priloha 7: vyobrazeni divky a chlapce v knihach pro déti



Priloha ¢. 8

Vik: U, au, awii! Viak ja na vés vyzraju, vy mali chytraci!
A pak vés vSecky sezeru!

Vypravéc: VIk utikal rovnou do vsi ke kovafi.
Nechal si upilovat jazyk, aby mél hldsek jako vlasek.
A honem zpétky za kuzlatky!

(21)

Priloha 8: vyobrazeni Zeny v knihdach pro déti



Priloha ¢. 9

Cert a Kaca

Byla jednou jedna Katefina, ale nikdo ji nefekl jinak nez Kaca.

Uz méla davno ¢as na vdavani, ale Zzddny mladenec ji nechtél

za zenu. Ona totiz byla Kaca tuze hubata a hadava. Kazdou

nedéli chodivala do hospody k muzice. Ale Ze byla tak hubata

a hadava, zadny mladenec ji nikdy k tanci nepozval. AZ si Kaca
jednou tekla: ,,Ja bych tancovala tfeba i s certem!*

Vtom vesel do hospody chlapik v mysliveckém. Hodil muzikantum
dukat a dal si zahrat soélo. Vsecky divky ze vsi cekaly, kterou

z nich si myslivec vybere k tanci. Ale ten feSak s jiskrnyma

o¢ima $el rovnou pro Kacu. Kaca byla $téstim cela bez sebe.

Cely vecer tancoval myslivec jen s ni. A kdyz ji vyprovazel domu,
vyhrkla: ,,J4 bych §la s vami na kraj svéta!®

»Inu, pro¢ ne?“ zasmal se myslivec. ,Chyt se mé kolem krku!*
Kéca ho popadla kolem krku — a vtom se myslivec proménil v Certa.
Letél s Ka¢ou rovnou do pekla. Zabusil na pekelnou branu.

(87)

Priloha 9: vyobrazeni zZeny a muze v knihach pro déti



Priloha ¢. 10

BERNARDYNOVA UKOLEBAVKA
Viclav Ctortek

Kdyz byla Kaéenka docela mala, pfinesla ji maminka
docela malou panenku a fekla: , K malé hol¢ic¢ce patri
mala panenka. Az bude Kac¢enka vétsi, dostane taky
vétsi panenku.“ Poslouchal to tatinek a rekl:

,Mala panenka nasi malou Kacenku neuhlida. Tak
ja koupim malého pejska a on je bude hlidat obé dve.”
A tatinek Sel do kramu a rekl:

,Ja bych chtél malého pejska, ale aby poradné rostl.
Protoze nase Kacenka taky poroste.”

A Kaéenka rostla, ale panenka nerostla. Maminka
musela Kaéence kazdou chvili kupovat vétsi panenku.
A Kacenka rostla a pejsek taky rostl. Uz z ného byl
pes a tatinek si liboval:

,,To jsem dobre koupil! Maminka musi Kacence ku-
povat kazdou chvili pannu, ale pes roste sam.”

11/

Priloha 10: priklad stereotypniho nazoru, ze divky si hraji s panenkami




Priloha ¢. 11

o w :

TO JE KRAL. KRAL MA KORUNU.

PRINC ZABIL DRAKA.

TOanExmbRAKS

Modfe podtrhavej na strance véechna slova PRINC a spocitej.
Totéz udélej se slovem KRAL, ale podtrhavej cervené.

19

Priloha 11: zobrazeni muze jako silného jedince



Priloha ¢. 12

’ TO JE PRINC BAJAJA.

BAJAJA MA MEC.

BAJAJA ZABIL DRAKA.

BAJAJA JE KRAL.

Prohlédni si jesté jednou jméno prince,
dej v ném do kolecka véechna A a podtrhni vechna J.
Kolik A ma Bajaja ve svém jméné a kolik J?

Priloha 12: vyobrazeni muze jako silného jedince



Priloha ¢. 13

Auto a auticko

Tatinek opravuje auto a Tom opravuje auticko.

Copak o to, rozebrat auticko, to jde Tomovi raz dva.

Ale kdyz ho slozil zase dohromady, auticko nejezdi.

A jesté mu zbyla dvé zubata kolecka a tfi Sroubky.

,,Jak ti to jde?* pta se tatinek. ,,Ja uz jsem hotov.

,,Jde mi to dobfe,* fikd Tom. ,,Jenomze to nechce jezdit.
Ale pfedtim jezdilo normdlné.“

,,Nez ses do néj pustil, auticko jezdilo, a ted nechce?**
,,Ano, tati.‘

,»Tak se mu podivame na zoubek!* fik4 tatinek.

,,»A ty se divej, at viS, co kam patii! “

Kdyz umi opravit velké auto, to by bylo,

aby si tatinek neporadil s malym!

»»Sldva, uz jezdi!** vold Tom. ,,PFisté si ho opravim sam.*
Az se nau¢im opravovat auti¢ko, mysli si Tom,

tfeba mi pak tatinek dovoli opravovat i velké auto.

A mozna mé necha i trosku zajezdit!

(36)

Priloha 13: priklad stereotypniho nazoru, Ze chlapci si hraji s auticky



