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Anotace

JARESOVA, STEPANKA. Cinnost vybranych spolkit na Jicinsku 1918-1938. Hradec
Kralové: Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2021, 63 s. Diplomova prace.

Diplomové prace rekonstruuje ¢innost a ulohu étyt zajmové odlisnych ji¢inskych
spolktl v obdobi tzv. prvni republiky (1918—1938). Jedna se o Remeslnickou besedu
(1870-1951), Spolek ku podporovani chudych zaku ji¢inského gymnazia (1883-1951),
Spolek turista (1903-1926) a Okraslovaci spolek (1872-1951).

Prace bude koncipovédna do tematicky fazenych kapitol, které budou postaveny na
komparaci spolkd z hlediska jejich ¢lenské zakladny a hlavnich smérti ¢innosti po roce
1918. Dochované prameny budou primarnim zdrojem pro vyzkum samostatnych
spoleCnosti, jejich Clenti a ukoll, jez se odrazely na kulturnim zivoté Jicina i jeho
obyvatel. Zakladem bude demografickd a statistickd metoda za vyuziti kritického a
komparativniho pfistupu k prameniim, jez dovoli vyuZzit i koncept lingvistického

paradigma.

Vyzkum bude vychdzet prioritné z prizkumu archivnich pramend, mezi néz patii

fondy vybranych spolkil a fond mésta Ji¢ina, doplnénych o vybér odborné literatury.

Klicova slova: Ji¢in, 1918-1938, spolek



Annotacion

JARESOVA STEPANKA, Activity of selected societies in the Ji¢in region 1918—1938:
Faculty of Arts, University of Hradec Kralové, 2021, 63 p. Thesis.

The diploma thesis reconstructs the activities and role of four different associations
of Ji¢in in the period of the so-called First Republic (1918-1938). These include the
Remeslnicka beseda (1870-1951), Spolek ku podporovani chudych zaka ji¢inského
gymnazia (1883-1951), Spolek turista (1903-1926) and Okraslovaci spolek (1872—
1951).

The work will be conceived into thematically arranged chapters, which will be based
on the comparison of associations in terms of their membership and main lines of
activity after 1918. Preserved sources will be the primary source for research of
independent societies, their members and tasks reflected in the cultural life and
inhabitant of Ji¢in. The basis will be a demographic and statistical method using a
critical and comparative approach to sources, which will allow the use of the concept of

linguistic paradigm.

The research will be based primarily on a survey of archival sources, which include
funds of selected associations and the city of Ji¢in, supplemented by a selection of

literature.

Keywords: Ji¢in, 1918-1938, association
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Uvod

Spolkova ¢innost ve vEétsi ¢i mensi mife zasahovala do kulturniho, ale i socidlniho ¢i
hospodaiského zivota mésta. I ptesto, ze je v d¢jinach skupinova interakce nékolikrat
zminovana a prvnim predpokladem zakotveni spol¢ovaci svobody byla dubnova ustava,
je vznik spolkového zivota spojen piedevsim s 1. kvétnem 1860, kdy vzeSel v platnost
zivnostensky fad. ZruSenim cechovniho nafizeni, jez drzelo zastitu nad drobnymi
femeslniky, tak pfevzaly iniciativu nové vzniklé¢ femeslnické spolky. Na vlnu prvné
vzniklych hospodaiskych a nasledné i1 kulturnich, socidlnich a vzdé€lavacich spolki
navazalo vydani nového zédkonu o spol¢ovani a shromazd’ovéani 15. listopadu 1867.1
Tato obcanska participace zpusobila rozvoj kulturniho zivota, a mozna z¢asti vymezila
pole pro vyzkum souvislosti zdjmovych spolecenstev.

Postupné narustajici liberalni hodnoty byly naruSovany pfichodem vlastenecko-
naciondlnich kontextl, jez vyustily v expanzi 1. svétové valky. Tento globélni konflikt
si vzal za ob&t’ miliony Zivotd, soutasné s ¢leny spolkovych organizaci. Cinnost spolki
tak byla razantn¢ ochromena nebo se kvuli nedostatku ¢lent zcela rozpadla. Zlom v
tradiénich moralnich hodnotach, kulturnich zvyklostech i1 spoleCenskych navycich
zménil lidskou spolecnost. Povéle¢na filantropie tak piinesla nové nadéje v podobé
spole¢ného budovani demokratického ziizeni tzv. prvni Ceskoslovenské republiky, kde
spolkova ¢innost hraje vyznamnou roli. Spolkova ¢innost se tak stala stabilizatnim
bodem kulturniho Zivota. ZvySena role téchto instituci na sebe pfipoutala mnoho tkond,
jez jsou zaznamenany v protokolech ze schiizi, u¢etnich knihach, ale i v odrazu ¢innosti
¢lentl, a tak vytvofila zajimavé pole pro vyzkum socidlnich dé€jin. Diplomova prace,
zaméfend na priizkum &tyi konceptualng odlisnych spolkil: Remeslnicka beseda (1870—
1951), Spolek ku podporovani chudych zaku ji¢inského gymnazia (1883-1951), Spolek
turistli (1903-1926) a Okraslovaci spolek (1872—-1951), popisuje dlouhodoby kontext
zivota v mé&sté Jic¢in. Utvofend vyse¢ (zaznamenana na grafu €. 1 v ptiloze) obdobi prvni
republiky (1918-1938) zaznamenava zasadni zmény odrazejici povalecny pacifismus,
rozvoj feminismu, obdobi ,,zlatych dvacatych®, ale i vlasteneckych krizi a hrozici
pfichod dalsi valky. Prvorepublikovy spolkovy Zzivot popisuje rozkvét demokracie

po kontrast nastupu diktatury, a tak umoziiuje vysvétlit fenomén spolecenské zmény.

! Vice o rozmachu spolkového Zivota po roce 1867 viz Klara KOCIANOVA, Vyvoj sdruzovaciho prava v
CSR, Olomouc 2010, d. p., s. 19-21.



Problematiku spolkového Zivota jsem pro svou diplomovou praci zvolila prave
proto, ze dobfe odrazi kazdodenni zivot v Ji¢in¢ za prvni republiky, a toto obdobi
z divodu nejveétsi kulminace zaloZzenych spolkil (viz. graf €. 2 v ptiloze). Cilem prace
tedy neni pouze popsat ¢innost spolkli, protoZze bych se mohla zaméfit pouze na

ree
1

,»vydavani penéz, sdzeni stromku a popis turistickych ceduli®. Misto toho se cilem prace
stane odhalit hloubéji oponu spolkové zZivota. Pro¢ spolky nahle zacaly hledat chybu
Vv minulosti a snazily se poucit? Spolky vznikaly na povzbuzeni primyslu jako pomoc
statnim Ufednikim, ale jak se tato situace vyvijela? Opravdu si tyto organizace
pomadhaly, ¢i mezi nimi panovala nedivéra? Kolik lidi a s jakou profesi si v tak malém
meésté mohlo dovolit kazdoro¢ni pfispévky a jak velky zasah to byl do financi? Jak si
mohli obyvatel¢ dovolit investovat do zvelebeni mésta, turistiky ¢i na podporu
chudych? Tyto otdzky budou vést smér préace, ktera bude roz¢lenéna do tii hlavnich
tematickych kapitol. Prvni z nich se bude vénovat povalecnym zméndm spojenym se
vznikem nové republiky, odkryje vztahy obecni spravy se spolkovou Cinnosti, jejich
neduhy a naopak jejich vzajemnou podporu. Druhd kapitola se zaméti na akce spolkli
zam¢eiené na kulturni a zébavni Cinnost. Posledni kapitola se bude vénovat Clenské
zakladné a jejimu rozboru z pohledu vzdé€lanosti, profese, genderu i financi.

Kritickym a komparativnim pfistupem k pramentim je dovoleno vyuzit lingvistické
paradigma? analyzy dochovanych pramenti a novinovych &lankd. Vedle zékladnich
metod historikovy prace budou pii vyzkumu pouZity metody: geografické — vyuzité pro
srovnani spolkové ¢innosti v riznych geografickych prostfedich, vyuzZité zejména u
spolku turistli, jemuz geografickd poloha v blizkosti Prachovskych skal udavala smér
zajmu, statistické — umoznujici prizkum c¢lenské zakladny v seznamech clenti
V navaznosti na metodu biografickou spocivajici v prizkumu Zivota jedince a téz
navazujici na metody demografické =zajiStujici piehled srovnani s vétSinovym
obyvatelstvem. Cil prace bude tedy postaven na komparaci spolkii z hlediska ¢lenské
zakladny a hlavnich smért Cinnosti po roce 1918, kdy nam pomiize osvétlit historii a

vyznam spolkového Zivota na Ji¢insku a poptipadé ptinese podklad pro dalsi badani.

? Lingvistické paradigma jako analyza zptisobu vypravéni zminéné viz Milo§ Havelka, ,Filozofie* v tzv.
»filozofii d&jin“ in: D¢&jiny — Teorie — Kiritika, Praha 2004, str. 191-211 - ptebrano z konceptu
filozofickych paradigmat Huberta Schadelbacha, Ekkeharda Martense, Philosophie. Ein Grundkurs 1.,
Hamburk 1991, s. 46-76.



Pro stylistické uchopeni textu jsem pouzila strukturalistickou reflexi narace,
Z pohledu Paula Ricoeura, ktery zastdva ndzor, Ze narace pusobi jako zakladni lidska
zkusenost, pficemz samostatné vypravéni nese smysl a je samo o sob¢ Vysvétlenim.3
Pro téma spolkové ¢innosti a celkoveé kulturnich déjin je toto pojeti dilezité, plisobeni
jednotlivych ¢lent nejde vysvétlit bez zadného zaujeti. Podle Ricouera, tak i Cisté
strukturalni popisy v sob& zahrnuji ptib¢h, ktery by mél objasnit minulé déni bez
prilisného vlozeni subjektivity.4 Na tento postoj navazuje prace Rebekky Habermas a
Nilse Minkmara, ktefi zastavaji prace v Cele s historickym aktérem zahrnujici
historickou antropologii, kde za dulezit¢ povazuji za prvé: ,,zaméreni pozornosti
K porozuméni a popisu vlastniho pritbéhu konkrétnich socidalnich praktik a
kazdodennich zkusenosti lidi studované doby a kultury “5, za druhé: ,, charakteristicka
snaha rekonstruovat pohled samotnych jednajicich, kde nejde o empatii, nybrz o

¢

porozumeéni zkuSenosti druhych lidi v kontextu jejich viastnich ideji* ® a za treti: ,, Zplisob
pozorovani sociokulturni skutecnosti, kde jde o pristup k cizi (¢i minulé) kulture, pri
kterém se miizeme diky podrobnému a jemnému popisu priitbéhu socialnich jednani a
diky dosazovani na jejich aktérsky prozivany smysl vyvarovat toho, abychom do
studované kultury mimodeék vnesli méritka kultury nasi, napr. hodnoceni toho, co je
diilezité ¢i podruzné.“'A tak, i jak Thomas Eriksen ve své praci objasiiuje, Ze kazdy
clovek je kulturni bytosti se vztahem ke kulturnim zvyklostem, tyto osobnosti mohou

pomoci objasnit nékdejsi poméry. I to, jak se socidlni zivot sklada ptedevsim z Cinnosti

® Pohled Paula Ricouera: cit. dle: Lucie STORCHOVA, Koncepty a déjiny, Praha 2014, s. 90, piebrano
z dila viz Paul Ricoueur, Cas a vypraveni 1., Praha 2000.

* Pohled Paula Ricouera: cit. dle: Lucie STOCHOVA, Koncepty a déjiny, Praha 2014, s. 90, piebrano
z dila viz Paul Ricoueur, Cas a vyprdveéni I., Praha 2000.

® prvni zaméfeni dle Habermas a Minkmar cit. dle: Lucie STOCHOVA, Koncepty a déjiny, Praha 2014, s.
98, piebrano z dila viz Rebekka Habermas — Nils Minkmar, Das Schwein des Hdiuptlings. Sechs Aufsdtze
zur Historischen Anthropologie, Berlin 1992, s. 13-19.

® druhé zaméieni dle Habermas a Minkmar cit. dle: Lucie STOCHOVA, Koncepty a déjiny, Praha 2014,
str. 98, piebrano z dila viz Rebekka Habermas — Nils Minkmar, Das Schwein des Hduptlings. Sechs
Aufsdtze zur Historischen Anthropologie, Berlin 1992, s. 14-16, vychazejici z dila: Clifforda Geertze,
Interpretace kultur, Praha 2000, s. 22-26.

" treti zaméfeni dle Habermas a Minkmar cit. dle: Lucie STOCHOVA, Koncepty a déjiny, Praha 2014, s.
98, piebrano z dila viz Rebekka Habermas — Nils Minkmar, Das Schwein des Hdiuptlings. Sechs Aufsdtze
zur Historischen Anthropologie, Berlin 1992, s. 14-16, vychazejici z dila: Clifforda Geertze, Interpretace
kultur, Praha 2000, s. 22-26.



a vzajemného pusobeni: ,, kdyby na sebe lidé prestali vzajemné piisobit, spolecnost by

v . 8
prestala existovat.*

Prameny a literatura

Prameny jsou primarnim zdrojem této diplomové prace. Jedna se o archivalie
Statniho okresniho archivu mésta Ji¢in, fondy: Remeslnickd beseda Ji¢in®, Spolek

.o pix 10 < ; e 11
turisti Ji¢in™, Okraslovaci spolek Jicin

a Spolek ku podporovani chudych zaki
ji¢inského gymnézialz. Remeslnicka beseda ma sviij fond inventarizovan a obsahuje
archivalie z let 1870-1949, pro obdobi 1918-1938 se jedna o knihy protokolt schizi a
valnych hromad, knihy ¢lentl, zlomky korespondence a ucetnich pisemnosti. Zaznam o
&innosti Remeslnické besedy je popsan v pamatniku Sedesdt let Remesinické besedy™
vydaném roku 1930 redakci historika Vita Vagnera. Spolek turisti Ji¢in ma sviij fond
inventarizovan spole¢né s Klubem ¢eskoslovenskych turistll Ji¢in a obsahuje materidly
z let 1903-1934. Pro vymezené obdobi obsahuje zapisy ze schizi, stanovy, seznam
¢lend, statistiky turistiky a rozpoCty na upravy cest a vyhlidek. Roku 1925 pod vedenim
Jakuba V3etecky vydal Spolek turistd Pritvodce Jicinskem a prachovskymi skalami™*,
jenz popisuje také ¢innost spolku. Okraslovaci spolek ma také svlij fond inventarizovan,
kde pro zadané obdobi jsou vyhovujici materialy jako pokladni kniha, seznam c¢lenil a
zapisy ze schuzi, které jsou bohuzel dochovany az od roku 1925. Spolek ku podpoie
chudych zaki ji¢inského gymndzia nema ke svému fondu inventaf, ale protokoly ze
schiizi zahrnuji celé obdobi prvni republiky a taktéZ jsou zisadni udaje o spolku
popsany v Pamdtniku Lepaiova gymndsia v Jiciné™ z roku 1933. Vesmés jsou ze viech

archivalii nejdilezitéjsi zapisy ze schiizi, které obsahuji jak seznam ¢lend, téma schizi,

tak popis situace za uplynulé roky.

® Thomas Hylland ERIKSEN, Socidlni a kulturni antropologie: piibuzenstvi, ndrodnostni piislusnost,
ritudl, Praha 2008, s. 67.

% Statni okresni archiv v Ji¢ing (dale SOKA J&), fond (dale f.) Remeslnicka beseda Jicin.

9°SOKA J&, f. Spolek turisti Jigin.

1 SOKA Jg, f. Okraglovaci spolek Ji&in.

2 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovéni chudych zaki ji¢inského gymnazia Jiin.

3 Sedesdt let Femesinické besedy v Jiciné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930.

1 Jakub VSETECKA, Priivodce Jicinskem a prachovskymi skalami, Spolek turistd, Jicin 1925.

Y Pamdtnik Lepaiova gymndzia v Ji¢iné, Podparny spolek, Ji¢in 1933.



Jednotlivé kapitoly se budou opirat o odbornou literaturu. Pro prvni kapitolu bude
napomocen svazek Déjin spravy v ceskych zemich: od pocdtku statu po soucasnost™,
kde je vysvétleno, jak meéla statni sprava fungovat, a Déjiny Jicina*’ spolecné
S wzkumem Miroslava Bartoné™® napomuzou ke srovndni spravy na Jicinsku.
S rozborem povale¢né situace z filozofického pohledu napomtzou publikace jako
Spolecenskd délba prace™® od Emila Durkheima & Socidlni a kulturni antropologie:
pribuzenstvi, narodnostni prislusnost, ritudl®® od Thomase Eriksena. Druha kapitola se
bude odvijet od studia kulturnich d&jin nejlépe popsanych ve tiech dilech knih Ceské
zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938)%, které popisuji viechny aspekty Zivota v dob&
prvni republiky a tak napomlzou nastinit situaci v celorepublikovém méfitku.
K samostatné spolkové ¢innosti se moc publikaci nevztahuje. Existuje mnoho sborniki
Kk regionalnim spolktim, ale $ir$i pohled na spolkovou ¢innost je zahrnut piedev§im ve
zminénych piehledovych publikacich. Pro hlubsi rozbor jsem se tedy inspirovala
bakalaiskymi a diplomovymi pracemi jako jsou: Vyvoj sdruzovaciho prava v CSR od
Klary Kocidnové %%, Pravo spolkii v 19. a na pocdtku 20. stoleti od Martina Mrzeny?,
Délnické Femeslnicka beseda Svatopluk od Simona Kofeného®, Pocatky organizované
turistiky na Jicinsku 1891-1918 od Jana Jire$e®, Spolkovy Zivot v Nechanicich v 1. pol.
20. stoleti od Jana Tichého® a z hlediska regionalniho: Stavebni vyvoj mésta Jicina
2 dob arch. Cernka Musila v porovndni se soucasnym stavem od Katefiny Vikové?'.
Posledni kapitola zaméfena na ¢lenskou zakladnu spolku, vychazi predevsim z rozboru
archivalii. Pro podkapitolu vymezenou osobnosti Jakuba VSetecky mi byl velice

napomocen rukopis28 zesnulého ji¢inského historika Vladimira Ulehly, ktery se snazil

16 7detika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocatkii statu
po soucasnost, Praha 2011.

7 Jindtich FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010.

'8 Miroslav BARTON, Jicin: piispévek k déjindm hospoddrského vyvoje mésta od konce 19. stoleti do
soucasnosti, Ji¢in 2008.

19 Emile DURKHEIM, Spolecenskd délba prdce, Brno 2004.

% Thomas Hylland ERIKSEN, Socidlni a kulturni antropologie: piibuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritual, Praha 2008.

2! 7densk KARNIK, Ceské zemé v ée prvni republiky (1918-1938), I. - I11. dil, Praha 2000—2003.

22 Klara KOCIANOV A, Vyvoj sdruzovaciho préva, Olomouc 2010, d. p.

2 Martin MRZENA, Prdvo spolkii v 19. a na pocatku 20. stoleti, Olomouc 2010, d. p.

24 Simon KORENY", Délnicka remesinicka beseda Svatopluk, Brno 2014, b. p.

% Jan JIRES, Pocdtky organizované turistiky na Jicinsku 1891-1918, Brno 2008, b. p..

% Jan TICHY, Spolkovy Zivot v Nechanicich v 1. pol. 20. stoleti, Olomouc 2016, d. p.

2" Katetina VLKOVA, Stavebni vyvoj mésta Jicina z dob arch. Ceitka Musila v porovndni se soucasnym
stavem, Hradec Kralové 2015, b. p.

% SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Jicin.



zpracovat jeho zivotopis, ale za svého zivota ho jiz nestihl vydat. Pfesto se mu podafilo

obsdhnout nadmiru cennych informaci o tak vyznamné osobnosti ji¢inskych déjin.

10



1. Cinnost spolkii jako nedocenéna slozka spravy mésta

Spolkovy zivot v Jicin€, vyvijejici se od 60. let 19. stoleti, je neodmyslitelnou
soucasti regionalnich d&jin. Cinnost mistnich spolkil byla nadmiru bohata a ovlivnila
kulturni i stavebni vyvoj mésta, ktery prerusil az zlom v podob¢ 1. svétové valky. Jic¢in
se postupné proménil na vojensky tabor, kde se zaloznici pfipravovali narukovat,
ubytovavali se ve Skolach, kasarnach, hostincich i na ulicich. Vyroba se transformovala
na valecnou, zeméd¢€lskd produkce poklesla a na osudech lidi se zacala podepisovat
nizkd zivotni Uroven. Po dvou letech valky ale doSlo k rozvolnéni, spolky zacinaly
znovu pofadat akce a pomalu dochazelo k upeviiovani narodniho védomi.”®

Kazdy spolek byl pod dohledem statniho tfadu, jelikoz jeho vznik byl podminén
schvdlenim stanov. Jednim z hlavnich spolkovych ukolii bylo navratit kulturu do
ponic¢enych a valkou zohyzdénych mést. Nékteré spolky slouzily jako podpora lidem,
nekteré sdruzovaly pracovniky bez prace, nékteré se snazily podporovat rozvoj krasné
krajiny Ceského raje a nékteré navratit krasu do mésta. At tak &i tak, mély tyto spolky
mezi sebou spolupracovat, taktéz jako mély spolupracovat se samotnym méstem. Kdyz
se nad timto tématem zamyslime z dnesniho hlediska, malokdy by néas napadlo, ze za
vznik nékterych skol, vysazeni stromu v ulicich mést nebo upravené parky mazou prave
spolky. ,, Vétsinou Zijeme v optickém klamu, Ze déjiny jsou, co bylo davno pred nami,
Jjsme silne pohnuti, uvédomime-li si pri dané prilezitosti, Ze déjiny nas obklopuji jako
sam vzduch. Karel Capek, 1933 * Dnes je to pro nas samoziejmost, Ze se obecni
samosprava stara o veSkeré prace ve mésté, ale bylo tomu tak vzdy? Nasledujici
kapitola nastini vztahy mezi spolky samostatnymi a vyvojem statni spravy a jejich

kompetenci.31

2 Jindtich FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010, s. 331-341.

%0 Ferdinand PEROUTKA, Zivot v novindch (1895-1938), Litomysl 2003, s. 225.

31 Spolkové zakonodarstvi mezi lety 1918—1938 viz Jan TICHY, Spolkovy Zivot v Nechanicich v 1. pol.
20. stoleti, Olomouc 2016, d. p., s. 28-31.

Vice o spol¢ovacim pravu v dobé prvni republiky viz Klara KOCIANOVA, Vyvoj sdruzovaciho préva,
Olomouc 2010, d. p., s. 49-58.
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1.1Dobrocinna prace podpirného spolku

O prazdninach roku 1914 se vsichni studenti rozjeli do svych domovt a Ji¢in utichl.
Dle svédectvi® se ale nejednalo o ten bezstarostny klid, §lo o jakousi dusnou atmosféru,
nejen nad Ji¢inem, ale nad celou Evropou. V nedé€li 26. cervence byla nafizena
mobilizace a o dva dny pozdéji vypovezena valka. Ji¢in se proménil na vojensky tabor a
k ubytovani zaloznikd poslouzily vSechny ji¢inské Skoly. Ptesto, Ze se ucitelsky sbor
pokusil schovat vse, co $lo, gymnézium i zbylé Skoly byly za nékolik dni v nezfizeném
stavu. V listopadu 1914 byla po odchozim pluku vyklizena budova Redlky, kde se
musely vméstnat tfi Skoly nardz (ranni/odpoledni vyucovani, s omezenym poctem
predmétl). Roku 1915 byli vojaci prestéhovani z gymnazia do prostornéjsi budovy
Redlky a tifi zminéné Skoly se musely stmelit v budové gymnézia. Ucitelsky Ustav
budovu opustil roku 1916, ale Redlka musela pfeckat do roku 1919. Obtize spojené
S prostory byly ale malicherné oproti povinné vojenské sluzbé. Ve Skolstvi nejvice
utrpél mlady ucitelsky sbor (¢lenové Spolku ku podpoie chudych zaka ji¢inského
gymndzia), kde narukovat museli téméf vSichni, a kdo byl osvobozen, zil
V permanentnim strachu, ze se to zméni. U¢itelé, co se vratili a byli zneschopnéni, opét
ucili. Bohuzel se vojenskd sluzba nevyhnula ani studentim, ti se mohli dle
ministerského vynosu ihned podrobit maturit¢ a odejit do sluzby s ukoncenym
vzdélanim. Skolni rok 1917/1918 mimo jiné nesl nasledky nedostatku uhli a po¢atkem
Skolniho roku 1918/1919 to byla Spanélska chiipka, co zpiisobila prazdné Skolni lavice.

Vilka ustédiila lidem rdnu, ale ani nova republika nepfinesla lep$i situaci. Musela se
potykat s masovou nezameéstnanosti, Spatnym zemédélstvim a na nedostatek potravin
navazovaly hladové bouie spojené s ketasenim. Reditel gymnazia Antonin Trnka, jako
¢len Spolku ku podpofe chudych Zakl ji¢inského gymnazia vyzval déti ze selskych
rodin, kdo miZe at’ poSle chleba pro déti z okolnich mést (Trutnov trpél bidou vice jak
Jiéin).33 Vzpominka 1i¢i situaci: ,, Babicka posila bochnik chleba pro ty déti, ale jen
budou-li jej jist! Musime uZ michati mouku s otrubami.“** Studenti také chodili

vypomahat s hospodatskymi pracemi.

%2 Vale¢na situace popsana az pii desetiletém vyro&i. Po vélce, ani béhem ni nejsou 7adna svédectvi.
Vyrocni zprava statniho gymnasia v Jicine 1927-1928, gymnasium, Jicin 1928, s. 11 —16 a Vyro¢ni
zprava statniho gymnasia v Jiciné 1928-1929, gymnasium, Jic¢in 1929, s. 3-11.

BVyrocéni zprava statniho gymnasia v Jiciné 1928-1929, gymnasium, Jic¢in 1929, s. 7.

3 Vyrocni zprava statniho gymnasia v Jiciné 1928—1929, gymnasium, Jicin 1929, s. 7.
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Po 28. fijnu bylo nejvétsim tkolem Narodniho vyboru a posléze prvni
ceskoslovenské vlady zajistit chod statu zalozeny na tadné vybudovaném stitnim
aparatu. Narodni shromazdéni vydalo sérii nafizeni a zakont, 10. prosince vySel zdkon
o podpofe v nezaméstnanosti, 23. prosince bylo pfidano statnim zameéstnancim, kteii
byli nejvice postizeni. I pies horecnou snahu v sociadlné-politické oblasti se statu
nepodafilo ukonéit sérii hladovych boufi vychazejicich z nezlepiujici se situace. *
Spolek ku podpote chudych zaka ji¢inského gymnazia se tak snazil podpofit co nejveétsi
mnozstvi student. Prvnim tkolem bylo bezesporu zajistit vSem studentim uchazejici
od¢v, dostacujici stravu a zdravotni péci, nasledné byla podpora vyjimecné nadanych
studentti. Jiz béhem valky se mezi lidmi jevila zna¢na podpora. Rodi¢e po zesnulych
détech spolklim darovali uspory, Setfici pro né. Darovali obleceni, nechéavali u sebe jiné
svacit, ale ani konec valky nepfinesl lepsi (“:asy.36 Filantropie tak pfedstavovala nejvetsi

silu podptirnych spolki.

1.1.1 Spolkové fondy

Jiz béhem valeénych let fungoval Spolek ku podpoie chudych zéka ji¢inského
gymnazia (zalozen roku 1883 skolnim radou Josefem Piibylem), bohuzel ale béhem
valky jeho ¢innost stagnovala. VétSina jeho clenti narukovala a celkova situace
nedovolovala vétsi akce. Po valce se ale spolek, tak jako ostatni, opét probral k zivotu.
Spolek mél pevné zéklady v dostatené Clenské zakladng. Ptispévky si ur¢il malé, prave
tak, aby nenarusoval fungovani jinych spolkti (vétSina ¢lenti byla ve vice jak jednom
spolku) a také aby ¢lentim nezpuisoboval finan¢ni Gjmu a mohli tak byt dlouholetymi
pfispivateli. Dal§im finan¢nim pfijmem spolku se staly ustanovené fondy. Do vzniku
republiky se jednalo o 5 fonda: Haklovu nadaci (1886), Nadaci Frantiska Lepate
(1897), Fond manzelt Josefa a Anny Macounovych (1883), Fond MUDra FrantiSka
Smejdarka a Prof. Viléma Baudyse (1907), Fond Neumanntiv — Tamiv — Svihtiv (Fond
ptirodopisny, 1910). Za kazdym z fondu stal smutny ptibéh, v nich jejich zakladatelé

vidé€li nadéji na pomoc druhym.

% Zdengk KARNIK, Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938) 1., Praha 2003, s. 49-60.
% SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych zaki ji¢inského gymnézia Jicin, neinvent., kn. neuspof. ¢.,
Zapisy ze schuizi 1888—-1947.
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V Cervnu 1918 zemiela Josefina Hanacikova, sestra Marie Kleinové a Vojtécha a
Vladimira Hanacika. Sourozenci na jeji pamatku darovali spolku 5000 K¢ na vznik
Fondu Josefiny Hanacikové pro 1éceni chudych studujicich st. gymnasia v Jicin€. Roku
1925 byl za veselejsich podminek ustanoven Fond JUDra Jindficha Patky na podporu
cestovani. V tomto ptipad¢ se jednalo o byvalého studenta, ktery spolku daroval 1000
K¢&. Dle spolkovych stanov pii daru rozhodoval sdm o zaméfeni fondu, souhlasil
s fondem cestovnim, aby bylo studentim usnadnéno prazdninové cestovani po krasach
republiky. Na podporu cestovani se zamétil i tehdejsi feditel gymnazia Antonin Trnka,
ktery poradal turistické vypravy po Evrop¢ a finan¢ni piebytky z cest ukladal na knizku.
Po jeho smrti roku 1929 vénovali jeho ptibuzni spolku ¢astku 800 K¢ a spolu s troky na
kniZce byl vytvoten turisticky Fond feditele Antonina Trnky. Roku 1930 byl ziizen
Fond JUDra Frantiska Svatoné€, opét byvalého studenta, ktery po 10 let posilal spolku
kazdoro¢né ¢astky okolo 200 K¢&. V dopise se Svaton vyjadril: ,, Tésival jsem se na tu
dobu, kdy budu moci splatiti jicinskému gymnasiu lasku laskou a vdécnosti. Jakou
radost jsem mél, kdyz jsem mohl po prvé poslati gros milému Spolku k podpore chudych
studujicich, vzpominaje na ty okamziky, kdy se od ného dostavalo podpory i mné. Kdo to
neprozil, ten to nepochopi a nevyciti...“ >’ Desatym fondem se roku 1931 ustanovil
Fond sk. rady FrantiSka Pavlaska a jeho choti Marie. Stalo se tak pii oslavé stych
narozenin FrantiSka Lepate, prvniho feditele gymnazia. Roku 1933, pfi vyro¢i spolku,
byl ustanoven Fond MUDra Josefa Mriaka, zubniho 1ékate, od roku 1919 zakladajiciho
¢lena spolku, na poskytovani podpory na oSetfovani chrupu chudym zaktm. Na pocest
zvoleni nového starosty spolku a dlouholetého zakladajiciho a pfispivajiciho ¢lena byl
roku 1933 vytvotren Fond Vaclava Trojana. Téchto 12 fondl bylo ztizeno z darti, spolek
pak na vlastni naklady vyboru zaloZil dalsi dva fondy. D&episny fond, popsany v druhé
kapitole této prace a fond feditele Jana Sommera na podporu zdka vynikajicich

v matematice nebo fyzice.®

3 Pamdnik Lepaiova gymnasia v Jiciné, Podptrny spolek, Jigin 1933, s. 219.

%8 Fondy popsané viz Pamdtnik Leparova gymnasia v Jiciné, Podptirny spolek, Jicin 1933, s. 210-221. a
SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych zaka ji¢inského gymnazia Ji¢in, neinvent., kn. neuspof. &.,
Zapisy ze schuizi 1888—-1947.
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1.1.2 Socialni politika statu

Nové vzniklé Ceskoslovensko je oznadovano za stat politickych stran a spolkd, jez
se snejvetsi pravdépodobnosti snazily zprostiedkovavat v jistych formach sociadlni
politiku. Tento termin vymezuje Igor TomesS jako , soustavné a cilevéedomé usili
Jednotlivych socialnich subjektit o zménu nebo o udrzeni a fungovani svého nebo jiného
(statniho, obecniho) socialniho systému “39 Vojtéch Krebs definuje socidlni politiku
jako politiku, ,, ktera se primdrné orientuje k ¢lovéku, k rozvoji a kultivaci jeho Zivotnich

<40 s .,
. Vcelku se vétSina definici

podminek, dispozic, k rozvoji osobnosti a kvality Zivota
shoduje na principu socidlni politiky jako Cinitele, jenz zasahuje do existujiciho
socialniho systému a néjakym zplisobem zasahuje do vztahQ uvnitf spolecnosti a
ovliviiyje kvalitu Zivota jednotlivcl. Ale ojedinéle se objevi 1 definice socialni politiky
jako ,,zabezpeceni prijmu pracujicich a jejich rodin v pripadé nemoci, pracovni
neschopnosti v diisledku vrazu ¢i invalidity, ve stdri, v pripadé smrti Zivitele nebo

«

e v v . 41 v s rr v ’ v s r
V pripadé nezaméstnanosti. "~ Tato dvé pojeti nabizi rozdé€leni pravé mezi ukol statu a

ukol spolecnosti. Stait by mél spravovat socidlni politiku jako zabezpeceni
vSeobecnéjsich potieb pro lepsi spolecnost. ,,Peroutka charakterizoval svou generaci,
jako tu, ktera se po skonceni valky jako prvni prestala stydeét za budovani a nahradila
tradicni Ceské opozicnictvi pozitivnim gestem.“42

Ceskoslovensko se potykalo s mnoha obtizemi, a tak neslo vie tak hladce, jak mélo.
Spolky Casto piejimaly povinnosti obci a okrest, a tak se stavaly jednim z c¢lanki
politické spravy. A tak jako politickd sprava podléhala byrokratizaci, tak ji podl€hala 1
spolkova ¢innost. Urcitd podpora ze strany statu se zacala projevovat jiz ve Skolnim
roce 1920/1921 a az do sk. roku 1926/1927 se jednalo o pomérné vstficné dary. V roce
1927 byla zalozena Stiedoskolskd socialni péce o Zactvo pro Cechy na podnét
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty43. Mg¢la soustiedit podptirné spolky a doplnit
jejich €innost vlastni spolkovou ¢innosti za podpory ministerstva Skolstvi a narodni

osvety a zprostiedkovat styk se stfedoSkolskymi socidlnimi institucemi. Vedle této

% Igor TOMES, Uvod do teorie a metodologie socidlni politiky, Praha 2010, s. 19.

0 Vojtéch KREBS a kol., Socidlni politika, Praha 2007, s. 11.

* Jakub RAKOSNIK, Socidlni stit v Ceskoslovensku pravné-instituciondlni vyvoj v letech 1918-1992,
Praha 2012, s. 10-11.

*2 Ferdinand PEROUTKA, Zivot v novindch (1895-1938), Litomysl 2003, s. 226.

B Vyrocni zprava statniho Cs. gymnasia Frant. Lepare v Jiciné 1932-1933, gymnasium, Ji¢in 1933, s.
13.

15



¢innosti pak vytvofila samostatné podniky pro doplnéni Cinnosti podptirnych spolkt
jako: Div¢i interndt v Praze II, Studentskou poradnu pro volbu povolani v Praze II.,
Letni tabor Na koutech u Brandysa n. Orlici, Letni tabor Padoli ve Verovicich u
Frenstatu p. R, Div¢i zotavovna V HreSihlavech u radnic**. P&t podnikd pro celé Cechy.
To, co spolky uz nékolik let provozovaly, mély najednou zastat instituce, Spolky
nadfazené, a ,,dopomoci* jim k lepsim vysledkiim. Dle prizkumu socialni podpory pro
studenty ji¢inského gymnazia (zaznamenano v tabulce ¢. 3 v pfiloze) mizeme vidét
dualezitost podpor Spolku ku podpote chudych zaka jic¢inského gymnazia. Zejména za
jejich praci, kterou studentim dévali i mimo jejich kompetence, a také za vysi podpor,
ktera po zfizeni socialni podpory nevzdala dlouholetou praci, kterou pro studenty délala.
Tzv. statni podporou po ziizeni socialni péce pro Zactvo se stalo jen postupné zaobaleni
vSech ptispevkl, které si doposud zafizovalo gymndzium samo, pod nalepku socidlni
podpory statu. V podstaté¢ se tak projevila pouze byrokratizace. Spolek se vénoval
studentim po cela 1éta jejich studia v lepSich i horSich ¢asech. Stat sice zasahl jako
pomocna ruka na naléhani spolku v nejhorsi situaci, ale také v té nejlepsi situaci chtél
pfevzit zasluhy na sebe. Spolek ku podpofe chudych zaki ji¢inského gymnazia je
nedocenénym prvkem obecni i statni spravy, stejné tak, jak v této praci bude jeste
nékolikrat zminéno u spolkid jinych. Nejbliz§im ptikladem byrokratizace spolkové
¢innosti je 1 nasledny rozkol ¢lenti odboru Klubu ceskych turistti, zalozen na

podfizenosti Praze.

* St. Cs. redlné gymnasium Frantiska Lepare v Jiciné 1937-38, gymnasium, Ji¢in 1938, s. 47.
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1.2Rivalita prazského odboru Klubu ¢eskych turistii a ji¢inského

Spolku turisti

Mésto Jicin je z historického i1 kulturniho hlediska okouzlujicim mistem. Dochované
historické jadro, nesmazatelny odkaz Albrechta z ValdStejna a mnoho pamatek
uprostied ,,brany do Ceského raje* byly a jsou lakadlem pro nejednoho turistu. Vétsina
obyvatel tohoto mésta si uvédomovala jeho samostatny potencial. Ti ale nebyli jedini,
uvédomovali si to i ¢lenové Klubu ¢eskych turista, fungujici v Praze od roku 1888, ti o
tfi roky pozdéji zalozili samostatny odbor Klubu Ceskych turistd i v Ji¢in€. Do tohoto
nového spolku se snadSenim zapsalo mnoho clenti, s Clenstvim souvisely bézné
ptfispévky, na kterych se vybrala nemala castka. A pravé zde nastal nejvétsi problém.
Praha si z vybranych penéz narokovala 2/3 pro své vlastni tcely. VSichni zapsani chtéli
bezpodmineéné podporovat ji¢inskou krajinu, ale nechépali, pro¢ by méli ptispivat na
prazsky spolek.* Mezi témito dvéma tabory se vytvofila rivalita, jeZ vyustila v rozpad
odboru (1903) a vznik samostatného Spolku turistii.*® Spolek turisti fungoval takika ve
stejném slozeni, jen si vyjmul ze stanov odvadéni penéz ,,cizimu* spolku. Dalo by se
fict, ze spolek vykvetl, ale destivy rok 1913, ktery znemozioval mnoho turistickych
akei, a léta 1914-1918 dostaly spolek takika na dno.*’

Spolek turisti v cele s Jakubem VSeteckou byl 22. listopadu 1918 informovan o
obnoveni odboru Klubu ¢eskych turistii. VSetecka piisobil v plivodnim odboru a jako
vérny ¢len prosel vSechny neduhy spolu se spolkem, logicky tedy nebyl z této zpravy
nijak nadSen (VSetecka byl takovym c¢lenem, Ze mu byla roku 1909 udé€lena pokuta od
krajského soudu za vylepovani propagaci piednasek spolku48). ZaloZeni odboru
povazoval za zbytecnost, nepovazoval za pfijatelné mit v jednom pomérné malém mésté
dva spolky se stejnym ucelem. Tomu oponoval jednatel spolku Bohumir Matas, ktery
povazoval styk sPrahou za vyhodny pro rozvoj turistiky v ocekdvani vyssi

navstévnosti. Pfi néasledujici schiizi byl Matas jediny proti zvoleni VSetecky za predsedu

'S timto problémem se potykal téz odbor Jilemnicky, Lomnicky, Turnovsky, Plzefisky, ale jen v Jiging
diky netstupné duslednosti VSete¢ky doslo az k rozpadu odboru viz SOkA J¢, f. Soudoba dokumentace
okresu Ji¢in, neinventarizovano, €. j. V/6 — 287, kt. ¢. 1 Vladimir Ulehla — PhDr. Jakub Vetecka, s. 44.

% Jan JIRES, Pocdtky organizované turistiky na Jicinsku 1891-1918, b. p., Brno 2008, prevzato z: SOKA
J¢, f. Klub ¢eskoslovenskych turistii - mistni odbor Jiéin, inv. €. 31, €. j. 216/3, kn. ¢&. 1. Jaroslav Poticek,
Jednatelska zprava za rok 1932-1933.

T SOKA J¢, f. Spolek turisti Ji¢in, inv. ¢. 10, ¢. j. 216/2, kart. 1 Statistika turistiky.

*® Tamtéz.
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spolku, nakonec volbu aklamaci s pfipominkou odsouhlasil, nasledn¢ se vzdal svych
povinnosti ve spolku a stal se ¢lenem odboru. I tak ale ztistal ¢lenem Spolku turisti,
zejména za ucelem piesvédCovani ¢lenti o piestupu do odboru ¢i slouceni spolkt. V tuto
chvili se dva spolky se stejnymi cili staly vzajemnymi rivatly.49

Spolek turisti se potykal s mnoha problémy. Hlavnim tématem vyborovych schlizi
se ale stalo pred¢it odbor Klubu. I pfes sebevétsi snahy spolku byly hlavnim faktorem
finance vdzané na pocet Clend. Spolek tak uvazoval o spojeni se spolkem Okraslovacim.
Proti tomu se vyjadfil opét Matas, ze se spolek vénuje podiadné Cinnosti, jako je
zkraslovani oken kvétniky, a dulezité zanedbava. I tak nikdo ze ¢lenti (krom Matase)
nepodporoval spojeni s Klubem. Problém v rivalit¢ spolkli spocival v neefektivni
komunikaci se statni i obecni spravou. Kazda strana méla ,,svou pravdu“ a nikdo
V povalecnych letech nechtél fesit osobni rozpory. Vyplyva to z bakalaiské prace Jana
JireSe zamé&fené na po&atky organizované turistiky na Jicinsku®, ktery se vénuje
¢innosti odboru Klubu ¢eskych turisti, ale letmo se zmifiuje i o Spolku turistd. Jire§ ve
své praci Cerpa z pramenl Klubu a piSe o Spolku turistickém jako o spolku strnulém,
nevénujicimu se turistice dostate¢né. Z prament, z kterych vychazi ma prace, je naopak
zfejmé, ze Spolek turistl mél velkou zasluhu pifi ziskdvani subvenci u ministerstva
obchodu pro stavbu penzionatu u Prachovskych skal, které byly pro oba spolky stfedem
zajmu.

Prachovské skaly se pravé v obdobi prvni republiky staly turistickym lakadlem, a
oba spolky tak bojovaly o spoluticast na jejich dotvafeni. Celd oblast patfila a patii
S panstvim rodiné Schliki®™, a tak zalezelo pfevazné na nich, kdo se ve skalach bude
angazovat. VSetecka jako predseda spolku mél dobré vztahy s rodinou Schliki, a tak se
mu podafilo ziskat prace na znaCkovani turistickych cest. Spolek byl diky vzniku
odboru Klubu v postupném twpadku, a tak si nemohl dovolit ztratit jakékoliv
kompetence, o co se pravé pokusil odbor. Roku 1922 Vsetecka referoval na schtizi o
zpravé od fteditele velkostatku p. Schlika, Ze ho Klub turisti pozédal o svéfeni
odpové&dnosti za znackovani skal. To spolky uz definitivné rozdélilo a Spolek se rozhodl

0 tomto nevhodném chovani referovat pfimo Klubu v Praze. Spor o znackovani se jevil

* SOKA J¢, f. Spolek turistti Jigin, inv. &. 2, €. j. 216/2 , kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1917-1923.

%0 Jan JIRES, Pocdtky organizované turistiky na Jicinsku 18911918, Brno 2008, b. p.

5L Zaborovy zédkon umozioval vytvofit tzv. zbytkové statky, které se ponechaly vlastnikiim nad
zaborovym zakonem stanovenou hranici, aby se zachoval rdz krajiny nebo historické pamatky. Viz
Vladislav LACINA, Zlatd léta ceskoslovenského hospodarstvi, Praha 2000, s. 30.
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nekonecny, az pocatkem roku 1924 VseteCka prohlasil na schazi: ,,...Ze znackovani
Prachovskych skal si spolek ponecha a z ruky je neda, dokud spolek bude spolkem, a jak
si prejou, aby to bylo vyznackovano, zZe se jim vyznackuje! ““2 Tento zapis byl v knize
sice po skoncCeni schiize preskrtnut, ale vystihoval napjatou situaci mezi spolky.

Rivalita tedy neustoupila ani nékolik let po konci valky. Je zfejmé, ze kazdy spolek
zaujal jiny pristup. Odbor Klubu ceskych turisti byl misty az agresivni, ale ziskal
podporu mladého obyvatelstva, jak vyplyva z po¢tu ¢lend (1923 — 198 ¢lenu, 1925 —
276 élenﬁ)sg, zato Spolek turistl si zakladal na uzavienosti a ziskaval uctu u osobnosti
na vysSich mistech, jelikoz VSeteCka byl bezesporu uznavana osobnost nejen v okoli
mésta Ji¢ina>*. Odbor Klubu se pokusil znovu roku 1925 o ziskani praci v Prachovskych
skalach tim, Ze se snazil dostat znackovani do kompetenci pozemkovému ufadu. Nato
Vsetecka podal protest, Ze znackovani patii Spolku a spadad pod paméatkovy fad.”® Ani
jedna strana se nechtéla vzdat svych prav, a tak rozkol mezi spolky pretrvaval takika az
do jejich splynuti v prosinci 1926. Spolek turisti se v mnohém zaslouzil o rozvoj
turistiky, a ¢innosti s ni spojenych, vice jak Klub ¢eskych turisti. Nezvladl si ale zajistit
dostate¢nou ¢lenskou zakladnu, v mnoha piipadech i vlastni vinou, a tak po rozpadu
spolku piesla vétSina ¢lentt do odboru Klubu ¢eskych turisti. Klub tak pievzal i vSechny
povinnosti Spolku turist, a dodnes je znaceni v Prachovskych skalach v kompetencich
Klubu &eskych turisti (KCT)

52 SOKA J&, f. Spolek turisti Jicin, inv.
53 SOKA J&, f. Spolek turisti Jicin, inv.
> Viz kapitola 3.1.1. Jakub Vietetka

> SOKA J¢, f. Spolek turista Jicin, inv. €. 2, &.j. 216/2 , kn. &. 2 Zapisy ze schiizi 1924-1927.

.2,¢.j.216/2 , kn. €. 2 Zapisy ze schtizi 1924-1927.
. 10, €.j. 216/2, kart. 1 Statistika turistiky.
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1.3 Ztrata kompetenci Remeslnické besedy

Ji¢in byl znam jako mésto drobnych zivnosti, Skol a ufadi. Méstu ale chybélo
dostateéné Zelezni¢ni spojeni, které by napomahalo obchodu. Zivnosti i obchody se tak
charakteru meésta pfizplusobily a Ji¢in se stal vyznanou zasobarnou femeslnych i
hospodaiskych vyrobkil. Remeslnicka beseda vznikla roku 1870 piedeviim jako spolek
sdruzujici v8echny mistni femeslniky. Spolkova mistnost byla zvolena v hostinci pana
Cepka, pozd¢ji hotel ,,U Némct“. Jednalo se o prostor s nejvétsim salem v Jic¢ing, proto
se také Beseda snazila o to, aby se stala ,,spolecenskym stiediskem stredniho stavu.“*®
Na konci ledna 1871 se pifi Besedé ustavil divadelni odbor. TéhoZ roku bylo usneseno
na navrh Vaclava Fejfara zfidit femeslnickou pokra¢ovaci skolu. Celych Sest let skolu
financovala Beseda z vlastnich uspor, nez ji Obchodni komora poskytla finanéni
podporu. I tak byla Skola velmi finanéné€ narocnéd a roku 1886 ptesla do spravy obce
jic¢inské. Roku 1875 byl ptfedsedou zvolen Véclav Fejfar, pod jeho vedenim zazilo
sdruzeni nejvétsi rozmach. Rok nato Beseda pofadala prvni femeslnickou vystavu na
podporu domacich vyrobct. Po 5 letech se konala pro uspéch vystava druhd a tentokrat i
za finanéni podpory ministerstva. Za Fejfarova vedeni pod zastitou Remeslnické besedy
bylo v roce 1884 zalozeno Spoledenstvo riznych Zivnosti a o rok pozdgji i Remeslnicka
zalozna, ktera méla lidem slouzit jako moznost levného uvéru diky nizkym trokam, ale
pro nedostateéné pochopeni®’ se udrzela pti chodu pouhych dvacet let. V letech 1886 a
1889 uspotadala prvni a druhy vSeobecny femeslnicky sjezd. V roce 1902 bylo ztizeno
loutkové divadlo, s tim, Ze vétSina vytézku poputuje na podporu chudych déti. Pied
valkou se situace zhorSovala a roku 1910 bylo pfijato provolani k zivnostnikiim, aby se
1épe hospodatsky organizovali a rok nato bylo pii mimofadné valné hromad¢ schvéleno
zfizeni pohtebniho fondu. Posledni velké rozhodnuti pfed vyhldSenim mobilizace 26.
cervence 1914 bylo vykonat piipravné prace k postaveni budovy pro loutkové divadlo.
25. kvétna 1914 se konala posledni pfedvalecna schiize, nasledné¢ vétSina clent

narukovala.>®

% Sedesdt let Femesinické besedy v Ji¢iné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 8.

%" Spise jak o nedostate¢né pochopeni, se jednalo o strach ze zadluZeni. Informace je brana z pamétniku
Besedy, tudiz musime brat zfetel na neobjektivitu zpravy. Beseda si tak piedstavovala, Ze poskytnutim
levného uvéru pomtize lidem Fesit tiZzivou situaci, ale 1idé o ptijcky pfili§ nestali. Proto rozpad instituce.

%8 Sedesat let Femeslnické besedy v Jicine, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 7-11.
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Vétsing spolki, kterym se tato prace vénuje, se po valce dostalo mnoha moznosti
vlastniho rozvoje. Spolky se tak angazovaly v dulezitych spravnich vécech mésta.
Remeslnicka beseda, ktera méla bohaty piedvaledny Zivot, piisobila po valce spise jako
spolek zabavny a vzd€lavaci a jeji aktivity se umirniovaly. Beseda se ale potykala se
strnutim 1 v tomto oboru. V roce 1920 byly Besed¢é odcizeny rekvizity z loutkového
divadla a od této doby bylo divadlo ve stalé krizi, a tak se ho vybor rozhodl prodat, roku
1925 ho koupil ji¢insky Sokol. Nejvétsi zasah do ¢innosti Remeslnické besedy bylo
ustanoveni zivnostensko-obchodnické strany v roce 1921, ktera pievzala vétSinu jejich
kol Roku 1927 byla rozpusténa i spolkova knihovna®. Knihy byly darovany mezi
jicinské organizace a Ceskym mensinam na Hlucinsku. Presto je dulezité vyzdvihnout
dilezitost Besedy, jelikoZ k roku 1930 se Ji¢in pyS$nil skoro veskerymi Zivnostmi, které
ve svém oboru spole¢né s naristem obyvatelstva ve méstech kulminovaly pravé diky
zasluham spolku. Beseda se vénovala potfadani odbornych kurzl, vystav a za ucelem
hospodaiské svépomoci zaklddala rGznd druzstva. Druzstvo truhlaii poradalo
kaZzdoro¢né vystavni trhy ndbytku, které navazovaly na zfizenou Spolecnou trZnici
nabytku. Tato trznice byla zaloZzena na popud Spolecenstva riznych zivnosti,
spadajiciho pod Remeslnickou besedu, v roce 1896. Sdruzovala fezbate, kteii si nechtdli
vzajemn¢ konkurovat, a zaroven se stavéla proti Bedfichu Goliathovi, novému
ji¢inskému nébytkafi a silnému konkurentovi mistnich. Trznice se prvnich par let
potykala s problémy, ale po valce se ji dostavalo dobré povésti. Zarovein mezi Cleny
zmizel konkurenéni boj. Zdalo by se, Ze se vie dafilo, jak ma4, ale i Remeslnicka beseda
narazila na nepochopeni pfislusnych Ciniteld. Beseda si jiZ od roku 1930 stéZovala na
nedostatecné zelezni¢ni spojeni, které zamezovalo obchodu i1 cestovnimu ruchu.®
Ignorace danych instituci, na stiznosti ohledné feSeni problému v doprave, dohnala

zivnostniky do krize, ktera teprve zacinala vyvstavat.

> Viz kapitola 2.1.1 Spolkové knihovny
80 Sedesdt let Femesinické besedy v Jic¢iné, Remeslnicka beseda, Jicin 1930, s. 19-26.
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1.4 Snahy Okraslovaciho spolku

Pokud néktery ze spolkt predstavoval mezi¢lanek vzniku obecni samospravy, byl to
pravé OkrasSlovaci spolek. Ze zapistu schiizi se pro tento spolek dochovaly materialy
pouze od roku 1925, ale i tak je jejich ¢innost hojna. Z kapitoly o rivalité turistickych
spolkii je zfejmé, ze nazor nékterych clentt na Okraslovaci spolek byl vcelku
opovrhujici. Opak byl ale pravdou, spolek svou Ccinnosti dopomohl k nejvétsim

urbanistickym zménam meésta Jicina.

1.4.1 Kofeny pamatkové péce

Po vélce se rozvoj opét konsolidoval a v dob& konjunktury probihala masivni
vystavba domi spojena i s pfisunem obyvatelstva. Pravé OkraSlovaci spolek byl ve
meésté prvni, kdo zacal kritizovat neestetické zplisoby vystavby. V tehdejsim tydeniku
Krakonos$, ktery informoval vefejnost o veSkeré Cinnosti ve mésté, vySel ¢lanek
Snazvem ,, Vazme si odkazu Vald§tejn0va“61. V tomto ¢lanku byl pfedstaven zamér
mésta rozparcelovat zbyvajici zachovalou ¢ast parku pfiléhajici k Loggii (v poloving 19.
stoleti byl park necitlivé pfetat ZelezniCni trati) ke stavebnim ucelim. OkraSlovaci
spolek vydal ¢lanek ve snaze postarat se, aby ndvrh nebyl schvalen. Po zvefejnéni a
uvédomeéni dilezitosti této pamatky z planu parcelovani seslo. Diky Spolku je dnes park
zachovanou ukazkou barokni kompozicni krajiny, a mozna pravé zde stoji kofeny
pamatkové péce.

Okraslovaci spolek se angazoval i v dalSich odvétvich méstské zastavby. Na jafe
roku 1925 byla povale¢na krize zazehnana a mésto jen vzkvétalo, pfesto se na schiizi
spolku probirala ptiprava na budouci plany méstského parku, okoli kina, oprava kaSen
na namesti, rozmisténi a oprava lavicek. Mésto 1 po prekonani krize neobstaravalo
hlavni urbanizaéni prvky mésta. Okraslovaci spolek tak nadéle shanél pfistupujici cleny
a hojné vydaval zadosti o pripévky ve vétsiné novin, které v Ji¢iné tu dobu vychazely.
VétSinu financi, které spolek ziskal, vlozil obratem do nékladl na renovaci mésta po
valeénych udalostech. Lavicky, které méstu schazely nejvice (piiliv obyvatel z venkova,

zvySujici se turisticky ruch), se podafilo zajistit u obchodnika, kteii si za jejich zajisténi

81 Krakono$, Vazme si odkazu Valdstejnova — novinovy vysttizek umistén v knize zapist ze schizi viz
SOKA J¢, f. Okraslovaci spolek Ji¢in, inv. ¢. 1, €. j. 230, kn. ¢. 1 Zapisy ze schiizi 1925-1951.
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na né¢ mohli vyryt svou reklamu. I Okraslovaci spolek si byl védom dtlezitosti v té dobé
vznikajiciho turistického ruchu, a tak v ramci zvelebovani mésta zadal obyvatele o
vyzdobeni svych oken a dodrZovani pofadku.®? Spolek tak reagoval na situaci, ktera
Vv dob¢ tzv. zlatych dvacatych nastala. Lidé se dostali do ,,bezstarostného® obdobi a
zadali slavit®® a pofadat kulturni akce, s tim ale souvisel Gtlum prace. Zejména pak
dobrovolné prace na vlastnim mésté. Spolek se snazil uz od svého zalozeni upozornovat
méstskou radu na velky potencial mésta a snazit se ho naplno vyuzit. Uz roku 1898 byl
v Ji¢inskych novinach vydan ¢lanek o dulezitosti prace OkraSlovaciho spolku, kde
zaznéla véta: ,,Je treba, aby zastupcové obce hledeli k tomu, aby z Jicina udélali to,
k cemu prirodou predurcen jest, t. j. nejprijemnejsim méstem ceskym, ceskym to
Styrskym Hradcem, anto na priimyslové vétsi podniky nelze zde mnoho spoléhat. «b4
Spolek tedy zajiStoval poradek, ktery je dnes béZn¢ zakotven v méstskych vyhlaSkach, a
upozornoval a zajistoval nejdilezitéjsi upravy a opravy mésta, které ma ve svych rukou

dnes samosprava meésta.

1.4.2 Boj Okraslovaciho spolku za méstské casti

V dubnu 1919 pfijat tzv. zdborovy zdkon, ktery pro ucely pozemkové reformy
zabiral majetek nad 250 ha veskeré pudy. Do nejbliz§iho okoli centra Ji¢ina spadaly
parcely Soudna, Lipy, Cefov a Libosad spadajici pod rozsah zakona. Dle protokolil ze
schtizi OkrasSlovaciho spolku65 se majitel domahal prava na zachovani parcel v ramci
zachovani historické pamaitky.66 Spolek se chtél pokusit o zabranéni ponechani
historickych ¢asti mésta majiteli, a chtél zahgjit akci na jejich pfipojeni k méstu. Po
hlasovani se ale ¢lenové shodli, Ze jejich pravomoc nesahd tak daleko. Jednim z bodu

schiize spolku se stalo domahat se na méstskych Gfednicich, aby se alespon ,,Lipy* staly

62 SOKA J&, f. Okraglovaci spolek Ji¢in, inv. &. 1, &. j. 230, kn. €. 1 Zapisy ze schiizi 1925-1951.

83 Jakub Vsetecka, ptisobici v tuto dobu jako zastupitel mésta si vehementn& st&Zoval na vzniklou situaci
V centru mesta. Obzvlasté kritizoval hrani kopané na nameésti. ,, Kope se do mice, kope se do plechovek, za
chvili bude se kopati do lidi*“ SOKA J¢, f. Archiv mésta Ji¢in, inv. ¢. 273, ¢. j. 185, kt. Zapisy
zastupitelstva a rady, Zastupitelstvo 21. 5. 1923

® K regulaci rybnika v Ji¢ing, Ji¢inské noviny, 1898, roé. 3, & 21, s. 2.

% SOKA J¢, f. Okraglovaci spolek Ji¢in, inv. &. 1, &. j. 230, kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1925-1951.

% Zaborovy zdkon umoziioval vytvofit tzv. zbytkové statky, které se ponechaly vlastnikiim nad
zaborovym zakonem stanovenou hranici, aby se zachoval raz krajiny nebo historické pamatky. Viz
Vladislav LACINA, Zlata léta ceskoslovenského hospodarstvi, Praha 2000, s. 30.
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vlastnictvim Ji¢ina. Soucasti této mestské Casti byly totiz kasarna, které po valce
podryvaly estetickou krasu samotného mésta. Mésto zatim Lipy do svého vlastnictvi
nedostalo, ale ¢lenové spolku bud’ doufali, Ze se jednoho dne tak stane, nebo chtéli
alespon zpiijemnit pohled na casti, tak prilehlé méstu a zahgjili akci na opravu
ponienych cest a upravu parku kolem zminénych kasaren. Spole¢né s feditelem
kasaren byl navrzen zahradnim architektem plan na upravu, ktery spolek zaslal na
feditelstvi trrauttmansdorffského panstvi K vyfizeni povoleni. Mezitim spolku pfiSel
dopis67 od statniho pamatkového uradu, ktery se piiklanél k zadosti spolku o zvlastni
ochranu dosavadnich ¢asti panstvi, které jesté nebyly vynaty ze zaboru. Spolek na dopis
odpovédél, ze se urfad ma obratit na okresni spravni komisi, jelikoZ jemu nestaci
kompetence na feSeni dané situace. DalSi postup ufadu k dané akci ze Zaipisﬁ68 neni
doloZen, pfesto ztéchto zprav vyplyva naprostd ignorance ufadi k pamatkové ci
estetické péci o mésto. Nejlépe situaci vystihuji slova predsedy Hrubého v periodiku
Krakonos: ,,Spolek nas, ktery dobrovolné pracuje na okrasleni a zvelebeni naseho
mésta, zasluhuje nesporné i financni podpory na tolik, aby svym diilezitym ukolum plné
mohl dostati. Bohuzel, nemiize dosud pocitati se soucinnosti onéch cinitelu, jimz mad a
musi zalezeti na tom, aby Jicin po strance upravy a vyzdoby nebyl poslednim! Divod
tento nuti spolek k tomu, aby apeloval na nase obcanstvo, aby hojnym pristupovanim za
¢leny umoznilo mu realisovani onéch snah, které po strance estetické zkrasliti maji nas
domov. Pres to, Ze snahy ty nebudou okamzité ziejmy, jisté zahy se projevi v celkovém

I

pozdvihnuti urovne obcanstva.* % Clenové spolku ale snahu o pfipojeni ¢asti nevzdali.
O dva roky pozdé¢ji, tedy roku 1927, spolek sepsal v ¢ele snotafem JaneCkem
vSestranné odiivodnéné memorandum, v kterém Zadal méstskou radu, aby vyuZila zmén
v zékon&™ k vhodné ptileZitosti odkoupeni objektii: Lipy, Libosad, Zebin, Cefov. V této
zaleZitosti se ndsledné angaZoval jednatel spolku pfimo u starosty mésta, ktery mu
prislibil, ze se nemusi obévat, Ze by pamatkovy ufad piipustil zcizeni téchto objektl

soukromou osobou. Na neustalé naléhani spolku mésto koneéné projevilo vuli ke

7 SOKA J¢, f. Okraslovaci spolek Ji¢in, inv. €. 1, €. j. 230, kn. €. 1 Zapisy ze schizi 1925-1951.

%8 Tamtéz.

* Okraslovaci spolek v Jiging, Krakonog, 1927, ro¢. 45 & 31 s. 3.

"V pramenech spolku (SOkA J&, Okraglovaci spolek Ji¢in, inv. &. 1, &. j. 230, kn. & 1 Zapisy ze schiizi
1925-1951) je zaznamenano ,, pripominda méstské rade, aby vyuzila nynéjsi (21/7.1927)° -
predpokladam, ze se jedna o: Viadni narizeni ze dne 7. cervence 1927, kterym se provadi I. hlava zdkona
ze dne 15. cervna 1927, ¢ 76 Sh. z. a n, o primych danich — dostupné online na:
http://ftp.aspi.cz/opispdf/1927/046-1927.pdf . V této situaci by fyzicka osoba na rozdil od osoby
pravnické (vlastnictvi mésta) musela odvadét dané z pozemku.
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zméng. Eva Chod&jovska’™ v knize popisujici regulaéni plan mésta Ji¢ina udava, Ze se
zmeéna projevila vili energického starosty, ale o n¢kolikaleté praci ¢lent spolkil neni ani
zminka. Zastupitelstvo tedy roku 1928 zadalo vypracovani regula¢niho planu zahrnujici
Lipy Vladimiru Zékrejsovi. Problém se ale vyskytuje v dochované korespondenci72
mezi Okraslovacim spolkem a ji¢inskym méstskym tfadem, kde je zachovana zprava od
statniho pozemkového tfadu v Praze z dubna 1929. Na naléhani OkraSlovaciho spolku
se pamatkovy ufad domahal majitele panstvi v otazce feseni méstské Casti Lipy, kde je
piimo sdéleno, ze byl majitel velkostatku ochoten méstu Ji¢in pfenechat izemi darem,
na coz ale mésto neocekavané reagovalo odmitaveé. Starosta Ji¢ina Mrnak odvétil, ze
meésto o vlastnictvi nestoji, ze se jednd i tak o misto vefejné a nyni musi byt udrzovano
majitelem. O vlastnictvi této ¢asti pak uvazoval pouze v piipad¢ odkoupeni Libosadu a
Valdické bazantnice. I ptesto, Ze dalsi korespondence zachovéna neni, je jisté, ze se
meésto nakonec s majitelem dohodlo na odkoupeni i zbylych ¢&asti, jelikoz zadani
druhého regulaéniho planu roku 1935, vypracovaného Cenkem Musilem, jiz zbylé
uzemi zahrnuje.73 Spolek se tedy po né€kolika letech snahy dobral uspésného vysledku,
ale bez sebemensiho uznani.

Spolek se mimo jiné staral o veskeré prace, které doposud po valce nebyly zafizeny.
Neduhy, s kterymi se obyvatelé potykali kvili ignoranci spravy mésta, jsou dostatecné
popsény v bakalaiské praci Stavebni vyvoj mésta Jicina z dob arch. Ceiika Musila. ™
Jednalo se o Upravu cest, feSeni vydlazdéni Husovy tfidy, vyménu vetejného zachodu i
ochranu dfevin. I zde spolek narazil na nepochopitelnou ignoranci spravy meésta ke
kultufe, jelikoZ z vlastnich nékladd 17 000 K& nechal vydlazdit cestu v Lipach”, kde
Vv letech 1928 a 1929 nechéavalo mésto ptivést vodovodni a plynové potrubi, chodnik ve
dvou mistech prokopli, ale jiz nespravili. Spolek tak apeloval na mésto, aby uvedli
chodnik do pivodniho stavu a odstranili vrstvu blata, ktera jejich vinou vznikla.
Nejvétsim problémem, kterym se spolek zaobiral, bylo kaceni stroml v ,,Lipéch“76.

Tato méstska ¢ast, vybudovand za Albrechta z ValdStejna, tvofi soucast barokni krajiny

™ Eva CHODEJOVSKA, Cenék Musil — regulacni plan mésta Jic¢ina z roku 1935, Praha 2009, s. 16.

2 SOKA J&, f. Archiv mésta Ji¢ina, inv. & 1273 ,&j. 266, kt. 1, Opisy, Okraslovaci spolek 1894—1939.

" Eva CHODEJOVSKA, Cenék Musil — regulacni plan mésta Jic¢ina z roku 1935, Praha 2009, s. 16.

" Katetina VLKOVA, Stavebni vyvoj mésta Jicina z dob arch. Ceitka Musila v porovndni se soucasnym
stavem, Hradec Kralové 2015, b. p., S. 24.

> SOKA J¢, f. Archiv mésta Ji¢ina, inv. & 1273 ,&. j. 266, kt. 1, Opisy, Okraglovaci spolek 1894-1939.

"® Taktéz popsano viz Eva CHODEJOVSKA, Cenék Musil — regulacni plin mésta Jicina z roku 1935,
Praha 2009, s. 16.
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spojujici Ji¢in se Sedlickami (dal$i méstskou ¢asti). Dodnes je lipova alej vyhlaSenym
parkem a za dob prvni republiky slouzily zakomponované dieviny zlod€jim na topeni
v kamnech.

Okraslovaci spolek zasahoval do mnoha dalSich odvétvi zaméfenych na zkrasleni
a snazil se najit jind feSeni. Nedostatecnd podpora spolku v ramci spravy mésta
vystihuje dané priority. Pfesto, ze bylo mésto dulezitym turistickym cilem, jeho

okrasleni nebylo v dobé konjunktury a potadani zabav na pofadu dne.
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2. Obnova kultury po valce

Cinnost spolktl, ktera stabilizovala spole¢nost po vélce, byla v praci popsana, ale
spolky nebyly pouze organizacemi zachranujicimi to, S ¢im si mésto samo nevédélo
rady nebo nemohlo stakovou rychlosti reagovat. Spolky byly ¢inorodé skupiny
obyvatel, které se chtély bavit a také rady jiné bavily. Obyvatelstvo si zachovavalo
venkovsky a maloméstsky charakter s urcitou skepsi k nabozenstvi'’, piesto si ale
uvédomovalo potiebu akci spojenych s hospodaiskym bojem ¢i politickymi cili, které
od roku 1917 rapidng stoupaly.”® Pravé roku 1917 doputovala do Jigina zprava o
revoluci v Rusku, a jak popisuje Jan Haj$Sman, politik taméjsi doby, ,,obliceje lidi se
rozzarily s vidinou nadéje“.79 Tato nad¢je se promitla i do rozvoje kultury a pomalého
obnovovani spolkové ¢innosti, jez se naplno projevily po skonceni valky.

Po vzniku republiky se zacalo rozvoliovat politické napéti a dochéazelo k upevnéni
narodniho védomi, k Gemu piisp&ly i nékteré akce mistnich spolki.®® Spolky se
Vv prvnich letech angaZovaly nejvice vobnové a upravé méstského prostiedi
V soucinnosti se spravou mésta. Po pfijeti Gstavy v unoru 1920 a upevnéni mocenského
aparatu se zacinal stav v republice normalizovat. Kolem roku 1924 naplno vypukla
»zlata dvacata™ a lidé tak, jako nikdy diiv, zacali navstévovat zabavy, divadelni
pfedstaveni, ale 1 vzdélavaci prednaSky. Zde méla spolkova Cinnost bezesporu nejvétsi
vliv na vyvoj spolecnosti.

Hruizy valky se promitly v kazdodennim zivoté a moznost novych zacatkl v lidech
vyvolala chut’ slavit. Po tom vSem, co prozili, ale uz nenastaval pocit sebekazné, ktery
se ze spoleCnosti takika vytratil. Spolky tak vytvofily zvlastni vrstvu lidi, ktefi se snaZzili
vSe navratit do poradku. Statni zaméstnanci a ¢lenové zastupitelstev mést se potykali
S novymi pravy a moznostmi, které neuméli naplno vyuzit. Spolky se aktivné zapojily
do kulturniho Zivota mésta, kde se na jedné stran€ snaZzily vnést fad do spolecnosti. Na
stran¢ druhé vytvarely most mezi spodni a horni vrstvou obyvatelstva, ve snaze
spole¢né budovat novou Ceskoslovenskou republiku. V této kapitole se zaméfim na
proménu ¢innosti spolki, poc¢inajici ve snaze vzdélavaci, prechéazejici do oblasti zdbavni

a utichajici v dobé hospodaiské krize.

" Eva SEMOTANOVA a kol., Ottiiv historicky atlas, Praha 2007, s. 314.
'8 Jindtich FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010, s. 338.

® Tamtéz, s. 3317.

8 Tamtéz, s. 339.
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2.1Vzdélavaci ¢innost

Jiz za Rakouska-Uherska s pfichodem modernizace a s postupnym proménovanim
zivotniho stylu obyvatel, se zacalo uvazovat o spolecné osvétové Cinnosti. Jednou
Z polozenych otazek bylo, pro¢ lidé na pokraji bidy usilovali o akce spojené s veselim, a
prednasky spojené se vSeobecnym vzdeélanim ustupovaly do pozadi, tak jak piSe
Francek z prizkumu dobového tisku.2* Odpovéd’ je veelku jednoduchd. Nova republika
stala v podstaté na zacatcich organizované¢ho vzdélavani, i pravidelnd Skolni dochéazka
se stala poctivou az za dob prvni republiky. Spolky, které nepodporovaly turistiku,
chudé nebo femeslniky staly po boku statu v rozvoji vzdélani obyvatelstva. I zminované
knihovny musely obsahovat minimalné¢ 20% vzdélavaci literatury. Problém byl, Ze
obyvatelé, kteti se po valce vzchopili a probudili se do dal§i povalecné krize, neméli
zprvu zdjem o vzdelani a po pfekonani povalecnych let se chtéli kone¢né bavit. Nevidéli
davod, pro¢ by bylo studium dutlezité. A pravé proto byla vzd€lavaci snaha spolkl

nadmiru dalezita.

2. 1.1 Podpora vzdélani chudych zaku

Nejblize ke vzdélavaci ¢innosti mél pochopitelné Spolek ku podpote chudych zaki
jic¢inského gymnazia. Jeho vybor se skladal pfevazné z profesort, ktefi méli ke vzdélani
nejblize. Na povale¢né obdobi l1ze tak nahlizet ze dvou uhll. Spolek zacal po valce jesté
masivn&ji nabirat ¢leny® kvili Glenskym piisp&vkiim, zejména pro ty, ktefi valkou
utrp€li nejvétsi Gjmu, a pak pro ty, kterym republika mohla dat nové nadgje. Inteligence,
zastoupena v €lenskych fadach spolku, velmi brzo zjistila, Ze vznikem nového statu se
pro mladé lidi otevira Siroké pole plisobnosti v oborech, které byly do t€ doby ostatnim
nepfistupné. Zejména Slo o hospodaiské a kulturni styky S ostatnimi narody,
diplomatickou sluZzbu ve vysokych tradech, potfebu inteligence znalé jazykl a vzdélani.
Zaci si toho byli brzo védomi také a velmi aktivné se zapojili do vybéru financi na

otevirani novych studijnich fondi. Zejména po tom, co stat nereagoval na drobné

81 FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010, s. 398.
82 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych zaki ji¢inského gymnézia Jicin, neinvent., kn. neuspof. ¢.,
Zapisy ze schuizi 1888—-1947.
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piisp&vky, o které gymnéazium Zadalo v ramci narodni piajéky svobody.® V prvni
kapitole jsem zminovala zfizovani fonda z darg, které spolek obdrzel. Studijni fondy, na
které dobrovolné piispivali i studenti, byly zfizovany na popud Clent a z vlastnich
spolkovych financi. Po vélce se konala v cervnu 1918 schiize Spolku, na které navrhl
profesor Houba (pokladnik spolku) zfizeni historického fondu, stejné tak jak jiz byl
zfizeny napt. fond piirodopisny.®
LByly to uddlosti valecné, jez casto nutivaly nds srovndvati soucasné uddlosti
S déjinami davno minulymi a tak vybudily v nas zvysSeny zdjem o historii viibec.
Odiivodnénim snahy nasi jest presvédceni o velikém vyznamu nauk historickych v Zivoté
narodnim. Zdkladem sebevédomi, jak pravi Mares, jest pamét a paméti naroda jsou
Jjeho déjiny. Déjiny dosvédcuji, Ze pramenem poznani jsou také cit a ville a nikoli jenom
smysly a rozum, jak tomu chtéla racionalisticka kultura 18. a 19. stol, které opirajic se o
mohutny rozvoj nauk prirodnich, zbudovalo sobecky Zivotni nazor, jenz dozil se prdave
koncii svych, vydav nejtrpcéi ovoce — svétovou valku. Nauky historické s jinymi
pribuznymi doplnuji a zdokonaluji Zivotni a svétovy ndzor, vybudovany naukami
prirodnimi.
Dalsim ditvodem jest nam snaha zvysiti obecnou uroven vzdelavani historického. Byli
Jjsme nedavno svedky predndsek a reci, jez licily davné déje tendencné, nikoli v duchu
sve doby, ale dle stranickych prani dneska. A nastava doba, kdy plnopravnému s vyssi
meérou nez dosud bude potrebi, aby kazdy sam za sebe dovedl mysliti a za své jednani
odpovidati.
Odiivodnil jsem kratce potrebu podporovati studium historie ... " 8

Dobové mysleni vychazejici z citovan¢ho tUryvku popisuje Ivana Holzbachova ve
svych Déjinach spolecenskych teorii.® Vysvétluje pojeti spolecnosti na prelomu 19. a
20. stoleti jako iracionalismus, ktery poklada podstatu déni za nevypocitatelnou a
nepochopitelnou rozumem, centrem zajmu se stava zivy jedinec a v neposledni fad¢ se

ocenuje jedine¢nost kultury. Z toho vyplyva 1 masivni ztrata viry, piesto, ze se v Ji¢iné

83 Mimoradna opatieni statu v hospodatské pomoci. Viz Vladislav LACINA, Zlatd léta ceskoslovenského
hospodarstvi, Praha 2000, s. 27.

8 Pamdmnik Lepaiova gymnasia v Jiciné, Podptrny spolek, Ji¢in 1933, s. 221

8 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych Zékii ji¢inského gymnazia Ji¢in,neinventarizovano, kniha
(neusp. ¢.) Zapisy ze schiizi 1888-1947.

% Ivana HOLZBACHOVA, Déjiny spolecenskych teorii, Brno 1996, s. 61-68.
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stale cca 56% obyvatel hlasilo ke katolickému vyznani®’, uz nikdy katolicismus
nedosahl takové vyse jako v predvaleéné dobé. Véda ani vira nedokédzaly vysvétlit
divod hriz, kterymi si obyvatelé museli projit. Vzd¢lanci, ktefi s témito teoriemi
filozofie dé&jin prichdzeli do styku, zacali stavét Clovéka na prvni misto a zacali si
uvédomovat, Ze to oni sami jsou ti, kdo mohou néco zménit.® Do budoucna se
diskutovalo také o zalozeni historického seminafe, ktery by studentim déval pouceni o
starém pismu, ¢teni, vykladu rukopist atd. Zaklad uspéchu ale stal na financich, spolek
tak byl zavisly na mecenasi, ktery by mohl fondy sponzorovat. Piesto, Ze je ziejmé, Ze i
v Ji¢in€¢ se naplno projevovala zména pohledu na dé&jiny, nic zavratného se udat
nemohlo bez dostate¢né finan¢ni podpory. A tak i dal§i navrh na zfizeni anglického
fondu byl Clenstvem pfijat, ale jednalo se jiz o placenou vyuku pro skupinu maximalné
27 zéki. Do krouzku se mohli hlasit jen Zaci s vybornym vzdélanim, a ti, co uhradili
¢astku 4 K¢&/mésic (s vyukou 2x tydn¢). Nadanym zaktim, kteti méli o vyuku anglictiny
zajem, ale nem¢li finance, se spolek rozhodl prispét. Fond anglicky se nicméné dlouho
neudrzel 1 ptes to, Ze vysledky byly vynikajici (n€kteii zaci za prekvapivé kratkou dobu
konverzovali a se slovnikem i kvalitn¢ ptekladali). Hlavni vyucujici byla soucasné
s pokladnikem fondu odvolana na Slovensko, tak byla studentim navracena ¢astka za
uhrazenou, ale nevykonanou vyuku. Jungiv anglicko-Cesky slovnik byl darovan
knihovn& jako pamétka.®® Spolek i tak ale v maximalni mife podporoval studenty
v uvédomeéni si dileZitosti vzdélani, ale studenti tvofili jen mens$i ¢ast obyvatelstva

Ji¢ina, a tak bylo tfeba rozsifit toto povédomi mezi Sirsi vefejnost.

2.1.2 Turistika jako forma vzdélani

Potencial Jicina v turistické oblasti byl dostate¢né popsan V prvni kapitole. Ale 1 ptes
vznikly dualismus nevydal Spolek vSechny sily pouze na soupefeni s odborem Klubu
¢eskych turistd, zaméfil se také na vzdélavaci a privodcovskou ¢innost. Spolek potadal
do Prachovskych skal mnoho vyletl, o kterych bude zminka v druhé ¢asti této kapitoly.

Dulezité ale nebyly jen samotné turistické akce, ale vzdélani turistii v tom sméru, jak se

8 FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010, s. 366.

8 Myglenkova teorie vychazejici z citovaného tryvku, je nipadné podobna s pojetim spolegnosti, které
zastaval Masaryk a od né&j prevzal Vsetecka — viz kapitola 3.1.1

8 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych zaki ji¢inského gymnézia Jicin, neinvent., kn. neuspof. ¢.,
Zapisy ze schuizi 1888—-1947.
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maji v takovych mistech chovat. Stavalo se, ze turisté chodili mimo vyznacené trasy,
pohazovali odpadky, vyryvali do skal inicialy a celkové nepochopili podstatu turistiky.
V ochrané¢ pamatek a podpofe pozndvani uzemi Ceskych zemi (rozvoj turistiky
v Krkonosich) se zapojil i Spolek okraslovaci. Spolky potiebovaly propagovat cely
jicinsky kraj a byly si védomy jeho slané minulosti. Prvnim propagatorem se stal
Okraslovaci spolek, ktery byl prvni, kdo pfisel s napadem tisknout na dopisni obalky
sepsanou historii mésta®. Tento styl se ujal nasledné i v okolnich méstech. Ji¢in mél
vyhodnou pozici také proto, Ze se stal mezi-zastavkou v cest¢ do zminovanych
Krkonos. Proto se spolky snazily ukazovat krasu mésta vS§emi moznymi prostiedky,
jako byly dopisni obalky, ale i poStovni zndmky a nespocet pohlednic s ji¢inskou
tematikou.”* V&tsim edukativnim prinosem byly pfiru¢ky vydané Spolkem turistd®, na
kterych pracoval sam predseda Jakub VseteCka. VSetecka byl profesorem, viiddcem
abstinen&niho hnuti a také autorem mnoha publikaci®, které poslouzily jako vzd&lavaci
material pro Sirokou vefejnost. Vietetka také propracoval mapy Prachovskych skal®,
Cinnost spolkt také souvisela s bojem ,,0 Cesky réj“%. Zminovala jsem, Ze Ji¢in je
povazovan za branu do Ceského rije, ale tuto vysadu si narokovalo i nedaleké
Turnovsko. Tato dvé mésta mezi sebou soupefila o vysadni postaveni jak
v Prachovskych skalach, tak i vokoli. Tato situace je p€kné vykreslena na
prvorepublikovych zaznamech v sériich Hledani ztraceného ¢asu — Cesky raj (I. a IL
dilu Masaryka po skaldch provadi turnovsky starosta. Vzhledem k dnesku si Ji¢in své

postaveni dovedl vybudovat a udrzet.

% SOKA J&, f. Okraglovaci spolek Jigin, inv. & 1, €. j. 230, kn. &. 1 Zépisy ze schiizi 1925-1951.

%1 SOKA I¢, f. Spolek turista Ji¢in, inv. €. 2, ¢.j. 216/2 , kn. €. 1 Zapisy ze schuzi 1917-1923.

% Privodce Jicinskem a Prachovskymi skalami, Spolek turisti, Jicin 1925.

% Jakub VSETECKA, Individudlni vychova, Ji¢in 1920, Vladislav LEPAR — Jakub VSETECKA, Déjiny
turistiky na Jic¢insku od prvopocatku do konce r. 1913, Ji¢in 1914, Jakub VSETECKA, Priiprava pro
filozofii, Ji¢in 1924, Jakub Vsetecka, Priivodce Jicinskem s mapkou, Ji¢in 1923.

Pted prevratem psal pod pseudonymem Dr. Korecky a zabyval se pfevazné reformou skolstvi.

% Mapy vysly v Privodci Ji¢inskem a Prachovskymi skalami.

% SOKA J¢, f. Archiv mésta Ji¢in, inv. &. 789, &. j- 260, kn. 1 Kronika mésta Ji¢ina 1930-1931.

% Snimky zvidea dostupné online: https://www.ceskatelevize.cz/porady/873537-hledani-ztraceneho-
casu/296324246000133-cesky-raj-1/ | https://www.ceskatelevize.cz/porady/873537-hledani-ztraceneho-
€asu/296324246000134-cesky-raj-2/.
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2.1.3 Besidky pro pracujici muzsky a Zensky dorost

Remeslnicka beseda utrpéla valkou, a jak bylo popsano v prvni kapitole, po pievratu
se jeji kompetence zmenSily. I tak vénovala velkou pozornost vzdélavaci Cinnosti.
Nadale potadala prednasky vénujici se Zzivnostenskému oboru a potadala debatni
vecery.”” Také se stale starala o vhodné vyuovani Zivnostnikd, i kdyz vsechny tyto
povinnosti pievzala strana. Pro mladé a budouci zivnostniky a femeslniky byla v Ji¢in¢
dvoutiidni vefejna obchodni Skola, ktera se roku 1930 spojila s kupeckou skolou
pokra¢ovaci v nové budove. Pokradovaci Skola femeslnych zivnosti ale stale neméla
vlastni mistnosti, natoz dilny. Beseda se tak snazila, ve spolupraci se stranou, piesvédcit
zastupce mésta o zatazeni do vefejného rozpoctu na financni podporu. A aby se zpét
navratila K podpofe zivnostniki, tedy ucelu, s jakym byla zalozena, tak v dubnu 1922 po
povoleni méstského zastupitelstva ustanovila Besidky pro pracujici muzsky a Zensky
dorost.*® Tyto Besidky mély zajistit, aby se ji¢insky dorost mohl v ned&li a o svétcich
vzd&lavat, ,,poucit se uslechtilé zabavé, ale i télesnému osvezeni®. Besidky mély
v podstaté vhodné doplnit ¢innost $kol*®, které nebyly jesté natolik rozvinuté, aby
spliiovaly néroky, které se s dobou navySovaly. Besidky mé&ly uspéch, za rok 1922 se
konalo 28 seslosti, mezi nimiz bylo nékolik vyleti do okoli. Beseda se také shodla na
ziizeni dilny pro vyuku rukodé€lnych praci. Do budoucna bylo v planu zafidit vlastni

x . . 101
Casopisy a knihovnu.

Besidky si na svou Ccinnost vydélavaly biografickym
pfedstavenim, nebo jim piispéla okresni politicka sprava, zemska rada zivnostenska a
nekteré prosttedky byly obstarany statem ¢i zemi. Pro rok 1923 byly planovany vétsi
akce, na které bylo zapotiebi vétsich finan€nich obnosii, o které byla poZzadana okresni
politicka sprava. Besidka byla sice ve spravé Remeslnické besedy, ale i tak méla vlastni
ptedsedy a jako prvni spolek méla 2 spravce (muze a zenu).'® O dal3 &innosti Besidek,

ale jiz neni zaznam.

7 Sedesat let Femesinické besedy v Jiciné, f. Remeslnick4 beseda, Ji¢in 1930, s. 13-14.

% SOKA J¢, f. Archiv mésta Ji¢ina, inv. & 1244 &j. 265, kt. 1, Opisy, RemeslInicka beseda 1871-1930.

% Tamtéz.

1% yigin byl celkové na Skoly velmi bohaty, dokonce vice jak dnes, ale nejednalo se o $koly rozvinuté.

Skoly v nékolika piipadech mély pouze 4 tfidy a nebyly obohaceny o odborné vyuéujici a vhodné skolni

pomticky.

ig; SOKA J&, f. Archiv mé&sta Jicina, inv. & 1244 &j. 265, kt. 1, Opisy, RemesInick4 beseda 1871-1930.
Tamtéz.
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2.1.4 Spolkové knihovny

Vzdélavaci Cinnosti se vénovaly v podstat¢ vSechny spolky, krom Spolku
okraslovaciho, ten mél vétsi zasluhu v pomoci se spravou meésta. Ze zkoumanych
spolkit mély tii vlastni spolkovou knihovnu, kterd byla zfizena na pocatku spolku a jim
byla také udrzovana. VétSinou byly knihovny ziizeny na podporu vzdélani ve vlastnim
oboru. Remeslnickd beseda tak méla knihovnu zaméfenou nejvice na obchodni a
zivnostenské publikace, Spolek turistl vlastnil zdznamy z cest, mapy a pravodce a
Spolek na gymnaziu se zaméfil na v§eobecné vzdélani, po valce pak zejména na d€jiny
¢eskych zemi.

Zakon o verejnych knihovnach byl dlouho diskutovanym tématem. A tak po vzniku
republiky, kdyz se touto koncepci zabyvalo ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty, byl
schvélen a vydan zakon &. 430/1919 Sb., o veiejnych knihovnach obecnich.*® Prakticky
ale vznik knihoven nebyl zdaleka tak jednoduchy. Pravé zde byly spolky nejvice
napomocny. *** Vé&tsina knihoven jiz existovala, a tak byly Gasto jen zestatnény. Spolky
ale zestatnéni vétSinou podporovaly. Kazda jimi vznikla dobrovolna organizace byla
finan¢né€ ndro¢nd a mnohdy se jim nedostalo statni subvence na podporu. Zestatnéni je
tak jejich povinnosti zbavilo, ale zaroven s pocitem, ze prispéli spole¢nému blahu
obyvatel.

Spolek turistd mé&l k roku 1918 zaveden poplatek'®®

za vypujceni jedné knihy 4 K¢,
co je vysoka c¢astka, ale byla ur€ena k pofizovani prvorepublikové li‘[eratury106 a hlavné
proto, Ze po valce cena knih neobycejné s‘[oupla.lo7 Remeslnicka beseda rozsahlejsi
zdznamy o knihovné nemd, ale roku 1927'® byla zrusena. Za timto krokem stala
knihovna Zivnostenské politické organizace, ktera ziidila vlastni sbirku knih, a tak
knihovna Besedy jiZ nebyla potfebnd. Beseda tak zbytek knih darovala pravé

zivnostnikiim, staré knihy ji¢inskému muzeu a zabavné knihy mensinam na Hlu¢insku a

Besed& na Novém mést&™® (méstskd &ast Jigina obydlena délnickou tiidou). Spolek ku

193 Jiti POKORNY, Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti, Praha 2003, s. 217-218.

104 Vice o osvétové spolkové &innosti viz Johana ROTKOVSKA, Analyza lidovychovnych spolkovych
aktivit v obdobi Ceskoslovenské republiky (1918-1938), Praha 2015, b. p., s. 28.

195 SOKA J&, f. Spolek turisti Jicin, inv. &. 2, &.j. 216/2 , kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1917-1923.

108 7 dob Rakouska-Uherska byly knihy o republikinském zfizeni knihami zakazanymi, a tak se takové
knihy zacaly v knihovnach objevovat az po valce.

Y7 pamdmik Leparova gymnasia v Jiciné, Podpiirny spolek, Jigin 1933, s. 226.

108 Sedesat let Femeslnické besedy v Ji¢iné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 13.

199 SOKA J¢, f. Remeslnicka beseda Jigin, inv. &. 6, & j. 220, kn. &. 6, Kniha protokol schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.
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podpofe chudych studujicich ji¢inského gymnazia dbal na sbirku kvalitnich knih
nejvice. Dle tabulky €. 3 (v ptiloze), kterd zaznamenava vysi podpor spolku, je vidét, ze
spolek vydal na knihy skoro polovinu celkové cCastky tvofici podporu studentim.
Knihovna Paupertum™° ¢itala n&kolik ucebnic a knih zamé&fujicich se na viechny védni
odbory. Nekteré knihy byly pofizovany pro vyjimecné nadané a pilné studenty za
odménu, tak jako napf. Palackého dé&jiny. Spolek mél svou knihovnu pro studenty
bezplatnou, az v ndvaznosti na zlepsSeni situace v roce 1928 urcil poplatek z jedné knihy
na 1 K&,

Hlavni osvétovou cinnosti spolkl bylo i vydavani knih/pfirucek vlastnich. V dobé
prvni republiky vzniklo nesmirné mnozstvi publikaci na spolkové naklady, které se
zamétovaly bud’ na vyroci, nebo propagaci Cinnosti spolku. I kdyz se tyto ptirucky
nedaji zcela objektivné pouzit pro prizkum cinnosti spolku, protoze zcela logicky byl
spolek v pfiruckach popsan v nejlepsim svétle, 1ze z nich vycist kulturni odraz mésta.
Mnoho dal$ich publikaci sepsala i inteligence zastoupend v fadach spolki, na vlastni

naklady, nebo s podporou mésta.

Y0 Statni redlné gymnasium Fr. Lepare v Jiciné 1938-1939, gymnasium, Jigin 1939, s. 28.
11 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovani chudych zéki jiginského gymnézia Jicin, neinvent., kn. neuspof.
¢., Zapisy ze schuizi 1888—1947.
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2.2 Zabavna Cinnost

I ptesto, ze se ¢ast spolkl snaZila o rozsahlejsi vzdélani, poptavka byla jinde, a tak
jako v jinych oborech, kde neni poptavka, tam nemutze byt uspokojiva nabidka. Ve
spolcich se vSechna nadéjna osvétova ¢innost konala nakonec v tizkych kruzich a spolky
se vdobé zlatych dvacatych let uchylily k zabavné cinnosti, jelikoz alespon tak
prichazely do styku s lidmi. NejcastéjSim projevem se tak stalo divadlo. ,,Ochotnické
divadlo patrilo k Zivotu ve méstech, tak na venkove. Ochotnickych spolkit bylo obrovské
mnozstvi, mam takovy dojem, Ze na ochotnickych prknech se aspon jednou v Zivote

112 r W v ’ ¥ ST o s Ve
“*** Také se veénovali Castym prednaskdm, schiizim ci

prosel kazdy ze staré gardy.
spolkovym vecirkiim.,, Lidé se diiv hodné schazeli, povidali si. U nas v domé jsme se
schazeli na pavlaci, casto jsme zpivali, nékdy prisel nékdo s houslemi a cely barak se

bavil dohromady. Také jsme se schazeli s prateli u nds doma. «d13

2.2.1 Remeslnicka beseda jako prodélavajici zabavni podnik

K zabavné &innosti se ze viech spolkd nejvice upnula Remeslnicka beseda. Jak bylo
zminéno, jeji podplirnou ¢innost prebraly statni organizace, a tak se mohla zaméfit na
konani zabav. Divadelni odbor Beseda ustanovila jiz roku 1871, jelikoZ byli jeho
¢lenové pouze z Besedy, nedalo se hovofit o kvalitnim divadelnim umu. Besed¢ tak
trvalo dlouho, nez se odvazila hrat na vetejnosti, ale v dobé prvni republiky se divadlu
dafilo a odehrdlo mnoho UspéSnych divadelnich vecerii. Divadlo bylo totiz soucasti
vétsiny kulturnich akci spole¢né s kapelou a obcerstvenim. Roku 1920 méla Beseda
padesatileté¢ vyro¢i svého konani. Takova jubilea byla v dobé prvni republiky vzdy
divodem k oslavé. Jednalo se o velkolepé slavnosti, které se staly kulturni akci pro celé

mésto. Tento rok $lo o konani selské!™®

neboli staroceské svatby. Akce byla zalozena na
principu svatebniho priivodu, kde kazdy z ¢lenti mél urcitou roli (nevésta, Zenich, svédci
obleceni v krojich). Priivod zacinal na namésti a kon¢il v parku Libosadu, kde se konala
slavnostni akce. Ta méla byt zahdjena prednéskou profesora Kibrta, ktery mél hovofit o

vzniku, pokroku a podobé femesel. Ale tento navrh byl na schiizi spolku zamitnut,

12 7ita KABATOVA, Moje prvni republika, Mnichovice 2000, s. 123.
113 [y
Tamtéz, s. 126.
W4 Sedesat let Femeslnické besedy v Ji¢iné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 8.
15 SOKA J¢, f. Remeslnicka beseda Jigin, inv. &. 6, €. j. 220, kn. &. 6, Kniha protokold schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.
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jelikoz bylo shledédno, ze by ptednadska zahrnovala mnoho vydajt, a tak uvodni proslov
ptednesl ¢len spolku. Nasledné Sel hlasity privod Lipami doprovazen kapelou, ale i ta
byla vazana na finan¢ni obnos. Kapelnik si pfedstavoval, ze chce 7 K¢/h za kazdého
Clena, spolku se nakonec podatilo usmlouvat cenu na 5 K¢/h. Akce byla konédna ptes
den vparku Libosadu a zakoncena veselkou v Sokolovné, coz predstavovalo na
venkovni kapelu cca 20-22 ¢lent a pro vnitini 12-13 ¢lenti. Pro spolek to pfedstavovalo
velkou finan¢ni naro¢nost, a to k takové masivni akci muselo nalezet 1 obcCerstveni.
Beseda se postarala o zajisténi né€kolika stankt s rtiznymi druhy pochutin, s ¢imz
souvisel i nahly nabor Zen do spolkovych fad. Cinnost Zen se naslednd rozdélila do
funkce: .k bufetu, k pdrkiim, k limonddé, ke kavé, k pokladné, k mléku a k cukrus®.
Beseda si s pofadanim akce dala mnoho prace, i kdyz zcela ziejmé byla takova akce
finanéné nevyhodna. Celkové, Beseda po sefteni vSech vydajd, utratila za akci
19 177,20 K¢, pficemz jeji piijmy Cinily pouze 17 499,20 K¢. Ve vysledku tedy
prodélala 1 678 K¢. Nabizi se otazka, pro¢ se Beseda takovymi akcemi zaobirala?
Spolek byl ptece jen, stale a plivodné, ziizen na podporu zZivnostenstva. Pfi takové akci
bylo zapojeno nékolik Zivnostnikli z kazdého oboru a nejenom z Jicina, také ptilakalo
mnoho podnikateltl z celého kraje. Zivnostnici, obchodnici, ale i femeslnici se stali
soucasti takovych akci a pro nékteré to byl kvalitni zptisob pfivydélku, pro nékteré pak
minimalné¢ moznost reklamy. Proto pro Besedu byly takové akce ucelné a spliovaly
zameér, za kterym spolek vznikl. Spolek doplatky splatil z ¢lenskych piispévku, kterymi
kazdy zivnostnik, ktery se na téchto akcich piizivoval, rad piispél.™’

Dle dochovanych povolenek118 od okresniho hejtmanstvi se od roku 1919 konaly
Castéji 1 mensi zdbavy v hostinci p. Némce. Zde se Casto soustiedil spolkovy zivot, ale
také nespocet divadelnich pfedstaveni, jak odboru Remesnické besedy, tak jinych
spolkil s divadelnim odborem. Zabava musela byt ukoncena nejdéle ve 2 hodiny a
vSichni pfichozi se museli chovat dle bezpecnostnich a mravnostnich policejnich
ptedpist. Dle paragrafa 177 a 178 v bezpe¢nostnim fadu z roku 1926 vydaného pro
mésto Ji¢in bylo nutno oznamit jakoukoliv pofadanou zabavu i ty vyhradné pro cleny

spolku, bylo nutno tuto informaci sdélit okresni spravé politické minimalné¢ deset dni

116 SOKA J¢, f. Remeslnicka beseda Jigin, inv. &. 6, ¢&. j- 220, kn. €. 6, Kniha protokolt schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.
117 sy

Tamtez.
118 SOKA J¢, f. Archiv mésta Ji¢ina, inv. &. 1244 .&j. 265, kt. 1, Podniky, Remeslnicka beseda 1871—
1930.
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pfedem a zaplatit kolek ve vysi 5 K¢. Podle délky prodlouzeni policejni hodiny se platil
poplatek do mistniho chudinského fondu a to ve vysich: do 1 hodiny 10 K¢, do 2 hod.
20 K¢, do 3 hod. 30 K& a do 4 hod. 40 K&.'*

Dalsi akce se konala roku 1930, kdy slavila Beseda dalsi vyroci. Tentokrat §lo 0
tiidenni akci'®. V patek se konalo divadelni piedstaveni, v ned&li dopoledne
promenddni koncert na namésti zakoncen tane¢ni veselkou a v pond€li spole¢ny vylet
do Prachovskych skal. Beseda si byla védoma, Ze praveé rozvoj turistiky byl podminkou
k hospodaiskému rozvoji Ji¢ina. To také zodpovida otazku, pro¢ se tolik lidi stavalo
¢leny spolku. Mnoho lidi si po pfevratu uvédomilo, Ze mohou néco zmenit, a také si
zacinali uvédomovat, kolik Ccinnosti spolu souvisi. Tak se spousta pracujicich
sdruzovala, Ci se stala alespon stalymi pfispivateli spolki, které se snazily zvysSit
prosperitu mésta. A soucasn¢ se Prachovské skaly staly stmelovacim prostiedkem
vétSiny ji¢inskych spolkl. Prachovské skaly byly sice vtuto dobu jiz vcelku
prozkoumanym terénem, ale rozhodné se nejednalo o tak propracované turistické stezky
jako dnes. Proto se spolky navzajem propojovaly a debatovaly o svych planech.
Remeslnickd beseda byla na rozvoj skal odkazana zpohledu rozvoje Zzivnosti,
Okraslovaci spolek byl zastancem kazdého zachovéavani piirody*** a podpory prosperity
mésta a Spolek ku podpofe chudych zakt jic¢inského gymnazia poradal do

Prachovskych skal vylety pro své studenty.

2.2.2 Nejvydélecnéjsi podpirny spolek

V mnoha kapitolach byla odiivodnéna potieba penéz pro t€innou spolkovou ¢innost,
a bylo tomu tak 1 u Spolku ku podpofe chudych zaki jicinského gymnézia. Ze vSech
spolkil se pySnil nejvétsi spolkovou zékladnou, a 1 kdyZ nemél vysoky narok na rocni
piispévky, stalymi pfispivateli rostla i1 spolkova pokladna. Spolek na tom mél i vlastni
zasluhu, na rozdil od Remeslnické besedy investoval pouze do vydéleénych akci. Krom
fondii zaloZenych z dobrocCinnosti vybranych osob se spolek snazil potadat sjezdy

abiturientt, pfi kterych se vzdy podafilo uspofadat sbirku pro jimi vybrany ucel. Spolek

Y9 policejni Fad mésta Jicina, Jicin 1926, s. 47.

120 Sedesat let Femeslnické besedy v Ji¢iné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 8.

121 SOKA Jg, f. Okraglovaci spolek JiGin, inv. &. 1, €. j. 230, kn. &. 1 Zépisy ze schiizi 1925-1951. : ,,Dopis
od Klubu ¢s turisti v Jicine, ktery nds Zada, abychom ochranili vykdceni kastanii pred kostelem sv.
Jakuba.
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od jinych akci (pfednéasek, akademii, plesti) po valce upustil, byl si védom piehlcenosti
jic¢inskych akci, které by, tak jako v pripad¢ akci Besedy, byly prodélec¢né. Posledni
prednaska se tak konala roku 1912 a teprve po 20 letech se konala dalsi akce spojena se
spolkem. Profesor zpévu uspotadal se zaky zpévu akademii v divadle ,,Cesky raj“, jejiz
vytézek byl rozdélen mezi podpirné spolky ji¢inskych $kol.'? Jinych kulturnich akci se

spolek netcastnil, kdyz nepocitdme vylety poradané pro zaky jic¢inského gymnazia.

2.2.3 Rozvoj turistiky

Za pocatek turistiky na Ji¢insku je povaZovana navstéva tehdy jesté neprobadanych
Prachovskych skal a blizkého okoli Frantiskem I. na poc¢atku 19. stoleti, po kterém byla
roku 1913 pojmenovéna ,cisaiska chodba“.*”® Vtu dobu byla turistika ale jests
neosvojenou a neatraktivni ¢innosti. Pfed valkou zacala ziskévat na sile a po vzniku
republiky a ptekonani prvotni krize byla jednim z prvkil kazdodenniho Zivota vétSiny
obyvatel. Na zdklady zdravého pohybu se zafalo dbat i ve Skolach. Urcité spolky se
spole¢n¢ snazily zatraktivnit spiSe turistiku nez alkoholové vecirky, které v dobé prvni
republiky byly c¢asté, a tak potadaly spole¢né vylety do Prachovskych skal i okoli. I
ptesto, Ze pocatek republiky byl ve znameni duality turistickych spolki, podafilo se
Ji¢in dostat na pfedni mista ldkavych mést pro vylety. Spolek turistii potadal nespocet
prohlidek Prachovskych skal, kde ugil turisty, jak se orientovat dle mapy a znacek, které
sam barvil. Spolek mél pfipraveno nekolik tras v nékolika ¢asovych rozmezich, které si
turisté sami mohli vybrat. Celkové stanovovali ¢as na prohlidku vSech ¢asti skal 2 dny.
Jiz zminovany Priivodce prachovskymi skalami popisoval vylety, které si turisté mohli
projit sami. Prekvapujici je, ze s rozvojem motorismu bylo zprvu mozné vsude jezdit
automobilem, a bylo tomu tak i ve skalach. Presto byl automobil spise vyjimkou, a tak
si turisté klasicky platili povoz. Na vybér bylo mezi vétSim fiakrem pro 4 nebo mensi
bryckou pro 2 osoby. Sazby povozi byly stanoveny: 1) celodenni vylet (max 50 km) —
120/100 K& 2) Odpoledni vylet (max 30 km) 65/50 K&).*** Spolek piesto upozoriioval
turisty, Ze krasy skal poznaji, az kdyz je prozkoumayji celé, a tak se velice atraktivnim

stal jednodenni nocleh ve Viete¢kové penzionatu nebo Turistické chaté KCT.

122 pamdamik Leparova gymnasia v Jiciné, Podpiirny spolek, Jicin 1933, s. 223-224.
123 Josef KAFKA, Cechy, Praha 1908, s. 17.
124 prijvodce Jicinskem a Prachovskymi skalami, Spolek turistd, Ji¢in 1925, s. 16.
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Prvni republika byla tak pro turistiku stejn¢ vyznamna jako pro spolkovy Zivot. A tak
praveé Prachovské skaly v této dobé dostavaly pozvolna podobu, jakou maji dnes, a i
kdyz jejich prosperitu preruSila protektoratni vlada, lidé se do nich opét po valce

navratili.
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2.3 Hospodarska krize a jeji dopad na spolky

Spolky se po valce pomérné rychle pfeorientovaly na prvorepublikovy oslavny Zivot,
ale i ten pomalu zacinal pomijet. Situaci v Ji¢in¢ k roku 1933 vystihl Francek svou
citaci z Ji¢inské kroniky: , pricina nevelké navstévnosti uméleckych vystoupeni je
opravdova premira kulturnich i , kulturnich® predstaveni, jichz predstavitelé a
poradatelé vnikaji nyni z velkych mést stdle vice a vice na venkov, hledajice i zde zdroje
prijmii v nynéjsi hospodarske tisni. Z toho plyne i jista unava obecenstva, jez nestaci ani
Casem ani penézi, aby vsechny podniky navstivilo. A konecné je vice sklonu k
,podkasané Muze*, ke kabaretu, revui a humoristice nez k podnikim prisné
uméleckym. To je duch doby. Hledd se vice zabava a smyslové vzruSeni nez vdzné
premysleni a opravdové umeéni, spise biograf nez divadlo, spise vtip nez vazny pohled na
veéci, spise oblibeny slagr nez narodni nebo uméla pisen. Lidé dnesni, unaveni horecnou
praci denni, preji si vecer zabavy a rozptyleni. Zmeénil se vkus. «l2s

Jako prvni se o zméné poméri zminuje, v jednatelské zpravé za rok 1933,
Okraslovaci spolek. Spolek si pomalu uvédomoval upadajici ruch mésta, ale
nepovazoval momentalni situaci jest¢ za krizi. SpiSe opovrhoval lidmi, které
nepovazovali za dilezité zvelebeni vlastniho mésta na tkor vSude konajicich se vecirki.
Ptichézejici krizi si spolek zacal uvédomovat az o dva roky pozdéji, kdyz si na schiizich
mésta. JelikoZ ¢innost OkraSlovaciho spolku stdla nejvice na €lenskych ptispévcich,
aktivita zacala stagnovat. K roku 1935 najdeme ve zprave ze schiize dokonce, ze spolek
nemél zadnou ¢innost, ani sazeni strom. %

Remeslnicka beseda o odbytové krizi pise jiz od roku 1930, kdy si naléhavé stézuje
na problém v Zelezni¢nim spojeni a jako prvni upozoriiuje na bliZici se krizi. I ptesto, Ze
Beseda byla po valce spiSe zdbavnim podnikem, 1 ji zaCinalo dochazet, Ze neustala
zabava musi dojit konce. Stale byla jeji nejvétsi prace ve snaze o zavedeni lepSiho
zelezni¢niho spojeni, protoze ,,ndsledky krise zemédélské a omezeni vyroby v nejvétsim
zdejsim priimyslovém podniku, preceniovani prosperity zivnostenského a obchodniho
podnikdni v ohledu danovém, zvyseni socidlnich bremen a mnoho jinych pricin vnéjsich,

Jjsme dosti presvedceni o pricinach vedoucich k docasnému zastaveni rozvoje a vzriistu

125 Jind¥ich FRANCEK, Déjiny Jicina, Praha 2010, s. 398.
126 SOKA J¢, f. Okraslovaci spolek Jigin, inv. &. 1, €. j. 230, kn. & 1 Zapisy ze schiizi 1925-1951.
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techto slozek. Proto musi byti povinnosti vsech verejnych i soukromych cinitelii, aby
temto otdazkam venovana byla zvySena pozornost. Musi byti zvySenou silou pracovano
K odstranéni téchto pricin brzdicich rozvoj, které jsou na Skodu jak méstu a jeho

obyvatelstvu, tak i statu. 127

Heslem besedy se v dobé& p¥ichéazejici krize stalo: “Vzdy kupiedu, zpdtky ni krok. “*?®
I ptesto, ze se Beseda snazila stdle hrat divadelni ptfedstaveni a podporovat chudé
zivnostniky, zacalo ubyvat piispivatelti i divakt. Roku 1933 byly v Ji¢iné uspotfadany
vystavni trhy na podporu pramyslu, o nedé€lich se pfi nich potadaly sjezdy rtiznych
spolkt, které s vystavovateli spolupracovaly. | kdyz tyto trhy mély jesté uspéch, ty
znovu konané v roce 1937 uz zastinil tézky dopad krize a trh nesplnil ucel.

Situace se v Ji¢iné vyrazné proménila. Postupné ptichazejici krize utlumila vétsinu
akci, lidé se zacinali upinat sami na sebe, zaCinali Setfit a postupné upadalo i ¢lenti ve
spolcich. Posledni 1éta pted druhou valkou tak byla ustrnula a stala se pouhym honem
za penézi. Na rozdil od dob pfichazejici prvni svétové valky, kdy z boje lidé nem¢li
strach a t&$ili se zmény, se v predvecer druhé valky lidé velmi obavali toho, co ptichazi.
Piedvale¢na situace je zaznamenana pouze ve zpravé Okraslovaciho spolku: ,,Jednatel
vwhlasuje, Ze nasledkem rusnych uddlosti (21. 5. 1939 obsazeni vojskem nasich hranic,
odtrzeni Slovenska, 14. 3. 39 dohoda Protektoratu a 16. 3. 39 podepsani Protektoratu
byla cinnost nase slaba. “*** Spolky pomalu stagnovaly jiZ od propuknuti krize, ale pied
valkou a béhem ni se Cinnost v podstaté zastavila. Spolky se upnuly pouze na
»zachrannou ¢innost“, kdy se Okraslovaci spolky, Spolky turistické a musejni potykaly
se snahami protektoratni vlady o zfizeni kamennych lomu a piskoven v Prachovskych
skalach'®. Spolky po vzniku protektoratu bud’ zcela zanikly, nebo se jejich snahy
obratily ,,pouze na zachranu toho, co nam jesté zbylo.

Prvni republika byla vrcholem spolkové ¢innosti, trend spol¢ovani souznival s trendy
zlatych dvacatych let. S postupné piichazejici krizi se opét zacal kazdy starat spiSe sam
o sebe, zabava zacala utichat a po vzniku protektoratu uz nikdo nevidé¢l velké nadéje.
Po vélce spolkovou ¢innost pfevzaly okresni narodni vybory, a tim se stolet¢ obdobi

spolkového Zivota takika uzavielo.

127 Sedesat let Femeslnické besedy v Ji¢iné, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s. 22.

128 Tamtéz, s. 23.

129 SOKA J&, f. Okraslovaci spolek Ji¢in, inv. &. 1, &. j. 230, kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1925-1951.

130 SOKA J¢, f. Okraslovaci spolek Jigin inv. &. 12, &. j. 230, kt. 1 Cesky r4j — piirodni a hospodaiska
ochrana.
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3. Clenska zakladna spolkového Zivota

Spolkovou ¢innost ovlivnilo mnoho faktorti, at’ to byla sprava statu nebo meésta, ¢i
mohl mit sebeuslechtilejsi zaméteni, ale kdyz nemél spolehlivou ¢lenskou zakladnu,
ni¢eho nedosdhl. VétSina c¢lenti spolki méla mnoho spoleéného, zaroven ale byli
vzajemné odlisni. Tak jako tfeba Bohumir Matas a Jakub VSseteCka, kde se nejvétSim
sttedobodem rozkolu stala ve€kova hranice. Jinde to byla rozdilnost
V ndzorech, zaméstnani ¢i presvédceni.

Spolek, povazovan za jakékoliv uskupeni jakychkoliv lidi a za jakymkoliv ucelem,
byl podminén ur€itymi pravidly. Po sestaveni a schvdleni stanov pfisluSnymi ufady se
vytvoftila valnd hromada, nejvyssi organ spolku. Hromada zvolila vybor jako vykonny
organ, z jehoz tad byli zvoleni jednotlivi funkcionafi, jako predseda/starosta, jednatel,
pokladnik, zapisovatel. Pfedseda/starosta a jednatel zastupovali spolek na vefejnosti a
m¢eli na starost denni agendu sdruzeni. To je také jedna z odpovéedi na otdzku, pro¢ lidé
spolky zaklddali? Jednim z diivodid byla vefejna a dobro€innd cCinnost, €1 ¢innost
zabavni naptiklad u divadelnich sbord, ale v mnoha piipadech se jednalo pfedevsim o
moznost vyjadfovat se k riznym vefejnym vécem a tématiim, a tak demonstrovat své

y o NN ‘- . 131
ptedstavy, pfipadné ovliviiovat ¢innost jinou.

B3 Jakub SINDELAR, Milevské kulturni spolky a jejich viiv na proménu kulturniho Zivota ve mésté, d. p.,
s. 19. viz Vaclav DUSIL, Ceskoslovenské pravo spolkové, Praha 1924 a Prirucka pro spolkové
funkciondre, Praha 1930.

Vice o vzniku spolkd, jejich vyvoje viz Martin MRZENA, Prdavo spolkii v 19. a na pocatku 20. stoleti,
Olomouc 2010, d. p.
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3.1 Stanovy a ¢lenské prispévky

Vsechny spolky mély jedno spolecné, musely mit schvalené stanovy, kterymi se celé
své pusobeni fidily. Stanovy zahrnovaly ucel spolku, ale také jaké ¢leny muze spolek
piijmout. Protoze stanovy mél kazdy spolek, je zde vytvofen prostor pro jejich srovnani.

Spolek ku podpote chudych 74kt ji¢inského gymnazia délil své ¢leny do tii skupin:
Eleny Eestné, zakladajici a ptispivajici. Cestného ¢lena mohla jmenovat valnd hromada
ve chvili, kdy se shodla, ze doty¢ny piispél spolku vétsi mérou a je tieba ho za jeho
praci odménit. Zakladajicim ¢lenem se stal ten, kdo zaplatil jednou provzdy 30 K¢ bud’
nardz, nebo ve 3 ro¢nich lhutach. Pfispivajicim ¢lenem byl kazdy, kdo rocné piispél
nejméné 2 K¢&. Kazdy z ¢leni mél stejna prava, ten, co se rozhodl obdarovat spolek
mimoftadnou ¢astkou, mohl sam uréit, jak s ¢astkou nakladat. V piipadé rozpadu spolku,
by bylo spolkové jméni ptenechano profesorskému sboru, ktery by uréil, jak s nim
nalozit. Clen spolku, ktery po 2 roky nezaplatil piispévek, byl ze spolku vylouden.®

Okraslovaci spolek mél také tfi druhy &lend. Slo o &inné, zakladajici a Cestné.
Cinnym byl ten, kdo zaplatil minimaln& 10 krejcarti (20 h.) mé&siéné. Zakladajici musel
uhradit jednou provzdy 10 zlatek (20 K¢) a ¢len Eestny byl jmenovan valnou hromadou
za zaslouzilou ¢innost. Clen, ktery ptl roku nezaplatil piispévek, byl ze spolku
vyloucen. Vyloucen ze spolku byl i ten, ktery se dopustil jakychkoliv vytrznosti.
OkraSlovaci spolek v pfipadé rozchodu valné hromady pienechal veSkeré jméni méstu,
které mé&lo penize vyuZit na stejné ucely, za jakymi byl spolek zalozen. '

Spolek turisti tak jednozna¢né stanovy nemél. Po odchodu z odboru si spolek
prevzal ptivodni stanovy, kde jen vyskrtl paragrafy o podtizenosti Praze, a tak to bylo i
Vv pfipadé€ jejich znovu-slouceni v roce 1926. Platila se tedy castka, kterou tehdy urcil

13%). Stejné jako

Klub ceskych turistii (zakladajici ¢len 50 ZI., ¢inny ¢len 20 ZI. / més
Vv pfipad€ rozpadu spolku a zaroven nevzniknuti jiného turistického organu by spolkové
jméni v celé jeho vysi pfipadlo méstu, které by mélo vynalozZit ¢astku na rozvoj

turistiky. *°

132 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovéni chudych zaki ji¢inského gymnézia Ji¢in, neinvent., kn. neuspof.
¢., Zapisy ze schizi 1888-1947.

133 SOKA Jg, f. Okraslovaci spolek Ji¢in, inv. & 6, &. j. 230, kt. 1, Stanovy spolku.

134 Jan JIRES, Pocdtky organizované turistiky na Jicinsku 1891-1918, Brno 2008, b. p., viz Statni okresni
archiv Ji¢in, f. Klub ¢eskych turistd - mistni odbor Ji¢in, ev.¢. 216/3, inv. &. 22, kt. &. 1. Stanovy z roku
1892.

135 SOKA J¢, f. Spolek turisti Jicin, inv. &. 2, &.j. 216/2 , kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1917-1923.
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cevr

Dile se &lenové délili na zakladajici, fadné a estné. Cestny &len mohl byt jako vzdy
zvolen vyborem za své zasluhy, ¢len fadny musel zaplatit 10 krejcari (0,20 K¢) zapisné
a 20 krejcaru (0,40 K¢) mési¢né a ¢len zakladajici musel platit stejné piispévky jako
¢len tfadny plus ro¢né 3 zlatky (6 K¢). Jakmile n€kdo jen 3 mésice nezaplatil, byl

136

z Besedy vyloucen.™ Tabulka, vytvotena pro lepsi ptehled o financovani spolkové

¢innosti, odhaluje rozdilny pfistup spolki.

Plivodni minimalni Mésicni prispévek + prispévek ¢lena
piispévky spolku 137 prispivajiciho ¢lena zakladajiciho
Spolek ku podpore.. 17 h. (2 K¢/rok) 30 K¢ na vzdy
Okraslovaci spolek 20 h. / més. 20 K¢ / rok

Spolek turistu 40 K¢ / més. 100 K¢ na vzdy
Remeslnicka beseda 20 h. zapis. +40 h. /més. 6 K¢/ rok

Spolky mély vétSinou ptivodni stanovy, které sestavily pfi svém vzniku a béhem let
se prili§ neménily, proto se Castky objevovaly jesté ve staré méné. Nejpiekvapivejsi
¢astka, ve srovnani s ostatnimi spolky, se objevila u Spolku turistd, ktery pozadoval po
¢innych cClenech 40 K¢ mésicné. Tak vysoka castka byla ptivodné urcena Klubem
Ceskych turistl, ktery si zni ndrokoval 2/3, coz vychazelo na ji¢inské piispévky
priblizn¢ 13,30 K¢, ale v dobé Spolku jiz veskeré ptispévky ziistavaly na jicinské
vydaje. S tak vysokymi ptispévky se Spolek zasadil o VSeteckiiv penzionat, ale zaroven
prispivatelti se pysnil Spolek ku podpoie chudych zaku ji¢inského gymnazia, ktery tak
mohl podporovat vSechny studenty, ktefi pomoc potiebovali. Okraslovaci spolek mél
ptispevky také velmi malé, zejména proto, Ze se jednalo o dobro¢innou ¢innost, ktera si
neziskavala pfili§ na oblib¢, a tak si spolek velké piispévky nemohl dovolit, protoze by
nenasel podporu u obyvatel. Remeslnicka beseda méla nejmensi piispévky pro
zakladajici Cleny. NejspiSe se tim snazila o pevny stied Clenské zakladny, ktery mél

pojmout co nejvice ptispivajicich ¢lent.

136 SpkA J&, f. Remeslnicka beseda Ji¢in, inv. &. 13, &. j. 220, kt. &. 1, Stanovy.
137 Castky u spolkii se mohly v priib&hu let zménit na zékladé dohody, zde se jednalo o minimalni &astku,
kterou musel ¢len zaplatit, jinak byl ze spolku vyhostén.
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Souhrnem tedy byl nejotevienéjSim a nejpfistupnéjSim spolkem Spolek ku podpoie
chudych 74k, naopak nejnepiistupnéjsim Spolek turistii, kterému se tento pristup stal

osudnym.
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3.2Clenstvi ve spolku

Clenem spolku se mohl stat kazdy, kdo zaplatil lenské piispévky. Ze se lidé hlasili
do spolku bud’ z diivodu osobni preference podpory urcitého oboru, nebo vzhledem
k vlastnimu podilu na vefejném Zzivoté, jsme si jiz objasnili ve druhé kapitole. Kdo ale
tito 1idé opravdu byli? Remeslnicka beseda vydala pii piileZitosti svych jubilei dva
pamatniky, jeden roku 1910 K &tyficatému vyro&i a jeden roku 1930'%
k Sedesatiletému vyroc¢i. V téchto publikacich je pfesny seznam ¢lend, ktery mi dovoli

udé¢lat rozbor Clenské zakladny v predvale¢ném a povale¢ném obdobi.

Remeslnicka beseda 1910 1930
pocet ¢lent 111 167

Z toho Zen 0 3

z toho s titulem 6 4

Z tabulky je vidét nartst ¢lent, podil na tom ma leps$i povale¢na situace, ale i
rozsifovani spolkové aktivity mezi vlastni déti ¢lend pivodni Besedy (Ize tak
predpokladat ze stejnych pifijmeni). V dobé prvni republiky se Beseda nevénovala jiz
aktivné sdruzovaci Cinnosti femeslnikl, ale spiSe Cinnosti zdbavni. Zabavni odbor
Besedy ziskal mnoho dalSich ¢lentl, ti ale v tabulce zahrnuti nejsou. Pravdépodobné
byla Beseda hrda vice na svou ,,zachrannou ¢innost* a s narlistem zabavnich odbort
nepovazovala za dulezité vice se vénovat jeho clentim.

V zabavnich odborech se zacaly objevovat Zeny, zejména v souvislosti s kulturnimi
akcemi, které vyZzadovaly organizaci obcCerstveni. Tyto Zeny ale postupné oteviraly
prostor pro spolkové Clenstvi 1 jinych Zen. Jednou z nich byla napft. profesorka Vesecka,
ktera byla ve spolkovém zZivoté dlouho znama pouze jako manzelka pana Veseckého,
ale po Case se zaCala angazovat ve spolkovém Zivoté sama za sebe. Pfedev§im byla
propagatorkou spolkovych ,.¢ajovych dychank®, zasluhu méla i na vzniku divci

140

studentské nocleharny pod =zaStitou Spolku turisth a také byla ptredsedkyni

38 pamdamik 40tiletého trvani Remeslnické besedy v Jiciné, Remeslnicka beseda, Jicin 1910.
139 Sedesdt let Femesinické besedy v Jic¢iné, Remeslnicka beseda, Jicin 1930.
10 SOKA J¢, f. Spolek turisti Jicin, inv. &. 2, &.j. 216/2 , kn. &. 1 Zapisy ze schiizi 1917-1923.
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divadelniho vyboru Remeslnické besedy'*!. Zeny se tak vmisily do spolkového Zivota a
pfinasely do n¢j osvézeni, které Cist¢ muzské spolky neznaly.

Pamatnik k roku 1930 zvefejiiuje mimo pocty Clent i jejich povolani a také pocet
zivnosti, které¢ byly v Ji¢in¢ zastoupeny. Dovoluje to udélat rozbor zastoupeni
zivnostnikli ve spolku. Z tabulky ¢. 1 (v pftiloze), kterd odkazuje na seznam poctu
zivnostnikd spoléenych v Remeslnické beseds, vyplyva, Ze témét z kazdého oboru byla
Ya sloucena v Besed¢. Mimo klasickou Zivnost bylo v Besedé¢ 10 obchodnikl, 6
soukromnikt, 3 tovarnici, vrchni oficidl v. v., soudni podifednik, vrchni méstsky
zdravotni rada, méstsky strojni inzenyr, méstsky straznik, méstsky zvérolékarsky rada,
méstsky knihovnik, majitel a spolumajitel knihtiskarny, knihat, knihkupec, tajemnik,
ufednik zaméstnanec vulkanizacniho zavodu, 2 méststi zfizenci, profesor, ucitel hudby,
zubni technik a lékat, 1€kat, drogista, 1 vahat, 1 koSikéf, 1 gardzni mistr, 3 puskafi, 1
plynmistr, 1 plisér, 1 zahradnik, 1 pokryvac, 1 rolnik, 1 houslaf, 2 hoteliéfi, 1 typograf,
1 zehlit, 1 dlazdic, 1 kolpodér a 1 cestujici. Z tabulky ale vyplyva, ze v Besed¢ byly
nejvice soustiedény drobné Zivnosti a Zivnosti netradicni. Krej¢i, obuvnici nebo

hostinsti, kterych bylo mnoho, a méli velky odbyt, neméli vétsi potiebu se sdruzovat.
142

CNrowe

Drobné;jsi zivnosti, o které nebyl vétsi zajem, tuto pottebu mély.

Spolek ku podpote chudych zaki jic¢inského gymnazia mél také riiznorodou ¢lenskou
zakladnu. Hlavnimi ¢leny se stal uditelsky sbor, ktery v souvislosti s nizkymi ¢lenskymi
ptispévky lakal rodice vSech zaka. DéEti do Skoly chodit musely, a kazdy z nich mél
rodice jiného povoladni i postaveni, a tak se Clenstvi tykalo opravdu vSech mozZnych
zivnosti. Dal$i skupinou pfispivatell se stali byvali zaci, ktefi se také vétSinou vénovali
kazdy jinému povolani. 143

O Spolku turistickém jsme se zminili jako o uzaviené skupiné a také tomu tak bylo.
Vybor se skladal ze starSich zasadovych €lend, kteti ¢lentim pfispivajicim nevénovali
piili§ velkou pozornost. Tim je mysleno, Ze se ve zpravach spolku'®* neobjevuji

45
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zaznamy o zadném z nich. Z roku 1915 existuje seznam ¢leni™ " a seznam téch, co

odesli do valky, ale Z4dny dalSi zdznam. Beseda i1 Spolek podplrny vénoval svym

11 SOKA J&, f. Remeslnicka beseda Ji¢in, inv. & 6, &. j. 220, kn. & 6, Kniha protokolti schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.

Y92 Sedesat let Femeslnické besedy v Jiciné, Remeslnicka beseda, Jigin 1930, s. 21-22.

3 SOKA J¢, f. Spolek ku podporovéni chudych Zaki ji¢inského gymnézia Ji¢in, neinvent., kn. neuspof.
¢., Zapisy ze schizi 1888-1947.

1 SOKA J¢, f. Spolek turisti Jicin, inv. &. 2, &.j. 216/2 , kn. &. 1 Zépisy ze schiizi 1917-1923.

15 SOKA J¢, f. Spolek turistii Jigin, inv. &. 6, &. j. 216, kt. &. 1, Seznam &lent — piihlasky, odhlasky.
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¢lenim vzdy nékolik stran. Beseda ma svlij seznam v pamatniku a Spolek pro podporu
chudych zacinal kazdy zapis ze schiize seznamem pfistoupivsich ¢lent. Je prekvapujici,
ze Clenové ,,nejdrazsiho spolku® méli nejmensi podporu od vyboru.

Okraslovaci spolek ve zpravach také zminuje pouze sviij V}'/bor146 a nevedl ani fadny
seznam Clenll. Presto ale Clenské zakladné vénoval prostor alespont v novinovych
¢lancich a vyzyval tak dalsi, at’ pfispivaji na dobrou véc.

Celkové bych shrnula ¢lenstvi ve spolku tak, ze se ve spolcich objevovali takika
vSichni, kdo ve mésté zili. D¢lili se vétSinou jen zdjmem spolku. Z tabulky ¢. 6 (v
ptiloze), kde jsou uvedeny dohledané pocty ¢lend, je ziejmé, Ze ve sledovanych
spolcich se kroku 1930 mohlo pohybovat na 800 osob™’. Vzhledem k tomu, Ze
k tomuto roku byly v Ji¢ing spolkt desitky, tak skoro kazdy dospély k n&jakému spolku
nalezel. Spolky mély ale i uréita pravidla k udrzeni se ve spolku. Zadny ¢len spolki
nesm¢l mit zdznam o vytrznostech ve mésté a také museli platit pravidelné ptispévky.
Remeslnick4 beseda byla v tomto ohledu nejpiisn&jsi, sta¢ily pouhé 3 mésice, co nebyl
zaplacen cClensky ptispévek, a dotyény uz nemusel chodit. Okraslovaci spolek mél lhitu
6 mésicti a Spolek podplrny dokonce 2 roky. Ve ¢tyfech zkoumanych spolcich se
nejriznorod€j$imi spolky, co se tyCe Clent, stavaly ty podpurné — jak studentsky,
femeslnicky i okraslovaci, Spolek turistl byl financné naro¢néjsi, a tak i mén¢ piistupny

napt. chuds$im femeslnikiim.

146 K ¢lenstvi se pravdépodobné nucend vyjadiil Okraslovaci spolek az ve zpravé z roku 1940, kdy
prohlasily, Ze v jejich spolku se nenachazi zadnych Zidt. Viz SOKA J¢, f. Okraslovaci spolek Ji¢in, inv. ¢.
1, ¢.j. 230, kn. ¢. 1 Zapisy ze schtizi 1925-1951.

W77 prizkumu jmen, kterd jsou dochovana, se v pfispivajicich &lenech Zadna neopakuji, je tady
pravdépodobné, ze se minimaln¢ v té€chto Ctyfech nachazela odlisna Clenska zdkladna. Nezahrnuji ¢leny
predsednictva mésta a vybort spolkd. Jména téchto majetn€jSich obyvatel se ve spolcich misila.
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3.3 Spolkova spoluprace

Pro tuto praci byly zamérné vybrany ¢tyii odlisné spolky, odlisné svym zaméfenim i
Cleny. Ve spolcich se setkala riznd zaméstnani, kdyz uz se objevila potycka, Slo o
nedorozuméni vékové, politické ¢i o nedostateCnou praci, ktera druhému vadila, ale
nikdy neslo o rozbroje v rtiznosti zaméstnani. Jedno mély ale vzdy spole¢né, stejny cil,
za jakym byli slouceni. Jak moc takové spolky spolu spolupracovaly? A jak se mezi
sebou znali jejich clenové? Je tfeba si uvédomit, ze Jicin, na rozdil od velkych krajskych
meést, byl pomémé malym méstem a na namésti, jako bylo to Masarykovo (dnes
Valdstejnovo), se lidé tézko mohli nepotkat. V pocatcich republiky Ji¢in nepatiil
K méstim s velkou stavebni zastavbou, tudiz mély spolky povétsinou spolecné
mistnosti, v kterych se stiidaly v riznych €asovych intervalech. Napi. divadelni odbor
Remeslnické besedy konéil své schiize kolem roku 1933 v pil dvanacté veder, jelikoZ se
do spolkové mistnosti diive nedostali'*. V kapitole 2.1.2 jsem zminila, Ze pravodce
Ji¢inskem a Prachovskymi skalami vydany Spolkem turistickym se dal koupit i
v 1ékarné pana Pavlicka. Nebylo to proto, ze by si 1ékarny rozSifovaly sortiment, ale
tim, ze pan Pavlicek byl dlouholetym ¢lenem Spolku turistl a svlij zamér rozsifovat
turistické povédomi jednoduse Sifil vSude. Zejména u Spolku turistd, kde byli
zastoupeni Vv ¢lenské fadé veétsinou profesofi ¢i vysoce postaveni méstSti ufednici,
neméli skoro zddné vlastni moZznosti prodavat své publikace jako naptf. obchodnici ve
svych obchodech, proto museli vyuzivat moznosti svych c¢lenli, a tak se mapky
prodévaly v 1€karnéch a filozoficka dila v riznych ji¢inskych obchodech.

Spolkovy Zivot byl tedy ve znameni propojovani vSech lidi ve mésté. Kazdy védél,
ze spolky existuji, kazdy védél, ¢im se zabyvaji. Spolky totiz, mnohdy i zadarmo mivaly
Vv ji¢inskych novinach ¢lanky o svych zamérech a prosbach k lidu. ,, V dobeé, kdy vznikla
samostatnd Ceskoslovenska republika, vychdzely tFi stovky novin a casopisii. .... Cetly
se casopisy, které nebyly moc drahé. .... Noviny vétsinou prodavali kameloti, kteri
vykrikovali obsah hlavnich zprav, takze v podstate byl informovany veskery lid, ktery se
zrovna nachdzel na ulici. “**°
Spoluprace ve spolcich byla v podstaté¢ vSudyptitomna. Bylo to obdobi, kdy se lidé

priklan€li k materialismu, ale také k individualnimu tspéchu, ale pravé tento pfistup

148 SOKA J&, f. Remeslnicka beseda Ji¢in, inv. & 6, &. j. 220, kn. & 6, Kniha protokold schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.
9 7ita KABATOVA, Moje prvni republika, Mnichovice 2007, s. 128.
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m¢él spolcovaci ucel. Kdyz si spolek urcil néjaky cil prace, sesel se vybor, na kterém
kazdy z ¢lenti navrhl ,,zndmého*, ktery to udéla za lepsi cenu. Cim vice ,»Zhamymi*
Clen prispél, tim byl hodnotnéjsi. A tyto spoluprace probihaly i mezi spolky samotnymi.
Spolek ku podpote chudych zakd bral chudé déti na piedstaveni Remeslnické besedy
nebo na vylety se Spolkem turistd. Remeslnick4 beseda brala své &leny na vylety do
Prachovskych skal, jelikoz to byl dalsi prostor pro pfiliv turisti a moznost vétsiho
odbytu zivnostniki. Okraslovaci spolek se spojil v pfipadé potifeby se Spolkem
turistickym na ochranu Prachovskych skal.

Ne vSechny spolky ale mély zdjem o vzajemnou spolupraci. VSechny zkoumané
spolky mély snahu konsolidovat spole¢nost ve smyslu zlepSovani moralnich hodnot po
valce a i vétSina ostatnich ji¢inskych spolkl tak ¢inila. Byl tu ale napiiklad spolek
hostinskych, ktery si svou ¢innost zalozil na podnécovani spole¢nosti v piti alkoholu, a
nalival, dokud mél navstévnik z ¢eho platit. Spolky se sice v dobé konjunktury
pifesmérovaly na zabavnou ¢innost, ale mély své meze, a kdyz byla situace takova, ze

«1%0. jak zminil v novinovém ¢lanku Matas

,,mrznou nejen dospély, nybrz i nemluviiata
(Clen Spolku turistt, odboru Klubu turistl), tak tomu nikdo piispivat nechtél. Proto
vétSina ji¢inskych spolkli na pozvanky od Spolku hostinskych nereagovala.

Ptesto, Ze zlata dvacata byla vrcholem spolkového Zivota, netrvalo dlouho a vécné
zabavy se v ulicich Ji¢ina udrzet nemohly. Ve tficatych letech zacinala pfichézet krize a
spolky si nebyly jiz tak jisté, zda se jim povede udrzet n&jaky sviij harmonogram,
s kterym fungovaly doposud. Ubyvajici penize, drazsi potraviny a Setfici 1idé dali jasné
najevo, ze je jim bliz$i vlastni Zivobyti, a tak pro mnohé spolkovy Zivot skoncil. Spolky
musely na situaci reagovat, a tim vic se zacaly sblizovat mezi sebou. Na konci prvni
republiky se sloucila vétSina zabavnich odborii spolki, jako naptiklad divadelni odbor
Remeslnické besedy s divadelnimi ochotniky J. K. Tyl v Ji¢in& do organizace Sdruzené

151

spolky™". Jinym spolktim naopak upadala postupné ¢innost, ktera se za valky zastavila
uplné.
Spolky docilily mnoha uspéchti, ale ty staly pravé na pevnych zdkladech jejich

¢lenské zakladny. Ve spolkovych fadach se mnohdy nachazely osobnosti, které pro své

B’ protestni schiizi 20. t. m., Krakonos, 1919, ro¢. 38, ¢. 4, s. 4.
131 SOKA J¢, f. Remeslnicka beseda Jigin, inv. &. 6, &. j. 220, kn. & 6, Kniha protokolt schiizi a valnych
hromad divadelniho vyboru.
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mésto byly cennéj$imi nez kterykoliv predstavitel mésta. Jednim z nich byl naptiklad

jeden z nejlepsich piatel pana prezidenta Masaryka: ,,ja mu fikal V§éta“!>?,

3.3.1 PhDr. Jakub VSetec¢ka

vvvvvv

doby. Byl ptedsedou Spolku turistti, kde dlouha 1éta bojoval s Bohumirem Matasem.
Vénoval se spolkové a vzdélavaci ¢innosti mnohem vice, nez jsem v praci doposud
napsala. Pro pochopeni jeho snah, které se promitly po valce i v jinych spolcich, je tieba
nastinit i jeho 1éta pted valkou.

Vsetecka se narodil roku 1850 v Ttebici a tam také vyrostl. V Tiebici se v 60.—70.
letech odehraval narodnostni zdpas, ktery Ji¢in nepoznal. VSetecka byl udalostmi
v détstvi ovlivnén, coZ se projevilo v jeho dospélosti, kdyz se z ng&j staval uvédomély
Cech.™®® Roku 1862 nastoupil na némecké gymnazium v Brng, kde o dva roky nize
studoval i Masaryk. Kvuli nepfiznivym finanénim a osobnim podminkdm se mu
studium nedafilo a vratil se zpét do Ttebice, po roce se prest¢hoval do Znojma, kde se
mu roku 1871 podafilo dostudovat gymnazium. Chtél studovat filozofii, ale omezené
finan¢ni prostiedky mu nedavaly pfili§ na vybér. Nejbliz§i univerzita byla ve Vidni,
kam také hned po maturité nastoupil. V tu dobu se mu naskytla moznost soukromého
ucitele na Slovensku a $kolu opustil. Pfesto ho chut’ studovat neopustila, a tak se na
Skolni rok 1872/1873, nechal ve Vidni zp&t zapsat na prednaSky. TéhoZ roku na stejné
pfednasky nastoupil 1 Masaryk, kde se tentokrat seznamili a spfatelili. Od této doby se
vidali skoro denné, také se stali ¢leny Akademického spolku, ktery se ale za jejich
&lenstvi rozpadl. Masaryk se nasledné rozhodl zalozit vlastni Re¢nicko-literarni klub,
kde se Vsetecka stal jednatelem. Spolek pofadal mnoho prednasek a oba se rozhodli, jiz
v tak mladém véku, $ifit vzdélanost. Ucastnili se i nejelitngjgho spolku videnskych

Cechi, Slovanské besedé, kde Masaryk piednasel o Sebevrazdé a Vietetka o Rukopisu

152 K arel CAPEK, Hovory s T. G. Masarykem, Praha 1933, s. 74.

153 SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovano, ¢. j- V/6 — 287, kt. €. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vsetecka, str. 3, Ulehla vychazi z dila: viz Zdenék NEJEDLY, T. G. Masaryk .,
Praha 1931, s. 13. a Jan JANAK, Trebic — Déjiny mésta II., Brno 1981, s. 121.
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Kréalovédvorském.™* Masaryk spolkovou &innost neocetioval a predsednictvi vlastniho
spolku se vzdal a ptenechal ho Vseteckovi. Masaryk byl oproti Vseteckovi na vétsi
intelektualni vysi, ale miloval na ném ,, Ze Vsetecka je prostd, poctiva duse Ceska.“.*
Vsetecka s Masarykem udrzoval blizké ptatelstvi cely Zivot, ale v mladi si byli nejblizsi,
a VseteCku tato doba nejvic ovlivnila v jeho budouci ¢innosti. PO utrapach se studiem
uzaviel roku 1888 filologické studia zkouSkou z latiny a fectiny, téhoz roku ukon¢il i
doktorské studium filozofie a o dva roky pozdéji ziskal doktorat z filologic a ¢eského
jazyka.156 Dlouha 1éta puisobil jako gymnazijni profesor. Casto se stéhoval, ale nikde
neni vétsi zminky o jeho Cinnosti. Teprve roku 1895 byl ustanoven skute¢nym
profesorem pravé v Ji¢ing a aZ zde se rozvinula jeho vefejna prace.™’

Vsetecka zacal vyulovat na jiCinském gymnaziu a snazil se ucit své studenty
kritickému mysleni. V lednu 1905 v Ji¢iné uspotadal piednasku prof. Masaryka, ktery
na toto téma promluvil. VétsSina kolegli se proti tomuto typu ,,nendrodné citicimu
bofiteli vzitych nazori“ Masarykovi a souhlasicimu Vseteckovi postavila.’®® Vietecka
nebyl ucitelem zadbavnym, ani nijak milovanym, pfesto velmi uzndvanym. Inicioval také
vznik Abstinen¢niho hnuti, kde byl ovlivnén svym pobytem na Slovensku s pocitem, ze
Slovaci chodili volit ,.zpity kofalkou, aby volili ty, co je pohostili.“*® Byl horlivym
realistou’®, spojenim s prednaikami Masaryka a abstinenénim hnutim v Ji¢ing, moc
pratel nesehnal. '®* Piesto se nevzdaval svého piesvédéeni a inspiroval se u realistii
jejich pofaddnim vzdélavacich prednasek a zafidil tento ,.trend* 1 v Ji¢in€. VSetecka byl
dlouhou dobu nepochopen, Jic¢in byl maloméstem, kde vzdélani nebylo na srovnatelné
urovni s VSeteCkovou piedstavou. Mysleni se ale v tehdejsi dobé proménovalo rychle,
zejména u studentd. V nasledujicich letech byly Masarykovy ptfednasSky vzrusujicim

zazitkem pro mladé lidi, zvIasté studenty. Masaryk pro né€ ptedstavoval hledani a boj za

1% s0kA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovano, €. j. V/6 — 287, kt. ¢. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vsetecka, s. 4-6. Ulehla vychazi z dila: viz Zdenék NEJEDLY, T. G. Masaryk II.,
Praha 1931.

15 Tamteéz.

18 Tamtéz, s. 16 vychazejici z: SOKA J&, prilohy k Pamétni knize Ji¢ina 1918-1924, kt. 175 Vlastni
zivotopis Jakuba VseteCky 1926, str. 5.

137 SOKA J¢, . Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovano, ¢. j- V/6 — 287, kt. €. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub V3etecka, s. 17.

158 Tumiéz. Ulehla vychazi z periodika: viz Krakonos, rog. 48, &. 42, 10. 8. 1930.

9 Tamtéz, s. 21 — Ulehla vychézi z dila: viz Sbornik ,,T.G. Masarykovi k 60. narozeninam®, 1910, s. 103.
180 od 1900 - Ceska strana lidova, od 1905 — Ceska strana pokrokova, od roku 1918 — Ceské statopravni
demokracie

181 SOKA J¢, Soudoba dokumentace okresu Jigin, neinventarizovéano, &. j. V/6 — 287, kt. ¢. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vsetecka, s. 24.
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pravdu. VseteCkovym nejvétsim tspéchem byl od roku 1906 boj za zalozeni div¢iho
lycea. Zpocatku se nesetkaval s velkym tspéchem, protoZze mnoho muzii nepozadovalo
vy$8i vzdélani zen za potfebné, ale i tak se domohl vysledku jesté téhoz roku. Roku
1907 odmitlo vedeni mésta financni podporu lycea, jelikoz se nejednalo o dualezitou
zélezitost niz§i vrstvy lidu.**Lycejni spolek, ktery se staral o fungovéani Skoly, se
rozhodl lyceum oteviit bez ohledu na podporu. Vsetecka nové otevienou Skolu fidil,
zaroven byl predsedou vzdélavaciho klubu, ktery poradal pfednasku O volné Skole, kde
byla zahrnuta 1 ideologie statu. Na tyto udalosti reagovalo ministerstvo kultu a
vzd&lavani a natidilo §kolu zavit. Vietetka se tak pozice vzdal, aby 8kolu zachranil. %3
Z vale¢nych let toho o Vseteckovi moc nevime. K roku 1916 odesel do dichodu, kde se
pfevazné vénoval studiu. Vznik nové republiky byl ale pro Vsetecku novym impulzem
k ¢&innosti. Zprvu se hojné angazoval v novinovych C¢lancich a vyjadfoval se
k politickému déni.®* Ve $kolnim roce 1919/1920 se vratil do sboru koly. To také
vypovidalo o jeho oddani Sifit poznani a vzdélani mezi lidmi. VSetecka se ucastnil
zasedani mésta, kde pokazdé navrhoval vét§i diraz na pofadek mésta. Zadal zakaz
kopané v centru mésta, ¢astéjsi sypani chodniki v zimé ¢i opraveni vetejného zachodku,
kterého se nakonec ujal Spolek okraslovaci.’® Usiloval o administrativni zasahy okresni
politické spravy proti vysokym cenam na ji¢inskych trzich.'®® Jeho &innost méla na Ji¢in
bezpochyby velky vliv a pro mnoho lidi se stal vzorem, ale ani on nemohl zastavit
ubihajici léta a rok 1927 se pro ng stal zlomovym. Tohoto roku odeSel ztad
zastupitelstva mésta a jako Cestny ¢len odboru Klubu ceskych turistl se jiz méné
pravidelng ucastnil vyborovych schiizi.

Vsetecka se posledni roky zivota upnul na studium a literarni ¢innost. Za sviij Zivot
vydal mnoho publikaci k filozofii a zeyjména k vychové¢, jak k moralni, tak pedagogické.
M¢I velmi nadCasové chapani vyuky a vychovy, kterou méla davat Skola studentim.
Snazil se ve svych studentech vyvolat kritické mysleni a podporoval individualismus,

ale byl také zastdncem, aby se individuum vclenilo do spole¢enskych vztaht, kde se

182 SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovano, ¢. j. V/6 — 287, kt. €. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vietecka, s. 38, Ulehla vychazi z periodika: viz Ji¢inské noviny, 13. 7. 1907.

163 SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Jicin, neinventarizovano, &. j- V/6 — 287, kt. ¢. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vsetecka, s. 39-41.

1% Tamtéz, s. 59.

185 SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovano, ¢. j- V/6 — 287, kt. €. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub V3etecka, s. 66, Ulehla vychazi z dila: viz Zastupitelstvo 20. 5. 1924 — kniha zapist
273.

188 Tamtéz., Ulehla vychazi z dila: viz Zastupitelstvo 4. 8. a 8. 9. 1925 — kniha zéapisi 275.
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167 7a nejvétsi cil lidského Zivota pak povazoval pravdu.’® Je

bude ucit solidarite.
nadmiru pravdépodobné, Ze jeho zivotni drahu a piesvédéeni nejvice ovlivnilo
Masarykovo mysleni a jejich dlouhodobé pratelstvi, zalozené v mladi. VSeteCka se
Vv listopadu 1929 naposled setkal se svym piitelem Masarykem a 10. ledna 1930 nahle

zemfrel.

87 SOKA J¢, f. Soudoba dokumentace okresu Ji¢in, neinventarizovéno, €. j- V/6 — 287, kt. ¢. 1 Vladimir
Ulehla — PhDr. Jakub Vsetecka, s. 71.
18 Tamtés., s. 74.
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Zavér

Zpracovani pruzkumu archivnich prament, zabyvajicich se ¢tyfmi spolky, odhalilo
pohled na mezivalecny zivot na Jic¢insku. Mezivalecna léta byla v mnohych ohledech
specifickym obdobim. Za pomérné kratkou dobu, dvaceti let, doSlo v Ji¢iné n¢kolikrat
k proméné Zivotniho stylu, se kterym se spolky musely vyrovnavat. Prvni zménou byl
konec valky, ktera zpocatku ptinesla radost z nového statu, ale vzapéti bidu zpisobenou
disledky valeénych let. Po piekonani povalecné krize nastala modernizace SOuvisejici
se zlepsenim zivotniho stylu, zaroven doslo k proméné kultury a k masivnimu nastupu
zabavnych akci. Tato zlata dvacata 1éta ale neméla piili§ dlouhého trvani a s nastupujici
hospodatskou krizi pfisel opétovny Gtlum kulturnich akei, s ¢imz doslo také k proméné
mysleni, kdy vize blizici se valky vyvolavala v lidech pesimismus a strach. Na rozdil od
ptichazejici prvni valky, kdy lidé jesté véfili na zménu k lepSimu, tentokrat méli jasnou
pfedstavu, co pfijde. PfiSlo tak obdobi ,,usporné¢ho Zivota*“ podpotfené hospodaiskou
krizi, kdy doslo témét k zaniku kulturnich akei, ale i1 spolkového zivota. VSechna tato
udobi se odrazila ve spolkové ¢innosti.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky staly spolky pied nejtéz§im tukolem. Projevily
se problémy spojené s nepropracovanou statni spravou, kdy ufednici v mnohych
ptikladech neuméli nebo ani nechtéli vyuzivat nové vydané zdkony slouzici pro rozvoj
mestanského zivota na ukor byvalych panstvi a velkostatkt. Ji¢in tak trpél neschopnosti
méstského vedeni, podlomen k tomu probihajicimi socialnimi boufemi. Jelikoz byly
spolky organizace nepodléhajici jinému Gfadu, mohly reagovat na veskerou situaci ve
mésté témef okamzité. Spolky jako nejvyraznéjsi projev lidské angaZovanosti vstoupily
do nové republiky jako zachranci systému. Vcelku rychle se ustalily valné hromady
spolktl, které se béhem valky nekonaly a zacaly jednat. JelikoZ pro praci byly vybrany
spolky s riznym zaméfenim, pokryl vyzkum skoro vSechny aspekty bézného zivota.

Spolek ku podpotfe chudych zakt jicinského gymndazia se zaslouzil o moznost
navratu do $kol vSem Zzakim, ktefi gymnazium navstévovali. Soustavné s tim zajistili,
aby vSichni Zaci méli uchézejici odév, plnohodnotné jidlo a zékladni I¢katskou péci
zahrnujici 1 zubni zakroky. To, Ze se Spolku podafilo sehnat penize pro vSechny zaky,
kteti pomoc potiebovali, v tak té¢Zké dob¢, naznacuje nesmirnou moc filantropie, ktera

se vV povale¢nych letech projevovala.
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Naopak nadéje nové republiky se projevily Vv soupeteni dvou turistickych spolki. Jiz
v listopadu se v Ji¢in¢ znovu ustanovil odbor Klubu ¢eskych turistii. Tak rychly vznik
,ciziho* spolku znacil silny potencial mésta podpofen moznostmi nového statu.
S vyuzitim lingvistického paradigma analyzy pramenu byla ziejma soutézivost a
pon¢kud az nenavist mezi témito dvéma spolky. Soupetfeni Spolku turistd a odboru
Klubu &eskych turistii, spolené se soupetenim o ,.branu do Ceského raje* s Turnovem,
v Prachovskych skaléach, ale i samostatny rozvoj mésta Jicina.

Problémem Okraslovaciho spolku v dobé prvni republiky se paradoxné stalo obdobi
krize, ale i pozd¢ji konjunktury. Pocatky povalecné krize se odehravaly v zimnim
obdobi, a lidé, co neméli penize na jidlo, si rozhodné nemohli dovolit platit za dfevo na
topeni. Prvni boj, ktery Spolek vyhral, byla snaha o ochranu Lipové aleje, kterd se stala
obéti mnoha lupict. Piekonani povaleéné krize a zlepSeni socialnich poméru s sebou
neslo nartist poctu obyvatel a nutnost vystavby novych domt, kde Spolek odehral sviij
druhy dillezity boj. Pravé zde se projevila neschopnost a ignorance méstskych ufednik,
kteti nevidé€li problém v rozparcelovani historického parku na stavebni parcely.

Za ponékud rozporuplny Gspéch se da povaZovat ztrita kompetenci Remeslnické
besedy. Spolku zalozenému na podporu chudych femeslnikl ,,zbyla®“ pouze snaha
podporovat ovdovélé déti femeslniki, jinak se pivodnimu ucelu téméf nevénovala.
Piekvapivym se tak stava zjiSténi, ze se stat ze vSech riiznych spolkovych zaméteni
nejvice zamétil na podporu femeslniki, ale chudé déti ve Skolach a sirotci zlstali témet
bez povsimnuti. Stat sice spolkim pfispival subvencemi, ale v tomto pfipad¢é snaha o
podporu chudych déti se projevila az na prelomu roku 1926/1927 zalozenim
Stiedogkolské socialni péée o zactvo pro Cechy. Takze prvni republika stale nejvice
podporovala rozvoj pracovnich sil na tkor chudych déti.

Po ptekonani krize se spolky musely vyrovnat s ndhlou zménou Zivotniho stylu.
V této dobé€ se tak spolky rozdé€lily v podstaté¢ do dvou skupin. Prvni skupinou se stal
Spolek turisticky, respektive i odbor Klubu ¢eskych turisti a Spolek okraslovaci, které
nové obdobi vyuzily k rozvoji své pivodni ¢innosti. Turisté se zaméfili na elektrifikaci
turistickych chat, rozvoj cestovani ve prospéch rozsdhlejSich vyleth a spolek
OkraSlovaci se zaslouzil o piipojeni okolnich méstskych ¢asti a jejich pamatkovou

ochranu. Druhou skupinu tvofil Spolek ku podpote chudych zaki ji¢inského gymnazia a
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Remeslnickd beseda. Oba tyto spolky, s lepsici se situaci, ztracely moZnosti svého
pusobeni. Podplrny spolek se tak postupné zacal angazovat v podpofe rozvoje novych
moznosti vzd€lani. Zaslouzil se tak o dé&jepisny a anglicky krouzek. Beseda se vydala
dvéma smery, zprvu se nechala unést ,,duchem doby* a zacala rozvijet svlij zdbavny
odbor. Téchto oboru se ale v Ji¢in¢ rozvijelo hned né¢kolik, a tak se spolek stal
V podstaté prodélecnym na ukor rozvoje ekonomiky. Druhym smérem se stal, stejné
jako v podpurném spolku, rozvoj vzdélani. V piipadé Besedy S§lo o Besidky pro
pracujici muzsky a zensky dorost.

Ji¢inské spolky byly ale v mnohém jedine¢né. VSechny vidély nesmirny potencial
V historickém odkazu mésta a snazily se délat vSe pro jeho rozvoj. Zajimavym se stal
postoj Okraslovaciho spolku. VétSina spolkl se stejnym zaméfenim v riznych méstech
se snazila o ochranu krajinného razu poné€kud horlive, jak je napsano v Péci o krajinu:

169 tato snaha se

prirucka pro vymeénné pobyty k péci o krajinu a pozemkové spolky
projevila v odporu k reklamam v krajin€, snahou o regulaci telegrafniho vedeni a
omezeni osobnich intervenci v prostorach ptirodnich pamatek. Ji¢insky spolek se ale
sdm zaslouzil o ,,reklamni lavicky*, podporu vyletd do prachovskych skal a podporoval
kazdy zasah mésta do zvelebeni prostor v okoli pfirodnich i historickych pamatek.
Mozna praveé proto se v Ji¢in¢ dodnes dochovalo mnoho historickych ¢asti, aniz by je
postihl osud spojeny se sanaci mést.

Zkoumanim cinnosti spolkové clenské zakladny se prokazal upadek zajmu o
intelektualy a navySeni zajmu o zeny. Spolky s proménou situace musely ,,jit s dobou™ a
o ,zajeté koleje* Cinnosti nekterych spolkli jiz nebyl zajem. NejvétSi proménou
spolkové zékladny prosla Remeslnicka Beseda, ktera ustanovenim zabavného odboru
nepotiebovala vzdélance, naopak potfebovala Zeny pro prace spojené s obCerstvenim
jejich akci. Spolek turistl na uzavienou c¢lenskou zdkladnu doplatil znovu-spojenim
s mladym a ambici6znim tymem odboru Klubu ¢eskych turista.

Doba hospodatské krize potvrdila zavislost spolkll na spolecnosti. Ptesto, Ze spolky
vznikaly za uc¢elem pomoci uréitym skupinam obyvatel, postupné se proménovaly spise
na mddni trend odkazany na piizeii obyvatelstva. A tak v dobé pfichazejici krize se
spolky setkaly s nejvétsim upadkem a jejich ¢innost stagnovala. Mnoho obyvatel na

vznikajici situaci hledélo skepticky a postupem ¢asu v ni¢em nevidéli nadéji. A pravé

189 Tomas RUZICKA — Ladislav PTACEK — Blazena HUSKOVA, Péce o krajinu: piirucka pro vyménné
pobyty k péci o krajinu a pozemkové spolky, Brno 2004, s. 44.
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skepse a konec snah zapficinil postupny upadek spolkové Cinnosti, kterd doznivala
v zachrannych akcich na obranu historickych uzemi, kde se nacisté snazili ztidit
kamenné lomy c¢i piskovisté ke sklarskému pramyslu. Hlavni éra spolkového Zivota tak
prezila téméef jedno stoleti.

Po analyze spolkové ¢innosti se podafilo vysvétlit fenomén spolecenské zmény a
soustavné s tim odpoveédét na vSechny polozené otazky, které zaznély v tivodu této
diplomov¢ prace. S ohledem na dnesni dobu se miizeme v Ji¢iné stale setkat se spolkem
Okraslovacim a Klubem ceskych turistd. Bohuzel oba spolky se dodnes potykaji se
stejnymi problémy jako mezi lety 1918-1938. Okraslovaci spolek stale bojuje za
ochranu nékterych lip, o kterych bylo uvazovano, Ze se nechaji pokacet, a KCT stile
shani penize na opravu né&kterych turistickych chat, i pfesto, Ze turistika v Ceském raji
se zvysila téméf na maximum.

Zavérem bych tak podotkla, ze spolkova ¢innost je nadale nedocenénou slozkou
statni spravy, kterd zachrdnila mnoho historicky cennych tzemi a pomohla vlastni

republice ke svému rozvoji.
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Tabulky:

Tabulka &. 1: Seznam poétu ji¢inskych Zivnostniki spoldenych v Remeslnické beseds'™

ZIVNOST POCET V JICINE POCET V BESEDE
(+DELNICI + UCNI)

obuvnik 35 (+6+8) 7

reznik 22 (+25+14) 6

pekaf 17 (+19+21) 7

cukraf 12 (+5+7) 7

zamecnik 5 (+3+9) 0

strojnik 7 (+11+11) 2

natérac a lakyrnik 7 (+5+8) 4

kamnar 4 (+2+6) 2

fotograf 4 (+2+2) 2

elektrotechnik 4 (+25+9) 1

KovaF 4 (+5+5) 2

mlynay 3 (+8+0) 1

1 Sedesat let Femesinické besedy v Jicine, Remeslnicka beseda, Ji¢in 1930, s.20-21.
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hodina¥ 7 (+4+4) 5
instalatér 2 (+6+5) 4
klobou¢nik a koZiSnik 5 (+4+5) 2
modistka 6 (+3+6) 0
stavitelé, zednici, .. 9 (fluktuace oboru — neni 2

piesnych zprav)

Tabulka ¢. 2: Vyvoj poctu zaku na ji¢inském gymnaziu 1907-1938

ROK 7/8 8/9 9/10 | 10/11 | 11/12 | 12/13 | 13/14 | 14/15 | 15/16 | 16/17

POCET | 323 |319 [328 (320 |[295 |[282 |239 |213 |204 |197

ROK 17/18 | 18/19 [ 19/20 | 20/21 | 21/22 | 22/23 | 23/24 | 24/25 | 25/26 | 26/27

POCET (204 |220 [211 |[195 |185 [185 |[178 [195 [183 [171

ROK 27/28 | 28/29 | 29/30 | 30/31 | 31/32 | 32/33 | 33/34 | 34/35 | 35/36 | 36/37

POCET [ 155 |159 [152 |[175 |[210 |252 |[277 |551 |561 [592

ROK 37/38 | 38/39

POCET | 603 | 667

Tabulka &. 3: Vyvoj rozd&leni podpor na ji¢inském gymnéziu mezi lety 191819382

ROK | POCET | NADACE FONDY PROF. SPOLEK
ZAKU SBORU

17/18 | 204 900 KC 12 883 KC JMENTI: 21 662 KC
(5500KC VYDANO: 2 131 KC
VALECNA
PUJCKA)

18/19 | 220 ? ? ?

19/20 | 211 860 KC 750 KC VYDANO: 1080 KC
STUDENTI 674 K& | PODPORA: 720 KC (39

S.)

Y2 yyrocni zpravy z gymnasia 1917-1939, gymnasium, Jicin 1918-1938.
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NAKUP KNIH: 360 KC

FONDY A STATNI SPOLEK
NADACE STIPENDIUM
GYMN.
20/21 | 195 212 KC  (8]"*1020 KC (5| IMENI: 31675 KC
STUD.) STUD.) VYDANO: 1625 KC
182 KC (14 |***300 KC (1 |PODPORA: 765 KC (30
STUD.) STUD.) S.)
KNIHY: 860 KC
21/22 | 185 212 KC  (8|*1440 KC (8| JMENI: 34 037 KC
STUD.) STUD.) VYDANO: 1755 KC
260 KC [ **800 KC (2 | PODPORA: 870 KC (26
(VYCHAZKY) |STUD.) S)
%xx909 KC (2 | KNIHY: 885 KC
STUD.)
22/23 | 185 210 KC  (8|*4010 KC (15| IMENI: 36 410 KC
STUD.) STUD.) VYDANO: 2523 KC
500 KC | **400 KC (1 | PODPORA: 1100 KC
(UCEBNICE) STUD.) (21S))
#1040 KC (3 | KNIHY: 1423 KC
STUD.)
23/24 | 178 121  KC  (6]*3060 KC (14 [ IMENI: 36 616 KC
STUD.) STUD.) VYDANO: 3661 KC
312 KC |**1700 KC (2 | PODPORA: 1400 KC
(NAHODILE STUD.) (26 S.)
POTREBY) #*#%480 KC (2 | KNIHY: 2261 KC
STUD.)
24/25 | 195 131 KC (6]*"3878 KC (18 [ IMENI: 38 550 KC

STUD.)

STUD.)

VYDANO: 3446 KC

173 #Stipendium spravované a udélované zemskou spravou politickou
174 #*Stipendium spravované ministerstvem financi

175 w#xStipendium spravované méstskym zastupitelstvem v Jicing

176 *Stipendium spravované a ud&lované zemskou spravou politickou
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483 KC **11711200 KC (1 | PODPORA: 1515 KC
STUD.) (19S))
*x178400 KC (1 | KNIHY: 1931 KC
STUD.)
25/26 | 183 106 KC (6[*5100 KC (21 | JIMENI: 40 322 KC
STUD.) STUD.) VYDANO: 4448 KC
336 KC ##¥80  KC (1 | PODPORA: 2439 KC
STUD.) (34S)
KNIHY: 2009 KC
26/27 | 171 236  KC  (5*4588 KC (15| IMENI: 41 438 KC
STUD.) STUD.) VYDANO:2901 KC
500 KC #*%80  KC (1 | PODPORA: 1517 KC
STUD.) (25S.)
*exx119100  KC (1 | KNIHY: 1384 KC
STUD.)

1928 — PODPORA SOCIALNIHO STATU

27/2 | 155 236 KC (5 STUD.) | *5488 (18 STUD.) | JMENI: 43 488 KC
8 ? VYDANO: 6173 KC
PODPORA: 3577 KC
(51S.)
KNIHY: 2596 KC
28/2 | 159 250 KC (5STUD.) [ *3902 KC  (12. | JIMENI: 43 579 KC
9 ? STUD) VYDANO: 7682 KC
+1%9500, 487 A 120 | PODPORA: 4509 KC
KC (31S))
KNIHY: 3173 KC
29/3 | 152 ? #2700 KC (9 | IMENI: 54 465 KC
0 STUD.) VYDANO: 6133 KC

Y77 %*Stipendium spravované ministerstvem financi
178 s#*Stipendium spravované méstskym zastupitelstvem v Jiding
179 w#+4Stipendium udélené Okresni spravni komisi v Libani

180

+Duchodkové nadani, nadani rodin, nadani mésta Ji¢ina
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+570 KC

PODPORA: 4120 KC
(36 S.)

KNIHY: 2013 KC
BIRCET: 150 KC (1
STUD.)

30/3 | 175

1711 KC

+2290 KC,
KC, 817 KC

1000

JMENI: 57 915 KC
VYDANO: 7403 KC
PODPORA: 3942 KC
(34S)

KNIHY: 3461 KC

31/3 | 210

2586 KC

7417 KC

JMENI: 64 369 KC
VYDANO: 6935 KC
PODPORA: 3903 KC
(22S.)

KNIHY: 3032 KC

32/3 | 252

5397 KC

JMENI: 74 772 KC
VYDANO: 5954 KC
PODPORA: 3788 KC
(36 S.)

KNIHY: 2166 KC

33/3 | 277

6765 KC

JMENT: 76 350 KC
VYDANO: 7950 KC
PODPORA: 5772 KC
(44 S))

KNIHY: 2178 KC

5. 7. 1934 DOSLO KE SLOUCENI LEPAROVA GYMNAZIA A STAT. DiVCIHO

REALNEHO GYMNAZIA

34/3 | 551

5

3588 KC

JMENT: 130 872 KC
VYDANO: 12351 KC
PODPORA: 6280 KC

181

Klub ¢eskoslovenskych turisti
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35/3

3713

561

603

5830 KC

12320 KC

JMENTI: 2 KC
VYDANO: 14435 KC
PODPORA: 9528 KC
(66 S.)

KNIHY: 4907 KC

JMENI: ? KC
VYDANO: 13 041 KC
PODPORA: 8057 KC
(67 S.)

KNIHY: 4984 KC




Tabulka €. 4: Vyvoj poctu ¢lent ve spolcich

SPOLEK REMESLNICKA | SPOLEK KU | OKRASLOVACI
TURISTU BESEDA POD. CH. Z.|SPOLEK

J.G.

ROK | POCET CLENU | POCET CLENU | POCET POCET CLENU
CLENU

1904 |89

1905 |93

1906 |93

1907 |93

1908 |93

1909 | 98

1910 |99 111

1911 |99

1912 | 100

1913 [ 150

1914 | 224

1915 | 228

1916 | 118

1917 | 146

1918 | 136

1919 | 139

1920 | 131

1921 | 202

1922 | 182

1923 | 164

1924 | 155 255

1925 | 137 267

1926 |- 269

1927 |- 284
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1928 289
1929 297
1930 167 326
1931 346
1932 361
1933 350
1934 344
1935 341
1936 342 156
1937 331
1938
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Obr. ¢&. 1: P¥isaha Ceskoslovenské republice na Vald$tejnové namésti v Ji¢iné (Hana

FAJSTAUEROVA — Jana KORINKOVA — Josef PICEK, Jicinsti fotografové do roku 1945, tvorba

Josefa Picka, Antonina Brozka, Vaclava Vraného, Aloise a Jana Podlipnych, Antonina Fingerlanda,

Jittho Trejbala a dalsich, Ji¢in 2010, s. 75)

Obr. ¢. 2: Trh na ValdStejnové namésti v Jic¢iné pred rokem 1920 (Cizinecka komise,

Prachovské skaly, Ji¢in 1920, s. 11.)
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Obr. ¢. 3: Vystavni trhy roku 1933 mezi biografem a Masarykovou obchodni
akademii v Ji¢iné (Hana FAJSTAUEROVA — Jana KORINKOVA - Josef PICEK, Jicinsti

fotografové do roku 1945, tvorba Josefa Picka, Antonina Brozka, Viclava Vraného, Aloise a Jana
Podlipnych, Antonina Fingerlanda, Jirtho Trejbala a dalsich, Ji¢in 2010, s. 76.)

Obr. ¢. 4: Budova ji¢inského gymnazia (Hana FAJSTAUEROVA — Jana KORINKOVA — Josef
PICEK, Jicinsti fotografové do roku 1945, tvorba Josefa Picka, Antonina Brozka, Viclava Vraného,
Aloise a Jana Podlipnych, Antonina Fingerlanda, Jiriho Trejbala a dalsich, Ji¢in 2010, s. 41.)
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Obr. €. 5: Lipova alej (Cizinecka komise, Prachovské skaly, Ji¢in 1920, s. 27.)

Obr. ¢. 6: Valdstejnska loggie v parku Libosad (Cizinecka komise, Prachovské skaly, Ji¢in
1920, s. 30.)
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Obr. ¢. 7: Vrch Zebin (Cizinecka komise, Prachovské skaly, Ji¢in 1920, s. 33.)

Obr. ¢. 8: Skupina turisti v Prachovskych skalich (Hana FAJSTAUEROVA - Jana

KORINKOVA — Josef PICEK, Jicinsti fotografové do roku 1945, tvorba Josefa Picka, Antonina Brozka,
Vaclava Vraného, Aloise a Jana Podlipnych, Antonina Fingerlanda, Jiriho Trejbala a dalsich, Jicin 2010,

s.31)
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Obr. ¢. 9: Penzion v Hornim Lochové, druhy zprava Jakub VSetecka (Hana
FAJSTAUEROVA — Jana KORINKOVA — Josef PICEK, Jicinsti fotografové do roku 1945, tvorba

Josefa Picka, Antonina Brozka, Vaclava Vraného, Aloise a Jana Podlipnych, Antonina Fingerlanda,

Jirtho Trejbala a dalsich, Ji¢in 2010, s. 82.)

Obr. ¢. 10: Jakub VSetecka (SOkA, f. Archiv mésta Ji¢in, inv. &. 789, &. j. 260, kn. 1 Kronika

mé&sta Ji¢ina 1930-1931.)
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