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Celkovy pocet dosazenych bodu: 93

Pripominky k praci:

Zvolené téma odpovida narocnosti studentll bakalafského studia. Zpracovani prace, pouzité metody,
prostifedky a pouzivani literatury nasvédcuji, Ze jsou splnény viechny pfedepsané nalezitosti a podminky
stanovené pro zpracovani BP na vysoké urovni. To Ize zaznamenat jiz na zacatku prace kvalitné sepsanym
abstraktem, popisem metod apod. Text prace je Ctivy, kvalitné sepsany. Na nékterych mistech chybi uvést
zdroje. Vysoké ocekavani z ivodu obcas rusi absence vlastnich dil¢ich zavéru ¢i zhodnoceni autorky. Kdyz
jsou provedena, jsou realné kriticka, coz praci vyzdvihuje. PouZivany model je velmi pfesné popsany, lze
pochvalit proveditelnost. Rovnéz Ize pozitivné zaznamenat absenci sebestfedné zaujatosti vlastnim modelem.
Metodicky pfinosnéjsi se ale jevi praktické pfipady. Pfi obhajobé je potfeba zdUraznit ucetni znalosti
prevladajici nad znalosti MS Excel.

Otazky k obhajobé:

1) Jaké je dariové a ucetni zachyceni riznych pfiplatkCi v ramci cestovnich nahrad - kapesné, odména za
pfenocovani apod.?

2) Zamyslete se nad rozSifenim modelu o zabudovani naroku na stravenku a propojeni se mzdovou agendou
(dochéazkou) €i knihou jizd.

3) Jak byste ucetné zachytila fakturu za ubytovani, kdyz ji hradi zaméstnanec anebo zaméstnavatel. Staci
zamysleni o UCetni problematice, vykazani ve VZZ.

Zavérecne stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodoveé stupnice):

1.

Vymezeni a splnéni cilt prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cil(; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
naplnén (pocet udélenych bodti se do celkového souétu dvojnésobi)

10

Naroc¢nost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky;
naro¢nost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence &i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

Uroven zpracovani teoretické éasti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; Uroven informacnich
zdrojl; pouZiti cizojazyénych zdrojl

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouZiti zvolenych metod (spravna aplikace);
naro¢nost pouzitych metod

Uroven zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim
(pocet udélenych bod(i se do celkového souctu dvojnasobi)

Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych fe$eni); zda v praci je identifikovatelny

pfinos autora a uroveri/ originalita navrhovanych feSeni
(pocet udélenych bodli se do celkového souctu dvojnasobi)

10

Formalni nalezitosti a uprava prace
Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu;
logicky sled textu

Celkovy pocet bodl (max. 100 bodu):

93

Hodnoceni Kritérii:

Kazdé¢ kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, pfic¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — splnéno pouze na Grovni zakladnich pozadavka (stupen ,,E€)

7 bodii — splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeti ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeii ,,C*)

9 bodii — spInéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B*)

10 bodi — splnéno nadstandardné (stupeti ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 —91 bodti — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50—-E

49 bodd a méné — F




