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Predlozena prace koresponduje s aktualné diskutovanymi otazkami jaké vyukové metody jsou ve skole
vyuzivany a zda je jejich vyuzivani vhodné. Diplomantka, s ohledem na cil préce, zvolila deskriptivni pojeti v
podobe¢ kvantitativniho designu, coz odpovida zaméru prace. V priubéhu zpracovani tématu prokazala zakladni
schopnost pracovat s odbornymi zdroji 1 zakladni metodologickou erudici, ktera se projevila v empirické ¢asti
prace. Z hlediska formalni stranky posuzovany text spliuje stanovené pozadavky.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

2
Kvalita zpracovani teoretické casti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

2
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Diplomatka pro teoretické vymezeni problematiky vychazi z relevantnich zdrojt. Napt. v kapitole 3.1 vsak
vyuziva z mého pohledu nadmérné sekundarni citace, navic ze zdroje, ktery sim o sob¢ je jiz zastaraly -
Mojzisek (1977). Postradam pak vétsi miru syntézy, aby takovéto poc¢inani bylo skute¢né pro zvolené téma
hodnotné. Nutnost popisu jednotlivych metod (str. 28-39) je diskutabilni, nicmén¢ s ohledem na obsah empirické

Casti prace jej akceptuji.
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Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I
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Cil prace je stanoven jasn¢. V navaznosti na n¢j je vhodné zvoleny kvantitativni design. Diplomantka vyuzila pro
sbér dat dotaznik vlastni konstrukce, jeho platnost ovéfila v ramei predvyzkumu. S ohledem na nizkou navratnost
pri sbéru dat doslo k tpraveé vybéru vyzkumného souboru z piivodné planovaného nahodného stratifikovaného
vybéru na vybér dostupny. Vlastni analyza a interpretace dat odpovida standardnim pozadavklim na tento typ
prace. Popis dat je spiSe deskriptivni nez analyticky, coz ale neznamena pro realizovany vyzkum zasadni
problém. Otazkou je, zda bylo nezbytné izolované popisovat zjisténi u jednotlivych metod a zda by nebylo pro
kvalitu prace hodnotné postihnout mezi jednotlivymi kategoriemi vzajemné vztahy - napt. mezi metodami
komplexnimi a nazornymi? Shrnuti vysledku a jejich diskuse 1ze chapat jako obsahové vyvrcholeni empirické
Casti prace.




Zavérefné zhodnoceni prace
Shrnuti:
Predlozena prace odpovida pozadavklim stanovenym pro kvalitu diplomovych praci. Autorka prokazala
schopnost vytvofit odbormy text, jehoz vysledky je mozné v urcité mite vyuzit v praxi, byt’ praveé zpiisob moznosti
vyuziti vysledkil by mohl byt jednim z témat k obhajob¢. Na zaklad¢ vyse uvedeného posuzovanou diplomovou
praci doporucuji k obhajobé.
Dalsi naméty k obhajob¢:
Reagujte na naméty vznesené v posudku.
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